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CORRESPONDANCES

La Nature est un temple ou de vivants piliers
Laissent parfois sortir de confuses paroles ;
L’homme y passe a travers des foréts de symboles
Qui I'observent avec des regards familiers.

Comme de longs échos qui de loin se confondent
Dans une ténébreuse et profonde unité,

Vaste comme la nuit et comme la clarté,

Les parfums, les couleurs et les sons se répondent.

Il est des parfums frais comme des chairs d’enfants
Doux comme des hautbois, verts comme les prairies
- Et d’autres, corrompus, riches et triomphants,

Ayant I'expansion des choses infinies,

Comme 'ambre, le musc, le benjoin et I'encens,
Qui chantent les transports de I'esprit et des sens

Charles Baudelaire
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INTRODUCTION

Lorsqu’il est question d’animal en Inde, les imades plus diverses et les plus
contrastées surgissent. Un rapide sondage aupuée djuarantaine de personnes place
I'éléphant en téte des réponses, seigneur de & ioais aussi évocateur du diewnEa a
téte de pachyderme. Vient ensuite le redoutableetiqa I'ombre menacante et
majoritairement du Bengale, puis les singes, clipas occupants des arbres et des villes,
et les serpents. Le premier animal domestique ai@pgu’en cinquiéme position, et il
s’agit de la vache (sacrée) déambulant dans les emepéchant la circulation. Surgissent
ensuite, péle-méle, panthére, lion, antilope, pgamoquet, ours, etc. Il ressort de ces
résultats que I'Inde conserve son image de sametwds bétes sauvages, diverses et
imposantes, ou se mélent force et danger.

Au regard occidental, I'lnde apparait également mene pays ou les animaux
connaissent (ou ont connu) une relation particel@ec les hommes, inspirée par une
sacralité allouée a certains d’entre eux, issuaaljpensée philosophique de non-violence
et de respect envers tous les étres vivants, i@@dqrar la croyance en la réincarnation des
ames dans des corps d’animaux. Ces variations ¢gémoi de la multiplicité des relations
qui, depuis des époques anciennes, unissent ingmee monde des animaux et celui des
hommes. Ces rapports trouvent leurs racines dacmanunauté de nature, originelle, des
deux groupes, ainsi que dans leur partage d’'un nmdineu. Quand 'lhomme se distingua
de I'animal, la proximité territoriale demeura, m&mour la faune aérienne ou aquatique
qui, bien qu’évoluant dans un autre domaine, n’gphgas pour autant au regard de 'étre
humain. Les représentations les plus anciennesntéarx €.g.les peintures de la grotte
Chauvet en Ardeche, datées de 30 000 ans av. éraefreeévoquent ces premieres relations,
teintées sans doute de fascination devant desitpaootamment physiques) supérieures
a celles de 'homme, d’identification peut-étre,isnaussi de confrontation, I'un et I'autre
des protagonistes pouvant alors étre proie ou predaPlus tard, pour certaines especes
animales, les rapports évoluent vers un cadre deinddion et de domestication par

I’'hnomme.

Chague société humaine a connu et connait enoogeastionnement face a I'animal,
ne serait-ce que par leur promiscuité, voire learepté initiale, d’'ou résulte un trouble de

I'altérité. Sommes-nous semblables ou différente® études, nombreuses sur le sujet,



témoignent de l'intérét porté a la compréhensiofiad@mal dans des périodes, des régions
et des sociétés les plus diverses, les concepgiongant diverger ou, au contraire, étre
similaires, entre des traités de I'’Antiquité greequ de I'Europe médiévale et des données
relatives aux civilisations amérindiennes, afrieginou a I'lnde ancienne. Les sources,
archéologiques, iconographiques, orales ou écrdesyrisent de multiples approches
autour de I'animal qui a, lui-méme, suscité nomdeeéflexions sur sa « personne ». Dans
tous les cas, ne nous méprenons pas : méme sugseitpments « zoologiques » peuvent
parfois en étre extraits, les données sont relatve anthropocentriques (la relation
établie apparait comme un fait culturel) et nousegnent davantage sur les conceptions
de 'homme envers lI'animal que sur la béte elle-mémxception faite peut-étre de
'archéozoologie. Révélatrices du questionnementlesyositionnement de ’'homme qui
s’est tant6t distingué, tantét associé a I'aninesd, informations recueillies conduisent a
des interrogations souvent communes et relativdgsdoire des mentalités : quels sont la
perception, le rble et la place de I'animal au s##s populations et sociétés humaines ?
Sur quels criteres est fondé le rapport homme-dritn@omment la béte est-elle percue
dans son aspect physique, ses mceurs, ses réastanslles, et comment parfois un usage
pratiqgue et matériel a pu en étre retiré ? Puisngat les réflexions plus abstraites sur les
valeurs symboliques que I'homme a pu conférer aifial, approches symboliques
rattachées en partie aux valeurs sociales, maisi aissouvent liées a un contexte
surnaturel, magique, religieux et mythologique.dita dépassant peut-étre I'entendement,
'animal peut finalement transcender ces caractérgmsés par 'lhomme, sublimer ce

dernier, et reprendre I'ampleur de sa nature pnengemystérieuse.

Le propos de notre recherche est de porter cesragiations sur les figures et le
symbolisme de certains animaux dans I'environnenadent’inde ancienne. La période
n'est pas forcément encore celle de la vache sagriéencombre les rues des villes et les
lieux publics (bien que l'animal en question aifjadéne place importante dans nos
sources), et notre enquéte concerne un autre ibestraoins étudié mais tout aussi
fascinant. Abandonnant villes et temples nous nemsmes dirigés vers la forét, les
« terres sauvages », possible traduction du teemskstaranya-, qui désigne ce qui est
au-dela du village et de la communauté humaine régien ou, en théorie, 'lhomme n’'a
pas étendu sa domination sur la Nature. Nous reéko@s plus en détail sur la définition du
mot et du lieu. Dans ce domaine vit une faune neod® et des plus diverses. Il a dés lors

fallu établir une sélection aussi cohérente queiptes mais aussi un peu arbitraire. Notre



regard s’est alors porté sur des animaux de chesxplus puissants et les plus redoutables
de la forét, ceux qui perdurent dans les imagisaies plus sombres ou les plus glorieux.
Point de volatiles, de poissons ou de reptilesil(éias distingués par les sources), méme
si nous en rencontrerons ponctuellement, mais dadrgpédes féroces a poil et a grandes
dents. Sous ce vocable un peu familier se sorg&jlifes fauves, au sens large, carnivores
ou non, accompagnés de quelques pachydermes. dndeerépopée diMahzbharata
nous donne d’ailleurs une premiére liste détailidajs conventionnelle, des animaux
familiers et emblématiques du domaine sylvesikdions, tigres et sangliers, buffles et
éléphants ainsi qu'ours et singes sont regardésmeoies sept [animaux] de la forét »
(MBh. VI1.5.13). Nous avons conservé pour notre étiadmajorité de cette énumération de
créatures puissantes et dangereuses, mais en igntrébutefois le singe. Bien que
pleinement animal forestier, sa présence extrémed®reloppée et ambigué en tant que
personnage singulier dans le récit épiquerdmayana a soulevé un probleme technique
touchant tant a la gestion des données qu’a sogeinlesemblerait préférable de le traiter
dans une étude particuliére. D’autre part, sa conauié d’habitat avec les autres animaux
ne semble guere développer d’autres liens, etnesi parait difficilement intégré et
intégrable au groupe retenu et défini ci-dessusetbe premiére parade ou les griffes se le
disputent aux cornes et aux défenses, nous avonsiécoen plus des animaux
précédemment cités : la panthére ou léopard (poonpketer la famille des félidés), le
loup, le chacal, le renard (pour ne pas oublieccsdés), la hyene et le rhinocéros. Bien
gue guere recouverte de poil et armée, non de onads d’'une corne, cette derniére béte
nous semble légitime, ne serait-ce que par s& wilses emplois en quelques endroits. A
ces espeéces distinctes, se sont ajoutés les tggmésiques d’'« animal sauvagenyga-)

et de « béte de proie svgpad(a)-, vyila-). Ce dernier syntagme englobe sans doute un
certain nombre de carnassiers déja cités mais, leousrrons, teintés alors d’'une valeur
plutbt négative.

La dénomination sanskrite de ces animaux est ayriiune maniére générale, avec
peu d’ambiguité. Si quelques termes peuvent peétiscussion, et nous aurons a le faire
ponctuellement, notre enquéte n’a pas pour butréwision des identifications. D’autant
gue la polysémie de la langue, I'évolution des skams le temps, ainsi que parfois la rareté
des données, ne permettent généralement pas dradaute conclusion inébranlable. Et



pour notre propos, la recherche de définitionsagigues précises n’est pas forcément des

plus fondamentales.

Notre terrain d’observation de cette faune sauvagblématique de I'lnde n’est pas
une véritable jungle ou savane, faite de hautdselsesu de grands arbres ombrageux, mais
une forét de textes tout aussi dense et touffuéreNotérét s’est porté sur les premieres
traces textuelles relatives a ces animaux, c'eliteadans les livres les plus anciens de
'Inde que sont led/edaet les épopées. Les premiers sont composes dipus@ssez
vaste de textes qualifies de religieux. lls comtemt des hymnes de louanges a des
divinités, des prescriptions rituelles ou magiqudss mythes, ou des textes plus
spéculatifs. Composés en vers ou en prose, etladasgue védique, leur style est souvent
concis, parfois obscur ou poétique, orné d’imagesedeux de mots. L&gvedasahita
est le plus ancien d’entre eux, et le plus saaéatd-de données directes, leur datation est
toujours conjecturale. Leur composition et leunsraission sont avant tout orales, et les
premiers manuscrits sans doute relativement tarflifec prudence, nous donnerons pour
dates hypothétiques de composition : depuis leemitiu deuxieme millénaire av. notre
ére, pour le texte le plus ancien, jusque vers i€ siécle av. notre ére pour les plus
récents. Produits par des poétes et des famillesrdiatalesArya, ces textes sont la
propriété de groupes particuliers de la sociétéeeteflétent donc le plus souvent qu’'une
vision partielle et orientée de celle-ci, ainsi upe trace fragmentaire des savoirs de
'époque. Néanmoins, I'animal sauvage y trouve Isaget sait se faire entendre quand
cela est nécessaire.

A ce corpus originel, nous avons adjoint un seagmadipe de textes, plus tardifs : les
epopées. On regroupe en Inde, sous ce terme, dandsgrécits, IdMahabharata (MBh.)
et le Ramayapa (Ram.). Composés tous deux en vers et en sanskricoistituent des
sources de références pour le brahmanisme et dhiathe. Textes littéraires narratifs,
mais aussi partiellement religieux (le MBh. estfpiar considéré comme un cinquiéme
Ved3, ils mettent en scene les aventures de freresRiglava dans le MBh., #na et
Laksmana dans le Bm.), accompagnés de leurs épouses (Didiuppouse commune des
cing Pindava, $ta, épouse de &na), obligés d’abandonner le pouvoir royal dontsiit
pourtant les héritiers Iégitimes, contraints aki&xil en forét et entrainés vers la guerre,

pour des motifs factuels distincts dans les deuwpées, mais fondamentalement

! Pour ce qui reléve des oiseaux voir néanmoinspbirtant travail de Dave (2005) sur l'identificatiafes
oiseaux dans la littérature sanskrite.



identiques puisqu’il s’agit de retrouver I'équildbbdu monde. Bien que ces récits soient des
gestes héroiques, les dieux n’en sont pas abséintsarnant dans les guerriers, ou étant
mentionnés lors d’épisodes mythologiques. On y mesetgalement I'évolution des
pratiques religieuses. Aux sacrifices et aux rguaddiques se substitue un phénomene de
« dévotion » olhaktienvers la divinité, qui se développera pleinendams I’hindouisme
classique. Le MBh. et led@®. contiennent aussi un certain nombre de donridastjues

et pratiques, proches en cela des traités de bBharmasitra. De grande ampleur, ces
ceuvres sont écrites dans un style lyrique et poefjlgg Rm. surtout, considéré comme le
premier kavya ou poéme), mais aussi extrémement répétitif. Corpowr les sources
védiques, les dates de composition demeurentwvetaét oscillent entre le As. av. notre

ere et les premiers siecles apres, les texteségalgment issus d’une tradition orale.

L’enquéte a été menée dans un corpus de textes wase, formant, malgré la
durée assez longue, une continuité historique rabigihant par-la de I'évolution de la
pensée indienne autour de l'animal. Des textesquédi aux épopées, continuations,
variations et ruptures ont ainsi été prises en ¢eyp’elles concernent la présence ou
l'absence de tel ou tel animal, ou le cheminememttel concept ou image. Afin
d’appréhender au mieux un tel sujet, notre appredst voulue multidisciplinaire. A la
réflexion philologique et a I'étude littéraire, élme et de fond, se sont ajoutés, selon le
contexte, les outils et les données zoologiqueshéatogiques, archéozoologiques,
iconographiques, religieux et anthropologiques.rél@tude s’est fondée sur un releve,
aussi exhaustif que possible, des occurrences ates sanskrits des animaux, recourant
pour ce faire & I'index établi par V. Bastri (1935-1973) pour les textes védiques, et a la
recherche informatique pour les épopées, dontdemés critiques sont numeérisées. Sans
cet élément, le relevé n'aurait pu étre effectuécda méme précision. Le détail total des

occurrences forme I'annexe |, et peut servir denpgee base de données.

Les sources sélectionnées ont déja été, dans dgeurde majorité, traduites et
largement analysées et commentées. Néanmoins, tddeséspécifiques sur I'animal
sauvage dans la littérature indienne demeurengtri@ rconnaissance, relativement rares,
notamment dans les épopées ou l'envergure desstawefacilite pas forcément la
recherche exhaustive. Pour l&&eda des relevés et des enquétes ont été menés
anciennement. Rappelons a ce propos le chapitrke sagne animal dans I'ouvrage d’H.

Zimmer, Altindisches Lebelil879), celui sur les animaux deMadic mythologyle A. A.



Macdonell (1897), I'étude générale de T. C. Majugt991) ou celles, ponctuelles, de J.
Bautze (1985), J. Gonda (1975b), A. Hillebrandt8@)9 H. Luders (1942), R. Pischel
(1888-92) et plus récemment de S. W. Jamison (192928, 1999, 2008), A. Lubotsky
(2004), W. Bollée (2006), etc. Pour les épopéamadons I'important travail de E. W.
Hopkins avec sofpic mythology(1915) et ses paragraphes traitant de la faurequens
enfin la récente publication des actes d'un colodenu en 2002 a Paris et intitulé
« Penser, dire et représenter I'animal dans le madndien » (Balbir et Pinault, 2008).
Comme dans la nature, I'animal est a méme de smuketr dans n'importe quel ouvrage se
rapportant a ces textes et, de fait, on le reneoptmctuellement ici et la, qu’il soit
domestique ou sauvage. La bibliographie consultg€o trouvera dans le second
volume), n'est donc en rien exhaustive pour ce doenad’ailleurs une telle visée parait
impossible — mais aussi importante et raisonnéepgssible. Il faut enfin citer, dans les
études menées sur I'animal dans le domaine indiemuvrage de taille car 'un des rares
portant directement et pleinement sur I'animal :Mgthologie zoologiqual’Angelo de
Gubernatis, publiée et traduite en francais en 1&®&t essai a eu pour ambition de
recueillir «les Iégendes animales » dans lesisatibns indo-européennes, partant des
littératures indiennes pour aller vers les réditetraditions grecques, slaves, scandinaves
et germaniques. Si les traductions et les intesficéts, naturalistes, semblent aujourd’hui
dépassées ou peu accréditées, le travail effethoe est a méme d’inspirer de nouvelles

recherches dans ce domaine.

Rassurons le lecteur, le travail présenté ici visage en rien d’égaler en taille celui
d’A. de Gubernatis, et tient seulement a établg dennées concretes et aussi exhaustives
gue possible dans une seule portion du vaste denvainen. Notre approche est, de plus,
différente car elle ne s’est pas limitée au seulr&amythologique. A la suite des
interrogations posées ci-dessus sur les rapparis kanimal et ’'homme en général, notre
enquéte s’est élaborée selon trois chemins. Auraiomtdu voyageur perplexe face a
plusieurs voies qui s’ouvrent a lui a un carreftarestier, nous n’aurons pas l'obligation
du choix puisque toutes seront a arpenter poureceau mieux, ces animaux sauvages
dans tous les aspects sous lesquels ils se présdates nos sources, dépendant en partie
des différents degrés de lecture que peuvent aifsrdernieres. Des chemins de traverse
permettront le passage d’une piste a une autreesaitinéraires, loin d’étres paralleles, ne

sont que des facettes d’'un méme ensemble. Reflsdotmat du catalogue animalier



(méme si nous y aurons recours ponctuellement)e miposé sera donc construit en trois
parties autour de données et de thématiques trsatee

Notre premiere interrogation, assez vaste, s’ede@osur les caractéristiques de
I'animal forestier, percu en tant qu’animal & pantiére. A la suite d'un dénombrement
numerique qui permet une premiere observation génée la place des bétes sauvages, et
de la faveur dont certaines peuvent jouir au dé&mimd’autres par une présence
apparemment excessive, nous nous sommes intesagés ou les définitions de I'animal
sauvage, que ce soit a travers ses origines, olegpaoncepts établis a son propos dans les
différents textes. Cette définition n'a pu se faipgen relation avec celle du milieu, la
forét, qui apparait, elle aussi, multiple. Notreamsee vers la béte s’achéve,
temporairement, sur un relevé «zoologique » ousnauons tenté d’inventorier et
d’ordonner les données relatives a I'anatomiehabiitat naturel et au comportement qui
font apparaitre ces animaux comme bien réels.

L’'accés a la taniere des fauves ainsi débrouésaile nouvelles interrogations
apparaissent, relatives, cette fois, aux relatigns précises entre I'animal et 'hnomme.
Theme finalement majeur et central, on tentera élnid et d’analyser les différents
concepts et approches de I'animal par I'étre hum&@omment la béte est-elle percue
(négativement, positivement) ? Le sont-elles todieda méme fagon ? Est-elle autre ou
semblable ? Qu’en est-il de la trés ancienne oxlgiroie/prédateur ? Aux usages pratiques
qui peuvent apparaitre, se mélent aussi des reéfiexsymboliques, témoignages de
fascination ou d’horreur, qui troublent, semblé-ta distinction (apparente) entre I'animal
et 'homme. Ce dernier ne serait-il pas une bétenrse les autres ? Analogies,
identifications, métamorphoses se conjuguent smutes les formes et en tout lieu.

Enfin, nous échappant du domaine des mortels, nous sommes penchés sur la
place des animaux sauvages dans le cadre religriamment mythologique et rituel.
Théme prédominant dans les études antérieuresi etterroge sur la nature des croyances
et des dieux. La figure deszhana, ou montures animales de ces derniers dans
I’hindouisme classique, est précédée par d’autrledions entre les dieux (ou les démons)
et les animaux, rapports tant de forme que de fpridappellent au merveilleux et aux
qualités supérieures allouées aux bétes. La placeed dernieres dans le cadre indien
s’inscrit également dans le contexte sacrificigiteel, ou usages pratiques et symboliques
sont associés dans la figuration des animaux. kefisa, élément fondamental de la
pensée vedique, est aussi un point d’'ancrage esspotr appréhender la conception de

'animal dans ce domaine (et notamment dans sa coranté de nature avec ’lhomme), et

10



sera a ce titre 'une des nombreuses clefs aertilis fil conducteur transversal, chemin

de traverse tissé dans les méandres des foréts.

LES SOURCES

L’étude proposée s’appuie sur deux corpus de gessnskrits qui forment une
continuité historique et littéraire. Le premier emble est composé de différents textes
védiques, appartenant a fauti ou « audition ». lls sont traditionnellement colésés
comme « révélés », par opposition a ceux dits denji ou « remémoration », et sont
issus d’'une longue tradition orale dont I'originenteure incertaine. Lauti comprend les
guatreSarhita, lesBrahmana, les Aranyakaet lesUpanisad. L'ensemble de ces sources
forme, au sens large, |&eda Dans un sens plus restreint, le terme désigriersent les
guatre Sarhita « recueil, collection »qui sont les corpus religieux les plus anciens de

I'Inde. Ces quatre textes originels sont :

- la Rgvedasahita (traditionnellementRgveda, RV) ou « savoir {eda) en
strophesfc-) » est le plus ancien. Il est constitué de 1028rigs en vers, répartis en dix
livres oumandala, et dédiés a différentes divinités, dont les ppales sont Indra, Agni,
Soma, Mitra et Vama, etc. L'ouvrage n’est pas entierement homogkaepartie la plus
ancienne est composeée des livres Il a VII qui slitst « familiaux », chacun d’entre eux
étant attribué a une famille sacerdotale de pomtgsi. Les livres | et X sont considérés
comme plus récents. Le livre IX est, quant a latjggement consacré a Soma. La date de
composition est incertaine car dépendante d’urditiva orale ancienne. Elle est datée,
selon I'hypothése la plus commune, de la périodepse entre 1500 et 1200 av. notre
ére. Deux recensions du texte nous sont connuee te I'écoleSakala, 'autre de I'école
Vaskala. Seule la premiére a été entiérement consesvé@dle est attribuéeSikalya (VI1°©
s. av. J.-C.). Les plus anciens manuscrits conons datés du Xls. de notre ére. Nous
avons eu recours aux deux éditions de référendexte, celle de Th. Aufrecht (1877) et
celle de B. A. Van Nooten et G. B. Holland (1994gs traductions sont nombreuses,
complétes : en allemand celle de K. F. Geldner 1},98n anglais celles de H. H. Wilson
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(1854-1888), ou R. T. H. Griffith (1889) ; ou pattes (en francais celles de L. Renou
(1938, 1955-1969, 1956), complétées par E. Pit&9%-2001)).

- la Samavedasahita ou « savoir en mélodiessgman) » (SV). Cet ouvrage
reprend les textes du RV avec des indications f@uhant des hymnes. Il en existe trois
recensions, |lkauthumaconsidérée comme la vulgateyimayaniya qui apparait identique
a la précédente, et jaiminiya ou talavakira qui est un recueil plus vaste. Pour notre
enquéte, aucune de ces versions n‘apporte de néléveént.

- le Yajurvedaou « savoir en formuleydjus-) » (YV). Plus récent que le RY est
composé de cin@arhita divisées en deux branches principales. Quatrera@mpaent au
Yajurveda noir (YVN) (krsnayajurvedd et une au Yajurveda blanc (YVB)
(suklayajurvedd. Le YVN contient des éléments de commentaireprese, en plus des
formules et prieres habituelles nommees:s, alors que le YVB est a peu prés « pur » de
ces exégeses, nomméashmaza, et ne contient que les formules récitées penbtient
sacrifices.

Les quatreéSarhita du YVN sont :
- la Karthakasanhita (KS) divisée en cingyrantha et 53 sthinaka C’est la recension
principale de I'école Kiga ou Caraka.
- la Kapisthalakahasanhita (KapS), divisée en huidsraka et 48 adhyaya (chapitres).
C’est une autre recension de la méme école. Le t8atpas été conservé dans sa totalité.
Il apparait comme une simple variante du précédent.
- la Maitrayanisaphita (MS), divisée en quatr&nda (livres) et 54prapithaka Elle
appartient a I'écolMaitrayaniya. Ces trois premiéré&anhita forment une certaine unité.
- la Taittirtyasarhita (TS), divisée en septinda et 44prapathaka Elle dépend de I'école
Taittirtya, et plus particulierement de celle dgsastambin.
Ces quatre recueils sont tous édités, mais seul& ldispose d'une traduction compléte
par A. B. Keith (1914).

La Sanzhita du YVB est nommé&/ajasaneyisahita, elle est divisée en 4hyiya
ou chapitres. Le nom viendrait du maitre Yajhavalkfjasaneya. On en connait deux

recensions, celle desalfva et celle des Btlhyandina. C’est cette derniére qui sert de

2 On peut également mentionner la traduction corapét russe par T. J. ElizarenkoRigveda Moskova,
Nauka, 3 vol., 1989, 1995, 1999. Signalons ausen lqu’elle soit parue trop tard pour que nous fais
I'utiliser, la traduction allemande publiée sousdieection de M. Witzel et T. Got Rig-Veda : das heilige
Wissen Frankfurt a. M., Leipzig, 2007, premier volumapdivres | et Il).
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référence, et qui sera abrégée en VS. Une traduetioa été réalisée par Ralph T. H.
Griffith en 1899.

Les textes de ces recue#®nt assez semblables, et on releve de nombreuses
ressemblances et copies entre eux. Cependantadsages ou chapitres présents dans une
recension n'ont, parfois, pas d'équivalence aileurCela entraine [Iapparition
d’expressions uniques. Les textes du YV exposendiérents rituels et cérémonies des
sacrifices solennels védiques (sacrifice de lanpleet de la nouvelle lune, csdoma
construction de l'autel du feu, consécration royaéerifice du cheval, etc.). Aux formules
sacrificielles récitées dans ces contextes somirddjdes éléments d’exégéeses, de teinte
mythologique ou plus ésotérique. Ces textes sapaiiage du prétemhvaryu.

- I' Atharvavedasahita (AV) ou « recueil du savoir du magicieatlijarvan) » est
un recueil d’hymnes magiques. Rattaché tardiveraerttrois autre¥eda il est composeé
de charmes de différentes sortes ou I'on invoquerdes entités, divines ou démoniaques,
ainsi que des végétaux et des animaux, dans urdduyirotection ou de destruction
(protection du bétail, des récoltes, sorts jetddredes animaux dangereux, les maladies,
les démons, etc.). Le cadre peut étre familials@amel (hymne relatif a la fécondité, a la
virilité par ex.) ou plus solennel et politique {s@&cration d’un roi, sort contre I'armée
ennemie, etc.). Sur les neuf branches ou recensitb@stées, seulement deux nous sont
parvenues. La principale est celle de I'écééminaka (A\8) et forme la vulgate. Elle fut
éditée en 1856 par R. Roth et W. D. Whitney, aluite@ par ce dernier (1905). D’autres
traductions, partielles, sont également a référencelle de V. Henry (1892-1896) et celle
de M. Bloomfield (1897).

La seconde recension est celle de I'école Paigpaldont on connait deux
transmissions ou traditions différentes : I'une heamirienne (AVP(K) - découverte en
1873 - elle fut éditée par Leroy Carr Barret), tr@ude I'Orissa (AVP(O) - découverte en
1950 par Dipak Bhattacharya - est en cours d’édigéibde traduction, cf. Zehnder (1999),
Lubotsky (2002), et Griffiths (2004)). Les deux eéasions possedent un certain nombre
d’hymnes en commun, mais 'AVP contient égalemees dariantes et des passages
uniques. Elles sont toutes deux constituées deve€slcontenant environ 731 ou 759
hymnes (selon le découpage) pour la versiamnaka et 923 hymnes pour la version
paippakida. Comme pour les autrégedg la date du texte demeure relative, mais est

estimée remonter a la deuxieme moitié ou la finsdaond millénaire av. notre ere.

% Pour des données détaillées sur chacun des tes t@ir Gonda, 1975a, p.323-337.
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Visiblement postérieur au RV, (il lui emprunte wertain nombre de vers et la langue est
moins archaique), 'AV n’en posseéde pas moins woisaancien (lui aussi transmis

oralement), sans doute plus « profane » et pagal€klui des cultes solennels.

A la suite des différenteSanhita des quatré/edg d’'autres textes ont été élaborés. lls
apparaissent le plus souvent comme des commengaipdisatifs des Collections. Ce sont
lesBrahmapa, lesAranyaka et lesUpanisad :

- lesBrahmaua, ou « interprétation dbrahman»», traitent de la science sacrée et
exposent lebrahman (ou «formule efficace »). lls fournissent essdlgment des
prescriptions et des explications a propos de®lstudont les plus importants sont les
sacrifices duisoma et ceux dédiés a Agni, le feu. Le texte s’argcaltour d’'un systeme
syntaxique déja apparent dans certaBashita du YV. Il reprend une formule amantra
d’'une Sarhita, qu'il insére dans un commentaire exégétique norbmaémaza, formé
d’'une prescription rituelle et/ou d’'une explicatiospuvent mythologique. Le style est
souvent concis, et fonctionne avec des sous-ensdegicaux ou de sens.

- les Aranyaka ou «textes de la forét », sont considérés conde® oeuvres
secrétes ou dangereuses par le caractere magitgliesjgontiennent. Ceci implique que
les textes soient lus hors de la communauté, horwilkhge, donc dans la « forét »
(aranya-). Leur structure incorpore des portions rdantra et debrahmaza. La date est
difficilement déterminable, mais ils sont postéreeaux grand®rahmaza, desquels ils
découlent.

- les Upanisad, ou « connaissance secrete », se relient de pmespartions
brahmaza desAranyaka dont elles partagent les tendances ésotériquies. &outissent
aux themes dedtman- (le Soi) et dubrahman-(I'’Absolu) et représentent la voie de la
connaissancejfiagnanurga. Elles appartiennent auedinta et prolongent directement
certainsBrahmapa (la BAU forme la fin du livre XIV duSB). Seules letJpanisad les plus
anciennes ont été retenues ici, c'est-a-direBthadiranyaka-upaniad (BAU) et la
Chandogya-upaniad (ChU).

Si presque toutes leSaxhitd ont donné naissance a dBszhmasa, Aranyaka et
Upanisad, on se bornera ici a évoquer seulement les texdetenant les termes retenus
pour notre recherche.

A la suite du RV, les animaux sauvages sont obbées dans Ritareyabazhmaza

(AB). Le texte se divise en Ailhyaya et huitpaficika L'auteur serait Mahigka Aitareya.
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Il contient essentiellement les données relativesazrifice duisoma Les autres sacrifices
sont traités dans un secon®Brahmawa, le Kausitakibradhmaza (KB) ou
Sankhayanabahmaza, de compilation plus récente. Aranyaka émanant de la méme
école, leKausitakyaranyakaou Sarnkhayaniranyaka (SA), se divise en quinzadhyaya, et
s’avere plus important pour notre étude. On y fitaxposé sur I'agnihotraintérieur »
comme substitut du rite réel, ainsi que des forselepratigues magiques ou mystiques.
L’ Aitareyaranyaka (AA), faisant suite au premi@rahmana, contient également quelques
éléments intéressants, situés plus ou moins danentaxte de présages. Composé de cing
chapitres, il apparait comme plus ancien qué&Aeet en son sein les trois premiers
adhyzya sont eux-mémes plus anciens et traitentndiizvrata. L’AB a été édité et traduit
par M. Haug (1863), et également traduit, avec B Kar Keith (1920). Ce dernier a
également traduit les deuxanyaka(AA 1909,SA 1908).

Pour le SV, nous retiendrons icidaiminyabrahmaza (JB), qui dérive de I&arhita
du méme nom. Ouvrage imposant, il est composeoiekinda et rapporte des Iégendes
inconnues par ailleurs. Edité par R. Vira, il n'existe que des traductions partielles par
W. Caland (1919) et plus récemment par H. W. Boteyi973, 1990) et W. D.
O’Flaherty (1985). Aussi important estRaficavinsabrahmaza (PB), ou «Brahmaza des
vingt-cinqg » @dhyiya ou chapitres), nommé ausstandyamatabrahmaa. Traité
technique et concis, il porte sur les rites emphbyrtainssaman- ainsi que sur la nature
et I'objet de ceux-ci. Caland (1931) en a donné tuamduction. Citons également quelques
anubzhmaga ou «Brahmaza mineurs » : leSadvimsabrahmaza (SadB) ou « Vingt-
sixieme » chapitre du PB, dont il constitue un aolee et contenant des données
magiques et relatives a certains présages (traductie W. Bollée, 1956); le
Simavidhinabrahmaga (SVidhB) dont les «regles sur Eiman» contiennent, entre
autres, un traité de magie précédé d’un recugirdiques expiatoires ;Arseyabazhmaza
(ArB) principalement constitué d'une liste de nomsdifean Aucun de ces deux derniers

textes n’est traduit.

Malgré le nombre important d&arhita du YVN, seule I'école de la TS a produit des
textes intéressants pour notre enquétd.aittirrtyabrahmaga (TB) et le Taittiriyaranyaka
(TA). Dans le premier, on trouve des suppléments d@@s du soma au rgjasiya
(consécration royale) etc., des pratiques expegait des détails sur le sacrifice humain.
L'ouvrage se divise en trolginda et 8-8-12praparhaka et méle, comme I8anhita, des
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formules (nantra) et des explicationsb(@Ghmaza). Une partie du texte est attribuée a
I'école Kaha. L'dAranyaka quant a lui, se divise en dpraparhaka C’est également un
mélange de versets (notamment sur le sacrificehéuat et celui de ’lhomme, sur l'autel
du feu), et de prose. Comme pour le TB, une porsinimputée a I'école Klaa. Aucun
des deux textes n'a été entierement traduit, stiqisahéanmoins les chapitres du TB
traduits par P.-E. Dumont (1954-1969).

Pour le YVB, on ne posséde queSktapathabihmaza (SB) ou «brahmasa des cent
chemins », dans les deux recensiangdhyandinaet kanva, qui présentent des textes a
peu pres similaires. L'ouvrage est le plus impdrtda tous ces traités, et expose de
nombreux rituels (rites de la pleine lune, sacgifdusoma du feu, etc). Il se divise en
guatorzekanda. Les neuf premiers forment un commentaire condiesl dix-huit premieres
sections de la VS, les cing derniers constituard sorte de supplément. Les termes
animaliers apparaissent essentiellement dansvess lill et IV sur le sacrifice daoma
dans le livre V sur leggjasiya, et dans les livres VIII et Xl sur dgnicayanaet la
sautzmani. Une traduction compléte et commentée a été fateJ. Eggeling (1882-
1897).

Enfin, pour 'AV, nous possédons &opathabiihmaza (GB), qui appartient peut-étre
a I'école Paippabda. Il est constitué d’'un Brahmaza antérieur » de cingraparhaka et
d’'un «Brahmaga ultérieur » de sipraparhaka L'ouvrage apparait comme une collection
d’emprunts plus ou moins littéraux aux autrBszhmaza, mais parfois avec des

corruptions. Il nest pas tradfiit

Le second corpus étudié se compose des deux époukesnes, leMahabharata
(MBh.) et le Ramayarza (Ram.). Le MBh., constitué de 90 000 vers répartisdenhuit
livres (parvar), est attribué par la tradition indienne a un smutkur, Ksna Dvaifyana
Vyasa. La datation du texte demeure incertaine, disau plus tard du IYou de la fin du
l11 © siécle avant notre ére et s’étendrait jusqu’a@xpers siécles apr. J.-C.

Le récit expose I'histoire du conflit qui opposas ldescendants de Kuru (les
Kaurava) et ceux deaRdu (les Bndava). Bndu et Dhtarastra sont deux freres. Le second
est I'ainé mais, étant aveugle, c’edhd qui assure la royauté sur le pays. Celui-ci g cin

fils, nés de différents lits, Yudhhira (I'ainé), Arjuna, Bimasena et les jumeaux Nakula

* Sur 'ensemble de ces textes, nous renvoyons ragalked Gonda, 1975a, p.339-432.
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et Sahadeva. Qtarastra, de son coté, a cent fils dont I'ainé est Dugod. A la mort de
Pandu, Yudhkthira obtient la royauté, ce qui renforce la hairesds cousins, Duryodhana
en premier. Celui-ci tente par tous les moyens agngr le pouvoir. Apres plusieurs
tentatives violentes, un partage du royaume emseKaurava et lesaRdava, I'exil
d’Arjuna pendant douze ans, etc., Duryodhana yiganen défiant Yudhtihira au jeu de
dés. Celui-ci perd peu a peu tous ses biens, sgaumwe, ses fréeres et leur épouse
commune DraupadCependant le roi Dtarastra, cédant aux voeux de la princesse, rend
tous leurs biens auxaRdava. Duryodhana réclame alors une nouvelle padielés. Le
perdant devra s’exiler pendant douze années eg durant une treizieme en inconnu.
Inévitablement, les @dava perdent face a la tricherie de leur adverskineexil, les fils
de Rindu font de nombreuses rencontres et vivent d’aussibmeuses aventures. On leur
fait le récit de longues histoires comme celledNdé&a et Damayantou de Rma et Ha.

La treizieme année, ils vivent déguisés a la caural des Matsya, Vitta. Le délai de
I'exil achevé, les cinq #dava réclament leur trone. Mais les Kaurava sonireément
peu désireux de céder la place et refusent deréguire : une guerre s’ensuit alors entre
cousins. La bataille a lieu sur keiruksetra ou « champ des Kuru » et dure dix-huit jours.
Pendant le conflit, de nombreux discours emplisskggnements divers s’intercalent, dont
la fameuseBhagavadga. Au massacre des Kaurava par laadava et leurs alliés, seuls
trois hommes survivent, dontyatthaman, fils de Dr@a, qui se vengera en exterminant a
son tour les compagnons des fils dade. Eux seuls en réchapperont. Apres s’étre vengeé,
Yudhisthira est sacré roi. Le texte se termine sur la mest héros et la montée au ciel de
Yudhisthira.

Dans sa composition, le texte fonctionne comme agit & tiroir, ou en forme de
poupée russe. Le récit résumé ici, s’inscrit lurmédans un cadre plus général. Et a
lintérieur de celui-ci interviennent de nombreusagres histoires comme des contes
animaliers, précurseurs de ceux Blaficatantra ou des discours normatifs. Du point de
vue de lI'analyse générale, I'action principale gstcue comme le reflet d'un événement
cosmique. La crise de la royauté qui s’étend sue test un écho au conflit qui oppose les
dieux et lesasura Le texte mentionne d’ailleurs que les héros nat saitres que des
incarnations des ces entités supérieures. Parnaved®a ou « descentes », on soulignera

celle du dieu nu sous la forme deikna.

Le MBh. est connu au travers de nombreux manuspgpartis en deux grandes

recensions, celle dite du Nord, représentée pagéddsns de Bombay et de Calcutta, et
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celle dite du Sud. Le texte sanskrit que nous awtifisé est, par contre, I'édition critique
(E.C.) établie par le Bhandarkar Oriental Reseérstitute de Pune (Poona). Cette édition
tend a retrouver un MBh. « original », en éliminantcertain nombre d’interpolations. J.
A. B van Buitenen a fourni une traduction en argyldés cing premiers livres de cette
édition, ceuvre poursuivie par J. L. Fitzgeraldréil1 et premiere partie du livre 12). Si
I'E.C. offre 'avantage de compiler un grand nomloe variantes, elle a par contre le
désagrément de renvoyer en annexe un certain natebpassages essentiels a nos yeux.
Nous aurons a le faire remarquer plusieurs foes: dhoix de I'E.C. portent parfois a
interrogation. Néanmoins, cette édition présendwantage d’étre informatisée (version

disponible sur le sitevww.ccftp.kyoto-su.oc.jp/pub/doc/sanskmhais seulement pour le

texte principal, sans les notes critiques ni lgzeagices), ce qui a facilité notre recherche
des termes et sa quasi-exhaustivité. Nous avonsndapt complété ponctuellement le

relevé de ces occurrences par des référencestaugi@xapparait comme la vulgate, publié
par Ramchandrashastri Kinjawadekar avec le commnerta Nlakanptha. Cette version est

sensiblement celle suivie paratguli dans sa traduction publiée par P. C. Roy. La
traduction d’extraits en francais par J.-M. Pétgrfa’appuie également en partie sur ce
texte. Les références au texte sanskrit données datre étude sont donc celles de
I'édition critique de Poona. Celles des incisesaapissent généralement entre crochets

avec les numéros donnés par I'E.C.

La seconde épopée analysée eRRdeviyana de Valmiki. Comme pour le MBh. sa
datation demeure incertaine. Dans sa forme actudlgparait comme plus récent que le
MBh. et est localisé autour des tout premiers egalvant et apres J.-C. Dans les deux cas,
nous sommes face a des traditions orales qui s&spstituées et transmises sur une durée
sans doute relativement longue. L'ouvrage se di@sesept chantskqnda), contient
environ 24 000 vers et raconte I'histoire danfR, fils du roi d’Ayodhy, Daaratha. La
seconde épouse de ce dernier, Kaikedgsire que son fils, Bharata, accede au troree a |
place de Rma, qui est pourtant son ainé. Rappelant une ameipromesse au roi, elle
obtient I'exil de Rma pendant quatorze ans. Celui-ci part donc dafwésa accompagné
de son frere Lajmana, et de son épouseat®t Les deux héros sont confrontés a de
nombreuses aventures, dont I'enléevement @@ Sar le roi des démons oauiksasa,

Ravana. Il s’ensuit alors une expédition vers I'lle denka, séjour de Rvana, en
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compagnie de singes menés par leur roi Saget par Hanuan. Sta sauvée, la période
d’exil achevée, Bma retrouve son trébne que Bharata lui avait comdserv

Comme pour le MBh., diverses recensions du réait sonnues. Le texte sanskrit
utilisé est I'édition critique établie par [I'Oriealt Institute de Baroda. Elle aussi

informatisée Www.ccftp.kyoto-su.oc.jp/pub/doc/sanskrét exploitée sous ce format, on

lui prétera les mémes avantages et les mémes iéommts qu’'a I'E.C. du MBh. Pour
pallier les « lacunes » nous avons eu recoursdd@ité dite de Bombay, éditée par S. S. K.
Mudholkara avec lesommentaires de Tilakairomani et Bhisana de Gonvindaja, et
qui fait office de vulgate. C’est sur ce texte qappuie la traduction en francais établie
sous la direction de M. Biardeau et M.-C. Porcharsdla Bibliotheque de Pléiade (1999),
ainsi que celle établie plus anciennement par AisBel (1909). Comme pour le MBh., les
références mentionnées sont ici celles de I'éditmitique de Baroda, complétées
occasionnellement par les incises établies entighets, avec parfois un renvoi a I'édition

de Mudholkara et a ses commentaires.

Ces sources principales, sur lesquelles s’apmire melevé initial, ont été complétées
ponctuellement par la lecture d’autres ouvragel aeéme période ou un peu plus tardifs.
Ainsi quelquesSrauta-gitra, traités de rituels solennels, ont été consultés f& domaine
védique, et dePharma-gitra, telles les Lois de Manu, pour ce qui releve dmaioe

épique et de la littérature normative.

HISTOIRES NATURELLES

Pour mieux appréhender la faune qui fait 'objetndére étude, on se permettra de
donner ici quelques indications zoologiques. D'winp de vue général, les animaux
retenus se répartissent en carnivores, omnivordgemtivores. Parmi les premiers, on
observe la famille des canidés, représentée phufe (Canis lupus pallipes le chacal
(Canis aureuy le chien sauvage ou dholéuon alpinu} et le renard\(ulpes bengalensis
et Vulpes vulpgs

Largement répandus dans I'hémisphere nord, lesi&€asemblent étre arrivés en Inde
par les passes du Nord-Ouest. Le loup gris, quedit apparition il y a environ 300 000

ans, évolua dans le sud de I'Eurasie vers la ssp@eeCanis lupus pallipesdont le
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territoire s’étend de la Turquie a I'lnde. Couvranésque entierement le sous-continent a
date ancienne, sa répartition se limite aujourd’aui nord (cf. Gibson, 2000, p.69).
S’adaptant aux différents reliefs et climats duspdgs canidés sauvages l'ont colonisé de
facon plus ou moins importante. Le chacal sembie étlui qui y a le mieux profite,
occupant tout le territoire, vivant tant dans léseafts que dans les foréts, dans les plaines
comme dans les montagnes (on en a observé justusadp 3000 m. d’altitude dans
I’'Himalaya). De leur coté, loups et renards prigiént des terrains plus ouverts, tandis que
les dholes se réservent les milieux forestiers. d&gsiers auraient pénétré en Inde par le
Nord-Est, suivant en cela le chemin du tigre dsnpartagent le méme habitat. Proches de
leurs congénéres vivant dans d'autres régions dbeglles canidés sauvages de la
péninsule se démarquent seulement par une taile gdtite. Loups et dholes vivent en
clan, chassant (ou non) en meute, pouvant ainsquet de plus gros gibiers comme
certains cervidés, entrant parfois en cela en cttigpeavec d’autres prédateurs comme
les tigres ou les pantheres. Le chacal apparaittgului, plutdt comme un profiteur, dans
la mesure ou il accompagne un tigre pour espéerda part de nourriture de la chasse du
fauve. Cette association, qui releve plus ou malhse croyance coutumiére, pose
probleme, tout autant que l'alliance supposée dgathavec le lion, qu’il conduirait vers
les proies, en retirant également sa part de dBatte tradition relative a la chasse pourrait
comporter une dimension anthropomorphique (refteladrelation entre roi et ministre).

Parfois en voisinage avec le chacal sur un mérdavee, on rencontre la hyene, de
'espece rayée en Indelyaena hyaena Se nourrissant de petites et moyennes proies mai
aussi de charognes, ses puissantes machoiresasaatécistiques de son physique. Elle se
trouve parfois en lutte avec un tigre ou une pasthElle vit plutét dans des terrains
ouverts, en plaine ou en montagne, dans des zarbsuses ou semi-désertiques, voire
rocheuses.

La famille des ursidés, issue d'une lignée vieille 20 millions d’années, est parfois
tout aussi carnassiére. Elle compte trois reprasenten Inde, I'ours lippuMelursus
ursinug, l'ours a collier ou ours noir himalayesdlenarctosou Ursus thibetanus et
'ours brun Ursus arcto¥ Bien que largement répandu dans d’autres paysdsence de
ce dernier dans le sous-continent se limite auxondgnord-ouest et centrales de
I’'Himalaya et au Bhoutan, vivant généralement dassnontagnes au-dessus de la limite
des arbres. L'ours noir vit également dans I'Hirgaladans le nord et le nord-est de I'Inde
(notamment en Assam), au Népal, au Bhoutan, aiiaudBaloutchistan et plus a I'est en

Chine, Corée, Japon et Asie du Sud-Est. Il séjogémeralement a des altitudes plus
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basses que I'ours brun (et méme dans les vallges$, peut également dépasser les 3000
m. d’altitude. Il est caractérisé par une marquadhe en forme de « U » ou de «V » au
niveau de la poitrine, d’'ou son nom d'ours « aieob, et apparait comme un trés bon
grimpeur dans les arbres. Ours brun et ours natagent un régime alimentaire assez
identique, composé de fruits, de végeétaux, d’iresentais aussi de charognes et de petits
animaux, voire de moutons et de chévres. Moins asaiar, I'ours lippu occupe un
territoire plus important que ses congénéres pilosqle trouve dans toute I'Inde, de
I'Himalaya au Sri Lanka, ainsi qu’au BangladeslaetBhoutan. Il s€journe dans les foréts
de montagne et de plaine. Comme l'ours a colligrpite une marque blanche ou jaune en
«V» ou «U» sur la poitrine, et grimpe égaleméatilement dans les arbres a la
recherche de nourriture. Celle-ci se compose dtiese(notamment de termites), de miel,
de fruits, etc. Pourvu de longues griffes courbé@eut se suspendre aux branches des
arbres, la téte en bas, attitude qui a inclinéi @dmner le nom d’ours paresseux lors des
premiéres observations au X\fHiécle.

Plus redoutables encore sont les félins, nombesuinde, tant grands que petits.
Mentionnons ici les principaux : le lion d’Asi®dnthera leo persida le tigre Panthera
tigris tigris), la panthére ou léopardPdnthera pardus I'once ou léopard des neiges
(Uncia uncig, la panthere longibande ou nébuleusedfelis nebuloga et le guépard
(Acinonyx jubatus Descendants du tigre a dents de saBimi(odor) de I'Eocéne (ére
tertiaire, 52 millions d’années), les grands félorg évolué en différentes especes selon
différents milieux. Le lion d’Asie, se distinguagénéralement de son cousin africain par
une criniére moins opulente, étendit anciennementtsrritoire de la Grece a I'Inde, en
couvrant également la bordure méditerranéennefdiggue. Il pénétra en Inde par I'ouest,
sans doute relativement tardivement. Son expamgaemble pas avoir dépasseé la riviere
Narmad au sud, et la région du Bihar a I'est. Aujourd;hmilelques centaines d’individus
survivent tant bien que mal dans la forét deds Gujarat. A I'opposé, le tigre pénétra par
les passes orientales, venant visiblement de Gléaelus anciens ossements connus a ce
jour de I'animal y ont été exhumés), étendant mampient son domaine sur tout le pays
(hormis le Sri Lanka, ou sa présence ne sembleigaamair été attestée) jusqu’aux rives de
I'Indus a l'ouest (il est représenté sur des scedeita civilisation de I'indus, I¥— I11°
millénaires av. n. ere, sur le territoire de l'adtiPakistan, cf. annexe VI, ill. 1). Lion et
tigre occupent des habitats différents. Le premi@dlégie les milieux ouverts, mi-secs et
peu boisés. Le second préfére les foréts ombragédsnses comportant des points d’eau

méme si, capable d’'une grande adaptation, sa m@seaté signalée a de hautes altitudes
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dans I'Himalaya. Encore relativement bien présestelnde (ignorant néanmoins les
régions plus arides de I'Ouest du pays), I'espétégalement au Népal, au Bangladesh,
en Asie du Sud-Est ainsi qu’en Chine et en Sibédas la forme d’'autres sous-especes.

La panthére possede un territoire presque aussie,vanais en tout cas moins
clairsemé, du Moyen-Orient a la Chine et a 'AsieS1lid-Est. Le chemin de son entrée en
Inde demeure incertain, I'animal ayant pu passergmroutes nord-est ou nord-ouest. Il
occupe des milieux variés, comme les foréts trdgscades brousses ou les montagnes.
Bien que moins imposante que le lion et le tigee,phnthére n’en est pas moins un
chasseur redoutable et puissant, n’hésitant passartses proies dans les arbres pour les
manger en toute tranquillité. Reconnaissable gostage fauve couvert de taches sombres
ou ocelles, elle connait aussi des variations dues exces de pigmentation noir ou
mélanisme. La présence de panthéres noires n'astexeeptionnelle en Inde. Espéce
voisine, I'once séjourne dans les montagnes a deedaltitudes (entre 1800 et 3600 m.),
de la Mongolie a I'Himalaya en passant par le Kigtan, les monts du Pamir en
Afghanistan et I'Hindu Khush et le Karakorum au B&n. Son pelage est gris teinté de
jaune, parsemé de rosettes ouvertes, lui permettanamouflage avec le milieu rocheux
ou il évolue. Il chasse les chévres et moutons ages/ ainsi que les marmottes, et
S’attaque parfois aux troupeaux domestiques. L'ahimemeure rare. La panthére
longibande I'est tout autant bien qu’habitant utiguidifférent, puisqu’il s'agit des foréts
tropicales. Son pelage est ocre, gris ou brun, négadg grandes taches évoquant la forme
de nuages et cernées de noir. Vivant dans lessadee singes sont ses proies preférées.
Son aire de répartition s'étend principalement dnn€ en Asie du Sud-Est et en
Indonésie, n'occupant que les territoires de lageaorientale de I'lnde et du Népal.

Aujourd’hui définitivement disparu du territoiradien, le guépard y fut pourtant bien
présent a date ancienne et jusqu’au milieu d ¥¥cle. Son aire de répartition asiatique
s’est visiblement étendue du Proche-Orient & I'Jqétrant dans le pays, comme le lion,
par les passes du Nord-Ouest. Aujourd’hui, en delder I'Afrique, I'animal ne survit
gu’en Iran. Adapté a différents terrains il occtigi nombreux habitats, hormis les déserts
de sable et les milieux a végétation trop denseguapard se distingue de la panthere par
un corps plus fin, taillé pour la course rapide,uat pelage parsemé de taches noires
pleines, équidistantes. Il est également le séml ffont les griffes ne sont pas rétractiles,
en laissant d’ailleurs la trace sur le sol. Anirpalivant atteindre des vitesses de plus de

100 km a I'heure sur une courte distance, il patrdes proies rapides comme les
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antilopes et les gazelles. Capturé et apprivois@jnhal a servi tres tot d’auxiliaire de
chasse.

Grands et puissants mammiferes terrestres, I'&lépt’Asie Elephas maximyset
I'éléphant d’Afrigue [oxodonta africanp descendants de différentes espéces de
proboscidiens dont l'origine remonte a environ 53llioms d’années, se seraient
différenciés a la fin du Miocéne, il y a 5 ou 6 linihs d’années. Le premier se distingue du
second, entre autres, par sa plus petite taillirfae des oreilles (semblable a I'lnde pour
I'éléphant d’Asie, a I'Afrique pour celui de ce dorent), par sa double bosse au-dessus du
crane, par la présence de défenses seulementesherles, par I'extrémité de sa trompe
qui compte un seul «doigt » (contre deux pour ri@din), et par son nombre supérieur
d'ongles aux pattes (cing pour celles de devaratrguour celles de derriére), étBien
gue fortement réduit aujourd’hui a quelques regi@@bats occidentaux, Bihar, Orissa,
Uttar Pradesh, Bengale, Assam), son territoire iles’atendre a presque toute I'Inde,
I'éléphant actuel étant présent en Asie depuiilad paléolithiqueda 10 000 av. J.-C.),
peut-étre de I'lrak jusqu’a la Chine et I'Indonésieapparait en tout cas sur plusieurs
sceaux de la civilisation de I'lndus, dont certaiim@ages conduisent a s’interroger sur une
possible domestication de I'animal des cette épobes ossements ont été trouvés dans la
méme région ainsi que pour des périodes plus amesedans le Sud de I''ndd_’animal
vit en troupeaux dans les foréts, de montagne aynhes en bambous dont il se nourrit,
ainsi que d’autres végeétaux, appréciant égalenssmlilieux humides.

Autre animal imposant, le rhinocéros indien, cemasé par son unique corne
(Rhinoceros unicorn)s est un rescapé de I'ére tertiaire (ses ancétmsprésents en Inde
depuis au moins 10 millions d’années), au méme ftjme les deux autres espéeces de
rhinocéros présentes en Asie, celui de J&iaspndaicuset celui de Sumatra, a deux
cornes Dicerhorinus sumatrensisanciennement présent en Assam, en Asie du SudtEst
en Indonésie, et ne survivant actuellement que enBes de cette derniére région, ainsi
gue dans celles de Malaisie. Originairement présants toute la vallée du Gange, et
jusguau Cachemire et dans les environs de Peshaanest (au moins jusqu’au X¥I
XVII ¢ s), le rhinocéros indien ne survit que dans oetarégions aux pieds de
I’'Himalaya, dans les marécages du Terai, au NépaBengale et en Assam. On relévera a

nouveau des représentations de I'animal sur demugcee la civilisation de I'lndus ou

® Cf. Lainé, 2005, p.43-44.
® Cf. Settar et Korisettar, 2002, p.372, 386, 3%3-95.
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harappéenne, ainsi que la présence de rares odsensam habitat est celui de prairies,
souvent humides et marécageuses, et aussi de baists.

Dans la famille des artiodactyles, trois espésgsr@&tenu notre attention : le sanglier
(Sus scrofg le buffle d’eau Bubalus bubaliset le gaur Bos gaurus Le premier d’entre
eux connait, a I'image du loup, une large répartitriginelle d’'une extrémité a l'autre de
'Eurasie. Sans doute chassé au Mésolithigue eN@alithique, i commence a étre
domestiqué vers le VAImillénaire av. J.-C. en Anatolie. En Inde, il @sésent sous la
forme de différentes especes dés le milieu du ptdéme (ca. 130 000 - 40 000 ans av. n.
ere), dont une seule demeure, aujourd’hui largerdsttibuée sur tout le territoire. Il vit
dans les foréts, les prairies et les zones marasage Omnivore, il consomme racines,
insectes, serpents ou charognes, et vit en comggmpghis ou moins importantes.

Les deux bovidés sauvages, puissants herbivoresaissent également des formes
domestiquées. Le buffle sauvage, noir, porte dedgrsicornes incurvées en demi-cercle. Il
séjourne dans les foréts, les prairies, et les imaaparfois prés des zones cultivées. Son
territoire s’étend dans le Teral, au Sud-Est duaNégn Orissa et dans le Nord-Est du
Madhya Pradesh. Il apparait anciennement sur leaugcde I'Indus, aux co6tés des
animaux précédemment cités, ainsi que parmi lesnossts trouves sur différents sites, ce
gui donne a penser que la région était alors plusidhe et possédait un couvert végétal
plus important. Le gaur, pourvu de cornes plus tesurvit généralement dans les
montagnes boisées (jusqu’a 1800 m. d’altitude enyjr occasionnellement dans les
prairies des vallées. Il semble présent sur unadgrgartie du territoire indien, tant au

Nord qu’au Sud, ainsi qu’au Nord-Est, au NépaéreBirmanie.

Les présentations des protagonistes et du tedahservation sont maintenant

achevees. Il est temps de pénétrer plus avantlddiosét et d’aller a la rencontre de sa

faune.

" Op. cit.,p.231, 237, 373, 393-95, et Rookmaaker, 1983ksfgeeR. unicornissemble présente dés le milieu
du paléolithique.
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PREMIERE PARTIE

UN ANIMAL, DES ANIMAUX

« Sans forét, le tigre est tué, sans tigre, latfesgd
abattue. C’est pourquoi le tigre doit protégerdeéf,
et la forét protéger le tigre. Mahabharata V.29.48)
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Notre premiere approche de I'animal sauvage aetsades textes de I'ilnde ancienne,
consiste a nous interroger sur les éléments quivéét I'animal en tant que créature
zoologique mais aussi, d’'un point de vue plus cptgd, sur les notions qui le définissent
en tant qu'étre de la forét. Les données relevéas iaitialement celles de forme et en
premier lieu il nous faut observer quelle placengtique, occupent les animaux de notre
corpus. Dans ce dédale de chiffres se glisseroetqgas données sur les origines
(possibles) des mots, avant d’observer celles qat plus mythiques dans un second
chapitre. Viendra ensuite le temps de réfléchiis ptoncrétement sur une définition de
'animal sauvage, en corrélation avec son enviroraTd, lui aussi relativement complexe,
tant dans la forme que dans le fond. Notre apprgtlysique de I'animal au travers des
terres sauvages s’achévera par un relevé aux aierenanuel de sciences naturelles, aussi

exhaustif que possible.

Chapitre I. Des chiffres et des mots

Les premiers €léments de notre étude sont edéemimt formels et concernent le
déenombrement des occurrences des différents nomameaux de notre corpus. Ces
guelques chiffres pourront déja nous éclairer auprésence et 'amplitude des termes
retenus et, par la, apparaitre comme un premiasitgrage sur I'importance, ou non, de tel
ou tel animal, ainsi que de I'évolution de sa placetravers des textes. Pour défricher le
terrain, nous avons distingué les cas ou les tesoesemployés indépendamment ou en
compos& A ces données nous avons joint quelques élénéenisologiques, quand cela
était possible. Dans I'ensemble, les noms des fausemportent plus d’éléments
empruntés a diverses langues non indo-européenregie) termes provenant du stock
indo-européen. Plusieurs mots sont d’ailleurs pergnmdiens, et n'ont pas d’équivalents
en iranien. En revanche, la terminologie des animdlamestiques semble comporter une
grande majorité de noms indo-iraniens, et méme-@dopéens. Le phénomene de « tabou
linguistique » concerne, dans diverses languesan@saux sauvages et le domaine de la

chasse. Par définition, les faits de cet ordre diffitiles & appréhender et a circonscrire.

8 Un tableau récapitulatif des données chiffréesstire I'annexe Ill. Pour les concordances et kegess
paralléles consulter les annexes Il.A et 11.B.
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A. Les textes vediques

Aussi vaste que soit le corpus védique (&amhita aux anciennedJpanisad),
précisons tout de suite que, a quelques exceptoes, la majorité des occurrences
animales se trouve dans |&arhita. Bien que plus nombreux, léd8rahmara et les
Aranyakane concentrent que peu de références aux aninaaages, une variation sans
doute due au type de texte. On relevera égalememntngmbre d’attestations dans ces
dernieres sources ne sont, le plus souvent, queegésitions d'uneSarhita commentée.
Citons, pour exemple le plus extréme, le cas déleo(rhahisg-) dont les attestations dans
les Brahmara et les4ranyakane sont que des citations deéshita, et aucune occurrence
originale. Dans ces derniers textes, relevons guaile qu’il existe de nombreux vers ou
expressions en double dans des sources similaimags issues d’écoles différentes,
notamment lesSazhita du YV et de 'AV. Dans ce cas, une seule occureencété

comptabilisée, ce qui explique le peu de référeappsirent de certains termes.

La béte sauvage

Avec 81 références (hors reprises) dans I'ensemddsSanhita, la béte sauvage,
nyga-, est sans doute I'animal le plus cité. Le termgigiée I'animal sauvage ainsi que
lantilope (entre autres dés les textes védiquesiaders des composés comme « téte
d’antilope », « sabot d’antilope » ou « corne dlape »). L'étymologie n’en est pas trés
claire. Peut-étre désigne-t-il I'animal qui rédej grre. Ainsi, doit-on voir dansurga- le
« chemin », une dérivation renvoyant originellemant « chemin de I'animal » ? Il est
également I'animal qu’on chasse. Les noms de lasghaygaya-, et du chasseuwirgayu-,
en dérivent par le biais d'un verlpggayati « chasser », plus exactement « avoir la béte
sauvage pour but ». Relevons que, du c6té iratiémqlivalent demyga-, av. noraya-,
parth.mwrg, sogd.mry-, mp.murw, np.mury, désigne un oiseau.

Trés présent dans le RV (37 occurrences), le teasenenaintient dans 'AV (18
nouvelles références dans chacune des deux brawgehd@\V, pour un total de 26
occurrences dans I'AY, et de 38 dans I'AVP) et disparait presque danédavec entre
guatre et six occurrences dans chacune Stghita, mais seulement deux nouvelles
références indépendantes effectives — TS VI.1.B3 27.9). Le terme apparait également
au féminin,mygi- dans I'AVS (V.14.11, doublé en AVP VII.1.9). Le contexte estui de

o Cf. KEWA II, p.669-70 ; EWA II, p.370-71.
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comparaisons féminines. L’AV apporte également ¢ennd’une constellation avec le
composénwgassiras- (AVS XIX.7.2, sous la formevga-sirsa- dans la TS 1V.4.10.1), et le
YV mentionne le « lait d’'une antilope mfga-ksra- KS 21.6 = KapS 31.21). Le « refuge
de la béte sauvagemyga-akhara- est également cité (TS VII.5.21.1 = KS 45.18).R\é
contient aussi la trace de dérivés commgaya; nom propre d’'un démon, owgayas;
hapax en 11.38.7, difficile & interpréter mais coésé comme un synonyme dega-. Le
nom du chasseunygayu- est employé une fois dans I'AV(X.1.26), ainsi que dans le
YV (deux fois dans la VS plus paralléles). Une ferparalléle apparait également dans le
RV (mrganyu- X.40.4).

Le nyga- est présent 33 fois dans IBsahmara, et principalement sous forme de
composés. On retrouve ainsi le nom de la constailaous la formenyga-sirsa- dans le
SBM et TB, et sous la formega-siras- en SBK. Le JB développe méme un dérivé
marga-sirsa-. Par ailleurs la cornenfga-synga- GB 1.3.21) et la peaunfga-ajina- GB
1.2.2) de l'antilope sont nommées, ainsi que lee gie I'animal figa-akhara- TB
[11.9.17.3, reprise de la TS) et la « nature » dRiieci (mrga-dharma-PB 6.7.10). Le mot
est également rattaché au sacrifiegg@-satra- PB 23.13.3), a la priérenfga-stoma-JB
111.324) ou au versrgrga-cchandas-JB 111.324). Le vocabulaire lié a la chasse seghis
présent. Ainsi le «chasseur de bétes sauvagemza-Yyadha- AB 3.33) ou le
« chasseur »{rgayu- six occ. dans le JB, TB et PB) sont cités, aing g nom méme de

la chassenrgaya- (GB 1.2.5).

La béte de proie

Moins présent que le précédentsvgpad-ou « béte de proie » apparait cependant
des le RV (une fois en X.16.6, avec la forsnépada). Le terme est un peu plus attesté
dans I'AV avec trois références pour I'A\(dont une avec la formwapad-VI11.5.11), et
deux dans I'AVP (les autres occurrences étant desblds). Le terme sous la forme
svapada-apparait quatre fois dans Bszhmara, une fois (hors double) dans lésanyaka
(SA 12.6)et quatre fois dans la ChU dans des passages isésilain hapax existe emAT
4.29.1, avec la formé&vapid-.

Le terme signifie littéralement « [animal] aux featde chiensgyan) » ou « [animal] a
I'empreinte de patte de chie®L’animal désigné est communément percu comme une

béte féroce, une béte de proie.

10°Cf. KEWA IlI, p.403 ; EWA II, p.675.
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Le loup
Animal trés présent dans les textes védiques, Up kpparait comme l'une des

bétes sauvages dominantes dans le RV avec pas meir3) occurrences. Le terme
recouvre néanmoins des sens variés, et ce n'edoppairs I'animal comme tel qui est
cité. Ainsi, levka- désigne surtout I'ennemi extérieur (par oppositéoari- I'ennemi
interne, le rival, cf. RV 1X.79.3). C’est le hora-loi, I'individu qu’on redoute, celui qui
s’en prend au bétail ou a la vie d’autrui. Le temhdsigne également en quelques passages,
un outil agraire (RV 1.117.21; VIIl.22.6 ; AVP(OIX.8.1,6,7). Si une forme indo-
européenne du terme peut étre établigkd-, correspondant awshrka-, mi., ni. vakas
etc.), son sens originel demeure incertain. Edecedéchireur » (MW le met en relation
avec la racineVRASC- « couper, déchirer », p.prkna-, tandis que le Nir. (5.21) le
rapproche de la racinei-KRT- « couper en divisant »), ou le « dangereux'»C?ans
I'AV S le terme apparait 14 fois, et 10 fois dans 'A\eré double de I'A). Dans le
YV l'animal est encore bien présent, mais les fdemusont souvent similaires d’'une
Saphita a une autre. De fait, on ne releve que neuf oenoges nouvelles (deux dans la
TS, 1.2.9.1; V.5.21.1 ; deux dans la MS, 11.341 ; et cinq dans la VS, 4.34 ; 19.10, 92 ;
21.38; 24.33) contre 38 avec les doubles. L'aniestlaussi attesté dans Bsihmara
avec des reprises du RV et de la VS entre autrgser@ant il y apparait dix fois dans de
nouveaux contextes, deux fois dans JEanyaka et tout autant dans la ChU. L$B
développe également, dans un cadre rituel, un ceépku-loman- « poils de loup ». Un
composé formeé sur un dérivé du mairka-jambha-« machoires de loup », est employé
par deux fois dans ArB, visiblement comme dénomination deman particuliers ou
rattaché au nom propsgkajambhas

La louve,viki-, est également attestée des le RV (6 réféereneesg faufile par deux
fois dans 'AVP (11.38.5 ; (K) VII.18.5, la versiofO) donnevrka-). Elle ne réapparait pas
dans les textes védiques ultérieurs.

Le RV, treés riche en références pour cet anin@ing également des dérivés tels que
vikatat- (f. RV 11.34.9) « (parmi) les loups » - Renou yitvon collectif commedevatt et
sarvatit (cf. EVP X, p.76) -v/kati- (RV 1V.41.4) «trompeur, voleur » oukayu- (RV
X.133.4) «lupin, rapace, meurtrier ». On relevalégent un nom propre formé en
compositionykadvaras(RV 11.30.4) « qui empéche les loups ». Un adfeati sens assez

proche est également employé dans le RV, eesh- « sans loups », c’est-a-dire, le plus

1 Cf. KEWA IlI, p.240-41 ;: EWA II, p.570-71.
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souvent, « sans ennemis », « sans hostilités xcolrgosé est une négation d’'un terme a
valeur négative, ce qui créé un terme positif, @djau sens de « sOr », substantivé au sens
de «sécurité, paix %. Dans ce contexte, I'image de I'animal demeure emdg partie
meétaphorique. Le terme n’existe comme tel que taR/ (21 références), et les quelques
occurrences du SV, du YV Noir et Blanc, et de I'®)\he sont que des répétitions de vers
du RV. Il est complétement absent @eghmara et desiranyaka

Mentionnons enfin un autre possible nom du ldkgka; terme peut-étre d’origine
onomatopéique, qui peut également désigner le dod ifders, 1942, p.56-61 ; KEWA I,
p.268 ; EWA 1, p.402). Il apparait une premiéresfeous le compodéka-yitu- « sorcier-
loup » (?) dans le RV, deux fois dans I'8\dans de nouveaux contextes, et une fois
inédite dans I'AVP au travers du compdsgka-mukha~« visage dekoka». Aucun des

passages ne permet une traduction certaine.

Le chacal et la hyene

Animal rare dans les textes védiques, le chacarafiippnéanmoins sous différentes
dénominations. La premiere et la plus ancienneleesermekrogdy- (visiblement nom
d’agent de la racin&RUS- krosati « crier, hurler », d'otkrogy- le « hurleur %% qui est
employé une fois dans le RV (X.28.4) et deux fasgil'AV. Dans le YV, il figure une
fois parmi les listes des victimes animales dévmedhaVS et paralléles en#vaS et
MS). Non repris dans leBrahmara, d’autres termes sont employés pour désigner le
chacal gomayu- (une fois dans les®B V.8.2) etsgala- (une fois également dansSBM
XI.5.2.5). Il faut attendre les épopées pour damimal soit plus prolixe.gonayu-
demeure dans la méme tonalité étymologique kpostr-. En effet, le terme renvoie
visiblement au cri de I'animal. Il peut étre an&lysomme un composé formé de- la
«vache », etmayu- «cri », mais surtout « meuglement, bélement »J|adeacine M4-

« crier » dit surtout pour les vaches et les maatofou « meugler, béler » etc. Sous une
forme adjectivale, lgo-mayu- est celui « qui meugle comme une vache ». L'exgioesest
d’ailleurs employée a propos des grenouilles (RV.1B.6,10). On peut, par contre,
s’interroger sur son emploi comme dénomination laacal. Tout au plus fait-il peut-étre
écho a un cri particulier de I'animal (qui posseéatecertain nombre de variations dans ce

domaine), a moins qu’il ne s’agisse d'une appelatironique et euphémique. Le

12 | e procédé est fréquent en védique et pour awegnple, on peut citer le ma-diti- « sans lien » >
« innocence ». Remarquons que le tefdig- lui-méme n’existe pas indépendamment a I'époquiéqueé.
13Cf. KEWA I, p.281 ; EWA |, p.416.
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meuglement de la vache est plus favorable qud Bucchacal. Le sens originel deala-

est moins limpide. Si on lui trouve quelques cqraeglants du cété iranien (mi., nu., dard.,
ni. sigala- m. chacal et ngayal), Mayrhofer le désigne comme un « mot étrangéangis
que Weber Iui donne le sens de « SchreiérRar ailleurs, un rapprochement avec la
racine Sk-, sarati « couler, courir », releverait de I'étymologie pdgire et pourrait, tout

au plus, expliguer la sanskritisation du mot.

De leur coté, les hyenes ne sont guere plus nomsdselbous le terme darakau-,
cette béte est originellement citée dans les ldtekasvamedhaVS, KanvaS et MS pour
une version, TS pour une autre). Toujours dansamanération animale, le terme est
egalement employé une fois dans le GB (1.2.8). &ors premier est peu évident. Faut-il y
voir un composé signifiant « dont la nourrituksut) est gagnéetdra- < TR-) », formule
désignant une béte de proie ? Rien ne I'asSuFeute autre est la situation pour un terme
attesté plus fréquemment et qui peut parfois désiggalement le chacatdlavrka-. Si le
nom du loup y apparait clairement, la premiére ipadiu composé pose probleme.
Hoffmann propose de poser ugati-vika- et de rattacher I'élément a la raci®-, sarati
« couler, courir », interprétant le terme comme amen de chasse du type braque
(« Bluthund »), ou un « loup coureur » (« laufe-¥¥9l Thieme y voit plutdét un adjectif
de couleur et un loup gri§.Mais peut-étre faut-il suivre une étymologie phapulaire,
produite par une variante plus tardive du theme&abivika-, et interprétable comme un
«loup de maison s¢la-) ». Est-ce un nouveau nom euphémique ? Toutes ces
interprétations évoquent néanmoins davantage l'evdig chien sauvage que celle de la
hyene.

Le salavrka- est nommé par deux fois dans le RV, une fois d&\sS et une fois
dans la TS. Le terme est un peu plus employé dmBrdéhmara (AB, JB,SBM, PB ainsi
queSA), mais souvent dans le méme contexte mythiqueedassociation avec Indra, ou
les salavrka- apparaissent parfois plus comme les noms propeesitds mauvaises. Dans
ce contexte se développe un dérivé fémigilaviki- (TS, MS, et par deux fois en KS,
doublé en KapS), et un autre masculitavikeya-, présent 8 fois dans le YV (MS, KS et
KapS) et quatre fois dans le PB.

14 Cf. KEWA IlI, p.368 ; EWA II, p.652.
15Cf. KEWA I, p.479-80 ; EWA |, p.628.
1 Cf. KEWA I, p.462 ; EWA II, p.726.
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Le renard

Au méme titre que les animaux rares|dpasa- apparait majoritairement dans les
listes de lasvamedhall y est nommeé dans deux contextes différents.NOi et Blanc ne
I'offrent pas a la méme divinité (TS V.5.21.1 // K$.11 et VS 24.36 // MS 111.14.17). La
seule heure de gloire de l'animal est son apparifirtive dans le RV (X.28.4) en
« compagnie » du lion. Soit un total de trois réfé&es, que leBrahmara ou les4ranyaka
n'ont eu aucun désir d’accroitre. Comme pour d&siinimaux, son étymologie préte a
discussion, surtout si on lui ajoute également dassde chacdl. Peut-étre s’agit-il
originellement de la désignation d’'un animal a fate. De Vaan apporte une nouvelle
interprétation en expliquant la formation du cop@sdant indo-iranienraupaca- (parthe
rwb’s « renard », persarvobah, etc.), avec un suffixe-fica- apportant un caractere plus
féroce a I'animal premier. L’hypothese s’établinsi sur une dérivation de(H)rupi-

« martre » enraupi- « renard », puisraupaca- « renard/chacal ¥

L'ours

Dans les textes védiques, le terme jder- est peu présent. On comptabilise
seulement quatre occurrences (hors reprises) daSathita et deux dans leBrahmara.
Dans le RV, sur quatre occurrences du terme, unke sele sens assuré d’'ours en tant
gu'animal (V.56.3), et une autre peut étre intelgrecomme « ours » ou comme adjectif
au sens de « nuisible » (VII1.24.27). Les deux esinéférences désignent soit la Grande
Ourse (1.24.10), soit un nom propre (VIII.68.15)ahimal apparait dans le YV dans les
listes de victimes dedsvamedha(VS 24.36 ; knvaS 26.8.1 ; MS 111.14.17), et une fois
dans I'AV sous une forme composégésa-griva- « cou d’'ours », qui est le nom d’'un
démon. Le caractere démoniaque prété au mot apggaiement avec le termesika-
(AV et YVB), repris également dans IBsazhmara. Dans ces derniers textes, I'animal est
encore plus rare que dans &ahita. Il est assurément présent dans le JB 1.184 (2)s
le récit de Trita et ses freres. En JB 11.244 e2@7, la traduction hésite entre I'animal et le
mauvais esprit. Les références $B et du TA désignent la constellation de la Grande
Ourse. Le terme n’'apparait pas au féminin. Pelweptétans nos textes, le mot n’en connait

pas moins des formes paralleles dans d’autres ésngudo-européennes : arSa- gr.

7' Cf. KEWA IlI, p.115-116 ; EWA II, p.482-83.
18 De Vaan, 2000, p.290.
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apkrog, lat. ursus v. irl. art, etc. Elles sont considérées comme issues d'urmaefo
originelle *hytko-.*°

Un autre nom de 'oursnadhulara- « celui qui prend le miel », est attesté une évis
AVP (O) V.29.6. Dans les textes védiques, l'ourdg frmrtie de ces animaux a faible
présence, peu caractérisé en tant qu'animal, dtldamom recouvre encore de nhombreux

sens.

Le lion

Le premier des fauves compte, sous le terim@a- et dans I'ensemble d&amhita,

43 occurrences dont un composénfa-pratika- « face de lion » A 1V.22.7). Hors
reprises, le RV contient & lui seul quinze occuwesn I'AVS onze, 'AVP huit, et le YV
neuf. Dans le8rahmara le terme apparait quatre fois (JB, TBS& hors reprises), et une
fois dans leSA, ainsi que dans la ChU. On vy reléve égalementfaleses composées
commesimha-loman- « poil de lion » §B x3), simhau-prabhava-(GB 1.2.8), ou encore
nara-simha-, ’nomme-lion incarnation du dieu \fig (TA X.7.1.(16)).

On notera l'existence d’'une attestation de la l@ram:hi-, dans le RV (VI1.18.17)
ainsi que dans I'AVP (XX.18.8). La féline est swtt@résente dans le YV. Une quinzaine
d’occurrences peuvent étre relevées dans chacsitadhbita du YVN, avec deux ou trois
références sous la forme du compssgéhi-rizpa- « forme de lionne » (MS 111.8.4 et ses
paralleles en KS et KapS ; en TS VI.2.7.1, 3 le posé est défait). Ces attestations se
trouvent dans deux passages qui se font échocanspletent. Le premier appartient a la
partiemantradu texte et contient six formules qui sont reidans la portiobrahmaza
ou en prose, le nombre d’occurrences variant aotie six et huit, selon 8arnhita . Le
texte desmantra est également attesté dans les d8axhita du YVB (huit occ. dans
chacune d’entre elles), dans une formulation presjmilaire aux textes du YVN. Les
formules sont reprises par la suite danSBe(M et K, & au moins 11 reprises). En dehors
de ceBrahmaza, le terme est employé une fois dans I'AB (VI.3%tjrois fois dans le JB.

L’étymologie du mot est des plus délicates. Lenteise retrouve sous la forrada-
en mi., nu., dard., ni. etajp, sigh ou singhen hindi, etc. La présence de la gutturale dans
ces derniéres formes et d'autres, fait poser I'Bgmasuivante pour une base indo-
aryenne : sing"o- > *sin'a- (cf. BlaZek, 2005). Du c6té iranien, notons lesnts en

khorasmisary-, en parth&arg- et en persan moderder ou &r (oushel). Le rapport avec

YKEWA I, p.118 ; EWA I, p.247-248.
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le chinoissuanyei, ou le tibétairsei-ge (« lion ») est également pris en compt&elon le
Nirukta (3.18), le nom est dérivé de la raciHAN- « tuer » et du préverkgam- Le lion
est celui qui tue en ayant rassemblé. Cette étygimlo savante » a du moins l'intérét de

confirmer la dangerosité de I'animal.

Le tigre
Inconnu du RV, le tigre apparait dans le YV et 'Adus deux noms bien distincts :

vyaghra- et sardala-. Du premier, 44 occurrence®nt référencées dans |8smhita et
réparties entre le YV (17 occurrences) et 'AV (8\17, AVP 8). Sa présence dans les
textes ultérieurs est toute relative. Ainsi sarssréprises de passages du YV ou de 'AV,
on comptabilise seulement deux occurrences darsBM (+ 5 reprises ; le terme est
absent de la versionakva), une dans le TB (+ 5 reprises), une dans 'tk dans ISA,
et une dans la ChU (+ une reprise), soit un totabid occurrences inédites. Le mot est
néanmoins renforcé par la présence de nombreux asap(une dizaine de références
pour cing termes), présents des Iesnhita. Ainsi la peau est-elle particulierement
distinguée ¥yaghra-loman-« poil de tigre » une occurrence dans la MS, des doubles
dans la KS, VS, KnvaS, ainsi que dans le TB, et deux occurrencesrdiffes dans le
SBM ; vyaghra-carman-une occurrence dans la MS, deux dans I'AB). Puésivia « face
du tigre » yyaghra-pratka- AVS 1V.22.7), et la « forme du tigre »wyghra-ripa- MS
IV.2.14, AVP 1.47.1), ainsi que celui « qui détfdévore le tigre »\yaghra-jambhana-
AVS IV.3.7). Un peu différent est le compgsérusa-vyaghra- au sens d’« homme-tigre ».
Il apparait pour la premiere fois dans la VS (30d)ns le cadre dpurusamedhaou
« sacrifice de 'homme ». Le méme passage estsrefans le TB (111.4.5.1). Dans un
contexte différent, la créature hybride est meméndans le JB (11.266), et dansSBM
(XIl.2.4.2, 4 /I TB 111.9.1.3,4). Il existe égalent un dérivévaiyaghra-, traduit
généralement par « [peau] de tigre ». On en trol@ux occurrences dans I'AM1V.8.4 et
VIII.7.14), qui ont des répétitions dans 'AVP, S et le TB. Le terme est également
présent dans le JB (une fois, 11.103), dans le BBi@3.5.1), auquel est adjoint le terme
carman; et dans I§A (12.8).

Au méme titre que la lionne, la tigresse est égatdgrattestée dans les textes, méme si
c’est dans une moindre mesure. Ainsiviaghri- est en compagnie de lanhi- dans
AVP XX.18.8, et seule dans la MS IV.8.3 (2 ocai thot dans le méme passage). Ce

2 Cf. KEWA I, p.463 ; EWA II, p.727.
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dernier extrait est repris dans le GB. Une autioence indépendante est a citer dans le
JB en compagnie de la lionne (111.327).

Ce nom du tigre est communément analysé&ye@-ghra- « celui qui flaire, sent, en
ouvrant [sa machoire] », dérivé de la racine pigderi-GHRA- « sentir, flairer ». Cette
etymologie, « populaire », apparait dés le Nir.183. en compagnie d'une autre
explication : levyaghra- est alors « celui qui tue en ouvrantwafaya hant). Une autre
interprétation s’appuie sur un autre vempegd-GHR- « asperger », renvoyant ainsi a l'idée

de la robe tachetée, rayée du tigre.

L’autre nom du fauvesardila-, est encore plus obscur que le précédent et dppara
comme un mot étranger au sanskrit. Sans douteilfgutoir une dénomination locale,
mais les rapprochements dravidiens ne sont guéaizadtts

Absent du RV et de 'AV, il apparait seulement dEn¥V, majoritairement dans les
chapitres sur #svamedhaet ses listes sacrificielles. Il est mentionné foig dans la série
TS et KS, deux fois dans celle MS, VS ankaS, soit dans trois contextes différents. Il
faut y ajouter les deux occurrences de la KS 12qi0,double la MS.11.3.9 et 4.1 en
employantsardila- a la place deryaghra-. Une telle variation entre les deux mots est
également a relever dans un passage du TB (l.7g8ilpeprend des formules présentes
dans la MS (111.2.6 et 1V.4.4) en substituaatdala- a vyaghra-. Dans lesBrahmara le
terme sardila- est employé quatre fois dans $8M, le SBK contient deux passages
paralleles et le TB un seul. En dehors de cesdexdemuns, 5 occurrences sont relevées
dans le JB, et une dans3&. Comme pounyaghra-, les textes apportent de nombreux
composés, dont en premier lieu pour désigner la p&adila-carman-est cité quatre fois
dans 1eSBM (le SBK offre autant de passages paralléles), et ureedans le TB (extrait
parallele & la MS)sardila-loman- une fois dans ISBM (et son paralléle e8BK),
sardala-ajina- deux fois dans le JB. Le compo&#&dila-tvisi-, '« éclat du tigre », est
employé deux fois dans BM, (un seul paralléle eSBK). La tigresse sous la forme

sardali- n'est pas nommeée.

La panthere
Pour finir la série des grands félins, on mentisarla pantheregdvipin-. Rare, elle

n'apparait que trois fois (doublé deux ou troisfpet toujours en corrélation avec le lion

ZLCf. KEWA I, p.274 ; EWA 1l p.593.
2 pour quelques hypothéses, cf. KEWA IlI, p.328 ;&£W p.631.
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et le tigre. Absentes du RV, ces occurrences niggsent que dans le YV et 'AV. Les
trois références de I'AY ont des paralléles en AVP, KS et MS. Deux passdgd®V s
sont également repris dans le TB. Seuls le JB6().2et le SA (12.26) offrent des
innovations. Le JB (11.103) emploie méme le dédvaipa-« [peau] de panthere ».

Le nom de I'animal signifie visiblement « celui quorte des taches en forme d’illes »,
du motdvipa- (m.) « Tle ». Si le terme n’est pas conservé dem$angues vernaculaires, le
rapport a la peau tachetée de I'animal est toujprégsent. Ainsi I'un des noms hindi de la
panthere, également utilisé pour le guépard,cbis, dérivé du sanskrititra- « varié,

bariolé, chatoyant ».

L’éléphant

Animal emblématique, I'éléphant apparait progremsient dans les textes védiques, et
sous différents noms. Ainsi, dans le RV on recesisg occurrences de I'animal, deux
sous la formdnastin-et trois sous celle derrana-, et dans quatre des cas en compagnie de
nyga- le syntagme désignant visiblement I'animal. Reudernier terme, sa présence dans
le SV et I'AVS n’est formée que de reprises des passages du &Y ,om reléve une forme
féminine, varani-, dans I'AV. Le terme au sens d’éléphant est absdunt YV.
Originellement,varana- semble signifier « sauvage, fougueux », et ne dorgmn sens
d’éléphant qu’en association awegya-.>*

Il en est de méme pobastin-qui, initialement adjectif, signifie « celui pound’une
main fasta) »**. De ses 9 occurrences dans I'A\butes sont originales. L'’AVP, outre
des strophes similaires a la versi@unaka offre cinq nouvelles références. La place de
I'éléphant s’étoffe encore dans I'AV avec la prasemn’'un composéasti-varcas-« la
splendeur de I'éléphant », d’'une forme féminihastiri-, (AVS VI.70.2 ; 1X.3.17 et //
AVP), et d’'un dérivénastin- (AVS VI1.72.3). Dans le YV, I'éléphant se retrouve panid
fois dans les listes deakvamedha(VS 24.29-30 et //, TS V.5.11.1 et //), et dans le
composéhasti-pa- « gardien d’éléphant », c’est-a-dire « cornac, ouiak, dans celle du
purusamedhaVS 30.11 et KnvaS 34.2.3). Il est également présent indépendainuesx
fois, dans un contexte similaire (TS VI.4.5.7 et M&5.6-7). La MS (11.9.1) apporte
également un composé unidguasti-mukha« visage d’éléphant » qui renvoie visiblement

ici a 'image de Gagsa. Le méme passage emploie également, pour la gneniois le

B Cf. KEWA I, p.192 ; EWA II, p.546.
24 Cf. KEWA Ill, p.588 ; EWA Il p.812-13.
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terme dedantin- au sens d’éléphant. La formule est d’ailleursisgpultérieurement dans
le TA 10.1.5.

Présent avec une trentaine de références soudifentes formes, I'éléphant n’est
pas beaucoup plus attesté dansBethmara et lesdranyaka Le termehastin- domine
toujours la dénomination, avec 26 occurrences ied@antes. Le total monte a 37 avec les
formes composéebdstyasana-; °-ysabha- ; °-cchaya-; °-niska- ; hasti-pa-; °-varcas-; °-
hiranya-) et a 38 avec l'unique élément fémimastin- (SadB V.7.2).

Le pachyderme est aussi attesté sous d’autres.r@msetrouve une fois le terme
varana- (KB 24.8), mais dans une reprise du RV (VII1.33183.termedantin- (lit. « celui
pourvu de dents/défensedafita) ») est également réemployé eA Tcité ci-dessus). On
releve I'apparition de deux nouveaux terngga- une fois dans le&B (V.3.2), etnaga-
qui apparait dans trois textes différeria (12.7 ;SBM XIV.4.1.24 = BAU 1.3.22 ; et AB
8.22). Dans I'AB I'animal, sous la formuldasa-nzga-sahaséni (10 000 éléphants, qui
sont donnés)est cité deux fois, puis repris en strophe 23 al@xpression krsnan
sukladanto mgan « des bétes sombres aux défenses blanches »gih®rdu motgaja-
n'est pas claire, et peut-étre d’origine étrangéeeterme est ainsi rapproché du tamoul
kayam« éléphant », ou de la raci@ARJ-« crier, barrir . Naga- quant & lui, est plus
complexe car le mot signifie également « serperit st rapproché deagna- « nu »,
désignant par-1a, I'animal nu, sans pbilOn peut admettre que I'emploi #é@ga- pour
désigner I'éléphant repose sur une synecdoqueretidentification de la trompe a un

serpent (cf. latimnguimanu}

Le rhinocéros

Animal rare, le rhinocéros n’est cité que danslis®es de lasvamedha Ainsi, il
apparait sous la forme déanga- (VS 24.40) ekkhadga- (MS 111.14.21 ; KanvaS 26.8.5)
dans des textes similaires. On reléve égalementafaeence dans le JB (11.103) avec le
composeé formé sur un dérikkanga-kavaca-« cuirasse (en peau) de rhinocéros ». Aucune
etymologie ne peut étre donnée, le mot apparaite@gtranger pour Mayrhofer (KEWA |
p.299, EWA | p.443-44). On le retrouve en perdaryadan) et en arabek@rkaddarn).

Cf. KEWA |, p.314 ; EWA |, p.458.
% Cf. KEWA Il, p.150-51 ; EWA I, p.33.
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Le sanglier
Le suidé sauvage apparait sous deux neanzha- et sikara- Avec 28 références

dans lesSarhita pour le premier terme contre 8 pour le secoraizha- est largement
dominant. Celui-ci apparait sept fois dans le R\caven plus, un dérivearahayu-
« chasseur de sanglier » (X.86.4), et des variarde#hu- (1.88.5; 121.11). Un certain
nombre de ces occurrences sont répétées dans la 39, la MS et I'AV (cf. tableau des
concordances, annexe II.A). L'’A/n’apporte que deux nouvelles occurrences (VIIB7.2
XI1.1.48), 'AVP(O) trois, dont un composé hap&araha-manyu-(V.10.4) « fureur du
sanglier ». Parmi les textes du YV\uaraha- n’est présent que dans ceux appartenant a la
branche « Noire ». Si I'on ignore les reprises,comptabilise 11 nouvelles occurrences
(TS VI.2.4.2; VIL15.1; MS 1.6.3; IV.4.6; KS.B; 25.2) accompagnées de cing
des chaussures en « peau de sanglier » (MS IV@edjlernier terme réapparait quatre fois
dans I1eSB et le TB. Quant au composé précédent, sa préseeserelevée que deux fois
dans les mémes textes. \w@raha- lui-méme apparait 16 fois (hors doubles et comgosé
dans lesBraghmara et les Aranyaka- et deux fois (similaires) dans la ChU. La forme
varahu- est encore utilisée, mais une seule fois An119.4. Enfin, le dérivéaraha-, qui
n'a alors plus de rapport direct avec I'animal mdé&signe unsaman particulier, est
mentionné par deux fois\(B 1.524 et SVidhB 1.4.18). Bien que possédant arajiéle en
avestiqueyaraza-, I'origine du mot demeure obscdfe

Le termesikara- est également attesté des le RV (2 fois dans ugmerstrophe
VI1.55.4), puis & trois reprises (dont un doublens 'AVS, et sous une forme dérivée
(skari-) ou composéesfkara-tvit) dans 'AVP. Dans le YV, I'animal est offert paewk
fois dans les listes sacrificielles dasvamedhaTS V.5.11.1 et // ; VS 24.40 et //). Il est
par contre completement ignoré d&ghmara et n'est présent dans la ChU (5.10.7) que
sous une forme composégiKara-yoni). Le mot est visiblement formé sur une racine
*suH- nom ancien du porc (awi-, lat. siis, gr. oc, v. haut all.si, etc.), avec pour sens
premier « qui enfante >sur la racinesi- fut formé un dérivé &ika-, élargi ensiikara-,
désignant initialement le porc en tant qu’animal epfante énormément (cf. KEWA II,
p.490 ; EWA I, p.738-39).

27 Cf. KEWA Ill, p.150-51 ; EWA Il, p.514-515. Le msemble relever du « substrat indo-iranien », déstle
termes empruntés a des langues d’Asie Centraleubbtsky, 2001.
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Le buffle

Le bovidé sauvagenahisa-, est sans doute I'animal forestier le plus citésdie RV,
avec pas moins de 46 références. L'animal y esis thamajorité des cas, une image des
dieux. Ainsi Soma, Indra ou Agni sont-ils qualifide « buffle ». Comme pour le loup,
'emploi est souvent métaphorique. Dans$eshita suivantes (SV, YV, AV), la majorité
des références ne sont que des citations du RVarhgias, 'AVS mentionne dix fois
'animal dans de nouveaux hymnes, et 'AVP quawes.f Pour le YV, seule la VS
mentionne des références inédites (19.32 ; 24d88it, un passage concernant les listes de
I'asvamedhaet la MS (1V.4.1) emploie un dérivézhisa- « de buffle ». Le8rahmara et
les Aranyakan’offrent guére de nouveautés. Pour I'essentsl,dccurrences reprennent le
plus souvent des vers du RV. La strophe est ciiérement, ou partiellement, intégrée
dans un discours souvent ritualiste avec parfoes explication du passage et mahisa-
dans ce contexte.

Le terme féminirmahis- est également attesté, mais dans une moindre pi@pde
plus, le mot signifie généralement « épouse pradeip du roi et ne désigne que trés
rarement la bufflonne ou bufflesse. C’est cepentlachs dans leSarhita du YVN ou,
dans un contexte rituel particulier, I'animal, acgmagné de la lionne, est une image de
I'autel sacrificiel, lavedi- La formule est citée une premiére fois sous fodeajus puis
reprise dans une portion en prose. Les textes @8 |da MS, la KS et la KapS sont a peu
prés similaires. Les trois dernier8syzhita nommeées contiennent, en plus, un composé
mahis-ripa- « qui a la forme d’une bufflonne ». Nous reviendralans la troisieme partie
de notre exposé sur le détail de ces passages.|&aBszhmara, seul le 8B (V.7.2;
11.2) mentionne clairement lmahis- comme une bufflonne. Les autres références

désignent la reine.

De ce premier relevé dans les sources védiquedgups éléments doivent étre
soulignés. On constatera tout d’abord que, parsmatéemaux de notre étude, tous ne sont
pas attestés avec la méme fréquence. Certainpkmnprésents que d’autres. Les raisons
n'en sont pas toujours évidentes, mais on peut éégauer la polysémie de quelques
termes, qui induit que le nom ne désigne pas seuwenn animal, mais également (et
parfois, surtout) une personne. Il en est ainsila- et demahis- par exemple. De méme,
certains contextes semblent favoriser tel ou tehah

Avec 114 occurrences dans les textes védiquéstriieenyga- est le plus attesté, suivi

de vika- (80 occ.),hastin- (63 occ.),mahisa- (62 occ.),vyaghra- (58 occ.),simha- (54

42



occ.),varaha- (47 occ.) etardala- (24 occ.). Pour les noms suivants, on observe un sa
guantitatif puisque les autres animaux sont ciésmieux, a peine une dizaine de fois,
plus souvent entre une et cing fois. Si I'on coesidles données avec toutes les
occurrences paralleles, I'ordre est un peu modifigga- (181 occ.)mahis- (143 occ.),
vika- (136 occ.),vyaghra- (114 occ.),simha- (103 occ.),hastin- (90 occ.),varaha- (68
occ.) etsardila- (36 occ.).

Le nombre majoritaire d’animaux sauvages retersisgdenc relativement réduit. lls
apparaissent en tout cas comme des bétes puissanigs, buffles, fauves, éléphants ou
sangliers marquent déja leur domaine et apparaiségmificatifs de valeurs qu’on leur
attribue. Dans le cas des félins, le tigre, bieimtpoduit plus tardivement que le lion dans
les sources (il apparait seulement a partir du Ydeel’AV), domine numériquement si
'on cumule les termesyaghra- et sardila-, soit 82 réf. (217 avec les doubles) au total,
contre 54 occ. (103 avec les doubles) pour le lion.

La répartition animale pour la totalité des textédiques est sensiblement identique a
celle qu’on peut observer dans les se@ashita. De fait, 'essentiel des données apparait
dans ces textes. Précisons d'ailleurs que le RWhelateja le ton, avec une tendance
numérique proche de celle de I'ensemble du corfus.remarquera d’autre part que,
hormis I'AV, les autres recueils ne rivalisent gai@n nombre d’occurrences. Constatons
enfin, que les termes masculins 'emportent suk @uféminin, un fait qui perdure dans la

littérature ultérieure.

B. Les épopées
Dans le cadre des épopées, la nature et la longlesutextes offrent un nombre
nettement plus important d’occurrences pour lesiésr étudiés. On remarquera tout de

suite que certains mots apparaissent le plus souaaTs des expressions composées qui
peuvent se répéter de deux a plus de deux cerddoisle méme texte

La béte sauvage

Animal important, lemyga- désigne tout autant la béte sauvage féroce qhla

antilope. Pour le dénombrement donné ici, nous amavpas cherché a établir une

distinction de sens qui est parfois difficile aid&f L’animal sauvage est ainsi signalé 441

% | e chiffrage se limite ici aux données des E.€.ne prend pas en compte les incises que nous guons
relever ponctuellement et qui sont notifiées dartalbleau de I'annexe IIl.
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fois, composés compris, dans le MBh. Ces derniens sombreux, tout autant que les
syntagmes formulaires. Nous ne citerons ici queloyes termes (pour des données
précises voir annexes |. B et Gyzga-paksin- « bétes et oiseaux » (42 ocwyga-dvija-
« bétes et oiseaux » (21 ocauyga-gana- « troupeau d’antilopes / d’animaux » (21 occ.),
maha-myga- « grande antilope » (8 occ.), etc. Les composésiadra- ouraja- renvoient
généralement au lion et au tigre, nous les citednre a ce moment. Le termegi-,
« antilope femelle », est employé 17 fois, et d@isxcomme nom propre.

Dans le Bm. la béte sauvage est présente a 231 reprisey. {@uve également
plusieurs composés domirga-paksin- (30 occ.),mrga-dvija- (16 occ.),mrga-yitha- (11
occ.) etmyga-gana- (10 réf.), etc. On releve également deux occusertun dérivé

marga-, au sens de « de I'antilope ». Le féminirgi- est employé 11 fois.

La béte de proie

Animal plus féroce, leévapada- ou « béte de proie » est peu présent dansame.,R
seulement 7 occurrences. Dans le MBh. on compsel@8 références. La béte est souvent
en compagnie d’autres animaux charognards. Un aotrede la béte de proie asgtila-.

Le terme a également le sens de serpent, et ladlish entre les deux significations est,
dans certains contextes, mal assurée. Néanmoingeunétablir au moins une trentaine
d’occurrences avec le sens de « béte sauvage »adiiizh., et une douzaine dans lank

Le composé regulievyala-nyga- demeure lui-méme incertain dans sa traduction a

plusieurs reprises.

Le loup
Trés présent dans les sources védigques, le laupnesoie de disparition dans les

textes épiques. Ainsi le terme dga- n'apparait-il que trois fois dans leam., mais
encore 31 fois dans le MBh. Dans ce méme textestiléegalement utilisé comme nom
propre (8 fois), ainsi que dans un composé, nom dilage,vrkasthala« le lieu du loup »
(7 références). Il faut également signaler la présainique de la louverki-, en MBh.
X11.169.13 et 309.19.

Si 'animal se fait rare, il n’en apparait pas nswosous des noms plus divers. Ainsi le
Ram. emploie I'étrange nom deka-(V.23.5), déja attesté dans quelques textes védiqu

Le termeihamyga- (« animal avide »%3) est également utilisé & trois reprises dansifa.R

29 Cf. KEWA |, p.268.
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Le chacal et la hyene

A l'opposé du loup, le chacal connait une expangiertaine. Ses différents noms
permettent a I'animal de conquérir de nombreuxittéres. Dans le Bn. le terme
gomiyu- possede 11 attestationambuka-une seulesiva- neuf référencesygala- une
seule etygala- deux occurrences, soit un total de 24 occurrepoes le chacal dans le
Ram. Quant a la hyénéaraksau-, elle n’apparait que deux fois.

Dans le MBh. les chiffres s’étoffent naturellemeltentionnons en premier lieu la
présence dkrogy-, absent du Bn., et dont I'identification avec le chacal peuéter a
discussion comme nous le verrons plus loin. L'ahiest cité 8 fois, plus deux autres
occurrences sous la fornkeoguka- Le gomzyu- est nommé a 56 reprisgambuka-20
fois (incluant deux variations sur le magamhika- en 1X.44.71 etjambuka- en
XI11.149.97), siva- 23 fois, srgala- a six reprises efgala- 25 fois, plus une occurrence
comme nom propre, et deux occurrences du défngili-. A ces termes courants, il faut
ajouter celui desalavrka- qui, S’il désigne la hyéne dans les textes vedigumeeut
également étre considéré comme un des noms dul dzarsales épopées. Absent din
on releve six occurrences dans le MBh. sous cetted, une fois sous celle dd@davrka-,
et deux fois sous celle dalavika-, soit un total de 9 occurrences. Signalons égaleme
une référence (XI11.34.17) ou le terme est emplogéhrae un nom propre. Si I'on
considere seulement les noms communs aux deux &ndpéchacal est cité 132 fois dans
le MBh., et 149 fois en y ajoutaktod;- etsalavika- La grande variation numérique avec
le Ram. ne tient pas seulement a une différence de Bmrgie textes. Le chacal a, dans le
MBh., I'atout supplémentaire d’étre I'un des pensages principaux de deux ou trois récits
ou contes, ce qui augmente sensiblement le nomiceutrences dans le texte.

La hyéne proprement ditéarakau-, est citée également neuf fois, toujours dans des
énumeérations animales. Pour finir, mentionnons lgu@om du renard, sous le terme

lopasa-, est complétement absent de ces textes.

L'ours

Peu présent dans les sources védiques, l'ursel@pte I'ampleur dans les épopées,
principalement dans leaR. Dans ce récit, les ours viennent en aidérad au méme titre
gue les singes, et forment une véritable arméd. deoce contexte, I'animal est donc cité
68 fois, souvent en composition averi- ou vanara-, deux noms du singe. A ce titre, on
trouve méme la formulgksa-vanara-sardila- des « tigres d’ours et de singes » (VI1.4.51).

D’autres composés sont lisibles autour du « roiales » rksa-adhipati- (1 occ.) °-pati-
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(4 occ. ouharyksa-pati- 1 occ.); °-parthiva- (1 occ.); °-yithapa- (1 occ.); °-raja- (12
occ.). Mentionnons également le compgs&:-pungava- «le meilleur des ours » (2
références), ainsi qu’'une mention unique de l'ourse- 1.161.2). Le termeksa- est
egalement employé comme nom propre (1.3.18 ; V)3difsi que les termes darajas-

(7 occ.) etksavant-, qui désigne une montagne (2 réf.). Au total I'aginsans ses valeurs
de nom propre, est cité 91 fois (plus un empldiéaninin).

Dans le MBh. I'ours demeure animal, et sa présearstedonc proportionnellement
moins importante. On releve ainsi seulement 32 menaes (plus une lecon incertaine au
livre X1V), auxquelles il faut ajouter quelques cposés commeksa-raja- (111.264.23),
rksa-adhipati (111.268.24) et rksa-carman (VI1.131.26 ; 142.35; 150.11; 151.14).
Comme dans le &#n., le terme est également employé comme nom pKsprdois), ainsi
que sous la formeksa-. Le nom de la montagnegksavant-, est également cité a quatre
reprises. Ici, 'ours est donc attesté en 38 oocasil’animal n‘'occupe pas une place des
plus importantes. Le MBh. offre néanmoins une oadté, en citant une fois un autre nom
de I'ours,bhallizka- (X11.117.6), qui a visiblement perduré dans leglaes moderne Q.
hindi bhalu).

Le lion

Avec les félins, le décompte prend une tournuréqaiere car on se trouve confronté
a un type particulier de composé que nous appeloftsmulaire » (a distinguer de
composeés plus courants et plus animaliers) etbgem que forgé sur un nom du lion ou du
tigre, posséde une valeur analogique forte etmeore a I'animal que de fagon secondaire.
Il en est ainsi d’expressions qualifiant des geesti comme « lion des rois » ou « tigre
d’homme ». Le fait est d'autant plus a soulignee quies composés sont extrémement
présents et courants dans les deux épopeées.

Dans le Rm., on observe ainsi 124 occurrences du tetimaa- pour I'animal en tant
gue tel. Parmi les termes composés les plus frésjuen retiendra les expressions de
simha-nada- « cri de lion » qui apparait quinze fois (plus sbcurrences vocaliques hors
composition), et deimha-skandha- « épaules de lion » (sept références). A ces prsmi
éléments il faut ajouter la liste des composés tibaires, tel quenarasimha- « lion
d’homme »np-s°, purusa-s®, raja-s° « lion de roi »raghava-s; raksasa-s; kapi-s°« lion
de singe », etanara-s°, soit un total de 31 occurrences pour ces ty@esamnposeés.

Ajoutons également les trois références au « tednxdions » simhdasana-.
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Le termesimhi- n’apparait qu’'une seule fois, en 111.45.32, dangpassage ofiita se
compare a « une lionne inaccessible » paivak. Enfin, on relévera la présence du nom
propresimhika, terme formeé swimha- (Sept occurrences).

Dans le MBh. on reléve 683 occurrences du kbma-, toutes formes confondues
(composées ou non), et 20 noms propres ou le manegloyé. Le terme apparait tres
souvent en composition. Comme pour l@nR on peut distinguer les composés qui se
rapportent directement a I'animal, 73 référenceéa/a-uraska- « a la poitrine de lion,»
simha-kesarin-, simha-skandha- « aux épaules de lion », etc.), de ceux a valeus pl
imagiere comme aja-simha- (26 occ.),narasimha- (25 occ.) ounp-simha- (16 occ.),
purusa-simha- «lion d’homme » (15 occ.), otutha-simha- « lion de guerrier » (9 ocg.)
soit un total de 99 occurrences pour ce type dstantfs, et 17 avec des noms propres
(kuru-simha-, bharata-simha-, etc.). Il faut également signaler la place paligre d’'un
composésimha-nada- « cri de lion » qui, avec 174 occurrences, reprisa lui seul un
peu plus de 25% du fond ! Si on y ajoute les exgi@s construites avec des synonymes
de nada- commevindanta; vinada; ounardata; en composition ou non, on comptabilise
220 occurrences pour le theme du rugissement, €siprequi désigne souvent le cri du
guerrier.

Le terme au féminin est inexistant, si ce n'essain de homs propres. Ainsi a-t-on
uneSimhi, mere originelle de certains animaux en 1.61.3§n&lons également les quatre
occurrences dearasimha, terme désignant ici I'incarnation du dieu Misdans son avatar
d’homme-lion. Rappelons aussi la présence du etdix lions » sfmhasana-, 9 occ.),

ainsi que la forme grammatical@uhi-kr- (2 occ.) « rendre lion ».

Les épopées font également mention d’autres nomsfadve. L'un des plus
« physiques » esiesarin-« qui est pourvu d’'une criniér&dsara) ». Le terme, adjectival,
prend le sens de lion quand il est substantivés 8ette forme il est employé 17 fois dans
le MBh. et cing fois dans lea®. Il est également utilisé comme nom propre. Dsors
emploi d’adjectif, il qualifie souvent le liosimha-. Un passage du MBh. joue également
sur la figure étymologique avec l'expressikesai kesafirunah « un lion a la criniére
fauve » (XI11.117.28).

Un autre nom du fauve se rapporte a la couleastbari-. Adjectif ancien, il désigne
les chevaux « alezan » du dieu Indra dans le R\tdudeur est fauve, rouge, brun, jaune,
ou vert, selon les normes indiennes. Substantiné BaMBh. il désigne le lion (7 occ.) et

le singe. Dans le #&n., on ne releve que deux occurrences (111.13X¢659.42) au sens
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léonin. Comme adjectif en composition avec les ygoczana-et al.), ceux-ci deviennent
des yeux jaunes/fauves ou des « yeux de lion » l(e€?xomposérary-aka- « aux yeux
jaunes/verts » peut également désigner le liororiskl commentaire deildkartha pour
MBh. XIII.17.128). Mais cette valeur du terme seent#lativement tardive.

Le lion possede également d’autres noms qu’ilgggriavec le tigre. Il en est ainsi de
nmygendra-(nmyga-indra) « Indra ou roi des animaux » (cinq réf. dans BhMet une de la
lionne nyga-indra-kanyi- ; dans le Rm. le sens demeure incertain), deya-pati- (MBh.
XI1.52.34, absent du #&n.), myga-raj- (MBh. 11.68.9 plus deux références incertaines,
qguant a la traduction possible arR. V1.58.30), ethyga-raja- (six références dans leR.

et une de la lionnewga-raja-vadhi-, dans le MBh. IV.16.7).

Le tigre
Le termevyaghra- est comptabilisé 29 fois dans laR en tant qu’animal. Les formes

les plus courantes du mot sont les composeés fommaslaommepurusa-vyaghra- « tigre
d’homme » (54 occ., environ 38% du fond)nara-vyzghra- « tigre d’homme » (52 occ.,
environ 37% du fond), puigdksasa-vyaghra- « tigre desraksasa » (3 occ.) etmanuja-
vyaghra- « tigre d’homme » (2 occ.), soit un total de 1Xtwrences pour ce genre de
formulation, et de 140 références avec les moseles ».

Le terme fémininvyaghri- apparait seulement trois fois dans le texte (IBQQ.
111.54.31 et V.56.52), et le dérivgaiyaghra- « [peau] de tigre », deux fois (I1l.2.6;
IV.25.25).

Dans le MBh. le termeyaghra- est attesté 139 fois avec quelques composés comme
vyaghra-gara- ou vyaghra-carman-.A ce chiffre, il faut ajouter celui de I'écrasante
majorité de composés formulaires, c’est-a-dire pams de 534 références (soit un total
de 673 occurrences). Celles-ci se réduisent pmteipent dpurusa-vyaghra- (274 occ.,
soit environ 40% du fond global) etara-vyighra- (237 occ., environ 35% du fond).
L’expressionmanuja-vyighra- s’en sort péniblement avec seulement 18 occurserte
ratha-vyaghra-, avec une seule. On remarquera qu'’il n'y a aucumpasé royal avec
vyaghra-. Signalons également les quatre composés formrédesunoms propreyddu-
vyaghra- et visny-andhaka-vygghra-). On ne compte qu’une seule occurrence/ydghri-
en XlI.89.5, ainsi qu'un composéuaghra-vadhi- (111.248.17) « femelle du tigre ». La
tigresse a un peu plus de chance que la lionnencfara également sept occurrences d’un

nom propre « tigresque », Myhradatta et trois autres noms propres forgésasaréme
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basevyaghra-. Enfin, on releve 19 attestations du dérweiyaghra- et trois du nom

Vaiyaghrapadya.

Le motsardala- apparait, quant a lui, 27 fois dans @R, toujours pour I'animal en
lui-méme. Comme powyaghra-, le terme est parallelement et majoritairemensgmé en
composition, de facon formulaire. Ainsi sont préseles «tigres d’homme »ndra-
sardala- 29 occ.,purusa-sardala- 10 occ.,manujasardila- 1 occ.), les «tigres de roi »
(mppa-sardala- 3 occ., etrgja-sardila- 10 occ.), les « tigres de sagemufisardila- 11
occ.), les «tigres de singe(kapisardila- 13 occ.,plavagasardiala- 4 occ., vanara-
sardala- 7 occ.,hari-sardala- 15 occ.), les « tigres degksasa» (raksasa-sardila- 6 occ.),
etc., ainsi qu'une série de composés avec des moopses iksvaku-sardiala-, nairpta-
sardiala-, et raghu<ardila-), soit un total de 116 références pour ce typeaaposés
formulaires, et un total de 143 «tigres » avecdiEsnents «isolés ». Il faut également
signaler la présence de quatre occurrenceSaddila comme nom propre, et de deux
occurrences du term&rdili-, également comme nom propre (111.13.22 et 25).sCla
« Tigresse » mére des tigres.

Dans le MBh. sardila- comptabilise 68 occurrences « animales ». Commjeucs, le
terme apparait majoritairement en composé fornulé244 occ. soit un total de 312
références pour le tigrérdila-, toutes formes confondues). Sont toujours attest®s
« tigres d’homme »narasardala- 28 occ.,purusa-sardila- 21 occ.,manujasardila- 6
occ.), et les «tigres de roi nrpa(ti)-sardila- 22 occ.,parthiva-sardala- 3 occ.,raja-
sardila- 77 occ.). S’y ajoutent les « tigres de sagesm»s@rdila- 2 occ.,munisardila- 6
occ.), ainsi qu'un « tigre des dieuxwidudhasardala- VIII.24.67). Le « tigre de singe »
survit péniblement avec seulement deux occurrendeses composés communs s'en
ajoutent un certain nombre d’autres, formés surraess propres commiauru-sardila-

« tigre des Kuru » (25 occ.phrgu-sardila-, bharatasardala-, vpsni-sardila- (11 occ.
chacun), etc

Pour le terme au féminin les occurrences sont @esne d’habitude. On reléve une
sardali- en 111.262.28. Le contexte est semblable a I'emg@éxsimhi- dans le BRm., avec la
comparaison deifd face a Rvana. On note également deux référencesadedili- comme

nom propre (1.60.59, 63), et la aussi dans un sbatgmilaire a celui dRam.

Comme pour le lion, il faut ajouter a ces deuxa@imations communes du tigre, des

composés-titres le désignant. Ainsi, dans le MBé&.fauve est-ilnyga-indra a neuf
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reprises (huit sont dans un méme rea)ga-adhipa-par deux foispyga-pati- une fois,
nyga-raj- une fois égalementyga-raja- trois fois. Le MBh. emploie également le terme
de «roi de la forét »afanya-raj- et aranya-npati-) pour deésigner l'animal (trois

références dans le récit de Nala et Damayant

La panthere
Le terme félin le moins attesté demeds@in-, qui n'apparait que cing fois dans le

Ram. : deux fois en liste composée (11.88.7 et 11128), et trois fois en mot isolé
(V1.26.27, VII.7.19 et 20). Il est toujours en raben avec d’autres animaux. Dans le MBh.
il est cité 26 fois, dont quatre occurrencesdd®i-carman- « peau de léopard ». Il est
€galement toujours en compagnie d’autres animaex,m@niere composée ou non.

L’effectif demeure relativement aussi faible, eppart avec la rareté de I'animal.

L’éléphant

Contrastant avec les données védiques, la plad&ldphant dans les épopées est
beaucoup plus imposante. La multiplicitt de ses :joénumérés ici dans l'ordre
alphabétique sanskrit, est I'un des facteurs de oatitation.

Dans le Rm., le termekarin- recoit 5 occurrences dont 3 en comp&sé-kara-
upama-et une erkari-kara-akara- « semblable a une trompe d’éléphant ». La référence
isolée est néanmoins le composé détaché (trompépbant), forme faisant figure
étymologique puisqukarin- est « celui qui posséde une main/tromiad) »*°. Dans le
MBh., le terme n’est guere plus présent, avec sgié 4 occurrences, dont un composeé
kari-kara-.

kareru- comptabilise 17 occurrences dans EBMR dont un composkareru-hasta-
pratima- « semblable & une trompe d’éléphante ». Le tergsgde majoritairement
'animal femelle. Une seule référence semble reav@u male, et encore est-ce dans sa
jeunesse, car en 11.14.19 des chevaux sont ditslpar de « jeunes éléphantskargru-
sisu-). Le MBh. offre encore moins de références (123lomt une seule désigne I'éléphant
male (XII1.105.57). Le terme est également empldgé@is un nom proprekdrenuvati-
1.90.86).

Nom important mais non explicite (& moins de Ippracher de la racinKUNC-

« rendre courbe », cf. MW, p.287-28RYijara- est cité dans le@n. a 55 reprises (dont

30 Cf. KEWA |, p.166 ; EWA |, p.309-310 soksra-.
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deux fois en composition avggtha- et yithapa), plus deux références ou le terme est un
nom propre. Il est a noter également quelques ceégpparticuliers, comme le nom du
cornackufijaraaroha- (V1.34.8), kufijara-graha- (11.85.53) et le composkufjara-stha-
(V.4.4), ou la formule métaphorigi@pi-kufijara-« éléphant des singes » (25 occ.). Dans
le MBh. le terme connait une ampleur manifeste,cagvas moins de 185 références
comptant quelgques composés significatifs, connma¢ta-kufjara-« éléphant en rut » (une
occ. mais de nombreux référents hors compositigicdée), et « troupeaux d’'éléphants »
(kuijara-arika-, 5 occ.). On retrouve aussi le nom du corkaGjaraaroha- (1X.16.4), et

le composékuijara-stha-(VI11.25.33, 50), de méme que celui, plus formwdaidekapi-
kufijara- (I11.271.7). Le modéle est également utilisé avdmmme, nara-kuijara-

« éléphant des hommes », (deux occ.) et lertga-kuijara- (deux occ.). Mentionnons

€galement trois références comme nom propre.

gaja- est sans doute le nom le plus courant de I'élépHans le Bm. Avec 135
occurrences, il écrase littéralement, voire lift@maent, ses autres « concurrents ». Parmi
ces nombreuses références, il faut compter unicen@ambre de composés réguliers
commemahi-gaja- « grand éléphant » (x19jaja-indra- « Indra (ou roi) des éléphants »
(x11 dont deuxgaja-indra-hasta}, gaja-yiitha- (x4), gaja-yiithapa- (x2), gaja-adhipa-
(x1), gaja-kara-(x1), matta-gaja-« éléphant en rut » (x1), ou encgaa-raja-gati- « a la
démarche d’un éléphant royal » (x1).

A ces éléments de base, il faut ajouter des coriposiparticulieres qui tournent
autour de I'éléphant. Ainsi, comme pour d’autresaiginations, on retrouve le cornac
gaja-aroha- (3 occ.), ainsi que les éléphants des orididt&gaja- (a 8 reprises, soit autant
de fois qu'il y a d’éléphants gardiens des poirgimaux). Il est également fait mention
de Tlivoire, avec la formulegaja-danta-maya-(V.25.10) litt. «fait en dent/défense
d’éléphant ». L'éléphante est aussi attestée, agrspus la formegaji-, qui n’existe pas,
mais au travers d’'un certain nombre de composg(s. au total) commeaja-aigana-

« femelle de I'éléphant >gaja-kanyi- (id.), ou gaja-raja-kanyi- « femelle ou fille d’'un
eléphant royal »gaja-vadhi- (« femelle ou épouse d’'un éléphant »yaja-raja-vadhi-.
Pour finir, mentionnons la présence de 20 occuagiegaja- comme nom propre, et son
emploi dans le nom d’une flegajapur (trois références).

Dans le MBh., la démarcation dgaja- est encore plus importante avec 428
occurrences presque « isolées » (y participent deatta-gaja; quelqueggaja-gimin- et

al.). A cela on peut ajouter 161 références de cmép particuliers, soit un total de 589
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attestations. Parmi ces composeés, rappelomsalei-gaja- (49 occ.), legaja-indra- (28
occ.), legaja-anka- (33 occ.), legaja-pati- (2 occ.), °yatha- (1), °-yathapa-(1), °-raj- (1),
°-raja- (3), puis les “kara- (3) et “hasta-(1), etc. (pour la liste compléte voir annexe |. B)
Au-dela de ces termes, le cornac est toujours présmis différents nomsgaja-aroha-
(17 occ.),gaja-yodhin-(12), etgaja-sadin- (2). Les éléphants des orients, dans une mesure
moins canonigue, sont également représentés par aeuposéglig-gaja- (3) et disa-
gaja- (2). L'ivoire, gaja-danta; est aussi référencé (11.47.28). L'éléphante estuboup
plus rare que dans leaR. puisqu’'une seule occurrencgaja-vadhi-, est attestée
(IV.35.9). Signalons aussi un dérivgajin-, signifiant « monté sur un éléphant »
(VI11.36.14), ainsi que les formegratigaja- (7 occ.). Pour finir, relevons que le terme
apparait dans trois noms propres, et dans 26 eammposés renvoyant au nom de la ville

Hastinapura, « celle qui porte le nom de I'éléphagépa-ihvaya; gaja-sihvaya-

dantin-fait une seule apparition (VI1.32.65) dans lenR mais face au roi des lions.
Le MBh. lui offre par contre 61 occurrences, domtdanti-danta-(V1.44.18).

dvipa-, le terme compte 39 occurrences dansdmRdont 5 composérahi-dvipa-
Dans le MBh., le total est beaucoup plus importardc 235 références, composées de
nombreuses formules (G@nnexe I. B), dont 32 occurrencesmahz-dvipa- une dalvipa-
indra- et deux dalvipa-hasta-Le cornac est également cité sous deux ndripagaroha-
et dvipa-sidin- (une référence chacun). Le compdséastha-est aussi employé (3 occ.).
L’animal est souvenmatta; en rut, ou excité par laiguillontditra-). Le terme est
généralement interprété comme « celui qui boit dfmix » dvi-pa- c’'est-a-dire par la
trompe puis par la bouche.

dvirada- (« qui a deux défensesdvi-rada) est référencé seulement 7 fois dans le
Ram. contre 79 occurrences dans le MBh. Parmi cesétes, on releve dewviradastha-
ainsi qu’un certain nombre de composés-formulesnceprati-dvirada-ghitin- « qui tue
un éléphant adverse », ou ceux adjoignant les tedmreforce et de démarchgaihir,
vikramas vikranta-).

naga- est attesté a 59 reprises dansdmR(dont troisnaga-indra- deuxnaga-raja- et
deux formulesnaga-misairu- « des cuisses [pareilles] a des trompes d’éléphgnt
Beaucoup plus important dans le MBh., il totaliS8@ éccurrences « simples », et 544 avec
tous les composés. Les principaux demeuratti-naga- (26 occ.) haga-indra- (13 occ.),
naga-raja- (et développement 20 occ.), puis des variatiorteuaude la « force d'une

myriade d’éléphants miga-ayuta-°(28 occ.) ou sur la notion de troupe(awgga-arika-,
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°-kula- (11 occ.). On reléve également une mention deifév(haga-danta-XI11.99.19) et
une de I'épouse de I'éléphanmtafa-vadhi- 1.185.4). Signalons également deux noms
propres, Ngadanta et Bjasabha. Les composés relatifs au nhom de la villitdpura
sont assez frequents (38 occndga-ahvaya; °-sahvaya; °-pura-).

bhadra; comme espece particuliere d’éléphant, est employefois (Rm. 1.6.22),
mais se retrouve dans le nom propre d’'un élépliaahd-pere d’Aiivata, bhadran@zda
(quatre occ.). Le terme est absent du MBh.

27 occurrences dewtanga- sont relevées dans leam., dont deux en composé
matariga-yiitha- « troupeaux d’éléphants » et quatre awesita-natanga- « éléphant en
rut ». Un fémininmarangi- est également employé (deux occ.), comme nom decla
mythique des éléphants selon une généalogie an. E’est la mémamarangi- qui est
présente au livre | (2 occ.) du MBh. Dans ce texigqanga- est cité 102 fois, comprenant
un matanga-raja- (V1.17.20) et dixmattamatanga- (complétés souvent parkrama- ou
gamin-). On observe également la présence d’un nom prepide huit occurrences ou le
terme désigne une sorte dadala. Selon Przyluski, le mot est d’origine austro-agise,
formé avec un préfixend- et un nom de la main (khmemg stiengtong, bataktai-an)®".

L’ancien termevarana- n’apparait que 29 fois dans lamR avec, entre autres, le
composévarana-indra- a trois reprises, et aveguthapa- une fois. Dans le MBh. on
comptabilise 168 occurrences, avec toujours unaicemombre de composés comme
varana-indra- (6 occ.),varana-yithapa- (5 occ.),varana-raja- (2 occ.),dis-varana- (1
occ.) ou des séries dwandvaavecnara-, ratha-etvajin-. Le terme est employé une fois

comme nom propre, et 19 occurrences renvoientvidldad’Hastinapura.

Mot également ancieastin-est attesté 36 fois dans laR (dont trois occ. diasti-
hasta; une dhasti-yithapa; et une dhasti-rzgja-). Le nom du cornac sous différentes
formes est également cité (a 3 reprises, asty-adhyaks, hastyasva-aroha-, ethasti-
pa-). Signalons aussi deux noms propres avec le tdrastin-: Hastipsthaka « dos
d’éléphant » (11.65.11), nom d’un lieu, et Hastirhak« téte d’éléphant », patronyme d’un
raksasa (V.5.23). Dans le MBh., le terme apparait 184.f@smme toujours, un certain
nombre de composés participe aux données. La trdhgsti-hasta) est présente a 16

reprises, le licohasti-kakga- six fois. Le cornac totalise 15 occurrences aveddemes

3L Cf. KEWA II, p.562-563.
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d’hastyaroha-, hasti-yani- et hasti-sidin-. L’ivoire (hasti-danta} est attesté avec quatre
références, et les noms propres par 9 occurrehasfii-et cComposeés).

Outre kareru-, I'éléphante apparait sous le nom wdgita-, terme qui désigne en
principe la femelle de n'importe quel animal, &djuemment la vache. Le mot est employé
15 fois dans le MBh. Enjeu d'un combat entre malesterme est souvent mis en
composition aveartha- ou hetu-(« dans le but de », « & cause de »). On trouake®gnt
le composéasita-grsti- « jeune €léphante » (X1.23.8). Le terme est abde®am. dans ce
contexte.

Le MBh. apporte également quelques noms « rares Beléphant. Ainsi, le terme
anekapa-(« qui ne boit pas qu'une seule fois ») est embloye fois (111.174.4), et
karabha-« jeune éléphant » deux ou trois fois (la réféeexit.102.9 est incertaine pour la
traduction, car le terme peut également désignechkmeau). Quatre références sont
comptabilisées pouibha-, dont I'emploi est peut-étre secondaire par rappoibha-

« serviteur, domestique », présent dés 18RV

Le rhinocéros

Animal éternellement rare, l'unicorriedicus n’est nommé qu’une fois dans larR
et seulement dans une variante de I'E.C. (11.2870f]). L'animal est tout aussi délicat a
observer au sein du MBh. Ainsi, on releve seulensexttraces de I'animakhadya-,

auxquelles on peut ajouter deux incises.

Le sanglier
Animal symboliguement important dans les textegdiouges, le sanglier n’a pas une

présence des plus marquées dans dm.R21 occurrences dearagha- sont relevees,
principalement dans des séries animales. Le terésigme é€galement une montagne
(IV.41.24). Sous son aspect nourricier, on retrdev@érivévaraha- « viande de sanglier »
(11.85.62). La formevarahi- (IV.25.25) renvoie quant a elle aux sandales peau de
sanglier ». Le termesikara- est encore moins présent, puisqu'on ne releve gu’'un
occurrence (VI.26.27). Sa forme féminisgkari-, 'emporte de peu avec deux références
(V.14.15; 20.33) en rapport avec leksag. Un autre termedanstrin- « pourvu de crocs,
défenses », peut étre compris comme une dénomindtiosanglier, au moins en une

occasion (11.22.7).

32Cf. KEWA 1, p.90 ; EWA III, p.28.
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Dans le MBh. avec 43 références pwaraha-, le sanglier se fait plus présent, dans
des contextes divers. Ainsi, dans 16 autres oacceseil est I'incarnation du dieu Vis.
Par ailleurs, le terme sert a quatre reprises ae ppre. Un seul composé se dégage,
varaha-karra- « oreilles de sanglier » (7 occ. dont une fois w@mom propre), terme qui
désigne un type de pointe de fleches. Mentionngategent le nom propre d’'un serpent,
varahaka- (1.52.17) Le dérivévaraha- est également bien attesté avec 16 occurrences,
mais dont 10 sont en rapport avec la form4-) de Vigw. Trois renvoient a la viande,
peut-étre ici de « porc ».

Le termesikara- demeure peu présent avec seulement sept attastatoaucun

dérivé.

Le buffle

Régulierement attesté dans les listes énumératiasmaux, le bufflemahisa- est
cité 17 fois dans le #&. Il s’y distingue également dans la peau dasurabuffle
Dundubhi, ou réduit a I'état de consommable. Lenteau féminin désigne, comme dans
les textes védiques, I'épouse principale du roi.

Dans le MBh., I'animal se fait plus complexe. Orrgfeve 38 références, le plus
souvent également dans des listes animales, alesgjildhaut ajouter un certain nombre de
dérivés. Le premier d’entre eux @sthisa- (111.198.10 ; XI11.88.8) qui désigne la « viande
de buffle ». Sur ce théme on été développés diftesraoms propres, désignant des lieux
(mahisakarsika-) ou des peuplesn@hisaka). Le mot méme demahis- est employé
comme nom propre a 14 reprises. Deux des Méresmiargalement un nom incluant celui
du buffle, Mahisinara et Gomahisdi. Le terme au féminin désigne, comme ailleurs, la

reine. On reléve une seule occurrencenalnis- a le sens de « bufflonne » (XI1V.87.7).

Dans les épopées, si les animaux les plus pusssmhinent toujours le corpus, la
répartition des effectifs connait quelques varigipar rapport aux textes védiques. Ainsi,
I'éléphant, peu présent jusqu’ici, prend une amppfienoménale avec pas moins de 2540
références dans les deux épopées. Le fait tientelment a la multiplicité des noms de
'animal, ainsi qu’a sa double nature de sauvagdoetestique. Nous le reverrons, mais
I'éléphant court tout autant a travers les bois sureles champs de bataille. Au sein de ses
différentes dénominations, on remarquera que les ghciennesdéntin- varana-, hastin)
ne sont pas les plus frequentes. Des termes péis, mommegaja- (724 occ.) ehaga-

(603 occ.), dominent bien plus ce champ lexicaltiSte I'exception pachydermique, le

55



nyga- maintient une présence certaine, de méme queeles grands félins. Selon les
éléments retenus, l'un ou l'autre détient la premiplace. En comptant les composés
formulaires, le tigre est le plus attesté (1278 xgfighra- etsardila- cumulés contre 838
pour le lion) mais, ces données retirées et sanliial vrai conserveé, le fauve rayé se fait
bien rare (273 ocwaryaghra- et sardila- cumulés) au profit du lion (691 occ.). Si le tigre
peut impressionner par son extraordinaire effdotimulaire et analogique, c’est bien le
lion qui parcourt le plus les montagnes et lestforé

Les autres animaux sauvages ne jouent pas suéreerterrain. Seul I'ours, profitant
d'un caractere singulier dans learR., dépasse la centaine d’occurrences. Le sanglier
connait un certain succes (78 ovargha- et sikara- mélés), tandis que le buffle, bien
présent dans I¥eda voit son effectif diminuer. Quant au loup, il piigait des sentiers.
Son cousin le chacal connait, par contre, un biefllear sort dd, entre autres, a une
multiplication de ses noms et des cadavres suhlasips de bataille.

Ces quelques variations générales ont naturelledencauses diverses qui tiennent,
en premier lieu, aux différences des textes emtsd/edaet les épopées : différence de
nature, de forme, de longueur, de style, de voeataletc. Mais d’autres facteurs entrent
naturellement en jeu, plus attachés a la visioa ket perception de tel ou tel animal qui
peuvent étre teintées d’éléments conceptuels olbajgues. Ces raisons, multiples, ne

sont néanmoins pas toutes lisibles.
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Chapitre Il. 1l était une fois ... les origines mythgues

Dans l'approche de l'animal sauvage et a la sdédel’abstraction numeérale, déja
révélatrice de sa diversité dans la forme commes darfond, nous nous proposons de
poursuivre la réflexion sur l'origine de la bétenmplus cette fois de maniéere linguistique,
mais au travers des nombreux récits, tant védiquedpiques, qui nous en font part.
Proches ou différents, ils peuvent étre révélatdarsaits particuliers qui nous permettront
peut-étre de cerner quelque peu ces animaux deda f

A. Les temps védiques

A I'époque védique, les récits des origines delmé sont exposés dans Beghmana
(SB et JB principalement), offrant une lecture paitiére car intégrés dans des contextes
rituels.
Ainsi, le JB 11.267, dans un chapitre consacré @&vhkmedhaou « sacrifice du
cheval », fait naitre certains animaux des diffe@emparties du corps du cheval :
« Du front de celui-ci ou celui-la un lioRimha-) est né §jayata), de la poitrine un tigre

(sardala-), du ventre une_panthefglvipin-), des yeux les deux_“qui tuent avec leurs

griffes’ (apasthihan-), des oreilles deux (arbr@asvakama®, des criniéres/crins des ours
(rksa-) et des_oursés (rksika-), des poils_I'herbedirva, de la colonne vertébrale un
dauphin(simsumara-)*®, des crins de la queue des serpasislila, de deux cuisses deux
grues(kraufica), des testicules deux sangli€kgraha-), des levres deux oiseagakra,
des intestins une louti@dra-)®, des entrailles des serpeféhi-) et des boagajagara),
des ergots des caillef/artaka), des sabots des porcs-épi@slyaka), des boules
d’excréments dekizsma (plante ? lutin ?), de I'herbe non digérée (naigsemtconcombre
urvaru, le tamtisantadila (?), du millet, du riz rouge (®hitaka), ainsi naquit la petite

nourriture, etc»

3 Littéralement « oreille de cheval ». Le terme p#ggigner un arbré/@tica Robusta Le texte jouant ici sur le
nom de la plante, la fait émaner des oreilles davah A moins que, dans le contexte animalier asilinséré,
le terme ne désigne un animal particulier, maisesnas lequel ?

% Ou des démones. Le termisika- semble avoir ce sens dés I'AV. On peut cependavisager le terme
comme un dérivé du féminpisi- ourse.

% Le simsumara- ou sisumira-, litt. « tueur d’enfant », est un animal aquatigéméralement identifié€ comme
une espéce de dauphibglphinus GangeticQs mais qui est également interprété comme un ditear
certains commentateurs.

% Le terme apparait en premier lieu dans les lidessvictimes sacrificielles deazfvamedha Matidhara qui
commente la VS (24.37) l'identifie a un crabe, slque le commentaire day@na dans la TS (V.5.20.1) donne
« loutre ».
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L’énumération suit visiblement une description dhewal depuis son apparence extérieure
jusqu’aux éléments internes. L'inventaire animailttsiche plus a cet ordre descriptif qu'a
une série hiérarchisée. Les grands félins sonesaités en premier, mais par la suite,
animaux et végétaux sont mélés, le « nouveau-raé@rtageant, plus ou moins, un trait
commun, physique ou symbolique, avec I'organe aaipdont il émane. Le contexte du
passage et de ces naissances ou émanations, déimalereent assez obscur. Et le rapport
animal — organe ne fait guére ressortir de carnatifre essentielle. Le lion, né du front,
est visiblement & prendre comme le premier des amm le tigre et la panthére nés
respectivement de la poitrine et du ventre, a liéesdu lion, évoquent peut-étre des
connotations de force et de voracité. De mémesadeglliers nés des testicules pourraient
étre associés a la sexualité ou a la fécondit&adarial (la truie et sa nombreuse portée par
exemple). Néanmoins, aucune image de ce type ree d@reloppée dans les textes
ultérieurs. Quant a l'ours, le rapport avec la ier@ est visiblement lié a la pilosité de
I'animal.

Comme dans d’autres textes, les concordances @@étreents (matrice — progéniture,
ou divinité — victime sacrificiel®), ne sont pas toujours d’une grande lisibilité liea est
parfois mince, et la donnée symbolique de faiblpdartance. On retiendra essentiellement
que les animaux sont émis d’un corps (ici d’'un eitig\et n’ont donc pas une génération ni
une géneéalogie des plus naturelles.

Toutefois, cette émission corporelle est visibletr&gnificative puisqu’elle est déja
attestée au passage 11.157 du méme JB, ou dewebsortent des narines du dieu Indra,
deux tigresdes yeux, deux loupdes oreilles, et deux “qui tuent avec leurs gsiffdes
aisselles® Le contexte est ici un peu différent puisqu'il gitadu mythe d’Indra « bon
protecteur » lié au rite de lautramani®. Le dieu Indra, aprés avoir tué I'étre tricéphale
Visvartpa, fils de Tvastr, se voit exclu du sacrifice et de la consommatiesomd® par ce
dernier. Bravant l'interdit, Indra boit abusiveméatliqueur divine, ce qui a pour effet de
le rendre malade. Jaillissent alors des différenfsces de son corps (sauf de la bouche)

lions, tigres et loups. L&BM (V.5.4.10) donne une version a peu prés semdldblrécit :

37Voir les listes des victimes sacrificielles destamedha(cf. VS 24. 1sq, Dumont, 1927 entre autres)

¥ Des passages similaires avec quelques variatiotissvent en MS 11.4.1 ; KS 12.10 et TB 1.8.5.1-2.

39 Cf. & partie, chap. IV.B

0 A |a fois plante, liqueur rituelle et divine, ewihité, le somaest I'objet et l'instrument de grands sacrifices
védiques.
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« De ce qui coule du nez un lion nait ; de ce quie des oreilles un loup nait ; de ce qui
coule de l'orifice inférieur des bétes sauvagesswit, le tigre en premier ; et ce qui coule
de l'orifice supérieur, c’est la liqueparisrut (= lasura) [...] »*
L'ordre est un peu différent, le loup et le tignet @changé leur place et ce dernier ne sort
plus des yeux d’Indra mais de l'orifice infériele plus, il est visiblement accompagné
d’'une bande de bétes sauvages, mais c’est néanhapmson distingue. Quant au « tueur
pourvu de griffes » du JB il a disparu. La listes gdgnanations est réduite a trois fauves,
mais non des moindres. Notons-le, ce trio (infgrndéibn, loup et tigre - pour ne pas dire
cettetrimarti, est caractéristique des textes védiques. Nousrtens un peu plus loin, les
eépopeées privilégient une autre alliance animale pmnifier la force et la fureur. Car c’est
bien de cela gu’il s’agit en partie, comme le lais®ja entendre le JB 11.157, qui acheve
« l'accouchement » ainsi :
« Car ce sont les plus héroiques parmi les vigu&irsérité, 6 Indra, c’est la naissance de
ceux-ci. %7
Le sens est ici on ne peut plus clair. C’est |sgamce, la vigueur d’'Indra qui s’échappe de
lui sous la forme de grands fauves, images derte fsauvage. Un autre passageSBivl,
se référant toujours au méme rituel développe @ :
« De son urine, sa force physiqugaé-) coula et devint un loup, 'impétueux assaut des
bétes sauvages ; du contenu de ses intestinsesa foranyu) coula, et devint un tigre, le
roi des bétes sauvages ; de son sang sa puissaiwEs) coula, et devint un lion, le
souverain des bétes sauvagé¥(%l1.7.1.8)
L’émanation, ou la naissance, de ces fauves gsludeen plus affinée. D’'une concordance
avec un membre ou un organe externe du corps, ldai®, leSB aboutit & une origine
interne en relation avec les liquides corporelfidsat urine). Dans le méme temps, le
rapport entre 'animal et le corps se préciseale/é incarne la vigueur ou la puissance du
dieu Indra sous ses différentes formes. Celui-&fanit plus maitre de lui-méme, ses forces
indomptées ressurgissent librement et s’échappent.
Parmi les incarnations animalieres, on retiendra lg loup et la panthére semblent
avoir joué aux chaises musicales. Si dans le prgmagsage cité, la panthére est présente a
la suite du lion et du tigre, « pendant que le lobpest pas », les autres textes voient la

sa yan nasto 'dravat / tatah simhdh samabhavad dtha yat karnabhyam ddravat tato vikah samabhavad dtha

yad davacah pranad adravat tatah Sardildjyesthah $vapadah samabhavann dtha yad uttardat pranad ddravat si
parisrit / (SBM V.5.4.10 ~$BK VII.5.1.4)

2 tasmad ete vayasam viryavattarah / indro hy etesam ajanam / (JB 11.157)

3 miitrad éva asyavijo 'sravat / s viko 'bhavad dranydnam pasindam jitir itvadhyad eva asyd manyur asravat sd
vyaghro 'bhavad aranyanam pasiunam rdjda lohitad éva asyd saho 'sravat sa simho 'bhavad dranyanam pasianam
isah // (SBM XI1.7.1.8)
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donne renversée. La panthére, aussi discréte IBgitest completement évincée au profit

du loup aux grandes oreilles.

Cette étrange naissance corporelle des fauves pésssans rappeler le sacrifice
primordial du Pursa (RV X.90 cf. ci-dessous). Cet étre premier se débre pour
permettre la création des étres vivants. Ici diedta, le roi des dieux, donc le premier, qui
prend la place du Pwau Cependant les animaux ne naissent pas directedeerses
membres mais de liquides que recrache son corpie ©eation apparait donc comme
secondaire et, au premier abord, peu glorieuselpsdauves : leur naissance est due a une
indigestion desoma liqueur divine mais enivrante. Cependant, c’ésh beur force qui est
mise en exergue, puisqu’ils apparaissent commesyewoles de la puissance du dieu,
ainsi que sans doute du mal qui le trouble. Cemaunk renvoient vraisemblablement aussi
au probléme de linterdit transgressé et a une festation (symbolique) d’'une erreur,
d'une faute. Lion, tigre et loup sont dées le détdéfinis comme des animaux puissants
mais dangereux. Parallelement, le texte du JB6(I).Z2st plus proche de celui du RV,

puisque I'’émanation corporelle y est directe et planse.

D’autres animaux voient leur origine expliquée sldas textes védiques de maniére
moins collective. Il en est ainsi du chacsig@la-). Un passage d8BM (XI1.5.2.5), &
propos de rites expiatoires danaghihotra fait surgir I'animal des intestiny&ala-). 1l
semble que lors de l'inhumation d’'un mort, qudintestin vidé de ses excréments brdle,
un chacal naftf. Néanmoins, le texte recommande de ne pas ldiaiserainsi, sinon la
descendance du mort sera tourmentée par la faiconilient donc de nettoyer I'intérieur
du corps et le purifief> Cette émanation, qui n’est pas forcément desalléshantes, fixe
déja 'image du chacal telle qu'elle va perdur@mimal impur, fidéle des champs de
crémation (et de bataille), charognard par excedleret affamé continuellement. Au
contraire des grands félins, I'animal incarne inewsouillure, un danger, dont il faut se
protéger.

L'image est toute autre pour le sanglier qui, @l version donnée par le JB ci-
dessus, connait une naissanc&BN V.4.3.19 (=SBK VII1.3.3.16). Le rituel est ici celui

4 Selon Caland (1967b, p.166) allusion & un riteldimation, au cours duquel « on vidait les en&gitlu mort
pour retarder la corruption » (Minard, 1949, v 342).

4 Gtha enam vipurisam kitva / asydm purisam pratisthapayati pirisam va ivdm tdt purisa éva etdt purisam
dadhati ya ha va asyd esd vykald sapurisa tasyai ha vidagdhdyai sygalah saémbhavati nét sygaldh sambhdvad iti
tad u tatha na kuryat ksédhuka hasya praja bhavati tam antaratéh praksalayajyenanvanakti médhyam éva enat
tat karoti // (SBM XI1.5.2.5)
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du rgjasiya ou « conseécration royale » ou plus littéralememtceouchement du roi »
(sitya- de la racineSU- « procréer, produire, accoucher »). Rite complde@at nous
retenons seulement ici pour I'heure, qu’a un monaemné le roi chausse des sandales en
peau de sanglier et « maintenant les dieux posarepot de beurre fondu dans le feu. De
la un sanglier naquit ; c’est pourquoi le sanghistrgras, car il fut produit du beurre fondu.
[...] »*° La procréation semble ici ne plus rien avoir depocel. Le sanglier est lié a la
graisse. L’association renvoie peut-étre a la camsation de I'animal. En effet, nous
verrons ultérieurement que le sanglier (ou pew-&rporc d’élevage dans ce cas) est
régulierement cité au menu des banquets. Né d'tirende, il s’agit de I'un des rares cas
ou I'animal est mis en relation avec le sacrifigait étrange, il semble étre méme un fruit,
un produit du sacrifice. Le rapport permet néanmaie justifier, entre autres, I'emploi de
sandales en peau de sanglier par le roi. Cet usageé s'oppose, par ailleurs, a d’autres
occurrences ou le porc sauvage est caractérissopampurete.

L’affinité du sanglier avec le beurre fondu lubpure aussi une parenté plus physique
et animale. Le texte met en effet en relation ldéavec les vaches, vaches dont est issu le
beurre fonduyia le lait. D’un certain point de vue le sanglier apgit donc issu de la
vache. Mais, comme nous le verrons a propos des rityaux, I'animal ne sert que de
passeur, d’intermédiaire entre les vaches et le roi

Comme pour le lion, le tigre, et le loup, I'émadoatdu sanglier est rattachée au
contexte rituel et, peut-étre encore plus que pERIprécédents, ne cherche visiblement pas
a déterminer une origine mythique de I'animal. &gté justifie seulement le fait qu’il soit

gras et sa nécessaire présence dans le rite.

Une autre béte de taille connait une naissancBcuylére, car des celle-ci son
appartenance au monde sauvage est mise en casisgjtide I'éléphant. La déesse Aditi,
ayant consommeé les restes d’'une offrande aux amdigux, donne naissance aux dieux
Aditya. Mais elle pense pouvoir obtenir des filssphwissants en absorbant I'offrande
principale, et non les restes. Elle accouche alara « ceuf mort » gartanda-), masse
informe que lesAditya faconnent comme un homnaufusa-). Les morceaux de chairs
découpés et restants, sont ensuite assemblés. riaét IGamabhavatl’éléphant hastin).

« C’est pourguoi on dit qu’on ne doit pas acceptegéléphant (comme don) car I'éléphant

* agndu ha vai devd ghrtakumbhdm pravesaydi cakrus tato varahdh sambabhuva tismad varahé meduré

grthaddhi sambhytas [...] (SBM V.4.3.19)
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est issu de 'hommepgrusgana-). » (SBM 111.1.3.4 ; SBK 1V.1.3.3) De fait, I'éléphant
partage la nature de 'homme. Animal ambigu, agpent au village et a la forét,
I'éléphant apparait déja avec son double visage.

Contrairement au chacal et au sanglier, l'origdee I'éléphant est ici clairement
expliquée, qui plus est, par un mythe. Le réciiraportant car il définit la nature méme de
'animal. Cette question semble avoir préoccupé liediens eux-mémes, rangeant
I'éléphant tantét du c6té du monde sauvage, tati6toteé du monde des communautés
humaines. Dans le texte qui nous occupe, I'éléphanici au plus prés de ’lhomme, non
seulement par son origine, mais également par sam he terme employé ici, un des
premiers noms de I'éléphant avedana-, esthastin- qui signifie littéralement « pourvu
d’'un hasta-», c’est-a-dire d’'une « main ». L'éléphant estucejui posséde une main,
comme I'homme. L'image renvoie ici a la trompe @mimal, trompe que le ternteasta-

lui-méme désignera également dans les textesautari

Parallelement a ces naissances particulieregelgss vediques évoquent aussi des
créations des animaux sauvages dans leur ensemalple,un cadre plus général. Ainsi, le
RV X.90.8, fait-il naitre les animauy#su-) de la forét granya-), du village gramya) et
des airs fayavya-) de la graisse du sacrifice primordial. Dans la(IN63.10.2), lors de la
construction de l'autel du feu et de I'empilementld quatrieme couche de briques, des
prieres permettent I'émission (raci§&.J-) successive des animaux du villageaMmyazh
pasaval), desSudra et desirya, des animaux solipédesk&aphih pasavah), du petit
bétail ksudrah pasaval) et enfin des animaux de la forétgnyah pasavah.*®

Selon I'AB (3.34) certains étres et animaux sorg dé la semence de Fazti le
Créateur, échauffée, fécondée par Agni, le Feu. &xlres qui restent naissent les
animaux noirs, de la terre rougie par le feu naissies animaux rouges. Le
Tandyamahabrahmana ou PB (24.11.2), expose un récit d'origine dansuéedPrafipati
ayant émis les créatures, non séparées, non pimeoegamortelles, et s’entredévorant, les
sépare. « Ainsi le bétail devint bétail, les chevabhevaux, les hommes hommes, et les
bétes sauvagesifga-) bétes sauvages. » DansSBM (IV.2.4.16 ; SBK V.2.4.9-10), les
étres nés apres un sacrifice et demeurant surrtagent les hommes et les bétes sauvages

(svapada).

" tasmad ahur nd hastinam pratigrhniyat purusajano hi hasti iti (SBM 111.1.3.4) )
8 passages similaires en VS 14.29-3QinwS 15.9.4 ; MS 11.8.6 ; KS 17.5 ; KapS 26.4 ;$8M VI11.4.3.11-

15.
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Les sources védiques positionnent donc l'origines @mimaux, qu’ils soient
sauvages ou domestiques, dans un cadre ritueifigatrRattaché ou non a une divinité,
un trait particulier, un caractére essentiel deitteal (force, comportement, élément
anatomique, couleur, etc.) semble avoir été repenu I'intégrer dans tel ou tel contexte et
mis en avant au travers d'une «naissance » seérguliqui dresse déja un portrait
symbolique de la béte. Cette derniere ne relévaiflaurs aucun caractére mythologique
ou fantastique. Ces quelques passages transcégatgment la vision de I'ensemble des
étres vivants telle qu’elle nous apparait danstéetes les plus anciens de I'lnde. Une
distinction est ainsi clairement établie entredesnaux de la forét et ceux du village (eux-
mémes sous-catégorisés), et entre les animauxs didmmes. L'ensemble recouvre le
monde des vivants ou des « mobiles ». Ce typerdeiko> d’origine sera encore développé

dans les textes épiques, mais avec une énumépdti®mmportante de protagonistes.

B. Les temps épiques

Le Ram. et le MBh. présentent tous les deux des ré@tsdifférents sur l'origine
des animaux sauvages. Entre la période védiguelletdes épopées, une autre mythologie
s’est mise en place, écartant toute donnée ritublms des parties peut-étre tardives, on
trouve des références générales a la créatioudedrs par le dieu Brahin

«Brahma, le non-né, enfanta les mondes des dieux, slesles pify, et des hommes, les
rivieres, les océans, les orients, les montagessrbres, les hommdss kimnara, lesraksas,

les oiseaux, les animaux domestiques et sauvages-figa-), les serpents. » (MBh.
XI11.224.45-46

Au-dela de ces énumérations classiques qui terslmntent a englober l'univers de la
création dans son ensemble, et n'offrent guére &aild sur 'origine des animaux, les
textes contiennent également des données généadsdigaucoup plus précises. Voici une
partie de celles citées par le MBh. (1.60.58-66) :
« Krodhavasa® engendra neuf femmes, ses filleMygi, Mrgamanda, Hari, Bhadramana,
Matangi, Sardili, Sveta, Surabhi et emplic de toutes les marques favorables Surasa la

glorieuse. Toutes les antilopes (mrga-) sont la descendance de Mrgi, 6 fils du meilleur des

9 Elle est I'une des 50 filles (des 60 selon @R duysi Daksa, issu (du pouce droit) de Brahma, et 1’une des
13 (ou 8 selon le Ram.) du sage Kasyapa. Son nom signifie « soumise a la colére ».
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hommes Les ours (tksa-), les symara™, les yaks (camara-) [descendent] de Mrgamanda, et
Bhadramana accoucha d’un fils, 1’¢léphant (ndga-) Airavata. Airavata est son fils, I’éléphant
des dieux (deva-naga-), le grand éléphant (maha-gaja-). La descendance de Harl sont les
singes fauves (hari-), les singes rapides (vanara-), et on considere les langurs (golangiila-), fils
de Hari. Bonheur sur toi ! Sardali donna naissance aux lions (simha-) et aux tigres (vyaghra-),
0 Bharata, ainsi qu’a toutes les panthéres (dvipin-), assurément, 0 illustre. De Matangi les
éléphants (matanga-) sont la descendance, 6 roi des hommes. Sveta donna naissance a un
éléphant des orients (dis@-gaja-), rapide, nommé Sveta, ensuite 6 roi, Surabhi enfanta deux

filles, Rohini, et la glorieuse Gandharvi. Bonheur sur toi ! De Rohini naquirent les vaches, les

1

chevaux sont fils de Gandharvi. Surasa enfanta les naga™, 6 roi, et Kadrii les serpents

(pannaga-). »

Le texte du Bm. (111.13.21-28) est & peu prés semblable a aglui-annonce cependant
des le début dix filles engendrées par Kivda, et non neuf comme dans le MBh. Mais
en réalité ce dernier cite effectivement dix filem nommant Kadra la fin du passage. Le
MBh. en fait une fille de Dali, alors que le Bn. la présente bien, sous le nom de
Kadruka, comme fille de Krodivasa. Nous mentionnerons les autres variations au cours
du texte.

Treize especes animales sont ainsi amenées a,l@&mi@nant de Brahin dieu
createur de l'univers, par différents intermédigir€’est toute une création que tente
généralement de développer ce type de généalagierant les dieux, legi, les démons,
les humains, les animaux, séparés comme toujotrs @iseaux et animaux terrestres, les
végetaux, etc. Parallelement, tout un jeu linggisti lexical et étymo-généalogique est
mis en place. Les termes, plus ou moins communsigmknt tel ou tel animal sont
employés au féminin, transformés en nom propratstis de la fonction de mere divine.
Ainsi I'antilope myga- ne peut étre que l'enfant de r§l. Mrgamanda (« I'animal
indolent » ?) donne naissance a une série, parecqregu évidente. Si le yak et le buffle

smara peuvent s’inscrire dans cette interprétation lebeicl’ours pourrait surprendre. |l

0 srmara- est 'un de ces noms d’animaux bien difficile fempréter. Le terme apparait anciennement dans les
listes des victimes sacrificielles desbamedha. Sayana qui commente la TS (V.5.16.1) dono@mara-« yak »
comme synonyme, Mafthara qui commente la VS (24.39) l'identifie aveayhvaya-ou gaur. Bohtlingk et
Roth (PW, vol. 7, p.1182) précisent en plus quaitiel, difficilement identifiable, vit dans des milix
humides. MW (p.1245, col.1) donne la méme définitigoutant « accord. to some the ‘Bos grunniens*ao
young deer’. ». Le dictionnaire Stchoupak-Nitti-Rarvarie I'interprétation par « animal a fourrungi git en
terre humide » (p. 859). Enfin, M. Biardeau dans setes du Bn. donne « variété de buffle : le gaur » (p.
1534). Le terme est rapproché de la radiRe« courir, aller vite ».

°l Créatures mythiques, représentées comme des cahrades étres serpentiformes, au buste et & da tét
humains. lls habitent le monde aquatique souterrain
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faut sans doute s’arréter sur sa démarche « baoyrdet non sur sa dangerosité
potentielle, qui est, de fait, peu mise en avansdas textes. On relévera également que le
termemygamanda- au masculin désigne un type d’éléphant.

Le pachyderme est d’ailleurs ici démultiplié. Bspece générale, désignée non par un
de ses noms les plus couranisit@nga-), descend fort logiquement et lexicalement de
Matangi, le texte s’étend eégalement sur quelques excepterf’espéce. Ainsi Aivata, la
monture d’Indra le roi des dieux, dépend-il d’uigmée particuliére. Le &n. (111.13.24) la
précise d'ailleurs en citant le nom de la mere divata, lavat. Les éléphants situés aux
points cardinaux, gardiens de I'équilibre du moratd,naturellement droit eux aussi a une
place distincte, en fait surtout uiveta « le Blanc »(Svetaksa en Rim. 111.13.26 — « au
regard blanc »), fils d8veta « la Blanche ». L’éléphant est le seul animalceveir un tel
traitement dans I'énumeération. Il est effectivemdinin des rares a connaitre un
développement mythologique suffisamment importamtirpavoir des personnifications
généalogiques.

Les singes présentés ici sous trois sous-espaceppur mere la « Fauve » HaCe
nom n’est pas le plus caractéristique pour désigrn@mtilope des branches ». Le terme
comme mot commun, outre la couleur, ou plutdt aseadielle, désigne également un
cheval (alezan) ou un lion. Le passage dimRparallele a celui-ci (l11.13.25) pose
d’ailleurs un probléme d’interprétation. Dans laduction de I'ouvrage dirigée par M.
Biardeau (1999, p.425), le ternhari- est interprété, selon les commentaires, comme un
nom du lion. Ainsi Har donne naissance « aux lions, singes agiles eutang Cette
traduction permet de pallier une «lacune » duetekin effet, dans le @. les grands
fauves sont réduits au seul tigre néSdedili. En traduisanhari- par lion, la traduction
retrouve un semblant d’équilibre. Néanmoins, aguésde marquer un vide dans le texte, il
ne nous semble pas que cette interprétation st@érement acceptable. Le MBh. et le
Ram. ont exactement le méme vers. Pourquoi faireevaa traduction ? De plus, si ce
n’est le jeu lexical, le lion présenté comme frées singes semble bien étrange. Une telle
relation n'apparait nullement ailleurs. Qui plus, elmns le Rm., la parenté animale du
singe est établie avec I'ours, tous deux compagden®ute et de bataille deaiRa. Pour
pallier I'absence du lion, on peut avoir recourg gariantes des autres manuscrits. Ainsi
celle numérotée 252* dans I'E.C. propose commetgubsau vers 25cd , «lions, tigres,

chacals, panthéres, mangoustes, serpents, schats, & grenouilles & la grande forcé »

52 simha vyaghra jambukas ca dvipino nakulas tatha / sarpa musaka-marjara darduras ca mahabalah / (MBh.
I1.13.25 [252*])
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sans que I'on sache vraiment a quelle ancétreeilagachent. L'interprétation demeure
donc incertaine.

Dans le MBh. la situation est plus limpide. Leargts fauves, lions, tigres et panthéres
sont engendrés p&ardili, la tigresse. Que ce soit dans le MBh. ou darRate., c’est le
terme vyaghra-, et nonsardala-, qui est utilisé pour nommer le tigre. Contrairetnan
lantilope et a I'éléphant, cette variation lexieatvite le jeu de mots et la facilité de
rapprochemen$ardili / sardila-. Cependant, elle peut confirmer le sens de « tigie
mot sardala-, le termevyaghra- (dont une étymologie est donnée par les Indiens)

apparaissant alors comme une glose.

Quelques strophes plus haut (1.60.7), le MBh.latgiégalement une autre origine a
guelques animaux. Les bétes sauvages/antilopesa-), les lions, les tigres et les
kimpurusa>® seraient nés de Puldhaun des fils de Braha Une variante (n° 542* dans
'E.C.) des manuscrits du Nord, étoffe la liste @autant lessarabha les ours (ou les
yaksa) et les loupsifamrga-).

Cette autre généalogie se limite a des bétes pfatotes, alliées a des étres
fantastiques. Sis entre karabha (animal mythique a huit pattes, tenant peut-éuwe d
cervidé, couronnant la hiérarchie des fauves) dou@, I'ours n’est plus I'animal a la
démarche bonhomme. De fait, cette série pallieigl@ment les lacunes dans la
descendance de Krodlfasa. Ainsi le sanglier, pourtant présent dans leseextdiques,
est oublié. Il en est de méme pour le chacal (loteivariante 252* ci-dessus, qui nous
donne une liste trés élargie), la hyene, le rerlardhinocéros (tous trois déja absents des
« géneéalogies » védiques) ou le loup (si on ignetee variante 542*). Tous les animaux
ne sont donc pas traités sur un méme pied d’éghlité sélection est palpable. Seuls ceux
qui ont une allure, un attrait symbolique (souveatforce), ou sont représentatifs d’'un
domaine, sont agréés. Antilope, lion, tigre, éléphsinge sont dignes d’étres évoqués. Le

chacal et la hyéne sont, par contre, victimes derteauvaise réputation.

S’il se produit un changement naturel dans leenagnt des origines mythiques ou
rituelles des animaux entre les textes védiqué&pigues, on discerne néanmoins a la fois

continuité et rupture dans le choix de ces animaion et tigre occupent toujours les

%3 Litt. « sorte d’homme », étre fantastique en pahbmme, en partie animal (tenant du cheval ouimyes
Souvent confondus avec l&mnnara (ou kimnara), étres mythiques du méme type, servants de Kulisra
peuvent apparaitrent comme des musiciens, sehrattbainsi a la catégorie dgandharva

** pulahasya mygah simha vyaghrah kimpurusdas tatha // (MBh. 1.60.7cd)
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premieres places. La panthére peu présente, faitodis une apparition dans chaque type
de textes a propos de ses origines. Sans doutes memiauverte de brillance que ses ainés
félidés, I'animal peu valorisé, ne recouvre sangtélgas une importance fondamentale
aux yeux des auteurs. L'ours conforte sa placelisaque I'éléphant brisant quelques
arbres, se manifeste de facons multiples. Le laup de la forét védique tombe presque
dans 'oubli, de méme que le chacal. Quant au sanglsemble avoir disparu sous terre.
Les épopées, si elles ne retiennent pas tous ilemar des textes védiques, en introduisent
d’autres. Il en est ainsi du singe, qui par son lorenoccupe rapidement une grande partie

de la forét, du yak (autre lieu, autre faune ?ylusgmara

Contrairement aux textes védiques, les épopéémh@as un récit détaillé et glorieux
de l'origine des fauves. Le discours est classefugbéit a la loi du genre. Ici, c’est le jeu
éetymologique qui prévaut. Le nom domine. Dés lws récits de8rahmana apparaissent
plus valorisants (hormis pour le chacal). Lionreigt loup naissent du roi des dieux et sont
en rapport avec son corps, sa vigueur, et sa futeursanglier surgit d’'une offrande
sacrificielle. Ces animaux possedent un attraitiqdrer. Leur figure est imposante, leur

force terrifiante.

Les origines védiques ou épiques des animaux gasvaont donc multiples.
Nullement naturelles, elles sont généralement l&es rituel ou a une mythologie, et
offrent chacune a leur niveau des premiers élénmamtdéfinitions. Ceux-ci apparaissent
néanmoins fortement symboliques et connotés, no@rmudens le¥edg et conduisent a
I'élaboration d’'une figure marquée et détailléeceetaines bétes. Ces traits, qui peuvent
apparaitre comme les premiéres traces relativeseaohservation et une description de
'animal sylvestre, semblent cependant nous écddda nature « réelle » de ce dernier et
de sa définition premiére et générale. De faitequte qu’'un « animal sauvage » pour nos

textes ?
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Chapitre Ill. L’animal et son milieu

Pour cerner au mieux I'animal sauvage en tant guiahvrai dans nos différentes
sources, il est avant tout nécessaire de le définidu moins d’essayer. Le fait ne va peut-
étre pas forcément de soi, et tous les textes sergepeut-étre pas préoccupés d’'une telle
définition. Mais si oui, quels sont les criteresaddte définition ? Zoologiques ? Sociaux-
culturels ? Comment la distinction sauvage / domests’articule-t-elle ? Et quelle est la
place de la faune par rapport a 'hnomme ? L'étuddadbiosphere des animaux de notre
corpus sera également a prendre en considération ypte meilleure compréhension.
Quelles relations peut-on percevoir de I'animalcagen milieu ? Lieu pluriel, la forét

appelle, elle-aussi, a une analyse particuliére.

A. Essai de définition

1. La béte sauvage

Une définition de I'animal de la forét n'est pasndée telle quelle dans les textes
indiens. La béte sauvage se construit a l'origine e distinction de lieux, ou plus
précisément de milieux, sur une opposition de cotmme de deux univers: le monde
habité, familier, civilisé pourrait-on dire, eteonde étranger, sauvage.

Dans les hymnes du RV, cette distinction entrediesx environnements apparait a
plusieurs reprises. Le fait est donné trés clairdragpropos des animaux, notamment dans
le célebre hymne X.90, dit deurusa (« Homme »), qui expose la création de l'univers a
travers le sacrifice de I'Homme (male) primordial :

tasmad yajiiat sarvahutah sambhytam pysadajydam /

pasiin tams cakre vayavyan aranyan gramyas ca yé //

« De ce sacrifice offert complétement, la graisebeétée fut amassée ;

On en fit les animauxpg@su-) qui sont dans l'air @yavya-), ceux du monde sauvage
(aranya-) et ceux du monde habité [par les hommgsjityd-). » (RV X.90.8)

L’hymne répartit le regne animal entre les bétegenges (ayavya = oiseaux, litt. « relatif,

appartenant au vent, a l'aiafu-) »), les animaux du monde sauvage:fya-) et ceux du
monde habité par les hommesdna-). On lit ici une double division du monde, 'une
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horizontale, l'autre verticale. La division horizale est celle qui opposgrama- et
dranya-.

Le termegrama- désigne le groupe humain qui forme une communewitpar la
méme, le monde habité par ces hommes, d'ou le densllage, et de domestique ou
familier pour sa forme adjectivalgrGmyad-). C’est le lieu social et I'endroit ou se déroule
le sacrifice. Le terme renvoie avant tout a 'lhometenon a I’habitat ou a un espace fixe.
Comme I'énonce W. Rau, dans sons sens premieésibgde le groupement de familles
nomades, avec bétails et chariots, passant d’'wrgg# a un autre, et dans un sens second
le camp établi temporairemetit.

Le termedranya- (adj. aranyd-) qui dérive d’drana- « étrange, étranger » (lui-
méme se rapportant a la racine indo-europégalngect. latinalius « autre ») désigne donc
le monde étranger qui entoure le « village », ezedire le désert, au sens premier du mot,
le monde sauvage puis la forét par extension séqguant C'est «un espace vide,
interstitiel » comme I'énonce C. Malamoud dans aditle essentiel sur le sujet « Village
et forét dans I'idéologie de I'lnde brahmaniqu®.»Un espace vide de groupes humains et
de cultures, mais un lieu de vie pour les animawvages et les individus mis au-dehors
de la communauté, tels les hors-la-loi, les volewrdes sorciers. « Le village est ici, et la
forét la-bas. ¥

Cette répartition est avant tout symbolique et géographique ou territoriale. Elle
dépend en quelque sorte de la sociabilité ou ndreduainsi que de notions religieuses et
sacrificielles Ce sont ces notions premiéres qu'’il nous faudrdegai I'esprit dans la suite
de notre exposé méme si, par commodité, nous emmoles termes de « domestique,
sauvage, village ou forét », avec un sens un p#ereht de celui percu par la pensée
occidentale. L’animal sauvage se définit donc, d’aartaine maniere, en relation avec son

milieu naturel. Il estiranya- « celui de la terre étrangére, du désert, derft $®

*° Rau, 1997.

% Malamoud, 1989, p.96.

> Op. cit, p.95.

8 On remarquera que le mot « forét » dérive origgmeent d’'une conception similaire. Il est dérivé ldtin
forestis, lui-méme dérivé des termésris, foras qui signifient « au dehors, étranger », formésadipdu nom
fores« porte ». Le dehors, I'étranger est ce qui esiela-de la porte, de la maisato(m). L'italien forestiere
conserve encore le sens d'« étranger ». La traztudtaranya- par « forét » peut donc s’appuyer sur un paralléle
étymologique. Cf. Benveniste, 1969, tome 1, p.313-3 e vieil irlandais offre une distinction simia reposant
sur deux termes. Ainsien« en deca » s'opposenfl « au-dela ». Selon Joseph Vendryes (1959, p.611887,
p.63, 67) cette opposition est celle qui reposecert qui est en deca et au-dela de la clotura gerte. Sur le
premier terme sont formés les adjectiénaidet cennais« doux, modéré », et aussi « apprivoisé » en mparla
d’'un animal. Suall est forméallaid « sauvage », adjectif qui permet la dénominat®icettains animaux. Ainsi
le sanglier est utorc allaid ou « porc sauvage », le cerf estam allaid ou dam allaid c’est-a-dire « boeuf
sauvage », le loup est ud allaid, un « chien sauvage », etc.
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A la suite de ces deux éléments fondamentaux eérggmes, le lexique se doit d’étre
affiné. Ainsi, deux termes sont interprétés comegd représentants animaliers. Ce sont
les motpasu- et mrgd- -

pasu- (m.) désigne’animal au sens large mais aussi, le plus souvé@ntimal
domestique, le bétail, et originellement (au sedsieuropéen du termepéku) il désigne
le petit bétail (mouton et chévr#).

myrga- (M.) animal, mais avant tout sauvage, désignélergau sens large. Le nom
de la chasse en dériveygaya-). Le sens premier est peut-étre « celui qui eqre,
rode $°. Le terme renvoie également au fauve dans uneptoodarge, et a I'antilope
dans un sens plus réduit. Il qualifie visiblemer# &nimaux terrestres, exceptionnellement

les étres ailés.

C’est dailleurs entre ces deux sortes d’étres ntwajue se dessine une seconde
opposition, verticale celle-ci, entre animaux tsires et aériens. Les animaux se
répartissent dans les trois mondes définis paemaée indienne c’est-a-dire la terre, I'éther
ou espace intermédiaire et le ciel. Ici, comme pérd, les oiseaux occupent une place
nettement a part dans le regne animal. Ainsi dareutre hymne du RV lit-on :

vayas cit te patatrino dvipdc catuspad arjuni /

usah prarann rtiinr dnu divé dntebhyas pari //

« Bipédes dqvipad), quadrupédescétuspad-), jusqu’aux oiseaux ailévdyas...patatrir;

6 blanche, 6 Aurore, ils se sont mis en marchensile temps fixés, (venant) des confins

du ciel. $* (RV I. 49.3)

9 Cf. Watkins, 1979. E. Benveniste (1969, t.1, ps4J-a défini le terme péku-(le détachant de tout rapport
avec la racine verbal&pek- « arracher, peigner, tondre (la laine) ») commsigiént originellement la

« richesse mobiliere personnelle », puis le « bstat le « petit bétail » comme unité monétaire,erfin

I'« ovin ». Cette interprétation a été débattueattredite par S. Zimmer (1995, p.280-282 ; 1995-66par G.-

J. Pinault (2003a, p.169-173). Pour ce dernieterime neutre fék-udésigne en premier lieu le « bétail porteur
de laine » (de la racine verbd&leek-). En védique le terme donne pésu- nt. collectif (hapax du RV) désignant
le « bétail » dans son ensemble, et un maspaka- qui désigne la « téte de bétail », I'« animal dstiggie ».
Certaines formes conservent néanmoins une valellectiee. Parallelement, le neutre comme le masc.
expriment la « richesse en bétail », notamment d#afisrmule indo-européennavi(H)ré-h? pkéu « “richesse
consistant en hommes et en bétail (grand aussichierpetit)”, le terme pkéw-étant complémentaire du terme
*wi(H)ro-, qui référe a 'ensemble des “hommes utiles”. mdBIt). La formule se retrouve en védique sous la
forme « bipédes et quadrupédes » (cf. RV 1.49.8esisuse.g). De fait, selon Pinault, c’est un cheminement
inverse a celui de Benveniste, que permet d’étéathialyse linguistique depgk-u-.

0 pour les problémes étymologiques de ce mot cf. KHWp.669-70 et EWA II, p.370-71.

1 Renou, EVP I, p.28.
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Les bipedes et les quadrupedes désignent respuetiteles hommes et le bétail. La
formule est courante dans le RV et de forme anefénhe contexte est celui du village.
Les oiseaux ne participent pas de ce domaine. Cotidmence le RV X.90.8 (cf. ci-
dessus), ils appartiennent a I'air, au vent. Lalgude induite entre les hommes et le bétail
repose sur I'aptitude identique qu’ils ont a s'@eej a se mettre en mouvement au moment
ou l'aurore parait. Les oiseaux qui sont sans dbtegepremiers a s’agiter, annoncent
d’ailleurs souvent & ’'homme I'approche de l'aube.

Le rapprochemerdes oiseaux et degga- est peu fréquent dans les textes védiques.
La distinction apparait en RV 11.38.7 et dans quekihymnes de I'’A¥dont le 111.21.2 :

« [Le feu] qui est dans lwoma qui est dans les vaches, qui est entré dansdeaux, dans les

bétes sauvages, qui entra dans les bipédes, dagaddrupédes, pour ces feux cette oblation

doit étre faite. &
Si le myga- apparemment terrestre, ne concerne pas les oiseauxs appartiennent au
ciel®®, dans un sens générique, il peut parfois prenee. Ainsi, « (tel) un animal
aquatiquefurgo dapyah) (ou un animal) allant dans la forétqarguh), (Agni) s’est installé
dans la peau formant-la-surface (de la terf®)(RV 1.145.5ab). Dans le RV, si lerga-
peut étre I'animal des boisgna), comme ici, il est surtout « une béte redoutadlgnte,
qui séjourne dans les montagnespgt nd bhimah kucaré giristhah RV 1.154.2 ; X.180.2
= AVS VII.27.2 ; 89.3). A I'époque du RV, la béte sausagst dangereuse et dans ce
contexte on imagine quelque panthere observantisldégs hauteurs, des troupeaux de
bovins et d’'ovins (nombre de commentateurs ontlldiais analysé cette image comme
étant celle du lion). De fait, un autre hymne coné qu’elle est « indésirable #j¢sya-)
dans la prairie ou le paturage (RV 1.38.5). Danshymne a Savitar (RV 11.38.7), la
présence des bétes sauvages est signalée surain ter peu différent, offrant également
guelques précisions sur la répartition du regnmahi

« Le domaine de partage fixé par toi [Savitar] (ommétant celui) des eauapyan), (les

animaux vivant) dans les eawap6) (s’y sont répandus); le long des terres-séches

(dhénvanu) les bétes-sauvagesygaydsah) se sont répandues ; / les forétgngni) (sont

%2 Cf. Moreau, 2007 ; Smith, 1991 ; Watkins, 1979 note 59 et en écho le composé végpsd- (*wira-psw-

d-), et les formes avwpasu vra, ombr.u(e)iro pequoet lat.pecudesque uirosquehommes et bétail ».

B AVS I11.21.2 ; VIILL7.24 ; X1.2.24 ; 5.21 ; 6.8 ; AVRY) 1.91.3 ; (K) XV.13.8 = (0O) XV.13.9 ; (K) XIX.415 ;

AB 3.31.

64 ydh séme antdr yé goésv antdr ya avisto vayahsu y6 mygésu /

ya avivesa dvipado yds catuspadas tébhyo agnibhyé hutam astv etat // (AV'S 111.21.2)

% Nous relevons néanmoins une exception (qui coefilarégle ?), en RV 1.182.7c, ol la béte est fjéalde
«volante », par un hapaataru- (parnd mygdsya patiror). Rappelons également que I'équivalent iranien de
mygd-, moraya- désigne certaines espéces d'oiseaux. Voir sug gettstion Benveniste, 1960.

% Renou, EVP XII, p.36.
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faites) pour les oiseauxiphyal). Jamais on ne détruit ces comportements, (quilssrbois

méme) de ce dieu Savitaf’»

Le terme dedhanvan-« terres seches, désert », fonctionne principaiérae opposition
avec le monde des edfixParallélement, 'espace aérien n’est que sugugirées oiseaux
demeurant dans les arbres. Néanmoins, le texteitdéfi triple espace de vie animale qui
sera repris ultérieurement, entre autres danlgsées (cf. MBh. XIV.42.18).

Dans le RV, I'animal sauvage apparait ainsi soeisxdormes : celle dunyga- au
caractére sauvage, qui vagabonde parmi les bdes ehonts, et celle encore naissante,
mais a l'avenir glorieux, dedranyah pasuh (cf. RV X.90.8) ou « animal du désert ». La
faible présence textuelle de la notiomdinya- (seulement deux références dans le RV, et
une référence pour l'adjectifanyd-) empéche alors toute relation aveanga- (hormis
’hymne particulier RV X.146, relativement tardgur lequel nous reviendrons plus loin).
Un rapprochement entre I'animal et ce qui sembie &pbn « milieu naturel » est
perceptible seulement & partir de 'AV (AW.21.4; X1.6.8 ~ AVPK XV.13.8 avec
aranya- ; AVP 1.99.3 avearanya-). Certains hymnes amenent méme a la cohabitaésn d
deux dénominations avec la formutemydh pasivo mrgd vine (AVS X1.2.24 ; XI1.1.49)

« les animaux des foréts, les bétes sauvages dsanmis ». Ici encore, l@yga- est dans
les bois Yana) non dans la terre sauvage. Les deux expressemblent faire double
emploi, cependant une nuance doit étre prise erpEdilLe premier groupe &anydh
pasavah » apparait comme un élément formulaire lié a wraatérisation nécessaire de
pasu-. En effet, le terme désigne a la fois I'animalggméral et le bétail. Isolé, et sans
contexte décisif, il est parfois difficile de preer si I'on doit appliquer tel ou tel sens au
mot. Dans le cas présent, sans la qualificationapatyd- le terme pourrait étre percu
comme le « bétail » en opposition aux bétes sawvagequalification essentielle qhasu-

est illustrée en AY XI.6.8ab :pdrthiva divyih pasdva aranyd utd yé mrgah / « les animaux
terrestres, célestes, et les bétes sauvages duilsda forét. ». La variante donnée par la

versionpaippakida est encore plus éloquente dans la caractérisdgobanimal, et fait

" Renou, EVP XV, p.17wdya hitam dpiyam apsii bhagam dhanvanu @ mygaydso vi tasthuh /

vanani vibhyo nakir asya tani vratd devdasya savitur minanti // (RV 11.38.7)
% Cf. Macdonell & Keith, 1912, et pour ex. RV IV.27.33.7 ; V.53.6 ; 83.10.
9V. Henry (1894) voit dans la présencevéme(provoquée, selon Henry, par la mésinterprétaiomothitds
qui suitvane, une « glose, infra » & supprimer. Sa traduct®néduit donc ainsi : « A toi ont été assigéss)
en partage les animaux des bois, les fauves, [(AMS X1.2.24). L. Renou « résout » le probléme en tisat
par « Les animaux de tes foréts, les fauves hatigerbois » (A XI1.1.49, HSV p.200). Dans les deux cas, le
sens de « fauve » donné icinggd- semble s’appuyer sur le commentaire dgaffa, qui glose ainsi le terme :
harina-sadila-simha-adyah « antilope, tigre, lion, etc. ». Et 'équatiamanyah pasivah est paraphrasée par
aranye bhavah « les créatures dans la forét ». De fait, il faaihs doute comprendre, non pas une giuse
comme I'évoque Henry, mais une différence de valetimygd- a un sens plus réducteur gunyah pasavah.
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écho a la forme domestique du mgé:gamyas sapta psavaaranya utd yémygah | « Les
sept animaux qui sont du village, les [sept] bétsvages qui sont de la forét » (AVP(K)
XV.13.8 = AVP(O) XV.13.9). La relation et la conner entrepasu - gramyad’un coté et
mrga - aranya de l'autre, sont ici clairement mises en évideridais relevons que le
phénomene est exceptionnel. Ces rapports bétkieil et bétes sauvages-forét, qui
semblent étre naturels et clairement perceptibdes da pensée indienne, ne sont en fait
presque jamais donnés dans les textes ancienssdfr&c le couple domestique bétail-
village est largement présent et identifié depeiiRY, mais le groupe béte sauvages(:-)
et monde sauvageranya-), lui ne I'est pas. Les trés rares occurrences cglles de I'AV
citées a linstant, et le8rahmara n’apportent que peu de données supplémentaires,
néanmoins plus explicites. Ainsi, I'appartenancemmédu mrga- a l'aranya- n’est
clairement entérinée que dans I'AB (3.31) :

tasmat tany aranyani samty an-aranyani mygais ca vayobhis ca iti ha sma aha

« C’est pourquoi, il dit, les déserts sont des dégerts a cause des animaux et des oiseaux

[qui s’y trouvent.] »
Ce rapport denrga- avec laranya- ne sera pleinement usité, et ainsi valide, ques dim
textes ultérieurs (MBh. etd@R., entre autres). A I'époque védique, la formuleaaydh
pasavah » est la plus couramment employée pour désigsesiemaux de la forét. Faut-il
alors y voir un synonyme deyga- ? Il serait l1égitime de le penser. La correspondan
entre les termes n’est confirmée que tardivememts din passage du JB (11.14), qui établit
un rapport d'égalité entre lesaranyah pasavah » et les «vygah ». Néanmoins des doutes
et des nuances subsistent. Une seconde variart&\d& X1.6.8ab cité précédemment
appelle en effet a d’autres considérations :

parthiva divyah pasdva aranya gramyas ca yé /

« Les animaux terrestres, célestes, ceux de ladgoa&ux du village » (AY XI. 5.21ab)
Dans cette version, lesvgah ont disparu, seuls «les animaux de la forépasdya
aranyah) perdurent. La correspondance entre les termeggbsge laisser entendre (la
glose de ®yana est d’ailleurs similaire simha-sardila-harina-adyah — a celle denwga-
en AVS XI.6.8, cf. note 69), néanmoins le vers est corépies deuxpada formulaires. La
premiére moitié est celle de 'Y/ XI.6.8ab, alors que la seconde fait écho au RV
X.90.8cd pasiin tams cakre vavavyan aranyan gramyas ca yé //). Dans les passages déja
mentionnés de I'AV, les oiseaux s'agitent @dlg ¢ des strophesipaksah paksinas ca yé
« ceux sans ailes et ceux pourvus d’ailes ». Orarguera d’ailleurs que toute la strophe

est construite autour d’'une série d’oppositionaisTies représentants animaliers sont donc
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présents. Intégré a cette série d’adjectif@;anya » perd de sa particularité, et renvoie a la
conception générale de l'animal. La distinction naaliére village / forét prend
effectivement racine dans |&anhita védiques autour de la formuramyaX pdauX
aranyaX (pasuX) et ses variation€. Les animaux du village sont généralement nommés en
premier, rares sont les références ou les animauxages apparaissent en téte (cf.
AVP(O) V.22.5). La valeur formulaire du syntagmet emcore renforcée par le
remplacement dgasu- par le termeosadhi- « plante » dans d’autres contexted es
valeurs fondamentales sont donc données par lésneotle gramya- et aranya-. Les
«aranyah pasdvah » interviennent dans une formulation souvent liémaontexte rituel,
en opposition ou non avec ceux du village. Ainanglle rite de #svamedhales hommes

« attachent les animaux du village aux poteauy, gkitcent ceux de la forét dans les
interstices. ¥ Le terme n'est alors jamargga-. De fait, 'opposition village/forét n’'est
jamais signifiée par la simple oppositipasu- / myga-. Ici réside toute la différence entre
les deux dénominations de I'animal sauvage. D’'uté &@ trouve liranyah pasuh, a la
signification principalement conceptuelle et synidpad. Sipasu- peut étre un animal
particulier, déterminé, sa valeur bascule quelqae quand il est qualifié dranyah ou de
gramyas. Ces syntagmes sont majoritairement employés atiepl C’est une notion
générique de communauté, d’ensemble qui dominen’€st pas I'animal sauvage ou
domestique en tant gu’individu qui est considér@isnd’une certaine fagcon la notion
guasi-abstraite du groupe donné, de l'unité aniniaéel’autre, on piste une créature faite
de chair et de sang. C’estrfega- qui, chasseé, court a travers les bois et, caraétét est
bhima- et aranya- par ex., cfsuprg, peut aussi bien étre une simple antilope quhgte
terrible et redoutée.

Notons également que leyga- qualifié peut visiblement désigner un nouvel
animal, comme le laisse entendre son emploi &westin- (RV 1.64.7 ; IV.16.14) et
varana- (RV VI111.33.8 ; X.40.4). Ainsi, les formulesygaX na/iva hastinXouiva varanaX
sont-elles du méme type quegaX na bhimaX (RV 1.154.2 ; 190.3; 11.33.11; 34.1;
X.180.2). Le second terme du syntagme est un adjeptalificatif du premier. La

traduction n’est donc pas «comme un éléphant geuva mais plus littéralement,

OCt. TS 1.6.7.3; 11.1.10.2 (~ MS 11.5.5) ; 4.6.5;11.2 ; 11.4.3.5 (~ KS 13.12) ; IV.7.5.2 (= K810 ; KapS
28.10; VS 18.14 ; KavaS XIX.5.2) ; V.2.9.5 (=KS 20.8 ; KapS 31.10)4.3.2; 4.4.3 (= MS l11.3.6) ; 4.12.2;
5.5.2; VI.1.8.1; 3.7.5; 6.4.5; VII.2.2.1; KS87 21.7; 30.9; MS 111.9.7 ; AV 1I.31.3 ; XI.5.21 (=AVP
XVI.155.1). AB 4.26 ; KB 20.1; JB 11.32 ; 274 ; PB®.5.11 ; 19.6.3; 21.4.13; TB I.7.7.3 ; 111.9.2.9.3.1, 2;
9.9.2:12.6.4SBM 111.8.4.16 ; X11.7.3.19 ; et pour la formuleasuX gmyaXaranyaXKS 32.7 (= MS 1.4.10) ;
JB1.26 ; 11.212 ; 302 ; TB 111.9.2.1 ; 9.3.1,8BM 11.3.4.1 ($BK 1.4.1.1) ; GB 11.3.9.
“Cf.TSV.255;4.9.1-2;VI.3.4.1;TB 1.3.8.1.

2 viipesu gramyan pasin niyuiijanti / @rokesv aranyan dharayanti / (TB 111.8.19.2)
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« comme une béte-sauvage pourvue d’'une niasti-< hasta) » ou « comme une béte
sauvage/impétueusedfana-) ». Le syntagme complet désigne néanmoins I'élépHhae
méme constat peut étre partiellement fait aveedmé mahia- « grand, fort, puissant »
puis « buffle ». En RV 1X.92.6, une formule simii «mrgé na mahisé », est observée.
Sans doute faut-il prendre ici le termmahisa- comme un adjectif, et traduire par « comme
une béte-sauvage puissante », formule désignamufiée. Par ellipse devga-, les
adjectifs substantivés conservent le sens pleirél#ghant » ou de « buffle’$.Pour ce
dernier, deux autres occurrences de la présencemooedarga- et mahisa- sont moins
assurées quant a la fonction de chaque terme 9115 ; X.123.4). Non formulaire, la
valeur est peut-étre davantage celle d’'une appaoskila béte-sauvage, le buffle ». Le
méme phénomeéne peut également étre envisagé deas de I'A\S XI1.1.48, olsikara-
est en contact avewga-.

Mrga- est aussi employé dans des contextes beaucoup nplusalistes ou
mythiques que Igpasu- des déserts. L'équivalent exact n'est donc pdsriae aranyah
pasuh, mais serait plutbtanyah pasuh « 'animal des bois ». La différence de valeurseen
ces deux éléments se retrouve encore dans les épofisi, dans un contexte plus
narratif ou la forét domine, leyga- est quantitativement plus important. La formule
aranyah pasuh n’est quasiment plus présente, mais les occursed@ennya- en relation
avec l'animal demeurent, avec des valeurs plus oinsnconceptuelles (pour ex. MBh
VII.53.36 ; XI1.29.115 en relation avegramya). Parallélement, les termes dana- et
vanya-,employés ou non en composition, se rapprochefd daleur naturaliste devga-,
en désignant I'animal chassé (MBh. 1.36.10 ; 63.b8) sous forme adjectivale, en
gualifiant un animal de « forestier, sauvage » (MB83.25 ; VII.21.11 ; 134.47 ; 135.53 ;
150.81 ; etc.).

Les deux désignations originelles de I'animal sgeyaien que se référant a un
méme milieu, se sont donc posées sur des plaré&galifs. Comme E. Benveniste (1960)
distingua du cété iranien, la différence entirequi désigne le genre « oiseau »etaya-
qui indique I'espéce, il faut visiblement envisagae différence presque similaire entre un
aranyah pasuh représentant du genre animal, etnuga-, plus concret, désignant certaines

especes.

3 Cf. Pischel, 1888-92, VedStud. | p.99-103, Il 21Renou, EVP VIII, p.48 ; KEWA II, p.613-14, 66EWA
I, p.340, 370-71, 546, 813. Il est a noter quehisa- apparait comme un substantif dans le KEWA et comme
adjectif dans 'TEWA.
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De fait, quelles sont ces espéces ? Les textaguaslles exposent dans des listes
animales nominales. L'AY (X1.2.9), la TS (V.2.3.6), et I8BM (X.2.1.1) énoncent cing
animaux domestiques @asu- (vache, cheval, homme, chévre, mouton) ; les méextss
font également allusion a une série de sept animaig sans en donner le contenu. Pour
les animaux sauvages, les attestations sont muidsrges. Si les textes mentionnent une
liste de sept animaux de la forét (supra AVP(K) XV.13.8 pour ex. et TS 1.4.6.2;
VI.1.8.1; 3.7.5; VII.2.2.1 $BM 111.8.4.16), aucun nom s’y rapportant n’est egjpément
cité. L’AV apporte quelques listes ouvertes d’animaauvages, comme dans I'hymne
XI.2 (strophes 24 et 25) :

« A toi sont assignés les animaux de la forét,biétes sauvages dans les bois, les oies
sauvages, les aigles, les faucons, les oiseatni,; @ maitre du bétail, est jaksd dans les
eaux ; pour toi les eaux célestes se répandentsfaaroitre.
« Les dauphins (ou crocodilesitisumara), les boas, lepurikaya, lesjasa, les poissons,
les impuretés (?), contre lesquels tu lances ; pmut n'y a pas de distance, il n'y a pas
d’obstacle pour toi, 6 Bhava, immédiatement tu Vaigerre et tout autour, depuis l'est tu
frappes dans 'océan du nord’*»
Le long et trés bel hymne a la Terre (3XII.1), qui énonce nombre de créatures, donne
également quelques noms :
« Les animaux de tes foréts, les fauvege§-) habitent tes bois, les lions, les tigres, les
mangeurs d’hommes qui circulent, le hibou, le loTerre, I'infortune, la démone et le
démon, repousse-les loin de noug’!(AVS XI1.1.49)
De ces passages, H. Zimmer avait tiré une claasiit des animaux sauvages semblable a
celle des animaux domestiques, distribuée en aiogpgs : les mammiféres (lions, tigres
et loup de XII.1.49 ou lesnygd- de X1.2.24 que Byam glose parharina-sardila-

sirhadyah), les oiseaux, les amphibiens, les poissonssenkectes et ver§.Si une telle

" tibhyam aranydh pasavo mrgd vane hitd hamsdh suparndh Sakund vayamsi /

tdva yaksdm pasupate apsva ‘ntas tubhyam ksaranti divyd dpo vidhe //24//

Sim$umara ajagardah purikdya jasd matsya rajasa yébhyo asyasi /

na te ditram nd paristhasti te bhava sadydh sarvan pari pasyasi bhitmim

pitrvasmaddhamsy uttarasmin samudré //25//
Le yaks- est une créature surnaturelle, un fantdme (deltmad. de V. Henry (1894) qui y voit ici une ingadu
soleil), un monstre (selon W.D. Whitney). Il recoeivparfois un caractére maléfique, cf. MW p.838isPI
tardivement, et plus communément, yleka désigne une sorte de génie ou de divinité localearactere
bénéfique ou maléfique (cf. Harle 1994, p.28-3bibliogr. & propos de leurs représentations icomoigigues).
Les purikdya- et lesjasa-, non identifiables, sont sans doute des animauatijues, le second sans doute un
trés grand poisson. Lesjas& dénomment peut-étre la vermine.
> Renou, HSV, p.200. Nous avons légérement modifigdduction de L. Renou afin de respecter I'omdine
texte sanskrit. Dans la traduction originale lacplde « démone » et « démon » est inversée.
yé ta aranyah pasévo mygd vane hitah simha vyaghrah purusadas caranti /
ulam vikam prthivi ducchunam itd g’ksikﬁm rakso apa badhayasmat //
6 Zimmer, 1879, p.77-78.
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répartition est effectivement perceptible a travess textes, elle n’est en rien présentée
comme telle, elle peut seulement étre déduite etsagait étre considérée comme
universelle. Les animaux sauvages sont toujoursupesoit comme un tout, soit de fagon
détaillée au travers de différentes especes, gaiftiicilement identifiables. Aucune réelle
énumeération arrétée n’est encore visible. Ainsi,lesiRV mentionne des animaux
aguatiques, terrestres et aériens ¢cipra 11.38.7), I'AV offre des éléments plus divers
mais éparpillés dans différents hymnes, mélant dauwiseaux, reptiles, poissons et

monstres.

On remarquera tout de suite le caractére symbolitpselistes animales chiffrées.
Les séries, constituées de cing ou sept élémantgpient a tout un imaginaire sacral et
numeral. Elles ne sont nullement exhaustives, at@me valeur est appliguée au nombre
des plantesobadhi-) cultivées et sauvages. Comme le souligne Malamoces listes ne
doivent pas étre prises pour des énumérations stibhas de la faune et de la flore :
figurant dans les textes religieux (mais toute iterature védique est faite de textes
religieux), elles ne mentionnent que les végétaule® animaux qui comptent pour le
rite. » '
Pour connaitre le contenu détaillé de ces listénalas, il faut se tourner vers des
textes plus tardifs. Ainsi le$5 (24.5) nous dit :
« Les sept animaux du villageapta gramyah pasavah) sont la vachegp-), le cheval
(asva-), la chévre dja-), le mouton &vika-), ’lhomme purusa-), 'ane (ardabha-) et le
chameauystra-) en septieme, certains disent la mul@tara-). »
On retrouve une liste similaire dans le MBh. (V14), avec effectivement la mule ou le
mulet @svatara-) & la place du chameau, et selon un ordre un ifféunent.”®
Les mémes passages dressent également un invepaairées animaux sauvages.
Ainsi toujours dans le MBh. (VI.5.13), «lionsifiha-), tigres ¢yaghra-) et sangliers
(varaha-), buffles (nahisa-) et éléphantsv@rana-) ainsi qu’ours fksa-) et singesvanara-)
sont regardés comme les sept de la fotéttd aranyah), 6 roi. »
Le terme générique qui est employé ici est bienasgyah » (il faut sous-entendre
pasavak), et nonmyga-. Les animaux qui sont cités renvoient a la sauagavec
splendeur. Ce sont, grands félins en téte, de granomaux, puissants et d’allure féroce,

représentatifs d’'une certaine vision de la foiét) blors plutét négatif et dangereux, empli

" Malamoud, 1989, p.94-95.
. gaur ajo manujo meso vajy asvatara gardabhah / ete gramyah samakhyatah pasavah sapta sadhubhih // (MBh.
VI1.5.14)
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de bétes terrifiantes. C’estdgga- dans sa brillante férocité. Seul le singe sembte fan
peu pale figure parmi les fauves. Néanmoins, |lagauice, I'agilité, voire la fureur de
lanimal sont a prendre en considération, de méme ga force de groupe, de
communauté. Le #n. en souligne bien tous les aspects, ainsi queceasinage avec
I'ours. Un autre nom de I'animal dsari-, terme qui désigne avant tout une couleur, fauve,
avant de servir de nom au singe ainsi que partoloa. Le singe comme un second lion ?
Si le fait apparait dans cet autre récit épiqueontgmt qu’est leRamayana, ici 'animal
doit renvoyer a un concept difféerent qui s’éclagne partie avec le texte suivant. On
retiendra également qu’ici tous les animaux somestres et mammiféeres, pas le reflet
d’une écaille ni l'ombre d’une plume & I'horizone IBSS 24.5 fournit une variante trés
intéressante de cette liste sauvage :

« Les sept animaux sauvagespfa aranyd) sont les animaux artiodactyledvichura-),

les bétes de proi&vapada-), les oiseauxpaksin-), les animaux rampantsaisipa-),

'éléphant fastin), le singe fiarkata-), et les animaux des rivierexafeya-) en

septieme. »
La tonalité est ici tout autre. Si dans le MBhtd&te est encore proche des conceptions
védiques des listes symboliques et rituelles,98 Bpparait comme plus généraliste, voire
plus « zoologique », et fait en partie écho a I9AXI1.2.24-25. L’énumération tend a
englober un monde sauvage plus vaste. Ainsi a-tles mammiferes herbivores (les
artiodactyles sauvages sont sans doute ici lesebufes cervidés et peut-étre le sanglier)
et carnassiers, des créatures aériennes, aquadigiesestres, voire tres terrestres avec les
reptiles. Cette conception est différente de célleMBh., ou le monde sauvage semble
réduit & la forét dans son aspect le plus terrdileviolent. Dans le 8S au contraire
I'aranya est percu comme un élément complexe et multiptelsSI’éléphant et le singe
sont clairement distincts et font d’ailleurs écharee donnée et une conception védique
particuliere. En effet, un passage de la TS (VIA.met en relation ’lhomme, le singe
(markaa-), et I'éléphant lfastin), car tous trois prennent avec la main. CetteGaton
interroge sur la nature des individus et tendblésnent, & considérer ’homme comme un
animal forestier. Le texte duSS reprend exactement les mémes mots sanskrits pour
désigner le singe et I'éléphant, ce qui ne pe@t é&mplétement anodin, et incite a y voir

un écho aux conceptions de la TS (pour le défaihate 483).

L’animal, sauvage ou domestique, n'est pas seulendéfini au travers d'une

catégorisation générale. Des classifications ammplus précises sont développées, selon
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la structure des membres (bipédes, quadrupéde} oatta dentition par exempfe Ces
données concernent principalement les animaux dajoes. Les bétes sauvages, hormis
les oiseaux, apparaissent souvent comme un tostldariextes védiques et dans ce genre
de contexte « classificatoire ». Au contraire dtaibéles auteurs n’ont généralement pas
tenté de les définir selon tel ou tel élément caiél Quelques rares termes peuvent
cependant étre isolés, comévépad(a)- et sarisipd-.

Le terme desvdpad(a)- ou $vapad(a)-, « qui a les pieds comme ceux d'un chien
($vdn-) » ou « dont 'empreinte de pas est comme cellm @hien », qui désigne le plus
souvent la béte sauvage en général, peut étr@liétércomme un synonyme dggd-, ou
avoir le sens plus précis de béte de proie. Celleaouvre généralement des valeurs
néfastes (RV X.16.6 contexte funéraire), ou de agere et cruauté (ainsi le tigre est le
premier desvdpad- bétes sauvages, AWIII1.5.11). On peut cependant s’interroger sur le
sens premier du mot, & savoir s'il désigne un ahipnécis. Dans cette hypothése il
pourrait s’agir du nom du guépard, seul félin @isse la marque de ses griffes sur le sol,
une trace proche de celle d’'un canidé. Cette swmlugiroposerait ainsi une réponse a
'absence de nom sanskrit distinct pour cet anii®al.peut également envisager le terme
comme dénominateur des canidés sauvages indigsne hacal, le loup, et le dhole (ou
chien sauvage). Mais le mot, peu fréquent danteldss vediques et méme ultérieurement,
conserve le plus souvent son sens général d’arsawsdage, ou de proie, et ne semble pas
désigner une sous-catégorie particuliere.

Une autre caractérisation distinctive est expripeiele mot (ancien adjectiéqrisypad-
« celui qui rampe » qui désigne donc tout animalpant comme les serpents et autres
reptiles, ainsi que certains insectes.

L’animal sauvage se distingue aussi par son régatimaentaire. Il est alors un
kravyad(a)- « mangeur de chair crue », un carnivore. Le mapmique visiblement
davantage aux animaux sauvages, comme le lionefparam. 11.55.6), les charognards

(vautours et chacals) ou les rapaces.

9 Cf. Moreau, 2007 ; Smith, 1991 ; Zimmer, 1879 p7B2-Les textes différencient les animaux pourvus
littéralement « de dents autres (que des incisives) autrement dit « pourvus d’'une seule rangéeetas
(incisives) »anyatodant-(TS) ou anyatarato-danta{SB) (ekatodant- chez Manu), en opposition & « ceux
pourvus de dents (incisives) des deux cotés » dune double rangée de dents (incisivesphayadant- (RV,

AV etc.), ubhdyadant-ubhayatodant{MS). Plus clairement, les bétes a « double ranjaeisives » désignent
les animaux possédant des incisives sur la machdi#geure et supérieure (cheval et homme) paiosiipn
aux bétes qui ont des incisives seulement sur Ehaié inférieure (vache, chévre et mouton, et @d@nselon
Manu).
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La définition premiére de I'animal sauvage s’avéoac étre multiple, alors que nous
avons seulement tenté d’en saisir la part la patarelle, la plus « zoologique ». Tantot
rattaché a un univers forestier conceptuel, symhbeliet religieux, cohérent avec les
origines rituelles allouées par certains textesquéss, I'animal apparait parfois plus réel,
attaché a des données physiques ou comportemerid@egereux ou objet de chasse, Il
laisse déja entrevoir toute la complexité de sarepatSon image se fera d'ailleurs plus

précise tout au long du chemin.

2. Les terres sauvages

Alors que l'animal sauvage, en tant qu’animal, dg&oile a travers ses diverses
facettes, arrétons-nous quelques instants a l'onbom arbre pour observer son
environnement. Comme nous l'avons vu, et comme dlarses noms l'indique, I'animal
appartient a Branya-, la terre étrangere, sauvage, par opposition ew die vie de la
communauté humaine aygrama- Au dela de cette définition générale, étymologicu
conceptuelle, le monde sauvage se dissimule aawspar une quasi-absence d’éléments
physiques et naturels, au moins dans les textemuedl. Rares sont les éléments
minéraux ou végétaux. Le JB (11.423, 426) atteatprEsence d’'arbustes desséchés ou de
sous-bois Kaks-), de fourrés épais ou broussailleglfana), d’épines kanaka-) et
d’échardes s@laka-). La ChU (I11.9.7) mentionne les mémes sous-b&ikg-) et des
crevasses ou cavernes/gbhra) ou se réfugient les animaux de la forét. Au pegmi
abord, le pays n’a pas l'air tres accueillant.di difficile d’accés et inspire une certaine
crainte (JB 11.423). Nos peurs seront d'ailleursifomnées quelques pas plus loin. Le
Nirukta (le plus ancien commentaire du RV qui nous satgrau), définit d’ailleurs le lieu
comme « loin du village et sans charmesafiyam aparam / gamad aramaram bhavati
iti va / Nir. 9.29). On comprendra dés lors que le tounsta’y aventure point.

Si l'aranya- désigne toute terre au-dela du village, quelquéments physiques
peuvent certainement s’y rattacher. Ainsi, les ragnés farvata-, giri), les déserts (sans
eaux, dhanvan}, les rivieres rfad-) appartiennent sans doute ardinya- Néanmoins,

comme souvent dans les textes védiques (dont c# pa&s le but premier), de telles

8 Notre propos n’est pas ici de donner une étudailti&t de ce que peuvent étrarkinya- et levana; méme si
nous aurons a y revenir plusieurs fois dans lescdurtexte. Nous nous arrétons seulement suréeseéits qui
peuvent éclairer notre sujet. Pour une étude mlumpéete sur ces termes, voir le riche article de Sprockhoff,
1981.
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relations ne sont pas clairement énoncées. Ontpeutu plus les supposer. A la lecture
de 'nymne a la Terre (AY XII.1), une distinction est faite entreafanya- et les
montagnes girdyas té parvat himavanto ’'ralyam té pthivi syonam astu k Que tes
monts, tes montagnes neigeuses, que tes dés@esieh nous soient propiced fstrophe
11). Mais comme le suggere Malamoud, ces donnéessgares sont a prendre comme des
« variantes de la forét®.Les commentateurs, certes tardifs, ne sont pasghdgjuents sur

la questioff®. L’aranya- semble résister a toute définition physique, véizelogique. Il ne
fonctionne majoritairement qu’en opposition aves leotions de villages et de terres
cultivée*. Il demeure toujours « l'autre ».

Mais I'aranya- n’est pas le seul domaine des bétes sauvagess&elbarcourent plus
volontiers levana-ou bois. En son sens premigin- puis vana-désigne le bois comme
matiére, et donc I'arbre, puis le lieu planté diag5® Le terme est beaucoup plus présent
dans le RV et dans les autr8anhita que aranya-. Il est a l'origine, et demeure, un
élément naturel, vivant, et forme une entité au métre que les montagnes et les riviéeres.
Mais selon les contextes, le mot recouvre en phatietion daranya-, au sens qu’il peut
également désigner un lieu sans habitat humairR¥fVII.1.19, vana- opposée adama-

« maison », seul cas dans le RV). « Plus précisgnerana est un cas particulier de
I'aranya, et si grandes que nous apparaissent les difféseantre désert et forét, il est
certain, en tout cas, que pour ce qui est de lalguy religieusearanya et vana se
recouvrent. $° Au fil du temps, les termes deviennent synonyrfaejus souvent dans la
traduction usuelle de «forét». Les épopées net famcune distinction, et les
commentateurs tardifs des textes védiques glodanphr I'autre. Quant a savoir qui des
terres étrangéres ou des bois a dévoré l'autrquéstion n’est pas ici en jeu, mais elle
demandera sans doute une enquéte. Ce qui appareibias originellement, c’est une
distinction entre les deux termes, similaire aecales noms génériques des animaux
sauvages. ldranya- dans son essence méme est une idée (un concépi® @épartir de
soi. C’est l'autre, I'étranger, le monde sauvagesdsa globalitévana-n’est pas a l'origine
de méme nature. C’est la matiére bois nourrie de,sgvante, vulnérable au fea.¢.RV

1.65.7-8 ; 94.10; V.41.10) et faconnable (commeecen bois ou passe komaRV

8 Renou, HSV, p.191.

82 Malamoud, 198%.94.

8 Seul Syarm glose une foigranya- par kanana- (RV VI.24.10), terme sans doute dravidien qui gésila
forét, et employé comme synonymevdma-etaranya- dans les épopées.

8 Cf.RV VI.24.10 ; AVS 11.4.5 et Macdonell & Keith, 1912.

8 Cf. KEWA I, p.138-139 ; EWA 11, p.500 et Renou EVP N/Ip.76 et XV, p.168.

8 Malamoud op. cit, p.96.
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11.14.9 ; 1X.6.5 ; 7.3 pour ex.). Par extensionst’'ta forét entiere que dominevanaspati-

ou « maitre du/des bois », I'arbre, image physiagadurelle et symbolique deana-.Dés

lors, on comprend la répartition originelle desnaamiix. Le pasu-, conceptualisé en
aranyah pasuh, demeure dans le cadre du monde sauvagenrya-. Le myga-, fait de

chair et de sang gite dans un bois vivanialea-.

Les données se compliguent naturellement ave@lgseés. Entrant sous le couvert
des textes plus littéraires, suivant des regletiques, voire des catalogues de description,
I'évocation du milieu et du paysage prend des edlyglus ou moins emphatiques, parfois
hostiles, parfois paradisiaques. Ainsi, Damalast-elle abandonnée dans une fogid)

« entierement couverte de roseaux, bambous, dhaeg figuier ... [suit une liste de 25
arbres]. Elle voyait de multiples montagnes in@astde centaines de minéraux divers, et
des cavernes résonnant des oiseaux gazouillafgsgett merveilleux, des rivieres, des
lacs et des réservoirs, de multiples bétes et wisede nombreuxisaca, serpents, et
raksasaaux formes terrifiantes, des mares, des étangspide de montagne partout, des
cours d’eau, et des océans, a lI'aspect mystérieaXille du roi des Vidarbha vit, par
troupeaux, des buffles, des sangliers, des chaedsours, des singes et des serpefits. »
(MBh. 111.61.3-8). Tout le chapitre est a lire panlsserver une description éloquente de la
forét. Nous renvoyons également aux extraits citégssous.

La description épique de la nature ne se veut peastfiqgue, mais charmante ou
terrifiante ; elle est de I'ordre du sentiment.déographie se caractérise par des foréts, des
montagnes, des rivieres et des étangs. Les mostalgmeurent I'un des rares caracteres
proéminents du paysage qui se distinguent @erdjya- ou duvana; bien qu’elles soient
souvent couvertes d’'une forét, a I'image de la magné védique (cfRV V.41.11 «les
montagnes a la chevelure d’arbregirayo viksakesah). La forét montagneuse ou la

montagne forestiére sont autant de variationsaaerja- général.

87 Salavenudhavasvatthatindukengudakimsukaih /arjunaristasamchannam candanais ca sasalmalaih //
Jjambvamralodhrakhadirasakavetrasamakulam / kasmaryamalakaplaksakadambodumbaravytam //
badaribilvasamchannam nyagrodhais ca samakulam / priyalatalakharjiraharitakabibhitakaih //
nanadhatusatair naddhan vividhan api ca acalan / nikunjan paksisamghustan daris ca adbhutadarsanah /
nadih saramsi vapis ca vividhams ca mygadvijan //
sa bahiin bhimariupams ca pisacoragaraksasan / palvalani tadagani girikitani sarvasah /
saritah sagarams caiva dadarsa adbhutadarsanan //
yiithaso dadypse ca atra vidarbhadhipanandini / mahisan varahan gomayin rksa-vanara-pannagan // (MBh.
[11.61.3-8) Lespisaca et lesraksasasont des démons.
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Quelques termes particuliers, techniques, appardisgeanmoins dans les épopeées.
Il s’agit de jangala- et anupa- jangala- désigne les terres seches, ouvertes, avec une
végetation plutdt de type savane. Le terme padiagtant a liranya- qu’augrama- Ces
terres qui entourent le village, peuvent étre emigaultivées, « abondantes en céréales »
(MnS VI1.69). Selon laCarakasamhita (111.47) « les arbres et les eaux sont raressil e
battu par les vents, la chaleur abonde : ainsi &witlle lieu jangala. »*. Dans les
eépopeées, le mot n'apparait pas dans une défirgttotogique, mais principalement comme
un territoire des Kurus. Le compokéruyangala- domine les occurrences du terme, et
vient souvent en complément de la formieu+kserra-, ou « champ des Kurus ». |l
semble qu’'une seule attestation (MBh. 111.48.19)vii@e au milieu naturel. Dans une liste
de peuples, les « habitants des terres sechesen/a-vasin-, succedent entre autres, aux
Barbares et Mleccha.

En opposition aux terres seches, s’éterahia- ou « terres humides ». « Les
arbres et les eaux abondent, il est a I'abri dessyéa chaleur est difficile a trouver : c’est
anipa », ainsi est défini le lieu par Carakan@na 111.48)%°. Le terme apparait dés le RV,
au sens d'«eau, lieu humide ». Dans les épopéetgrine est plus distinct que son
antonyme, et caractérise bien une région humidse liencontre souvent sous la forme
d’'un composéigara-anipa-, a comprendre soit comme duandva« océan et marais »,
soit plus souvent comme uatpurusa «rivages de l'océan ». Dans ce dernier cas, le
composé est souvent prolongésagara-anipa-vasin- « habitant les rivages de I'océan »
(MBh. 11.23.19; 31.10; 1l1.19.9 par ex.). Le teemest employé dans le MBh. pour
désigner une région, un peuple. On retrouve diatlée mot aux cotés dangala-vasin,
dans la liste de peuples citée ci-dessus. Ailleles,marécages sont ceux de(anga
(MBh. V.50.35; XI1.27.1; Bm. 11.78.5; 79.4) ou de la GonmafRam. 1.43.9). Les
définitions des deux termes évoluent selon lesetert les contextes. Avec a peine une
trentaine de références pour chacun d’entre eaxjdex épopées confondugsigala- et
anzpa- n‘apparaissent pas comme des éléments fondamedéalaxdescription paysagere.
lls caractérisent des milieux particuliers, qui dmén plus de valeur dans les traités
ayurvédiques. F. Zimmermann a ainsi établi deuxrprt#ations possibles. f&nigala ou
sthala désigne tour a tourl) la Plaine, steppe ou savane, et par contr@asligq : les
foréts-montagnes-marais ; ou bi@) la terre aride, incultivée, des interfluves, tandi

gu’anizpa désigne, a l'intérieur méme de la Plaine, leseteriveraines, la végétation des

8 Traduction de Zimmermann, 1982, p. 53.
8 Ibid.
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bords de I'eau.® Sur la base des rares données fournies par lggépoon peut penser
que linterprétation de ces termes dans ces tegtesapproche davantage de la seconde
définition.

Les récits peuvent donc fournir une gamme assge lde milieux naturels, allant des
déserts les plus secs aux marécages a la végétigifante ; des crevasses profondes aux
pics élevés. Méme si 'ensemble reste souvent cdiorel, les terrains sont suffisament
variés pour héberger la faune qui nous intéresslearfimal préférant les lieux couverts et
humides, tel autre une végétation moins denseust g¢che. Néanmoins, la répartition
animale ne suit pas forcément une logique d'ord@ogique. La béte sauvage évolue
dans la forét au sens large, et aux multiples esag

B. Le double visage de la forét

1. Un lieu effrayant

Si le monde sauvage ne peut se définir clairerdamt point de vue paysager, du
moins dans les textes védiques, d’'autres élémaffeest a nos yeux. laranya n’est pas
aussi désert que son nom semble le laisser parditeepopulation des plus variées réside
dans les bois et les montagnes, parmi laguellebgtes sauvages font bonne figure. Les
craintes que le JB (11.423) nous faisait pressquir la description d’'une végétation peu
hospitaliere, vont maintenant prendre figure. Nesnéisons pas d’illusion, le lieu est
redoutable, dangereux, méme pour 'hnomme qui lequat comme terrain de chasse.

Dans le RV la dangerosité du lieu reste encorezagague. lLaranya n'a alors que
peu d’'intérét pour les hymnes religieux. La permgppremiere des choses et des divinités
évolue a un niveau différent. Néanmoins, un hynamdift (appartenant au i0vre) offre
une louange a Ara@ni, « I'épouse de la forét » (Nir. 9.29), ou la « Dane la forét »
(Renou) :

« Dame de la forét, Dame de la forét, toi qui sewlolisparaitre, comment ne demandes-tu
pas le village ? Une crainte ne te saisit-t-elle pa

Quand le (grillonkiccikaencourage lersarava (« cri de taureau ») qui chante, la Dame de

la forét exalte, comme celui qui voyage [au sory ldéhs.

% Zimmermann, 1982, p.62. Voir I'ouvrage pour unealgse riche et détaillée de ces termes a travers
principalement les traitégyurvédiques.
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Et des vaches semblent paitre, et I'on croit voie maison. La Dame de la forét le soir,
semble comme une charrette qui grince.
Assurément I'un appelle sa vache, assurément ue eotipe du bois ?! Celui qui demeure
chez la Dame de la forét le soir pense « Quelga’ané ! »
La Dame de la forét ne tue pas, si un autre n'ap@opas. Ayant mangé un fruit
savoureux, on se couche selon son désir.
Parfumée d’onguent, odorante, a la nourriture abotedsans culture, mére des animaux
sauvages, a la Dame de la forét, j'offre ma louanjéRV X.146)
L’hymne, complexe dans sa structure et son lexigugté diversement commertéQu'il
soit adressé a un esprit de la forét, une déeskefdet, ou qu’il s’adresse a la forét elle-
méme (et d’'une maniére ou d’'une autre, c’estallya puissance qu’on prie), qu’il soit
emprunt de charme magique (Thieme) ou puremeniquee{Bodewitz), 'hymne nous
offre un double regard sur cet univers.

Le locuteur apparait comme un voyageur égaré ldatésert, la forét, alors que le soir
tombe et que le village est encore loin. La pewdgne. Dans ses hallucinations (strophes
3 et 4), il évoque des éléments rassurants (vaciaéson). Au bruit, intriguant, des
animaux €iccika et vpsarava, les deux sont difficilement identifiables, oiseaox
insectes), il préfere substituer dans son inconsdies sons apaisants et connus de
I'activité humaine, moyen pour pallier le déseatsblitude d’étres humains. L’hymne lui-
méme est trés sonore, jouant d’'assonances, d'atliés, et de rimes internes. Aprés ce
passage, ou le poete tente de camoufler son ar(Kh&étilité du milieu n’est que sous-
entendue), il finit de se rassurer dans les demxiétes strophes. La forét n’est pas hostile,
si on ne lattague pas. Geénéreuse, elle offre eligléme et naturellement, gite et
nourriture. Elle éveille presque tous les senseg(ouile, golt, odorat). Elle apparait ici
comme bénéfique a celui qui sait en profiter. Et étes sauvages ne semblent guere
féroces, « enfants » d’'une forét-mére. La terresagel est ici tout au plus inquiétante, peu

dangereuse, et facile a se concilier. L'image poé&tidomine essentiellement.

L dranyany dranyany asaii yd prd iva ndsyasi / kathd gramam nd prchasi nd tva bhir "va vindatim //

vpsaravaya vadate yad upavati ciccikah / aghatibhir iva dhavdayann aranyanir mahiyate //
utd gava iva adanty uta vésma iva dysyate / uté aranyanih saydam Sakatir iva sarjati //
gam angaisd a hvayati darv angaisé dpavadhit / vasann aranyanyam saydm dkruksad iti manyate //
né va aranyanir hanty anyds cén nabhigdchati / svadoh phdlasya jagdhvaya yatha kamam ni padyate //
anjana-gandhim surabhim bahv-annam akysivalam / prahdam mygdnam mataram aranyanim asamsisam //
(RV X.146) Pour la strophe 2, nous avons suivi arti@ les propositions émises par Bodewitz dansasticie
de 1982.
92 Cf. entre autres Bodewitz, 1982 ; Filliozat, 200antawala, 1970 ; Thieme, 1968 ; Renou 1956.
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Avec 'AV, les données sont tout autres. Texte piieche des réalités naturelles, il
offre une série de sorts contre les créatures deré, lisiblement identifiées comme
hostiles : bétes féroces, démons, voleurs, hols;lat sorciers (A V.3 ; XI1.1.49 cf.
suprg, et d'autres contre les rédeurs de la nuit (sggpeloups et voleurs; cf. RV
X.127.6 ; A\S XIX.47.6,8, etc.).

« Le tigre yyaghra-), le premier de ceux pourvus de crocs, nous leidéns, et ensuite le

voleur (Stena), et aussi le serperdl(i-), le sorcier yatudhina-) et enfin le loup\¢ka-) . »

(AVS IV.3.4)

Le JB (I1.266) mentionne les lions, tigres, lessddémons et démonegisa rksika), les
serpentsdhi-) et les boas tous terrifiantaghala), ainsi que les hommes-tigrgaufusa-
vyaghra-) qui demeurent dans les foréssdnya-). Le SBM (XI11.2.4.2, 4 = TB 111.9.1.3,
4) mentionne également ces derniers sur les chdorestiers en mauvaise compagnie :

« Autrement, s’il faisait cela [le sacrifice] avetes animaux forestiers, les chemins

divergeraient, les limites de deux villages setta@oignées I'une de l'autre, il y aurait des

ogres fksika-), des hommes-tigrepyrusavyaghra-), des voleursgarimosn-), des bandes
de brigandsavyadhiri-), des malandringdskara) dans les foréts.*»
Un passage de I'AB (8.11) fait également part ceepues liés aux voleurs :

« Comme desisada, des voleursselaga) ou des meurtriergpgpakz-) s’étant saisis d’'un

homme riche [voyageant] dans la forét, le jettesmisdun trou, prennent sa richesse, et

s’enfuient. 3*

Dans la TS, I'essence méme de la malveillance igm@ecelui qui nait d’'une union
accomplie dans la forét : il devient volewtgna-TS 11.5.1.6). Ce dernier apparait sous
différents noms, et fait partie intégrante de Kans de la forét. Ainsi, le brigantiskara;

est celui « qui parcourt les boiswafargu-RV X.4.6). Ces quelques passages nous le
montrent constamment présent parmi les étresadarnya- au méme titre que les bétes
sauvages. Celles qui sont évoquées ici sont bietes(plus dangereuses, grands félins,
loups, serpents. Les monstres ou démons ont aussi demeures dans les bois. Nommeés
rksika, pisaca ou raksasa ils se développent et perdurent dans les texpepués. Les
derniers nommeés, étres multiformes au caractérenagahe, apparaissent méme comme
les gardiens de la forét. Cette caractéristiqutosde en partie sur un jeu étymologique,
entre le termeaksasa et la racine verbalRAKS- « garder, protéger ». Ainsi, lorsque les

Pandava ou Rima etLaksmana partent en exil dans la forét, 'une des premiéréstures

9% $BM XIII.2.4.2. Trad. de C. Malamouih Malamoud, 1989, p.100.

% yathi ha i idam nisada va selagi va papakto va vittavan tam purusam ararye ghirva karttam anvasya
vittam adaya dravanty evam /Les nisada sont une population non-aryenne, souvent décotsnte des
forestiers, des pécheurs ou des voleurs. Voir Miaelll& Keith, 1912, tome 1, p.453-54.
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gu'’ils rencontrent est uriksasa, contre lequel ils doivent lutter, « payant » alear droit
de passage dans le «monde étranger ». De faitnaBlaffronte Hidimba, Rama et
Laksmana combattent Vikdha, dont I'aspect est des plus terrifiants. Legéarsemble

présent pour ’lhomme a chacun de ses pas.

Les périls de la forét sont décrits differemmengisnde maniére encore plus
effrayante dans les épopé@&ama en présente méme la liste & Pivur la convaincre de
ne pas les accompagner lui et son frere :

« En effet, dans la forét les dangetles-) sont nombreux, je vais les dire, écoute-moi :

Sita, libére-toi de l'idée de vivre dans la forét.a‘lforét est un large bois épais aux

nombreux dangers” cela est connu. En vérité magasi dite avec bienveillance. Je sais

que la forét n'apporte jamais le bonheur, mais réssent toujours le malheur. Les cris,
terribles a entendre, des lions qui demeurent Engrottes des montagnes sont amplifiés
par les cascades des montagnes; c’est pourquoir@a est mauvaise. [Et des fauves
furieux, dans cet endroit désert, folatrent samsnte, [et] ayant vu [quelque créature],
lattaquent, 6 Ba ; c’est pourquoi la forét est mauvaise. Leseres boueuses avec des
crocodiles sont difficiles a traverser pour legpBkints en rut ; c’est pourquoi la forét est
continuellement trés mauvaise. Pleins de lianeseégies, retentissant des cris des cogs,
sans eaux, les chemins sont trés difficiles ; @esirquoi la forét est mauvaise.] [...] Vent,
ténébres et faim, sont constamment 13, ainsi quraleds dangers ; c’est pourquoi la forét
est extrémement mauvaise. De nombreux reptilesf@umes multiples, 6 belle femme,
avancent sur la terre a tes pieds ; c'est pourtzufdrét est extrémement mauvaise. Les
serpents qui se cachent dans les eaux, vont (conesefourbes de la riviére, ils
demeurent, ayant rebroussé chemin ; c’est poutgudorét est extrémement mauvaise. Les
moucherons, les scorpions, les vers, les taons,leet moustiques t'oppriment
continuellement, faible femme ; c’est pourquoi @ét est mauvaise. Arbres épineux,
herbeskusa et kasa (canne a sucre), 6 belle femme, ont les extrémigekeurs branches
enchevétrées dans la forét, car la forét est ertm@ant mauvaise. » §. 11.25.3cd-6,

[644%], 9-13)°

% Pour une étude plus détaillée des différents asplecla forét dans les épopées, voir I'ouvrag@ dearkhill,

1995, p.14&q

% vane dosa hi bahavo vadatas tan nibodha me //
site vimucyatam esd vanavasakyta matih / bahudosam hi kantaram vanam ity abhidhiyate //
hitabuddhya khalu vaco maya etad abhidhiyate / sada sukham na janami duhkham eva sada vanam //
girinirjharasambhita girikandaravasinam / simhanam ninada duhkhah srotum duhkham ato vanam //

(I1.25.3¢d-6)

[kridamanas ca visrabdhda mattah Siinye tatha mygah / drstva samabhivartante site dulhkham ato vanam /
sagrahah saritas caiva pankavatyas tu dustarah / mattair api gajair nityam ato duhkhataram vanam /
latakantakasamkirnah krkavakiipanaditah / nirapas ca sudurgas ca marga duhkham ato vanam /] (644*)
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Ici point de voleurs ou de démons, le danger pravieajoritairement des animaux. Si le
loup a disparu (il est quasiment absent des épppléeBon et les fauves meurtriers de
toutes sortes demeurent. lIs emplissent les bdesehontagnes, guettant leur proie. Car le
danger n’est pas seulement pour le voyageur, tugsti pour les créatures de la forét entre
elles, ainsi les éléphants face aux crocodiles. d@maux plus petits comme les serpents
(cachés non seulement dans les herbes mais égaldamsnies méandres des cours d’eau),
et les insectes sont tout autant nuisibles et namnsc¢Ces especes animales demeurent
finalement assez similaires a celles contre lesegides hymnes de I'AV tentent de
protéger I'individu. La continuité se fait égalemeentir dans la végétation épineuse qui
obstrue le chemin (celui ci est toujoulsrga- « difficile d'acces », et voir &n. 1.23.12 ci-
dessous), écho lointain du JB (11.423, 426). Siecdescription donne une impression de
saynetes détaillées et poétiques, rythmeée paithedv dubkham ato vanaima variante
[643*] apporte une liste plus conventionnelle desmaux de la forét. De semblables
énumérations se retrouvent dans le MBh. (1.2191161.123 ; 111.155.63 pour ex.) :

N

« Le chasseur frappé a mort, [Damaya@ux yeux de lotus avanga dans la forét,

terrifiante, déserte, bruissante des essaims tengri habitée par des lions, des tigres, des
sangliers, des ours, des certsu, des panthéres, emplie de groupes d’oiseaux divers
fréquentée par des Mleccha et des voledfqMBh. 111.61.1-2)

ativa vatas timiram bubhuksa ca atra nityasah / bhayani ca mahanty atra tato duhkhataram vanam //
sarisypas ca bahavo bahuriupas ca bhamini / caranti prthivim darpad ato duhkhataram vanam //
nadinilayanah sarpa nadikutilagaminah / tisthanty avytya panthanam ato duhkhataram vanam //
patamga vyscikah kitadamsas ca masakaih saha / badhante nityam abale sarvam duhkham ato vanam //
drumah kantakinas caiva kusakasas ca bhamini / vane vyakulasakhagras tena duhkhataram vanam //
(I1.25.9-13)
Nous avons réintégré ici une portion (entre craghetimérotée 644*) mise dans I'apparat critique lfEacC.
Elle correspond (avec quelques trés légéres vasard I'édition du texte par Mudholkara. On s'éteran
toujours des choix de I'E.C. de rejeter tel oupe$ésage dans I'apparat. Celui-ci demeure pourtamg k& ton du
texte, et compléte judicieusement la descriptios dangers de la forét. Deux autres passages Oigliti
différentes, également mis dans I'apparat par Es@Gnt de style différent mais tout aussi instfsictur I'image
négative et redoutable des bétes féroces dansita Apres la strophe 5 [642%] :
« Ayant de la compassion pour toi, moi qui contessdangers trés cruels de la forét, je ne suss pa
capable de te conduire dans la forét. Des tigretugut les créatures des environs, demeurent ldans
bois, a cause d’eux, il faut toujours craindredeéf dangereuse, ma chere. De nombreux éléphants au
tempes fendues sont dans le bois, eux qui tuergt pourquoi la forét est dangereuse, ma chere. »
tava anukampaya eva aham vanadosan sudarunan / jananas tvam aham netum vanam na hi samutsahe /
vanesu santi Sardila asannajanaghdtinah / bhetavyam ca sada tebhyas tena duhkham priye vanam /
prabhinnakarata naga bahavah santi kanane / asadya ye vinighnanti tena dubhkham vanam priye /
Aprés la strophe 6 [643*] :
« Et de nombreux lions, ours, antilopes/fauvesetigsangliers, serpents et éléphants sont vuslaans
forét, tout proches. De méme d’autres progénitdeefauves terrifiants, meurtriers, vivent dansolg@f
profonde, c’est pourquoi tu ne dois pas y aller,cimere. »
pratyasannas ca sahasa drsyante bahavo vane / simha-rksa-myga-sardiila-varaha-uraga-varanah /
pranatipatino ghoras tatha anya myga-jatayah / santi durge vane tasman na gantavyam tvaya priye /
% sa nihatya mrgavyadham pratasthe kamaleksana / vanam pratibhayam sunyam jhillika-gana-naditam //
simha-vyaghra-varaha-rksa-ruru-dvipi-nisevitam / nana-paksi-gana-akirnam mleccha-taskara-sevitam //
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Ainsi que dans le &n (11.22.7 ; 111.2.2 ; 44.28 ; 67.14 ; V1.30.17) :
« Ah'! Cette forét est inaccessible ! Bruissantssims de grillons, pleine de redoutables
bétes de proie, d'oiseaux aux cris épouvantablessedux de proie d’espéces diverses
criaillant des sons effrayants, elle est ornéelparlions, les tigres, les sangliers et les
éléphants. ¥ (Ram. 1.23.12-13)

Dans cette derniere citation et dans le long discde Rma, on entendra les bruits qui
nous entourent. Comme dans I’hymne a Aaaf, les descriptions sont tres sonores. Au
rugissement du lion répondent les cris des oiselsxgrillons jhillik a-gana-nadita-,
expression visiblement formulaire des descriptipaysageres dans les épopées, mais
néanmoins significative du milieu) formant contihement une trame acoustique. Le
bruissement des rivieres et des arbres agitéspamit apporte également sa contribution.
Les poetes recourent a tous les éléments donteilgmt disposer (visuels, sonores,
tactiles, manque seulement I'odeur des fleurs) moéer une atmosphére plus ou moins
inquiétante ou les fauves se glissent derrierefdaslages, et ou les bruits sont bien

différents des musiques des palais ou des actidéda ville.

2. Une vision paradisiaque

Aussi hostile que puisse paraitre le monde sauvaderét peut également présenter
un visage plus accueillant, comme le laisse déjaneine la louange a Argini. Le fait
n’'est pas attesté dans les textes védiques, ntaitussé dans les épopées et surtout dans
le kavya ou poésieAinsi les descriptions des saisons offrent-elleslahgs et poétiques
tableaux d'une forét transformée, ou végétationsnaghaux s’embellissent pour produire
une peinture harmonieuse de la nature (voir MBIL7D.1-18 description de I'automne et
de la saison des pluies ;amR. IV.1 description du printemps; 1IV.29 descriptiale
'automne, a lire avec les passages mis en anrex&pC.).

On note également la présencevedaa-okas-ou vana-cara; ceux « qui demeurent

dans les bois », ou « qui vont par les bois ». @as< termes génériques, peu fréquents

(MBh. 111.61.1-2)

%8 aho vanam idam durgam jhillika-gana-naditam / bhairavaih svapadaih kirnam Sakuntair darunaravaih //
nana-prakaraih Sakunair vasyadbhir bhairava-svanaih / simha-vyaghra-varahais ca varanais ca api sobhitam //

(Ram. 1.23.12-13)
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finalement dans les textes épiques, désignent dbgamts des bois, qui sont divers et
variés. Le premier de ces termes ne qualifie pakes®nt les animaux, mais s’applique
aussi aux ascetes qui ont trouvé refuge au seimdages au milieu des bois, ou qui
préférent suivre leiyga-acarya ou « conduite des antilopes ». En effel’&tanya parait,

au premier abord, comme un monde sans présencdarfeiptmtinue, dans la réalité, elle
contient des enclaves particulieres que sonisesna-ou « ermitages ». Ces lieux, fondés
par un ou plusieurs sages a la puissante asiegses], sont autant de relais, d’étapes dans
les pérégrinations des héros exilés. Ces ermitagesouvent une allure paradisiaque, et
sont fréquentés par des antilopes et des oiseauka charmant. Les bétes féroces s’en
tiennent écartées ou, au contraire, y résident @r @t sans violence en compagnie
d’animaux qui leur serviraient de proie dans untexte ordinaire (Bm. 111.71.3).
L’ermitage apparait comme une sorte de « bullers o temps et hors sauvagerie dans la
forét.

« Ce lieu est égal, splendide, entouré de fleudsagbres. Ici, mon frére, tu dois construire
un ermitage comme il convient. Vois non loin, ceing charmant, orné de lotus, avec des
fleurs semblables au soleil, au parfum agréablenr@e il fut raconté par le pieux sage
Agastya, la belle Gadar, entourée de fleurs et d’arbres, parée d'oisezakea, de
multitudes d’oies sauvages, et de candttandava est non loin d'ici, étreinte par des
troupeaux d’antilopes sur ses abords. Vois morefrégs belles et hautes montagnes, aux
nombreuses grottes, résonnant du cri des paonsertes de fleurs et d’arbres. »aR
[11.15.10-14)

Ici, 'animal se fait moins sauvage. Point de liasde sangliers, seulement des antilopes
peu farouches et des oiseaux qui ornent les li@ukedrs chants. L'image sera reprise

notamment par &lidada et Bhavahiti dans leurs piéces et poénies.

Tantot obscure, tantét lumineuse, la forét révelerdes facettes ou I'animal
sauvage tient une place plus ou moins importanggenf parfois redoutable, il peut en
exprimer tout le danger pour le voyageur, en comigade créatures et d’hommes tout
aussi terrifiants que lui. Mais, réfugié dans lemitages, le fauve le plus redoutable
apparait alors comme le plus doux des agneaux.bédss, nombreuses, participent
ensemble a la description de leur milieu, mais hjmas pour autant qu’un réle poétique.
Les énumérations qui apparaissent dans ces cositiitsent entendre une conception

particuliere de forme et de fond.

% Voir, pour quelques exemples éclairants, Malamad89, p.106&q. et 2005, p.163q.
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C. Enumérations, séries et formulaire

Les citations vues jusqu’a présent, et particatigent celles issues des textes épiques,
mettent en évidence la présence de listes, dessaénienales. Quel que soit le contexte
(comparaison élogieuse, mythe, rituel, hymne magiouw description littéraire), I'animal
sauvage est rarement cité seul. Hommes (souventaisqudémons, oiseaux ou tout autre
animal, accompagnent souvent le fauve, que cedsmi$ une relation directe, souvent
conflictuelle (« Comme devant le loup, chévres eutans courent trés effrayés » AV
V.21.5ab), ou bien seulement en apposition, daessénie de comparaisons par exemple
(« Revétu de puissance comme un éléphant sauvifiggiaat comme un lion, portant les
armes » RV 1V.16.14cd). Nous nous limiterons ppatément pour le moment a I'examen
des séries ou listes animales, que nous pourrioalifiges « de compagnie ». L'étude des
affrontements (rapport prédateur/proie ou luttereenteux fauves de valeur égale) sera
développée plus loin.

Remarquons en premier lieu la richesse faunigueodeextes. Si nous avons déja pu
I'observer en partie avec les extraits cités prégédent, ajoutons encore guelques noms a
notre liste d’étude. Ainsi, se rencontrent
- lievre (MBh. 111.251.13) ;

- mangouste (TS V.5.2.1 ; ANI1.139.5 ; VIII.7.23) ;

- loutres (Rm. IV.59.15) ;

- crocodile (RV X.28.10) ;

- serpents (de toutes sortes, RV VII.38.7 ; X.161& 1IV.4.3.2; VII.3.14.1 ; MS Il.2.6 ;
IV.4.4; AVS VI1.38.1; MBh. 1.219.1; 111.54.3 ; 142.27 ; 17@.4 186.106 ; XI11.14.33 ;
Ram. I11.45.32 ; V.1.159 ; VI1.52.14 ; 53.28) ;

- oiseaux (divers et variés, RV X.16.6 ; 8WI11.7.24 ; XI.2.24 ; MBh. 1.138.6,7 ; 219.1 ;
11.61.2 ; Ram. 111.50.34 ; 65.18 ; 71.3 ; IV.47.8 ; V.1.159 |.80.17 ; 53.28 ; 90.24) ;

- aigle (RV X.28.10 ; MS 1I.11.7 ; A¥ 11.27.2) ;

- paon (MBh. XII1.14.33) ;

- singe (TS VI.4.5.7 ; JB 1.184 ; MBh. 1.64.18 |.1I70.42 ; V11.29.19 ; XII1.14.33 ; Bn.
11.89.18 ; 111.44.28, ...) ;

- chameaux (JB 111.181 ; MBh. VI1.29.19 aR. VI1.47.23 ; 53.28) ;

- anes (MBh. VI11.29.19 ; &n. VI.53.28) ;

- chevaux (Bm. VI1.53.28) ;
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- bouc (RV VII.18.17) ;
- chat (MBh. 111.170.42 ; XI11.14.33 ; 8&n. IV.2.11 ; VI.26.27) ;
- chien (AVS IV.36.6 ; MBh. 11.37.6, 9 ; 60.3 ; &n. 11.64.21 ; V.19.27), et

L’une des premieres séries animales que nous m&oos parmi les plus importantes,
est celle présente dans les textes du YV noir ahdyldans les chapitres traitant de
I'asvamedhaou sacrifice du chev&l. Disons seulement ici, que ces listes sont de
compositions trés diverses. Selon I'étude de PDBHMont, 609 victimes animales
sacrificielles sont comptabilisées, dont 349 doigass et 260 sauvadé% Hormis ce cas
particulier, les séries animales peuvent étre deueur variable. Comme toujours,
remarquons une évolution naturelle entre les texgdiues et les épopées. Assez réduites
a epoque ancienne (deux ou trois noms maximumlpdrlY), ces successions prennent de
plus en plus d’expansion (parfois plus d’'une digadfanimaux dans les épopées). Mais ne
nous y trompons pas. Si le type de texte joue Sendans cette variation (louanges aux
divinités et hymnes magiques d'un cété, descriptittéraire et poétique plus ou moins
formulaire de l'autre), et implique donc une réi@xinterne a chacun, la série animale se

dévoile rapidement dans les textes védiques évbiname vers un stade formulaire.

1. Du lion a la fourmi

Dans lesSanhita védiques, la faune sauvage se fait plus présemteus avec I'AV.
Dans le RV, hormis quelques comparaisons incluamtixdou trois animaux, le
regroupement animalier n’est pas tres fréquentcéatraire, la structure des charmes de
AV entraine des énumeérations animales et extrazales dont XI1.1.49, cité
précédemment, est une illustration. L'organisaties séries tend a s'effectuer par
regroupement d’espéces similaires. Des hymnesligplantes ou a des amulettes AV
11.27.2 : VIII.7.23, 24), contre des maux divers(¥11.38.7), les bétes sauvages (AV
IV.3; XIX.47.6, 8), les serpents (A/V.13 ; VI.56 ; X.4 ; etc.), les vers (AV/11.31 ; 32 ;
V.23), ou en rapport avec la force, la puissaneec@s-, tvii- AVS VI.38.1-2 ; X1X.49.4 ;

1901 a liste et les références données ne sont nufieexdaustives.

101 Cf. TS V.5.11; KS 47 ; MS I11.14 ; VS 24 ;akvaS 26. Lasvamedhaest un grand sacrifice royal, qui
s'achéve par I'immolation d’un cheval accompagnéeelle de nombreux autres animaux. Voir Dumon2,719
192 pour des éléments complémentaires sur ces listes renvoyons a la troisiéme partie de notre étcldep.
IV.A.1l
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AVP V.29.6) développent ce type de combinaisons mlu moins longue, plus ou moins
détaillée.
« L'éclat qui est dans I'éléphant, dans le Iéopgrd,est dans I'or, dans les Eaux, dans les
vaches, qui est dans les hommes ; la déesse ane fortune qui donna naissance a Indra,
gu’elle vienne a nous, dotée de la splendedPI(AVS V1.38.2)
Dans les textes yajurvédiques les associations a@srse réduisent souvent a deux ou
trois fauves.

Avec les Brahmaia et les Aranyaka les contextes évoluent, et les énumérations
varient. Soit elles demeurent dans un cadre mygiaerituel, et citent peu d’animaux
(SBM V.5.4.10 ; XI1.7.2.8, etc.), soit, comme dandV, elles participent & des charmes
comme celui avec 'amulettailva du SA XII, qui énonce des séries de démons (§ 5), de
bétes sauvages, de serpents et d'animaux aquati@udé® contre lesquels protege
'amulette. Ce dernier genre de liste, par sonatara faussement exhaustif, apparait déja,
plus ou moins, comme correspondant a un certaie typ formule (pas seulement
magique), englobante du regne animal, et dont Uaksement est visible dans les
Upanisad, ou I'on peut lire des énumérations visant a aefarsemble du monde vivant :

« De méme, en vérité, mon enfant, toutes les aeatsorties de I'étre, ne savent pas
“Nous sommes sorties de I'étre”. Celles-ci iciyédigu lion ¢yaghro va simho va), loup ou
sanglier ¢rko va varaho va), ver ou moucheronkifo va patango va), taon ou moustique

(dam$o va masako va), quoi qu'elles soient, conservent leur individiéal»"* (ChU.
6.10.2)

Cette énumération citant les plus grands fauvdesetcinsectes » les plus petits permet
d’englober implicitement tous les autres animaugrimédiaires. L’inventaire ne retient ici
gue quelques individus, les plus représentatifshdgue extrémité du regne animal visé.
Chaque groupe est formé de quatre animaux quiralgg-symbole prend également le
statut de formule-type ou modele. L'énumératiomeseuve partiellement dans une autre
liste de la ChU : « ..., les dieux, les hommes, Imaihdes oiseaux, les plantes et les arbres,
les bétes sauvages jusqu’aux vers, moucheronsuemi® (vapadiny a-kKita-patana-
pipilakam), ...» (ChU 7.2.1; 7.1; 8.1; 10.1). Dans ce passbggroupe des grands
fauves a été fondu dans le terdv@pada- « bétes sauvages ou de proie », alors que les

« insectes » sont en partie énumeérés. On y retraimgt le group&ita-patanga- « vers et

103 hastini dvzpml ya haranye tvzszr apsi gésu yd plirusesu /
indram yd devi subhdgad jajdna sd na aitu véarcasa samvidand // AV S V1.38.2
evam eva khalu somya dinsarvah prajah sata agamya na viduh sata agacchamaha iti ta iha vyaghro va

simho va vrko va varaho va kito va patango va damso va masako va yad yad bhavanti tad abhavanti // ChU 6.10.2
~ ChU 6.9.2-3.
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moucherons » déja présents en 6.10.2. AJBdans une liste un peu différente, achéve la
condensation de l'inventaire animalier avec cetiamfile : yad asya ghesu svapadi
vayamsy a pipiikabhya upajivanti «[...] des bétes sauvages et des oiseaux jusqu’aux
fourmis qui vivent dans leurs maisons A 1.4.16 =SBM XIV. 4.2.29). Les insectes
sont réduits aux seules fourmis, dernier terme'é@wiinération de la ChU. Le régne des
animaux sauvages est signifié par de simples bosigsificatives des extrémités (bétes
fauves, de proievs fourmis). Seuls les oiseaux continuent a se démeayqcar
fondamentalement différents degga- ou dessvapad- (Qui demeurent terrestres), ils ne
sont pas réductibles au-dela des termams-ou paksin- par exemple. Selon le contexte et
le besoin, la liste animale peut étre développéerémuite a ses données les plus
géneériques. Si ’AV conserve un développement serte en partie a une dénomination
nécessaire des animaux, car 'animal nommeé est plemement et assurément touché par
le charme, les textes ultérieurs commencent a gahm formulaire a géométrie plus
variable. Et dans le cas d’énumérations a membhvessg on n’hésite pas a réduire certains
groupes a leur essence méme, ou a leurs limitedrisupes et inférieures. Une valeur
métonymique du donné se laisse deviner. Nous denstes que ce phénomene lexical et

stylistique sera, d’'une certaine maniéere, égalemgpliqué dans les épopées.

Dans le MBh. et le Bn., les listes animales prennent une ampleur stguiNe,
permettant de voir éclore pleinement certains geowgnts animaliers qui étaient a I'état
plus ou moins embryonnaire dans les textes védigles caractére extrémement
énumératif que prennent certains passages, lagssevoir la trace de catalogues de listes
et d'images, paralleles aux premiers travaux decdgxaphie, véritables dictionnaires
« synonymiques ». Ainsi, les descriptions zoomaypes dedbhita, desraksasa ou des
montures animales de ces derniers, relevent adaléol'inventaire quasi-exhaustif et d’'un
exercice et/ou procédé littéraire visant & donmeeftet de multitud®”. Cette approche se
retrouve, entre autres, avec les énumérations idbesses royales (MBh. 1.105s4.;
11.67.18sq) ou les différentes renaissancegata (MBh. XI11.112).

En dehors de ces séries exceptionnelles, les arimauvages sont utilisés dans la
description des paysages, que ce soient les fdessmontagnes, les cours d'eau, les
ermitages ou les champs de bataille. Chaque lipeli@pa lui la citation d’'une faune et

d'une flore particulieres, plus ou moins caracténges. Les éléments apparaissent

195 Cf. MBh. 1X.43.25sq ; 44.74sq ; XII1.127.5 sq ; Ram. V.15.10sq ; 20.30sq ; VI.47.23sq ; 43.28 ;
60.11%q.; VII.6.40-41, etc. et Bpartie, chap. I. A.
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néanmoins rapidement comme des illustrations tghedieu donné et sont souvent des
expressions symboliques déaranya en général. Lions, tigres, ours et éléphants
fréequentent aussi bien les foréts que les montagnues sommes finalement dans le méme
univers) et parfois les champs de bataille. Le atara stéréotypé des énumérations (et
aussi le peu d’'importance attaché a une réalitdale) est d’autant plus visible lorsqu’on
compare différents manuscrits. Ainsi uta- peut étre remplacé par gya- ou unmyga-,
undvipa- par undvija- ou undvipi-, unvarana- par unvanara- et ce, sans que le sens de la
phrase n’en soit vraiment altéré. La substitutiamdauve par un autre n’entraine guere
de difficultés de lecture. Si, dans certains casisrpouvons mettre en cause le copiste, la
modification est parfois cependant plus marquéeisiAune grande forét est tant6t
« fréquentée par des cerrisru, des sangliers et des oiseauxwibhis ca varahais ca
paksibhis ca nisevitam | MBh. 111.296.40cd), tantot par des « cerigru, des ours, des
sangliers, et des buffles. »mfu-rksa-varahais ca mahisais ca nisevitam, cf. var. E.C. p.

1025). Mais la encore, la variation ne semble pasfgative.

Le poéte ne recherche pas une description forcéréaliste, naturaliste du milieu ou
du paysage. Il use des animaux et des végétaux eatioutils littéraires, poétiques, utiles
a la création d’'une atmosphere propice a condwreasiditoire dans I'histoire. Dans ce
cadre, les énumérations apparaissent comme deslé&stypes mais non fixes, pouvant
contenir de deux a une dizaine d’animaux, la mogegtant de quatre ou cing. Selon le
contexte, le poéte cherchera a donner une impresganultitude, forcant ainsi le trait et
'ampleur, peut-étre non plus d’'une descriptiongzagere mais d’'une action :

« Alors effrayés par la chute de la montagne, aguixont leur demeure dans [la forét]
Khandava, Danava, raksasa, serpents, hyenes, ours et habitants des bopha¥és en rut,
tigres, et lions a criniere, antilopes et buffldsdes centaines d'oiseaux, alarmés, se
répandirent de tous c6tés, ainsi que d’autressdeeréatures. » (MBh. 1.219.1-2)
Ou au contraire il réduira la faune a deux ou tmmmaux. Dans ce cas, la valeur
symbolique ou formulaire 'emporte, le syntagmerdyan statut métonymique. La forét
est alors «inaccessible, peuplée d’antilopes, idges et d’éléphants » §R. 11.24.17
vanam sudurgamam mygdyutam vanara-varanair yutam) ou bien elle apparait comme le

refuge des bétes et des oiseawg-dvija- Ram. 11.41.3).
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2. Sélection naturelle ?

L’intérét des cohabitations animales réside surttauts I'alliance récurrente (ou non)
gu’elles manifestent entre certains fauves. On rqueainsi la formation de binbmes ou
duos et de trios, investis d'une symbolique puissdaute sauvage. Le trio védique le plus
illustre est formé par le lion, le tigre et le loes trois animaux sont régulierement cités
ensemble et semblent recouvrir une valeur toutécpiére. Que ce soit dans |88mhita
(MS 11.3.9; 4.1; 111.L11.2, 7, 9; AVP V.10.3; &) ou leSBM (V.5.4.10,18 ; XI1.7.1.8 ;
7.2.8:7.3.21; 9.1.5-8% ils sont considérés comme des référents de fde@uissance,
singulierement sauvage et potentiellement violentdangereuse. Dans ce trio, le lion est
généralement nommeé en premier, les places du lodp #gre peuvent s’échanger. Dans
certains cas le lion apparait en dernier. Il s’afpts d'une liste sous forme croissante. Les
éléments associés aux animaux sont de plus erirppgtants. Dans ce contexte, I'ordre
des fauves est toujours le méme : loup, tigrejoet ICe dernier demeure premier dans
'usage de la force par rapport au tigre.

Parallelement a cette triade majestueuse, lesgdaissent lire d’autres alliances. Le
loup, dans une valeur plus négative et plus sondserégulierement le compagnon de
route des voleurs et des serpents, voire des dérfRWs!1.28.10; VII.38.7 ; A\
XI1.1.49). lIs sont alors la proie d’hymnes de aiton, sort belliqueux direct, ou simples
appels d’assistance lancés a la Nuit (RV.X.12A§ $ XI1X.47.6,8). Il n’est alors pas rare
d’y voir également le tigre accompagné du serp&ut(1V.3).

A l'opposé de ces ténébreux cortéges, lion eetagrent réguliérement ensemble. La
cohabitation des deux grands fauves, qui sontdmaht parmi les animaux sauvages les
plus cités parmi ceux de notre liste, ainsi quesds textes védiques, est des plus
brillantes. Sur 24 références d’énumération anénal{hors RV, texte dans lequel le tigre
n'apparait pas), il ne s’en trouve que cinq otdiesx bétes ne sont pas citées ensemble. Et
dans trois de ces cas, le tigre (sans le lion)uaeoune valeur négative. Ailleurs, le couple
lion-tigre est généralement pris dans un conterttih d’énergie et de force glorieuse
(tvis, varcas; etc.). L’'union des deux grands félins est prondisen brillant avenir, tous

deux étant empreints d’'une puissance et d’'une fuyein’a jamais pu s’éteindre.

1% pour les concordances avec les autres textesugsjigoir annexe I1.A.
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En effet, a travers les épopées, on retrouve dagnmce de ce duo ou trio animalier,
déja apparent dans les textes védiques, avec captethe fortes variations. Ainsi, la triade
védique lion-tigre-loup disparait completement daygage épique. Le fait tient
essentiellement a la quasi-absence du loup dangegéss. Un changement de valeur
symbolique peut en partie expliquer le recul deatemmal au profit d’'un autre beaucoup
plus puissant, et de taille gigantesque : I'éléphan

De fait, si I'on recherche un nouveau trio foresti@lliance lion-tigre-éléphant est
des plus présent®4 Ces trois animaux dominent d’une certaine marl@ngaysage des
enumeérations épiques (MBh. sur 72 réf. énumératioesen compte 30 avec le lion, 27
avec le tigre, 29 avec I'éléphant 3rR. sur 52 réf., 22 avec le lion, 23 avec le ti@&avec
I'éléphant) : « Comment, 6 Kava, les Bndava ont-ils vécu dans cette grande forét pleine
de lions, de tigres et d’éléphants ? » (MBh. V.B8L& liste réduite a ces trois animaux
devient alors emblématique de tous les animauxaggsvvivant dans les foréts ou les
montagnes. Dans certains contextes c’est I'antilkpygieapparait comme la troisieme ou
quatrieme composante emblématique et récurreri@.jRTout comme le termgo-, qui
désigne autant le bovin, la vache que le groslleas son ensemble, gisu-, le mouton
et le petit bétail (les deux associés désignanséeble du bétail), les termes lion, tigre et
éléphant (ou antilope) associés, désignent I'enkerdes bétes sauvages. Les trois
animaux, en raison du nombre élevé de leurs oaumese dominent la forét. Leur présence
en groupe, ou parfois individuelle, marque la péiténde leur image. A I'opposé, des
animaux comme le buffle, le singe, 'ours ou lepset, peuvent étre fondus dans un
ensemble symbolique et disparaitre ainsi d’'une émation. Le trio est néanmoins
malléable. S’il semble représenter un noyau daytiés bétes viennent parfois s’y greffer.
Parallelement, a I'image des textes vediques, gigtelions affichent un duo royal d'une
constance réguliere. La nécessité de citer les fdewes ensemble se fait sentir. Le lion ou
le tigre seul ne suffit visiblement pas a recoul’gnsemble des fauves ou des animaux
sauvages qu’ils semblent représenter. Lion et tgppartiennent pourtant a la méme
famille. Représentent-ils alors les deux faces dhéme animal, d'une méme force aux
yeux des auteurs ? Si 'un manque, a-t-on un takle@omplet ? Il est assuré que dans les

épopées le bindme est trés rarement BPSEimage du couple féroce puise certainement

19”MBh. 1.68.5 ; 219.1; 111.61.37 ; 98.14-16 ; 146.38, Y ; 155.13, 63 ; 176.4 ; IV.12.27 ; V.88.8 ; VI.3.1
VII.76.20 ; XI1.5.4; XI1.83.39; 117.6; XIll.14.3335.14 ; 40.33 Ram. 1.23.13 ; 11.22.7 ; 54.17 ; 111.44.28 ;
67.14 ;1V.41.28 ; 59.15 ; 66.36 ; VII.31.18 ; 54.4

198 Ajnsi, dans le MBh. on comptabilise 23 réf. oudiesix fauves sont cités ensembles, contre 7 oce.ledion
et 4 pour le tigre ou ils sont désunis — mais enpagnie d’autres animaux ; pour lamR les proportions sont
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son origine dans les textes védiques ou il appdégdtassez bien installé. Le lion et le tigre
sont présents dans les énumérations des animaamt\dens la forét. La figure formée, il
semble qu’elle soit devenue une formule poétiqyee,typermettant la description de la
faune d’'un paysage sauvage, complétée ensuitelapeésence de I'éléphant. La création
de ce duo pourrait également étre interprétée cofenbémoignage d’'une rencontre. En
effet, seul le lion est présent dés le RV. Le tigpparait seulement avec la rédaction des
autresSamhita. Au niveau textuel, il survient alors une variatiavec le développement
d’'une certaine prédominance de I'emploi du tigrelsudion. Néanmoins, ce dernier n’est
pas entierement abandonné, et on l'associe au aouvenu. Cette alliance peut laisser
supposer le poids symbolique que détient alorsole L'animal, connu et cotoyé depuis
longtemps, est visiblement empli d’'une force ardigh ancestrale. La relation lion-tigre
qui se forme peut également laisser entendre urie de passage de témoin de cette
puissance symbolique. La cohabitation des deuxelmsavere finalement fructueuse et

féconde.

De son cote, I'éléphant parcourt également montsréts, solitaire ou accompagné
d’autres bétes : « J'irai dans cette forét inagbbssfréquentée par les antilopes, peuplée
de singes et d'éléphants®»(Ram. 11.24.17). Ainsi, 'éléphant se taille presqaepart du
lion, écrasant les descriptions animaliéres deosalore gigantesque. Si I'on s’interroge sur
la présence croissante de I'animal dans les tedpagues, les raisons peuvent en étre
diverses. Attesté dans les textes védiques danspuomgortion non négligeable, le
pachyderme trouve naturellement sa place dansdssrigtions épiques deafanya. A
cela s’ajoute le caractére domestique, apprivoisél’ahimal, et ce depuis une date
ancienne. Dans les sources vediques il est d&gjadams des listes « domestiques » (AB
4.1; JB 1.38, 263, 274 ; A 2.6.1 ; etc.). L’éléphant est sans doute I'anisalivage le
mieux connu par ’homme. Des lors, il se retrouutant dans les bois parmi les bétes
sauvages, que sur le champ de bataille comme neod&uguerre parmi les chevaux et les
chars. L’argument d’un rapport écologique, lié achangement de biosphere des auteurs
n’'est pas envisageable. L’éléphant est connu ddud a I'Assam, et ce a date ancienne
La méme réflexion se porte sur la disparité du ébdu tigre dans legeda L'introduction
relativement tardive du tigre dans les textes €smeht a partir de I'AV et du YV) a

similaires, 18 réf. communes contre 4 occ. pouioke et 7 pour le tigre en couple séparé. On relegrie dans
ces cas de « désunion », le terme employé pougrdsie tigre et ce, dans les deux épopées, gstutsule
méme sardila-.

aham gamisyami vanam sudurgamam mygayutam vanaravaranair / (Ram. 11.24.17ab
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longtemps été percue comme le témoignage de I'éeades populations indo-aryennes,
locutrices du RV, depuis le Nord-Ouest de I'Indesvia vallée du Gange et I'Est du pays,
dans des régions ou visiblementFanthera tigrisavait un territoire bien établi. Mais au
vu de difféerentes sources écrites et archéologiqeéstives a I'ancienne répartition
géographique du tigre et du lion, cette théoriennas semble plus convaincante ni a
maintenir en I'état, les populations humaines ayasiblement pu rencontrer les deux

fauves & une méme période et dans une méme région.

En dehors des terrains des grands fauves, on @gégalement la trace d’'un autre duo
qui sera pleinement formulaire dans les épopéesstCunion des bétes et des oiseaux.
Ces derniers sont, des l'origine, différenciés deses animaux, qu’il s’agisse des bétes
sauvages, des bétes domestiques ou des hommesadigancette distinction entraine peu
a peu un rapprochement textuel des deux partieeijaés et terrestres), visant a traiter
'ensemble du monde mobile. Dans le RV, le fornmelad’établit essentiellement autour
des bipedes, quadrupédes et ailés. Rares somipleochements avec legga-. Outre les
passages (RV 11.38.7, AVII1.21.2 ya dvisto vayalsu yomygésu) et les références cités
préecédemment (cf. note 63), on peut ajouter, maés @rudence, le RV X.16.6d¢ te
krsnah Sakund atutdda pipilah sarpd utd va svapadah /).

L’AB (3.31) affine d'une certaine facon cette redat et semble entériner la
juxtaposition des deux termeSasmdt tany aranyani samty an-aranyani mrgais ca
vayobhis ca iti ha smaha « C’est pourquoi, il dit, les déserts sont des dégerts a cause
des animaux et des oiseaux [qui S’y trouvent.] »cbeple se retrouve également dans la
BAU (1.4.16, citée ci-dessus), sous la forwgpadi vayamsi. La relation textuelle qui se
tisse entre les bétes et les oiseaux se lit doncapeeu. Et la formule qui apparait dans
'AB, reliée a laranya-, est véritablement significative de ce que nossns dans le #n.
et le MBh. Ainsi, on comptabilise 21 compo@ga-dvija- et 42 composéarga-paksin-

1L A cela

dans le MBh., et respectivement 17 etd¥@ndvadu méme type dans leaR.
s’ajoute un certain nombre de références ou lex tiFmes sont coordonnés et non mis en
composition. La relation bétes-oiseaux est aloesnpment consommée. Dans le cadre
épique, ce binbme occupe différents plans de lestibans le contexte des ermitages, il se
traduit par « gazelles/antilopes et oiseaue» d. MBh. 1.93.6 ; 111.61.66, etc.; &n.

1.30.17 ; 54.23 ; 11.48.9,17 ; 84.8 ; 87.19 ; 10.16,78 ; 14.19, etc.) ; dans la forét sauvage

10pour les détails sur la question voir Moreau, 2008
M pour les références voir annexe I.B et C
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il devient « bétes (sauvages) et oiseaux » ou igakfantilopes et oiseaux » s'il est intégré
dans une énumération animage §.MBh. 1.94.13 ; 219.28 ; 111.61.37, etc.). La tradoa

de mrga- varie selon le contexte et la compréhension dielecParallelement, lorsque le
composé n’est plus inséré dans une énumeératiors estiisolé comme couple a part
entiere, sa charge symbolique augmente. En effemé@me titre que le duo lion-tigre
symbolise I'ensemble des fauves, « les bétes aiisesux » deviennent les représentants,
meétonymiques ( ?), des créatures vivant dans &.fainsi, la forét Kraufica est « ornée de
belles fleurs aux couleurs variées, parcourue jgar ttbupes de bétes sauvages et des
bandes d'oiseaux¥ (Ram. 111.65.6cd). Le composé formulaire est a la foistoposdes
descriptions sylvestres (chaque forét ou bois tevpar BRma est orné au moins une fois
de cette formule), et un usage pratique dans figeripoétique, ne serait-ce que pour des
raisons métriques. Sa fréquence ne doit cependanliepbanaliser au point de le vider de
sa substance. Le couple est emblématique d’'un dihsees créatures « mobiles », et il
semble alors faire écho dans son milieu, au binfondamental et récurrent du RV :
« bipédes et quadrupédes ». Cette formule, quasimexistante dans les épop&ésest
d'une certaine facon remplacée par «les bétesagagvet les bétes ailées ». Sorti des
palais et des champs de batailles, 'univers deatya domine de grandes parties de
I'épopée. La chasse y est plus souvent mentionnéela conquéte des troupeaux de
bovins du clan voisin. Le symbolisme du motif estae lisible lorsque les animaux

viennent a disparaitre :
« Grace a son proprelharma toute cette grande forét fut maudite, sans refuge
inabordable, abandonnée par les animaux sauvatgssaseaux. »* (Ram. IV.47.12)

La forét sans animal, quel qu’il soit, n'est pluseuforét. Elle est en deca méme de

I'aranya.

Certains oiseaux apparaissent également danptggee&s en compagnie d’animaux
moins recommandables. Si les textes védiques émbdaecaractére négatif du loup,
accompagné des voleurs et des serpents — dangenstés par I'honnéte homme — les
épopées apportent son pendant a travers le chiacadffet, celui-ci apparait de maniere

assez claire comme le double épique du loup, doprésence se fait alors rare. Ici, les

112

nanavarnaih Subhaih puspair mygapaksiganair yutam // (Ram. 3.65.6.cd)
3 Nous n'avons relevé que trois références dansgb.N1.68.56 ; 85.11,20) et aucune dans denR( ! données
de I'E.C.). Néanmoins, chacun des deux termes denprasent dans les épopées, introduit séparéraaatdbs

valeurs et contextes différents.
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tena dharmatmand saptam kytsnam tatra mahad vanam /
asaranyam duradharsam mygapaksivivarjitam // (Ram. IV.47.12)
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acolytes ont également changé. Et a la fiere etleayiade lion-tigre-éléphant des grandes
foréts, répond le groupe plus lugubre des chaealstours et corbeaux qui hantent les
champs de bataille :
« Les vautoursgfdhra-), les chacalsgomiyu) et les corbeauxvfyasa), devenus les
ornements de ces [corps], les tirent a eux, fusestehorribles, poussant sans cesse des
cris. »*° (MBh. X1.16.34)
Ce groupe est emblématique des charognards. Isi, daidiste peut étre réduite, allongée,
modifiée. Néanmoins, on observe quelques constaheeshacal le plus fréquemment cité
dans ce contexte estdgemiyu-"'°. Il forme une sorte de couple récurrent avegdtra-,
et avec au moins un troisieme terme (et souventirds) assez variabledyasa-, kaka-,
etc.). L’énumération peut étre coordonnée ou en contipasiDans ce dernier cas, une
tendance syntaxique se dessine avec la forgudlea-gomayu-X- Parallelement un petit
groupe sva-sygala-X- (« chiens, chacals, etc. ») se démarque quelgu¢kdBh.V1.3.6 ;
VII.20.37 ; 48.47,51 ; X1.16.29). Ailleurs, le cimiepparait souvent en début de composé.
A ces quadrupédes carnassiers, il faut égalementeajles loups (MBh. VI.112.131 ;
VI.48.47 ; 68.46; 130.40; 1X.22.75) et les hygnéMBh. V.49.98; VI.55.124;
VI1.48.47) parmi les charognards, circulant autdurchamp de bataille, et attendant la fin
des combats pour se repaitre de la chair des gieetdmbés a terre. La liste des oiseaux
peut s’avérer plus longue et diversifiee. Parmixagui sont les plus frequemment cités, on
observe le vautott’ (grdhra-, MBh. 25 réf. : Rm. 8 réf.), le corbeau & gros b&eda- ou
vada-, MBh. 16 réf.), le corbeau familievqdyasa; MBh. 10 réf. ; Rm. 1 réf. ;kaka- MBh.
4 réf. ; Rim. 1 réf.), le maraboukéika-, MBh. 8 réf. ; Rm. 2 réf.) et le busardifena-,
MBh. 5 réf. ; Rm. 2 réf.).

Les autres animaux comme le sanglier, I'ours obulile, ne sont pas oubliés. Mais,
peu cités d'une maniére générale dansMeda leur présence dans des séries animales
n'est pas assez fréquente pour amener une imagriliwre remarquable, soit qu’ils se
fondent dans une énumération assez vasté M.7.23 ; X11.1.25 ; JB 11.267 ; GB 1.2.8)
soit, au contraire, et plus fréquemment, qu'ilsapssent dans un contexte particulier et

guasi-unique. Avec les textes épiques, la formhknge. Le sanglier et le buffle se font

Y5 tesam abharanany ete grdhragomayuvayasah /

aksipanty asiva ghora vinadantah punah punah I/ (MBh. X1.16.34)

18 pour le Rm. sur 10 références relevées, 6 sont aeeuaiyu- 2 aveciva- ; pour le MBh. sur 36 références,
22 sont avegomayu-, 8 avecyygala-, 2 avesygala-, 2 avediva-, 1 aveGalavrka-, et 1 avegambukas

17 a relation du vautour avec les morts apparaitle@sources védiques (cf. AVX1.10.8,24 ; MS 1V.9.19 ;
TA 4.29.1). Pour lidentification des oiseaux voini2a2005 et surtout Couture, 2006 et Fitzgeral®819
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plus présents, et sont les jouets d’'une doubleifopadion. Ills participent a la fois des
animaux symboles de la sauvagerie, et en ce casilsrégulierement en compagnie du
lion et du tigre (de fait, on observe une formule@le sanglietsimha-vyaghra-varaha- et
varia en début de vers, cf. MBh. 1.68.5 ; 111.682; 186.6 ; VI.5.13 ; Bn. 1.5.21 ; 23.13),

de l'autre ils sont les cibles des chasseurs. llop# devient alors compagne de fuite. La
formule mygan vidhyan vaharams ca est ainsi plusieurs fois utilisée (MBh. 1.36.106515 ;
166.2). Associés a I'éléphant, ils peuvent égalémdte percus comme les représentants
des terres humides. Les autres bétes sauvages nskenfo visiblement dans des
énumérations catalogues, sans qu'une alliance oa oahabitation particuliere

n'apparaisse distinctement.

La présence des animaux sauvages dans les textesgdiques qu’épiques, est donc
en partie organisée de facon énumérative, offraatséries plus ou moins complexes, qui
peuvent illustrer un lieu, une atmosphere, par nsemble vaste et imposant de noms,

comme par un systeme formulaire a la valeur syrghelappuyée.

L’animal de la forét se dessine donc selon deiple#t variables. Défini en relation
avec son milieu, teinté de conceptions rituellesegieuses dans les textes védiques, et
par rapport a ses semblables, il est tantbt urtpttamultiple. Distingué de I'animal
domestique et de 'homme, il apparait comme uniééegénérigue ou comme un animal
spécifique et réel, a limage d’'une forét elle-méamabivalente, a la fois concept de
délimitation socio-spatiale et terre vivante, dargee ou bienveillante. Au sein de celle-
ci, la béte apparait comme une actrice de desmmigtbnventionelle ou de série formulaire,
incarnation emblématique et/ou métonymique de sieummais n’en demeure par moins
un animal « vivant ». Les énumérations évoquerdligdement un semblant de hiérarchie,
dominée par la présence constante et continue meslg félins. Dés lors une nouvelle

guestion se pose : y a-t-il un roi des animaux ?
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Chapitre 1V. La voie royale

La formule existe dans les textes, I'lnde conhadh un roi des animaux. Mais suivant
toujours le modéele originel de la définition deniimal, le trdne est visiblement double,
'un pour le monde domestique, l'autre pour le morshuvage. Si le taureau fait
'unanimité comme souverain du village, la questgdavere plus délicate dans la forét.
L’Inde connait effectivement deux prétendants afmsts que valeureux, le lion et le tigre.
Et lorsque retentit le premier rugissement, iltestps d’assister au combat des rois.

A. Le combat des rois

Au plus profond de #ranya, et depuis les textes védiques, le lion et leetige
différencient avec constance des autres bétes gasivilés du roi des dieux d’'une fagon
violente, percus comme féroces, ces fauves sonir@slmpour leur puissance. Seigneurs
des terres sauvages, ils semblent terrifier adtantque l'autre. Solitaires, en couple,
parfois en trio, symboles de la forét et des animqui y vivent, le lion et le tigre
prédominent. Néanmoins, il semble que tous deugoint pas envisagés avec la méme
« sauvagerie ». La part du lion ne revient paséiment a qui de droit. Se pose alors la
guestion suivante : lequel des deux est le « r@iag@maux » ?

Dans le texte le plus ancien, le lion, par son pmy&l (et non par sa valeur guerriére ;
c’est la lionne qui chasse) et son isolement, goeven toute tranquillité. Dans le RV, le
lion est le seul fauve présent. Il est alors I'aadihe plus puissant et le plus effrayant parmi
tous ceux qui sont cités. Son gouvernement n'estdpané mais déduit. Avec I'AV et le
YV, le tigre sort de la pénombre sylvestre. Desnglements interviennent alors. Une fois
pénétré dans l'univers social et culturel de I'hoeneh de |a, dans les textes, le tigre dispute
aprement la couronne au lion.

En AVS IV.3.4, charme contre les bétes sauvages et llesing le tigre est dit « le
premier prathama) [des animaux] pourvus de crockafvat) ». Dans un autre hymne une
amulette magique faite d’herbes est dite la melduttama) des herbes « comme le tigre
[est la meilleure] des bétes sauvagasgad) » (AVS VIIL.5.11 = XIX.39.4). Ainsi le
tigre apparait-il comme la béte sauvage par excalées passages V.5.4.10, XI11.7.1.8 et
7.2.8, cités précédemment, 8BM mettent également le tigre en premier, voire o@m

« roi des animaux de la forét argnyanam pasinam raja). Néanmoins, le lion n'est pas
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encore complétement descendu du tréne. Les mémsages le nomment « souverain des
animaux de la forét safanyanam pasiinam isah). Une différence de degré semble difficile
a définir. Ces titres ne permettent pas de savbursest percu comme supérieur a l'autre.
Tout au plus peut-on prendre appui sur I'ordre’d@eumeération (loup, tigre, lion), et lui
donner une valeur croissante d’'importance et deirtmmae. Il n’en demeure pas moins
gue ce genre d’épithéte pour le lion est uniques des textes védiques, et qu’elle ne prend
une ampleur, toute relative, que dans I'épopé& Bin est un seigneur de la forét, il n’en
est pas forcément LE maitre. Il faut égalementadegnque celui-ci connait des rapports
certains avec lgrama- le monde habité, fait qu’ignore completementid¢get Le lion
apparait comme un animal chassé (alors qu'on myagehucune mention de chasse au
tigre), car capturé. Ainsi en RV X.28.10 et V.74{adix Asvin), « lui qui avance pour étre
capturé comme un lion dans une embuscade ». Le KtBmit également I'image d’un
lion libéré d’'un piege en IV.44.17. Le fauve pran@me le rble de gardien de maison, a
'image du chien, en RV 1.174.3 (a Indra) :

« Protége AgniAsusa, Turvayana (toi qui es) comme un lion dans la maison, (prefeg

les ceuvres du jour-levant ¥'§
Pas entierement domestiqué, mais socialisé, leskonble perdre parfois de sa sauvagerie
premiere, a 'opposé du tigre qui demeure la viBlétdbéte sauvage. Les rapports de ce
dernier avec 'homme doivent se limiter, le plusngnt, a une attague sanguinaire du
fauve, un acte qu'on ne préte guére au lion. L’h@roraint plus les crocs du tigre (cf.
AVS IV.3) que ceux du lion. Dés lors, le tigre peuteefivement apparaitre comme le
premier parmi les bétes sauvages.

Dans les épopées, le titre de roi est encore displibsi les épithetes dergendra-
(mrga-indra-), myga-pati-, et myga-raj(a)- « roi des animaux », sont attribuées tantét a lI'un
tantbt a l'autre, et il est parfois délicat de saexactement de quel fauve il est question.
Employées au féminin, les formules désignent tasjda lionne™*® Parallélement, le lion
est aussi déclaré «le premier de ceux qui vivamsda forét »(sresthah simhas ca

aranyavasinam) (MBh. VI.5.16). Une formule presque similaire eshgoyée en MBh.

118 Renou, EVP XVII, p.51. On notera que le tigretam qu’image du feu, apparait exceptionnellemeetfois
comme gardien de la maison, dans la TS (VI.2.&8)te comparaison n’est pas répétée dans les dutnéa

du YV.

19 mrga-indra- lion (MBh. 11.157.30 ; VI1.32.30 ; VII.117.59 ; 1)2.30 ; XI1.149.94), tigre (MBh. 111.61.32 ;
XI11.112.20,34,39,45,49,68,69,86 yiiyga-pati- lion (MBh. X11.52.34), tigre (MBh. XI1.117.21) myga-raj- lion
(MBh. 11.68.29), tigre (MBh. 111.61.34) ; I'un oudutre (MBh. 111.146.15 ; V1.98.28) myga-raja- lion (Ram.
IV.26.23 ; V.61.27; VI.47.15; 58.30; 59.55; WVl11), tigre (MBh. XII.112.21,48,55 ; 121.15 ?)iokne :
myga-indra-kanyi- (MBh. 1V.13.10) ;myga-raja-vadhi- (MBh. IV.16.7). Remarquons que le termegendra-
est considéré comme une dénomination du lion dammdrakosa (11.4.10) d’Amarasinha et dans quelques
autres lexiques.
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XIV.43.1, ou leksatriya royal parmi les hommes, I'éléphant parmi les véless, le lion
parmi les habitants de la forét, etc. ont la géatioyennerfadhyamo guath). De 'autre
c6té, un épisode du MBh. orne le tigre de toute®fsthétes royales (Nala et Damayant
MBh. 111.61). Ainsi, il estaranya-raj- « roi de la forét » (strophes 19 et 3@anya-npati-
(strophe 33)myganam adhipas(strophe 31)mrgendra- (strophe 32)mrgaraj- (strophe
34). Et dans le conte du tigre et du chacal dewamuministre (MBh. XI1.112), le grand
félin est dit a de nombreuses reprisaggendra, mygadhipa et mygaraja-. Dans ce
contexte, le tigre semble I'emporter pour le ti&.un passage du MBh. compare Arjuna,
le meilleur gara-) des guerriers bien équipés, a I'Hiaya la meilleure des montagnes, a
I'océan le meilleur des cours d’eau, etc., ainsaqguigre ¢ardizla-) la meilleure des bétes
sauvagesmnrga-), et a Garud le meilleur des oiseaux (MBh. 1V.2.19-20). |l faependant
prendre un élément supplémentaire en considéra@dst I'organisation de certaines
listes animales, révélatrices d’'une échelle desfgrde valeurs, parmi les grands fauves. Le
Ram. (VI1.7.19-21) nous en fournit 'exemple le plasncret :

« Comme par urfarabha des lions, comme par un lion des éléphants, comaneun

éléphant des tigres, comme par un tigre des p&shéomme par une panthére des chiens,

comme par un chien des chats, comme par un chaedesnts, comme par un serpent des

rats, lesraksasa s’enfuyaient dans la bataille, chassés et jetigra par le tout-puissant

Visnu. »2°

Le sarabha qui apparait au sommet de la « hiérarchie » esanimal fabuleux a huit
pattes, h6te des cimes himalayennes, et prédatesr lidns et des éléphants. Sa
prédominance apparente ne lui permet cependard’'@e couronné roi des animaux. Il
est trop éloigné des valeurs royales et guerrigndacarnent le lion et le tigre, et ne peut
étre intégré dans ces concepts. Un récit du MBis-eatend une lignée similaire (XI11.117,
histoire du chien du sage transformé successiveprepanthere, tigre, éléphant, lion, et
sarabhg. Dans ce cadre, le tigre n’apparait plus que ceram prince-consort, bousculé
par 'imposante présence de 'éléphant, méme s dBawutres circonstances, le félin ne
fuit pas forcément devant le pachyderme. Parallélemdans la liste canonique des
animaux de la forét (MBh. V.5.13 cité précédemmeid) lion conserve la téte de
I'énumération et du pouvoir. Sa suprématie estedgaht marquée lors de comparaisons

120 sarabhena yatha simhah simhena dvirada yatha / dviradena yatha vyaghra vyaghrena dvipino yatha //

dvipina ca yatha svanah Suna marjaraka yatha / marjarena yatha sarpah sarpena ca yatha akhavah //
tatha te raksasa yuddhe visnunda prabhavisnund / dravanti dravitas caiva sayitas ca mahitale //
(Ram.VI1.7.19-21)

105



guerriers-animaux. Si le combat met en scene, alawseun lion et un tigre, le premier des

deux est généralement déclaré vainqueur (MBh. X171721.5).

Dans le contexte d’une royauté animale, les texéeiques et épiques ne semblent
donc pas toujours établir une difference de vakntre le lion et le tigre. Selon des
conditions non clairement définies, liées ou nox perceptions et mentalités des auteurs,
ou variables selon le contexte, le passage, I'ufantre des deux fauves se voit placé au
premier rang des animaux, orné de la couronne, gaesd’une maniére générale, I'un
'emporte complétement sur l'autre. La couronne cerestion pourrait d’ailleurs étre
parfois, mais beaucoup plus rarement, placée gétdad’un tiers animal, I'éléphant. Nous
venons de le voir, certaines énumérations animalptacent entre le lion et le tigre. Il est
donc pris avec une grande considération, et sa fest un modele pour tout guerrier.
Appartenant a la fois au monde sauvage et domestilgserait dans une certaine logique,
le plus apte a étre couronné «roi des animauxais Nés textes n’en font jamais cas.
Cependant le pachyderme entretient un lien étkat da royauté, ne serait-ce que par le
fait que c’est un éléphant blanc a quatre ou sberdg®s, nommé Aivata, qui sert de
monture au roi des dieux, Indra. Dés lors, I'élépirest la monture par excellence de tout
roi indien. Au méme titre que le lion et le tigi&léphant est un élément animal de la

symbolique royale humaine.

A la question, « quel est le roi des animaux 2uréponse semble donc multiple. Le
tigre estrgjan-, et le lionisa-. Celui-ci, par sa présence ancienne dans lesgedemeure
le maitre, le seigneur. Le tigre, par sa forceentd, regne surdranya, il est le roi des
animaux sauvages en Inde (et le demeure depuisrdsque disparition du lion).
Néanmoins, 'ombre du lion demeure toujours devantdans les énumeérations, entre
autres), détentrice de I'essence du pouvoir royappuyée par une épouse, royale elle
aussi. Ultérieurement, #idasa orne encore le lion de sa couronne (Ragh. IXBédhs
I’hypothése d’'une origine moyen-orientale du liomokdes animaux », on observe donc
I'affaiblissement de cette image au contact duetiguand elle arrive en Inde. Le résultat
est un partage du trone, a Shere Khan la forae récit particulier, & Noble le pouvoir et la
prééminence sur les animaux sauvages dans une ptiomcegénérale. A chaque
circonstance son roi. A I'opposé, limage du rodisemble avoir eu un accueil plus
favorable en Occident, aprés avoir cependant cdmlbaurs, roi originel des animaux

sauvages dans les foréts européennes. Remarquearsnains, qu’'a la difference des
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personnages dRoman de Renayd’'un ou l'autre royal félin indien ne semble ecer

aucun pouvoir sur ses semblables et apparait commmei sans cour. Souverain par une
épithéte, un titre, ou une place hiérachique, dst’jamais clairement décrit comme tel
devant une assemblée animale. Tout au plus cefle-devine-t-elle au travers de quelques

contes du MBh. mais elle ne se révélera que dansdigPaficatantra par exemple.

B. Une forét pour royaume

L’exercice du pouvoir du lion et du tigre n’esspeulement référencé en rapport avec
des sujets animaux gu'’ils doivent gouverner. Leuncfion est, de fait, en étroite relation
avec leur environnement : rois des bétes sauvapssirément, seigneurs de la forét,
encore plus :

vanam raja dhytardstrah saputro vyaghra vane samjaya pandaveydah /

ma vanam chindhi savyaghram ma vydghran ninaso vandat I/

nirvano vadhyate vyaghro nirvyaghram chidyate vanam /

tasmad vyaghro vanam raksed vanam vyaghram ca palayet //

« Le roiDhrtarastra avec ses fils sont la forét, lespBaveya sont les tigres dans la forét,

Sanjaya, ne coupe pas la forét avec ses tigres, i&pas les tigres de la forét.

Sans forét, le tigre est tué, sans tigre, la fesdtabattue. C’est pourquoi le tigre doit

protéger la forét, et la forét protéger le tigréMBh. VV.29.47-48)
Ce passage, repris en V.37.41-42, et égalementogénpivec le lion (V.37.60), souligne
bien I'importance vitale du roi des animaux avea soilieu naturel. L'image du lion,
gardien de la forét, apparait également en MBh2XL6et Rm. V.5.3 (« Cet éléphant des
singes resplendissait, contemplant ce palais gpadédesraksasa effrayants, telle une
grande forét gardée par des lions redoutableta»naxime n’a pas seulement une valeur
didactique et comparative, avec les Kuru et lesd&va, ou ces derniers recouvrent la
forme animale puissante et redoutable. Elle renegi@ement a une valeur écologique,
dirait-on aujourd’hui, que les Anciens, en osmogecda nature qui les entoure, avaient
déja pleinement percue, a savoir I'équilibre néaiessentre I'animal et son milieu pour
gue les deux entités survivent, et par la-méme paypérennité de I'homme. E. W.
Hopkins®! a souligné I'importance qu’a eue le tigre poupiiéservation des foréts, et ainsi
contre la famine. Par sa présence, le fauve empé&ehwlentit I'action destructrice de

121 Hopkins, 1901, p.230-232.
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’lhomme sur la forét, forét qui est un réservoieall par sa capacité a maintenir les pluies
nourriciéres. « Qu’elle s’éclaircisse par abattage incendie, et la pluie diminue, les
rivieres tarissent.’s* Sécheresses et famines se répandent alors. Uaerdkition est
encore témoignée en Sibérie ou, pour les populatiocales, « sans tigre il n'y a pas de
taiga. % Et si le tigre disparait, 'homme aussi. La relatid'une symbiose entre

’homme et la Nature est perceptible des les tedéelinde ancienne.

La comparaison de la forét avec le royaume emrestutre exemple. A l'image de la
forét qui n’existe que si son fauve royal y demelaeapitale n’existe que par la présence
du roi. Le Rim. offre, avec le départ deaRa pour la forét, toute une série d’analogies qui
évoquent la désolation de la ville au départ dogar puis a la mort de Baratha, jusqu’a
la transformation de celle-ci en forét :

« Que la forét soit la ville caraghava y va, et que la ville abandonnée par noues
une forét. Que tous ceux pourvus de crocs [effrageda peur de nous, abandonnent] leurs
refuges, que les bétes et les oiseaux [quitteatpntes des montagnes, [les éléphants et
les lions les foréts.] Qu'ils entrent [dans la ejlique nous avons abandonnée, et qu'ils
quittent Ia ou ils demeurent, [cette contrée quirdodes herbes, de la viande, des fruits,
peuplée de serpents, de bétes sauvages et d’aisgpeuKaikey, avec son fils et sa famille
s’en emparent. Nous tous vivrons heureux dang @& évec Rghava.] $** (Ram. 11.30.19-
20, [799*], [800%])
L’échange de lieux de vie des créatures est daziaghent lié a la place du roi. Comme
lécrit T. Parkhill « dans des circonstances nosgdia ville est “Quelque part” car a
l'intérieur la roue des activités humaines quotidies tourne et le roi est le moyeu de la
roue. Quand les circonstances normales cessenmeanta mort ou a I'exil du roi, la ville
retourne & un état sylvestre non civilis€>>A la mort du roi Déaratha, des images
similaires réapparaissent, «le royaume est dewemudésert » mypam vina rajyam

aranyabhiitam Ram. 11.61.25, et aussi 11.65.19). Des lorarinya, sous son aspect le plus

122 Zimmermann, 1982, p.54.

1235, Snow, 2004,e dernier cri du tigrgfilm doc.).

124 yanam nagaram eva astu yena gacchati raghavah / asmabhis ca parityaktam puram sampadyatam vanam //
(I1.30.19)

bilani damstrinah sarve saniini mygapaksinah / (11.30.20ab)

[tyajantv asmadbhayad bhita gajah simha vanany api] [799%]

asmattyaktam prapadyantam sevyamanam tyajantu ca // (11.30.20cd)

[trnamamsaphaladanam desam vyalamygadvijam / prapadyatam hi kaikeyt saputra saha bandhavaih /

raghavena sarve vane vayam vatsyama nirvrtah If] [800*] Les incises correspondent a 111.33.23cd¢c@-25 de
I'édition de Mudholkara.

125 parkhill, 1995, p.160 (traduction personnelle).

108



sauvage, tout comme ses habitants prennent passeadsila ville. La désolation de la
capitale Ayodhg sera magnifiée par#fidasa dans IRaghuvausa (XVI.11 sq) :
« Vois ce qui fut, durant les nuits — les anneaenclevilles résonnaient, splendides — le
domaine des courtisanes, maintenant, a la lumailiee jde leurs gueules hurlantes, les
fauves y sont en quéte de proies : I'avenue dasosillonnée de chacald?3{XVI1.12)
Buffles, tigres et lions envahissent la cité abamée. Comme dans leaR. les bétes

fauves, symboles de la forét et de sa dangerdgtgeurent les gardiennes du temple.

Les bétes sauvages qui émanent dealiya en sont les dignes représentantes.
Sauvages, tout autant que les terres, bois et gredaaux sentes parfois inextricables
gu’elles parcourent, les plus valeureuses d’erltess @accédent au noble titre de roi. Roi
des animaux, roi et gardien de la forét.

Mais si, ayant traversé rivieres et ravins hostilous sommes parvenus jusqu’a la
cour du roi, sans y avoir succombé, nous n’avorisfiteuré la béte. Il est temps de
'examiner plus attentivement. L'étude de leur pbys et de leur comportement en milieu

naturel permettra de parachever le tableau.

126 Renou, 1928b, p.186isasu bhisvatkalampuranam yahsancaro 'bhidabhisirikanam /
nadanmukhaikicitamiszbhih sa vihyate ajapathahsivabhih // (Ragh. XVI1.12)
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Chapitre V. Derriére les hautes herbes et les felalges ...

touffes de poils et traces de pas

Malgré sa moindre importance par rapport a I'aniod@hestique, la béte sauvage
est quelquefois décrite physiquement avec plus omsrde détail. Les données, éparses,
varient selon I'importance attachée ou non a I'atiet pour les plus prisés d’entre eux, on
peut mettre en évidence quelques traits saillaatacteristiques. Outre des éléments
anatomiques, les textes apportent parfois quelgpiesnations relatives a I'habitat et/ou
au comportement naturel des animalx

A. Les carnivores

1. Les canidés et les hyénidés

1.1.Dans la gueule du loup

Animal dominant dans les sources védiques, le Eypévele davantage que dans les
textes épiques. D’un point de vue anatomique, mées sont néanmoins réduites. Le
seul élément un peu plus présent est sans dogigeside (RV 1.116.14asan- ; 117.16id. ;
VIIL.67.141id. ; X.39.134sya-; Ram. VI.87.40dasya-), voire sesnachoires(AV S XI1X.47.8
~ AVP(K) XIV.4.11 hani-). Notons que les références a la gueule du lonp BaRV sont
surtout liées & un mythe ol le$vin, dieux jumeaux, en délivrent une caille. A cgttatie
vorace de l'animal il faut également ajouter la sprce dumuseau (nasa- MBh.
IX.44.94), desyeux (aksi- AVS XIX.50.1 ~ AVP(O) XIV.9.1), duvisage (mukha-MBh.
1X.44.79 ; Rim. V1.41.28 ; 87.40), desoils (loman-MS 111.11.9*3 SBM V.5.4.18 ~SBK
VIIL5.1.11; XI.7.2.8; 9.1.16), déempreinte de pas gada- MBh. Xl11.132.2), et du
hurlement (garigana- AVP(K) XVI1.145.12"*°; XVII.15.7; AVP(O) VI.14.9). En
revanche, il n’est fait mention nulle part de lage du loup ...

Deux passages font référence a la couleur de laninme teinte particuliére puisque
c’est le rouge ou le fauve. Dans le RV (1.105.18)trmuve le termaruna-. L'épisode est
celui d'un loup qui surprend Trita sur un chemim ¢ouleur rouge allouée ici a la béte

n'est pas réemployée dans les versions ultérieduea®cit. La méme épithete est utilisée

127 Dans cette partie, nous avons suivi I'ordre desifation animale établie par la zoologie modeméme si
les données sont bien celles des textes de I'Indiemne.

28 paralleles en KS 38.3, VS 19.941KaS 21.6.13, et TB 11.6.4.5.

129 paralléle en A XI11.10.3, oligangana- est remplacé paailaba-.
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dans le TB en présence du loagpupéam tva vykam ugran khajapkaram /11.7.15.6), mais

la structure de la phrase laisse entendre deurpnétations possibles. L'adjectif peut en
effet étre construit indépendamment ou associéoap. IDans le premier casyuna-
s’applique alors directement au roi et a Indratidetaires de I'adresse. Dans 'AVP(K)
(XX.37.8) I'adjectif employé esharina-. Le contexte, peu clair, fait peut-étre allusion a
Agni, divinité-feu, dont le nom serait « une plaigaie comme le loup fauve ». Dans tous
les cas, la couleur fauve peut étre interprétéent@symbolique, image du feu, du soleil,
etc. Parallelement, une autre hypothese peut &seep a savoir que le loup fauve
désignerait un animal bien particulier et bien.r@gns cette alternative on peut penser au
dhole ou chien sauvag&yon alpinuy. Proche du loup par sa physionomie, il s’en
distingue, par contre, par son pelage, allant digeocau fauve. De fait, I'un des autres
noms de l'animal est en anglaisred dog». Faute d’éléments supplémentaires pour
argumenter dans cette voie, nous laissons cetteaidétat d’hypothése. Dans tous les cas
les analyses symboliques et zoologiques ne somé¢rcontradictoires.

Le loup en lui-méme est finalement assez peu déciiitérét des poetes s’est
surtout concentré sur le visage, et plus particetigent la gueule, de I'animal. Cette partie
du corps est en rapport avec le comportement Ige gjnbolique du loup : le prédateur
s’emparant de sa proie et la tuant. L'image dudmsiauvage est sensiblement la méme
partout, celle du carnivore qui tue le bétail (eade petit chaperon rouge rencontré au bord
du chemin). Le RV (VI.13.5) nous le présente tgabdrd affamé jasuri-), s’approchant
de la maison du bergef\imatogridm AV'S V1.37.1) puis ébranlant, tourmentant et tuant
qui un mouton gvi- AVS V.8.4; 21.5; VII.52.5; XIX.47.6), qui une brebura- RV
VIIL.34.3 ; 66.8), qui un boucafa- AVS V.21.5), qui des veauwdtsa-AVS XIl.4.7 ~
AVP(K) XVI1.16.7), qui une antilopernrga- RV 1.105.7). Exception faite de I'histoire de
la nympheUrvasi et du roi Puiravas, ou ce dernier est prét a se laisser maugoebat
et a laisser son corps étre dévoré par les loups,cui ne se realisera pas (RV X.95.14-
15)*%° image du carnassier s'arréte 1a. Les poétesqués ignorent la comparaison avec
le loup aux crocs blancs, maculés du sang de se.gdtanaura pas la gloire du tigre
sanguinaire. Pire, le MBh. accélére sa déchéantzraglant aux autres charognards sur le
champ de bataille (évoqué a linstant par le R¥gbieuvant du sang des cadavres (MBh.
VI.112.131; VII.48.47 ; 68.46 ; 130.40 ; 1X.22.7%}ette méme épopee nous le montre
cependant se ruant sur sa proie (MBh. XI1.13&2&-LUP- 46id. ; 157.4vi-LUP-), se

130 cf. Pinault, 2004b.
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léchant les babinessikini-vilihan MBh. VI.60.27) devant du bétailp&u- MBh.
VI.60.27 ; 92.34; VIII.56.44), tourmentant une iboge tachetée dans les bojgs@ri-
MBh. VII1.1.26), en poursuivant une autmeyfa- MBh. VI1.106.41 ; Rm. V.23.5), tandis
qu'une louve emporte un bélienréna- MBh. XI1.169.12°*; 309.19). Néanmoins I'acte
de mise a mort n’est jamais décrit, pas plus qdeden qui s’ensuit. Cette image du loup
prédateur est naturellement accompagnée de terewesagborisants. L’animal est furieux,
impétueux fabhasa RV X.95.14%%; MS I11.11.2°%, violent (igra- TB 11.7.15.6),
sauvage Warana- RV VIII.66.8), forcément cruel ou mauvaiagha- RV 1.42.2 ;aghayu-
RV 1.120.7; TS 1.2.9.1; MS 1.2!8%) et au pire, funesteaiva- RV X.95.15%). Les
données présentant un intérét zoologique a propdeup s’arrétent ici. Il existe peu de
références a son habitat, si ce n’est la forét (MBh1.26 ; Ram. 111.2.2 ; V.23.5), ou a la
meute en chasse. Le terme est majoritairement gd@mo singulier, avec cependant
guelques occurrences au pluriel se référant a laspde de proies. Les rares attestations
au féminin ¢rki-) n'apportent aucun élément vraiment original, si rcest un couple
formulaire purement védique « le loup et la louy@®Y 1.183.4 ; VI.51.6 ; X.127.65% On
remarquera aussi que le hurlement de I'animal @ssiepbsent, alors que sa gueule vorace
semble incarner la totalité du loup.

Rappelons également que, dans le RV, le loup érgtéanimal demeure marginal.
Le vrkd- est souvent symbolique. En premier lieu, le tedésigne I'ennemi extérieur
humain, le hors-la-loi. Celui qui est en dehorslaleommunauté et qui en convoite les

biens, notamment son bétail. Il s’oppose aireig I'ennemi intestin, « les faux ami$®

1.2.Au cri du funeste chacal

Le chacal, aux multiples noms, est avant toutnynua hurlement, un glapissement,
sinistre. Rappelons a ce propos les nomgya®&iyu- « celui qui meugle comme une
vache » et d&rog;- le « hurleur ». Les éléments physiques pouvanirédéanimal sont,
pour ainsi dire, absents. Les épopées citent gefdpusa téte njukha-, vadang; et
encore n’est-ce que pour en orner adsasa ou un bhiata (MBh. 1X.44.75; X.7.16 ;
XI1.127.5 ; Ram. V.15.10 ; VI.87.39). Un seul passage dumR(V1.66.19) mentionne ses

18I MBh. X11.169.12evski iva uranam asadya, d’autres manuscrits (cf. E.C.) donnemighsi- a la place deyki-.
132 Repris er8BM XI1.5.1.8

133 paralleles en VS 21.38 akvaS 23.4.10 et TB 11.6.11.7

134 Méme formule en MS 111.7.8 ; KS 2.7 ; KapS 2.1$¥.34 ; KinvaS IV.10.5 SBM 111.3.4.14

135 Repris er8BM X1.5.1.9

136 |, Renou reléve cette « expression double » péautiés termes mesdya mesyé (RV 1.43.6), Sucdyas ca
sucasya ca (RV X.26.6), cf. EVP IV, p.87 ; XV, p.138.

137 Renou EVP VI, p.18, et surtout EVP IX, p.90 (RX.79.3) ; Il, p.109 ; VII, p.76 ; XIIl, p.126.
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griffes et ses crocs acérés, mélés aux becs desuvaet des corbeaux, et un autre dans le
MBh. (X11.149.14) nous le dépeint de couleur « skabke a celle du corbeau » et sortant
de son trou. Non, I'animal se réduit bien a sorldment, souvent funestasivam nadam
MBh. 111.176.41), toujours terribleghora mahasvanah Ram. 111.22.6)*® méme si aucun
terme spécifigue ne le dénomme contrairement & deldoup (au moins dans I'AV, cf.
suprg. Le son est parfois associé a une image tout éersgiante de I'animal avec la
gueule enflammée :
« Toujours porteurs de malheur dans la bataille cthacals a I'aspect terrible hurlaient en
direction de I'armée, avec leurs gueules vomisdastflammes. » (@n. 111.22.10}*
Ces brdlants traits sont essentiellement enflameex le termesiva- (littéralement
« prospérité, bonheur »), nom euphémique du chheapoete se complait dans des jeux
d’assonances et d'allitérations d’'une funeste faveiwsivah sivah ». De fait, le chacal est
aussi néfaste, horrible et terrifiant que son cri :
- avec siva- : MBh. VI1.82.43 gsiva-) ; 95.46 @hora); VI.50.38 @siva-); 64.5
(asivadarsana) ; 1X.55.12 ghorarupah sudarunah) ; X1.16.8 @siva-) ; X11.149.94 Q@una-)
273.3  @sivasamkasa, sudaruna, mahaghora); Ram. l1.22.6 @siva-), 10
(ghoranidarsanah) ; V1.31.11 @siva-) ; 45.34 @hora) ; 53.42 @horaripa-) ; 83.33 {siva);
94.21 @siva-)
- avecgomayu- . MBh. XI1.16.34 @siva-, ghora-), 40 hima-)

138 pour le détail avegiva-: MBh. 1.107.28 Siva-Samsin-) ; 11.72.23 prakrosan bhairavam) ; 111.176.41
(asivam nadam) ; 281.74 @horanada) ; IV.37.6 {i-NAD-); V.136.23 §siva-nirghosa) ; 153.30 ; V1.82.43
(ruvadbhir bhairava: ravan) ; 95.46 WAS- ghoranirvada-) ; 108.8 siva-nirghosa) ; VI.64.5 (ghora-
samnadah) ; 129.14 €i-VID-) ; 154.34 {ubhima-nadah) ; 1X. 55.12 NAD-); X1.16.8 @adita-), 32 @siva
ghorah ...girah) ; X11.149.94 KRUS-) ; XI11.128.15 @ada-) ; Ram. 11.22.6 (ghora maha-svanah),10 (NAD-) ;
VI.31.11 (nahdsvanah) ; 45.34 YAS-) ; 53.42 NAD-) ; 83.33 ¢i-NAD-) ; 94.21 pra-NAD3.
Avec gomayu- : MBh. 11.63.22 (y-a-HR-) ; 66.30 ¢i-NAD-) ; 71.27 pra-vya-HR-) ; 111.253.7 (d.) ; IV.41.22
(RU9 ; V.47.98 WAD-) ; 183.24 (n-NAD) ; VI.17.4 (VAS-) ; 95.50 fdda-) ; 112.131 fra-NAD? ; VII.6.26
(pra-KRUS-) ; 29.40 @bhiradita-) ; 129.25 famghusta-) ; X1.16.34 @i-NAD- ; Ram. 111.22.9 [393*] (bhaya-
Samsin-) ; 55.2 @riira-svarah),3 (svarad,4 (VAS-),10 (iksvana), 18 [1102*] WAS-); VI.26.24 YAS-,
subhairavam). Avec sygala- : MBh. V1.3.6 (vadin-). Il n'y a aucune mention de cris avec les terkrest;- et
jambukas- Les auteurs anglais du XiXiécle décrivent le cri du chacal comme un londement répété trois ou
quatre fois, a chaque fois sur une note plus élquéda précédente, suivi d’'une succession de afpels brefs,
également répétés trois ou quatre fois. L'explaragst illustrée par une formule anglo-indienneagéevmiter
les tons du cri : « Dead Hindoo ; where, where,rehe(Blanford, 1888-91, p.141), ou « A dead Hih@dudead
Hindu ! Where-where ? where-where ? Here-here ¢-here » (Balfour, 1967, vol.2, p.394). Pour unalyse
moins sinistre et plus indienne des cris du chamals renvoyons a larB XC. Crooke (1926, p.371) mentionne
une autre formule. Le chef d'une bande hurle tfois « 1 am King of Delhi » auquel les autres chisca
répondent « Ho ! ho ! ho ! Yes ! of course yousare
139 nitya asiva-kara yuddhe $iva ghora-nidarsanah |

nedul balasya abhimukham jvala-udgaribhih ananaih Il (Ram. 111.22.10)
Pour d'autres références awdea- : MBh. VI1.129.14 §a-jvala-kavalair mukhaih) ; 154.34 Gaisvanara-dipta-
Jihvah) ; 1X.55.12 @iptah) ; Ram. I11.22.10 (vala-udgaribhih ananaih) ; V1.45.34 Yamantyah pavaka-jvalah) ;
53.42 gajvala-kavalaih mukhaih) ; 94.21 yamantyah jvalana mukhail) ; VI1.9.23 (sajvala-kavalah).
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Tous ces éléments sont le plus souvent présenssuttacontexte de mauvais présage.
La Brhat-Samhita de Varahamihira, qui fait autorité dans ce domaine, donne de
nombreuses interprétations au sujet des différenss émis par les chacals, et avance
méme une explication sur le caractere enflammeflaimmable de leur gueule. Ce serait la
salive de I'animal qui leur donnerait un aspectisiairie au « feu du soleil B{S XC.6-7).
Nous n’avons trouvé aucune donnée zoologique pawasfirmer cette interprétation.

Si d’un point de vue physique les données ne g@annhombreuses, les textes indiquent
d’autres éléments caractéristiques. Ainsi, ledai¢ 'animal se regroupe parfois en bande
(avec gomayu- seulement : MBh. I11.263.2bala-; V.47.28 sangha- ; VI.82.42 gana- ;
Ram. VI.33.44gana- ; 75.20samgha- ; 97.11gana-). L'idée est renforcée par un emploi
dominant des termes au pluriel (la valeur étangagres d’un tiers au singulier pour deux
tiers au pluriel). Cette donnée correspond assaz dul comportement de I'animal qui, s'il
apparait souvent seul, n’hésite pas a se regraupareute pour chasser. L'autre caractére
essentiel est son aspesdtarognard (MBh. 111.255.31 ; VI.112.131; VII.55.7 ; 72.13;
101.73 ; X.9.4 ; X1.16.12,29,40 ; 20.29 ; 22.1,328.33 ; Rm. VI.33.44 ; 66.19 ; 75.20 ;
97.11). Les chacals hantent lelsamps de bataille(MBh. 1V.41.22 ; VI.55.12; 17.4;
82.42-43 ; 95.50 ; 112.131 ; VII.6.26 ; 13.16 ;30; 29.40 ; 48.47,51 ; 129.25 ; 1X.22.75 ;
XI1.16.7-8), et ledieux de crémation (smasana- MBh. XI1.112.75q.; 149.94 ; XI11.9.9 ;
128.13-15). La déesse UWran donne d’ailleurs une description terrifiante :

« Tes demeures variées pleines de qualités desttartees, comment, les ayant délaissées,
0 bienheureuxiva), te réjouis-tu dans un champ de crémation, couwlkercheveux et
d’'os, redoutable, empli de cranes et de tétesn mpleivautours et de chacals, pourvu de
centaines de bdchers funéraires, impur, couvedhdes, dont la boue est faite de graisse
et de sang, jonché d'amas de viandes, retentisdastcris des chacals ? » (MBh.
X111.128.13-15)*°
Ce lieu inhospitalier sert méme de cadre a unesfaidttant en scene un vautour et un
chacal discourant sur la mort d’'un enfant (MBh..X¥40). Sous cet aspect, la sinistre béte
se repait de lahair et dusangdes cadavres (MBh. 111.48.33 ; VI.17.4 ; VI1.48.4%9.19 ;
72.13; 101.73; XI.112.9; XIII.9.9) jusqu’a ertre rassasiee (MBh. VIII.27.36 ;aR.
VI1.83.19).

« Des vautours, des marabouts, des corbeaux abgress des busards, des corbeaux

familiers, des chacals et de nombreux carnivoremdt observés, 6 homme respectable,

190 ivasa bahu-ripas te visva-ripa-gunanvitah / tams ca samtyajya bhagavan smasane ramase katham //

kesa-asthi-kalile bhime kapala-ghata-samkule /| grdhra-gomayu-kalile cita-agni-sata-samkule //
asucau mamsa-kalile vasa-sonita kardame / vinikirna-amisa-caye Siva-nada-vinadite // (MBh. XI11.128.13-15)
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dévorant les chairs et buvant le sang, arrachartfieveux et la moelle en bien des patrties,
0 roi, arrachant les corps et les membres, etéles tdes nombreux hommes, chevaux et
éléphants. » (MBh. VI1.72.13-15}
Affamé (MBh. XI11.149.102), le chacal n’hésite past@parder un morceau de viande a un
lion (MBh. 111.34.4) ou a dévorer le cou d’'un chaamesn compagnie de son épouse (MBh.
XI1.113.11-15). C’est la la seule occurrence d'lmacal femelle (et encore le terme est-il
dara- « épouse »), au-dela les noms du chacal ne soatgamployés au féminin.
Quelques passages situent I'animal dans les bt ( VIII.27.36,45), d’autres nous

rappellent son caractere nocturne (MBh. V.4%&8- ; VII.129.14rajani-).

Un charognard hurleur, tel est le portrait physiqlu chacal qui ressort des textes
indiens. Cette description, péjorative et effragaroincide parfaitement avec la valeur
négative qui est donnée a I'animal. Il est ici bieains traité que son comparse le loup.
Alors que ce dernier fait preuve de voracité, derage et de force d’attaque, le chacal
assure péniblement sa survie grace a des chardgeemrquons que cette image, comme
les données d’ordre physique, n‘apparaissent que s épopeées. Le chacal étant peu
fréquent dans les textes védiques, les détailatyraces, contrairement au loup.

Néanmoins, si dans I'imaginaire européen le huel#me peut étre que le fait du loup,
on admettra qu’en Inde le chacal lui vole compl&etria vedette, et que ce cri devient

I'embléme de I'animal.

1.3 L’énigmatique dhole

A la suite du chacal, mentionnons quelques matsopos dukross-. Ce terme est
généralement compris comme 'un des noms du chaéahmoins il pourrait désigner un
autre animal et en I'occurrence le dhole ou chiamvage. En effet, bien que présent et
visible en Inde, cet animal semble avoir été comepd&nt ignoré, au moins par les
traducteurs, et peut-étre aussi par les auteuri V63 quelques données que les textes
rapportent a propos ckross-. Le MBh. mentionne son visageadana-XI11.127.5), son
caractére insignifiant, petinica- 1.205.8). Les éléments physiques sont on ne pleist p
réduits et fort peu évocateurs d'une réalité peecls apparaissent dans un contexte

purement littéraire. Ce sont finalement les textédiques qui sont les plus intéressants.

141 grdhrah kankah vadah Syendvayasa jambukas tatha | bahavah pisitasas ca tatra adySyanta marisa //
bhaksayantah sma mamsani pibantas ca api sonitam | vilumpantah sma kesams ca majjas ca bahudha nypa //
akarsantah Sarirani Sarira-avayavams tathd | nara-asva-gaja-samghanam Siramsi ca tatas tatah // (MBh.

VII.72.13-15)
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L'’AV S (X1.2.2) le place en rapport avec les morts, conuharognard, a l'image du
chacal, tandis que le RV (X.28.4) nous le dépaimgissant hors des broussailles devant
un sanglier. Etrangement le « crieur » n’émet agam Méme l'auteur du MBh., pourtant
friand des rapprochements phonétiques ou étymalegign’a produit aucune formule du
type krosta krosati, « le chacal-crieur crie » sur un modeéle similareelui du wsivah
sivah » vu ci-dessus. Un manque qui pourrait mettre @tedjusqu’a l'identification du
mot avec le chacal. Néanmoins, les données relagéesstent bien insuffisantes pour
faire pencher la balance du c6té du chacal ou died&@ar, méme en poussant les analyses
ou les interprétations jusqu’a leur limite, on ehtirait des résultats équivalents. Ainsi, le
caractére charognard apparent dans I'AV rapproahbéle du chacal, par ailleurs son
rapport avec le sanglier dans le RV le situe platdhme nom du chien sauvage. Le suidé
sauvage est en effet 'une des proies favoritedhale (néanmoins, il ne faut pas négliger
le caractere symbolique de I'hnymne).
Le caractere particulier dkrost- réside plus dans les différences qu’il manifeste a
'égard des autres chacals de I'épopgentiyu-, jambuka-gsiva, et sygala-). Admettons
tout de suite que la matiére premiére est failde,l&s occurrences sont peu hombreuses
(14 références, textes védiques et épiques cumiNésnmoins, il faut relever un fait qui
peut s'avérer intéressant. Le contexte est cellliogposition du chacal a un autre animal
plus puissant, c’est-a-dire le lion ou le tigreinhAge apparait souvent dans le cadre de
comparaisons guerriéres, dont les plus éclairgmbes nous ici, a titre d’exemple, sont
celles qui font du Kaurava K@ar un chacal désireux de tuer le Paurava Arjunayivaten
méme du lion (MBh. VIII.27.35q) :
« Fils de cocher! Ne défie pas ce fils de roagtande force, comme dans la forét un
chacal rassasié de chair [défie] un lion, de peuly@nt rencontréPartha tu ne
périsses. %2

Si on reléve toutes les oppositions de force amrehacal et un grand félin dans les deux

épopées, on obtient le découpage suivant :

krostr- < >lion x1 gompyu- < >lion x1

< > tigre x2 Jjambiika- < > lion x2

< > tigresse x2 < > lionne x2
krostuka- < > tigre x1 Srgala- < >lion x2

< > tigresse x1 sygala- < >lion x5

Y92,a siitaputra ahvaya rajaputram mahaviryam kesarinam yathd eva /

vane sygalah pisitasya typto ma partham asadya vinanksyasi tvam // (MBh. VII1.27.36)
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On le voit, malgré le faible nombre d’occurrenges;mi les noms alloués au chacal seul
krosty- et krostuka- sont opposés a un tigre ou a une tigresse, aloeslegl autres
désignations doivent faire face au lion ou a lan®. Cette distinction est-elle a prendre a
la lettre ou comme un élément lié a un type forinelgque, dans ce cas, nous avons bien
du mal a justifier d’un point de vue poétique) A'&n considere cette distinction comme
essentielle et non purement formelle, on peut émétiypothése que le termiost-
désigne un chacal particulier ou un autre aninadiaes ce dernier cas peut-étre le dhole.
Le chien sauvage a ainsi I'argument pour lui deevidans la méme biosphere que le tigre :
méme sous-bois avec fraicheur humide dans 'omimgedorét dense. Parallelement, le
chacal parcourt les mémes plaines ouvertes et éerigue les lions. Les ouvrages
zoologique™ mentionnent le possible et exceptionnel affronteneatre un tigre et une
meute de dholes, le grand fauve y perdant généealela vie. Par ailleurs, leost- se
distingue de ses acolytes en n’apparaissant ni @ommanimal de mauvais présage, ni
comme un charognard (hors A)Yet, nous l'avons vu, il ne lance jamais de siasst
glapissements. Les emplois devsy- dans les épopées tendent a faire de lui un autre
animal qu’'un chacal, et dans cette perspective nodsntifierions plutdt au dhole.
Cependant, pour n'omettre aucune piéce au dossiafpit admettre que les auteurs et les
commentateurs ne semblent guére faire une queleoddgtinction zoologique. Ainsi
Sayana dans son commentaire du RV (X.28.4) gléast - parsrgala-, terme qui désigne
bien le chacal. De méme dans la fable animaliéreadour et du chacal mentionnée plus
haut (MBh. XI1.149), le termérostuka- est au moins employé une fois comme nom du
chacal a la place dambuka-(XI11.149.74).

Les arguments ne nous semblent pas assez nompoeuxXaire pencher la balance
d'un c6té ou de l'autre. Par une étude raisonnabiene peut que constater le caractére
particulier dukrosty- au sein des épopées et vis-a-vis des autres teldsemant le chacal.
Avec une approche plus poussée, nous serions teetésttacher le terme au chien
sauvage et non plus au chacal. Néanmoins, I'hygethéste a confirmer, si cela est

possible.

Le dernier canidé de notre liste est le renard/gasd- (le terme est parfois

interprété comme un nom du chacal). Seulementtatisns les textes védiques, les

143 Blanford, 1888-91, p.145 ; Prater, 1971, p. 130-1Btienne, 2003, p. 123-124.
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données a son sujet sont donc extrémement rareeuletlément que I'on puisse retenir

est qu'il s’échappe devant le lion (RV. X.28.4).

1.4.Une hyene bien peu rieuse

A la suite des canidés, mentionnons l'unique My&nile I'Inde, la hyéne rayée
(Hyaena hyaenataraksu-, salavika-**). Cet animal est trés peu présent dans les textes
aussi bien védiques qu’épiques. Les informatioragpques y sont donc trés rares, et on
peut d’ailleurs se demander si elles n'appartienpeas plus au formulaire poétique qu’'a
une réalité précise. Les textes ne nous donnendquares détails physiques. Le MBh.
mentionne la peawcérma) et les dentsdamstra-) de I'animal (E.C. Xl App.l, n°14, I.
468). Sous le nom d&lavrka- ou salavrkeya- un passage de la KS (25.6 ; KapS 39.4) fait
visiblement allusion a son rire, tandis que l'ipt@&tation d’autres textes du YVN dévoile
limage d’une hyéne femellesflaviki-) qui nourrit ses petit§’. Dans les épopées elle
apparait toujours au sein d’'une liste, en compagiaatres animaux sauvages comme
l'ours, le tigre, le buffle, etc. Ces énumératiansntrent I'animal tantét dans la forét
(MBh. 1.219.1 ; 111.146.48 ; Bm. 111.44.28), tant6t dans la montagneafiR 11.88.7), tantot
sur le champ de bataille (MBh. VI.55.124 ; VI11.48.4150.100 ; X.9.4) parmi les autres
charognards. Les lieux et l'attitude correspondeiein a des traits de la hyene. On
remarquera également, et peut-étre avec étonnement,animal est une proie pour les
chasses royales (MBh. 1.36.10; [11.229.10). Memtions enfin que le terme apparait
toujours au pluriel dans les épopées. Le fait tesiblement au contexte formulaire, mais
il peut également étre vu comme une référenceabithde de I'animal de se regrouper

(entre deux et six individus).

2. Les ursidés
2.1.Un ours noir dans les arbres
L’ours, malgré sa taille imposante, est un anipgal fréquent et peu détaillé, tant dans

les textes védiques qu’épiques. Cependant, a Bédautres animaux, certains éléments

1 salavpka- ou $alavrka- désigne visiblement la hyéne. Le terme possédeétyraologie incompléte. Si le
second membre membre du composé est le nom dugup, le premier terme demeure plus obscure, méme
sous la forméalavpka- qui peut étre interprété comme « loup de maison ». Mais ce sens est difficile a mettre en
relation avec la hyéne ou le chacal. Pour la présence du mot dans les textes védiguesn rapport mythique
avec Indra, nous renvoyons a I'étude détaillée atmisbn, 1991, p.68-74. Dans le MBh., I'animal est p
caractérisé, et il peut alors également peut-&adve le sens de « chacal » qu’on lui alloue ti@atiellement.

145 Cf. Jamison, 1991, p.71, 75-78.
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semblent avoir dominé. Ainsi le trait physique lespflagrant est sans doute la noirceur de
son pelageifsna- MBh. 111.267.8 ; asita- Ram. VI.18.6). Il est ainsi « semblable a une
nuée noire » rfla-megha-nibha-Ram. VI.70.6 ; 18.6) ou « pareil a un amas de collyre
noir » (hila-anjana-caya-upamaRam. VI1.86.8). Ses poilsl¢gman- MBh. XI11.110.28,;
romasa- Ram. VI1.18.15) et sa peaudrksa- JB 11.103 ;carman-MBh. VI1.131.26 ; 142.35;
150.11; 151.14; XIIl.110.28) sont régulierementmmoes, cette derniére surtout dans
'usage qu’en font lesdksasa pour couvrir leurs chars. La partie de I'ours laspcitée
demeure cependant son visage, sa gueule (MBh. R&4&dana-; 44.78 vaktra-;
X.7.16,21vadana-, vaktra: XlIl.127.5 mukha) et quelquefois avec un trait distinctif
(MBh. 111.267.8 mukha-pudra- « des marques au visage » ; 111.276Kkla-mukha-« au
visage noir »). Dans un contexte formulaire, @MR mentionne les griffes et les crocs
(Ram. VI1.4.51; 18.7nakhadamstra-ayudha). Le composé s’appliqgue également aux
singes. Car ces deux animaux sont présentés commeéritiables guerriers dans larR,

en étant de précieux alliées dearRa. Néanmoins, cette particularité, ne semble guere
fausser le descriptif de I'animal, méme si certaiaetions amenent a s’interroger. Ainsi,
lorsque les ours-guerriers en fuite se réfugiemsdas arbres @n. V1.22.32 ; 54.14),
faut-il y voir seulement une sorte d’assimilatiamigsque de I'action des individus en
fuite, ou bien également un renvoi a une attitu@dle de I'ours lippuNlelursus ursinus

et de l'ours a collier, ou ours noir himalaye®elenarctoou Ursus thibetanus qui ont
cette capacité et cette agilité de grimper dansileses et de se suspendre aux branches ?
Par ailleurs, les éléments physiques qui sont aitéspermettent pas d’établir une
identification avec les différentes especes d'uésentes sur le territoire indien.

Relevons deux autres éléments physiques, songcvma-(AV S VI11.6.2), qui apparait
seulement dans le composé dénominatif d’un démgizriva « cou d’ours », et son cri,
mélé a ceux des singes fuyatitava-MBh. [X.45.75).

A propos de son habitat naturel, les épopées mopiesentent aussi bien dans la forét
(JB 11.266 ; MBh. 1.219.1; 111.12.11 ; 61.2, 8, 3123 ; IX.45.75; BRm. 1.22.7 ; 87.2;
[11.44.28) que dans la montagne (MBh. XI1.49.67 |1144.33 ; Ram. 11.87.2; 88.7;
IV.26.3 ; VI.18.10 ; 54.14). Toujours dans deselsEnumératives, il apparait également
parmi d’'autres animaux au bord de la Narmaen train d’étancher sa soif gR.
VII.31.18) : «I'eau aux roches mouvantes, purécaulant vers I'océan occidental, est

agitée a certains endroits par des buffles, desdeudes lions, des tigres, des ours et des
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éléphants énormes, tourmentés par la chaleur,fissot*® Le texte dépeint ces images
d’animaux assemblés autour d’'un point d’eau poudésaltérer. Le lieu est celui de la
tréve. Le buffle et I'antilope peuvent s’y rendems craindre I'attaque d’'un prédateur.

A propos de son caractére montagnard, relevonsnguimontagne se nomme
Rksavant-, littéralement « qui est pourvu d’ours'% Celle-ci est la demeure de Dhra,
fréere ainé deainbavant, le roi des ours, allié darRa (Rim. VI1.18.10). Dlamra signifie
en outre « couleur de fumée ».

Quelques adjectifs rappellent le caractére dangede I'animal. || possede une
vigueur ou une action terribldtgma-vega-Ram. 1V.38.19 ; VI.32.22 ;bhima-karman-
MBh. 111.267.8), et il est effrayantfhala-JB 11.266 ;sudaruna- Ram. VI1.18.10). Notons
enfin que, malgré le caractere solitaire ou famitie I'animal, l'ours est souvent
mentionné au pluriel, fondu parmi les autres anknsauvages tant redoutés. Le terme
apparait une fois au féminipkgi- Ram. 1.16.12) dans un contexte de généalogie et non

naturaliste.

3. Les félidés

Avec les félidés s’ouvre la voie royale des grafadses, le lion en téte. Plus présents
numeériqguement (dans les textes védiqgues comme léangpopées) que les animaux
observés jusqu’a présent, les grands félins offuanplus grand nombre de données et de

détails. Seul I'éléphant est a méme de rivalisecaux.

3.1.Qu’il est doux le rugissement du lion, le soir and des bois !

A propos du lion, animal au magnétisme puissant,entendra tout d’abord son
rugissementrardata-, da-, vinada-,sabda-,etc.). Celui-ci offre des comparaisons aux
cris des divinités veédiques comme les Marut (RV.B§, Parjanya (RV V.83.3), Agni (RV
[11.2.11) ou Brhaspati, «lui qui rugit puissamment tel un lion » en RV6X.9. Son
rugissement est autant celui du tonnerre que debaars de guerre (AYV.20.1-2 et
V.21.6). Il effraie autant, si ce n’est plus, gaebEte elle-méme : « comme devant le cri du

lion ils partent avec frayeur » (AvVII1.7.15). Le rugissement est également I'élémient

198 calopalajalam punyam pascimodadhigaminim /
mahisaih symaraih simhaih Sardularksagajottamaih /
usnabhitaptais tysitaih samksobhitajalasayam // (Ram. VIL.31.18)
147 pour les références des occurrences, voir anngxa C
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plus dominant du lion dans les épopées, servgpluesouvent de comparant aux cris des
guerriers. Les composés les plus nombreux sont@®rameqada- ou ses dérivés (plus de
220 occurrences, dans les deux épopées cumiifédshsi dans le Bm. : « Car les singes
agiles, indisciplinés, inconstants, ne résistepa# a ton cri, comme des éléphants face au
cri d’un lion. » (V1.45.9*°: ou dans le MBh. : « Attaquant le fils de Rukmihgrand roi,
Salva poussa un rugissement de lion, emplissantrta tee son cri. » (111.18.2% . Ce cri

est parfois explicitement qualifié de redoutablerrible phima- MBh. V.79.8 ; Rm.
IV.26.2 ; V.54.21), ou d’affreuxsebdam dobhamRam. 11.55.6).

Plus physiquement les textes mentionnent :
- la peau¢arman) : MBh. XI1.292.12 ; XI111.127.18 ; Rm. V.5.6 (anu-trana-) ;
- les poils lomany : MS 11.11.9°*; SBM V.5.4.18 ; X11.7.2.8 ; 9.1.6 ;
- la criniére kesara- / kesarin-: MBh. 111.48.39 ; 261.49 ; 292.21 ; VII.87.5W]I1.27.35,
39; 1X.54.33; XIlI.117.28 Kesara-arwa- «une criniere rouge ») ; aR. 1V.36.22 ;
VI.17.25;
- la queue lgngiila-) : MBh. 1IV.41.3; VI.17.21; VI.24.3; 80.10; 120.46; 171.34;
172.4,
- le visage ou la gueulem@ikha) : AVS IV.22.7 Gimha-pratika) ; JB 11115 ; MBh.
11.41.21 ; 1X.43.25; 44.78 ; X.7.16, 1%4dktra’) ; XI.127.5; Rm. V.20.33; VI.47.23
(vaktra) ;
- les yeux : MBh. 111.111.19Nari-pingala-aksan- « les yeux jaunes du lion ») ; XI1.102.7
(netra’) ;
- les crocs damstra-*> danta) : MBh. 1.105.2 ; 11.157.27 ; 261.49 ; VI1.13.6292.40 ;
131.9; XI1.17.108 ; Rm. 111.45.34 ; VI.18.37 ; 35.23 ; 89.33 ;
- les griffes flakha) : MBh. VI1.13.62 ; 49 [App. |, n°8, |. 732] ; #&n. V1.58.30 ;
- le cou @riva-) : MBh. 1.115.26 ; 11.53.19 ; V.136.15 ; 164.11 ;
- les épaulesskandha): MBh. 1.139.14 ; 11.58.11, 23; 111.142.10; 129 ; V.136.14
(avec cuissaru- et brasbahu-) ; 149.22 ; Bm. 11.81.2 ; 93.26 ; 111.54.4 ; IV.3.12 ; 52.19 ;
V.36.45 ; VI.43.9 ;

8 pour le détail des occurrences, voir annexe |8 et
199 capala hy avinitas ca calacittas ca vanarah / na sahisyanti te nadam simhanadam iva dvipah /| (Ram. V1.45.9)
150 tam sa viddhva maharaja salvo rukmininandanam /
nanada simhanadam vai nadena dpiirayan mahim // (MBh. 111.18.22)
*I Doublé en KS 38.3, VS 19.923ivas 21.6.13, et TB 11.6.4.5-6.
152 e termedamstra- désigne des grosses dents, les défenses pougphmét, les crocs pour les fauves. En tout
cas un élément pointu qui permet de transperceratineDAMS- signifie « mordre, piquer ».
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- la poitrine (iraska) : MBh. 1.105.6 ; 111.61.12 ; V.149.22 ;a@. 111.16.6 ; IV.17.11 ;

- sa démarche puissante et majestuegsste (gzmin-, vikrama) : MBh. 1.115.26 ; 180.20 ;
186.10; 11.68.23 ; 111.38.19 ; 142.8 ; 157.26 ;. W1 ; V.92.21; 131.34; 135.23; 149.21 ;
154.18 ; VI1.93.22; VII.59.16; 116.8; 132.32 ;14119 ; 102.7; Bm. 1.47.2; 49.17;
11.86.21 ; 11.27.12 ; 45.30 ; IV.14.4. ; V.20.223.16

En rassemblant ces éléments épars, on obtierimage physique du lion a peu pres
complete, allant de la queue au museau. Raredesodétails, mais on relévera un passage
du MBh (mis en annexe par I'E.C., VII.49, App. F8nl. 732) qui évoque la couleur des
fauves. lls sont « brillants/jaunes comme [|'orhkerfa-avadta-). Le terme avadita-
signifie & la fois « pur, brillant, blanc, jaunede la, une autre lecon du méme passage
donne les lions « brillants/blancs comme la neigeima-avadta-). L’animal recouvre ici
un aspect des plus fastueux, pourtant raremenit deosi, sans doute dd a l'aura de
pouvoir gu’il dégage. On retiendra cependant q@stcson rugissement qui constitue le
trait le plus frappant et le plus important darstixtes, ainsi que sa puissance musculaire
et corporelle, largement utilisée dans les comparai (son cou, ses épaules, sa poitrine, sa

démarche).

Jeune {isu- MBh. 57.2 ; 82.18 ; VII.35.12) ou dans la force lthge (praviddha-
MBh. 111.252.7 ; XI.27.6 jirna- ; Ram. V.1.3), le lion apparait quelquefois en groupe
(MBh. 1.155.46 samgha- ; VI1.89.3 id. ; VII.117.50 hari-yathapa). Le MBh. présente
également l'animal assoupi, et comme ne devanbwugpas étre réveillé, au risque
d’encourir sa fureur (11.37.7-9 ; 111.146.57 ; 2627 ; IV.16.7). Méme le simple baillement
du lion effraie l'antilope (MBh. VI.16.43ymbhamana-; Ram. IV.66.3 vi-JRMBH-).
Ailleurs, les guerriers terrorisés par un puis$erbs sont « comme des vaches ayant senti
'odeur d’'un lion » gandha-MBh. V.47.42 ; VI111.47.9).

La lionne, si elle apparait en force des les sxtédiques (cf. annexe lll), est
finalement assez peu caractérisée. A limage dsutfemelles animales (tigresse,
bufflonne), elle est principalement introduite déesstextes par l'intermédiaire d’analogies
dans lesquelles le comparé est un personnage férias lors, le comparant s’accorde en
genre : au héros le lion et le tigre, a la prinedsslionne et la tigresse. Il en est ainsi de

Sita, qui est «une lionnesiknrhi-) inaccessible » face au chacal qu'egavdia (Ram.

153 pour le détail des formules voir annexe I.B et C
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[11.45.32), et de Draupadqui n’est plus uneimhi- mais I'épouse ou la femelle du roi des
animaux furga-indra-kanya- MBh. 1V.13.10 ; myga-raja-vadhi- MBh. IV.16.7). Un autre
type de comparaison nous renvoie cependant a uexterplus animalier. Ce sont deux
guerriers « se ruant I'un vers l'autre comme deokrd, pour l'union avec une femelle
(vasita-) dans une grande forét. » (MBh. VI1.112.20). Cetttage de deux males
combattant & la saison des amours est exceptiengtelinique pour le lion. Nous verrons
gu'employée pour I'éléphant, elle connait un sugo#s important. D’'un point de vue
« zoologique », la lionne ne se distingue donc gukr son époux dans nos textes. Point
d’épisodes de chasse mentionnés mais, a I'’égabdudlle incarne la puissance, parfois
dévastatrice comme dans les textes védiques, facéoks chacals qui osent l'interpeller
dans les épopées. L’'emploi de forme emphatique eram@pouse du roi des animaux »
renforce cette idée de force, autant a proposaséntial que vis-a-vis de Draupadpouse

de cing puissants héros, tous régulierement corapadés lions.

Puissant prédateur, le lion est avant tout unasaier, un « mangeur de chair crue »
(kravyada-">* Ram. 11.55.6). Affamé, désireux de viande (MBh. VI.39; 110.11;
VII.16.47 ; 36.9; VIII.53.6 ; IX.14.35; 26.38 ;aR. 111.45.34 ; VI1.66.13), il se leche les
babines (MBh. VI1.98.28). Son régime alimentairelaigse deviner principalement au
travers de comparaisons mettant le plus souverdmport 'image de guerriers combattant
avec celle des fauves attaquant et tuant un autimad Ainsi, par le nombre des
occurrences (et surtout en conséquence du rappdurdes illustré par la comparaison)

I'antilope (nrga-)*>°

apparait comme son mets préféré : « Alors [Arjuseibit Satyesu
sous les yeux des guerriers, comme un lion tresvedf 6 roi, attrape une antilope dans la
forét. »°° (MBh. 1X.26.38). Parfois, le texte spécifie quest le grand cenfuru qui est
pourchassé (MBh. V.50.9 ; VIII.60.29). Si les fadtent ici acceptables d’'un point de vue
zoologique, il en est tout autrement pour les ssade lutte avec un animal de taille,

'éléphant. Aprés l'antilope, il est le plus frégqueent cité comme victime ou, plutot,

154 "épithéte apparait dés le RV, sous la formeydid-. Elle qualifie Agni, le feu, sous sa forme tereiple plus
souvent celle du feu crématoire (cf. RV X.16.9-BY.5).
%% | "antilope face au lion MBh. 1.141.19; 166.38 ; 11.39.17 ; 62.37 ; 64.12 ;a81.55; 272.10; IV.21.38 ;
32.32; 66.12 ; V.22.27 ; 50.27 ; 70.86=91.21 ;.228 VI.1.19 ; 16.43 ; 42.12 ; 55.45,126 ; 82.18:192.23 ;
101.23; 105.13; VII.6.4; 16.47 ; 21.11; 36.3B2,32; 75.30; 81.43; 102.72; 117.13; 127148.10,45 ;
VIII.2.11; 15.16; 16.22; 27.35; 40.58-60,802.7 ; 56.44 ; 1X.16.34; 18.3; 26.38; XIV.29.1Ram.
11.L17.29 ; 93.22; 111.27.12 ; 60.18 ; 45.34 ; V6.3 ; VI1.32.65.
156 satyesum atha ca adatta yodhanam misatam tatah /

vatha simho vane rajan mygam paribubhuksitah // (MBh. 1X.26.38)

123



comme adversaire du libH. En effet, un lion (ou un tigre) seul est, danséalité, sans
doute bien incapable de terrasser un éléphanteadailfuira assurément la confrontation.
Les images sont, avant tout, celles de combatdrdarnx mettant en valeur la force des
héros compareés. Dés lors, le lion est capableaieetr le pachyderme, de faire face a un
troupeau, ou de se repaitre de son sang : « Aassidis furent enfermés par lui dans
Girivraja, les ayant tous vaincus, comme de graiéigshants [sont enfermés] par un lion
dans une caverne de I'Indra des montagngs(MBh. 11.13.62). Il est méme la « mort de
la race des éléphants » (MBh. XII.117 2&)a-kula-antaka). Le tableau de chasse des
proies sauvages va ainsi du plus gros (élépharitiebMBh. 1X.60.12) au plus petit,
comme le lievres@sa- Ram. VI1.34.14). Le lion s’empare également de prqikess faciles
comme du bétail pasu- MBh. V.50.3; VII.97.8), des veaux §m. 11.38.17 « Je suis
comme une vache privée du veau qu’elle affectiqrareun lion, 6 tigre d’homme, comme
une vache [privée de son] jeune veau, par la foeeKaikey. »**%, des vachesgp-
AVP(K) XI1.3.6 = (O) X1.11.6 ; MBh. 11.19.25 ; V.415,42 ; VI.14.10 ; 110.11 ; VIl.49.4 ;
116.22 ; 135.11 ; VIIL.47.9 ; &n. IV.22.25) ou des taureaugaam pati-, rsabha-, etc
MBh. 111.157.69 ; VII.13.55 ; 152.17 ; VIII 53.6X1.18.27 ; Ram. 111.43.4 ; IV.23.26).

Le lion apparait également dans des situationsodélitcavec d’autres fauves, ou
d’autres carnassiers, capables ou non de lui cisés proies : contre un chien (MBh.
11.37.6-9 ; 60.3), un chacal (MBh. 11.68.15 ; II&3}l : « Comme le morceau de viande de
puissants lions est emporté par un faible chadaeuourrit des restes des offrandes, ainsi
fut dérobé notre royaume'®3; V.37.19;: VI.16.18=95.15; VII.27.22,39 ; 28.57
1X.2.30), un loup (MBh. 11.251.8 ; VI.16.18=95.15)n tigre (MBh. VI1.13.62 ; X1.17.17 ;
21.5, dans les deux derniers cas le tigre est anédeplion), contre un lion méme (MBh.
1.142.14 ; VI.98.3 ; VIII.20.14 ; IX.14.35 : « Laugrelle, 6 grand roi, qui était entre eux
mutuellement, était comme celle de lions en cqrdiisireux de viande et rugissartt'sy
54.21 ; Rm. VI.75.31; 94.12 ; VII.32.51), ou contre garabha principal prédateur du

158

159

57 ’éléphant face au lionMBh. 1.141.11 ; 11.13.62 ; VI.49.31 ; 57.2 ; 87.5 ;2188 ; VI.20.2 ; 24.46=71.6 ;
35.12; 74.45; 117.50,52,59; 131.63,96 ; 141.160.64,81 ; 155.25; 164.35; 171.55; VIII.33;743.63 ;
68.6; IX.56.51; 58.2; 60.2; X.8.21; XI.17.1£25.15; Ram. 11.8.25; 1V.66.38 ; V.15.22; 26.1; 34.35;
37.50; VI1.22.31; 45.9 ; 48.2 ; 58.30 ; 59.55 ;388B; 89.33 ; VII.7.11,19,45 ; 32.65.

tena ruddha hi rajanah sarve jitva girivraje /

kandarayam girindrasya simhena iva mahadvipah // (MBh. 11.13.62)

sa aham gaur iva simhena vivatsa vatsala kyta /

kaikeyya purusavyaghra balavatsa iva gaur balat // (Ram. 11.38.17)

gomayund iva simhanam durbalena baliyasam /

amisam vighasasena tadvad rajyam hi no hytam // (MBh. 111.34.4)

8L tesam asin mahardja vyatiksepah parasparam |

simhanam amisepsunam kijjatam iva samyuge // (MBh. 1X.14.35)
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lion et de I'éléephant (MBh. VII.1.27 ; IX.45.76 ;aR.. VII.7.19). Dans ce dernier cas, le
fauve est toujours perdant.

A coté de ces scénes de conflit, il arrive parfgi le félin, dans sa grande
mansuétude, tolere qu’un plus petit que lui prepae au repas. Ainsi le MBh. (11.41.19-
22) mentionne l'oiseabiiilinga qui vit sur l'autre versant de I'Hiataya. Bien que criant
continuellementma sathasam« Pas de témérité ! », il « saisit un morceau idade qui
pend entre les dents de la gueule d’'un lion marigeaBa survie n’est due qu’au bon

plaisir du fauvé®®

Véhément yegavant-Ram. VI.63.30), en colérekfuddha- RV V.15.3 ; MBh.
111.48.39 ; IV.22.21; V.128.21; VII.43.8 ; 154.52VIIl.20.14 ; 27.39; 43.63; 56.44
Ram. 11.20.3; VI1.52.14 ; 58.30; 59.55; 81.1), féwrieux (pala-/madautkata-, matta-
MBh. IV.12.28; VI.98.3; 110.11; IX.16.69; XIL.2D; Ram. 1.5.21; VI.32.51),
redoutable ou terrifiantbfima- RV [V.16.14 ; 1X.97.28 ; JB Il.266aghala-; MBh.
[11.252.7 ghora-; VIII.15.16 ; XI1.117.28), I'animal est violenu@ra- MBh. 111.252.7), et

182 p hitlingasakunir nama parsve himavatah pare / bhisma tasyah sada vaco $rityante artha vigarhitah //

ma sahasam iti idam sa satatam vasate kila / sahasam ca atmand ativa caranti na avabudhyate //

sa hi mamsargalam bhisma mukhat simhasya khadatah / dantantaravilagnam yat tad adatte alpacetana //

icchatah sa hi simhasya bhisma jivaty asamsayam / tadvat tvam apy adharmajiia sada vaco prabhasase //
Selon K.N. Dave (2005, p.362-363) l'oiselaiilinga est une sous-espéce de pluvier. Interprétasiridia, non
pas comme un lion mais comme un crocodile, il agp@rl'oiseau au pluvier africaiPluvianus aegyptigsqui
vit en symbiose avec le reptile, débarrassant tpscde ce dernier des parasites. Si ce n'est pexplication
zoologique, la concordance lion — crocodile ne it pas cependant aller de soi. Dave mentiégalement
une autre sous-espéce de pluvidéoglopterus spinosjisau comportement semblable et dont le cri d’atagst
proche du «ng ssthasam». Quelle que soit la sous-especeiiiglinga est visiblement un pluvier, oiseau qui a la
particularité de vivre sur la terre et de nichenglain trou dans le sol. Le nom dgilinga est dailleurs
interprété comme « celui qui va sur la terre dakéntha précise dans son commentaire que c’est « une sorte
d’oiseau qui vit dans un troubslasayi paksivisesah.

Sur cette question M. André Couture, que je timemercier vivement ici, m'a fait part des réftme
suivantes : « Aucun oiseau, a ma connaissance dnsmee cohabite avec le lion, comme c'est le aas d
Piqueboeuf a bec rouge avec les zébus en Afriqueeyample. Je ne connais pas de cas pour l'Inde. J'
l'impression que ce passage est fondé sur un ehdeé'cohabitation”, mais qu'il y a erreur supkrsonne... La
maxime doit provenir d'un milieu ou il était congu'un oiseau et un animal s’entraidaient, maislgsi@oms de
ces animaux se sont mal transmis. Le fondementette ecnaxime provient sans doute du cas célébre du
crocodile et du Pluvian fluviatile. Mais malgré lefforts de Nlakartha pour l'interpréter, le termel/ulinga”
me semble un peu étrange, un peu trop savanojtilydavoir un autre mot derriere. Eirha est évidemment
une meéprise. Le verdict de Dave est a la fois cdlum ornithologue et d’'un interpréte traditionngh tant
gu’ornithologue, il ne voit aucune autre possibilique d'interprétebhilinga par Pluvian, puisqu’un tel
comportement est typique de cet oiseau. Mais auw diy voir une méprise, d'une fagon trés indienne,
I'interpréte traditionnel accepte I'étymologie,avérité suspecte, dellbkartha ; et pousinmha, il préfere jouer
de la métaphore : ce serait un lion des lotus, ceromdit un “tigre des lotus’p(skaravyighra) ou un lion
d’homme. Par conséquent, le texte du MBh est exéfepteur... »

Pour continuer la réflexion, s'il y a eu effectivemt méprise sur les acteurs de la scéne, on peut
concevoir que la présence du lion est appeléeapasrhparaison qu'illustre la maxime, a savoir, Bhesma vit
selon le plaisir des rois, commedgiilinga selon celui des lions. De fait, un roi ne peué &opmparé qu’a un
lion ou un tigre, en aucun cas a un crocodile.
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surtout trés puissanbdla-, vikanta-, vikrama-, frya-)'®3

MBh. 1X.54.30). Il est également empli d’orgueilafpa-, dipta- MBh. 1.115.26 ; 213.69 ;
VI.98.3; I1X.45.58; XI.20.1; XVI.9.9; Bn. IV.14.4; 41.28 darpita-) ; V.61.27;

V1.94.12). Toutes ces caractéristiques serventnéisiement d’ornement aux valeureux

, voire invincible @uradhysa-

guerriers, tel Arjuna :
« Tu frappes avec la pointe du pied, un libar{-) trés fort, extrémement terrifiant et dans
la force de I'age, né dans les cavernes des moggagndormi, violent, tu désires retenir le
violent Jinu en colére. ¥*(MBh. 111.252.7)

L’habitat du lion semble étre autant celui des b@Bna-, araya-)'®®

gque des
montagne¥®. C’est souvent dans ces derniéres qu'est situégolie, la cavernegiri-
guhz- ou giri-kandara-, etc. MBh. I11.107.6 ; 146.57; V.46.10; 128.12/]1.1.27 ;
X11.52.34 ; Ram. 1.6.19; 11.5.23; 25.6; 67.15; 93.22; 106;24/.49.2 ; 66.3 ; V.4.4;
54.13, 21; VII.31.14 ; 34.41) qui lui sert de &nei @saya- MBh. 111.36.12). Le MBh.
emploie également le terme deha-gostha- (11.60.3 ; 111.251.6), lieu dans lequel chien et
loup ne doivent pas s’aventurer. Le tergagrha- signifie généralement « étable pour les
vaches », mais aussi « lieu de réunion ». Utiligésde contexte du lion, le terme laisse
transparaitre que I'endroit ainsi nommé est biettelmeure du fauve et de sa famille. Celui
qui ose s'y aventurer ne sera pas confronté a uhaemal, mais devra en affronter
plusieurs.

Le félin semble donc avant tout un lion des cav&fheé dans la montagne (MBh.
[11.252.7 ; 292.21 ; XI1.27.19 ; 117.28) et, damsrheilleur des cas, résidant dans le mont
des monts, I'Himlaya (MBh. 11.13.62 ; 19.25; 68.15; 111.107.6 ;1283.39). Le roi des
animaux ne peut vivre que dans le roi des mongaré«de taillis et de rivieres, il abonde

en eau, habité par des lions et des tigres, catdres des grottes et des cavernes. » (MBh.

183 pyissant MBh. 1.80.6 ; 126.4 ; 111.13.105 ; 34.4 ; 48.4 ; 71;1252.7 ; IV.12.28 ; V.47.30 ; 50.9 ; VI.16.18 ;
53.26 ; 98.28fra-) ; VII.8.35; VIIL.5.10; 15.16 ; 27.35bfhant-) ; 1X.6.23; XI1.117.42; 138.62 Ram.
[1.55.16 ; 111.27.12 ; 45.34térasvin) ; IV.3.7 ; 36.22 yarcas) ; 63.1 ; V.37.48 = 66.26.
184 smaha-balam ghorataram pravyddham jatam harim parvata-kandaresu |

rasuptam ugram prapadena hansi yah kruddham asetsyasi jisnum ugram // (MBh. 111.252.7)
1% Dans la forét : AG XI1.1.49 ; JB 11.266 ;MBh. 1.16.23 ; 66.10 ; 219.1 ; 111.61.2, 37 ; 155.3%,;6292.21 ;
IV.16.7 ; V.37.60 ; 62.17 ; 88.8 ; VI.5.16 ; 49.375.54 ; 82.18 ; 95.15; 98.28 ; 112.20 ; VII.B¥; 155.25;
VIII.15.16; 33.70; 56.44; 64.13; 1X.26.38; 26.; 54.21; 60.2; XI.5.4; 25.15; XIIl.14.33 819;
XIV.43.1 ;Ram. 1.5.21 ; 23.13 ; 11.8.25 ; 22.7 ; 54.17 ; 111.48.467.14 ; IV.22.25 ; V.5.3; 26.1 ; VII.7.11.
1% Dans les montagnesiBh. 11.13.62 ; 19.25 ; 68.15 ; 111.54.3 ; 107.6 ; 186, VI1.81.35 ; VII. 42.14 ; 50.23 ;
57.25;76.20 ; 123.39; VIII.8.44 ; 15.35 ; 26,162.31 ; 1X.9.16, 42 ; XI1.27.19 ; 83.3Ram. 11.25.6 ; 67.15 ;
IV.26.23 ; 41.14,28 ; 66.36 ; VI.63.30 ; 91.2 ; VIB3.
187 0n remarquera que @arakasanhita et la Susrutasamhita classent le lion, le tigre et la panthére, entre autres,
parmi les animaux « qui habitent une taniére » guhdsaya. Susruta, sitra XLVI.72 (Zimmermann, 1982, p.122 et
245),
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11.107.6)'°® Dans ces régions montagneuses et arborées, senpeétrouble parfois les
eaux des rivieres (MBh. XIII.11.16 ;aR. 11.89.18 ; 1V.41.28 ; VII.31.18). Le puissant
fauve domine les cimes. Et certaines comparais@meidques, mais dans un contexte
malheureux, évoqueiat posteriorila royale silhouette de I'animal se dressant ssrplus
hautes hauteurs. Ainsi, les guerriers mis a bateuws éléphants, doublets vivants des
montagnes, sont-ils « pareils a des lions, tombésdmmets d’'une montagne ébranlés par
la foudre. » (MBh. VI1.123.39, et en VII1.8.44).

3.2.Mais qui veut la peau du tigre ?

Contrairement au lion, le tigre ne signale paprégence si bruyamment. Rares sont
les mentions de son feulement terrifiant (MBh. 1144 GARJ-; 111.98.16 mahinada-;
IV.12.21 abhi-KRWS- ; 21.58 vi-RU-; VI.100.18 mahinada-; XI1.102.7 vac-; Ram.
IV.26.2 samghusta-; 41.28 abhi-GARJ-,sabda). L’animal n’en demeure pas moins
dangereux mais, en silence. Physiquement on retréesyr mémes caractéristiques que
celles dévolues au lion, certes avec quelquesntasaet surtout un nombre d’occurrences
beaucoup moins important pour certains termes. digre on observe donc :

- sa peaudjina- / carman- / vaigghra-) : AVS IV.8.4v.*%;: MS IV.4.4c1°; AB VIII.5,6
c.;JB l.341a.; Il.55a.; 103v.; TB 1.7.15.3,7v.; SBM V.3.5.3c.; 4.1.9,11c.; 4.2.6
c.!™; SvidhB lI1.5.1v.c.; SA 12.8v.c.; MBh. 11.47.29v. ; 54.4v. ; IV.38.30,55v. ; 50.4
v.; V.81.18v.; 129.22v.; 138.16c., 21v.; 152.6¢C.; 179.10v.; VI.44.32c.; 68.13v.;
VII.8.8 v.; 79.2,5v.; 172.59a. ; VIII.26.56 v-c,, 74V.; 50.39v.; 56.11v. ; 63.3v.; X.6.4
c.v.; XI11.40.13c.; 121.15 fanu-cchada)*’?; 292.12c. ; XIll.15.11 a.; 127.18c. ; Ram.
[1.13.4c.; 1ll.2.6 c.v.; IV.25.25c.v.; V.5.6 tanu-trzna-)

Si la peau du tigre est I'élément le plus frequeminoié, et d’'une certaine facon le plus
représentatif de I'animal (sa présence ancienne temntextes védiques la place souvent
dans un contexte de rites royaux), rares, pourtonf les références détaillées a son
propos. A notre connaissance, un seul passage du #B allusion au caractére « rayé »

du pelage :

®8 nadi-kuiija-nitambais ca sodakair upasobhitam /

guha-kandara-samlinaih simha-vyaghrair nisevitam // (MBh. 111.107.6)

*9Doublé en KS 37.9 et TB 11.7.15.3.

0Doublé en TB 1.7.8.1 (aveardila- a la place deyaghra’).

1 Textes paralléles $BK VI1.2.4.3 ; 3.1.9,10 ; 3.2.6.

12| _e terme a généralement le sens de « protectionjra », mais il est ici en composition avec lenenvga-
indra- « roi des animaux ». La formule peut s’appliquertigre comme au lion. Le sens de peau semble donc
envisageable.
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« Comme un tigre avec ses rayurgfrd-) nait semblable dans son apparence a son peére
et sa mére, de méme un homme suit sa propre arigiiéMBh. X111.48.42)
- ses poilslomany : MS 111.11.9"%; SBM V.5.4.18 ; XI1.7.2.8 ; 9.1.6 ; SVidhB I11.5.1 ;
- sa queuebgladhi-) : Ram. 11.55.15 ;
- son visage ou sa gueulnuykha) : AVS IV.3.3; IV.22.7 (vyaghra-pratka) ; MBh.
IX.5.8 (@sya); 43.25; 44.78; X.7.16; XI.127.5 ;aR. 1IV.30.24 @nana); VI.47.23
(vaktra) ; V.5.10;
- ses yeux : A IV.3.3 (gksi-) ; MBh. XI1.102.7 qetra) ;
- ses crocsdamstra-) : AVS IV.3.4 (dat- « dent ») ; MBh. 111.12.54 ; VII.13.620@nta) ;
111.26; 1X.54.30; X11.117.18 ; #n. VI.31.35;
- ses griffesfakha) : AVS IV.3.3 ; MBh. 111.12.54 ; VI1.13.6214.22 ; 117.26 ; 150.25 ;
1X.54.30 ;
- sa démarche : MBh. IV.12.18 ; XI1.102.@a(nin-) ; Ram. 1.15.11 y¢ikrama) ; VI.43.9

(id.).

Un passage du MBh. (IV.12.18) reléve le caractéastiue, relachésgrdala-sithilam
caran), mais puissant, de la démarche du fauve. La radacbe apparente de I'animal
apparait également dans d’autres comparaisons gueleier est semblable a un tigre qui
baille Gymbhamana- MBh. VI11.21.4 ; 158.14) ou qui est endormi (TS4\.0.5; MBh.
111.134.3; VI.101.26 ; XI.22.5; XII.169.17). Réiler la béte est alors des plus
dangereux : « le feu est Rudra, et c’est commeaigg’'un provoquait un tigre endormi »
(TS V.4.10.5). De plus, I'animal semble pourvu dsusceptibilité toute royale :
« Raghava ne supportera pas une semblable offense, @amrpuissant tigre ne tolére pas
qu’on lui touche la queue % (Ram. 11.55.15)
Contrairement au lion, le tigre n'apparait pas dan®rce de I'age, parfois seulement en
bas age s{su- MBh. VI.106.8 ; IX.16.15). Il se présente au moimse fois en groupe
(gana- MBh. 1.63.15). A I'image de la lionne, la tigressdtestée également dés les textes

védiques’® doit sa présence dans les épopées & son empfoida comparaisons a valeur

173 vatha eva sadrso ritpe matapitror hi jayate /

vyaghras citrais tathd yonim purusah svam niyacchati // (MBh. X111.48.42) Le texte est visiblement erroag
padad. Pour le sens il est nécessaire de remplagacchatiparanugacchatiet de reformer Ipada en «svam
purus 'nugacchati». niyacchatiaurait été attiré par la présenceyd@im (Communication personnelle de R.

Garnier).

175

" Doublé en KS 38.3, VS 19.923kvasS 21.6.13, et TB 11.6.4.5-6.
na evam vidham asatkaram raghavo marsayisyati /

balavan iva Sardulo baladher abhimarsanam // (Ram. 11.55.15)

8 pour les références voir annexe |, @p&tie, chapitre 11l. C
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féminine. Dans le Bn. ce sont Kaikay(11.10.30) et des-aksasi- (111.54.31; V.56.52
affamées de chair et de sang) qui sont commevydeghri- face a des antilopes. L'image
met naturellement I'accent sur la force des pratésjes face a un faible adversaire. Dans
le MBh., Sta est semblable a udeérdali- (111.262.28) et Draupadpareille a uneryaghra-
vadhi- ou « femelle du tigre » (111.248.17) face & unaddale seul passage figurant une
scene plus vivante est le MBh. XI11.89.5 :

« Comme une sangsue, qu'il boive le royaume avecelg, 6 roi des hommes, qu'il fasse

comme une tigresse porte son enfant sans le maatie,qu’il ne tombe ¥

A Tlimage de celle du lion, l'alimentation du tegr avide de chair crue (MBh.
IV.21.58 ; 1X.15.35; 16.15; XII.117.20), est dphkis variées. L’'animal affamé (MBh.
XI1.117.17,18), se leche les babines (MBh. VI1.92.X11.117.17). Mais, raffiné, « un tigre
ne désire pas dévorer une nourriture apportée pautre ; de la méme facon le tigre des
hommes ne mange pas ce qui a été léché par un slifr@Ram. 11.55.12). Comme pour le
fauve royal, ses festins sont surtout lisiblesa&drs les luttes animaliéres ou les mises a
mort exposées dans les comparaisons guerrierefpdeges. Si le corpus des trophées de
chasse est quantitativement moins important qué del lion, il n’en demeure pas moins
aussi diversifié. Les proportions restant les méraasetrouve en premier lieu I'antilope
(mrga- et harini-)'"® et le cerfruru (MBh. V.50.2; 57.20; VII.76.30 ; VIII.46.30) :

« Observant Jayadratha qui était a proximité, deetesir de le tuer, iIK{sna et Arjuna)

se tenaient supérieurement comme deux tigres d&solaun cerfruru au bord d'un
étang. »*° Rassasié d’antilopes, le redoutable fauve s'er(@tBh. XI1.117.22). Viennent
ensuite les attaques contre I'éléph&int « Connaissant le moment pour le combat, 6
excellent Rvana ! tu désires combattre notre roi enivré, entalgées femmes, comme un

tigre attaque un éléphant en rut au milieu de seelles. 3*? (Ram. VI1.32.28). Comme

Y7 ialaukavat pibed rastram mydund eva naradhipa /
vyaghri iva ca haret putram adastva ma pated iti // (MBh. X11.89.5)
D’autres lecons offrent des images du méme styldeamier quart de versamdasen na ca pidayet « qu’elle le
saisisse avec ses dents mais ne le blesse pas. »
178 4 parena ahyrtam bhaksyam vyaghrah khaditum icchati /
evam eva naravyaghrah paralidham na mamsyate // (Ram. 11.55.12)
179 | "antilope face au tigreMBh. 111.11.24 ; 1V.21.58 ; 23.12 ; 64.29; VI1.92.3%/]1.3.13 ; 44.3 ; 68.3 ; 87.73 ;
96.2 ; 101.39,71Ram. 11.10.30 ; 111.26.19 ; 54.31 ; IV.19.244rini-) ; V.56.52 {d.) ; VII.32.65 ; 57.12.
180 i avadratham samipastham aveksantau Jighamsaya/
rurum nipane lipsantau vyaghravat tav atisthatam // (MBh. VI1.76.30)
181 Elgéphant et tigre MBh. IV.12.21; VI1.97.38; VII.13.61=14.67 ; 14.8; 80 ; 96.7 ; 134.67 ; 149.26 ;
1X.9.22 ;Ram. VI1.32.28.
182 yuddhasya kalo vijiiatah sadhu bhoh sadhu ravana /
yvah ksibam strivytam caiva yoddhum icchasi no nypam /
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pour le lion, on demeure ici dans lI'image littéeaiDans la nature, le tigre ne cherche
guere querelle a un animal d’une telle taille.eShigre se nourrit avant tout des « animaux
de la forét » fana-okas- MBh. XI1.117.21), il se repait parfois dgasu- (MBh.
1.166.36=173.14 ; X11.169.18 ; 317.24), de vacha¥ $ 1V.36.6 ; SBM XI.8.4.1) et de
quelques taureaux (MBh. IV.49.19; V.165.21; VBXD; VII.103.21). Un passage de
I'histoire du chien du sage nous décrit 'animalsgon aspect le plus redoutable :

« Alors, s'approcha vers la panthere, un tigre saraiye, extrémement terrifiant, la

gueule ouverte, affamé, se léchant les babif&§MBh. X11.117.17)
Comme le lion, il doit également faire face awaqiies de quelques chacals téméraires
(MBh. 1.205.8; lll. 248.17 ; 262.28), d’'un loup @h. VI1.95.15) ou d’oiseaux (MBh.
[11.268.18). Le tigre apparait aussi en conflit @ale lion (MBh. VII.13.62 ; XI1.17.17 ;
21.5) et surtout avec un ou plusieurs de ses c@nggnsouvent au moment de dévorer sa
proie (MBh. 111.12.54; VIL.14.22; 92.30=122.59;107.8; 108.28; 111.26;
117.26=150.25 ; VIII.11.14 ; 1X.15.35; 16.15 :I& inarcherent semblables a deux jeunes
tigres dans une grande forét, convoitant la mérie pf®* ; 54.30,33). Ailleurs, les chiens
fuient en sentant 'odeugéndha) des tigres (Bn. V.19.27).

Comme le lion, le tigre est un animal puissantt fwikrama-, balin)*®® rapide
(tarasvin-MBh. VI1.92.30 ; 122.59) et véhémemnegita-MBh. VIII.5.75), empli d’orgueil
et de fierté @pra- et varia.y*®. Furieux?’, terrifiant (AVP(K) XVI.150.8 bhima-; JB
[1.266 aghala-; MBh. XI1.117.17 mahi-raudra-), en colere Kruddha-TS V.5.7.4), il est
dangereux a approchedutasada- Ram. VI1.18.37) et difficile a résister, invincible
(durutsaha-MBh. 1X.54.30).

vasitamadhyagam mattam Sardila iva kunijaram // (Ram. VI1.32.28)

183 tato abhyayan maha-raudro vyadita-asyah ksudha anvitah /

dvipinam lelihad-vaktro vyaghro rudhira-lalasah // (MBh. XI11.117.17)

84 tau ceratur vyaghrasisuprakaau mahavanesv amisagrddhinav iva / (MBh. 1X.16.15ab)

185 Fort (vikrama) : MBh. 1.61.45 ; 11.20.32 ; 59.2atibalya) ; VI.92.33 ahi-bala-) ; 93.19 ; VII.101.39
(balin-) ; VII1.31.42 (alin-) ; 49.5; 1X.6.30 ; XI1.112.17 ; XVIII.2.3 Ram. 11.55.15 palavant) ; 64.21 ¢irya-

bala-) ; V.37.48 ; 66.26.

18 Fier : MBh. 111.12.54 @ppta-) ; VI1.92.21 @arpita’) ; VIII.31.42 (@ipta-) ; Ram. 1.15.11 {d.); 111.21.10
(darpa) ; 1V.30.24 {d.) ; 41 28 @arpita-).

187 Furieux :MBh. 111.255.3 palawutkata-) ; IV.64.29 matta) ; V.154.17 bala-utkata-) ; 166.22 id.), 25 (d.) ;

VI1.82.12 (rosita-) ; 107.8 gusanrabdha) ; IX.54.33 {d.) ; X11.4.9 (madautkata-) ; 112.50 fosa-).
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Son habitat est ici similaire a celui du lion, mésig fréquente un peu plus les
foréts® que les montagn®&s. « Comment, Ké&va, les nobleBandava qui ne méritent pas
cela, ont-ils vécu dans cette grande forét pleméanhs, de tigres et d’éléphants ? » (MBh.
V.88.8)"*° Par deux fois, au moins, il réside dans I'diaya (MBh. 111.107.6 ; X11.83.39),
et par ailleurs gite comme (et parfois avec) la lians les grottes de montagngsi{
guhz-, kandara-MBh. 1.205.8 ; 111.54.5 ; 107.6 ; VI1.82.12 ; XII415 ; Rim. IV.49.2). Sa
présence est également percue aupres des poiatset’ées rivieres (MBh. 1.64.22 aR.
11.89.18 ; IV.41.28 ; VII.31.18).

3.3.Une panthere de toutes les couleurs
Pour compléter les descriptions physiques des &uilefaut mentionner les
guelques éléments donnés principalement par le MBpropos du léopard ou de la
panthére. Hormis sa téte ou gueule (MBh. IX.44i@8na-; X.7.16 mukha-; XIl.127.5
vadana) et ses yeux utilisés dans une comparaison (MBh102.8 netra), l'intérét de
'animal réside dans sa peau. Tout comme cellegia,telle est régulierement évoquée.
On en trouve une premiére mention dans le JB @ldaipa) puis dans les épopées
(carman- MBh. V.152.6 ; VI.44.32; VII.173.32; XI.99.19117.16 ; Rm. 111.69.29
[1319*]). Deux passages, I'un dans le MBh. l'auti@ns le Rm., nous rapportent méme
les variations de couleur que peut prendre le petlegla panthére et ce, toujours avec une
image poétique. Ainsi dans le MBh XI11.117.16 :
« Alors, le chien devenu un léopard, d'aspect sabibl a I'or de la riviere Jarnb
(jambunada-nibha-akytih), le corps tachetéira-angah), scintillant ¢isphuran), demeura
heureux dans la forét, sans crainfé! »
On retrouve ici le termeitra-, qui est employé également pour qualifier la rdbetigre
(cf. MBh. XIIl.48.42 cité supra). En effet, le sens du mot, avant tout génériqae d
« brillant, multicolore, bariolé, tacheté, variéest a adapter selon le contexte. Concernant
la couleur des animaux, il dénote souvent le caradiacheté (rayé pour le tigre) de leur

robe, et dans le cas des fauves, les marques fruéeane fourrure plus claire. D'ailleurs,

®8 Dans la forét : A\ XI1.1.49 ; JB 11.266 MBh. 1.66.10 ; 219.1 ; 111.61.2,30,34,37,83,123 ; T80; 155.63 ;
IV.64.29 ; V.29.47,48; 37.41,42; 88.8; VI.100,18/11.101.39; VII.27.44 ; 57.27 ; 1X.9.22; XI.§;
XI1.117.18 ; XII.14.33 ;Ram. 1.5.21 ; 23.13 ; 11.22.7 ; 54.17 ; lll.2.2 ; 64.1VII.57.12.
% Dans les montagnesMBh. 111.150.21; 186.106; VII.57.25; 76.20Ram. IV.2.11; 41.28; 66.36;
V.54.13; VI1.91.2.
190 s tadarha mahatmanah katham kesava pandavah /

asur mahavane tata simha-vyaghra-gaja-akule // (MBh. V.88.8)
Y1 1atah $va dvipitam nito jambinada-nibha-akytih /

citrango visphuran hysto vane vasati nirbhayah // (MBh. XI1.117.16)
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si en sanskrit le term@tra- conserve sa valeur adjectivale et ne désigne aaicimmal en
particulier, ses dérivés en hindihita, puis en anglo-indiencheeta(h) désignent le
guépard et parfois la panthére. Le nom hindi diaxas ou tachetéXxis axi$ —chital - en

dérive également.

Le passage du MBh. fait ici référence a la coulaylus courante de la panthere : un
pelage jaune d'or parsemé de taches sombres. dtamadint, une strophe duam.,
malencontreusement reléguée dans l'apparat critidpid’E.C., mentionne, tout aussi
poétiquement, le mélanisme de certaines panthesrésyant vu les ours et les pantheres
qui ont I'éclat tendre du saphirnifa-komalaka-prabhin), les cerfs ruru libres,
indomptables, tu oublieras ta peine. »artR 111.69.29 [1319*] }°° C’est la I'unique

allusion a la couleur noire que peuvent parfoig€tiexes animaux.

Le caractere violent et redoutable de I'animal dstrit dans I'histoire du chien du
sage, fable animaliére du MBh. :
« Alors une panthére trés puissame/Aavirya-), qui se nourrit de sandgsazaja-bhojana-),
s'approchait du chien, I'esprit extrémement impryelle grira-), comme le temps qui
apporte la mort ; se léchant continuellement ldsnes (elihyamana-), assoiffée fsita-),
agitant sans cesse sa quenedha-asphotana-), la gueule grande ouvertey{dita-asya-),
déchirée par la faimkifudha bhagna-) et désireuse d’'une proier@rthayanas tada
amisam). »°° (MBh. XI1.117.11-12)
La description de I'animal est des plus évocatrid@atre l'aspect carnivore, qui est
mentionné au début et a la fin, la scéne tend aatardellement corps au fauve par la mise
en avant de certains mouvements et détails physidtie malgré le synthétisme de la
phrase, on imagine fort bien l'instant ou le terspmble s’arréter, alors que la panthere

observe le chien, préte a bondir sur lui.

En ce qui concerne son habitat, on ne releve iepadticulier. Mélée aux autres bétes
sauvages, la panthére parcourt les foréts (MBHL2I11 ; 61.2,123 ; XIII.14.33 ; .
111.44.28) et les montagnes §R. 11.88.7).

192 5 _ L, _
rksams ca dvipinas caiva nila-komalaka-prabhan /

ruriin apetan ajayan dystva Sokam jahisyasi / (1319%)
193 tato abhyayan mahaviryo dvipi ksataja-bhojanah |/
Svartham atyanta-samdustah kriurah kala iva antakah //
lelihyamanas trsitah pucchasphotana-tatparah /
vyaditasyah ksudha bhagnah prarthayanas tada amisam // (MBh. X11.117.11-12)

132



Le lion et le tigre, animaux-phares et forts defdeét, recoivent de plus amples
descriptions que leurs congénéres. Leurs valeurpuitsance et de royauté sont ainsi
d'autant plus appuyées que les textes prolongemt présence en multipliant les
occurrences, les détails, et les actions. Le fadde continuellement. Cependant, ce

traitement particulier ne constitue pas pour euxeuritoire réserve ...

B. Les proboscidiens

1. Les éléphantidés

1.1. Quel bruit ! Quel tremblement terrifiant ! Seraié-¢éa marche d’'un éléphant en rut et
barrissant ?

Si le lion et le tigre s’offrent une voie royalans les textes, et ce dés I'époque
védique, avec l'éléphant nous pénétrons dans uunee tautre dimension. Le chemin
s’élargit encore, et les terres sauvages devienmaihs sombres. L'importance des
données zoologiques est a la mesure de I'animah (@@t essentiellement a deux faits,
'un conséquentiel de l'autre. L'éléphant, a laf@iénce des animaux décrits jusqu’a
maintenant, a la double nature d’animal sauvagietestique. Dés lors, le pachyderme,
plus proche de 'homme, bénéficie d’'un contextecdpsf plus important. Utilisé comme
animal de guerre (surtout dans le MBh.), I'éléphaatretrouve mentionné a de tres
nombreuses reprises. Ceci explique le « décalagparent qui existe entre le pachyderme
et les autres animaux au regard des référencesgiqoés et du nombre d’occurrences.

A I'égal des autres fauves, certains élémentséseadquent dans la physionomie de
I'éléphant. Notons que ce n’est plus un seul teaitactéristique mais plusieurs qui se
détachent.

Si l'animal se distingue d’abord par sa tailleagitesque (plus de 130 références du

194 démesure qui donne lieu & de nombreuses

type mahi-gaja- ou maha-naga-)
comparaisons entre ['éléphant et les montagnesji-celétant « haut comme une
montagne » ou semblable & « une montagne mouvaitéartrompe Kara-, nisa-, bhuja-,
hasta) et les défenseslénta-, daustra-, visana-, synga-) apparaissent également comme

étant emblématiques de I'animal (respectivemente?771 références dans les deux

104 Pour le détail des occurrences voir annexe |.
195 A ce sujet voir I'étude spécifique p.356-359.
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épopées, pour tous les noms sanskrits de I'éléph&mcore plus fréquent est le
barrissement (95 références). Si 'animal se distnpar sa taille, il s’entend également !
Le barrissement de I'éléphant est exprimé de ddgefacons. Outre les verbes,

dérivés verbaux et substantifs, communs aux criaueson des hommes et des bétes
(GARJ-,ghosa-, NAD-, nada- et varia RU-, rava-sabda-, svana-, nisvanaet alii)**® les
auteurs emploient un terme spécifique pour I'él@phBRMH-, bymhita-, qui désigne le
grognement ou le barrissement de l'animal (MBh5.RP ; 63.3 ; V.153.29 ; VI.16.23;
18.2; VII.8.17 ; 167.19; VIII.7.37 ; 16.13; IXB4; 54.36 ; X.1.61 ; XIIl.14.35). Ce cri
est puissant, souvent effrayabtima-, bhairava-MBh. VI1.60.56 ; 91.48 ; VI1.102.76) et
comparable au bruit des nuages d’orage (MBh. V2944 ; 25.15; 172.24 ; I1X. 8.3 ;
Ram. IV.27.20 ; 41.14) :

« De grands éléphants, brdlants, tomberent suera tde tous coOtés, poussant des

barrissements terribles, des sons semblables a desx nuages jdlada-upama-

nisvand). »°' (MBh. VI1.172.24)
Le verbeni-stan- (« tonner » dans son premier sens) est méme panfioployé lorsque les
pachydermes barrissent (MBh. V.141.11 ; 149.48I.M1.105). Ailleurs, c’est un horrible
(ghoray) cri de douleur drta-svara- MBh. V1.45.6, 41 ; 98.33; VII.19.44, 49 ; 28.39;
91.49 ; VIII.19.54 ; 43.27) qui retentit, quandrimal est blessé dans la bataille. Le son
devient alors pareil au cri d'une gruedusicavat- MBh. VI. 44.10 ; 85.29 ; VII.19.53 ;
65.18). L'Inde compte diverses especes de gru@lue souvent migrantes. Trois sont
cependant plus communes : la grue antig@reig antigong qui réside en permanence, la
grue cendrée ou grue commurigrfs grug, et la grue demoisellésfus virgg. D’aprés
I'étude de K. N. Dav€® le termekrauiica- peut désigner la grue en général, et plus
particulierement la grue commune. En général, dais posséde un cri semblable a une
sonnerie de trompette. La comparaison avec le dsament de I'éléphant est donc
naturelle. On peut supposer que le cri d’un élépheeurtri atteigne un ton aussi aigu que
celui émis par I'oiseau. Ainsi, MW mentionne en apgice le verbéroric- « trompetter

comme un éléphant », employé dans I'ouvrage bogdéiivyavadina.

1% | es cris de I'éléphantMBh. 1.219.28; 11.24.5 ; 111.51.10 ; 71.7 ; 146.6255.22 ; 1V.41.11,13; 57.3;

V.88.11; VI.3.41; 22.22 ; 42.9 ; 44.29 ; 50.37;40.55, 56, 59, 66 ; 66.4 ; 91.48 ; 92.66 ; \Al4l ; 25.41 ;
26.2 ;65.8;68.40; 74.49; 85.77 ; 102.76 ; 112129.17 ; 162.6 ; VIII.9.4 ; 14.14,60 ; 27.182.28 ; 54.24 ;
62.34 ; 1X.10.1; 19.24 ; X.7.33; 8.107 ; XI1.99.2101.47 ; 115.16 Ram. 11.14.26 ; 93.10; 98.12 ; 106.22 ;
111.69.27 ; IV.27.24, 25; 29.26 ; V.4.11 ; 43.1%/].65.14 ; 80.12 ; 84.19; 98.5; 114.12. Poudésail, voir
annexe |.BetC

Y7 dahyamana mahanagah petur urvyam samantatah /

nadanto bhairavan nadan jalada-upama-nisvanah // (MBh. VI1.172.24)

1% Dave, 2005, p.30%q La traduction du terme donnée par MW par « csurtiourlieu » est erronée.
Malheureusement, elle est encore suivie dans taicerombre d’ouvrages( g.Sharma, 1964, p.75).
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Enfin, d’'un point de vue comportemental et surttiet commun de l'animal,
I'éléphant est presque constamment en rut ou ércékantoxication » prabhinna-, matta-,
mada-et varia, 218 références).

Si I'on observe dans le détail, les éléments an@poes sont nombreux ; les
descriptions les plus pointues se faisant souwgioua des animaux morts au combat :

«[...] et les éléphantsvdrana-) aux défensesdénta) brisées, aux tempesafa-)
fendues, aux cuissesaktha) brisées, au dospfstha-) fendu, aux bosses frontales
(kumbha) fendues, frappés, hauts comme des montaghé§MBh. VI1.58.47)
De fait, on trouve mention du corps des éléphaas{, sarira-) : MBh. 11.54.9 ; V1.44.6 ;
55.12,122 ; 60.52; 92.55; VII.25.16; 53.4delja); 114.65 §nga-); 131.122;
XI1.117.23 ; puis de :
- leurs membres (antérieurs et postériegita-(avara-): MBh. VI1.50.51 ; 87.16 ; 89.27 ;
VII.28.39 ; 162.17 ; VIII.17.103,105 ; 62.50 ; 68.1
- leurs pattes et piedpdd-, pada-, pda) : AVS VI.70.2 ; 1X.3.17 ;SA XI.7 ; MBh.
1.25.22 ; 141.8; 111.62.9; VI1.44.28 cérana-); 45.37; 85.29; VII.25.21; 31.75;
VIII.15.40 ; 17.9 ; @m. V.15.10 padya),13 ; 20.32 jjadya) ;
- leurs empreintes de piedsafla) : MBh. XI1.63.25 ; 237.18 ; XIII.115.6 ;
- leurs cuisses : MBh. VI.58.48dkthan} ; Ram. 11.20.28 {ru-) ;
- leurs flancsdarsva-) : MBh. V1.44.25 ; VII.25.30 ; XI1.101.6 ;
- leur queue : MBh. 1.25.22dugiila-) ; VII.17.103 (ala- poils de la queue) ;
- leur dos grstha-) : MBh. 1.62.12 ; VI.58.47 ; V11.68.37 ;
- leurs épaulesskandha): MBh. 1.105.2, 6 ; V.162.20 ; 164.25 = 38 ; VA1.37 ; 45.39 ;
50.36,37 ; 56.4; 58.40; VII.28.3; 65.19; 91;4¥5935; 167.14 ; VII.31.19; 56.50 ;
X11.99.35 ; Ram. VI1.47.14 ; 52.27 ; 60.11 ; 84.14 ;
- leur téte fukha-siras-) : MS 11.9.1 = TA 10.1.5 ; MBh. 111.170.45\aktra) ; V.50.29
(mastaka) ; VI1.25.17 ; 65.25 ; 91.21nastaka-pindaka-, asya),27 (mardhan) ; 1X.43.25
(vadana) ; 44.78 gnanaj, 93 ; X.7.19 ; X1.6.9\aktra) ; XI1.56.39 ; 117.23hastakay) ;
274.50 §irsan-) ; XI1.127.5 (prakhya) ; Ram. 1.39.13,14 {rsan-), 17 ; 11.20.28 ; 104.23
(mardhany) ; 111.2.7 ; V.15.14 ;VI.47.14 ;
elle-méme détaillée en :
- langue : MBh. VIII.14.44 (pendanteirasta-jihva) ; Xl111.84.34 (ihva-) ;

199 bhagna-dantan bhagna-katan bhagna-sakthams ca varanan /
bhagna-prsthan bhagna-kumbhan nihatan parvatopaman // (MBh. V1.58.47)
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- défenses danta-, isa-danta-, damstra-, Visana-(agra-)) : AB 8.23:SA XI.8 ; MBh.
1.25.22 ; 96.26 ; lll. 26.14v(sanin-) ; 62.9 ; 107.10 ; 146.27 ; 255.21 ; IV.30.26 ;149;
66.13 ; V.57.24 ; VI. 44.8,18,27 ; 50.34,47 ; 56,88.47 ; 60.54 ; 89.31; 91.27 ; 98.34,
35; VII. 14.22;19.44 ; 28.39; 31.16; 73.27 ;2H1; 108.30; 109.2 ; 117.26; 137.21;
150.25; VIII. 9.12; 17.10, 23, 19.52, 53 ; 36;140.40; 62.50 ; 65.2; 66.4 ; 1X.11.14 ;
16.15 (isanin-) ; 18.4 ; 56.33 ; XI1.117.23 ; @n. 11.63.11 [1602*] ; 93.10; 11.2.7 ; 25.9 ;
IV.13.10 ; V.4.5 §miga-) ; VI.63.36 (d.) ; VII.32.58.

Les noms des défenses d’éléphant sont variéserigoient soit a la dentdéntas
damstra- « qui mord »), soit & I'élément pointu qui transee {isana-, et Spnga- ont
egalement le sens de «corne »). Le tetwaedanta- €évoque quant a lui une image
emphatique des défenses qui sont comparativemg@obgues comme des) timong:- »
(MBh. 11.54.9 ; V.84.7 ; VIII.27.37 ; 35.25 ; XII(5.51) ; le mot désigne méme parfois les
eléphants qui possedent de grandes défenses (MBh1B). Un autre composé établit une
comparaison des défenses avec des pilons ou desesaanta-musalaMBh. VI.91.27).

Un passage dud/. nous rappelle que ces hautes dents sont blafeheés- 1V.13.10, et
antérieurement en AB 8.23), tandis que d’autre®igé@ent des éléphants pourvus de trois
ou quatre défenses (MBh. 111.43.36 ; 155.7; VIZED, VII.15.19; 19.55; IX.3.23;
XI1.220.10 ; XI11.14.89 ; Rm. V. 3.36; 7.4 ; 25.12). Cette caractéristiquetipipe a la
description emphatique, et non naturaliste, deifiah et de ses dents proéminentes. Les
quatre défenses renvoient naturellement a un andi@iception qui sert souvent de
monture a des rois ou a de glorieux chefs de gudrdéément est d’autant plus
ennoblissant que le modele n’est autre quivata, I'éléphant du dieu Indra, ainsi décrit :

« Alors il (Arjuna) vit se tenant devant la portéléphant blanc, conférant la victoire,

Airavata, aux quatre défenses, pourvu de pics commene Kailisa. »**°
(MBh. 111.43.36)
Enfin, les conflits entre animaux sur le champ daitle sont si violents que les défenses
se brisent (MBh. V.57.24; VI1.58.47; VI1.91.21 37121 ; 1X.18.4; Bm. Il1.25.9;
V1.63.36), et que leur frottement provoque des ftees (MBh. VI1.83.33 ; VI1.19.39-40) :
« Un feu avec de la fumée naquit de la frictiometla collision des défenses de ceux-ci,
leurs corps en contact étroit, se trainant I'untfa. Ces [éléphants] aux bannieres brisées,

au feu né de leurs défenses, étaient comme deesaagc des éclairs s'étant rencontrés
dans le ciel. $%*

204qt0 apasyat sthitam dvari sitam vaijayinam gajam /
airavatam catur-dantam kaildasam iva synginam // (MBh 111.43.36)
20 tegim sansakta-gitranam karsatam itaretaram / danta-saghata-sangharsit sadliimo agnir ajiyata //
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- gencivesdanta-vesta-) : MBh. VI1.65.18 ; 73.27 ; VII1.19.57 ; 35.26 ;
- partie entre les défensgsdtimana-) : VIII.19.57 ; 36.18 ;
- trompe kara-, hasta)}: JB 111.359 ; MBh. 1.17.21; 25.22; 47.24; 140.9; 179.9;
11.63.11 ; 1ll. 11.28 ; 62.9; 65.14 ; 144.4 ; 285.bhuja) ; 1V.30.21 ; 39.22 ; V.103.37 ;
V1.44.28,29 ; 45.35,40,41 ; 50.51 ; 56.18 ; 67.8b.29 ; 92.59,65,66 ; 93.27 ; VII.18.26 ;
25.43; 64.41; 88.11; 91.21; 118.33; 120.331.117 ; 136.7 ; 146.7 ; 159.3Makta-,
ghrana-) ; 170.48 ; VI11.12.39, 60 ; 13.13 ; 14.40 ; 15;406.33, 34 ; 17.9, 103 ; 24.161 ;
36.14 ; 68.19; 1X.8.17,22 ; 15.40; 19.17 ; 27.X28.109 ; X1.20.12 §huja); XI11.99.19 ;
XIV.75.7 ; Ram. 11.20.4,28 ; 27.28 rasa-) ; 111.10.74 ; 24.20; 44.18 ; 58.2Indsa-) ;
IV.3.8; V.6.14 ; 8.16 ; 15.1n¢sa-) ; 17.14 ; 18.2rasa-) ; 25.37 ; 27.4 ; 36.2n¢sa-) ;
VI.14.9 ; 47.50 ; 88.16 ; 103.25; VII.7.25 ; 26.11
La trompe, comme les défenses, par ses nhombreasasences appelle a quelques

précisions. Ses noms s’accordent généralementcaecde la maink@ra-, hasta) ou du
bras phuja- deBHUJ- « courber, tordre »), la trompe de I'éléphant fiigu sa main ou un
bras par 'usage qu’il en fait, d’'ou ses nomshaetin- ou karin-, c’est-a-dire « pourvu
d’'une main ». De 13, les poetes ont construit desposeés de type étymologique comme le
couranthasti-hasta-ou, plus raremenkari-kara-%%. Seul le Rm. emploie le termeasa-,
nom commun du nez. Un passage du méme texte tBctibmpes comme étant en forme
de feuilles de lotus (V.6.1dtpala-patra-hastg- Ailleurs elles sont recourbées, enroulées,
visiblement comme signe de la colére ou de la fudeula béte (MBh. 1.25.2@vestita- ;
63.24samkocya ; VII.25.21samhata- ; X111.14.89 avestita-).

« Ce meilleur des éléphants se précipita Birigna, avec ses oreilles et ses pattes, et sa

trompe recourbéesdmhatena karena), les yeux roulant, en colére, comme consumant le

Pandava. »* (MBh. VI1.25.20cd-21)
D'autre part, I'éléphant a recours a sa trompe pepousser I'ennemi : « L'éléphant [de
Bhagadatta] ayant aspergé avec de l'eau libérésadeompe les montures de celui-Ci
(Bhima) courant, alors [les montures] emportérentaiehg. ¥°* (MBh. VI1.25.43). Plus

viprakrna-patikas te vigna-janita-agnayah / bahivuh khamsanasadya savidyuta iva ambat // (MBh.
VI1.19.39-40)
22 pour les références voir annexe 1.B et C
354 nagapravaro bhimam sahasa samupadravat //
Ssravanabhyam atho padbhyam samhatena karena ca /
vyavyttanayanah kruddhah pradahann iva pandavam // (MBh. VI1.25.20cd-21)
204 tasya abhidravato vahan hastamuktena varina /
siktva vyatrasayan nagas te partham aharams tatah // (MBh. VI1.25.43)
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loin, le souffle des trompes « aux courbures dpes#s » des éléphants endormis rafraichit
la terre (MBh. VI11.159.37).

- yeux : MBh. IIl.146.31 @amra-akso, regard cuivre) ; VII.25.21v(avrtta-nayana-, qui
roule) ; XII1.14.89 (rakta-aksa-, yeux rouges) ; 8n. V1.58.13 (ocana) ;

- oreilles karna-) : MBh. VII.25.21 §ravana-) ; 91.21; 1X.44.93; XIlIl.14.89 ; &n.
V.15.11 karnin-) ; 20.31 d.) ;

- tempesKata-) : MBh. V1.58.47 ; VI1.65.18 ; souvent fendugedbhinnatarata-mukha) :
MBh. 1.202.20 ; 111.12.56 ; 98.15; IV.30.26 ; VB133; 19.30; 44.11; 77.5; VII.87.33;
VIIL.27.37 ; X11.117.23 ; XIV.74.9 ;

- protubérance sur les tempes d’un éléphant enMih. VI11.97.43 (nastaka-pidika-) ;

- bosses frontaleskgmbha}: MBh. 1IV.60.8 ; V.57.24; V1.44.25; 50.47 ; 39,50 ;
87.16; VIL.25.15; 28.37; 65.18; 73.27; 159,4YIII.17.23, 103; 19.57; 36.18;
1X.19.14, 24. Rappelons que ces bosses sont castiqes de I'éléphant d’Asie, a la
différence de son cousin d’Afrique.

Plus largement est également fait mention de lai g&4Bh. 1X.44.84 carma-
vasana). Intrinséquement, I'animal est constitué d’os (MB/1.55.124asthi-; VI1.164.12
asthika), de chair (MBh. VI.2.18namsa-) et de sangsénita-, rudhira-, MBh. V.57.24 ;
VI.58.50, 52, 55; 89.25; VII.53.41; 65.25; 6839 ; 129.20; VII.17.105; 1X.19.24
ksataja- ; XIV.74.20 ; Rim. V1.59.55)

Méme si ces €léments apparaissent souvent de thgpersee, voire disloquée et
isolée, on peut, a I'image du lion, reconstitueréiéphant, et méme plusieurs, depuis la

gueue jusqu’a I'extrémité de la trompe.

Les textes apportent également quelques précisiana couleur de I'animal. Ainsi, il
a la carnation du lotus ou, plus précisément, laupparsemée de taches rouges ou
colorées. La couleur en question doit sans doutejér celle du lotus, (MBh. 1.178.9
abhipadma: 190.16 abhipadmin- 11.48.19 padma-vana- ; 54.8 padmin-; 111.155.77
padmaéabha-; IV.17.15 padmin-; 65.2 abhipadma- VI.20.7 padma-vana- ; XI1.29.59
padmin-; 117.23id.). Il est également noir, sombre (AB 8.B3nra-), couleur de nuages
(MBh. VI1.50.84megha-vatia- ; VIII.62.35 nava-jalada-savarna- ; Ram. 111.69.28 megha-
varna-) donc gris-noir, avec I'éclat bleu sombre de lantine ou du collyre dfijana-
MBh. VI.112.37 ; VII.19.19), ou semblable a lI'arggrajata-upama-MBh. VI1.112.57).
Quelgues spécimens particuliers et de grande vaentr blancs a I'image d'Airata,
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l'éléphant d’Indra (MBh. 1.218.2&andura- ; 111.36.24 sveta-; 43.36 sita-; VI.80.25
sveta-; Xlll. 105.57 id.; 14.89 sudhi-avadita-; Ram. IV.11.15 sveta). Tous les
commentateurs comme les textes ultérieurs s’acnbpirir interpréter le fait comme étant

la désignation d’éléphants albinos.

Les individus peuvent étre jeungs- MBh. IV.35.9 ; VII.97.32 ; XIII.105.4 ; Bm.
11.14.19 ; 111.69.24,27) ou dans la force de l'aRam. V.1.62praviddha-), c’est-a-dire
ages de 60 ans, age par excellence de I'éléepkasi-kayana- MBh. 1.141.23 ; 11.49.7 ;
IV.12.20 ; 30.26). Du moins, du point de vue declmvention poétique, car selon
I' Arthasastra (11.31.11), les meilleurs éléphants ont 40 ans,xcele 30 ans sont

intermédiaires et ceux de 25 ans sont les plus(at sous-entendu les plus faiti&s)

Généreuses sur les données anatomiques, les épapéent guére plus avares sur les
notions comportementales. S’il est parfois solgd@wvBh. X11.105.51eka-; Ram. 1V.13.10
eka-cara), I'éléphant est souvent en troup&&uyitha-, yithapa) ou, male dominant, il
est entouré de femellekatenu-, vasita- MBh. 1.106.9 ; 11.16.18 ; 54.9; 111.25.19 ; 98.15
155.77 ; 1IV.18.21 ; IX.23.8 ; &#n. 11.37.16 ; 95.41 ; IV.42.34 ; V.9.9 ; VI.98.5/]1.32.3,
16,24,28). L'image renvoie alors frequemment aecell roi au milieu des femmes de son
gynécée (MBh. 11.16.18 ; 1V.18.21 ;am. V.9.9; VII.32.3,16,24,28), tel le roi Arjuna
« entouré par mille jeunes et belles femmes commeéléphant par mille éléphantes
éprises. &’ (Ram. VI1.32.16).

Néanmoins, la comparaison parait fabriguée darsens pour ’lhomme et non a
partir d'un fait zoologique réel. En effet, les upgaux d’éléphants suivent un schéma
matriarcal fondé avec une unité familiale, les gmummales, exclus du groupe, se
rassemblant de leur cbté. L'image de I'éléphanten@iitouré de ses femelles est donc
erronée et peut-étre davantage construite sur delleerf et de sa harde, ou du taureau et
de son troupeau. L'erreur semble méme aller plmsdans le BRm. puisque la scene ne se
limite plus a la simple comparaison mais appargilement dans les descriptions
sylvestres (11.95.41 ; IV.42.34).

205 gyr cette question de I'age voir la note de AgtawB941, et I'écho des « 60 ans » dangitaka
2% En troupeau MBh. 1.96.26 ; 111.25.19,26 ; 62.6,12,14 ; 146.38,4%u(gha-) ; 150.19 ; 155.63sgmgha-) ;
186.65 kula-) ; 252 .5; IV.10.5; 33.15; 54.9 ; 64.23 ; V.12®; VI.50.37 ; 55.75; VII.20.2 ; 24.19 ; 66.41 ;
82.11; 96.7; 117.28,31; 131.96ula); 150.81 id.); 155.25; VIII.33.70 Kula) ; 1X.32.25; XI.21.4;
XI1.14.3 ; 150.16 ; XV.32.7 Ram. 1l. 8.25; 48.35; 50.10 ; 80.25; 89.18 ; 93;41.10.6 ; IV.1.29 ; V.15.22;
17.17 ; VI.46.29 ; 71.2 ; 80.18dngha-) ; 98.5.
207 balanam varanarinam sahasrena abhisamvytam /

samadanam karenunam sahasrena iva kunijaram // (Ram. VIL.32.16)
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L’éléphante, bien que présente sous différenteader a cependant, au contraire de
la tigresse et de la lionne, bien du mal a s’'impoéérs que les textes emploient les
termes desimhi-, sardali- et vyaghri- pour désigner les royales félines, I'éléphante est
souvent dénommée seulement comme « la femell@usgpde I'éléphant sgja-angana-/
kanys-/ vadhi-, naga-vadli-). De méme,vasita- est dans l'absolu la «femelle » de
n'importe quel animal. Seule la présence dgaja- ou d’'unnaga- dans le vers met le
terme en rapport avec I'éléphant. Néanmoins, ureaubt empéche que I'éléphante ne
soit qu'une ombre ou un désir lexical du méle dnaestkarezu-. Le terme peut désigner
autant I'éléphant que I'éléphante. Or, de toutesoecurrences du mot apparaissant dans
les deux épopeées, une seule renvoie au male (MBI106.57). karequ- est donc
majoritairement et pleinement « éléphante ». Samal également, la présence
remarquable d’unbastir- et d’une varani- dans les textes védiques (respectivemen$ AV
VI.70.2 ; IX.3.17 et // AVP :SadB V.7.2; et A\S V.14.11 et /| AVP)**®® A notre
connaissance, les deux termes ne sont nullemenidg tgms les textes épiques.

Dans ces derniers, on retrouve des contextes siesila ceux de la lionne et de la
tigresse, a savoir le plus souvent 'emploi de caragon avec un étre féminin. Ainsi, dans
le Ram. Sta est comme une éléphante blessée par des fleclEssemnées (11.27.22), ou
une épouse du roi des éléphants détenue par uMi@b.22 ; 26.1). Dans le MBh. c’est
Draupad (1.185.4), puis la princesse Utiagui suivent Arjuna telle une éléphante. Cette
derniére est plutbt comme «un éléphanteau [quif] sa mére (litt. « I'épouse d'un
eléphant ») » (IV.35.9).

Comme ailleurs, peu de détails sont donc donnéspop de la femelle animale. Si
elle n'est I'enjeu de combat entre males excités,déja présente auprés du chef de
troupeau, I'éléphante est souvent la proie capturés textes sont donc bien loin de la
réalité sociale des pachydermes, ou la femelleniéte pouvoir et dirige le groupe.

Néanmoins, I'image de I'éléphant en compagnie deefkes est en relation avec la
tres fréquente peinture de l'animal en rut, entexitation », ivre d’excitation, voire
furieux. Ces termes couvrent en partie les semaaumatta; dérivé (participe passé) de la
racineMAD- « se réjouir, étre excité, s’enivrer ». Un autéeivce estmada- « excitation,
ivresse » et dans notre cas «rut » et « madasig&mui suinte de I'éléphant en rut »
(Renou — Stchoupak). Tous ces termes renvoienditia fin état particulier de I'éléphant,

gu'on nomme aujourd’humusth Le mot semble dériver du persamast terme qui

28 pour les références des autres termessupiraet annexe |.
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s’applique effectivement a tout animal male en i, en particulier a propos des
chameaux. La formulpil-e mast« éléphant en rut » est employée dans la poéssams

Le mot a aussi le sens d’enivré. Il dérive origierelent de la méme racindAD- (av.
mada « ivresse »), et semble le parallele iranien disledt matta- Il est a remarquer que
c’est la forme persane qui a été retenue aujourdimais quand fut-elle introduite en
Inde ?) pour caractériser cet état particulier’d&phant. Cette période correspond a un
moment d’excitation de I'éléphant, au cours dugled glandes temporales sécrétent une
substance, nommérada en sanskrit, qui s’écoule. En Asie, visiblemesitls les males
sont sujets a ce phénomene qui entraine souvenbmportement agressif. Méme si le
musth a généralement lieu périodiguement, pendant Isosaide la mousson, on
remarquera que les épopées tirent profit du phénemBans la bataille, la force étant
premiere, les éléphants ne peuvent qu’étre « em,rguielle que soit la saison, et donc
continuellement agressifs. Notons également que) doint de vue biologique, l'activité
sexuelle de I'animal n'est pas forcément liée Ppdaiode demusth La traduction des
termes par « rut » est donc avant tout conventitsret sert surtout a évoquer le fait que
I'animal est dans un état particulier qui le remtt&mement dangeretfX.

D’un point de vue littéraire, cet état d’excitatiaqui n'apparait pas dans les textes
védiques, ouvre de nouvelles variations autouré@éphant. Concernant la dénomination
méme, outranatta; I'autre terme important estrabhinna; mot qui agit par métonymie.
prabhinna-a le sens premier de « fendu, coupé », puis dudant », en rapport avec les
tempes de I'éléphant qu'on imagine fendues, etlajssent s’écouler le fameurada La
formule compléteprabhinnakarata- « aux tempes fendues, aux tempes laissant s’écouler

le suc » existe parallélemétit

29 gyr lemusthvoir Desai, 1997, p.17-24 ; Edgerton, 1985, p.29@&886 ; Lainé 2005, p.46-48, Sukumar
1994, p.3%q

20 En rut,matta-et varia :MBh. 1.47.24 ; 63.24 ; 94.4 ; 124.38amada) ; 141.23 ; 178.2,9 ; 181.23 ; 202.20 ;
213.69; 11.48.19,25 ; 54.8 ; 111.12.48 ; 71.129.74 ; 146.21,31,62 ; 150.19 ; 157.27 ; 261.9 10\2 ; 12.20;
23.14; 30.26; 31.3; 32.17; 36.40; 44.13; 53%.9; 61.1; 63.25; V.19.18; 50.30; 132.3862.15;
VI1.19.24 ; 43.37,60 ; 44.24,2&lk§himadatic) ; 45.46 ; 49.31 ; 57.27 ; 74.34 ; 77.28 ; 89.197.27 ; 108.1 ;
112.53; VII.24.9 ; 25.28 ; 45.12 ; 50.28 ; 63.488B;40 ; 74.45 ; 82.1%i(ra-mada-) ; 102.36 ; 106.24 ; 107.22 ;
111.27; 112.1; 114.90; 117.45,50; 131.75,986.4 ; 140.5; 151.5; 152.15,46 ; 155.25 ; 158.362.28 ;
165.88 ; 167.27 ; 171.55 ; VIII.5.41 ; 8.9,16 ;32 (mada-kasin-) ; 17.102 ; 29.26 31.22 ; 32.9 ; 58.0tada};
59.10; 63.81; 65.9; 1X.10.27 ; 11.3 ; 14.29 ;,62R; 24.28 ; 32.51 ; 54.10,27,28 ; 55.42 ; 56.839.26 ; 58.2 ;
60.2,11 ; 63.6 ; X.7.33; 8.21; 11.11; XI.18.1B1,5 ; 22.18 ; XI.14.7,27 ; 29.54 ; 52.3hdda) ; 102.15;
115.16 ; 117.22,24,4A@ada-pau-) ; 150.3 ; 163.3 ; XI11.11.16 ; 105.6 ; XIV.63.1KXV.32.6 ;

Ram. 1.6.21,23; 16.16; 11.3.11; 35.16; 48.36; 85.98.12; 97.15; 106.22 ; lll.44.29nada-anvita} ;
IV.27.20,24,25 gamada},29,32 ; 29.24 \(-mada) ; 66.38; V.1.13; 19.2; 35.67 ; 44.16; 46.529.3,81 ;
VI1.18.38 ; 24.21 ; 33.44 ; 54.&dmada}; 115.9 ; VII.7.11 $amada),12 {vimada) ; 31.29 ; 32.16 famada),
28.

prabhinna- et varia :MBh. 1.180.13 ; 213.47 ; 219.1; 111.142.10 ; 146.1457.29,30,56 ; 252.5; 1V.18.21 ;
35.9; 60.7; V.23.22; 50.33; 84.7; 140.11; .249 VI.20.7; 44.6,10; 48.20,; 60.37; 88.4 ;. 2132 ;
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Le fait est par ailleurs clairement décrit danstéedes. Les tempes sont ruisselantes de
mada- (SRU-, KS4AR- et varia MBh. 1.213.47 ; 111.146.43 ; VI.67.34; 80 ; 60.52;
91.32; VII.25.6 ; 73.20 ; 87.17 ; VIII.61.2 ; DXOM6 ; 19.23 ; XIII.105.6 ; &n. 11.88.13 ;
V.1.13; VI1.59.81), sécrétion qui aveugle mémeéfiant (nada-andhaMBh. VI.91.27 ;
97.28 ; 112.54 ; VI1.9.8 ; 19.19). L’écoulement patfois tellement important, qu’il prend
des allures de torrents (MBh. V1.91.82) L'odeur du rut §gandha-MBh. VI. 20.6 (ivra-
intense, pénétrant) ; 67.34 aR. 11.95.41 ; V.8.12 ; VI1.4.14) ne fait gu’excitlas bétes, ce
qui donne lieu a des scenes d’affrontement entriesr@our une femellevgsita- MBh.
1.96.26 ; 124.31; 181.7 ; IV.21.49; VI.9.8; 120,31 ; 134.47; 152.15; VII.60.31 ;
65.2 ; 1X.56.8), eux qui ont « I'esprit tourné véemour » (mhanmatha-sakta-cetaMBh.
VI111.60.31) :

«Il'y eut ce merveilleux combat entkarna et le Bndava pendant la guerre, comme

celui de deux éléphants sauvages en colére & dausefemelle. $2 (MBh. VI1.134.47)

Les pachydermes sont en effet souviemieux, excités par le rut (mada-utkata-,
samrabdha-) . MBh. 1.127.9; 11.264.45; IV.6.6; V.168.11; \60.54; 91.27;
VII.117.20 ; VIII.34.35 ; 62.36 ; IX. 8.4 ; 54.1666.851 ; XI11.14.89 ;Ram. 1.6.21 (mada-
anvita) ; 11.20.15 (ddama-, sans lien, furieux mada-bala-uddhata-; V1.41.27 ; 55.89
(dusta-), 94 (usta-, irrité) ; VI1.38.8 ;

- en colére Kruddha) : SA XII.6 ; MBh. VI1.45.36,37 ; 91.40 ; VI.9.8 ; 25.2127.28 ;
117.20; 137.14,47 ; VII1.58.9 ; 1X.54.18 ; 56.3%1§.30.27 ;

- terribles bhima-) : MBh. 1V.30.26 ; 31.3 ; 51.2 ; VI.25.29 ; 63.18X.8.3 ; XI11.14.889
(raudra’) ;

- effrayants ghora) : Ram. 111.44.29 ; IV.13.10 ;

- véhéments ega) : MBh. I. 63.24 Yegita); 178.2; 180.13; 111.146.31; 157.56;
VI1.44.8 ; 48.20 ; 56.19 ; 91.48 ; VIII.62.3biima-vega-) ; 1X.19.8, 19 ;

- rapides farasvin)y : MBh. IV.65.11 ; VI.58.31 ; 88.7s{ghra-gamin-) ; 105.32 ; VI1.9.8 ;
25.28 @u-gamin-) ; VIIL.13.12 (ramhas-) ; Ram. 11.87.5 (mahda-java-) ; 93.10 ; 111.44.29 ;

VII.9.8 ; 20.40 ; 21.4 ; 24.19,46nukhya-prabhinng-; 38.28 ; 63.13 ; 68.52 ; 71.6(@khya-prabhinng-; 96.7 ;
144.33; 161.24; VIII.60.31 ; 61.2; 65.2; 1X.29.21.31 ; 56.59 Ram. VI.19.9 ; 46.37. Pour le détail par
éléphant voir annexe |I.
2 puijarena prabhinnena saptadha sravata madam |

parvatena yathd toyam sravamanena sarvatah // « avec un éléphant aux tempes fendues répandantlen
sept flots, comme une montagne répandant 'eaowtedotés. » (MBh. VI.91.32)
22 14d adbhutam abhiid yuddham karnapandavayor mydhe |

kruddhayor vasitahetor vanyayor gajayor iva// (MBh. VI1.134.47)
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69.28 ; IV.30.15 dsuga-) ; 49.23 ; VI.81.28 ; VIII.15.36s{ghra-) ; et pressest\farita-) :
MBh. IV.35.9 ; VII.25.38 ;
- orgueilleux et fiers darpa-, drpta-) : MBh. 1.178.2 ; VI1.22.13 VII1.34.35 ; X1.18.16 ;
XI1.117.24 (mnada-garvita} ; Ram. 1V.41.14 ; V.4.4 §arvita-) ; 20.16.

lls sont également pourvus digueur (prana-) : MBh. 1.100.9 ; 111.11.21 ; 175.1,
20; 176.3; 260.13; V.88.23; VII.170.49; VIl12; 5.69; X.1.7,64; XI.11.18;
XIV.4.24 ; XV.23.6 ; qui est souvent celle d’'unenyriade d’éléphants »ngga-ayuta-
prana-)**® Cetteforce, caractéristique essentielle de I'animal, appaggtilement sous
d’autres termes bala-, balin-, vikrama-, vikinta- et varigd™*. La notion et la relation
apparaissent des les textes védiques. L'éléphanaless celui qui détient learcas-
(« pouvoir, énergie, splendeur » AW1.22.1,3,5 ; AVP(0O) 11.34.1 ; V.29.7 ; VIII.10)50u
la tvisi- (« véhémence, impétuosité, énergie, éclat »S AX.38.219). Ils sont parfois
gualifiés de rudeskarkasa- MBh. VI1.87.33). Remarquons au passage que l'unteleses
de la forceyikrama; désigne avant tout la marche, la démarche d'diviotu (le terme est
employé pour les trois pas 8ésnu). La démarchegati-, gzmin-, vikrama} de I'éléphant
est naturellement puissante. Elle est souvent atila animal en rut rhatta-dvirada-
gamin- par exemple), voire celle d'un éléphant royagajé-indra-vikrama- MBh.
1.61.51)°*°. L’éléphant est donc rarement représenté dansattitade nonchalante et
bonhomme. De plus, il se doit de posséder une gréorde pour faire face aux tigres et
aux lions qui hantent les mémes bois et montagoeslef’’, méme si certains textes

disent qu’il est effrayé par le cri du lion (MBHL.146.58).

Il soupire ou souffle{jhsvasant- MBh. VI1.159.37,38 ; IX.31.35 ; Bn. I1.17.11 ;
19.1;52.2; 97.15; V.8.10; 17.17) et paraitndorquelquefois (MBh. VII.159.3%idra-
andha- ; Ram. 11.95.10 prasupta-; V.8.26 id.). Mais c’est rarement dans un contexte

heureux, le personnage comparé étant souvent engpume profonde douleur.

23 pour les références exactes voir annexe | Boys-.

2% Fort: MBh. 1.25.22 ¢iryavant-) ; 63.24; 94.4; 112.12; 126.4ifva-parakrama-) ; 141.28 ; 150.15 ;
197.17; 213.69; 111.11.25; 26.14 ; 146.31 ; P57, 175.18 ; 176.7 ; 297.68 ; IV.2.4 ; 10.2,3 ;481; 34.12
(brhant-) ; V.22.14 {irya-) ; 166.17 ; V1.45.46 ; 57.27 ; 60.52, 54 ; 67.88;7 ; 108.1 ; VI.8.35; 10.31 ; 26.8;
31.21; 50.28; 111.27; 131.75; 136.6 ; 165.88I1.4.35; 5.10; 8.16 ; 13.8s{smin-) ; 19.52, 53 ; 35.29 ;
IX.6.29; 56.8; 64.7; X1.11.18; XII.1.19 ; 29.581.32 ; 248.2 ; XIII.119.12 ; XIV.74.11 ; XV.632 46.3 ;
Ram. 1.6.21 ; 23.24 ; 24.2,6 ; 111.26.10 ; 36.1 ; IV.¥1.30.25 ; VI.31.37 ; 41.13 ; VI.32.44,51.

#>Doublé en KS 36.15

2% Démarche dati-, gimin-, vikrama) : MBh. 1.58.11 ; 111.61.51 ; 79.14 ; 161.15 ; 261.9 ;0284 ; V.80.35 ;
VI.96.7 ; 102.36 ; 106.24 ; 132.32; 167.27 ; IXHB0 ; X.11.11 ; XIV.51.54 ; XV.32.6,7Ram. 1.47.2 ; 49.17 ;
11.3.11 ; 38.6. Pour le détail par éléphant voinexe |.

217 cf. supraparagraphes sur le lion et le tigre pour les e&fées.

143



Si l'animal de guerre domine le corpus, méme at’'dibre c’est son caractere
violent qui est retenu. En effet, sa force est ex@e dans son milieu naturel. Il est celui
qui abat ou déracine lesbres (en fleurs) (RV 1.64.7 ; 140.2 ; MBh. 1.180.191;107.10 ;
146.43 ; IV.21.37 ; V.50.33 ; 73.8 ; VI.112.2952110 ; VII1.63.81 ; 1X.3.34 ; XI1.28.46 ;
318.32; Rm. 11.90.20 ; 111.10.4,74 ; 67.22), arrache lemes (Ram. V.7.44 ; V1.103.25)
et lesroseaux (nadvala- AVP X.3.1; MBh. 1V.21.28 ; V.23.22 ; VI1.59.13 ; 3A.3 nala-
vana-; VI.68.52 nada-vana- ; 113.26id. ; 158.34) dont il fait sa nourriture. Il trouble |
calme desétangs aux lotus épanouis rfalini-, padmini-, hrada- etc.:. MBh. 1.127.9 ;
[11.12.48 ; 65.14 ; IV.6.6 ; VI.67.40 ; 79.41 ; 94.; 97.28 ; VI.26.27 ; 48.14,29 ; 100.27 ;
115.7; 128.19; VII.43.25; 1X.3.24; X.8.81; X117.26 ; Rm. IV.13.10; V.17.14;
V1.83.14), quand extrémement furieux il ne détpas les berges :

« Hostiles aux étangs et parés de défenses blagreffiegants, solitaires, des éléphants

sauvages détruisent les rive§®$Ram. 1V.13.10)

Sauvage, le terme apparait dés le Rygg- 1.64.7 ; 1V.16.14 ; VIIL.33.8 ; X.40.4 ;
puis vanya ou vana MBh. 1.63.25; VI.79.41; 97.28; VI.48.14; 134 ; 135.43;
150.81 ; 1X.56.41 ; 60.2 ; XI1.136.104 ; 316.303nR 111.54.28 ; 1V.13.10), sortant de la
brume (A8 X.1.32), il fréquente lesoréts®’®, s’enlise dans ldoue (paika- MBh.
[11.150.19 ; VI.96.8; VII.85.26; 99.11; XII.2288 ; 316.30; Bm. 1l1l.31.5; 59.12;
IV.18.45), ou est cerné par umcendie de forét faha-, pavaka MBh. VI1.21.14 ; 84.11 ;
172.25 dava-agni- ; VII.45.41 ; 54.24dava- ; 1X.23.59 ; Rm. VI1.84.3), erre dans les
montagnes (MBh. 1.16.23; 111.25.26 ; 155.35; 252.5; VI&20; 1X.45.74; Rm.
11.48.36 ; 50.10 ; 87.9 ; 93.10; 111.69.24 ; IV.41,28 ; 66.36,39 ; V.8.12), dont parfois les
textes disent qu’il y est nédrvata-ja- MBh. VII1.62.47 ; Rim. 1.6.21), au risque de
tomber dans unavin (pravaza- MBh. VII.41.7 ; IX.25.6). Le Rm. et le MBh. nomment
méme les monts Vindhya et I'HiElaya comme lieux d’origine et d’habitat de certains
pachydermes (MBh. 1.178 2 ; I11.252.5; IV.49.1¥111.62.36 ; 65.2 ; XI.83.39 ; Bm.
1.6.21Y%°. De fait, ils gitent dans legrottes des montagnesgifi-gahvara- MBh.

218 tataka-vairinah ca api sukla-danta-vibhusitan /
ghoran ekacaran vanyan dviradan killa-ghatinah // (Ram. IV.13.10)
29 vana-, araya-: MBh. 1.219.1,28 ; 111.25.19 ; 61.37,123; 62.12; 7;1150.19; 155.63; V.19.18;

VI.49.31;107.27 ; 112.53 ; VI.24.46 ; 71.6 ; 8%, 108.16 ; 117.50,59 ; 135.43 ; 152.15; 155¥81.34.35 ;

1X.11.3; 64.4 ; X1.25.15 ; XI.185.1Ram. 1.16.16 ; 11.8.25 ; 10.4 ; 22.7 ; 24.17 ; 48.389,15 ; 54.17 ; 95.41 ;
[11.10.74 ; 44.29 ; 67.14 ; 69.27 ; V.7.44 ; 9.99.17 ; 20.16 ; VI.78.2 ; VII.7.11.

220 A date ancienne, l'aire de répartition de I'éléphd’Asie devait couvrir la quasi-totalité de lanpésule
indienne. LArthasastra (11.2.15-16) de Katilya (4°-3 siécles avant notre ére) répartit les élépharts seuf
foréts :Kalinga et Angara (de ces régions les éléphants sont les meilleurs), Pracya, Cedi et Kariisa, Dasarna et
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VI.101.19; XII.163.3; Bm. VI.80.12). Un passage du MBh. indique seulenupn
certains éléphants des armées viennent « des mestdg Nord, conduits par des Dasyu »
(MBh. VI1.87.34). Le méme texte, dans une partiesacrée aux instructions militaires,
notifie que « le terrain pour les chars est indippgdnme] un espace égal, sans eau, [celui]
pour les guerriers a éléphants [est pourvu] detspatibres, de grandes broussailles, et
d’eau. $?* (MBh. X11.101.19).
« Remplie d'éléphants nés dans les monts Vindhya,rd, issus également de
'Himalaya, furieux, trés puissants, hauts comme des agoes, et pleine avec des
éléphants issus de la lignd®Afijana et de Vamana, de racbhadra-mandra, bhadra-
mrga et mrga-mandrg emplie d'éléphants continuellement en rut, pared des
montagnes, cette [ville] bien-nommée était vueriséenent & deuyojana d'ici. »*?
(Ram 1.6.21-23)
bhadra-mandra, bhadraga et mrga-mandrg désignent trois types d’éléphants. Une telle
distinction est classiguement définie dans deggdechniques, avec les termes séparés de
myga-, mandra; bhadra- A cela s’ajoute une sous-espéce au type mélamg@mée
Mmisra- ou sankirna-. Cette classification n’apparait pas danArthasastra, mais se
retrouve dans |&Brhatsamhita (LXVII. 1-5), la Matangalila (1.26-30f%% le Sukranti
(IV.7.68-84) et de facon moins distincte et pluséadans l&Vanasollisa (11.3.234-281).

Aparanta (éléphants de qualité intermédiaire), Surastra et Paficanada (éléphants de basse qualité). Ces foréts
couvrent visiblement une grande partie de I'lndeNdud et du centre, de I'est a I'ouest. Le suddalé de la
Godavet, semble méconnu de l'auteur, du moins a proposttigshants. Au 12s. les données sont reprises
dans leManasollasa de Some$vara lll, avec des zones forestiéres a peu prés siedanais réduites au nombre
de huit (11.3.171-179). Si a la fin du 16iecle, I'éléphant sauvage commence a dispardéseplaines indo-
gangétiques nord, c’est sous la période mogholel®6s.) que I'animal commence a reculer le plus nettgm
A la fin de cette époque, les populations d’éléplsanrépartissent aux pieds de I'Hiaya jusqu’au Nord-Est,
dans les Ghats occidentales, et une portion pliigiteten Orissa et au Bihar. L'éléphant des morntgliWya
semble déja étre un lointain souvenir. Avec la oidation britannique, et malgré I'« Elephant Preagon
Act » de 1873 signé par le gouverneur de Madrage(tde protection et gestion de I'éléphant), I'éldpt
sauvage devient une proie de choix pour les chesgaua différence des Moghols qui pratiquaientspla
capture que la mise & mort de I'animal). Al &@cle, le recul du milieu naturel de la béte atue. En 2001,
son aire de répartition s'étendait sur quatre zgmaxipales : au Nord-ouest (aux pieds de I'Elaya, Uttar
Pradesh et Uttaranuchal Pradesh), au Nord-est ifAs&eunachal Pradesh et autres états limitropkes$]st
(Crissa, Jharkhand, Bengale occidental et sud tarBiet au Sud (Karnataka, Kerala, Tamil Nadu, kad
Pradesh). La répartition de I'éléphant domestigstepéus diffuse. (Cf. Lainé 2005, p.80-83 ; Sukurh@g?2,
p.30-31 ; 1994, p.152-154. Pour la localisation @esennes foréts : Sircar, 1971, p.329-42 ; Trantm 1982,
p.265-266).
221 sama nirudaka-akasa ratha-bhimih prasasyate /

nica-druma mahakaksas audaka hasti-yodhinam // (MBh. XI1.101.19)
2 vindhya-parvatajair mattaih pirna haimavatair api /

mada-anvitair atibalair matangaih parvatopamaih //21/

anjanad api niskrantair vamanad api ca dvipaih /

bhadramandrair bhadramygair mygamandrais ca sa puri //122//

nitya-mattaih sada purnd nagair acala-samnibhaih /

sa yojane ca dve bhityah satya-nama prakasate //23// (Ram. 1.6.21-23) La ville est celle d’AyodhayLe yojana
est une mesure de distance, valant 2 milles (qosh « portée de voix »).
22 Cf, Edgerton, 1985, p.11-16, 48-50.
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Cette distinction, somme toute assez théoriqudfestee selon la taille, la couleur, la
forme de tel ou tel membre de I'animal. L’échelke\dhleurs obtenue permet de désigner
les éléphants de tyg#hadra-comme les plus grands et les meilleurs, puis viehoeux

de typemandra-(ou manda-dans la BS et laMatangalil