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Choix du sujet et introduction des « auteurs »

Parmi les raisons qui nous ont motivée a approfondir le sujet de la traduction,
nous citerons d’abord I’importance que cette activité est en train de prendre dans ce
moment fondamental de 1’Histoire. De nos jours, 1’Union Européenne est une réalité.
Les pays qui en font partie ont maintenant une monnaie commune, 1’euro. C’est en
premier lieu sur le plan économique que se concrétise la véritable union des Ftats
membres de la Communauté. Bien que cette uniformisation monétaire soit
fondamentale voire indispensable, il nous semble quand méme capital de souligner
qu’il reste encore un obstacle a surmonter pour atteindre une union véritable, celui de la
fragmentation linguistique de I’Europe. A bien regarder, 1’unification de notre grande
Nation intervient sur un ‘terrain’ qui n’est pas uniforme du point de vue de la langue :
les Européens n’étant pas issus d’une seule culture, ils ne partagent pas tous le méme
idiome. 11 suffit de porter le regard sur une carte d’Europe pour s’en apercevoir plus
clairement : les 15 pays constituant 1’Union actuelle parlent 11 langues différentes. Et,
lorsqu’a partir du premier mai 2004, les pays deviendront 25, le nombre des langues
augmentera a son tour. Multiculturalisme et multilinguisme, caractéristiques
intrins¢éques de 1’Union, nous paraissent représenter en méme temps des atouts et des
enjeux pour 1’Etat qui se construit.

D’une part nous sommes amenée a les percevoir comme des atouts puisqu’il nous
semble que les citoyens de cette nouvelle et grande Europe pourront finalement se
confronter de fagon de plus en plus fréquente, approfondie et objective, en se libérant
du carcan des anciens préjugés. D’autre part, ils nous paraissent également se poser

comme des enjeux car toute confrontation sera, dans le cas des Européens, forcément
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INTRODUCTION

liée a une compréhension préliminaire, trés ‘délicate’, qui reposera donc toujours sur la
traduction. Vis a vis de toutes les différences linguistiques et culturelles, apparentes et
sous-jacentes, la transposition, et par conséquent le traducteur, demeurent,
inévitablement, les seuls ‘moyens’ permettant de franchir toute barriére, en réalisant
une véritable union. Comme 1’a justement observé Henri Meschonnic :

I’Europe dés ses commencements et ses intermittences, n’a cessé de traduire,
du sacré au profane, du latin aux langues vulgaires, puis des langues vernaculaires
entre elles. [...] A la différence d’autres cultures centrées sur elles-mémes,
I’Europe est d’origine pluriculturelle, originellement et constamment traductrice.
Elle est née de la traduction et dans la traduction.’

Et cela est confirmé par I’histoire. Au moment de la constitution de la CEE, le 27
mars 1957, le traité fondateur de la Communauté Economique Européenne - le traité de
Rome - fut rédigé dans les quatre langues officielles (frangais, allemand, italien,
néerlandais) des six pays réunis. Si nous revenons a I’actualité, nous pourrons constater
qu’aujourd’hui, tous les documents officiels de 1’UE (bulletin officiel, documents
économiques, scientifiques, accords entre les pays de 1’Union, etc.) sont traduits dans
toutes les langues des états membres. Ce n’est donc pas un hasard si, observe
H.Meschonnic, « en Occident, les grands textes fondateurs sont des traductions »2,

A ce propos, ’exemple le plus marquant est celui de la Bible : elle n’a été connue
par les occidentaux qu’a travers des traductions; deés l'aube de la civilisation,
I’évolution de cette pratique ayant pour but la compréhension de 1’autre s’est nouée
avec le développement et la diffusion du christianisme. L’histoire de I’imprimerie nous
confirme I’importance des traductions. Le premier livre imprimé, en 1455, est justement
une vulgarisation du texte fondateur de la chrétienté : 1a Bible de Mayence.

Cette ancienne pratique, qui existe depuis 1’aube de la civilisation®, a été 1’outil
qui a permis de surmonter toute barriere linguistique et cela depuis toujours. G. Mounin
explique dans son ouvrage Teoria e storia della traduzione’ que «déja a partir du
deuxi¢me millénaire avant la naissance du Christ, dans les Etats de 1’Asie Mineure, (...)
il existe des chancelleries ou travaillent des scribes spécialisés : le scribe pour les lettres

en égyptien, par exemple, et celui pour les lettres en araméen »°

1 H. Meschonnic, « Les grandes traductions européennes, leur rdle, leurs limites », B. Didier, Précis de
littérature européenne, Paris, P.U.F.,1998, pp. 222 -223.
2 Idem, p.221.
3 Pour plus de détails sur I’Histoire de la traduction voir: G. Mounin, Teoria e storia della Traduzione
(Traductions et Traducteurs),Turin, éd. Einaudi, 1965, pp. 27-66; G. Folena, Volgarizzare e tradurre, Turin,
éd. Einaudi, 1991 ; H.Meschonnic, Poétique du traduire, Lagrasse, éd. Verdier, 1999, pp37-53.
: G. Mounin, Teoria e storia della Traduzione (Traductions et Traducteurs),Turin, éd. Einaudi, 1965.

Idem, p. 30.
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Dans notre monde contemporain, qui se fait de plus en plus cosmopolite avec
I’expansion des fronti¢res de 1’Europe et ’ouverture a « I’autre », qui n’est plus ressenti
comme un ‘ennemi’, mais plutdt comme un ami — quelles que soient ses racines, sa
religion et ses habitudes — les dernieres barri¢res existantes, celles entre les langues,
sembleraient donc pouvoir étre définitivement abattues par la traduction.

D’origine et de nationalité italiennes et confrontée chaque jour aux difficultés de
la traduction en tant que pratiquante et enseignante, nous avons pensé analyser les
versions francaises des ouvrages écrits par un auteur italien. Un défi qui nous a d’autant
plus attirée que ce choix suppose que partant de notre langue maternelle, 1’italien, nous
observions comment elle a été accueillie par cet « Autre » que constitue la langue
frangaise. Nous avons été poussée a observer le résultat de la traduction des textes d’un
écrivain italien en France pour une autre raison qui nous parait fondamentale : ayant
effectué nos recherches en milieu francophone, il nous paraissait stimulant de relier ces
deux mondes grice a une analyse des ouvrages d’un de nos compatriotes bilingue et
pourtant traduit.

Devant opter pour un auteur, nous avons pensé appliquer 1’analyse de la pratique
du traduire a I’ceuvre d’Italo Calvino, écrivain contemporain, décédé en 1985, dont le
corpus littéraire est vaste et dont les ouvrages sont connus non seulement en Italie, mais
méme au-dela.® Cet auteur ayant exploré tous les domaines du dire, du roman au conte,
du théatre a la critique, en passant par 1’0Ou.Li.Po. et la traduction nous parait bien
s’associer a cette activité sur laquelle il a, entre autre, également réfléchi et écrit’
(I.Calvino s’étant mesuré a Queneau, en traduisant ses Fleurs bleues).

Les raisons qui nous ont conduite vers ce choix sont nombreuses. D’abord, nous
avons pensé nous consacrer a 1’ceuvre de cet auteur car il s’agit d’un intellectuel
emblématique qui est lui méme carrefour de cultures. Calvino a été un créateur
prolifique qui, pendant sa carriére, s’est toujours intéressé a tout. I1 a ét€ romancier,
essayiste, critique, journaliste, traducteur ; il a collaboré avec des maisons d’édition,
Einaudi, en particulier, pour qui il a été d’abord rédacteur et responsable du bureau de
presse, ensuite dirigeant et enfin consultant éditorial et il a, pendant de nombreuses

années — on pourrait méme dire pendant toute sa vie —, travaillé pour des

® En parcourant le catalogue qui recense les traductions des ceuvres d’Italo Calvino, nous pouvons estimer
que presque tous les ouvrages de cet écrivain ont été traduits dans le monde entier.

Cf. entre autres, I. Calvino, « Tradurre & il vero modo di leggere un testo », in Bollettino di informazioni
(Rassegna quadrimestrale della commissione nazionale italiana per 1’Unesco), XXXII (Nuova serie), 3,
settembre-dicembre 1985, pp.59-63 et 1. Calvino, « Sul tradurre », in Paragone letteratura, XIV, 168,
dicembre 1963, pp.112-118.
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journaux ainsi que pour des revues littéraires: L’ Unita, organe du PCI, Il Giorno,
quotidien milanais, Il corriere della sera, La Repubblica, I! caffé, Botteghe Oscure,
Paragone Letteratura, Nuova Corrente, etc. Tout cela a fait de lui un écrivain « aux
multiples facettes », un personnage a I’écoute du monde et de tout ce qui se passait
autour de lui. I vécut non pas repli€ dans sa « tour d’ivoire », €loigné des gens et de
leurs problématiques, mais, au contraire, il fut écrivain engagé, utilisant le pouvoir
politique de sa langue pour la mise en valeur d’importants idéaux sociaux. Homme
engagé dans la Résistance pour la libération de sa patrie pendant 1’époque du
fascisme, 1’écrivain a toujours voulu, méme avec ses mots, ne jamais renoncer a son
engagement. Pour cette raison, il nous parait que, comme Hugo, Calvino a été « 1’écho
sonore » des événements du monde contemporain. Et ses ouvrages le manifestent : du
Sentier des nids d’araignée (1947-1978) a La journée d’un scrutateur (1963-1966) et
a La Spéculation immobiliére (1963-1987), I’auteur italien n’a jamais cessé de mettre
en évidence les maux de son temps. Critique et ironique, au sens philosophique,
socratique, du mot, il a constamment travaillé pour ‘démonter’ la réalité et 1’analyser
dans ses détails les plus menus, en en faisant ressortir 1’essence primaire. Ainsi, il a su
questionner le monde aussi bien que son propre métier. Il a été le témoin d’une
époque, de plusieurs époques (de la résistance aux années 1980), et cela a eu des
répercussions évidentes sur son corpus littéraire.

A la différence d’autres écrivains qui se sont consacrés a un seul genre littéraire
ou qui ont représenté un certain ‘courant’, une certaine mouvance, I. Calvino a
toujours refusé de se limiter a un seul genre, en explorant presque tous les domaines
du dire (sauf la poésie): du roman réaliste au conte fantastique et philosophique, des
nouvelles ‘cosmiques’ explorant la matiére et 1’espace aux récits de voyages, en
passant par les comptes-rendus de situations réelles ou imaginaires, des récits
autobiographiques aux livrets d’opéra. Cette évolution a toujours €t€ accompagnée
d’une recherche linguistique continuelle — les manuscrits originaux des ouvrages de
Calvino nous révelent un travail sur la langue incessant. Ainsi, ce n’est qu’aprés un
approfondissement scrupuleux que son écriture peut paraitre simple. Parce qu’elle est
justement précise, ciselée. Cette simplicité apparente®, cette concision qui ne surgit pas
spontanément mais qui est recherchée, voulue et obtenue grice a des améliorations

constantes, a attiré notre attention et nous a définitivement convaincue d’analyser la

8 Nous aurons I’occasion de revenir sur ce sujet de la clarté apparente et de I’exactitude de la langue
d’LCalvino. Nos références a ce sujet seront, entre autres, les articles de V. Coletti, G. L. Beccaria, P. V.
Mengaldo et les écrits de ’écrivain lui-méme au sujet de sa recherche au niveau linguistique.
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traduction de cet auteur en frangais. A propos de son écriture, I. Calvino — qui a toujours eu
un regard objectif sur lui-méme — confirme ce que nous venons d’écrire :
J’écris toujours avec effort, je n’ai pas de facilité d’écriture. Mes pages
sont pleines de ratures et j’élimine beaucoup.’
C’est lorsque la précision parait simplicité que les traducteurs risquent le plus. Et
le romancier le savait bien lorsqu’il affirmait :

.. mettiamo che volessi far tradurre in francese o in inglese questo mio
scritto. Dovrei riscriverlo di sana pianta, forse ripensarlo, consultandomi con una
persona della lingua. E io ancora sono uno che con le parole va prudente (questo &
anche un guaio perché ho molti modi di sfumare un’affermazione, quando non
sono tanto sicuro del fatto mio, e nella traduzione tutte queste precauzioni vanno
perdute: viene fuori un’espressione o troppo generica o troppo recisa).
[Si je voulais faire traduire en frangais ou en anglais ce texte écrit, je devrais
le réécrire entiérement, peut-€tre le repenser, en consultant une personne de langue
maternelle. Et moi, je suis quelqu’un de prudent avec les mots (ce qui est également
un ennui puisque j’ai plusieurs fagons de nuancer une affirmation), lorsque je ne
suis pas trés sir de moi. Et dans la traduction toutes ces précautions se perdent pour
laisser la place 2 une expression trop générique ou trop catégorique]'®
En effet, bien qu’elle paraisse linéaire et presque dépouillée de figures de style, proche
de écriture blanche, du degré zéro de 1’écriture’’, la phrase calvinienne représente un
véritable pi¢ge pour le traducteur frangais qui doit, a tout moment, recréer la précision
et les nuances de la langue source dans son propre idiome.

Le travail de I’auteur consiste a forcer la langue, 2 lui faire dire quelque
chose que le langage courant ne dit pas. Le traducteur doit rendre cet effort-1a. *

Etant donnée 1’importance et le poids des mots dans la prose calvinienne, il sera
donc extrémement intéressant d’observer les solutions adoptées par ses traducteurs au
moment du passage de 1’italien en francais.

Une autre raison qui nous a paru motiver une analyse de la transposition de
I’ceuvre calvinienne en France est le lien qui, pendant toute sa vie a uni le ligurien et
I’Hexagone, au point de lui faire obtenir la Légion d’honneur. L’amour d’I.Calvino
pour cette nation proche de Sanremo, la ville ou il a vécu pendant son enfance et son
adolescence, a toujours été fort. Et cela est devenu évident lorsqu’en 1967 1’écrivain

quitte I’Italie pour aller vivre a Paris, ville qu’il définit ainsi :

° Entretien avec Paul Fournel, « Italo Calvino : cahiers d’exercice », in Le Magazine littéraire, n1.220, juin
1985 pp.84-89.

107 Calvino, «L’italiano, una lingua tra le altre lingue», in Una pietra sopra, éd. Milan, Mondadori, coll.
I Meridiani, 1995, p.149 [C’est nous qui traduisons].

1 Cf R, Barthes, Le degré zéro de I’écriture, éd. Seuil, 1953 et 1972.

12 Entretien avec Paul Fournel, « Italo Calvino : cahiers d’exercice », in Le Magazine littéraire, n.220,
juin 1985 pp.84-89.
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ceuvre de consultation gigantesque, c’est une ville que I’on
consulte comme une encyclopédie : dés la premiere page, elle donne toute une
série d’informations, d’une richesse qu’aucune autre ville n’égale®.

Pour cet écrivain, chercheur infatigable, la ville de Paris, ot il vécut pendant treize
ans, de 1967 jusqu’en 1980, demeure une source d’inspiration primaire. C’est un peu le
‘centre du monde’ ; c’est I’endroit ou il peut rencontrer bien des intellectuels et des
écrivains, entre autres le groupe de 1’0Ou.Li.Po., mais également des éditeurs et des amis.
Parmi ces derniers, il vaut la peine de rappeler F. Wahl, responsable des éditions
italiennes aupres de la maison d’édition Le Seuil qui fut pour I’auteur un collégue et un
ami, mais également, ceci ne doit pas étre oubli€, un obstacle a un certain moment.

Outre cela, un élément qui a impulsé notre intérét est le rapport que 1’intellectuel a
eu avec ses traducteurs frangais. Toujours disponible, prét a relire les traductions avec
ceux qui les avaient produites, I’auteur a eu une participation directe a la transposition
ou 2 la relecture des traductions francaises de ses livres. Les lettres contenues dans la
Correspondance calvinienne en témoignent.

Enfin, il nous a semblé que, maintenant qu’on a publié les premiers volumes
d’une réédition en France de I’ccuvre d’L.Calvino (la «Trilogie » Nos Ancétres,
Aventures et Cosmicomics), le moment était venu de faire le point sur ses traductions
et sur la médiation de ses livres dans un pays trés proche de I’Italie, mais en méme
temps treés €loigné a cause des différences subtiles et parfois redoutables existant du
point de vue de la langue.

Parmi les traducteurs calviniens, nous en avons choisi deux en particulier qui
nous paraissent étre ses deux ‘médiateurs’ principaux : Jean Thibaudeau et Jean-Paul
Manganaro, le premier écrivain et le second professionnel de la traduction, ils
illustrent de facon exemplaire deux tendances divergentes dans le domaine
traductologique, deux attitudes opposées vis a vis du texte a traduire qui continuent a
s’imposer de fagon cyclique a2 des moments différents de 1’Histoire — comme si, dans
ces circonstances ainsi que dans bien d’autres, I’on pouvait appliquer la théorie des

éternels retours du philosophe italien Vico...

B Jtalo Calvino, Ermite a Paris, Paris, éd. Seuil 2000, p. 90.
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Problématique

Durant ces derniéres années, de nombreuses études ont été réalisées sur la
traduction. Des linguistes aux littéraires, en passant par les théoriciens de la traduction,
ceux qu’on appelle les ‘traductologues’, nombreux sont les chercheurs qui ont abordé les
problématiques engendrées par la transposition des ouvrages littéraires. En particulier, la
seconde moiti€ du vingtieme siécle a vu paraitre une grande quantité de travaux
théoriques sur la traduction et ses implications linguistiques, culturelles ou autres : des
réflexions sur la langue, des études sur les problématiques engendrées par la notion de
“fidélité’ (faut-il étre fideles au texte source ou 2 la culture cible ? A la forme ou au
contenu ?), des travaux sur le vieillissement des textes traduits, et ainsi de suite.

Contrairement a la plupart de ces réflexions qui se limitent et se situent du coté de
la théorie ou du c6té de la pratique, qui séparent les théoriciens des praticiens, notre
démarche ne veut pas étre une nouvelle réflexion théorique se situant du coté de la
linguistique ou de la littérature. Cela car nous sommes tout a fait d’accord avec Henri
Meschonnic qui affirme que, dans le cas de la traduction, « la pratique, c’est 1a théorie » et
«la théorie, c’est la pratique », non « pas pour tout confondre. Mais pour distinguer la
conscience des enjeux, qui est la théorie, et la spécificit¢ du concret, qui est la
pratique »'*. Nous ne sommes pas non plus intéressée par une thématique particuliére 2
Pintérieur du domaine de la traduction littéraire, ni par un th¢me spécifique de la
linguistique. Ce qui nous intéresse, et profondément, c’est le texte lui méme.

En particulier, I’aspect qui nous passionne les plus, et que nous essaierons de
développer dans notre travail, c’est I’observation de ce processus mystérieux a travers
lequel le texte, en partant d’une langue et d’une culture, se fait autre en restant toujours
‘le méme’. Nous sommes fascinée par le mécanisme a travers lequel 1’ceuvre se
dédouble, grace au travail patient et dévoué de professionnels habiles, et donne naissance
a un autre ouvrage égal, jumeau, mais en méme temps substantiellement différent,
indépendant de celui de départ, ancré dans des références desquelles il s’éloigne pour
devenir totalement autonome. Bref, ce que nous souhaiterions observer dans notre thése
est justement ce que nous pourrions appeler le miracle de la rencontre de deux écritures.

Pour réaliser nos ambitions, nous essaierons de développer une étude des travaux
de deux traducteurs. Nous voudrions d’abord, a travers notre recherche, mettre en relief

la fagon d’agir des praticiens au moment de la transposition d’un texte. Ensuite, notre

14 H. Meschonnic, Poétique du traduire, Lagrasse, éd. Verdier, 1999, p.20.
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intention serait d’éclaircir la mani¢re dont un écrit peut assumer, en une autre langue,
plusieurs ‘aspects’ différents, selon la sensibilité de la personne qui le transpose, et selon
I’époque 2 laquelle 1a traduction est effectuée.

Mais soyons clairs, notre but n’est pas de ‘critiquer’ (au sens négatif, destructif)
qui que ce soit. Nous ne voulons pas nous mettre dans la position de ceux qui lisent et
jugent le travail d’autrui. Loin de vouloir porter des jugements de valeur sur un travail
intéressant et important qu’ont réalisé des professionnels, nous souhaitons, a travers
cette recherche, mettre en relief de quelle maniere des personnes, ayant chacune ses
propres mérites et ses propres particularités, se sont efforcés pour qu’un auteur capital
du panorama littéraire italien puisse &tre connu par les lecteurs frangais. Notre étude
sera quand méme critique dans le sens ou elle essaiera d’analyser objectivement des
procédés de traduction.

Pour mettre en pratique nos réflexions théoriques, nous analyserons donc les
traductions de quelques ceuvres d’I. Calvino effectuées par deux praticiens de I’écriture,
J. Thibaudeau et J.-P. Manganaro. Différents 1’un de 1’autre, ces deux hommes ont eu
chacun une approche distincte vis a vis du texte & traduire. Le premier, écrivain, a
commencé a traduire par amiti€é vers les années 1970, le second, traducteur de
profession, a transposé une quantité surprenante d’ouvrages avant d’arriver, a la moitié
des années 1980, a I’ccuvre d’I. Calvino.

Ces deux ‘passeurs’ ont transposé plusieurs ouvrages remarquables et tres différents
les uns des autres : le premier de Cosmicomics (publié en 1965 et traduit en 1968) au
Chdteau des destins croisés (paru en Italie en 1973 et transposé en frangais en 1976) et le
second de Palomar (publié¢ chez Einaudi en 1983 et traduit en frangais en 1985) jusqu’aux
ouvrages posthumes le second. Parmi les ceuvres auxquelles ils ont travaillé nous
étudierons les versions en frangais des textes les plus représentatifs a la fois dans le
parcours littéraire de Calvino et dans celui des deux traducteurs.

Non seulement les traductions effectuées par ces professionnels feront 1’objet de
notre recherche, mais leurs activités de ‘médiateurs culturels’ méritent d’étre mises en
relief. A travers notre étude nous souhaiterions approfondir cet aspect qui nous parait
extrémement 1ié a I’actualité, pour la raison que de nos jours, le traducteur semblerait étre
beaucoup plus qu’un simple passeur de mots. Etant donnée 1’importance de la pratique de
la traduction dans notre monde moderne, les spécialistes ayant pour but la médiation, la

recherche constante d’équivalences permettant la compréhension de 1’autre, nous
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paraissent, eux aussi, remplir un rdle indispensable. Cependant, ils ont connu, par le
passé, des heurs et des malheurs, des moments de grace et de disgrace.

Comme Georges Mounin 1’a montré dans son ouvrage Teoria e storia della
traduzione®, depuis le Moyen Age et jusqu’aux derniéres années du XVIII® siécle, ceux
qui exercaient 1’activité de la traduction (surtout littéraire) se sont arrogés le titre
d’auteurs, et la qualité d’écrivains. Aucune loi n’y faisait obstacle et 1’usage rendait ce
comportement normal. A I’époque, c’était 1’auteur de I’ceuvre qui souffrait de cette
situation. N’importe qui pouvait modifier le texte a son godt : il rajoutait, enlevait,
changeait des parties de I’histoire. Et en outre, ce qui est plus grave, rien n’obligeait a
mentionner le nom de I’auteur dont 1’ceuvre était par conséquent impudemment ‘pillée’.

Ensuite, 3 partir du XIX® siécle, la situation subit un retournement et I’effacement
du traducteur, qui ne fut plus considéré que comme un passeur, devint la régle
fondamentale. Le texte et son auteur 1’emportaient. Conséquence : interpres perdit
d’un seul coup tout droit sur I’ceuvre qu’il transposait, & un tel point que son nom n’était
présent ni sur la couverture, ni a I’intérieur de I’ouvrage auquel il avait travaillé.

L’idée du XIX"® siecle s’est répercutée sur les lecteurs modernes qui ont souvent
eu tendance 2 considérer le passage d’une langue 2 une autre comme un acte somme
toute mécanique. Pour cette raison, le traducteur a longtemps ét€ vu comme une ombre
de I’écrivain, dont il ne partageait pas les qualités. Pendant la premiére moiti€ de notre
siécle, ce personnage était encore tout simplement considéré comme un ‘passeur de
mots’ agissant de fagon mécanique et, par conséquent, sans aucun mérite spécifique.

De nos jours, ce métier commence a étre réévalué et a obtenir toutes les attentions
qu’il mérite. Dans notre monde contemporain, et surtout depuis la seconde moiti€¢ du
XX° siecle, les professionnels de la traduction retrouvent leurs lettres de noblesse et
sont, finalement, mis en valeur. Des lois les protégent, ils publient des réflexions
théoriques sur leurs travaux et si leurs résultats sont brillants, ils obtiennent autant
d’importance que I’auteur de ’ouvrage initial. Songeons, par exemple, a I.Calvino,
excellent traducteur des Fleurs bleues de Queneau.

En ce moment historique, le réle pragmatique du traducteur est fondamental
pour les relations entre les pays de 1’Union Européenne, et entre 1’Union et le monde:
ce professionnel est indispensable pour les échanges liés aux aspects matériels de la
vie quotidienne (économie, politique, science, etc.), mais il est également important

pour sa tiche de médiateur culturel. C’est lui qui, grice a ses compétences, met en

15 G. Mounin, Teoria e storia della traduzione, trad. Stefania Morganti, Turin, éd. Einaudi, 1965, pp.205-209.
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relation les cultures différentes et permet le passage des ceuvres littéraires d’une
culture a une autre en les accompagnant dans leur voyage trarsculturel.

Le métier du traducteur est, de fait, difficile et, surtout, délicat. La personne qui
transpose un texte littéraire se fait, de par son travail, moyen de communication entre
des populations parlant des langues différentes et devient le porte-parole de 1’écrivain.
C’est le traducteur qui essaie de faire passer I’ceuvre d’un auteur et dans un autre
contexte c’est a lui de donner naissance a un ouvrage dont le but est d’une part d’étre
fidéle au texte source et, d’autre part, d’obtenir autant de succes que 1’ceuvre d’origine.
L’avenir de toute transposition est de fait entre les mains des traducteurs qui peuvent
faire resurgir le talent de 1’écrivain ou 1’anéantir.

Pour réussir dans son travail, le professionnel qui transpose doit posséder non
seulement une parfaite maitrise des langues qu’il met en contact, mais également une
connaissance des cultures d’ou celles-ci sont issues, des contextes auxquels elles
renvoient. Ceci parce que tout contexte est caractérisé par des particularités et le
traducteur doit nécessairement les connaitre avant d’entreprendre la transposition d’un
ouvrage. Toutefois, les connaissances du traducteur n’empéchent que le mot ait
longtemps été associé a celui de « traditore » (traitre). La fidélité de ce ‘passeur’ a des
limites qui sont, nous parait-il, constituées par sa subjectivité, par sa présence dans les
ouvrages traduits (bien qu’H. Meschonnic affirme que «plus le traducteur s’inscrit
dans la traduction, plus, paradoxalement, traduire peut continuer le texte »'%). Dans
son travail de médiation, le professionnel est amené a recréer 1'ceuvre des écrivains,
par une sorte d’opération palimpseste’’ : 1’ouvrage précédemment rédigé doit étre
effacé et réécrit, dans ce second cas en une langue différente. Par conséquent, s’il ne
prend pas garde a ce qu’il fait, celui qui transpose risque que son travail devienne son
‘adaptation’ du texte de départ. C’est par son essence méme que la fonction du
traducteur tout a fait différente de 1’écrivain : si la création ne nécessite pas de points
de repére, au moins on le croit, la traduction est forcément li€e a une ceuvre d’origine,

a une langue, a une culture qui doivent étre respectés.

1Y, Meschonnic, Poétique du traduire, Lagrasse, éd. Verdier, 1999, p.20.
7 G. Genette, Palimpsestes, Paris, €d. Seuil, 1982, p.238.
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Corpus et soutien méthodologigue

Apres avoir annoncé les motivations qui nous ont poussée a étudier le travail de
traduction et médiation d’Italo Calvino en France effectué par J. Thibaudeau et J.-P.
Manganaro, il nous faudra maintenant définir avec plus de précision notre champ
d’action. Toutefois, étant donné que nous énoncerons les différentes étapes de notre
étude ultérieurement, nous nous limiterons ici a signaler les ceuvres qui composent le
corpus a la base de cette recherche.

Parmi les transpositions de J. Thibaudeau, nous étudierons sa préférée, celle qui
nous a paru la plus complexe (surtout du point de vue rythmique), Le citta invisibili
(Les Villes invisibles), recueil de récits brefs publié en 1972 et traduit en 1974. Nous
observerons également sa version frangaise des Tarocchi (Les Tarots), publi€ par
Franco Maria Ricci en 1969 et traduit en 1974, que nous comparerons a la premiére
section du Castello dei destini incrociati (Le Chdteau des destins croisés), paru en
Italie en 1973 et en France en 1976, et dont le texte ne correspond qu’en partie a celui
des Tarots. Enfin, nous étudierons sa traduction de I’article intitulé « Collezione di
sabbia » (« Collection de sable »), publié dans le Corriere della sera en 1974 et
traduit en 1976. Parmi les travaux de J.-P. Manganaro, nous analyserons La Strada di
San Giovanni (La Route de San Giovanni), un recueil posthume d’écrits
autobiographiques qui présentent de nombreuses particularités au niveau linguistique
et stylistique, publié en 1990 et transposé en 1991, ainsi que 1’article « Collection de
sable » que ce professionnel traduisit en 1986, deux ans apres la parution du volume
au méme titre et dix ans aprés la publication du travail ‘thibalducien’.

Pour étudier le travail de méditation effectué par les deux traducteurs objet de
cette thése, nous nous consacrerons d’une part a 1’analyse des transcriptions des
émissions radiodiffusées que J. Thibaudeau consacra a 1’auteur italien (que nous
transcrirons et ins¢rerons dans nos Annexes). D’autre part, nous observerons les
articles de J.-P. Manganaro sur I. Calvino et sa biographie calvinienne, Italo Calvino.
Romancier et conteur.

Afin de développer notre étude, nous essaierons de construire un corpus critique
qui soit le plus ample possible. Pour cette raison nous ne nous limiterons pas a 1’analyse
des deux versions — I’italienne et la francaise — des ceuvres d’I.Calvino citées, mais nous
élargirons nos recherches 2 des domaines intrins¢quement li€s a notre sujet. Ainsi, nous
consulterons les écrits critiques de ’auteur italien et sa correspondance ou il parle, entre

autres, de son rapport avec 1’écriture, avec la langue (la sienne et celle de ses confreéres),
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avec ses traducteurs. Nous emploierons également les ouvrages des chercheurs et
spécialistes ayant comme sujet 1’ceuvre de notre auteur, les actes de colloques sur
I’écrivain italien et ses ceuvres. Quant a la réflexion traductologique, nous nous
appuierons sur des réflexions concernant les théories, ’histoire et la critique de la
traduction, aussi bien que sur des travaux de linguistique, des dictionnaires en papier et
sur support multimédia. Etant donné 1’apport précieux de la “Toile’, nous ne pourrons
pas ne pas faire recours a quelques précieux sites Internet.

En particulier, parmi les essais d’I.Calvino, nous utiliserons les écrits contenus
dans Una Pietra sopra (La machine littérature), dans les Norton lectures (ou Legons
américaines), et dans Eremita a Parigi (Ermite a Paris) dont certains nous aideront sans
doute a comprendre quel était le point de vue d’I.Calvino au sujet de la langue italienne,
de sa propre langue et de la pratique de la traduction. A propos de ce dernier aspect, la
correspondance de 1’écrivain italien, publiée par les éditions Mondadori a I’automne de
PPannée 2000, nous permettra de bien comprendre 1’opinion de Calvino en matiére de
traduction littéraire (voir par exemple la lettre a «Paragone Letteratura » du mois
d’octobre 196318). Mais lorsqu’on abordera la question de la position de 1’auteur italien
vis & vis de la traduction, il sera également indispensable de faire référence a d’autres
articles calviniens, notamment celui publi€¢ en 1985, dans le Bollettino di informazioni
ayant pour titre, «Tradurre ¢ il vero modo di leggere un testo».

Ces textes écrits par 1’auteur lui-méme mis a part, nous consulterons plusieurs
monographies, articles et actes de colloques sur P’activité, 1’ceuvre, et 1’écriture
d’LCalvino, qui, tous, apporteront quelques enrichissements a notre recherche. Parmi
les études monographiques sur 1’écrivain ligurien, nous nous appuierons notamment sur
la précieuse bibliographie raisonnée des ceuvres critiques, rédigée par Domenico Scarpa
(un ‘outil’ de référence que le chercheur met constamment a jour), sur la biographie de
Cristina Benussi, ainsi que sur les beaux ouvrages d’Aurore Frasson Marin, Guido
Bonsaver, Claudio Milanini, Philippe Daros, Martin Mc Laughlin. Notre recherche
tdchant de renouer les liens entre la linguistique et la littérature dans le domaine
traductologique, les articles et que nous retiendrons concerneront en méme temps la
langue et le style de ’auteur italien. Ainsi, entre autres, nous aurons recours aux travaux
irremplagables de Maria Corti, Pier Vincenzo Mengaldo, Carlo Ossola, Giorgio

Bertone, Vittorio Coletti, Domenico D’Oria.

18 Ttalo Calvino, Lettere 1940-1985, a cura di Luca Baranelli, Milan, éd. Mondadori, 2000, pp- 756-767.
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Notre but étant de développer une étude comparative des traductions et des
révisions des ouvrages calviniens, il nous sera nécessaire d’approfondir nos
informations au sujet des théories et des critiques de la traduction, en nous arrétant en
particulier sur ces travaux qui traitent du passage de 1’italien au frangais. Parmi ceux-ci,
nous ferons référence a des critiques dont les publications sont un peu plus ‘datées’,
mais toujours incontournables, tels que Valéry Larbaud, Georges Mounin, Vinay et
Darbelnet, Scavée et Intravaia, Peter Newmark, Yves Chevrel, Jean René Ladmiral.
Nous pourrons également nous appuyer sur des textes récents, comme le fameux Aprés
Babel de George Steiner, ou La pratica della traduzione de Josiane Podeur (volume qui
nous offre de bonnes bases pour I’analyse de la traduction de I’italien en frangais), ou
bien les textes de Jean Charles Vegliante (D’écrire la traduction), d’H. Meschonnic
(Pour la poétique II, Poétique du traduire) et d’A. Berman (L’épreuve de l’étranger,
Pour une critique des traductions : John Donne, La traduction et la lettre ou I’auberge du
lointain). En outre, nous consulterons des ouvrages publiés a la suite de colloques sur la
traduction, par exemple, Les écrivains italiens et leurs traducteurs frangais, actes du
colloque tenu & 1’Université de Caen en 1995, ou bien les Assises de traduction littéraire
d’Atrles. Pour approfondir au maximum nos connaissances dans ce domaine, nous lirons
plusieurs revues, italiennes et francaises, spécialisées dans le domaine de la traduction,
comme Testo a Fronte, Palimpsestes et Equivalences, ainsi que quelques périodiques
littéraires comme La Quinzaine Littéraire, ou la thématique de la traduction est traitée en
tant que thématique littéraire.

Pour que notre étude soit suffisamment approfondie, nous lirons également des
ouvrages de linguistique et de lexicologie, comme 1’Introduction a la lexicologie
d’Alice Lehmann, ou bien les ouvrages de Dominique Maingueneau sur L ’énonciation
en linguistique francaise et sur la Syntaxe du frangais, etc. Mais, ne voulant pas séparer
la langue de la littérature, notre travail nécessitera également d’outils théoriques de
critique littéraire. A ce propos, nous consulterons, parmi d’autres, les ouvrages de
Roland Barthes, de Gérard Genette, de Vincent Jouve, d’Henri Meschonnic.

Afin d’élargir nos connaissances des deux traducteurs calviniens dont nous
analyserons les travaux, il sera indispensable de consulter leurs publications ainsi que
les revues, livres et sites Internet qui les citent. En particulier, nous pourrons interroger
les articles de J. Thibaudeau et ses livres, notamment Mes Années Tel Quel (une
autobiographie dans laquelle 1’écrivain fait référence a sa connaissance de Sanguineti et

de Calvino). Pour reparcourir les étapes de la formation de traducteur de J.-P.
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Manganaro, nous ferons référence a ses écrits de méme qu’a des interviews et a
I’indispensable Bibliographie des traductions frangaises de la littérature italienne du
XX¢ siecle rédigée par Daniéle Valin.

En dernier lieu, afin de pouvoir retracer le chemin effectué par nos traducteurs au
moment de la transposition de 1’ceuvre calvinienne, il nous parait essentiel de nous
appuyer sur les outils typiques de tout traducteur, a savoir les dictionnaires. Bilingues,
unilingues et spécialisés, ceux-ci nous permettront de développer une approche

contrastive des textes et de leurs particularités.

Ordre du développement

Compte tenu de la complexité de notre recherche qui vise a étudier la traduction,
la retraduction et la médiation de I’écrivain Italo Calvino en France, 1’étude que nous
rédigerons se déploiera sur trois axes principaux.

Le premier, intitulé De la traduction. Sous le signe d’Hermés, aura comme sujet
I’étude de deux traductions effectuées 1’une par J. Thibaudeau et 1’autre par J.-P.
Manganaro. Compte tenu de notre souci de comparer ’activité de ces professionnels,
nous structurerons notre premiére partie en deux chapitres, au lieu de trois, dont le
premier aura pour objet 1’étude comparée des Citta invisibili et des Villes invisibles,
transposées par J. Thibaudeau, et le second comparera La Strada di San Giovanni avec
La Route de San Giovanni dont la version francgaise est due a J.-P. Manganaro. Pour
ticher réunir littérature et linguistique en matiére de traduction, chaque chapitre se
divisera en trois sections dont la premiére sera consacrée a 1’analyse des contenus, de la
structure et du style des écrits calviniens mis ‘en observation’, la deuxiéme traitera
d’une part des changements de rythme (Les Villes) et d’autre part des variations
structurales (La Route) entrainées par la traduction et la troisiéme comparera les textes
italiens et francais du point de vue sémantique.

La conclusion de cette premiére partie que nous placerons sous le signe d’Hermes, le
messager des dieux, nous permettra sans doute de mettre en parallele I’activité des
traducteurs objet de notre recherche et cette figure mythique.

Le deuxiéme axe de notre recherche, De la retraduction. Traducteurs au miroir,
aura pour théme central la retraduction. Nous essaierons ici de développer une étude
contrastive des deux versions de 1’article Collezione di sabbia produites par

J.Thibaudeau et J.-P. Manganaro. Encore une fois, nous tenterons d’abord d’observer la
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genése de la rédaction de la chronique calvinienne, ses contenus et son style, nous
passerons ensuite & la comparaison des architectures rythmiques et des constructions
syntaxiques de la chronique italienne et de la version frangaise et nous traiterons enfin
des divergences lexicales, c’est-a-dire des écarts plus ou moins graves séparant les deux
versions frangaises a la fois 1’une de 1’autre et du texte source. Dans cette deuxiéme
partie, nous nous consacrerons également a la thématique de la révision des traductions.
Grice a I’analyse du travail de correction d’I.Calvino sur « Le Chéteau », premiére
section du Chdteau des destins croisés (transposée par J.Thibaudeau), nous pourrons
nous apercevoir qu’au moment de la relecture de la traduction thibalducienne, 1’écrivain
italien tend a appliquer au texte frangais les mémes principes qui gouvernent son
écriture, a savoir la 1égereté, la rapidité et ’exactitude. Compte tenu de I’importance de
cette ‘incursion’ calvinienne dans le domaine de la traduction, 1’occasion sera propice
pour réfléchir sur le rapport entre 1’auteur du Chdteau et cette activité.

Dans la troisieme section de notre thése, intitulée De la médiation. Si pendant
cinquante ans deux traducteurs, nous développerons une étude qui introduit & une
problématique nouvelle et qui, en méme temps, nous fascine ; il s’agit du « pouvoir de
médiation » que possédent, a notre avis, les traducteurs contemporains. Ce chapitre
contiendra nos analyses des Entretiens de J. Thibaudeau avec Italo Calvino transmis par
Radio France (transcription de ces émissions inédites en Annexe), ainsi que des Pages
Arrachées, émissions radiophoniques consacrées a Calvino enregistrées en 1995, dix
ans apres sa mort, et des articles écrits par 1’écrivain frangais. En ce qui concerne J.-P.
Manganaro, nous pourrons analyser ses articles dans les revues consacrées a notre
auteur et, enfin, son remarquable travail biographique, Italo Calvino. Romancier et
conteur, publié aux éditions du Seuil en 2000.

En outre, dans les chapitres qui composeront cette derniére partie nous
essaierons de porter un regard sur les activités principales des deux traducteurs objets
de notre recherche. Le fait de ne parvenir aux acteurs de la transposition qu’a la suite
de ’analyse de leurs travaux est justifi€é par notre intention de laisser au texte et a
I’étude traductologique la place prioritaire qu’ils méritent. Si la formation du
traducteur a un poids notable au niveau du résultat de son travail, nous croyons que ce
n’est qu’apres avoir observé le ‘produit’ de ses efforts que nous pouvons saisir le lien

entre I’homme et son ceuvre.
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Résultats attendus

Etant donné que notre recherche se fonde sur trois grandes questions concernant
la traduction et ses implications, les résultats auxquels nous nous attendons a aboutir
sont triples, voire multiples. En premier lieu, considérant le role pragmatique de la
transposition dans le monde contemporain ou cette activité est désormais pergue
comme un « outil », un moyen de communication de base appliqué a des secteurs de
plus en plus spécialisés (traduction juridique, économique, médicale, technique,
alimentaire, localisation de logiciels et de sites Internet, et ainsi de suite), nous pensons
que cette thése nous aidera a comprendre si la fonction de la transposition des textes
littéraires a changé dans le temps, notamment dans les derniéres années. Par ailleurs,
nous sommes de 1’avis que nos recherches nous conduiront a découvrir si la pratique de
la traduction littéraire peut aujourd’hui étre considérée comme un art ou bien comme
une science, et dans ce dernier cas, une science close. En effet, si la plupart des sciences
sont en devenir, la traduction ne le serait-elle pas aussi ?

Mais en remontant dans le temps, pourrait-on renouer 1’ancien avec le nouveau en
mariant la traduction aux mythes anciens ? Bien que cela puisse paraitre audacieux,
nous ticherons de le faire dans la premiére partie de notre theése.

Compte tenu du profond respect et de 1’intérét que nous portons aux
professionnels de la traduction, nous nous attendons également a ce que cette thése
nous aide 2 faire la lumiére sur le rapport entre le traducteur et le texte traduit. Comme
cela a été mis en lumiere par plusieurs critiques, la personne qui transpose un texte a
souvent tendance a se 1’approprier. Et les deux traducteurs frangais objet de notre thése
comment ont-ils transposé les textes d’1. Calvino ? Se sont-ils transformés en auteurs,
en modifiant 1’ccuvre de départ a leur gré ou bien ont-ils opté pour une traduction ne
laissant pas percevoir leur présence derriere le texte ‘d’arrivée’ ? Par ailleurs, la
sensibilité requise du traducteur littéraire nous paraitrait pousser ce professionnel a se
transformer en écrivain... Et en ce cas, quel serait le rapport entre le traducteur et ‘son’
auteur ? En particulier, I.Calvino, écrivain polyglotte ayant vécu en France pendant de
nombreuses années, ne se serait-il jamais auto-traduit ? Quel type de rapport pourrait-il
avoir eu avec les professionnels qui ont transposé ses textes en frangais, et notamment

avec les deux opérateurs auxquels nous consacrons notre étude ?
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Une question supplémentaire se pose & ce niveau : le traducteur est-il réellement
passif comme certains insistent ? Est-il vraiment un simple passeur de mots ? Ne serait-il
pas plus que cela ? J.Thibaudeau et de J.-P. Manganaro paraissent avoir fait plus que
simplement traduire les ceuvres de I’intellectuel italien. Pourraient-ils, a travers leurs
propres ouvrages (articles, livres, émissions radiodiffusées), avoir opéré une véritable
‘médiation’ de 1’écrivain italien sur le versant francophone des Alpes ? L’analyse des
activités des traducteurs nous permettra, entre autres, de répondre a ces questions.

Le dernier questionnement auquel nous essaierons de donner une réponse est le
suivant : Calvino étant décédé en 1985, les traductions et les travaux de médiation publiés
dans ce nouveau millénaire prolongeraient-ils 1’ceuvre du célebre écrivain italien ?

Avant de passer a la véritable analyse des ouvrages, nous nous permettons
d’ajouter une derniere petite remarque. La réédition de 1’ccuvre de Calvino ayant
commencé a I’orée du nouveau millénaire, ce moment nous parait idéal pour une étude
sur la traduction ainsi que sur sa révision et pour finalement « dare a Cesare quel che é
di Cesare », c’est a dire, pour donner aux traducteurs toute la gloire qu’ils méritent pour
un travail qui les veut de plus en plus compétents. Le moment nous semblerait le

meilleur : le tournant du millénaire, conjoncture favorable pour tracer un bilan.
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Présentation. La traduction en gquestion.

Tout le travail de la Traduction est une pesée de mots. Dans Lun des
plateaux nous déposons L'un apres L'autre les wots de L'auteur, et dans
Lautre wous essayons tour & tour un wnombre ndéterming de wots
appartenant & la langue dans lagquelle nous traduisons cet auteur, et
nous attendons Linstant ol Les plateaux seront en quilibre.

valéry Larbaud, Sous Linvocation de Saint Jbrbme

...ou biew le traducteur laisse Véerivain Le plus tranquille possible et fait
que le lecteur aille & sa rencontre, ow biew il laisse le lecteur le plus
tranquille possible et fait que Lécrivain aille & sa rencontre.

Schlelermacher, Des Adiffrentes mdbhodes du tvadidire & autre texte

Avant de nous consacrer 3 1’étude de deux traductions effectuées par Jean
Thibaudeau et Jean-Paul Manganaro, les deux traducteurs et médiateurs d’Italo Calvino
les plus emblématiques, il nous parait nécessaire de faire le point sur le statut du texte
traduit ainsi que sur les principales théories de la traduction. Cela nous permettra de
situer le texte traduit & I’intérieur du panorama littéraire et de mettre en relief les deux
tendances qui, depuis toujours, opposent aussi bien les praticiens que les théoriciens de
la traduction — y compris les deux traducteurs objet de notre recherche.

La premiére question qu’il peut nous arriver de nous poser en lisant un livre est la
suivante : est-ce que sa langue d’origine est celle dans laquelle nous le lisons ou est-ce
qu’il a été traduit ? Dans les deux cas, notre lecture avance généralement sans que nous
puissions apercevoir de différence, mais si nous nous interrogeons sur 1’origine de ce
texte, il faudra alors faire une distinction. Quand nous lisons un ouvrage dans sa langue
d’origine, nous sommes immédiatement confrontés a son auteur ainsi qu’a ses mots, son
style, ses expressions et ses pensées. Par conséquent, sauf erreur typographique ou
éditoriale, les messages que 1’écrivain veut transmettre nous parviennent directement et
dans leur intégralité, comme il les a lui-méme exposés. Face a un ouvrage en version

originale, c’est a nous d’interpréter les mots de tel ou tel autre auteur selon notre fagon
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de les percevoir, ou plutot selon la fagcon dont I’auteur veut nous les faire percevoir, sans
aucune ‘interférence’ extérieure. Si nous voulions expliquer cela a travers un schéma,
nous pourrions reprendre une image assez typique (du moins depuis Saussure) et
dessiner une ligne droite, orientée, ayant comme point d’origine 1’auteur et comme
destinataire le lecteur. Aucune barriére ni interruption ne s’insérent entre 1’auteur du

texte et le lecteur-récepteur.

Message transmis

v

AUTEUR LECTEUR

En revanche, tout change dans le cas du texte traduit. Dans cette circonstance, la
lecture nous est permise gréce a I’intervention d’un intermédiaire, d’un médiateur, qui,
dans la plupart des cas, n’est pas la personne qui a écrit 1’ceuvre originale. Ce messager
qui s’interpose entre 1’auteur et le lecteur en permettant une communication, I’interpréte
des mots de 1’écrivain, des messages que ces mots véhiculent et, par conséquent, des
pensées de 1’écrivain est, évidemment, le traducteur. C’est lui qui transfere, qui
transporte’, les messages en devenant une sorte de ‘pont entre deux rives’ — métaphore
usuelle et, peut-étre, beaucoup trop exploitée mais finalement trés claire. I permet
1’union de deux pdles autrement séparés par la «barriere des langues»®.

En général, I’acte du traducteur correspond 2 la substitution d’une langue a une
autre : son métier impose a ce professionnel de retransmettre le méme message contenu
dans le texte de départ, modifiant uniquement la forme sous laquelle ce message est
exprimé. Comme le souligne J.-R. Ladmiral, «la traduction est censée remplacer le
texte-source par le ‘méme’ texte en langue-cible»®, ou pour le dire avec les mots de R.
Jakobson : «e traducteur codifie et transmet & nouveau un message regu par une autre
source. Ainsi, la traduction impliquerait deux messages équivalents en deux codes
différents»*. Rien de neuf dans tout cela : il y a plus de mille ans, Saint Jérdme — auteur
de la traduction latine de la Bible, dite la Vulgate, et patron des traducteurs — écrivait
que ’acte du traducteur ne reposerait pas sur la traduction des mots mais sur celle du

sens du message que ces mots expriment : « non verbum de verbo, sed sensum

! Comme chacun sait et que cela a été amplement expliqué par G. Folena dans son texte Volgarizzare e
tradurre (cf. notre bibliographie), le mot traduire dérive du latin transducere, dont le sens étymologique
est proprement faire passer d’un endroit a un autre, transporter.

M. Pergnier, Les fondements sociolinguistiques de la traduction, éd. Presses Universitaires de Lille, 1993, p.19

3 J.R. Ladmiral, Traduire : théorémes pour la traduction, Paris, éd. Gallimard, 1994, p.15.

* R. Jakobson, «Aspetti linguistici della traduzione», in S. Nergaard, Teorie contemporanee della
traduzione, Milan, éd. Strumenti Bompiani, 1995, p.51 [notre traduction].
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exprimere de sensu »°. Il est évident que si la transposition du sens est possible, cela
doit I’étre puisque «la traduction repose sur des universaux [...] sous-jacents a
’apparente diversité des langues »°. C’est Georges Mounin qui, en étudiant les
problémes posés par la traduction, nous explique de quoi il s’agit : « les universaux sont
les traits qui se retrouvent dans toutes les langues, ou dans toutes les cultures exprimées
par ces langues »’. Ainsi, ce seraient ces universaux qui feraient en sorte que le mot
‘fromage’ puisse se transformer en ‘formaggio’ ou ‘cheese’, etc. et qu’il puisse étre
compris par des locuteurs d’idiomes différents. 1l existerait donc quelque chose, un
‘quid’, qui irait au dela de la langue, qui repose derriere les langues, et demeure
invariable. Ce ‘quid’, correspondant au contenu du message, devrait étre indépendant de
la forme linguistique par laquelle il est exprimé, qui serait donc ce que le traducteur
modifie. Mais est-ce que cela est réellement possible ?

D’apres Josiane Podeur, « il existe une vérité du discours indépendante de la forme
que celui-ci assume »®. Pour Jean René Ladmiral, 2 la fin du processus de traduction, «le
texte-cible n’est pas le méme que le texte original mais il n’est pas non plus tout a fait un
autre»’. Selon la plupart des critiques, ’ceuvre traduite maintient un lien étroit avec
I’ceuvre d’origine : si le texte semble étre devenu différent a cause du changement de la
langue, le contenu devrait étre toujours identique & celui de départ ... Mais, a ce sujet,
nous n’avons pas de certitudes. D’autant plus que la situation change selon qu’il s’agit
d’un texte pragmatique, visant tout simplement a la transmission d’un message ou d’un
texte littéraire pour lequel tout compte : le message, les mots utilisés pour transmettre ce
message, aussi bien que la graphie des mots, le rythme que ceux-ci engendrent au
moment de leur rencontre et parfois également la ponctuation entre les périodes.

Or, comme chacun le sait, traduire ne veut pas seulement dire remplacer un mot
par un autre ou une phrase par une autre. Bien qu’il existe des universaux, il y a entre
les idiomes des écarts insurmontables qui naissent du fait qu’ils sont intimement liés
aux peuples qui les parlent : des populations de langue différente ont nécessairement des
cultures différentes et donc des visions du monde différentes. Depuis Saussure — et
méme avant celui-ci — les linguistes ont souligné ’existence d’un lien étroit entre

langage et société. Tout systeme linguistique est, selon Humbolt (qui préceéde Saussure)

> Comme I’observe G. Folena, cette affirmation reprend presque textuellement celle de Cicéron : «Verbum de
verbo exprimere; non verba sed vim Graecorum expresserunt poctarum; nec tamen exprimi verbum € verbo
necesse erit, ut interpretes indiserti solent» G. Folena, Volgarizzare e tradurre, Turin, éd. Einaudi, 1991, p.9.

8 M. Pergnier, Les fondements sociolinguistiques de la traduction, op.cit, p.19.

7 G. Mounin, Les problémes théoriques de la traduction, Paris, éd. Gallimard, 1963, p.196.

8 J. Podeur, La pratica della Traduzione, Naples, éd. Liguori Editore, 1993, p. 18.
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et les néo-kantiens (qui suivent), le reflet de la conception de !a réalité¢ de la
communauté qui parle telle langue. Au vingtieéme siecle, Cassirer, Lévi Strauss et bien
d’autres linguistes ont souligné la présence d’un lien entre la langue et la réalité
contingente. Ce rapport entre langue et culture améne a des interprétations, a des
perceptions dissemblables de la réalité et a des facons distinctes de décrire cette réalité.
Il se peut donc que les réseaux sémantiques varient d’une nation a une autre, et qu’un
terme utilisé en un pays n’existe pas dans un autre, ou qu’il soit traduit par deux ou
plusieurs mots différents.

Parmi les nombreuses occurrences étudiées par les théoriciens de la traduction et
les linguistes, nous pourrions reprendre, a titre d’exemple, celle de la transposition du
mot ‘cheese’ de I’anglais vers le russe’®. Si ’anglais dispose d’un seul mot général,
permettant d’englober tous les types de fromage, le russe ne prévoit pas un seul terme,
mais opere une distinction entre les fromages avec ou sans présure (‘tvorog’ et ‘syr’).
De la méme maniére, comme le montre Georges Mounin', la traduction du mot ‘neige’
peut poser des problémes dans des pays ou elle n’est pas connue (Amérique centrale)
ou, comme c’est le cas des esquimaux, lorsqu’on doit choisir parmi des nombreux
parasynonymes puisque la langue d’arrivée ne dispose pas d’un seul mot général
correspondant 2 ce signifié, mais de plusieurs termes plus spécifiques. Et en ce qui
concerne les langues objet de notre étude, comment pourrions-nous rendre en frangais
les nombreuses nuances des couleurs italiennes ? Prenons par exemple le champ lexical
de la couleur bleue : I’italien présente des mots tels que ‘blu’, ‘azzurro’, ‘turchese’,
‘turchino’, ‘celeste’, alors que le frangais ne dispose que du mot ‘bleu’ qui peut devenir
‘bleu clair’, ‘bleu foncé’ ou ‘bleu turquoise’.

Dans tous ces cas, le texte cible sera inévitablement différent du texte source : les
deux langues faisant référence a deux contextes différents, cela ne pourra pas ne pas avoir
de conséquences sur la traduction. Cette particularité a également été mise en relief par un
comparatiste, Yves Chevrel, selon lequel «la traduction d’un texte est rarement
indépendante du systéme qui est destiné a 1’accueillir »'>. Plus précise ou plus vague, la
langue/culture d’arrivée obligera le traducteur a modifier le message de départ pour qu’il
devienne transmissible, compréhensible. Pour le dire avec G. Mounin, «les mots ne

peuvent pas étre compris correctement, séparés des phénomenes culturels localisés dont il

° J.R. Ladmiral, Traduire : théorémes pour la traduction, op.cit., p. 16.

19 Mis en relief par G. Mounin dans Teoria e storia della traduzione, éd. Einaudi, Turin, 1965, p. 114.

11 G, Mounin, “Etnografia ¢ semantica”, in G. Mounin, Teoria e storia della traduzione, éd. Einaudi,
1965, p. 96
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sont les symboles »*. Pour cette raison, le traducteur devra souvent adapter son texte au
contexte du récepteur. Mais 1’adaptation ne risque-t-elle pas ¢’effacer la spécificité de
I’ceuvre de départ ? Si d’un cdté ’intégration du texte de départ dans la langue/culture
d’arrivée risque d’effacer toutes les particularités de 1’original, d’un autre c6té le fait de
garder les nuances de la langue/culture du texte source, risque de rendre « trop difficile »
la lecture de 1’ouvrage aux récepteurs de 1’ceuvre traduite. Les praticiens et les théoriciens
de la traduction ne cessent de s’interroger (et de se battre) a ce sujet : faut-il tre fideles au
texte source ou au texte cible ? Ce questionnement a engendré deux positions, deux
‘courants’ opposés, deux attitudes vis-a-vis du texte a traduire qui ont été étudiées et
définies par J.-R. Ladmiral :

J’ai établi une opposition entre ceux que j’appelle les sourciers et ceux que
j’appelle les ciblistes. Pour aller vite, je dirai qu’il y a deux fagons fondamentales
de traduire : ceux que j’appelle les « sourciers » s’attachent au signifiant de la
langue, et ils privilégient la langue-source ; alors que ceux que j’appelle les
« ciblistes » mettent 1’accent non pas sur le signifiant, ni méme sur le signifié mais
sur le sens, non pas de la langue mais de la parole ou du discours, qu’il s’agira de
traduire en mettant en ceuvre les moyens propres a la langue-cible. Parmi les
« sourciers », je rangerai donc Walter Benjamin, Henri Meschonnic ou Antoine
Berman ; et parmi les « ciblistes », Georges Mounin, Efim Etkind et moi-méme."*

Si selon J.-R. Ladmiral et les « ciblistes » le texte d’arrivé doit paraitre avoir été
écrit dans la langue de traduction, pour A. Berman, la traduction doit accueillir le texte
étranger et ses particularités, sans les effacer ; la langue d’arrivée doit « reconnaitre et

5

recevoir I’Autre en tant qu’Autre »'°, sans 1’approprier. Ce n’est qu’ainsi que la

traduction devient un « acte éthique » '¢:

[II existe] une figure essentielle et régnante dans la traduction occidentale, a
laquelle n’échappe aucun traducteur ni aucun ‘théoricien’. [...] Dans ladite figure,
la traduction est caractérisée par trois traits. Culturellement parlant, elle est
ethnocentrique.  Littérairement  parlant, elle est hypertextuelle. Et
philosophiquement parlant, elle est platonicienne. L’essence ethnocentrique,
hypertextuelle et platonicienne de la traduction recouvre et occulte une essence
plus profonde, qui est simultanément éthique, poétique et pensante"’.

Grice a A. Berman, nous nous approchons de notre champ de réflexion, c’est-a-
dire les ceuvres littéraires. L’un des aspects les plus frappants de ’extrait cité ci-dessus
réside dans le fait que A. Berman affirme que la traduction littéraire occidentale est, le

plus souvent, ‘hypertextuelle’. Comme il 1’explique lui-méme, dans ce contexte, le mot

12y, Chevrel, La littérature comparée, coll. Que sais-je?, éd. P.U.F., 1988.

3 G. Mounin, Les problémes théoriques de la traduction, éd. Gallimard, Paris, 1963, p. 237.

14 5 -R. Ladmiral, op.cit., p. XV.

B A, Berman, La traduction et la lettre, ou I’auberge du lointain, rééd. Seuil, Paris, 1999, p. 74.
16 Idem.

7 Ibid., p. 26.
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hypertextuel «renvoie a tout texte s’engendrant par imitation, parodie, pastiche,
adaptation, plagiat, ou toute autre espece de transformation formelle a partir d’un texte
déja existant »'® Pour mieux expliquer son usage de ce terme, A. Berman recourt 2
Gérard Genette qui, dans Palimpsestes « a exploré I’espace de 1’hypertextualité, en y
incluant d’ailleurs un bref chapitre sur la traduction » '

En observant les textes littéraires, nous pourrons nous apercevoir que tout auteur
choisit les mots de ses ouvrages non seulement selon leur sens, mais également pour
I’effet acoustique qu’ils produisent. Dans ce cas, une distance supplémentaire peut
s’établir entre le texte et sa traduction, un écart qui ne peut pas étre €liminé, et qui se
situe au niveau des sonorités de la langue, au niveau de la forme. Cela puisque la
correspondance parfaite de forme et de contenu (de son et de sens) entre deux idiomes
n’existe jamais : les langues, pour proches qu’elles soient, possédent des structures
différentes. Si nous nous arrétons un instant sur des ceuvres telles que, par exemple, les
textes poétiques, nous nous apercevons immédiatement que toutes les allitérations, les
assonances etc. qu’un auteur introduit dans ses ceuvres ne peuvent pas €tre traduites de
facon littérale, c’est-a-dire en les reproduisant dans leur totalité. En écrivant cela, nous
partons du principe que tout texte littéraire est poétique, qu’il s’agisse de prose ou de
poésie, ou, empruntant les mots de H. Meschonnic: «Je dis poéme pour toute la
littérature, pas seulement au sens restreint habituellement a la ‘poésie’ par opposition au
‘roman’»?. En effet, comme le soulignait 1’auteur du Cimetiére Marin, les créations
littéraires consistent en « une composition indissoluble de son et de sens »*' : 1a forme et
le contenu, les mots et leur sens sont souvent indissolublement li€s. De ce fait, toute
variation dans la forme entraine une variation du son et, par conséquent, du sens. Pour
toutes ces raisons, la tdche du traducteur littéraire est ardue : faut-il qu’il maintienne les
sonorités du texte de départ ou doit-il privilégier le sens des mots de 1’auteur?

Cette question nous ramene inévitablement aux catégories que nous venons de citer :

D’un c¢dté on aurait les « sémanticiens » ou théoriciens sémanticistes de la
traduction, qui peuvent étre assimilés a des linguistes-philosophes de la traduction ;
c’est le cas de G. Mounin, E. Nida, Ch. Taber, etc., et c’est a cette tradition que
nous nous rallions nous-mémes [J.-R. Ladmiral]. De 1’autre c6té, il y aurait les
« stylisticiens », qui sont des littéraires-théoriciens de la traduction, et en méme

20 H. Meschonnic, Poétique du traduire, op.cit., p.9.
2! Paul Valéry, Variations sur les Bucoliques. Préface a la traduction en vers des Bucoliques de Virgile
(1944). Repris in Euvres complétes, Paris, Gallimard, Bibliothéque de la Pléiade, t.II, p.211.
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temps des théoriciens de la traduction littéraire, qui travaillent a élaborer une
poétigue de la traduction comme H. Meschonnic et L. Robel®.

Nous adoptons le classement proposé par J.-R. Ladmiral, auquel nous nous
permettons d’ajouter le nom d’Antoine Berman a la deuxi¢me catégorie, celle des
théoriciens de la traduction littéraire travaillant & une « poétique » de la traduction.

Le choix du traducteur désirant se situer d’un c6té ou de 1’autre (du c6té du son ou
de celui du sens) peut étre la cause de modifications, parfois profondes, du texte source
et du message de I’auteur. Si le traducteur agit sans avoir une connaissance parfaite de
P’écriture de ’auteur qu’il traduit, il risque de devenir lui-méme une barriére, un
obstacle entre 1’écrivain et le lecteur, une source d’incompréhension et ainsi une cause
de mauvaise réception du texte de départ. En effet, rien qu’en traduisant « le traducteur
ajoute une épaisseur et une opacité nouvelles — la sienne propre et celle inhérente a
’autre langue »®. Ce risque semble inévitable pour tous les textes poétiques, eux-
mémes intrinsequement polysémiques, ou derriere un signifiant peuvent se cacher
plusieurs signifiés différents, puisque le traducteur, ne I’oublions pas, est un interpréte
des mots de 1’écrivain. J.-R. Ladmiral le confirme :

La traduction est une méta-communication qui passe nécessairement par la
médiation de la sub;‘ectivité du traducteur, qui fait dés lors figure d’interpréte, a
tous les sens du mot™'.

Nous-mémes, quand nous lisons un livre, nous faisons un acte d’interprétation —
selon George Steiner, «toute lecture approfondie d’un texte (...) est un acte
d’interprétation aux composantes multiples »”. Dans le cas de la traduction, 1’acte
d’interprétation se répete deux fois. Une premiére interprétation est réalisée au moment de
la lecture du texte par le traducteur ; et une deuxi¢me a lieu au moment de notre lecture du
texte traduit, lorsque nous, lecteurs, nous ré-interprétons les mots du traducteur.

Pour réitérer notre tentative de ‘visualiser’ ces théories, nous pourrions imaginer
la méme droite que nous avions dessinée dans la figure précédente qui, au lieu de
rejoindre directement le lecteur, rejoint le traducteur, s’interrompt et repart ensuite vers
le lecteur. Le second trongon correspond a une ligne en pointillés : la forme (la langue)
du message est différente, et le message traduit, qui est pass€ a travers le tamis de la

subjectivité du traducteur, pourrait avoir subi des variations.

2 J.-R. Ladmiral, op.cit., p. 173-174.

2 J.C. Vegliante « Questions de méthode », dans Les écrivains italiens et leurs traducteurs frangais, p.58.
 J R. Ladmiral, op.cit, p.232.

¥ @G. Steiner, Aprés Babel, éd. Albin Michel, 1991, p.28.
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traducteur
AUTEUR + » LECTEUR
Message ORIGINAL Message TRADUIT

En effet, il faut toujours avoir a ’esprit que toute ceuvre traduite passe a travers le
traducteur qui, en transposant, choisit selon sa fagon d’entendre. Il est clair que «toute
traduction porte la trace de son traducteur, qui ne peut, quels que soient ses efforts en ce sens,
devenir ‘transparent’».”® Pour ces raisons, « le traducteur doit savoir se dédoubler pour mieux
s’ériger en lecteur inflexible de sa traduction »*’.

Comme I’observe U. Eco, «traduire signifie rendre un texte compréhensible a un
lecteur dont la langue différe de celle de ’auteur ; dans cette tension se déploie le
probléme da la “fidélité” qui est toujours fidélité-selon-quelqu’un.»?. Etant donné la
relativité (voire la subjectivité) de ce paramétre, et étant donné que la transposition d’une
ceuvre littéraire doit nécessairement prendre en compte a la fois ’aspect sémantique et
’aspect sonore du texte source, le maintien de la fidélité devient assez problématique.

A ce niveau, le probléme qui se pose est donc celui du degré de proximité du texte
cible par rapport au texte source ; en d’autres termes, la question est de savoir ce que
1’on entend par fidélité du traducteur au texte de 1’écrivain. Sachant qu’il est impossible
de ne pas modifier le texte, il faudra donc que le traducteur essaie d’étre le plus fidéle
possible au texte de départ. Plus le traducteur sera fidele au texte, aux pensées et au
style de I’écrivain moins il y aura de dispersion. En effet, nous savons bien que «la
traduction (...) comportera un certain degré d’entropie, autrement dit une certaine
déperdition d’information »* L’effort principal du traducteur sera alors celui de faire
varier le code dans lequel le texte-source a été rédigé en 1’adaptant a la langue du pays
destiné a I’accueillir, sans faire varier le message que ces mots transmettent et son style,
ou en essayant de les faire varier le moins possible, en forgant la langue cible, si cela

s’avere nécessaire. Mais en fin de compte, comme 1’observe J.-B. Pontalis :

% M. Pergnier, op.cit., p.48.

2T F. Bouchard, «Le traducteur et ses démons», dans Les écrivains italiens et leurs traducteurs frangais, p.37.

% U. Eco, « Riflessioni teorico-pratiche sulla traduzione », in S. Nergaard, op.cit., p. 124 [C’est nous qui
traduisons].

» J.R. Ladmiral, op.cit., p.19.
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Qu’est-ce donc que traduire ? Emigrer , oui, cela est sfir, mais émigrer dans
sa propre langue (...) Toutes les langues sont étrangeres, toutes volent d’un monde
a lautre.*

La translation d’un livre vers un pays étranger est une sorte d’émigration.
Tout comme 1’émigrant qui quitte son pays, le texte qui quitte son pays d’origine
peut subir des violences ou bien étre soumis & une série de controles et d’épreuves
de normalisation. Ceux-ci risquent d’effacer son identité s’ils modifient son timbre,
son lexique et son rythme. Dans ce cas, le texte en ressortira désincarné, comme si,
dans son voyage, il avait perdu son 4me.>

Et les traducteurs observés, ont-ils pu traduire les textes d’Italo Calvino sans
problemes ? Ont-ils choisi d’étre fideles au sens des mots calviniens, a leur son, ou aux
deux aspects réunis ? Ont-ils visé la sauvegarde de la langue/culture source ou de la
langue/culture d’arrivée ? Se sont-ils approprié 1’ceuvre de 1’auteur italien ? Mais ce qui
importe le plus, la question fondamentale demeure la suivante : ont-ils réussi a laisser
« émigrer » les textes calviniens qui leur avaient été confiés sans les dénaturer, sans leur
« faire perdre leur ame » ?

Voila, globalement, les questions qui gouverneront cette section consacrée a la

traduction de 1’ceuvre calvinienne.

% 1 B. Pontalis « Encore un métier impossible — Notes », La Décision de traduire : I’exemple de Freud,
L’écrit du temps 7, Paris, Editions de Minuit, 1984, p.75.

31 E. Rasy, « Appunti per una riflessione sull’emigrazione del testo » dans : Les écrivains italiens et leurs
traducteurs frangais, éd. Presses Universitaires de Caen, 1996, p.97.

-33-






CHAPITRE 1

¢ LES VILLES INVISIBLES ¥ :
UNE TRADUCTION POETIRUE ¢

(L wy a done quun moyen de rendre fidelement un auteur
d'une langue étrangére dans la whtre : c'est d'avoir L'Ame
bien pénttrée des bmpressions quon en a regues, et de nétre
satisfalt de sa traduction que quand elle réveillern Les
mémes bmpressions dans L'me du lectewr. Alors Leffet de
Loriginal et celui de la copie sont les mémes; wmais cela se
peut-il toujours ?

Denis Dlderot, Eloge de Térence.

Toute étude d’un texte étant inévitablement particuliére, comme le texte lui-méme,
on n’a pas d’excuse a présenter pour avoir choisi un texte plutét qu’un autre [...]. Mais
cependant il faut justement d’abord exposer les raisons d’un choix de ce texte. Car il
présente plusieurs éléments qui concourent a lui donner une situation intéressante..."

Henri Meschonnic justifiait ainsi dans son Traité du rythme le fait d’avoir choisi
un poéme de Victor Hugo, La Fin de Satan, pour sujet de son étude. Ainsi, nous
souhaitions ouvrir cette section consacrée a 1’analyse de la traduction thibalducienne des
Villes invisibles. Ceci car les mots de H. Meschonnic nous paraissent répondre & nos
intentions : tout ouvrage calvinien ayant été traduit par Jean Thibaudeau aurait pu

convenir a notre étude. Si nous avons choisi celui-ci, c’est d’abord parce qu’il
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représente un ouvrage capital a I’intérieur du parcours d’écriture de Calvino et ensuite
parce qu’il a eu une importance capitale pour J. Thibaudeau :

Dans I’article que j’ai publié€ a la mort de Calvino, j’ai dit que j’ai pris un
grand plaisir a traduire Les villes invisibles probablement parce que c’était plus
facile a comprendre... c’était composé de chapitres trés brefs, et surtout j’ai fait
¢a a la campagne. Chaque matin, je prenais du café dans la cour d’une ferme
abandonnée et j’avais une mauvaise table au milieu d’une cour, comme ¢a, au
soleil, et je traduisais. C’était tout a fait euphorisant... ce n’était pas du travail,
c’était un plaisir. Je trouve que c’est i€ a des circonstances extérieures. Ca collait
bien, ¢’était bien... 2

Si ces raisons n’étaient pas suffisantes, nous pourrions encore fournir un petit détail
qui nous a été communiqué par le traducteur lui-méme : parmi les ouvrages qu’il a
traduits — Cosmicomics, Temps zéro, Les villes invisibles, et Le chdteau des destins
croisés — Les villes invisibles demeure le livre calvinien le plus vendu, en édition brochée
et en collection de poche. Cela est-il dii aux caractéristiques du texte de départ ? Et quel a
été le role du traducteur vis-a-vis du texte a traduire ? A-t-il été ‘transparent’ ou est-ce que
son intervention a modifi€ le texte en le rendant plus accessible au public francophone ?
Notre étude nous permettra de répondre a ces questions.

Traduire un ouvrage équivaut 3 « se mesurer 2 un texte préexistant »>, Il est vrai
que cela est évident et peut-étre méme banal, mais il nous parait quand méme utile de le
rappeler pour souligner quelques implications. La premitre? Lorsqu’on souhaite
analyser une traduction, il convient tout d’abord de se consacrer a2 une observation
scrupuleuse du texte de départ, pour saisir parfaitement toutes les caractéristiques de
I’ouvrage, y compris les nuances de la langue et du style de I’auteur. C’est ce que nous

tacherons de faire dans la section qui suit.

1 H. Meschonnic et Gérard Dessons, Traité du rythme, éd. Dunod, Paris, 1998, p189.

> Cf. Annexes, p. 523

3 B. Simeone, « Ecrire, traduire, en métamorphose », dans Eutropia, éd. Quodlibet, La Fosse aux ours, 2,
2002, p. 40.
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1.1. POUR UNE VISION D'ENSEMBLE

1.1.1. De la logique combinatoire et de son désordre apparent

Avant de nous consacrer a I’analyse stylistique et linguistique du recueil calvinien
dont il sera question dans ce chapitre, nous souhaiterions ouvrir une parenthése sur ses
caractéristiques structurales. Les Villes invisibles représentent un cas singulier dont les
particularités se manifestent en premier lieu au niveau de la structure.

Depuis la parution du recueil calvinien en 1972, de nombreux chercheurs se sont
interrogés sur sa composition. De I’italianiste francophone Aurore Frasson-Marin* au
théoricien de la littérature Mario Lavagetto®, les critiques frangais et italiens n’ont cessé
de chercher a décrypter le mystére de D’architecture qui relie les récits des Villes
invisibles. Car, a la différence des ouvrages qui 1’ont précédé (de la Trilogie aux
Cosmicomics), mais en syntonie avec les opérations combinatoires mises en place pour
la rédaction des Tarots®, ce livre se présente sous la forme d’un ensemble de récits
apparemment désordonné mais qui est, au contraire, structuré selon un schéma
logique/arithmétique rigoureux.

Les récits composant le recueil — cinquante-cing, au total — sont classés en onze
rubriques de cinq récits chacune (‘Les villes et la mémoire’, ‘Les villes et le désir’, ‘Les
villes et les signes’, ‘Les villes effilées’, ‘Les villes et le regard’, etc.) et ils alternent
d’une maniére non pas linéaire mais tout a fait géométrique’ a I’intérieur de neuf
sections numérotées (I-IX). Ces sections sont a leur tour séparées et reliées, ouvertes et
fermées, par dix-huit dialogues non numérotés : les conve<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>