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Tableau de translittération

Pour les mots en russe qui figurent dans le texte (les exemples d’énoncés sont mis a
part), nous adoptons la translittération de [’alphabet cyrillique a I’alphabet latin qui est
conforme a la norme scientifique internationale que 1’on rencontre dans des publications sur

la linguistique des langues slaves. La translittération est présentée dans le tableau suivant :
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Introduction

Le présent travail est basé sur la langue russe moderne et consacré aux verbes gnat’ /
gonjat’ et plus précisément, a I’étude de leur sémantique, de leur corrélation au sein de la
catégorie grammaticale dite des verbes de mouvement, de leur dérivation et des phraseémes

formés avec ces verbes simples ou préverbés.

Initialement, nous voulions travailler sur la catégorie grammaticale des verbes de
mouvement, mais trés rapidement, notre choix s’est orienté vers ce couple de verbes pour leur
richesse sémantique et parce qu’ils n’ont pas tellement fait 1’objet d’étude contrairement par
exemple, aux verbes idti / xodit’ ou exat’ / ezdit’, aussi bien au niveau sémantique qu’en
rapport avec la catégorie grammaticale. Ainsi, notre travail approfondit spécifiquement la
question de la sémantique des verbes gnat’ / gonjat’ y compris celle de leurs préverbés qui
offrent par ailleurs une grande diversité, et contribue a I’étude de la catégorie des verbes de
mouvement. Nous avons restreint notre objet d’étude a gnat’ / gonjat’ simples ou préverbés

en excluant gnat’sja / gonjat’sja pronominaux (sauf les récessifs).

L’objectif de notre travail consiste a présenter dans un premier temps d’une manicre
structurée et détaillée la sémantique des verbes gnat’ et gonjat’. Dans un deuxiéme temps, et a
partir des valeurs sémantiques dégagées, nous tacherons d’étudier la corrélation déterminé /
indéterminé, et plus précisément, chercher a répondre aux questions : pour quelles valeurs
peut-on observer la corrélation, et quelles différences sémantiques entre gnat’ et gonjat’
résultent des différences grammaticales entre le déterminé gnat’ et 1’indéterminé gomjat’.
Dans un troisiéme temps, nous allons présenter les effets de la préverbation sur les verbes
gnat’ et gonjat’ suivant le sens des préverbes (spatial ou non spatial) et les modifications de
sens qu’ils entrainent. Enfin, pour compléter 1’étude sémantique, nous étudierons la question
des phrasémes comportant ces verbes, de la corrélation entre les verbes gnat’ / gonjat’
simples et préverbés et sidet’, ainsi que 1’effet expressif induit par gnat’ / gonjat’ simples et

préverbés.

Pour illustrer le fonctionnement des verbes étudiés dans ce travail, nous ferons appel

au Corpus National de la langue Russe (Nacional’nyj Korpus Russkogo Jazyka) ou
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Ruscorpora qui est un corpus électronique construit par 1’Académie des sciences. Il constitue
un ensemble de données textuelles de différentes sources (ceuvres littéraires, articles de
presse, forums), de différents genres et époques contenant plus de 600 millions de mots. En
I’absence d’exemples ou a défaut d’exemples suffisamment récents sur Ruscorpora, nous
ferons systématiquement la recherche d’occurrences sur le Web ce qui nous permettra soit de
confirmer I’impossibilit¢ d’un emploi, soit d’illustrer qu’un tel emploi est possible en
proposant des exemples empruntés aux différents sites Web russes que nous ne manquerons

pas d’indiquer.

Le nombre d’exemples cité étant important, nous faisons le choix de ne pas les
traduire pour éviter d’allonger inutilement notre thése ou de commettre quelques maladresses,
car traduire gnat’ ou gomjat’ n’est pas vraiment une chose facile' a cause de leur richesse
sémantique. Toutefois, nous indiquerons la plupart de temps des lexies plus ou moins
¢quivalentes en frangais ou nous chercherons a établir le parallele entre le russe et le frangais
et citant les définitions tirées du dictionnaire électronique « Trésor de la Langue Frangaise
Informatisé » [TLFi]. En considérant que notre travail est destiné surtout au public des
francophones russisants, nous ne traduirons non plus les citations en russe, en revanche, les

citations en anglais seront traduites.

Conformément au marquage traditionnellement adopté en linguistique, nous
indiquerons I’impossibilit¢ (au niveau des combinaisons des mots ou des formes) par un
astérisque (*) et les exemples douteux par deux points d’interrogation (??). Nous recourrons a

ce type d’exemples pour corroborer notre propos.

' C’est I’observation que nous avons faite suite a la consultation de plusieurs ouvrages traduits du russe en
francais. Voici deux exemples de traduction par Lucia et Jean Cathala (Presses pocket, 1988) : 1) « ITokpuuan-
moKpuyan Haukap "mwupe mar!" -- MOHSUI: He MOUAYT 39Ku ObICTpeil.ll cTpensTh Hemb3s: UAYT MATEpKaMU,
KOJIOHHOH, cormacHo. HeT y Haukapa BmacTu rHaTh 39koB ObicTpeil. [A. ComkenunbiH. Oaun aenp MBana
Jenucosuual » - « Apres qu'il a eu filé deux ou trois coups de son « allongez le pas ! », le chef d'escorte a fini
par se rendre comte qu'on ne marcherait pas plus vite. Et, vu qu'on restait en rangs, cinq par cing, sans rien qui
flotte sur la colonne, il n'y avait méme pas possibilité de nous tirer dessus. Faire accélérer les zeks, du reste, ca
dépasse les moyens d'un chef d'escorte. » 2) « BooOiiie, eciau KTo Oekall — KOHBOIO JKU3Hb KOHYAETCs, TOHSIOT
ux 0e3o cHa u efsl. Tak Ta'k MHOTrAA pas3bapsATca — He OepyT Oernena »kuBbIM. I[IpucTpenuBaroT. » [A.
Comxenuntipin. Onun nenb MBana Jlenucosuua] - « Du reste, quand il y a une évasion, c'est fini de rire pour
l'escorte. Et de manger. Et de dormir. A force qu'on lui empoisonne l'existence, c'est méme arrivé qu'elle ne
raméne pas le type vivant: elle le flingue.» Et encore un exemple de traduction par Boris de Schloezer
(Gallimard, 1960): «BeiipoTep, 04YeBHIHO, YyBCTBOBal ce0s BO TIJIaBe [BH)KCHHUS, KOTOPOE CTAJI0 YXKE
Heyaepxkumo. OH ObLI, Kak 3almpsbKEHHas JIOMAaAb, paz0ekaBiiascs ¢ Bo3oM moj ropy. OH 1M Be3, UIH €ro
THaJI0, OH HE 3HAJI; HO OH HECCsl BO BCIO BO3MOXKHYIO OBICTPOTY, HE HMesi BpEMEHH yKe 00CYXkJaTh TOTro, K YeMy
nosezeT 3to Awxkenue.» [JI. H. Toncroit. Boiina u mup. Tom mepssii] - «Weirother se sentait évidemment en
téte d’un mouvement devenu déja irrésistible. Il était comme un cheval qui attelé & un lourd chariot dévale une
pente. Etait-ce lui qui tirait ou était-il entrainé par sa charge, il ne le savait pas mais il courait avec toute la
vitesse dont il était capable, n’ayant plus le temps de se demander ou allait le mener cette course. »
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Le présent travail est composé de cinq chapitres. Le premier chapitre est consacré a
la sémantique, 1’objectif étant d’étudier la sémantique des verbes gnat’ et gonjat’ de fagon
détaillée et minutieuse afin de dégager leurs similitudes et différences. Pour commencer, nous
commenterons la présentation de gnat’ telle qu’elle figure dans le dictionnaire [BASRIJa,
2006 : 186 sqq.] afin d’illustrer la fagon dont le dictionnaire décrit et structure un article, de
I’analyser et de la comparer ensuite avec la description sémantique du verbe gnat’ faite par
d’autres dictionnaires pour dégager des caractéristiques communes, relever les différences au
niveau de I’approche, des acceptions discriminées et de leurs subdivisions. Ensuite, sera
abordée la question de la polysémie, car les verbes gnat’ / gonjat’ sont des polysémes : ils
marquent plusieurs valeurs et nous pensons pouvoir établir un rapport entre elles et trouver
une organisation sous-jacente. Considérant qu’une simple juxtaposition ou un morcellement
des valeurs sémantiques de gnat’ / gonjat’ ne permet pas de constituer leur potentiel
sémantique et de voir un lien entre ces valeurs conformément a la définition d’un polyséme,
nous nous arréterons sur un certain nombre d’approches existantes de la polysémie :
cognitive, celle de la lexicologie explicative et combinatoire, celle de la sémantique
structurale qui utilise I’analyse sémique, et constructiviste qui vise a décrire les unités
grammaticales et lexicales a 1’aide des formes schématiques. Nous ticherons d’intégrer a
notre propre méthode certains apports produits par ces courants, quelquefois ¢éloignés, qui
nous paraissent essentiels tout en choisissant une approche synchronique. C’est a notre avis
un moyen des plus approprié€s pour capter la composition polysémique d’un item stabilisé a
un moment donné dans D’esprit des locuteurs. Pour cette raison, les exemples que nous
utiliserons seront de préférence récents: nous sélectionnerons en priorité ceux qui sont
postérieurs a 1950. Avant de développer la question de la sémantique des verbes gnat’ /
gonjat’, nous proposerons quelques définitions des termes employés dans le présent travail
afin d’éviter un certain nombre de confusions : énoncé, phrase, lexie, cotexte, contexte,
distribution, emplois transitifs / intransitivés / intransitifs, circonstant, actant, actant-adjet,
actant-spécifiant, role syntaxique, role sémantique, rang communicatif, diathése, agentivité,
patientivite, relations lexicales de synonymie et d’antonymie, famille morphologique,

contenus informationnels (posés, présupposés, sous-entendus).

Selon nous, les variations sémantiques de gnat’ / gonjat’ sont dues a I’activation de
certains sémes qui constituent leur potentiel sémantique par le co(n)texte et par les roles
syntaxiques des ¢éléments cotextuels. Ainsi, ces variations se produisent en fonction des

modalités suivantes : s’il s’agit d’'un déplacement ou non, si le déplacement est accompagné
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ou non accompagné, avec ou sans contrainte, avec ou sans dépassement d’une norme portant
sur la quantité, la durée, la vitesse, ou comportant une évaluation négative d’utilit¢ ou de
traitement, s’il s’agit de la parole, de la production de quelque chose, enfin, s’il s’agit du sens
propre ou figuré. Pour chaque valeur sémantique, nous fournirons un schéma sémantique, un
schéma actantiel en précisant les roles sémantiques, la nature des actants et leur réalisation
syntaxique, des illustrations d’emploi, les opérations diathétiques possibles, des synonymes,

la famille morphologique, des équivalents en frangais.

Les valeurs qui sont plus ou moins communes a gnat’ et & gonjat’ seront présentées et
¢tudiées ensemble, ce paralléle nous permettra de mettre en évidence leurs similitudes et
différences. Les valeurs sémantiques propres a chacun des deux verbes seront ¢tudiées dans la

derniére partie du premier chapitre.

Le deuxiéme chapitre sera consacré¢ a la catégorie grammaticale des verbes de
mouvement, qui est composée des deux corrélats équivalents sur le plan de leur sémantique
lexicale et dont l’opposition est de nature grammaticale, et a la corrélation plus
spécifiquement de gnat’ et de gonjat’. Tout d’abord, nous allons exposer les propriétés
traditionnellement attribuées aux corrélats déterminé / indéterminé et les particularités qui
sont générées dans 1’emploi de chacun de ces corrélats. A I’issue de cette présentation, il
faudra que nous définissions en quoi consiste, selon nous, I’opposition entre le déterminé et
I’indéterminé. Ensuite, nous traiterons la question de corrélation grammaticale de gnat’ et de
gonjat’ en sélectionnant leurs valeurs lexicales équivalentes. Cependant, pour certains
emplois de gnat’ et de gonmjat’ qui présentent des différences sémantiques, il faudra

déterminer si elles sont d’ordre lexical ou grammatical.

Dans le troisiéme chapitre, nous allons aborder la question de la dérivation par
I’adjonction d’un préverbe a la base verbale de gnat’ et de gonjat’. La préverbation est assez
productive ici et elle s’accompagne d’un certain nombre de modifications syntaxiques telles
qu’alternances argumentales, transitivation ou intransitivation, qui entrainent des
modifications sémantiques. Cependant, méme en 1’absence de toute modification syntaxique,
la préverbation peut enrichir et remodeler les rapports sémantiques entre le préverbé et ses
actants. Nous allons commencer par présenter les préverbés formés sur la base de gnat’ /
gonjat’ a valeur spatiale en les regroupant en fonction de 1’orientation spatiale. S’inspirant des
classes sémantiques établies par Marguerite Guiraud-Weber [1988], nous allons indiquer
¢galement les types de situation : adynamiques, dynamiques a effet progressif, dynamiques a

effet immédiat. Nous préterons une attention particuliere aux différences sémantiques et
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aspectuelles de certains préverbés partageant les mémes valeurs spatiales, tels que ugnat’ /
ugonjat’ et otognat’ / otgonjat’, podognat’ / podgonjat’ et prignat’ / progonjat’ ou encore
obognat’ / obgonjat’ et peregnat’ / peregonjat’. Ensuite, nous examinerons le cas des verbes
gnat’ / gomjat’ combinés aux préverbes a valeur non spatiale dont la présentation sera
organisée en fonction de la morphologie de 1’aspect : les préverbés hors couple et couples de

verbes. Enfin, les emplois argotiques principaux seront présentés.

Méme si I’on peut considérer que la phraséologie fait partie de la sémantique, nous
décidons de lui consacrer un chapitre a part, - le quatriéme chapitre, vu le nombre de
phrasémes que nous voulons présenter et la place importante qu’ils occupent dans la langue.
Nous commencerons par le cadre théorique de la phraséologie : la terminologie et les
caractéristiques des constructions phraséologiques. Nous adopterons le cadre théorique
d’Igor’ Mel’¢uk a partir duquel sera établie la typologie des phrasémes. Les phrasémes
lexicaux seront répartis en fonction de leur compositionnalit¢é ou non-compositionnalité
sémantique en collocations et en locutions. Puis, nous classerons les phrasémes avec les

verbes gnat’/ gonjat’ simples et préverbés en fonction de leurs types et fonctionnements.

Dans le cinquiéme chapitre, nous analyserons le parallélisme qui existe entre certains
préverbés de gnat’ / gonjat’ et le verbe statique dit de position sidet’. Quelles valeurs ces
verbes partagent-ils ? Est-ce celle de la résistance et de 1’adaptation ? Quelles sont les limites
de leur corrélation ? Ce sont les questions auxquelles nous allons essayer de répondre. Enfin,
nous parlerons de I’expressivité en tant que notion et de la nature des faits d’expression

produite par gnat’ / gonjat’ simples et préverbés.
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Chapitre 1. La sémantique des verbes gnat’/ gonjat’

1.1  Description dictionnairique de gnat’

1.1.1 Présentation commentée de |’article de gnat’ dans le BASRJa

Pour commencer, nous allons présenter et commenter la présentation de gnat’ du
dictionnaire [BASRJa, 2006 : 186 sqq.]. C’est un des dictionnaires les plus récents (son
¢dition n’est pas encore achevée), trées volumineux, étoffé, avec une nomenclature
impressionnante de plus de 150000 entrées prévues. On peut 1égitimement affirmer que c’est

.. .2 . .
le dictionnaire” de la lexicographie russe par excellence.

Nous faisons le choix de commenter seulement ’article de gnat’ et pas celui de
gonjat’ pour éviter que cette partie ne soit trop longue, et nous n’abordons que ce qui
concerne les définitions, sans parler des indications sur I’accent tonique, les formes possibles,
I’aspect, etc. Donc il s’agit d’un exemple pour d’abord illustrer la fagon dont le dictionnaire
présente et structure un article, puis I’analyser et la comparer avec la description sémantique
du verbe gnat’ faite par d’autres dictionnaires. Notre démarche n’a pas de visée purement
critique, mais elle accorde une attention particuliere aux insuffisances relevées. Ayant pour
objectif de dégager la sémantique des verbes gnat’ / gonjat’, cette démarche se présente a
nous comme une évidence, car les dictionnaires sont des ouvrages qui se consacrent au
recensement et a la description sémantique des unités lexicales, et jouissent, de surcroit, d’un
vaste usage et d’une reconnaissance sociale. Nous sommes consciente que les dictionnaires
sont, comme le dit Josette Rey-Debove [1971 : 20], des « ouvrages de consultation » et n’ont

ni la vocation ni les préoccupations d’une description scientifique :

« Le dictionnaire est [...] un objet socio-culturel traditionnel, et non une description de la
langue a I'usage des linguistes. Destiné a rendre des services a un vaste public, il s'écarte

forcément d'une description scientifique. » [Rey-Debove, 1971 : 15]

> «BAC — HOBBIil aKaIeMHUYECKHH CIOBAph COBPEMEHHOIO PYCCKOro si3bika. OH OXBAaThIBAaeT rOpasno Ooiee

HIPOTSDKEHHBIN XPOHOJIOTMUYECKUH IMepHoA, 4eM Bce MpeAblayIiue akaIeMUdecKue CIOBapu, M TeM CaMbIM
IpeJCTaBIsAeT cOO0N COKPOBUIIHHUIYY pycckoi nekcuku XIX—XXI Bexo» [BASRIJa, 2004 :4].
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1.1.1.1 Microstructure (contenu des articles) du BASRJa

L’ordre de présentation des différentes valeurs d’un polyséme est organisé¢ dans le

dictionnaire selon le double principe suivant :

« a) Oomee ymoTpeOuTEnbHOE M 0Oojee akKkTyadbHOE /I COBPEMEHHOTO CO3HAHHS
3HAa4YeHHE BBIJBUTAETCS Ha MIEPBOE MECTO, a 32 HUM CJIEIyIOT MEHee YIOTpeOUTeNnbHbIE U
MEHee aKTyalbHbIe; 0) MPsIMOe 3HAYCHHE YKa3bIBAETCS PAHBIIE COOTBETCTBYIOUIETO €My

pacmpoCTpaHUTENBHOTO U TIepeHocHor0.» [BASRJa, 2004 : 12]

En plus de la hiérarchie des définitions selon les critéres de fréquence d’emploi, de son
actualité et de littéralité¢ (formant les différentes subdivisions), au sein d’une méme définition
(ou subdivision), on trouve aussi des valeurs dites dérivées (perenosnye ottenki slova, notées
// IlepeH.) qui sont proches du sens littéral (prjamoe znacenie) et des nuances dites

sémantiques (notées // semanticeskie ottenki slova).

La structuration de D’article de gnat’ ressemble a celle de la plupart des articles
consacrés aux verbes dans ce dictionnaire obéissant aux reégles d’hiérarchisation énoncées ci-
dessus. Ainsi, I’article contient neuf définitions dont certaines sont accompagnées de sens
dérivés et de phrasémes. Par ailleurs, sa structuration s’appuie systématiquement sur le criteére
syntaxique de la transitivité vs D'intransitivité, sur le critére stylistique (registre de langue,
sens figuré) et, occasionnellement, sur le critére grammatical de construction ou de mode (p.

ex., tournure impersonnelle, mode impératif).
1.1.1.2 Premiere définition

Iepex. 3acTaBAsATH, BHIHYKIATH WATH, ABHIATLCH Kyaa-1.° Yepes niomuny 0esouxa
qnem cemu enana 2yceu. I'or. I'etbMaH. O0un 2nan enepeou KOHsA «A3bIKA», OPY20l npuges
oghuyepckyro cymky ¢ kapmamu u npuxazamu. A. Kanunun, JIe terpagu. 2 [ onumer
sewinumu ayuamu, C okpecmuuix eop yace cneza Coesxcanu mymusvimu pyuvamu. Ilymxk. E.
O. // HampaBasiTb ABU:KEHHE 4Yero-ji., MPUBOAUTHL B [BH:KeHHEe 4YTO-1. [Pebsral
besicanu enepedu MeHs 2ypbOOU U ecHAIU NO O0opoze Koswiuk 6e3 pyuxu. Acrtadbes,
[TocnenH. MoOKIOH. Bukmop cnoéa u4epmuIXHYACA U NOUiel no yiuye, 20HA neped cobol
cmapwiii cnuyeynvid kopoook. Kyxosunk. S cea TBOI... ¢ Berep, Oyps M T. N. TOHUT
BOJIHBI, TY4YH, NbLIb M T. N. Ceucmum eemep c mopsa u beuwieHo conum Ha bepe2
ecnenentvle goanvl. M. Topbkuii, Kamuaun. 3ayusiensiii eemep conum Cmaio myy Ha

kpaii Hebec. Hexp. [lepen moxnem. © be3a. Ilo mocmogvim eHano 6yMaxicoHKU, CONOMY,

3 . . . ..
C’est nous qui soulignons afin de rendre les contenus mieux visibles.
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npowno2oonio nepecoxutyio aucmey. @ennn, HeoOBIKH. eT0. B HUskom samyxarouem
Hebe 6ce ewe 2HANO KAOUbA pa300panHblx OvimHelx myy. Pacmytun, )KuBn n nmomum. O
Pexa, mope u 1. 1. TOHUT (cBOM) BonHBL. Cgepkano, Kak cunss b6e3ona, Yeprnoe mope. Ono
eHano Kk bepe2y moicauu Hebonvuiux nenucmolix goan. Ilaycros. llecunnka. Hesa enana
ceou Ovicmpuie Oypausvie eoamvi. Octp. — JlebemeBa, ApTtoOmorp. 3am. // Pasr.
IlepeaBurasicb Ha 4eM-J., AOCTABJAATH; NPUTOHATH. B mMoioBOIbE BCSI MOBEPXHOCTH
PEKU MOKPBIBAETCS IIOTaMU, KOTOpbIE TOHAT oTctoaa B Mocksy. I'purop. IlepeceneHusl.
B koHIIE anpesst COPOK MATOTO Toja... FHAJ 5 U3 peMOHTa TpH TaHKa. JleBueHko, OObIKH.
6uorpadus. Kuraiis! rHanu memnsie 6apku co cCBOMM ToBapoM ¢ pekn CyHrapu. 3aJ10pH.
3on. nuxopanka. // Pasr. IlocblaaTh, oTHPABAAThE KyAa-ji1. (00BIYHO NPOTHB BOJIH,

JKeJIaHUs MM OecleJbHO, 0eccMBICIEHHO). [ HaTh MyCThle BaroHsl. @ — 4 KaKk moJabko
svliidem edpeHHblll 0eHb — 8ceX a0dell no2ono6no Ha bapwuny enams. Cant. [lomex.
crapuna. — [onwam Heana Cudopoga Ha GOeHHYIO CAYICOY, — 20pAYO NPOOOIHCAN
Cepowros. Kynp. bonoro. ~I'nams ¢onny. Haruerarb cTpactu, c031aBaTh IIYMHXY.

— On umo, Oeticmgumenvuo peosicuccep? — Jla. Yowce emopoti cnekmakiv cmagum. —
Illapenv ne 6e3 camomuenus.. — [fla, eonmy eokpye cebs conum. Hy—oa 6e3 smoco
nponadeutb — CKPOMHUKU 8 Coauye 3amupaiomcs 6e3 cieda. ActpaxaHies, Pa3zBuika.
[Tennammii AmutpueBwu (Bmonromoca):] Pycranosna, He noviiu. 3ps 6071HY 2OHULID.
Tennaouti [mumpuy !.. Tym na nawu udeu noxoo noousiu, a 3a uoeu si @ 020Hb Nooy!

CumyxoB, JlHEM C OTHEM..

La premiére définition, donc principale, s’appuie sur trois éléments: le fait de
contraindre (zastavljat’, vynuzdat'), le déplacement (idti, dvigat’sja) et 1’orientation (kuda-
libo) ; elle est complétée ensuite par quatre précisions. La premiére variante introduite est due
a la nature inanimée du complément d’objet (Patient) indiquée explicitement (cto-libo,
dviZenie cego-libo), contrairement a la principale dont les deux actants (Agent et Patient)
désignent a priori des animés, ce qui découle aussi des exemples donnés (mettant a part la
personnification poétique dans I’exemple marqué par un astérisque). Par conséquent, le trait
‘contre la volonté’ disparait automatiquement et la différence de formulation entre vynuzdat'
dvigat'sja et privodit’ v dvizenie ’illustre clairement, alors que 1’orientation (et le contrdle du
déplacement exercé par 1’Agent) subsiste grace au sens du verbe napravljat’ (orienter), bien
qu’elle n’y soit pas indiquée explicitement. On note également les indications concernant les
constructions les plus typiques précédées d’un losange : au sujet qui désigne vent ou tempéte
correspondent les objets tels que vagues, nuages ou poussicre ; et au sujet riviére ou mer

correspond 1’objet désignant les vagues. Les deux variantes suivantes sont assorties de la
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mention « un usage parlé » (razgovornoe)® : la premiére qui fait intervenir 1’indication d’un
moyen de locomotion (rna ¢ém-libo) ce qui apporte le trait « acheminer, transporter quelque
chose » (I’Agent se déplace simultanément avec le Patient), et la seconde qui donne deux
¢léments : « envoyer » et « quelque part », conjoints d’une précision entre parenthéses sur
I’évaluation générale « contre la volonté, le désir ou sans but, inutilement » (I’Agent ne se
déplace a priori pas). S’appuyant sur la définition et les exemples de cette dernic¢re variante,
on peut expliciter les éléments suivants : le moyen de contrainte (c’est la fagon dont est causé
le déplacement en question) est li¢ a D’autorité, a la position hiérarchique supérieure de
I’ Agent, le repere « quelque part » est assimilé a une activité ou une fonction (si le Patient est
animé), et I’évaluation traduit le point de vue du locuteur ; le contenu potentiel de 1’évaluation
est encore une fois conditionné par la nature du complément d’objet : un inanimé implique
seulement I’inutilit¢ de 1’action, alors que face a un animé la contrainte s’exerce contre sa
volonté (en dépit de son désir), ce qui n’exclut pas pour autant le trait « inutilement ». Or,
aucun de ces éléments n’apparait clairement dans I’article. Enfin, on trouve le phraséme gnat’
volnu, différencié typographiquement par un tilde et les caractéres gras, définie

synonymiquement par deux autres phrasémes.

Les exemples fournis par un dictionnaire ont la vocation d’éclairer le sens d’un mot
par son emploi en contexte, de guider 1’utilisateur par I’illustration d’emploi idéalement le
plus représentatif. Or, nous notons que gnat’ vperedi est assez peu employ¢ (13 occurrences
sur Ruscorpora) méme en incluant gnat’ vperedi sebja ; parmi ces occurrences, aucune n’a de
complément inanimé. Une nette préférence pour gnat’ pered soboj (101 occurrences,
compléments animés et inanimé€s). Remarquons également, qu’en I’absence de pered soboj et

po doroge, ces phrases paraissent étranges :

?2? Viktor snova certyxnulsja i posél po ulice, gonja staryj spicecnyj korobok.

?? Rebjata bezali vperedi menja gur'boj i gnali kovsik bez rucki.

S’agissant des compléments, les exemples ne semblent pas étre les plus typiques non
plus. En effet, il est relativement rare d’avoir gus’ (une oie) (15 occurrences sur Ruscorpora) ;
le plus souvent, kon’ (un cheval) s’emploie avec gnat’ pour désigner un moyen de locomotion

(c’est un animal de monture et de trait) et il est associé a une idée de rapidité, et ce

uniquement dans un autre contexte. Le complément d’objet désignant le bétail (gnat’ skot : 35

* Ce qui détermine son statut stylistique : « ITomeTa pasze. (pa3sroBOpHOE) XapaKTEPU3YeT CI0BA, HX 3HAUCHHUS H
(OPMBI, MPEUMYIIECTBEHHO YIOTPEOJSAIONIMEcs B YCTHOHW peYd M OTJIHYAIONIMecs OT HEHTpaJbHBIX CIIOB
HEKOTOPOH CBOEH HEMPUHYKIAEHHOCTHIO [...]. » [BASRIJa, 2004 : 24]
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occurrences environ, gnat’ korov : 50 occurrences), un troupeau (gnat’ stado, 95 occurrences

environ) serait bien plus typique ici (sinon, tabun losadej).

(1) Bmanu Ha gopore MOAHWMANACH IBUTH, CIBINIATIOCH MBIYaHUE, TOHKHE, MPOTSDKHBIE KPUKH,

XJIONIAaHBE KHYTOB: C IyTOB THamu ctano. [FOpwuit Kazakos. Apkryp - rorunii nec (1957)]

(2) 3anbineHHBIC, YEpHEBIE OT 3arapa 0a0bl THAIHM CKOT, [0 000YWHAM JOPOT €XalH BCATHUKH. [M.

A. lllonoxos. Tuxuit lon. Kaura tpetss (1928-1940)]

Notons également, qu'il y a trés peu d'occurrences more gonit volny (trois sur
Ruscorpora) et encore moins reka gonit volny (aucune occurrence n'est trouvée sur

Ruscorpora).
1.1.1.3 Deuxieme définition

Ilepex. BbIHy®JAaTh OYeHb OBICTPO JBHUIraThCsi; NPHUBOAUTHL B CTPEMUTENLHOE
aBuxkenue. [lapv npukazan bacmanosy me ename roueii, examv muxo. Koctbul. UBs.
I'poszwerit. [Anuter] enan cobak 08oe cymox noopao, ne oasas um nepedviuuky. CeMyIK.
Amuter yxomuT B ropsl. / Pasr. Bectn aBTOMOOWJB, Moe3q W T. M. Ha 00JbIIOH
ckopoctH. [llogep, nomusa, umo Oensuny y He2o HEMHO20, 2HAN MAUWUHY C NPeOeNbHOl
ckopocmuio. Be. Poxnects. Ctp. xu3nu. / Henepex. Pasr. BeicTpo exatb. S cnewun
00bpamuvcst 00 20poda, 6OACL PaZHeMOUbCs, U 2HAL Ooaee 08YXCOM NAMUOECIMU 8ePCHL 8
cymku. Tomu. ®@per. «llammanga». [onum no noomepsweti 0opoce MOMOYUKIUCH,

noonpwieusas na yxabax. Konrsesa, {pyxoa.

La formulation de la deuxiéme définition correspond partiellement a celle de la
premiére (vynuzdat' dvigat'sja, privodit' v dvizenie) (pas de zastavljat’ ici, car il n’y a pas de
contrainte relevant de la domination sociale) avec [’explicitation, en plus, d’un nouvel
¢lément : « vitesse ¢élevée », qui fait aussi partie de ses deux variantes. En revanche, le repere
ou I’orientation ne font pas partie de la définition. Le domaine et la nature du complément
d’objet ne sont pas indiqués clairement (en parlant d’un moyen de locomotion, anim¢), on ne
peut les déduire que grace aux exemples donnés. Les deux variantes qui suivent la définition
comportent I’indication stylistique « d’un usage parlé », la premicre est formulée a 1’aide
d’une courte énumération (voiture, train, etc.) et la deuxiéme concerne uniquement les

emplois intransitifs.
1.1.1.4 Troisieme définition

Paze. Jlenatb 4T0-1. OBICTPO, TMOCHENIHO; TOPONHUTHLCI C BBINOJHEHHEM,
3aBepuieHHeM padoThl. Temnsvi on bGepem ymepeHubie, He 20HUM, He Kunamumcs. A.

Bopon. Mou Bocm. o Jlucre. Temnepv, xocda eapuanm Buwnsakoga oguyuaibHo
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VMBePIHCOeH, MONCHO MPYOUmsbcs cnokotino, ne enams. KonecH. Ilpaso Berbopa. ¢ 'natb
IUIaH, HOPMY U T. I. — [lomMHuws, Mbl enanu nian no coave 0omos. Jluws ovl npunsu,
Tonvko 6bl coamv u gvinoanums naau. I'pannH, Kaptuna. Ha yuacmxe onu Oepowcam
nepeeHcmeo, He 8bINOJHUE NOLYMOPHOU HOPMbI, U3 ecd He YX00am. A mo edpye HauHym
eHamo no dee nopmul. Kantopos. Caxan. moB. Hedensamu He nosusasice 00mMd, 2HAIU OHU
ouepeonvie KoHmponavHvle onvimul. KokuH, Ilommpomenta ymaum. // Ilepex.
IIpou3BoaAMTH, U3TOTOBJATH YTO-J. B 0O0JHLIOM KoJH4YecTBe (00bIYHO paboTas B
BBICOKOM TeMme). — [3a800] soccmanosier u conum memania Ooavuie, yem 00 8oliibl!
Jlanmes, Ilymv omxpuim. O I'Hath Opak, Xantypy ¥ T. I. — Huuezo y Mmeusa He
nonyuaemcs. Ooun bpax eonio! Hukomaesa, buta B myTu. — 4 mHe Kascemcs,, umo Mol
6ce — 6cs eazema — 6 OCHOBHOM 20HUM xanmypy. JKyKoBuIK. S CbIH TBOU.. — Bpode 6l
pewunu pabomamv NO-HOBOMY.., A Mbl.. HO-CApOMYy my@my 2oHuwb. Jle3ruHI.
Pynoznatisl. ¢ I'nates Baja. IIpon3BoauTh BaJIOBYIO NMPOAYKLHIO, He 32a00TsCH 00 ee
acCOPTHUMEHTe U KauecTBe. // 3acTaBifATh OBICTPO [€JaTh YTO-J1.; TOPONUTb,
NOAroHATH (00bI4YHO ¢ oTpunanuem). C pabomoti nac ne zonam. He eonu, a mo owubox

Haoenaio.

La troisiéme définition est entierement placée sous la marque stylistique « d'un usage
parlé » et comporte, comme la précédente, une idée de rapidité avec d'abord un type d'emploi
intransitif (ce qui n'est d'ailleurs pas explicité, mais déduit par le biais de la définition elle-
méme et les exemples) qui désigne la valeur « faire quelque chose vite, précipitamment ;
s’empresser d’exécuter, d’achever un travail », puis deux transitifs, marquant respectivement
le fait de « produire, fabriquer quelque chose en grande quantité (généralement, avec une
cadence de production élevée) » et « forcer a faire quelque chose vite, hater, presser
[quelqu'un] (en général, péjoratif) ». La définition est complétée par trois compléments
d'objets typiques (ils sont indiqués a chaque fois par un losange) : plan / norme, production
défectueuse / baclage, production baclée. On remarque que gnat’ plan, normu figure a la suite
du contenu définissant un emploi intransitif de gnat’, tandis que les emplois transitifs sont

définis seulement apres (cf- // Perex.).
1.1.1.5 Quatrieme définition

Ilepex. 3acTaBasiTh, IPUHYKIATH YATH, YAQJUTbCHA; MPOTrOHIThH, BHITOHATH. [[/loH
I'yan:] A 3amonyy,; auwe ne eonume npous Tozo, komy eaws 6ud ooHa ompaoda. Ilymk.
Kamen. rocts. — Xossiika meua uyms ¢ keapmupvl He 2onum. Joct. begn. monu.

£ 3uma neoapom ziumcs, Ilpowna ee nopa — Becna 6 okno cmyuumcs M eonum co

0eopa. Tiotd. Becna. ¢ I'HaTh B 1e10, B TPU 1eH, B3ameil u T. . [Ipoct. BLITOHATH
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rpyoo, pemurteabHo. — Mapovswa, eciu mol xoueutv 0obpa cebe u Cepedgice, 3mozo
uenogexa 30ect o6vims He dondicHo.. Ionu 6 wero. Ilanosa, ScH. Oeper. — Eciu s makue
Kaopwi, kax cemvs Tapacenxo, ne 6y0y 3uamv, cHame MeHa HA00 & mpu weu. llepBeHtI.
UYepH. Oyps. // Paze. IIpuHy:kaaTh HenmpusATeJsl OTCTYNaTh, 00pamarbh B 0ercraso;
M3roHsATh. [Pabouue] 6vrom u cousm nepsoxnaccuyro apmuio Jenuxuna. A. H. Tomncr.
XMyp. yTpo. — B3anu ece-maxu 2opoo, - ckazan oH. — I onum nemyes. CHMOH. 3penocTb.
O I'onom ruatb. be3 ocmanosok znams. Om cmen Mockevl 8 MOPO3HOU dHCECKOU
mene.. Eeo [Bpara] mur econom enanu no zemne. Ho mo 3emns é6vina cgos, poouas. Teapg.
Bosmesnue. / Tonsko 3 1. I1o0y:kaaTh KOro-J. nepexoauTh, Nepee3;kaTh ¢ MecTa HA
MeCTO0, CKUTAThCSl. Tocka ntobsu Tamuvany conum, U 6 cao udem ona epycmums. I1ymxk.
E. O. — Ymo onens na cesep conum? 0sod! A ocenvio c cesepa na wez? I onoo. I'opaar.
OO6bikH. ApkTuka. ¢ I'oHMMBI HYX&A0H, roj0oa0oM M T. N. /[pesnue n00u, conumble
2071000M, CBUPENOCMbIO 38epell U 08YHO2UX cocedell, 8ce 8peMs nepedupanucy ¢ mecma
na mecmo. JI. Yen. Ums noma tBoero. // Ilepen. CTapaTbes N30aBUTHCA OT KaKHX-JI.
MbIcJIed, YYBCTB U T.I. Yem Ooavue 5 2nan eac, Kkogapuvie CMpacmu, mem meHvule s
Moz Hacmexambvces Hao eamu. 3abomom. ComoBeit. Eeo camoco ne pasz noomwieano
uccreoosame Kakyr-nubyoo cxemy. Ho om 3axpwviean enaza, ywiu, eHan HenpouienHvle
MblCU, 3acmaenin cebsi oymams 06 00HOM, moabko 06 ooHom. I'panuH, Uckatenn. ¢
I'mate ot cebs. Ho 6 Cesacmonone noo aopamu pabomanu ¢ npedcHUM YHOpCmMeEom U
eHanu om cebs 8CAKYI0 Mblcab 0 coauve eopoda. Tapne, HaxumoB. A eonio om cebs cuu
Jqupuieckue 8300xu, 6e0b y MOUX uumameinei — demeli — Hem guepauine2o OHs, Y HUX 8Ce

enepeou, 6ce ce2o0us u 3aémpa. baprto, 3aI. IeTCK. modTa.

La quatriéme définition concerne exclusivement les emplois transitifs marquant le fait
de « contraindre a partir, faire sortir », sa formulation contient des synonymes progonjat’,
vygonjat’ dérivés du verbe simple gnat’. On remarque toujours 1’absence d’indications
explicites sur la nature des actants (animés, sauf au figuré cf. ), ainsi que de référence
spatiale (repere : lieu source vs lieu destination dans la premiére définition). Parmi les
constructions typiques indiquées aprés le losange avec la précision stylistique « de langage
populaire » (prostorecnoe) gnat’ v Seju, v tri Sei, vzasej, il y a un phraséme : gnat’ v tri Sei
(4.3.4.1.7) deux autres font partie de la combinatoire libre de gnat’. Appartenant a un usage
parlé, la premicre variante (typographiquement marquée par //) concerne I’ennemi en tant que
Patient et le fait de « faire fuir I’ennemi, le chasser » et reléve d’une définition synonymique
qui comprend un verbe de la méme famille morphologique (izgonjat’). Nous n’avons pas
trouvé sur Ruscorpora d’occurrences de la construction gonom gnat' qui, pourtant, devrait étre

représentative. Limitée a ’emploi a la troisiéme personne, la variante suivante marque le fait
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de « pousser quelqu’un a se déplacer d’un endroit & un autre, a errer ». Nous constatons
I’utilisation du verbe skitat’sja pour servir de définissant, mais il semble étre trop complexe
pour cette fin. Par contre, la tournure composée du participe présent passif gonimyj et du
Causateur exprimé a I’instrumental (nuzdoj, golodom) est indiquée trés justement comme
¢tant typique (par un losange). La derni¢re variante introduite avec I’indication « sens figuré »
(perenosnoe znacenie) concerne les emplois ou le Patient désigne une pensée, un sentiment et
qui marquent le fait de « s’efforcer de se débarrasser de certaines pensées, sentiments, etc. ».
Mais, le fait que cet emploi fort répandu en langue contemporaine figure en derniére position
nous parait injustifiée : nous placerions plutot cette variante en premier, ce qui créerait, de
surcroit, une continuité avec 1’acception principale. Quant a I’indication de construction
typique gnat’ ot sebja, elle est aussi tout a fait juste, car extrémement fréquente. Cependant, il
manque ’indication formelle qu’il s’agit toujours du méme type de complément d’objet :

pensées, sentiment, etc.
1.1.1.6 Cinquieme définition

Ilepex. IlpeciienoBaTsb, TPAaBUTH 3Bepsi BO BpeMsi 0XOTbl. Mue noxasaniocw, cyos no
Hanpagnenuio aas, umo cobaxa 2onum eneeo om mens. Kynp. Onecs. Jloou nousnu, umo
cobaxku nOOHANU 36eps U 2oHAm no meniomy ciedy. buanku, Mypayk. // Ilepen. Ycrtap.
/KecToko mpuTecHATH, MOABEPraTb rOHEHUSIM, NpeciedoBaHuAM. — [eseps.. mak
eonum ee, co ceema cocun! H. Yem 3umu. Bewep. Tatikom — cemvamu, yeavimu
00WUHAMU — CeNUTUCH 8 OOTUHAX, NO Depecam peyeK, cogepuius 00a2utl U 6e008blil nyms,
PACKObHUKU, JHCeCMOKO 2oHuMbvle 3a «cmapyio» eepy. H. TopbaueB. ben. Bonmsl. Ho
CcKasKa ObLIA 20HUMA, ee He NYCKANU HU K OemaM, HU K 83POCIbIM, YMEEePHCOds, Ymo OHA
Mewaem mamepuanucmuyeckomy socnpusmuio mupa. B. CmupHoBa, CoBpeM. moprper. ¢
I'natp 4b10-1M00 MbIC]Ab, TAJAHT U T. N. He 6vl 1b cnepsa mak 3100m0 enanu Eeo
c60000nbI, cmenviil dap? Jlepm. Cmepts mosTa. O I'oHUMBIH cyab0010, POKOM H T. II.
Tapanmves cmompen Ha 6ce yepioMoO, .. KAK 20HUMbILL CYObOOIO CUNbHLIU Xapakmep,

KOmOopulil He00OPOoBOIbHO, HEeYHBLIO nokopsemcs eil. I'oad. OO0I0MOB.

La cinquieéme définition « poursuivre, traquer un animal lors d'une chasse » concerne
des emplois transitifs. Ainsi, le Patient ici est ’animal poursuivi qui releéve du concept de
gibier’ avec une intention de saisi de la part de I’Agent, notamment, si ce dernier désigne un
chien (goncaja) ou un étre humain. Grace aux deux exemples donnés, on peut déduire la

nature de I’Agent la plus typique, mais, encore une fois de plus, cela n’est pas indiqué

3 Cf. TLFI définition du verbe chasser.
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explicitement. Ensuite, nous trouvons I’indication d’un emploi figuré et vieilli (ustareloe)®. La
formulation de la définition contient & nouveau des périphrases synonymiques dont une avec
un substantif dérivé du verbe gnat’ (gonenija) qui a le défaut d’étre plus abstrait que le verbe
a partir duquel le substantif a été construit, il ne peut donc pas €tre un élément définissant. La
valeur’ « sans cesse, sans répit, sans relache, avec insistance, avec obstination » n’est pas
explicitée ici, ainsi que des motifs®. En revanche, ’indication que 1’emploi dans cette valeur
est sorti d’'usage ou qu’il est percu comme un archaisme nous parait douteuse. En effet,
I’emploi est largement attesté en langue moderne, surtout au passif, et essentiellement pour

des motifs religieux, raciaux, idéologiques, politiques.
1.1.1.7 Sixieme définition

Ilepex. 3acraBasiTh AaBaTh NO0Er, POCTOK M T. I., YBEJIMYHBATHCS B pa3Mepax.
Becna.. sowna 6 noanyio cuny, enaia aucm u3 Kaxcoo2o npyma, éce Obullo 6 3eleHu, 8
ygemy. Jlancko#t, JIa m3mep. 3emis, K Komopou mpyoHo NOOCMYNUMbCA 4eN08eKYy, C
YOUBUMENbHLIM 800XHOBEHUEM 20HUM U3 ceba mpaswl, odesaemcs aecom. 10. CremaHn.
3BI0K. APCTBO TyMaHOB. [[[edpo nanoennas 3emis 3ayeéemaem HbIUHbLIMU YEEMAMU U
mpasamu, cOHUM 68epx Mocyuue 6UHOZPAOHble J103bl. 3aKPYTK. 3a BBICOK. IUIETHEM. O
'nate B poct. 3emns ocusas 3enenena, Bce 6 pocm enana, wemy pacmu. TBapm. 3a
naneio — nanb. Kpacuswiil matickuil iec Oblll 6eCb 0C8eleH C8eMI0-3eNeHbIMU CeYeUKAMU
— Oepesbs enanu ceds 6 pocm. Ynsnunux. [lorom. mecku. / Belmyckatsb, 1aBaTh moder,
POCTOK, YBeJIMYHUBATHLCH B pa3mepax. Heboceod oo I[lpuosepcka uucm, 3emisiHuka
eonum nepswviii aucm. Ulomuu, CHurup. 3aps. Oonu mpasel, 0epesvbsi U GepHO ysel,
opyaue n1000HOCUNU, mpembl eHaU 8 OYOKy ceoul cmebens. B. I'yces, Uyxkas. // bezn. O
OBICTPO pACTyIlleM, CTAHOBSIIIMMCS BbILIE POCTOM 4YeJOBeKe. — A u 6blpoc mul,
Anewxa, - cxazan Ipawuxos. — Kyoa mebs eonum? Jlugun, bonem. peka. ¢ 'nath B

poct. Ee conum 6 pocm, ona ckopo 6yoem ¢ Bac pocmom. Yex. Ilucema. 1892 r.

La sixiéme définition concerne un emploi transitif ayant la valeur de « forcer a donner
une pousse, etc., croitre ». Les trois exemples donnés ont pour Agent un inanimé, ce qui rend

le verbe métaphorique’, car il entraine dans le procés un actant « conflictuel »'°. Ainsi,

«Ilomera ycmap. (ycmapenoe) yxa3plBaeT Ha TO, YTO CIOBO, €ro 3HAaueHME MM (opMa, BBIIUIO U3
yIOTpeOIeHNs U B COBPEMEHHOM sI3bIKE BOCIIPUHUMAeETCA Kak apxausM [...].» [BASRJa, 2004 :25]

7 Cf. TLFI définition du verbe persécuter ou traquer.
¥ Cf. TLFI définition du verbe persécuter.

? Selon I’approche cognitive, la métaphore est une forme d’analogie (projection) qui permet d’appréhender, de
concevoir et de structurer certaines notions (domaine cible) a 1’aide d’autres qui sont plus nettement définies
(domaine source), car elles sont issues des expériences concrétes (p. ex. les faits du monde physique) (cf.
[Lakoff, 1993], [Baranov, 2003 : 1]).
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I’indication « sens figuré » serait utile pour cette définition. Ensuite, le dictionnaire traite
I’emploi impersonnel en parlant d’un humain qui a une croissance rapide. Pour ces deux
variantes, figure a deux reprises la construction gnat’ v rost comme étant typique de ce sens
en parlant des végétaux et des humains. Cependant, elle reste relativement peu employée (une

seule occurrence dans Ruscorpora datant de 1929, et deux occurrences sur Internet).
1.1.1.8 Septieme définition

Ilepex. Pasr. [lenaTh, NPOKJIaAbIBATH 4TO-J., 00pa3ysi psd, mojaocy M4 T. M. —
H360n10me nokasvieams aunuio, ede enanu muin. I'n. Yen. Koit npo aro. I'onuws npoxoc
— Mmenvkaem Onecmxas Koca Hao ynpyeumu kouxkamu. Konbixanl. ¥ IOJHOXHS COJHIA.
Kenrxu npumonxnu. Cyxo nompeckugana coioma nood cepnamu — Kaxcoads, pazoesuiuch

0o pybaxu, enana ceoio nonocky. ©. Abpam. /IBe 3uMbI U Tpu neTa.

En septiéme définition on trouve un emploi transitif, « d'usage parlé » (ce qui ne
semble pas justifié¢), avec une valeur de « faire, tracer quelque chose en formant une rangée,
une ligne, etc.». Cet emploi est rare en langue moderne pour des raisons d'évolution
technologique et de mode de vie (les exemples datent respectivement de 1885, 1975 et de
1968), il mériterait des indications de type « en parlant des travaux agricoles, notamment de
fauchage ou de labourage » et « sans interruption, en continu » en y faisant figurer également

des substantifs dérivés tels que gon et progon.
1.1.1.9 Huitieme définition

Ilepex. 100bIBaTH, M3roTaBJINBATL MEPEroOHKON. «Maiidanom» Hazvleaemcs mecmo,
20e enanu decoms. Typr. Iloeznka B [lonecke. Jlioou smozo copooa aubo uugym negpmeo,
aubo Oobwigarom nedmov, Aub0 comam u3z Hee Hegpmenpooykmul. Pexemuyk, CKynH.

MaTepuK.

La huitiéme acception du verbe gnat’ « extraire, produire par distillation » souléve
deux remarques : il est surprenant de voir un emploi aussi fréquent figurer en huitiéme

position, ainsi que de ne pas y trouver d’exemples avec samogon.
1.1.1.10 Neuvieme définition

Obviuno nosen. Ilepex. Ilpoct. JlaBaTh, NpeAoCTaABAATh. — 161 3641 mena? Yau conu,
2onu, noom, eapenve! Mask. HeoOpruaiiH. mpukitouenne.. — [ onu yacel 8 yniamy 0oea.
[TanTenees, Yacel. ¢ 'oHH, rOHMTE MOHETY, AeHbIU U T. . [lomep naney o naney —

eonu monemy. [aw uepsoney: - Bce? — Iloxamecm ece. U. BacunbeB, XBana nomy

19 Cf. [Prandi, 2000].
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cBoemy. [Ons:] Tpu eocemvoecam. (llpomseusaem xegumanyuro Knumy.) I'onu Oenedrcky.

P. Kopnes, Cem. ®ortorpadus. ~ I'natb gensry. Cm. [ensra.

La définition « donner, fournir » est précédée de trois précisions : concernant le mode
général d’emploi qui est I'impératif, sa transitivité et le registre « de langage populaire »
(prostorecnoe). On y trouve ensuite 1’indication concernant les compléments d’objet les plus
typiques précédés d’un losange, il s’agit des noms désignant « I’argent, la monnaie ». La

description de I’acception se termine par le phraséme gnat’ den’gu avec un renvoi a den ’'ga.

1.1.2 Comparaison des descriptions d’article gnat’ par six dictionnaires
retenus

Nous allons comparer les descriptions de gnat” données par six dictionnaires retenus

qui sont les suivants :

BTSRJa Usakov : 2004, Bol’soj tolkovyj slovar’ russkogo jazyka, D. N. USakov (ed),
Moskva, Astrel’. (60 000 entrées, premicre édition : 1935-1940) ;

TSRJa : 1992, S. I. Ozegov, N. Ju. Svedova, Tolkovyj slovar’ russkogo jazyka : 72500
slov i 7500 frazeologiceskix vyrazenij, Moskva, Rossijskaja akademija nauk, Institut russkogo

jazyka (premiere édition : 1949) ;

BAS : 1954, Slovar’ sovremennogo russkogo literaturnogo jazyka, Moskva /
Leningrad, Akademija Nauk SSSR, vol. 3 (plus de 150000 entrées pour I’ensemble de 17

volumes) ;

MAS : A. P. Evgen'eva (ed.), 1999, Slovar' russkogo jazyka : v 4-x tomax, RAN,
Institut lingvistieskix issledovanij, 4° éd., Moskva, Russkij jazyk (83500 entrées, premiére

édition : 1957-1961) ;

BTSRJa Kuznecov : 2000, Bol’soj tolkovyj slovar’ russkogo jazyka, S. A. Kuznecov
(ed.), Sankt-Peterburg, Norint (130000 entrées, premiére édition : 1998) ;

BASRJa: 2006, Bol'Soj akademiceskij slovar’ russkogo jazyka, K. S. Gorbacevi¢
(ed.), vol. 4, G — Den', Nauka, Moskva, Sankt-Peterburg.

1.1.2.1 Traitement polysémique ou homonymique de gnat’

Considérons d’abord, parmi les dictionnaires retenus, deux des plus anciens : TSRJa et

BAS. Il y a opposition entre le dictionnaire TSRJa - qui présente deux entrées gnat’
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homonymes en dégroupant le sens « obtenir par distillation » des autres — et BAS — qui, non
seulement ne disjoint pas les sens de gnat’ sous différentes entrées, mais regroupe sous la

méme entrée le verbe réfléchi gnat 'sja.

Quant aux autres dictionnaires, ils proposent tous un traitement polysémique, mais
chacun avec une organisation du contenu de ’article gnat’ particuliere. En effet, le nombre
d’acceptions varie allant de six a dix, ainsi que I’ordre des acceptions (voir le tableau n°l),
quand bien méme tous ces dictionnaires présentent les différentes acceptions avec une
numérotation sans arborescence'' et ces acceptions sont presque toujours précédées d’une

indication transitif ou intransitif associée quelquefois a une indication stylistique.

I1 est important de souligner que tous les dictionnaires présentent une succession des
diverses acceptions sans que rien n’indique ce que les relie'?, « [...] sans que rien ne soit dit
du cheminement logique conduisant de I’une a ’autre. Le lecteur est censé reconstruire seul
ce cheminement a travers la succession des acceptions que lui propose le lexicographe »

[Pauly, 2010 : 172 sq.].
1.1.2.2  Les illustrations des différentes acceptions

Tous les dictionnaires sélectionnés fournissent des exemples destinés a renseigner
I’usager sur les contextes d’emploi du verbe, sur ses principales possibilités combinatoires :
les co-occurrences fréquentes, les plus usuelles et les constructions syntaxiques ; mais aussi

sur les phrasémes ou les collocations.

Les dictionnaires [BTSRJa Kuznecov] et TSRJa fournissent des phrases simplifiées,
réduites aux éléments essentiels (syntagmes) pour illustrer la description du verbe gnat’. Les
exemples des dictionnaires BAS, MAS, BASRJa proviennent presque exclusivement de
sources littéraires, il s’agit de citations d’auteurs. Le dictionnaire [BTSRJa USakov] utilise ces

deux approches a parts égales.

Il manque cependant I’indication des impossibles pour cerner de fagon optimale les

propriétés combinatoires du verbe. Ainsi que le souligne Pauly :

11 . . .- . .. . . . 5
Ce qui différencie les dictionnaires russes des dictionnaires frangais, par exemple, qui recourent tous a une
numérotation arborescente.

"2 Nous reprenons ici le constat qu’a fait Emilie Pauly a propos du traitement polysémique du verbe partir dans
les dictionnaires qu’elle analyse [Pauly, 2010 : 172 sqq.].
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« Toutefois, rien n’est dit des contraintes ou limites d’emploi des unités décrites. En
consultant un dictionnaire, on peut découvrir ce qui se dit mais non ce qui ne se dit

pas. » [Pauly, 2010 : 183].

Il est donc souhaitable, qu’a coté des principales possibilités combinatoires d’une
unité lexicale soient indiquées ses contraintes. Ainsi, nous tacherons d’en rendre compte au

méme titre que des principales possibilités combinatoires des verbes gnat’ et gonjat’.
1.1.2.3 Le nombre et [’ordre des acceptions

Comme nous I’avons déja indiqué, le nombre d’acceptions présentées dans les
dictionnaires retenus varie : six pour MAS et BAS, huit pour [BTSRJa USakov] et TSRJa,
neuf pour BASRJa et dix pour [BTSRJa Kuznecov]. Leur ordre varie aussi (voir le tableau
n°l). Par exemple, outre le dictionnaire [BTSRJa USakov], les cinq autres choisissent pour
acception principale, c’est-a-dire la plus employée et actuelle, celle qu’ils définissent
pratiquement tous comme suit : zastavijat’ dvigat’sja v kakom-libo napravlenii (obliger a se
déplacer dans une direction). Le dictionnaire [BTSRJa USakov] la hiérarchise en deuxiéme
position, tandis qu’en premicre, il présente : grubo udaljat’, prinuzdat’ udalit’sja, progonjat’
(¢loigner brutalement, contraindre a s’¢éloigner, chasser), mais qui est deuxiéme pour TSRJa,
troisitme pour BAS, quatriéeme pour BASRJa et MAS et cinquiéme pour [BTSRJa
Kuznecov]. Concernant le sens qui a trait a la rapidité, pour BASRJa et [BTSRJa Kuznecov],
il est en seconde position : vynuzdat’ [ocen’] bystro dvigat’sja ; privodit’ v stremitel noe
dvizenie (contraindre a se déplacer [trés] rapidement ; déclencher un déplacement impétueux),
de méme que pour MAS : ponuzdat’ k ocen’ bystromu dviZeniju (contraindre a se déplacer
trés rapidement) ; alors qu’il est classé troisiéme par [BTSRJa USakov] : pobojami, okrikami
ponuzdat’ (Zivotnoe) k bystromu begu (contraindre (un animal) a une course rapide par des
coups, des cris), ainsi que par TSRJa: ponuzdat’ k bystromu begu, dvizeniju ; uskorjat’
dvizenie kogo-cego-nibud’ (contraindre a une course, a un déplacement rapides, [faire]
accélérer le déplacement de quelqu’un ou de quelque chose), et quatriéme par BAS ponuzdat’
k bystromu begu, dviZeniju (contraindre a une course, a un déplacement rapides). Nous
constatons donc une trés grande disparité au niveau du nombre et de la hiérarchisation des

acceptions, ainsi qu’au niveau des définitions mémes.

Nous avons ¢laboré un tableau en organisant les définitions correspondantes des
dictionnaires a 1’aide des schémas actantiels simplifiés dont les descriptions plus détaillées se
trouvent plus loi (voir 1.3.3.6 ; 1.4.1.1 — 1.6.4). Le type d’Agent et de Patient est également

précisé. Ce tableau permet d’illustrer la comparaison des définitions proposées par ces
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dictionnaires, notamment au niveau des acceptions identifiées, leur ordre et leur nombre.
Nous avons indiqué « suite » a chaque fois que nous distinguons différents schémas actantiels
au sein de la méme acception donnée par un dictionnaire et donc nous les séquencgons

contrairement a ce dictionnaire qui, lui, ne les séquence pas.
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Tableau 1. Comparaison des descriptions de gnat’

Schéma Agent/Patien .
. & BASRIJa BTSRIJa Usakov BTSRJa Kuznecov | MAS TSRJa BAS
actantiel t
En se 2. KOro-4ro. 1. koro-4ro. 1. 3acTtaBnaTb 1. koro-4ro.
\ 3acTaBnaTh 3acTaBnaTh JIBUTaThCs B 3acTaBnaTh
déplacant . 1. ITepex. 3acTaBnsATh
. X [+humain] | 1. 3acTaBnsTh, BEIHYXAATh JBUTraThCS B KAKOM- | IBUTaThCS B KAKOM- | KAaKOM-JI. JIBUTaThCS B
derriere Y, X ., JIBUTATHCS B KAKOM-JIHO0
Y [+animé] | uaTu, ABUTAThCA Kyaa-i. H. HampaBlIeHUH, JI. HalpaBJIeHUH, HalpaBJICHUH, KaKOM-H.
cause que Y HaIpaBJICHUHU; TIOJITOHSATb.
se déplace MOHYXAATh K MOHYXAATh K MOHYXAATh K HalpaBJICHUH.
P HepeIBIKEHHIO. HepeBIKEHHIO. nepeasimkenno. | (I'. crago).
1. (suite)HanpaBnsite . .
( )Hanp . 1. (suite) uTo. 1. (suite)
JIBUXKEHHUE YEro-II., 1. (suite) uTo. .
Hanpasnars 1. (suite) I'. nec. | PactipoctpanutenbHo.
. ,. | IPUBOJIUTH B ABMKEHUE UTO- Hanpasmsits
X cause que | X [+/-animé] . JIBUKEHUE UeTo- | (CIUIaBIATH). Hampasnare nuxeHue
. . 1. (suite) (Berep, 6yps u t.. | 2. (I'HaTh Ms4.) JIBUYKEHUE YEro-I., .
Y se déplace | Y [-animé] I, lepemelnars | Berep ronur yero-nubo. (suite) (Betep
TOHUT BOJIHBI, Ty4H, MBUIb U nepeMenaTs (Ty4u,
. (Ty4u, BOJHBI U | TyYH. TOHUT BOJIHBI, TYYd U
1.11.). (suite) (Peka, mope u BOJIHBI U T.I1.) ) )
T.I. TOHUT (CBOMU) BOJIHEI). o o
X fait
acheminer Y X [+humain] 1. (suite) uTo. 1. (suite) ITepeBo3uTs,
(quelque Y [+ 1. (suite) [lepeaBurasce Ha Hampasnsts nepenpaBisaTh UTO-TUO0
part) tout en animéAtrans YeM-JI., JOCTaBISATh, JBHKEHHE YETO- (IpenMyIecTBEHHO O
se déplagant ort] P MIPUTOHSATH J1., BECTH, IepeBO3Ke BOJHBIMU
au moyen de yIPaBIIsIsL. MYTSAMH).
Y
4. Koro-uTo.
. [Tockuiats
1. (suite) ITocsinarts, ’ .
X cause que OTIPABIATH KyJa-1. (0OBIYHO OTHPABIATE L. (suite) 1. (suite) HacunbHo
Y se déplace | X [+humain] P Y ) (06B1yHO [Tockinars, )
. ,7 | MpOTHUB BOJIH, )KETAHUS WU HaIpaBJATh, IOCHUIATD
(quelque Y [+/-animé] OeclensHo, OTIIPABIIATH
OeclenbHO, OECCMBICIEHHO). KOT'0 KyAa-nuoo.
part) 0ECCMBICIIEHHO WX | KyAa-II.
(I'naTp mycThIE BaroHbI).
MIPOTUB BOJIH,
JKEJTaHus).
2. [Monyxaatb K
0YEeHb gblilT oM 3. Koro-uto.
(tout en se 2. BeiHyX1aTh OY€HB OBICTPO 2. KOro-4ro. poMy [Tonyxnats x
) . 3. KOro-uro. JIBIDKEHUIO.
déplacant au | X [+humain] | ABUraThCs; IPUBOIUTH B BriHy)1aTh OBICTPO . osicTpoMy Oery, | 4. Ilepex. Ilonyxkaats k
[To6osimMu, okpukamMu (suite) Bectu
moyende Y) | Y [+/- CTPEMUTEILHOE ABUKEHUE. JIBUTAThHCS; JIBUKEHMUIO; onicTpoMy Oery,
N . MIOHYX/1aTh (aBTOMOOMIIB, .
X cause que | animé”transp | (suite) Bectu aBTOMOOWIIB, MIPUBOJUTH B YCKOPSTh nBkeHuto. (suite) (CHaTh
\ . (’KMBOTHOE) K moes3  u T.1.) Ha
Y se déplace | ort] moe3J U T. 1. Ha 60dbIIoN CTpEeMUTEIBHOE . JIBUKEHUE MaIInHy)
. OnicTpoMy Oery. 0OJBIION WK
vite CKOpPOCTH. JBIOKCHUE. o KOro-4ero-
MpeaeIbHOM
HUOYIb.
CKOpPOCTH.
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Schéma Agent/Patien .
. & BASRJa BTSRJa Usakov BTSRJa Kuznecov | MAS TSRJa BAS
actantiel t
X se déplace . 2. (suite) Oe3
. p X [+humain] 4. 6e3 IOMOIHEHUSI. . ( )
vite (avec ou . 2. (suite) bsicTpo JIOTIOJTHEHHUS.
(Y [+/- 2. (suite) Hemepex. beictpo BeicTpo exarts, 5. beictpo
sans un N JIBUTAThCS; MUaThes, | BRICTpO exats;
animé”transp | exars. HECTHUCH, TOTOHSIS. €Xarh.
moyen de HECTHUCH. MYaThCH,
ort]) (. cmomst ronoBy.)
transport) HECTUCH.
2. (suite) mepeH.;
X se 3. lenats uTo-11. OBICTPO, Takxke 0e3 I01I.
contraint a IOCIIEIIHO; TOPOIIUTHCS C Jenars 4TO-II1.
faire vite X [+thumain] | BeIIOTHEHHEM, 3aBEepIICHUEM OBICTpO, clIemIa,
quelque pabotsl. (I'HaTh M1aH, HOPMY HOHYXAast K
chose U T.I.) 3TOMY cebs (1mu
KOT'0-J1.).
3. (suite) [IpousBoaUTH,
U3TOTOBIATH YTO-II. B
8. gro. 7. dto0.
. OO0JIBIIIOM KOJTHUYECTBE
X [+humain] [IpousBonuts, [IpousBonuts,
. (06b14HO paboTast B BBICOKOM
X produit Y [- U3TFOTOBIIATH YTO-IL. IIOCTABJIATH
. N temrie). ([Hath Opak,
vite Y animé”produ B 60NIBIIOM OBICTpO, B
. XaaTypy ¥ T.1.) ['Hath Ba.
ction] KOJIMYECTBE WJIH B 00JIbIIIOM
IIpou3BoauUTh BaNOBYIO
OBICTPOM TEMIIE. KOJIMYECTBE.
HIPOAYKIUIO, He 3a00TsICh 00
€€ acCOPTHMEHTE U KauecTBe.
4. (suite) B mpocTopeunn.
4. xoro (410) ¢ ( ) B mp P
. B BoIpaxeHusix. ['nats B
. 3. (suite) ToponuTb, yeM. ToponuTs,
X cause que 3. (suite) 3acTaBiaTh OBICTPO XBOCT U TPUBY, B XBOCT U
. . MIOHYKATh, . 3aCTaBJIATh
Y fait vite X [+humain] | nenatp 4TO-JI.; TOPONHUTB, 3. koro. Topornute, | (voir ci-dessus: B FOJIOBY, B LIEIO - CUJIIBHO
. 3aCTaBJIATh paboOTaTh . CHEIIUTD. )
quelque Y [+humain] | moaroxsTs (00BIYHO C cxopee. (. ¢ HOATOHATS. transitif) (THats ¢ ToponuTs. (suite) Ilepex.
chose OTpULIAHUEM). pee. L N u Henepex. Topomuso,
paboroil.) paboroii, ¢
oxamH) OBICTPO, CIIELIHO JIeNaTh
yp ) 4T0-11100.
3. 3acTaBnATh yiiTH,
4. 3acTaBnATbh, IPUHYKIATh ANUTHCS OTKYAa-1H00;
. > IPMHYHA 1. koro-uto. I'py6o 2. KOT0-4TO. YA e ’
X veut yHUTH, yAaTUTHCS; IPOTOHSATH, OTTOHSATH, IPOTOHSTb.
. yAaJATh, 5. xoro. 3actaBnath | 4. [Ipunyxnatre | [IpuHyX1aTs .
causer que Y | X [+humain] | BeIroHSTH. ['HaTH B 1I€TO, B N (suite) B Beipakenusix. B
, S . MPUHYXJaTh YHTH, OTCTYIUTD, yJIAIUTHCS yIaIuThCS,
parte d'un Y [+animé] | Tpu meu, B3amei U T.1I. npocropeuyuu. ['HaTh B
) yIaIuThCS, YBOJHTHCS. OTKyJ1a-J1. rpy0o ynaniars .
endroit IIpoct. Beirousats rpy6o, Iero, B3amlel - rpy6o
IPOTOHSATH. OTKYyZa-H.

PELIUTEIBHO.

MPOTOHATH, BBITOHATD,
BbITAJIKUBATh.
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Schéma

actanticl Agent/Patient BASRIJa BTSRJa Usakov | BTSRJa Kuznecov | MAS TSRJa BAS
4. (suite) [IpunyxaaTh
X cause que . ( ) Hpury 2. IMepex.
. X [thumain] Y |HenpusTens oTcTynars,
Y se déplace . [TpecnenoBats,
. [+humain obOpamath B 6ercTBo;
et quitte un . U3rOHATH
. (ennemi)] U3TOHSTH. | OHOM THATh.
endroit (uempusrens).
be3 0cTaHOBOK IHaTh.
. 2. (suite
4. (suite) [ToOyxnatpb ( ) N
X cause que KOr0-J1. IEPEXOAUTD (Fommmb1i
°d L - TIep : 5. (suite) cyapG6010). (suite)
Y se déplace | X [-animé] Y repee3karb C MecTa Ha
. . IToGy>xknate KOro- Hyxna,
et quitte un [+humain] MECTO, CKUTaThCHl.
. o . JI. CKUTaThCA. HE0O0XOAUMOCTh U
endroit (FoHUMBIH HYXKIOH,
T.II. TOHUT KOTO-
TOJIOJIOM H T.1I.)
1u60.
4. (suite)
7.uro. CtapaTbcsl | HepeH.
.| X [+humain] Y |4. (suite) nepeH. OTBIIEYbCS Crapatbcs .
X cherche a [ A ] . ( ) mep ’ P 3. (suite) (I'Hath
R [-animé”pensée, | CTapaTbca U30aBUTHCS OT n30aBUTHCS OT OTBJIEYBCS,
se débarrasser . . MBICJIH, 4yBCTBA,
sentiment, KaKHUX-JI. MBICTIEH, UyBCTB 4ero-i. (Kakux-JI. | u30aBUTHCA OT
deY 7 . THAaTh COH H T.II.)
sensation, état] |u T.1.). (l’'HaTH OT cebs1.) MBICTEH, UyBCTB U | 4ero-JI. (KaKuX-
T.IL). JI. MBICTIEH,
YYBCTB, U T.IL.).
5. KOro-uro. .
. 6. KOro(4ro). 3. 1. (suite .
X [+thumain] Y |5. IIpecnenoBats, TpaButh | OXOTHTbCA Ha (uro) ( ) 2. (suite) TpaButs
X traque Y . IIpecnenosars, IIpecnenosats, | (mpeciaenoBatsb,
[+animé] 3Bepsl BO BpEMs OXOTHI. KOT0-H., 3Bepsl.
TPaBUTb. TPaBUTh 3BEPsl. | OXOTHACH).
IIpeciIe0BaTh.
3. (suite
6. KOro-4ro. ne( . S)ICTa 6. KOro-4ro. 2. (suite)
5. (suite) Ycrap. XKectoko | XKectoko pet. p- [IputecHsTh, :
, . XKecroko [IepenocHo.
X persécute | X [+humain] Y |mnpurecHSTH, HOABEPraTh | IPUTECHSATH, HoABEpraTh
. IIPUTECHATD, IIpecnenosars,
Y [+animé] TOHEHUSM, Ipeciea0BaTh, TOHEHUSAM
oJ[BEpraThb o/iBepraTh
IpeciIeJOBAHUIM. oJ[BEpraTh (ycrapenoe u
IIpeciae0BaHus TOHCHHSM.
rouenuto (ycrap.). M BBICOKOTO CTHIISL).
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Schéma

actanticl Agent/Patient BASRJa BTSRJa Usakov | BTSRJa Kuznecov | MAS TSRJa BAS
6. 3acTaBiIATh 1aBaTh
moGer, pocToK H T. II.,
X cause que YBETHUHBATHCS B
Y croit / ’ pasmMepax. (suite)
pousse ou X X [fhu}naln] Y |Brimyckats, naBathb mooer,
grandit [-animé] POCTOK, yBETH1NBATLCA B
rapidement pasmepax. (suite) besn. O
OBICTPO pacTyIIEM,
CTaHOBSIIUMCS BBIIIE
pPOCTOM YeTOBEKe.
X [+humain] Y 1. (suite) Bectn,
[-animé (Y 7. Jdenatp, NpoKJiabIBaTh HPOBOUTS 4TO-
Xtrace Y forme une YTO-J]1., 00pa3ys psi, 1160 (Goposty
i HOJIOCY U T. II. ’
igne)] MIPOKOC U T.IL.).
(I'entrée distincte:
;)(af roduit ¥ X [+humain] Y |8. JoObiBaTh, 7. 49to. Jo6biBaTh | 9. JI0OBIBaTH, 5. Ao06bIBath, 1:22)111:?(11‘:':::; comme 6. [Tepex.

. [-animé (produit | u3roTaBnuBaThH IIOCPEACTBOM W3TOTaBIMBATh H3TOTaBINBaTh JoObIBaTh
extraction, ., ., ., homonyme) .
distillation obtenu)] MePEeroHKOM. MEePEeroHKH. MePEeroHKOM. MePEeroHKOM. JloGbiBas MePEeroHKOM.

HEPErOHKOM.
8. uro. Jlapats, 5. Ilepex. B rpy6om
6. (00BI4HO IIPOCTOPEYHH.
X [+humain] Y NpEAOCTaBIATH 10. aBats, MIOBEJL.) 8. roum(re). JlaBatb,
X donne Y ., 9. laBaTh, IPeJOCTABIATE. | (YHOTp. IPEUMYII. TpeboBanue nats,
[-animé] . IIPENOCTABIIATD. JlaBarp, IIPENOCTABIIATh
B [IOB. HAKIL; BpPYUYHUTh YTO-H.
npocTopet.). MIPEOCTABIIATh. (0OBIYHO B MOBEII.
HaKJ.).
Gnat'sja est
1. (suite) I'nate BoNHY. présenté dans la
Harnerats CTpacTy, méme entrée que
co31aBaTh LIYMHUXY. gnat ’, ainsi que
Autre gonenie et gonitel'.
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1.1.3 Les facteurs rendant insuffisantes les définitions dictionnairiques

On sait depuis longtemps que les définitions dictionnairiques posent probléme depuis
plusieurs décennies. Ainsi, en 1969, Jurij Apresjan formule huit facteurs faisant aboutir a des

définitions insuffisantes ou erronées :

«1) paccMoTpeHne JaHHOTO CIIOBa BHE TPYIIIBI CEMaHTHYECKH CBS3aHHBIX C HUM CJIOB; 2)
paccMOTpeHNeE CIIOBa B OTBICYEHUH OT CUTYalli, B KOTOPBIX OHO MOXeT (MJIN HE MOXKET)
ynotpeOisaTbes; 3) HCIONB30BAaHHE TOJNBKO HOPMAIBHOTO, IPEUMYIIECTBEHHO
TEKCTOBOTO 3BIKOBOTO MaTepuaia, 0e3 ydéra TOro «OTPHULATENFHOT0» S3BIKOBOTO
MaTepurana, KOTOPEI MOXET ObITh MOIy4YeH JIEKCHKOrpadoM B paMKax HalpaBICHHOTO
JKCIIEpUMEHTa; 4) Hey4dET BrIpabaThIBa€MOil B TeUEHHE BEKOB «HAMBHOW KapTHHBI MHPA,
KOTOpPOH BIaJEeT, MO-BUANMOMY, KaXIblii FOBOPSALIUIL, U KOTOPAsl HE TOJIBKO OTPAXKAECTCS
B 3HAYEHMSIX CJIOB, HO W YTNpPaBISeT UX YNOTpeOIeHHEeM; 5) THMITHO3 CEMaHTHYECKOW U
JIEKCUYECKOH COYeTaeMOCTH ClIOBa; 6) THUMHO3 HamOOJiee YacTO BCTPEYAIOIIMXCS
CUTyallMf, JUId Ha3bIBAaHUS KOTOPHIX WCIOJB3yeTCd JaHHOE CIJIOBO; 7) THIIHO3
MTOBEPXHOCTHBIX, OCOOCHHO KOJIMYECTBEHHBIX CEMAaHTHUECKHX pa3Iu4uid; §) THITHO3

stumoIiorun.» [Apresjan, 1969 :15]

A cette liste nous ajouterons que les dictionnaires que nous avons consultés classent
les sens (en ’occurrence, du verbe gnat’) suivant le critére syntaxique de transitivité ou
d’intransitivité. Cela pose le probleme de la pertinence de ce critere pour différencier les

valeurs sémantiques.

Nous retenons qu’il faut étudier la sémantique en expérimentant des combinatoires
(lexicale et sémantique) afin de faire ressortir les impossibilités qu’une lexie présente et en
tenir compte dans sa définition sémantique, mais nous considérerons également les
possibilités d’emploi transitif ou intransitif pour les acceptions des verbes gnat’ et gonjat’ que

nous identifierons.
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1.2 Cadre théorique de description sémantique des verbes gnat'/ gonjat’

1.2.1 La question de la polysémie’”

L’intérét d’étudier la sémantique des verbes gnat’/ gonjat’ réside évidemment dans le
fait qu’il est possible de leur accorder plusieurs valeurs sémantiques que 1’on a pu observer
dans leurs emplois, autrement dit, que ces verbes sont polysémiques. Cependant, lorsque 1’on
dit « polysémique », on sous-entend non seulement la pluralité¢ des sens pour une méme unité
lexicale, mais aussi que ces sens sont reliés entre eux d’une manieére ou d’une autre. Ainsi,
pour pouvoir accorder a un mot 1’appellation « polysémique », le critére retenu communément
est celui de I’existence d’un lien entre ses différents sens. Ce postulat souléve immédiatement
plusieurs questions, et pas des moindres face a un tel mot : Comment identifier et décrire ses
sens ? Sont-ils reliés entre eux et comment ? Autrement dit, quel est le rapport entre eux ?
Ainsi, lorsque I’on veut démontrer le lien qui relie les différents sens d’un polyséme, on
cherche a identifier les éléments sémantiques communs a tous ses sens (voir [Kustova, 2004 :
16]). Cependant, certains pensent qu’il est légitime de choisir une autre approche pour la
description sémantique d’un mot polysémique: en décrivant ses différentes valeurs
sémantiques de facon isolée, comme des unités parfaitement autonomes, en arguant a 1’instar

d’Aleksandr Potebnja que :

«CI10BO B peuH KaXIbIi pa3 COOTBETCTBYET OJHOMY aKTy MBICIH, a HE HECKOJIBKHM, T. €.
KaKABIH pa3, Kak MPOM3HOCHUTCSA WM IMOHMUMAETCs, UMeeT He 0ojiee OJHOTO 3HAYCHHS.»

[Potebnja, 1958 :15]

D’apres le TLF, le terme de polysémie a été introduit par Michel Bréal dans la Revue
des Deux Mondes en 1887 et popularisé par son Essai de séemantique publié en 1897 ou il

parlait de la production de sens nouveaux et leur coexistence avec le sens ancien :

« Le sens nouveau, quel qu’il soit, ne met pas fin a I’ancien. Ils existent tous les deux 1’'un
a coté de 'autre. Le méme terme peut s’employer tour a tour au sens propre ou au sens
métaphorique, au sens restreint ou au sens étendu, au sens abstrait ou au sens concret... A
mesure qu’une signification nouvelle est donnée au mot, il a I’air de se multiplier et de
produire des exemplaires nouveaux, semblables de forme, mais différents de valeur. Nous

appelons ce phénomene de multiplication la polysémie. » [Bréal, 1897 : 154 sq.]

" Nous ne traiterons pas la question de la pertinence de la polysémie (voir [Victorri, 1997]) en tant que réalité
linguistique, il s’agit pour nous d’«une réalité interprétative bien précise » pour reprendre 1’expression de
Georges Kleiber [Kleiber, 1999 :65].

36



Selon ’auteur, les sens des mots évoluent en méme temps que la société. Autrement
dit, Iélargissement'® et la restriction'” d’un sens sont liés a 1’évolution du contexte socio-

historique.

Bernard Victorri et Catherine Fuchs notent que cette premiére définition s’appuie sur
un critere diachronique et précisent qu’aujourd’hui ce critére n’est pas une condition
suffisante pour distinguer la polysémie de I’homonymie en I’illustrant par I’exemple classique

de greve :

« Si l'idée de l'unicité du mot reste aujourd'hui la raison essentielle de distinguer la
polysémie de I'homonymie, le critére étymologique a été abandonné, du moins comme
condition suffisante pour assurer cette unicité en synchronie. En effet, il existe de
nombreux mots qui sont ressentis aujourd'’hui comme de parfaits homonymes, alors qu'ils
partagent un méme étymon. Un exemple bien connu est celui de gréve, qui, a partir du
sens de rivage, a pris progressivement l'acception d'arrét de travail par l'intermédiaire du
nom de la Place de Gréve, lieu ou 1'on transbordait les marchandises circulant sur la Seine
a Paris, et qui était devenu le lieu de rassemblement des travailleurs : étre en gréve a
signifié au 18&me siecle chercher du travail, par extension du sens 'attendre I'embauche

en place de Gréve'. » [Fuchs, Victorri, 1996 : 4]

Et méme, Alain Polguere refuse de considérer ce critére diachronique si « ce lien n’est
plus concrétisé par une relation de sens couramment per¢ue par les locuteurs » [Polguére,
2002 : 43]. Didier Bottineau propose aussi des exemples ou deux mots ayant un méme

étymon peuvent €tre ressentis sans lien sémantique :

« Les contre-exemples sont légion : d’une part, certains polyseémes, historiquement issus
d’une racine partagée, divergent au point de constituer une grappe d’homonymes, un
polyséme de langue, sans que l’unité sémique ne soit plus perceptible (polyséme de
discours) : le clivage de circonstance se grave dans la carte d’identit¢ du mot et
s’institutionnalise. Par exemple, les deux sens du verbe fuir (fuir [’ennemi / le robinet

fuit) peuvent difficilement passer en synchronie pour un polyséme de discours tant la

' Par exemple, « Le substantif francais gain témoigne de la vie agricole de nos ancétres. Gagner (gaaignier),
c’était faire paitre ; un gagnage était un paturage ; le gaigneur était le cultivateur ; le gain (gain) était la récolte.
Il en est demeuré un témoin qui n’a pas varié : c’est le re-gain. Quant au simple gain, a mesure que la vie s’est
compliquée, il a étendu sa signification : il a désigné le produit obtenu par toute espéce de travail, et méme celui
qui est acquis sans travail. » [Bréal, 1897 : 129].

"> Ainsi, « chaque classe de population est tentée d’employer a son usage les termes généraux de la langue ; elle
les lui restitue ensuite portant la marque de ses idées, de ses occupations particuliéres. C’est ainsi que le mot
species, qui désigne de la facon la plus générale I’espéce, a été employé par les droguistes du moyen age pour les
quatre especes d’ingrédients dont ils faisaient commerce (safran, girofle, cannelle, muscade), en sorte que quand
le mot est retourné a la langue commune, il était devenu nos épices. [Ibid. : 121 sq.]
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relation qui les unit est “fugace”, alors que tous deux peuvent étre rapportés a fugire. La
frontiére entre les deux types de polysémes cesse de constituer une limite tranchée entre
deux catégories aux contours bien définis et il s’interpose un continuum sémantique
susceptible d’étre parcouru dans le temps. Inversement, il se produit des convergences :
divers énonciateurs interrogés ont estimé que baie (bahia) et baie (vitrée, < baee, baer :
béer, bayer) étaient deux valeurs liées du méme mot — une baie cotieére étant un espace

trés ouvert comme une baie vitrée, une ouverture. » [Bottineau, 2005 : 80]

Cependant, comme on le verra plus loin, en parlant précisément du verbe fuir, de
nombreux chercheurs analysent les deux emplois évoqués ci-dessus comme faisant partie

d’un polyséme (Victorri, 2002, Cusimano 2012, Touratier 2011).

A T’inverse, deux mots peuvent étre ressentis en synchronie comme ayant un rapport,
donc étre candidats a la polysémie, bien que n’ayant pas d’origine commune

étymologiquement parlant :

« Le latin crispus, « ondulé, crépé », a fourni au frangais un radical crép-, d’ou les verbes
crépir « recouvrir de mortier » et décrépir, « enlever le mortier ». D’autre part, a un
certain moment, on a emprunté au latin le mot décrepitus, « usé par I’age », dont on
ignore I’étymologie, et on en a fait décrépit. Or il est certain qu’aujourd’hui la masse des
sujets parlants établit un rapport entre « un mur décrépi » et « un homme décrépit », bien
qu’historiquement ces deux mots n’aient rien a faire [’'un avec 1’autre [...]. » [Saussure,

1989 : 1381 sqq.]

1.2.2 Apercu'® des différentes approches de la polysémie

1.2.2.1 Avec ou sans invariant sémantique ?

Bien que la polysémie soit « un fait linguistique de base — un trait fort répandu et
important dans toutes les langues naturelles » [Mel’¢uk, Clas, Polguére, 1995 : 155 sq.],
lorsque I’on s’attelle a I’étude sémantique d’un mot que I’on considére intuitivement comme
étant polysémique, on est immédiatement confronté a la question controversée de la
présentation des différents sens que celui-ci traduit. Il existe deux solutions radicalement
opposées : I’une consiste a essayer de déterminer le sens dit fondamental ou I’invariant
sémantique qui générerait toutes ses valeurs contextuelles par le biais des spécifications,

tandis que 1’autre procéde a un morcellement des valeurs sémantiques en les présentant sans

' Bien entendu, cette présentation ne sera pas exhaustive, elle concernera quelques approches de la polysémie.
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réellement déterminer de lien entre elles. C’est la présentation ordinaire que I’on trouve dans

les dictionnaires, comme nous I’avons déja souligné précédemment.

La premicre démarche semble méme « remporter une grande adhésion [surtout] parmi
les linguistes anglicistes en France » [Lowrey, Toupin, 2010]. Et pour prendre la mesure de
son importance, elle est méme qualifiée par Annie Lancri comme « I’essentiel de la recherche
linguistique » :

« En fait, I’essentiel de la recherche linguistique moderne a pour objectif la quéte d’un
invariant pour une méme forme. Il s’agit de retrouver par dela les variations dues au
sémantisme d’¢léments contextuels ou a des emplois syntaxiques différents une

organisation sous-jacente, fondée sur des principes de systématicité ou d’économie. »

[Lancri, 1996 : 157]

Ainsi, selon Fabienne Toupin et Brian Lowrey, ’invariant « doit décrire 1'ensemble
des emplois et des valeurs du mot qu'il caractérise, mais en méme temps, il ne correspond a
aucune de ces valeurs singulieres. Il n'est pas non plus assimilable a un sens qui serait premier
— que premier renvoie a “historiquement premier” ou a “statistiquement le plus fréquent”

[Lowrey, Toupin, 2010].

Cependant, cette approche rencontre un grand nombre de critiques. Ainsi, d’apres
Gilbert Lazard, ce sens fondamental peut ne pas avoir grand-chose en commun avec certains

parmi ceux qui en sont dérivés :

« Il est vrai que I’on peut parfois saisir un sens fondamental, une Grundbedeutung, dont
les autres ne sont que des spécifications, mais ce n’est pas toujours le cas. La notion de
prototype ne permet pas non plus toujours de rendre compte de tous les emplois d’un
lexéme, car il est parfaitement possible que certains se soient développés de proche en
proche de telle sorte que I’on trouve, en bout de ligne, un sens qui n’a rien de commun

avec le sens présumé prototypique. » [Lazard, 2001 : 149]

Et d’apres Ekaterina Raxilina, les opposants de I’approche qui consiste a déterminer
un invariant estiment que ce dernier s’avere « trés abstrait » et tellement ¢loigné de chacune
des valeurs contextuelles de I'unité lexicale que 1’intérét de recourir a un tel invariant apparait
douteux [1998 : 297], bien que Raxilina admet que cette approche puisse convenir dans

certains cas'’.

«[...] BBeIeHHe WHBAPHAHTHOrO B3HAYCHHS B JIMHTBHCTHYECKOE OIMCAHHE CUHTACTCS B MPHHIMAIE
JIOIYCTUMBIM, TIOCKOJIBKY HMHBApUAHT MOXET CYyIIEeCTBOBAaTh B CO3HAHWU HOCUTENs, oOJeryass 4eiaoBeKy
BOCIIpUATHE KOHIIENTA [...]; MHBapHaHT, OJJHAKO, HE TIOKPHIBAET BCETO PazHOOOpa3us yHnoTpeOIeHHH SI36IKOBOM
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De surcroit, Brian Lowrey et Fabienne Toupin soulignent « une incompatibilité entre
la nature dynamique'® des langues naturelles et la vision statique qu'implique I'hypothése de
l'invariant » [Lowrey, Toupin, 2010]. Remarquons ici un paradoxe: le méme critere
diachronique qui a servi initialement a la définition du terme de polysémie semble poser un

probléme de fond dans 1’approche globalement basée sur la recherche d’un invariant.

La deuxiéme solution est de présenter les différents sens d’un mot sans déterminer de
lien entre eux. C’est la présentation ordinaire que 1’on trouve dans les dictionnaires. Le
probléme réside dans le nombre des différentes valeurs qui sont distinguées pour un mot (dans
une entrée). De plus, cette fagon de présenter les valeurs sémantiques d’un mot est souvent

critiquée'” et qualifiée de disparate :

« Si on regarde de pres, on s’apergoit que les dictionnaires juxtaposent quantité de choses

trés disparates. » [Benveniste, 1974 : 20]

Par ailleurs, comme le fait remarquer Denis Paillard, afin de procéder a la distinction
des différents emplois et valeurs d’un lexéme polysémique qui sont régis par des facteurs
hétérogenes (par exemple, syntaxique, lexical), on est souvent tenté de s’appuyer sur I’'un de
ces criteres. Ainsi, selon lui, cette démarche aboutit au morcellement d’un lexéme sans tenir

compte de son unité :

« Ces différents types de morcellement — aussi légitimes qu'ils puissent étre — traduisent
le refus de prendre en compte de fagon opératoire l'unité ou plus exactement l'identité¢ du
lexéme appréhendée a travers la diversité de ses valeurs et emplois. » [Paillard 2001 :

101]

Justement, le tableau n°l offre un apercu de la disparit¢ au niveau du

« morcellement » des valeurs de gnat’ qui figurent dans les dictionnaires sélectionnés.

€IMHUIIBI — JTO TOJILKO HEKOTOpas aOCTpaKTHas uies, CBA3aHHas ¢ JaHHBIM 3HaueHuem». [Raxilina, 1998 :
298]

' En parlant du processus diachronique d’évolution des langues naturelles.

' Ce n’est pas le seul reproche qui est fait aux dictionnaires. Par exemple, Anna Wierzbicka [1996a : 275]
critique, a juste titre d’ailleurs, le mouvement circulaire que 1’on peut observer a travers certaines définitions,
dont I’inconvénient de ne pas cerner pour chacun de ces termes leurs propriétés sémantiques de fagon
suffisamment nette et indépendante : « For example, LDOTEL defines best as « excelling all other ». Excel is
defined, in turn, via superior and surpass, superior via surpass, and surpass via better, as well as via exceed,
with exceed being defined in turn via superior ». (Nous traduisons ce passage comme suit : « Par exemple,
LDOTEL [Longman Dictionary of the English Language, 1984] définit best comme excelling all other. Excel est
défini, a son tour, par superior et surpass, superior par surpass, et surpass par better, ainsi que par exceed, avec
exceed étant défini, a son tour, par superior »). Et de toute fagon, comme ont pu le dire Igor’ A. Mel’¢uk, André
Clas et Alain Polgueére : « il est permis d’affirmer, sans malice, que tout dictionnaire est facilement critiquable et
que méme les meilleurs et les plus reconnus ne sont pas sans failles fort importantes. Le dictionnaire s’aveére
donc — de par sa nature — comme un instrument nécessairement incomplet et imparfait. » [1995 : 22]
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1.2.2.2  La place du contexte. Le contextualisme contre le fixisme

Le sens d’un mot n’est observable que dans son emploi et de ce fait, il est difficile de
distinguer 1’apport spécifique d’une unité dans ce qui est produit par I’interaction de cette
unité avec les autres éléments du contexte linguistique. Une bonne partie des définitions
lexicographiques illustre d’ailleurs parfaitement cette confusion entre 1’effet produit et I’unité

analysée™.

Ainsi, il est impossible de passer outre la question du contexte lorsque I’on parle de la
polysémie : le sens de n’importe quelle unité polysémique varie précisément en fonction de

son contexte. Comme le dit trés bien Jean-Jacques Franckel :

« Expliciter le sens d’un mot revient finalement toujours a expliciter le sens, ou, du
moins, un aspect du sens de tel ou tel des énoncés dans lequel il se trouve employé. La
définition donnée se trouve alors résulter de ce que I’on pourrait appeler ’illusion de la
“contamination contextuelle”. Celle-ci revient a reporter sur le mot qui fait I’objet d’une
définition I’interprétation de la séquence particuliere dans laquelle il se trouve inséré a

titre d’exemple illustratif. » [Franckel, 2005 :52]

Il est indéniable que le contexte concourt a la compréhension d’une unité polysémique
au sein d’une séquence, participant ainsi a la construction du sens. Ainsi, aux verbes gnat’ /
gonjat’ peuvent correspondre des sens tres différents selon ses compléments directs, par
exemple : gnat’ vraga, gnat’ plennyx, gnat’ loSad’, gonjat’ mjac, gnat’ samogon etc. La
dépendance d’une unité lexicale du contexte fait partie des questions incontournables que
pose la polysémie :

« Le phénomeéne de la polysémie montre que le sens d’une unité est déterminé a travers
les processus d’interaction en jeu dans cette co-textualisation et pose comme centrale (et

a ce jour loin d’étre résolue) la question du rdle respectif de I’'une et de I’autre dans ces

interactions. » [Franckel, 2006 : 52]

Frangois Recanati, dans son article « La polysémie contre le fixisme », opposant deux

traditions — 1’une, « fixiste », selon laquelle « les mots possédent des sens fixes, déterminés
. , .

par les conventions du langage », et 1’autre, « contextualiste », selon laquelle « le sens des

mots varie systématiquement [en synchronie] et n’est pas fixé une fois pour toutes »

[Recanati, 1997 : 107] — émet un certain nombre de critiques vis-a-vis de la premicre, disant

* Voici un exemple de définition dans BASRJa (citée précédemment) suivie d’énoncés illustrant la valeur
correspondante : « Pasr. [IpuHyxaathe HEPUATENS OTCTYNaTh, 00paIarb B 0ercTBo; U3roHsTh. [Paboune] 6p10T
U TOHAT HepBokyaccHylo apmuto Jlenukuna. A. H. Tonct. XMyp. yTpo. — B3snu Bce-Taku TopoJ, - cKa3al OH. —
I'onum HemieB. CUMOH. 3penocThb. »
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«que l’on peut douter que les conventions du langage associent aux expressions,
indépendamment des contextes particuliers d’utilisation, des significations suffisamment
déterminées pour satisfaire la contrainte frégéenne » [Ibid. : 109]. La contrainte frégéenne,

« au sens large », Recanati I’illustre a I’aide de 1’adjectif adultere :

« Le sens de ce mot, dans cette conception, ce sont les conditions que quelque chose doit
satisfaire afin que le mot s 'y applique. En I'occurrence, pour que ce mot s'applique, il faut
que 1'objet auquel on I'applique soit un individu humain, d'age adulte, mari¢, monogame,
et qui ait des rapports intimes avec une personne autre que son conjoint ou sa conjointe. »

[Ibid., 107]

En se concentrant sur [’aspect représentationnel («le sens comme conditions
d’application »), il parle donc des conditions d’application®' des mots qui, « étant donné un
monde », « déterminent leur extension dans ce monde » [Ibid.: 108]. Cependant, les
conditions d’application pour certaines expressions apparaissent seulement en contexte. C’est

le cas notamment des expressions indexicales :

« Soit par exemple la construction possessive illustrée par l'expression “le bateau de
Paul”. Hors contexte cette expression ne possede qu'un sens schématique : elle s'applique
a un objet x si et seulement si (i) X est un bateau et (ii) x entretient avec Paul la relation R.
Pour qu'un sens complet soit exprimé, il faut que le schéma soit complété, par
spécification contextuelle de la relation R. R peut étre la relation de possession (le bateau
que possede Paul) mais cela peut aussi étre n'importe quelle autre relation
contextuellement pertinente (le bateau que Paul a dessiné, ou celui sur lequel il refuse

obstinément de monter) ». [Ibid. : 109]

Recanati fait appel également a la polysémie pour justifier son attitude critique face a
la tradition fixiste. En définissant la condition « génétique » comme étant I’une des deux
conditions nécessaires™ & I’existence de la polysémie, il note « le caractére graduel et continu
des sens d'une expression polysémique » dont un certain nombre d’auteurs « ont noté qu'il
existe souvent, entre deux sens s et s' dune expression polysémique, des valeurs
intermédiaires » [Ibid.: 114]. Or, d’aprés Recanati, la conception fixiste ne peut pas

représenter cet aspect, « dans la mesure ou les différents sens d'une expression ambigué

*! Recanati précise qu’il emploie ce terme de fagon générale aussi bien pour les conditions d’application des
constituants que pour les conditions de vérité des énoncés.

> «[...] pour qu'il y ait polysémie, il faut qu'on ait a la fois parenté¢ génétique et parenté sémantique. Ni la

parenté génétique seule (parenté purement « étymologique ») ni la parenté sémantique seule (« étymologie
populaire », ne correspondant pas a la réalité génétique) ne suffisent pour qu'il y ait polysémie : la conjonction
des deux parait nécessaire » [Ibid., 112].
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constituent un répertoire pré-établi de valeurs « discrétes » [Ibid., 114]. Mais la difficulté
« majeure » a laquelle se heurte la théorie fixiste est la polysémie systématique® qui est un
processus productif, comme par exemple le fait d’employer le mot « lion » pour parler d’une
représentation de lion; la théorie fixiste considére ce phénoméne sous 1’étiquette

pragmatique. Ainsi, la conclusion de Recanati est sans appel :

«Bien qu'un modéle génératif s'impose avec évidence pour rendre compte de la
polysémie systématique, la conception fixiste ne permet pas de recourir a un tel modéle.
Etant donné qu'un nombre indéfini de sens peuvent étre “engendrés”, adopter un modéle
génératif revient & admettre la variabilité contextuelle du sens et donc a abandonner le

fixisme. » [Ibid., 114]

Une autre position que Recanati nomme « ségrégationnisme » (par exemple, celle de
[Victorri, 1994]) accepte « I’idée que le sens doit étre “engendré” », tout en faisant « une
distinction tranchée, parmi les sens qui peuvent étre engendrés, entre ceux qui sont “littéraux”
(purement linguistiques) et les autres » [Recanati, 1997 : 118]. Ces sens « littéraux » étant en
nombre fini, il n’y a pas selon Recanati de différence fondamentale entre le fixisme et « son

avatar génératif », le ségrégationnisme.

Le mod¢le qui se fonde davantage sur la génération du sens est le contextualisme, dont
on trouve une bréve présentation chez Recanati. Ainsi, le contextualisme peut étre modéré ou
radical. Le contextualisme modéré généralise la distinction entre les significations fixes des
mots et la valeur sémantique qui est engendrée en contexte. Tandis que le contextualisme
radical n’accorde pas de telle signification fixe aux mots, mais toute une série de
connaissances, - une sorte « d’entrée encyclopédique », - dont le contexte et le co-texte
rendent « certains éléments de cette base de données plus « saillants » que d'autres et plus
susceptibles de servir d'ingrédients dans le processus de construction du sens » [Recanati,

1997 :122].

Pour notre travail, nous ne retiendrons pas I’idée que les unités lexicales n’ont pas de
signification « fixe ». Néanmoins, nous pensons que la construction du sens ou
I’interprétation d’une unité lexicale polysémique est un processus forcement dynamique, car
I’interprétation résulte d’une interaction entre le contexte et le sens dit littéral (ou signification

linguistique, ou la valeur propre de I’unité lexicale) qui possede une autonomie plus ou moins

2 «1l'y a polysémie systématique lorsque le processus génétique qui engendre le sens secondaire s' a partir du
sens primaire s est un processus productif, susceptible d'engendrer un tel sens secondaire pour n'importe quelle
expression douée d'un sens du méme type que le sens s. » [Ibid., 113].
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grande, cette interaction produisant une valeur sémantique (acquise donc en contexte, mais
pas réductible au contexte) ; ainsi le contexte participe a activer certaines valeurs d’un
polyséme. Ainsi, en déterminant les valeurs les plus « saillantes », on arriverait a délimiter

dans une certaine mesure la sémantique d’une unité.

Nous pouvons aussi envisager de procéder aux commutations du verbe étudié et d’un
autre verbe (par exemple, vesti dans les emplois transitifs de type pastux gnal stado et nestis’
dans les emplois intransitifs en parlant d’un déplacement autonome de type ja gnal izo vsex
sil) : la différence d’interprétation des énoncés pourrait montrer alors le role spécifique joué

par le verbe gnat’.
1.2.2.3 Propriétés d’une unité lexicale polysémique

Alors comment aborder la sémantique d’une unité lexicale polysémique ? Comment justifier
le fait que les valeurs sémantiques déterminées sont a la fois reliées entre elles et que ces

valeurs ont réellement une existence autonome indépendamment du co(n)texte ?

Georges Kleiber qui travaille depuis longtemps sur la notion de la polysémie (Kleiber,
1996, 1999, 2000, 2005 et 2006) reconnait que 1’approche actuelle du concept de polysémie

est ambigué :

« Un seul point semble faire 'unanimité : tout le monde (ou presque) accepte qu’une
expression linguistique puisse présenter une variation d’interprétations selon le contexte.
Mais faut-il y voir de la polysémie ou non ? C’est la que les analyses et les réponses

s’averent discordantes [...]. » [Kleiber, 2008 :1]

En posant la question « essentielle » de I’existence multiple de sens associés a une
forme afin qu’ils « puissent étre qualifiés véritablement de sens polysémiques », Georges
Kleiber répond qu’il faut qu’ils possédent deux propriétés: «la non-unifiabilité** (ou
différence irréductible) et leur robustesse ou autonomie vis-a-vis du discours » qui « doivent
se manifester de différentes maniéres, et notamment au niveau de leurs relations
syntagmatiques et paradigmatiques » [Kleiber, 2008 : 90 sq.]. Il recourt a «des tests
syntagmatiques et paradigmatiques pour prouver le caractére empirique de ces propriétés »
[Ibid. : 87] dont certains sont « bien souvent appelés a la rescousse dans la littérature sur la

polysémique et 1’ambiguité » [Ibid.: 92]. Ainsi, par exemple, en utilisant le critere de

** Que Georges Kleiber définit comme « I’impossibilité¢ d’unifier différentes lectures d’une unité lexicale » [2008 :
91].
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« cooccurrence compatible »* d’aprés Mel’¢uk, Clas et Polguére [1995 : 64 sqq.] cité par
Kleiber, le fait que 1’on ne puisse pas unifier par exemple, *Oni gnali vraga i plennyx, prouve
qu’il s’agit de deux lectures autonomes, donc il y a deux sens différents. Un autre test
permettant d’identifier un polyséme est celui consiste a paraphraser différemment les sens
distincts pour un méme signifiant [Kleiber, 1999 :65]. En effet, gnat’ dans gnat’ vraga s
okkupirovannyx zemel’ peut étre paraphrasé en ‘zastavit’ vraga pokinut’ okkupirovannye
zemli’ (=‘chasser I’ennemi, le forcer a se retirer’), paraphrase qui ne fonctionne pas dans gnat’

plennyx.
1.2.2.4 Approche cognitive

1.2.2.4.1 Passage d'une valeur sémantique a une autre et perspective

anthropocentrique

Quant a l'approche cognitive, elle est moins exigeante par rapport a I'autonomie des
valeurs en acceptant quelquefois I'ambiguité, comme le suggerent Anatolij Baranov et Dmitrij

Dobrovol'skij :

«O0pamieHne K KOTHUTHBHBIM CTPYKTypaM IIO3BOJISET II0-HOBOMY B3IJISIHYTh U Ha
JIPYTYI0 KIACCHYECKYIO MPOOJIeMy CEMaHTHKH — MOJIHCEMHIO. TPaguIlIOHHO CYUTAeTCH,
YTO €CIIM y CJIOBA €CTh HECKOJBKO 3HAUYEHHUI, TO MX pa3inueHHe O0sM3aTeNbHO It
KOKAOr0 W3 ymoTpeOineHWid. MexXTy TeM KaXIbli JEeKCHUKOrpad-NMpakTHK MOCTOSHHO
BCTpEUaeTCs ¢ KOHTEKCTaMH, JJIs1 KOTOPBIX HEBO3MOXKHO OIMPEAENINTh, KAKOe U3 3HAUeHUH
MHOTO3Ha4YHOTO CJOBa peanu3yercs. KOrHUTHBHBIN MOAXOJ MO3BOJSET HE pa3iandaTh
MOJINCEeMHUI0 B TeX CiIy4asx, KOrja 3TO He Heobxoammo.» [Baranov, Dobrovol'skij,

1997 :13]

Ainsi, les valeurs sémantiques multiples seraient des réalisations « superficielles »

d'une méme structure conceptuelle :

«[...] cymecTBOBaHHE y CIOBa pa3IMYHBIX 3HAUYEHUIl B KOTHUTHBHON CEMaHTHKE He
OTBEPraercsi, OSTU 3HAYCHMsS MPEACTABISIOTCS HA KOTHUTHMBHOM YPOBHE Kak

“MOBEPXHOCTHBIE” peaTnu3aliy OTHON KOHIENTyalbHOH CTpyKTYphL.» [Ibid. : 16]

> Kleiber décrit ce critére comme suit: « Ce critére établit qu’il y a sens multiple si et seulement si la
cooccurrence discursive des différentes lectures ou interprétations se réveéle impossible, en somme si les
différents sens ne sont pas compatibles, unifiables et se révélent donc antagonistes, disjoints. Il s’agit d’un
indicateur assez fiable qui projette sur le plan syntagmatique 1’incompatibilité paradigmatique des sens
concernés. L’idée qu’il traduit est que, si deux lectures d’une méme unité lexicale sont vraiment deux lectures
autonomes, non unifiables, elles ne sont pas non plus compatibles en les mettant ensemble au niveau
syntagmatique. » [2008 : 93]
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L’objectif prioritaire de la sémantique cognitive étant la description des fagons dont

opére le passage d’une valeur sémantique a une autre :

«[...] BaxHelmIe# 3anaueii KOTHUTUBHON CEMAaHTHKHU OKA3bIBACTCSI ONUCAHUE THUIIOB WIIH

croco00B mepexoaa OT OHOTO 3HaUeHH K Apyromy» [Raxilina, 1998 : 299].

D’apres Galina Kustova, la démarche consiste a déterminer des schémas généraux de

formation des liens qui existent entre les différentes significations d’un mot polysémique :

«KOTHATHBHEBIN MOAXOA K OMHUCAHUIO MOJMCEMHUH TPEANoiaracT He WHBEHTAPU3ALUIO U
KJIACCU(DUKAIUIO CYMIECTBYIONINX 3HAYCHUIl, a BBIABICHHE OOIMMX 3aKOHOMEPHOCTEH
paboTHI caMoro MeXaHn3Ma uX 00pa3oBaHms. DTO MO3BOJSET BOCCTAHOBHUTH CBSI3H MEKIY

3HAYCHMSIMH CJI0OBa M MPEACTABUTH UX KaK eANHYI0 cuctemy.» [Kustova, 2004 : 11]

De plus, les mécanismes de passage d'une valeur sémantique a une autre doivent
s'inscrire dans une perspective anthropocentrique, comme l'affirme Ekaterina Raxilina a la

suite de John R. Taylor :

«[...] ceTh mnM MeNOYKa 3HAYECHUHN AT KOTHUTUBHOW CEMAHTUKH — 3TO TOJIBKO HAYAJIO
TEOPHUH MOTUCEMHUH; CaMO€E TTIABHOE — BO3MOXKHOCTD €CITH HE MPeICcKa3aTh, TO OOBICHUTH
pasnoobpaszue 3HaueHui. Tak, P. Teitmop ([Taylor 1988]), roBops o pa3Hume
KOTHUTHUBHOHM CEMaHTHKH U KOMIIOHEHTHOT'O aHAN3a, YKa3bIBAET, UTO, JaKE UCIIONB3Ys B
CBOEM ONHMCAHUU JEKOMITO3UIINIO (pa3lioKeHue Ha Ooiee dIIEMEHTAPHBIE CEMAHTHUECKHE
KOMITOHEHTHI), OH XOYET BHUAETH B MOIYYCHHOW CEMAaHTHYECKOW KapTHUHE IENBHOCTh U
NPUYUHHOCTD, T. €. OTCYTCTBHE CIy9aHOCTH KaK B OPTaHHM3AIIMU KaXIIOTO 3HAYCHUS B
OTIIETHPHOCTH, TaK W B OPTaHU3aIlMU TOJ3HAUYCHHUU B HEKOTOPOE E€IWHCTBO; KPUTEPHUEM
3lI€Ch CIYXUT HE TOIBKO W HE CTOJBKO TIPOCTOTA OIHKCAaHUSA, CKOIBKO €ro

aHTPOMOIEHTPUIHOCTE.» [Raxilina, 1998 : 299]
Et d'Anna Wierzbicka :

«Ilo muenmio A. BexOunkoit ([Wierzbicka, 1985]), aHTpOIOIEHTPUIHOCTh OMHUCAHUS
SI3BIKA JOJDKHA OBITH €T0 TJIABHOW JOMHHAHTOH: B SI3BIKOBOM KaPTHHE MHUPA HUKAK HENH3S

“yrmycTuTh” MHpOpPMannio, KOTopas 3HauuMa JuIst desoBeka.» [Raxilina, 2008 :16]
Ou encore :

«[...] oOmue m YacTHBIC CEMaHTHYECKHE HCCJICAOBAHUS JIOJDKHBI B KOHEYHOM CUETE

0GBLACHATL ™’ COOTBETCTBEHHO, MOBEICHHE S3BIKOBBIX ©IMHHIL. [Ipu atom Tpedyercs,

2% C’est I’auteur qui souligne.
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9TOOBI OOBSICHEHUSI OMUPATUCH HA IOCTATOYHO O0IIHE “‘deJoBedecKre’” MEXaHU3MBL, T. €.

OBLTH AHTPONONEHTPHUHBL » [Raxilina, 1998 : 281].

Ainsi, conformément a cette démarche et, bien entendu, avec une perspective
anthropocentrique, Galina Kustova utilise la notion du potentiel sémantique d'un mot qui
comprend les composants de sa signification de base et ce qu’ils générent dans des situations

nouvelles :

«KiroueBbIM 1T KOHIENTYalbHOTO ammapara 3TOH pabOTHI  ABISETCS IIOHATHE
CEMaHTHYECKOro MoTeHIHana cioBa. OHO BKIIOYaeT B ceOs Ba acleKkTa: YTO MOXKHO
M3BJIEYb U3 HCXOJHOIO 3HAYEHMsI U CBSI3aHHOM C HHUM CHUTyallUd M Ha 4YTO MOJKHO
«pacHpoCTPaHUTh) 3HAK, KaKHE€ HOBBIE CUTYallUHd BOBJIEKAIOTCS B €r0 CEMAHTHUYECKYIO

opbuty». [Kustova, 2004 : 11]

A titre d’illustration, nous présentons comment cette notion est appliquée avec un

exemple précis, celui du verbe ganut’ *® [Ibid. : 171 sqq.].
1.2.2.4.2 Exemple d’étude du verbe tjanut’

Kustova identifie deux sources de polysémie pour, entre autres, le verbe tjanut’: il
s’agit de 1’accent nominatif et de la situation prototypique®. Elle définit 1’accent nominatif
comme étant 1’aspect d’une situation conceptualisée qui est particuliecrement mis en relief
(«accentué¢ ») dans cette situation (ex. la situation rezat’ place [’accent sur
I’instrument coupant). Ainsi, pour le verbe tjanut’, Kustova identifie 1’accent nominatif placé
sur la composante agentive ce qui fait, par ailleurs, la particularit¢ de verbe zjanut’. Plus
précisément, ici, la composante agentive est 1’effort fait de la part d’Agent afin de vaincre la

résistance du Patient.
Puis, Kustova définit de fagon trés détaillée la signification prototypique du verbe :

HTaK, HCXOJHasd, MIPOTOTUIINYECKAA JUIA TAHYTb CUTyanusa XapaKTEepU3yeTcsa

CJIEYIONMMH NPU3HAKAMU:
(a) O6bBexT HaXOANUTCS Ha HEKOTOPOM paccTosHnu oT CyOBeKTa;

(b) CyOpext nepxutr pykod kpaid OOBexkTa WIM JIpYrod NpeaMeT, CBSI3aHHBIA C

OO6BexToM (Cp. TIHYTh CECTPY 3a IUIaThE);

7 C’est I’auteur qui souligne.

*¥ Le choix de I’exemple présenté est également motivé par I’existence des points communs entre tjanut’ et gnat’
/ gonjat’ (voir infra).

¥ (HOMMHATHBHBII aKIEHT HA YCHIIMAX CyOBEKTa, a TAKKe OCOBEHHOCTH MPOTOTHITHYECKON CHUTYAIlMH HMEIOT
MHOTOYHCIICHHBIE peIeKChl B CHCTEME ITPOM3BOIHBIX 3HAUSHUH riarona msauyms.» [Kustova, 2004 : 176 sq.]
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(c) CyOpexT nmpuinaraeT ycuius / Cuily ¢ nemnbio npuban3nte OOBEKT K cede;

(d) O6bexT compotuBiseTcss (kuBoi) / OOBEKT TsoKenbld / OOBEKT MPUKPEIUICH / Ha

OOBeKT ACHCTBYET CUIIa B TPOTUBOIIOJIOKHOM HAIPABICHHH;

(e) CyOBeKT OmyIIaeT 3T YCUIIUS ¥, BO3MOKHO, HAPAITUBALT UX;
BO3MOYKHBIE CJICJCTBUS:

(f) O6bexT (m CyOBeKT) IepeMenaeTcs;

(g) O6pexT (1 CyOBeKT) mepeMeniaeTcsi MEAJICHHO;

(h) CyopexT nepememntaetcs (u nmepemeriaetr OOBEKT) C TPYAOM;

(i) O6BeKT o1 AEHCTBUEM CHIIBI YBETUYUBAETCS B AIHHY (pacTsITUBaETCs);

(j) Cyopext 1 OOBEKT pacmonoKeHbl Ha BOOOpakaeMO! JIMHUH, BAOIb KOTOpoH CyOBeKT

nepememiaer O0BEKT K cebe mim 3a coboit. [2004 : 176]

Suite a ces considérations, Kustova note que dans la sémantique de tjanut', il y a une
idée qui a de l'importance, c'est celle de la distance (rasstojanie) entre I'Agent et le Patient et
celle de I'étirement (protjazennost’, vytjanutost’) qui en découle. Ces idées sont contenues
dans les différentes valeurs sémantiques du verbe #janut’, méme pour les situations ou il n’y a
pas de mouvement physique, mais seulement celui du regard d’observateur conceptualisé :
Vdol’ steny tjanulis’ skamejki, Za rekoj tjanulis’ polja (*Za rekoj tascilis” polja). On observe
aussi que tjanut’ s’emploie de la méme fagon dans les situations ou le temps est conceptualisé
comme une ligne, quelque chose qui s’étire: tjanul s otvetom, vremja tjanulos’ ocen’
medlenno (*Vremja tascilos” ocen’ medlenno) Ainsi, pour une situation ou une personne porte
une valise, on ne peut pas dire *¢janut’ tjazélyj cemodan, mais tascit’ tjazélyj cemodan, car il

n’y a pas de distance entre la main et la valise [Kustova, 2004 : 177 sq.].
1.2.2.5 La lexicologie explicative et combinatoire
1.2.2.5.1 Théorie linguistique sens-texte

Issue de la théorie sens-texte [TST] d’Igor Meléuk et d’Aleksandr Zolkovskij, la
lexicologie explicative et combinatoire a servi pour la construction des dictionnaires :
Tolkovo-kombinatornyj slovar’ sovremennogo russkogo jazyka [TKS] et le Dictionnaire
Explicatif et Combinatoire du frangais contemporain [DEC]. La démarche s’inscrit dans le
cadre de la théorie linguistique sens-texte qui place au cceur 1’étude du lexique [Mel’ Cuk,

Clas, Polguére, 1995 : 17] :
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[...] on part d’une représentation sémantique pour construire des arbres syntaxiques A

L’AIDE DU LEXIQUE. [Ibidem]
Alain Polguere résume ainsi la théorie sens-texte :

[...] la TST est donc une théorie linguistique visant la description de la correspondance
Sens < Texte, au moyen de la construction de modéles formels. [...] un modele Sens-

Texte est une machine virtuelle qui prend en entrée des (représentations de) sens
I3 , . 30 . .
d’énoncés et retourne en sortie un ensemble” de Textes, qui contiennent toutes les

araphrases permettant d’exprimer le Sens donné en entrée®'. [Polguére, 1998 : 12]
parap P Y

Selon Polguere, la structure fonctionnelle d’un modele Sens-Texte représente « des

machines logiques virtuelles du type suivant :

Figure 1. Structure fonctionnelle d’un modéle Sens-Texte

Modéele Sens-Texte

Composante déclarative

— Dictionnaire Grammaire =

Composante procédurale

Source : [Polguére, 1998 : 12]
Dans le DEC, les lexies sont présentées de fagon complexe et détaillée :

« Pour chaque lexie a traiter, il s’agit tout d’abord de donner la définition
lexicographique, c’est-a-dire écrire une représentation sémantique, qui est en elle-méme
un objet fort complexe. A la définition s’ajoutent les données du régime syntaxique avec
tous les menus détails des conditions d’utilisation contextuelles. De plus, la cooccurrence
lexicale restreinte de la lexie doit étre spécifice, et le lexicologue est ici confronté a un
ensemble immense de données hétérogénes. On ne doit pas non plus oublier les
indications précises sur la flexion, les marques d’usage (caractérisations géographiques,
chronologiques, sociales, stylistiques), les données connotatives, etc. Et ce n’est pas tout :

il faut encore les spécifications orthographiques, prosodiques, ¢étymologiques,

3% C’est I’auteur qui souligne.

31 C’est I’auteur qui souligne.

49



pragmatico-culturelles et méme encyclopédiques ! » [Melcuk, Clas, Polguére, 1995 : 22

sq.]

Ces ouvrages fournissent des explications sémantiques et des indications sur la
combinatoire des unités lexicales, ce qui est particulierement utile aux apprenants allophones.
Pour permettre aux utilisateurs du DEC de choisir des mots justes et de produire les

combinaisons des mots adéquates, « le DEC préconise la méthode des fonctions lexicales »

[Melcuk, Clas, Polguere, 1995 : 126] :

«Du point de vue formel, une fonction lexicale® [=FL] est une fonction au sens
mathématique ; elle peut étre représentée par la formule traditionnelle : f(x) = y, ou x est
I’argument’ de la fonction et y, sa valeur’®. Par exemple, dans fort comme un Turc et
Jjaloux comme un tigre, f est ‘intensification’, x = fort, jaloux, et y = comme un Turc,

comme un tigre, de sorte qu’on a :
lintensification’(fort) = comme un Turc
lintensification’ (jaloux) = comme un tigre. » [Ibidem]

Ainsi, 56 fonctions lexicales standard (les fonctions non standard s'appliquent de fagon
spécifique et non systématique) sont inventorices et elles refletent les relations
paradigmatiques entre les unités lexicales (synonymie, antonymie, dérivation, etc.), ainsi que

leurs relations syntagmatiques (intensificateurs, comparatifs, verbes causatifs, etc.) :

« La vocation des fonctions lexicales est de fournir au locuteur la totalit¢ des moyens
lexicaux nécessaires a l'expression la plus riche, la plus variée et la plus compléte de la
pensée et, en méme temps, de garantir le choix le plus précis de la formulation
appropriée. » [Ibid. : 129]

La notion de fonction lexicale est d'une grande utilité, car elle permet a la fois de

formaliser et d'expliquer les relations fondamentales entre les unités lexicales.

Le DEC tient compte également de la polysémie regroupant les lexies sémantiquement
liées en des ensembles qui sont appelés vocables ce qui permet d'expliciter la « parenté » des

lexies ayants des « composantes communes » qui sont appelées ponts sémantiques :

Un vocable est I’ensemble de toutes les lexies L, Lo,..., L,,qui satisfont simultanément

les deux conditions suivantes :

3% C’est I’auteur qui souligne.
3 Idem.

3 Idem.
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1. les signifiants de L, L,,..., L, sont identiques ;

2. les signifiés des deux lexies quelconques parmi Ly, L,,..., L, sont liés (directement ou
indirectement). [Ibid. : 159]

Le lien direct est assuré par 1’existence d’un pont sémantique entre deux lexies et le
lien indirect concerne plusieurs lexies organisées en une chaine dont « n’importe quels deux

¢léments contigus sont liés directement » [Ibid. : 158].
1.2.2.5.2 Exemple des liens entre les lexies : MINE

Voici ’exemple que donnent Mel€uk, Clas et Polguere pour illustrer les liens entre les

lexies :
« MINEI (cavité creusée sous la terre destinée a extraire un minerai)
MINEII.1 (cavité creusée sous la terre, située sous une fortification, contenant une
charge
explosive et destinée a faire sauter cette fortification’
MINEIIL2 (engin contenant une charge explosive et destiné a faire sauter...’

Les lexies MINEI et MINEIL2 n'ont pas de pont sémantique mais elles sont liées
indirectement par I’intermédiaire de (le pont sémantique entre MINEI et MINEIL1 est

{cavité creusée sous la terre pour...’; le pont sémantique entre MINEIL1 et MINEIL2 est

{contenant une charge explosive et destiné a...". » [Ibidem]

La lexie a laquelle les autres lexies du vocable font référence (directement ou
indirectement) unilatéralement est appelée lexie de base d’un vocable [Ibid.: 159]. Par

exemple, MINEI est la lexie de base du vocable MINE.

Selon Jacqueline Picoche, la notion de pont sémantique ne semble toutefois pas suffire

pour rendre compte de I’unité des polysémes :

«[...] dans la terminologie de son Dictionnaire explicatif et combinatoire du francgais
contemporain [Mel’¢uk] oppose les “lexies” : unités lexicales prises dans une seule
acception bien déterminé (mots seuls ou expressions, figées ou demi figées comme
lumiere, coup de foudre, voie ferrée) aux “vocables” : ensemble de toutes les lexies dont
les signifiants sont identiques et les signifiés liés directement ou indirectement. La lexie
est I’unité de base de description du DECFC et ses conditions d’emploi sont étudiées avec
le plus grand soin et le plus grand détail possible. Quant a leur regroupement en
«vocables » au moyen de « pont sémantiques », il ne le fait que lorsqu’il constate
I’existence de semes communs a deux lexies. Mais comment a-t-il choisi, ordonné et

dénommé ses semes ? [...] S’il définit les parties sans aucune considération du tout, le
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hasard aura une grande part dans la reconstitution du tout, les parties ont de bonnes
chances de rester des membra disjecta, et c’est bien souvent le cas, en effet. » [Picoche,

1993 : 23]
1.2.2.6 Analyse sémique
1.2.2.6.1 Configuration des unités minimales de signification

L’analyse sémique s’appuie sur I’approche componentielle et vise «a établir la
configuration des unités minimales de signification (composants sémantiques, traits
sémantiques, ou semes) a I’intérieur de I'unité lexicale (morphéme lexical ou mot) » [Dubois
et al., 2007], «elle s'oppose par exemple aux sémantiques formelles qui congoivent la
signification de fagon atomique ou encore aux modeles connexionnistes ou la signification
n'est pas explicitement représentée » [Beust, 1998 : 77]. En sémantique, on peut identifier
globalement la méthode référentielle qui décompose la signification en sémes relevant de la
« qualité du référent » (par exemple, /quatre roues/, /un moteur/, /un chassis/ ... pour ‘une
voiture’), et la méthode différentielle qui consiste a définir les sémes « comme critéres de
différenciation entre les significations d’une méme classe sémantique (le taxéme) » (par
exemple, dans la classe des moyens de transport le séme /sur route/ différencie les
significations de ‘voiture’ et de ‘train’ et le séme /privé/ oppose les significations de ‘voiture’

et de ‘bus’ [Beust, 1998 : 77].

Selon I’hypothése de Christophe Cusimano qui s’est donné pour objectif de proposer
un cadre d’analyse sémique pour les polysemes, le sémeéne qui est composé exclusivement de
I’ensemble de ses sémes, forme le noyau du signifié”> qui « regrouperait le reste des
informations sémiques, les TSA’® notamment ». [Cusimano, 2008 : 89]. Ainsi, «les
polysémes contiennent dans leur signifié toutes les informations nécessaires a leur emploi,

dont les TSA » [Cusimano, 2008 : 88] qui « véhiculent des informations pré-construites en

%% La conception du signifié de C. Cusimano rejoint celle de J. Picoche [1986 : 8] « qui pense que le signifié est a
la fois inconscient, c’est-a-dire présent dans ’esprit d’un locuteur, et virtuel, plus ou moins inexistant en
somme : étant D’attestation construite d’un consensus d’une communauté linguistique, ce qui se matérialise
notamment dans les dictionnaires et les travaux des linguistes, le signifié¢ est donc de I’ordre du virtuel ; et de
Iinconscient en ce sens que l’intégralité du signifié correspond donc d’une part a la somme de toutes les
impressions sémantiques individuelles [...], d’autre part, la partie du signifié connue d’un locuteur ’est sans
doute de maniére inconsciente » [Cusimano, 2008 :51].

*® Les TSA (traits sémiques d’application) sont incorporés a I’analyse sémique « pour expliquer le probléme de
la pluralité sémantique posé par la polysémie : ainsi nous attribuerons par exemple, la différence entre femme
(« personne de sexe féminin ») et femme (« personne de sexe féminin qui est ou a été mariée ») a la présence
permanente dans le signifié du polyséme du TSA \d’un homme\ [...]. Nous considérons, pour dire les choses
plus clairement, qu’a chacune des acceptions d’un polyséme correspond un TSA comme c’est le cas pour
{bureau} avec \table a tiroirs servant a ...\, \groupe de personnes se livrant & ...\ et \local ou I’on se livre a ...\ »
[Cusimano, 2008 :84] (les notations correspondent a : {signifié¢} ; ‘sémeéme’ ; /sémes/ ; \traits sémiques\).
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vue de ’emploi, répondent de la parole potentielle » [Cusimano, 2008 : 84] ; les s€mes étant
« exclusivement de I’ordre de la conception » [Cusimano, 2008 : 84] et réduites « aux
elements d’intersection sémique des différentes acceptions d’un polyseme » [Cusimano,
2008 : 89]. Cusimano souligne la différence des TSA avec les archilexémes et les domaines
d’application de Gustave Guilllaume et notamment de Bernard Pottier : des acceptions d’un
polyséme résultent plutot « d’une application différente » que d’un changement
d’archilexéme ; la notion du domaine d’application désigne « la valeur prise par un morphéme
dans les trois applications syntactico-pragmatiques que sont les applications spatiale,

temporelle et notionnelle » [Cusimano, 2008 : 86].
1.2.2.6.2 Exemple d’analyse sémique : verbe filer

Il est intéressant pour nous de présenter a titre d’exemple la représentation de la
polysémie du verbe filer, car une illustration concréte contribue a clarifier I’approche
théorique. De plus, parmi les acceptions du verbe filer, certaines, - celles qui contiennent
I’idée de rapidité et de transmission, - correspondent aux acceptions du verbe gnat’. 1l s’agit
ici de la présentation que Christophe Cusimano [2012: 173 sqq.] propose a la suite de
Christian Touratier dans le cadre d’un corrigé d’exercice. Pour cela, il se sert de la définition
suivante tirée du dictionnaire Le Lexis utilisée déja par Christian Touratier dans son travail sur

le méme verbe :

« 1. filer v. tr. (bas lat. filare, de filum) 1) Transformer un textile en fil : Filer de la laine,
du chanvre. Métier a filer. 2) [sujet nom désignant les araignées, certaines chenilles]
Secréter un fil de soie : ’araignée file sa toile. Le ver a soie file son cocon. 3) Fam. Filer
un mauvais coton, étre engagé dans une mauvaise voie, aller vers une issue funeste : Il ne

cesse de maigrir, on dirait qu’il file un mauvais coton.

2. filer <...> de filer 1 <...> 1) Filer un cable, une amarre, etc., les dérouler lentement et
de fagon égale, apres les avoir attachés. 2) Fam. Couple qui file le parfait amour, qui est
dans une période de grand bonheur : Mary filait le parfait amour avec Frédéric (Aragon).

<...>3) Maille qui file, dont la boucle se défait, entrainant celles de la méme rangée.

3. filer <...> de filer 1 <...> 1) Aller, partir trés vite : Il fila vers la sortie. Le sanglier

débusqué fila a travers les broussailles (Maupassant) [=galopa vite].
4. filer <...>de filer 1 <...> 1) Filer quelqu’un, le suivre secrétement pour le surveiller.

5. filer <...> de filer 1 <...> Pop. Donner, passer : File-moi du fric ! (=donne-moi de

I’argent). Je lui file du papier a lettres (Sarrazin). » [Touratier, 2011 : 64]
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A la suite de Touratier’’, Cusimano envisage « de ne pas percevoir les différents sens
comme tout a fait disjoints » et propose de « réduire la plupart des emplois du verbe au
partage d’un méme sémeéme que 1’on définirait de la sorte, en la scindant en deux sémes :
/s’étendre dans ’espace/ et /de facon continue/ » [2012 : 180]. Ensuite, les deux TSA de
premier niveau (I) sont : \sans changement de lieu\ et \avec un changement de lieu\. Pour les
TSA du second niveau (II), C. Cusimano incorpore les critéres suivants s’inspirant de

I’analyse de S. de Vogiie [2004 : 264-265] :
« Ajout :

Causation : filer la laine, du verre, la piece, un cable, un son, une métaphore, nos destins

= Co fait que la laine, la piece, etc... qui ne filent pas sans qu’on les file)
Localisation : filer son bas = Co a son bas qui file
Nouage :

Transitivation : filer sa toile, sa corde, ses habits, sa dot, nos destins = Co fait que la

toile, la vie, les destins soient filés

Localisation transitive : filer le parfait amour = Co a le parfait amour qui est filé
Greffe :

Détermination télique : filer quelqu’'un = Co faita C

C1 que Co file

37 Se référant a [Blinkenberg, 1960 : 12-25, notamment p. 12, 18, 23] C. Touratier distingue deux niveaux de
transitivité : syntaxique et sémantique. Son analyse se base alors sur le niveau sémantique ce qui lui permet de
« postuler, pour le verbe ‘filer’, un signifi¢ monovalent comme « se dérouler », c’est-a-dire « s’étendre
progressivement et de fagcon continue dans 1’espace » pour le sirop qui file et la maille qui file. [...] Et si ce
verbe, sémantiquement monovalent, est employé transitivement, c’est-a-dire si on fait de son premier et seul
actant un complément de verbe, on est obligé d’ajouter un sujet non appelé par la valence du verbe, ce qui
entraine une modification du sens et correspond a ce qu’il est possible d’appeler une transitivation factitive. Elle
file de la laine signifie fondamentalement « Elle fait que de la laine file, c’est-a-dire se déroule, et en fait se
forme au fur et a mesure qu’elle se déroule ». De méme, Les marins filent les amarres signifie « Les marins font
que les amarres filent » ». La méme chose, « mais avec un sens affaibli » pour le sens « suivre discrétement a la
trace ». Dans le cas de Filer a I’anglaise avec I’unique actant du verbe animé, il s’agit de déplacement progressif,
«de plus en plus dans I’espace », qui [l’actant] s’éloigne donc de son point de départ». Ce sens de
« déroulement continu dans ’espace » permet de faire le lien avec les emplois : « L’argent qui file dans les
mains s’en va de fagon continue des mains de son possesseur. Le rossignol qui file sa note si pure, si pleine
(Balzac) fait que sa note se déploie de fagon continue dans le temps. L ‘araignée qui file sa toile fait que sa toile
se développe de facon réguliére et continue dans 1’espace. Le poéte qui file une métaphore développe dans son
texte une méme métaphore sur un certain nombre de vers qui se suivent. Mary qui file le parfait amour voit,
c’est-a-dire laisse son bonheur amoureux se développer dans le temps de fagon continue. Le navire qui file a
trente neeuds, c’est-a-dire qui a une vitesse de trente nceuds est un navire qui s’éloigne dans 1’espace d’une fagon
réguliére et continue, selon un systéme de mesure propre a la marine, dont I’unité est le nceud. [...] Seul le sens
argotique de ‘donner’ ne semble pas pouvoir se rattacher au signifié « se déployer, se dérouler ». Il doit s’agir
d’un verbe homonyme, qui au départ était probablement un emploi métaphorique du verbe ‘filer’, mais qui n’est
plus du tout senti comme tel. » [Touratier, 2010 : 64 sqq.]
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Détermination quantitative : filer trois nceuds = Co a trois nceuds que Co file »

[Cusimano, 2012 : 181]

Voici comment Cusimano représente 1’arborescence de la polysémie du verbe filer :

55



Figure 2. La polysémie du verbe filer
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Fig. 5o. La polysémie de « filer » (C. Cusimano)

Source : [Cusimano, 2012 : 181]
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1.2.2.7 Approche constructiviste

1.2.2.7.1 Caractérisation des unités lexico-morphologiques par le biais

des formes schématiques

Jean-Jacques Franckel, Denis Paillard et leurs collaborateurs s'inscrivent dans le cadre
de la théorie culiolienne et visent a décrire les unités grammaticales et lexicales a 1’aide des
formes schématiques, qui représentent un sens abstrait (non descriptif, non référentiel). Leur

objectif étant :

[...] d'élaborer une caractérisation générale et invariante qui lui soit spécifique et puisse
rendre compte de ses emplois dans toute leur diversité. [Franckel, Lebaud, Lhopital,

1992 :12]

Il ne s’agit pas d’un sens premier ou d’un noyau sémique « primitif », - pour reprendre

les termes de Franckel et al., - mais les définitions qu’ils proposent :

«[...] se caractérisent par le fait qu'elles ne font pas sens directement. Elles se présentent
sous forme de configurations opératoires permettant d'établir les modalités d'un calcul
qui, en interaction avec l'environnement textuel, aboutit aux interprétations observables. »

[Ibidem]
Ils poursuivent :

« Ce qu'elles perdent ainsi en maniabilité et en lisibilit¢é immédiate se trouve compensé
par leur capacité a rendre compte du déformable, de la diversité mais aussi des limites de

cette diversité. » [Ibidem]
1.2.2.7.2 Exemple de la forme schématique pour le verbe tirer

Pour illustrer I’application de cette approche, nous choisissons la présentation de
« identité » et de « variation » du verbe tirer que fait Emilie Pauly dans sa thése. Elle se
donne pour objectif de montrer que dans tous les emplois résumés 4 cing valeurs™ « la méme
forme schématique est a ’ceuvre » [Pauly, 2010 : 272], c’est-a-dire que les effets de sens sont

dus a I’interaction de la forme schématique avec 1I’environnement co-textuel. Pauly détermine

*¥ Pauly ne retient que les emplois dit « directs », ¢’est-a-dire sans préposition. Ces « grandes valeurs » sont :
1. «Déplacement ». Ex : Quatre chevaux tiraient un fiacre.
2. « Mouvement ». Ex : Tirer les rideaux, tirer la porte.
3. «Lancement » / « Projection ». Ex : Tirer un lapin.
4. «Pioche ». Ex : Tirer une carte.
5

« Tracage ». Ex : Tirer un trait. [Pauly, 2010 : 272]
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que la notion de « directionnalité » peut « rendre compte de I'unité et de la cohérence du
verbe tirer » [Ibid., 280] et, en retravaillant un peu la forme schématique proposée par Paillard

[2001 :104], elle caractérise le verbe tirer comme suit :

Tirer, directionnel, indique qu’un élément a est pris dans une variation réglée en

relation avec un repére 7. [Pauly, 2010 : 285]

Ensuite Pauly présente les emplois analysés de tirer en intégrant la forme schématique

ainsi déterminée ou « seuls a et Z varient, en fonction du contexte » [Ibid., 286] :

« Dans le cas de Quatre chevaux tiraient une diligence, a correspond a la diligence et Z,
au repére <faire avancer la diligence dans une direction donnée>. La diligence est prise

dans une variation au sens ou elle est mise en mouvement.

Dans le cas de Tire les rideaux, I’élément a correspond aux rideaux ; le repére Z, a la
position visée selon que les rideaux doivent étre fermés ou ouverts. Les rideaux sont pris
dans une variation dans la mesure ou on les fait glisser sur la tringle, ou on les fait passer
d’une position a une autre. Ce glissement n’est pas effectué¢ de maniére aléatoire : il
s’agit, en relation avec 1’objectif <‘fermer’ ou ‘ouvrir’ les rideaux>, de les ramener ’'un

vers ’autre ou de les écarter 1’un de 1’autre.

Dans le cas de Allons tirer quelques lapereaux, a correspond aux projectiles lancés, Z, a
lapereaux. Les projectiles sont prix dans une variation au sens ou ils suivent une
trajectoire dans D’aire. Cette trajectoire est régulée par un repere-objectif (une cible) :

lapereau(x).

Dans le cas de Tire une carte, a correspond a la carte et Z, aux mains/au jeu du
‘piocheur’. La carte est prise dans une variation au sens ou elle est déplacée d’un point a

un autre.

Enfin, dans le cas de tirer un trait, a correspond au tracé du trait et Z, a un point-repere.
Le tracé du trait est pris dans une variation régulée par le fait d’atteindre un point a partir

d’un premier point. » [Ibidem]

1.2.3 Le choix de ’approche cognitive

Nous pensons que I’approche cognitive est la mieux adaptée pour I’étude sémantique
d’un polyseme tels que sont les verbes gnat’ et gonjat’. Premic¢rement, elle s’inscrit dans une

perspective anthropocentrique. Ainsi, a notre avis, les aspects chargés, par exemple, de valeur

%% En gras dans le texte.
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fonctionnelle, de but ou de tension éprouvée s’inscriront mieux dans cette perspective.
Deuxi¢mement, I’approche cognitive permettra de montrer les liens qui existent entre les
différentes valeurs sémantiques du verbe gnat’ que nous pensons étre un polyséme. Enfin, elle
permettra également de décomposer les valeurs sémantiques en éléments plus petits (que 1’on

appellera « sémes ») qui composeront le potentiel sémantique du verbe.

En plus de I’analyse de la sémantique des verbes gnat’ / gonjat’ a proprement parler,
nous allons indiquer leur expression syntaxique. Pour chaque valeur sémantique il sera
nécessaire d’étudier les préférences sélectionnelles du verbe, c’est-a-dire le nombre de ses
actants, leurs roles, 1’appartenance de ses actants aux catégories sémantiques spécifiques,
ainsi que la diathese, les relations lexicales de la synonymie (et d’antonymie) monolexicale,
de préférence, lorsqu’elles sont pertinentes, les familles morphologiques et les équivalences
(traductions) en frangais. Il sera également indispensable* de décrire les marques de I’usage,

notamment les aspects stylistiques et ceux qui relévent de I’expressivité.

1.2.4 Terminologie employée

Nous commengons par la définition des termes employés dans ce chapitre qui sont les
suivants : énoncé, phrase, lexie, cotexte, contexte, distribution, emplois transitifs /
intransitivés / intransitifs, circonstant, actant, actant-adjet, actant-spécifiant, role syntaxique,
réle sémantique, rang communicatif, diathése, agentivité, patientivité, relations lexicales de
synonymie et d’antonymie, famille morphologique, contenus informationnels (posés,
présupposés, sous-entendus). Les choix que nous effectuons au niveau de la terminologie ne
constituent pas de véritables enjeux, mais nous espérons seulement que ces quelques

définitions permettront d’éviter un certain nombre de confusions.
1.2.4.1 Enoncé, phrase, lexie

Nous faisons une différence terminologique entre « énoncé» et « phrase »: un
« énoncé » différe d’une « phrase » seulement parce qu’il n’a pas été produit artificiellement,
mais dans une condition d’énonciation ou il remplit un réle effectif de communication. Une
phrase est souvent isolée et elle doit donc étre reconstruite dans un contexte plausible. Nous

reprendrons ici la terminologie proposée par O. Ducrot :

% Draprés Olga Seliverstova, ce sont des aspects indispensables a la description sémantique compléte d’un
lexéme : « npu CEMAaHTUYECKOM OIIMCAaHUU A3BIKOBOI'O 3HAKa JOJIXKHBI OBITH BBIACJICHbBI CMBICIIOBEIC,
CTHIIMCTHYECKHUE, IKCIIPECCUBHBIC M KOH(QUTypaTUBHbIE IpU3HAKH. » [Seliverstova, 2004 : 45]
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« Une convention terminologique, d’abord. J entendrai par phrase, dans ce chapitre, une
entité linguistique abstraite, purement théorique, en I’occurrence un ensemble de mots
combinés selon les régles de la syntaxe, ensemble pris hors de toute situation de discours
; ce que produit un locuteur, entend un auditeur, ce n’est donc pas une phrase, mais un

énoncé particulier d’une phrase. » [Ducrot, 1980 : 7]

Quant au terme de lexie, a I’instar de Frangois Rastier, nous considérons que le terme
de lexie apparait mieux appropri¢é aux unités que nous allons étudier dans le cadre de ce
travail. En effet, il recouvre aussi bien ce que 1’on entend communément sous le terme de mot
que des diverses unités phraséologiques, conformément a ce qui dit Frangois Rastier dans son

article intitulé « Signification, sens et référence du mot » :

« Le concept de lexie — parait bien préférable [a celui de mot ou de lexéme] : unité
d’analyse comprenant au moins un lexéme, la lexie est tout a la fois une unité de
comportement syntagmatique et de commutation paradigmatique. Ce concept convient
donc aussi bien a diverses sortes de mots “simples” mais aussi aux mots dits “composés”,
et aux locutions diverses, bien plus nombreuses que les mots “simples” (comme 1’a

montré Gaston Grosse), mais injustifiablement négligées. » [Rastier, 1990 : 9]

Le terme /exie que Bernard Pottier définit comme « toute séquence de morphémes
mémorisée en langue » [1999 : 613], Jean Dubois [Dictionnaire de linguistique] comme
« I'unité fonctionnelle significative du discours » [2007 : 282] et Alain Polguére comme
« regroupement 1) des mots-formes [=lexémes] ou 2) de constructions linguistiques que seule
distingue la flexion [=locutions] » qui « est associée a un sens donné, que I’on retrouve dans
le signifié de chacun des signes [...] auxquels elle correspond » [2003 : 49]. Ce terme est plus
précis que mot. En effet, une lexie peut étre composée de plusieurs mots*' (par exemple,

brise-glace, avoir peur, machine a coudre®) [Dubois, 2007 : 282].

Conformément a la définition de la lexie, Alain Polguére considére que « VERRE],
qui désigne un matériau transparent cassable ; VERRE2, qui désigne un type de contenant
servant a boire et généralement fait de verre, au sens 1 » sont « deux lexies distinctes » et

« elles appartiennent au méme vocable » [Polguére, 2003a : 50].

* Tandis que le terme de lexéme s’applique aux mots « simples » et dénote au sens John Lyons « les unités plus
abstraites [qu’un mof] » subsumant les « différentes formes flexionnelles selon les régles syntaxiques mises en
jeu dans la génération des phrases » [Lyons, 1970 : 152]

2 Ces exemples sont tirés du [Dictionnaire de linguistique].
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Nous allons également entendre par /exie une unité lexicale associée a une valeur
sémantique donnée. Les lexies qui correspondent au méme signifiant sont regroupables en

polyseme a condition d’avoir un lien sémantique évident.
1.2.4.2 Cotexte, contexte, distribution

Le cotexte « constitue I’environnement immédiat » [Franckel, 2006 : 51] d’une unité
lexicale. Le plus souvent, cet environnement immédiat est contenu dans un énoncé ou une
phrase. Par exemple, dans le cas du verbe gnat’, on observe la variation des sens en fonction
d’éléments faisant partie d’une seule phrase (ou énoncé) : du sujet (pastux, gonscik, veter,
armija), du complément (stado, masinu, volnu, vraga), etc. Le cas typique est celui d’une
phrase ou d’un énoncé isolé lorsque 1’on doit reconstituer le schéma sémantique plausible ou

la situation, il s’agit alors d’un processus inverse d’une situation de communication normale.

Nous appelons contexte I’environnement large de 1’unité lexicale qui s’apparente a la
situation qui remplit un role effectif de la communication. C’est le cadre extérieur a
I’interaction proprement dite :

[...] cela va de la situation, c’est a dire de I’environnement immédiat, a la société dans son entier

[...] [Kerbrat-Orecchioni, 2005 :73]
Et, comme le dit Jean-Jacques Franckel, le contexte est toujours « un environnement

interprétatif » « méme s’il est de I’ordre du textuel » [2006 : 52].

Selon la définition de Z. Harris, la distribution d’un ¢lément lexical est « la somme de
tous les environnements dans lesquels il se rencontre, c'est-a-dire la somme de toutes les
positions (différentes) d'un élément par rapport aux autres éléments » [Apresjan, 1951 :
15 5q.]*. Comme le remarque trés justement Ch. Meunier-Bracquenier, la distribution est
indiquée dans la plupart des ouvrages (dictionnaires ou mémentos de rection) sans comporter
la précision s’il « s’agit d’une rection requise ou non, c’est-a-dire, que 1’on trouve en fait, les
compléments possibles pour tel ou tel verbe, mais sans que I’on sache si 'un d’eux est

nécessaire ou non pour combler la valence du verbe » [2005 : 432 sq.].

# Cité dans I’article d’Jurij Apresjan [1966 : 48 sq.], traduction d’Ivan Mignot. (Voir aussi : « The distribution
of an element will be understood as the sum of all its environments. An environment of an element A is an
existing array of its co-occurrents, i.e. the other elements, each in a particular position, with which A occurs to
yield an utterance. A’s co-occurrents in a particular position are called its selection for that position » [Harris,
1981 :3].)
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1.2.4.3 Les roles sémantiques et syntaxiques, rang communicatif,

diathese

Habituellement, 1’Ecole sémantique de Moscou utilise les termes de participants et de
circonstants pour analyser les différentes valeurs sémantiques d’un lexéme. Les participants
sont caractérisés par leurs roles sémantiques (Agent, Patient, instrument, etc.) et leurs

positions syntaxiques (sujet, complément d’objet direct, etc.).

~ , . 44 . . .
Les roles sémantiques ', leurs rapports et la situation forment le sens d’une lexie.

Ainsi, par exemple, d’apres Elena Paduceva :

«l'maronx, B KaXOoM cioydae CBOEro ymoTpeOsieHus, o0003HadaeT CHUTYaluio C
Olpe/ieTIeHHbIM HabOpoM YYacTHHKOB; B CEMAaHTHKY TIJlarojlia BXOJWT yKa3aHHE Ha
CBOICTBA 3TUX YYAaCTHUKOB, UX OTHOLICHMS APYr K APYTY U IPOUCXOJAIINE C HUMH
coObpITHSA. B KOHEYHOM cdYeTe, 3TH CBOWCTBA, OTHOWICHHS, COOBITHA W COCTaBIISIOT

3HadeHwue cioa.» [Paduceva, 1998 : 87]
Et d'aprés Vladimir Plungjan :

«CemaHTHYeCKast pOJIb UIMEHHU IIPU JaHHOM MPEIUKaTe [...] ABIAETCS 4acThI0 CEMaHTHKHU
3TOTO MpeauKaTa M OTPaKaeT OOIIMe CBOWCTBA YYAaCTHHKOB ONPEAENEHHBIX TPYII
CUTYyaIi (B JAHHBIX PACCYKICHHUAX MBI HCXOIUM M3 OOIIEIIPUHATOTO, XOTS M HECKOIBKO
YIPOIIEHHOTO MPEACTABICHNSA, COTIIACHO KOTOPOMY IJIarojbHbIE — TOYHEE, IPEIUKATHBIE
— JIEKCEMBl OMHUCHIBAIOT ‘‘CHTyallMn’, a HWMEHHBIE JIEKCeMBI — ‘“‘yYaCTHHUKOB” JTHX
CUTYyaIli{, KOTOPbIE HA3bIBAIOTCS apryMeHTaMH IpeaukaroB [...])». [Plungjan, 2011 :

161]

Chaque rdle sémantique caractérise un participant en fonction de son rdle joué par

I’argument par rapport au prédicat :

«CeMaHTHYECKasT POJIb XapaKTepU3yeT YYACTHHKA C TOYKHA 3PEHHUS €ro MecTa B
KOTHUTUBHOHU cTpykType. Ponp — 310, Hanmpumep, Arenc, MuHctpymeHT, Anpecar,
Mecro. [...] Konkpernsie ponu, Takue, kak Arenc, [Ipuanna, Mecro, Mcxomnast Touka,
Koneunass touka, MWactpymentr, CpeactBo, ApnpecaT, HUMEIOT B TOJKOBAaHUHU
COOTBETCTBYIOIIMI KOMIIOHEHT WJIM COBOKYIHOCTb KOMIOHEHTOB. Tak, AreHc — 3TO
TaKoM y4acTHHK X, KOTOPOMY COOTBETCTBYeT KommoHeHT ‘X neiicrBoBain (¢ Llemsio)’.

NHcTpyMEHT — 3TO ydacTHUK Z, Takod, 4To Z BozfeicTBoBan Ha IlamueHnc, npudyem

* Charles J. Fillmore développe I'idée de roles sémantiques dans « The case for case », 1968. « L'idée de
Fillmore est donc qu'il faut laisser a la surface les notions de sujet, objet, etc. qui sont des notions grammaticales,
et inscrire dans la structure profonde les notions sémantiquement relationnelles, marquant les relations
qu'entretiennent les participants a la situation. » [Dubois-Charlier, 1975 :4]
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cymiecTByeT AreHC, KOTOPBIA MpHUBEN Z B JeHCTBHE Ui AOCTIDKEHUS CBOEH menu (T. e.

ucroib3oBan Z).» [Paduceva, 1998 : 93]

Les roles syntaxiques décrivent les rapports de dépendance fonctionnelle entre les

¢léments syntaxiques :

« [...] cuHTakcuueckass ponb (B OOIIMX YepTaxX COOTBETCTBYIOMIAS TPaTHUIIMOHHOMY
MIOHSTHUIO WICHA MPENJIOKEHUS) SBIsAETCA 0000meHneM Kiacca CeMaHTHYECKUX POJIeH,
KOTOpBIE B JAaHHOM SI3BIKE KOAMPYIOTCS OJWHAKOBHIMA MOP(POCHHTAKCHICCKIMHU
CpeICTBaMH ; MHBCHTAph OCHOBHBIX CHHTAKCHUECKHX POJEH B s3BIKaX THUIA PYCCKOTO
BKJIFOYAET TOJIeXkKaIiee, npsMoe gomnonaenne ([...] B pycCKOM OOBIYHO BUHHUTEIBHEIN
majex 0e3 mpejiora), HempsMoe TOToTHeHHUE ([...] B pyCCKOM S3BIKE JATEIBHBIN Maiex
0e3 mpeuiora) 1 KOCBEHHOE TOTIOHEHUE, U OOJIMKBYC (BCE OCTANBHBIC CIydad |...]).»

[Plungjan, 2011 : 160 sq.]

Dans notre étude de la sémantique du verbe gnat’/gonjat’, nous pensons également
qu’il convient de séparer ces deux plans: sémantique et syntaxique afin d’éviter leur

confusion. Nous présenterons donc :

- la description de la situation grace aux actants sémantiques ayant les roles

sémantiques déterminés,
- la réalisation syntaxique des actants.

L’attribution d’un role dépend aussi de la perspective adoptée par le locuteur. Ainsi,

ses choix sont opérés en fonction de la visée communicative :

«[KOMMYHUKaTUBHBINM| paHT [y4acTHWKAa CHUTYyalllM]| BBITEKAeT M3 CHHTAKCHYECKOM
MO3UIMM €r0 OSKCIIOHEHTa: CHHTAKCHYEeCKas MO3UIHMS WMEEeT KOMMYHHUKATHBHYIO
3HaYMMOCTh, KOTOPOH Henb3sl mpeHedperarb. [...] SI3bIK obecrednBaeT TOBOPSIIEMY
BO3MOKHOCTH JOCTaTOYHO Pa3HOOOpPa3HON (POKYCHPOBKHM BHUMAaHHS, T.C. CBSA3b MEXKIY
CEMAHTHYECKOW pOJBI0 YYaCTHHUKA B CHTyallUH M €r0 KOMMYHHKAaTHBHBIM PaHTOM
OTHOCHUTEIbHO cBoOomHas. KoHBepcus, ceMaHTHUecKas JIepHBalMid WM IIPOCTO MeEHa
CHHTAaKCUYECKOH MOJenu 00eclmeunBaoT pa3HOro poja promotions u demotions:
YYaCTHUKM TIEpEXOAST W3 CBeTa B TeHb (M Jaxe B IMOJHBIA MpaK YHCTOTO

moJipa3yMeBaHus1) 1 00paTHO, HE MEHsIsI CBOel ponn B cutyanuu.» [Paduceva, 1998 : 86]
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En raison d’un choix communicatif, les rapports entre les actants sémantiques et leurs
positions syntaxiques peuvent donc changer. Ces rapports* sont désignés par le terme de

diathese :

«AUATE3A — 5310 cooTrBeTcTBHE (OOBIYHO TOJBIKHOE) MEXKAY CEMAHTHYECKUMHU
pOJIIMM YYaCTHUKOB CUTyallud — TakuMH Kak AreHc, [Tauuenc, Muctpyment, Mecto —
U CHHTAaKCHYECKHMMH MO3MIHMAMH, TaKUMH KaK CYOBEKT, OOBEKT, HMHCTPYMEHTAJINC,

npeuioxkHas rpynma.» [Paduceva, 2006 : 103]

Les diverses formulations avec un verbe donné sont considérées comme des variations

diathétiques :

«Ps TMaronbHBIX JIEKCEM IONMYCKAaeT MEHY JAuaTe3bl («IMAaTeTHUYECKUH CHBHT», II0
tepmuHonoruu E. B. [lagyueBoif), T. €. "3MEHEHHE TAKOTO CIOBapHOTO cOOTBEeTCTBUA. O
MEHE JHMaTe3bl TOBOPAT NPUMEHHTENBHO K TpaMMaTHuecKuM ¢opMmam (Hampumep,
MacCUBY, KOTJa areHC CTAHOBUTCS KOCBEHHBIM JIOTIOJIHEHHEM, a TTALMEHC - MTOJICKALIIM)
W Pa3HOTO poja KOHBEPCUBaAM - JIeKCHUecKUM (Bouka emewaem nsamvoecam eedep - B
b6ouKy 6xooum namvoecam 6edep) W CIOBOOOpazoBaTeIbHBIM (yyumens - yuenux). Jis
MEHBI JHAaTe3bl, CICI0BATENLHO, CYNIECTBEHHO, YTOOBI OJMH M TOT € CEMaHTHYECKUN
aKTaHT (T. €. aKTaHT, BBIIOIHSIOMIMN OQHY U Ty K€ CEMaHTHUYECKYIO POJIb) MEHSII CBOIO

CHHTaKCHUYECKyI0 QpyHKIHI0.» [Apresjan, 2006 : 16]

L’opération diathétique la plus connue est la diathése passive dont la vocation

principale d’apres Plungjan est I’effacement ou I’affaiblissement communicatif de I’ Agent :

«IlaccuBHBINA 3aM0T CBOAMTCS K Tepemade craTryca ydacTHHKA C Hanbojee BBICOKHM
pPaHTOM OT HMCXOJHOTO IOJJIEKAIIET0 K JIpPyroMy YYacTHHKY CHUTyanuu; Ooiee Toro,
MOXHO CKa3aTh, YTO IJIABHOE HA3HAYEHHE NACCUBA — HMMEHHO JIMIIEHUE HCXOJHOTO
MOJIIEKAIIETo ero IPUBHUIIETHPOBAHHOTO cTaTyca. [laccuB — aTo mpeskzae Bcero “6opnda ¢
HUCXOAHBIM  TMOANEXamMM~’, KOTOpO€ HE  yCTpaumBaeT  TOBOPALIETO  CBOEH

KOMMYHUKATHBHOW BBIJICIICHHOCTHIO [...]». [Plungjan, 2011 : 261 sq.]

Nous signalerons les opérations diathétiques passives et récessives*® lorsqu’elles sont
possibles, car elles sont assez rares pour les verbes gnat’ et gonjat’; la plupart du temps il

s’agit des participes présents passifs :

* En voici un exemple d’Elena Padudeva : « Hanpumep, rmaron namaszams umeeT B [SI Hamasan MOBHIO Ha
x11e6] auaresy Arenc- C6, Cpenctso-O6, Mecro-Ilepud) , a B [ namasan xine6 nosumiom] — (Arenc-C6,
Mecto- 06, Cpeactso-Ilepud. » [1998 : 97]

* On trouve par exemple dans le dictionnaire BAS parmi les gloses de gonjat sja le sens : « 3. Crpax. ITo 1-my,
2-my u 4-my 3Ha4.», avec l'unique exemple d'Andrej Bolotov qui date de la fin de XVIlle siécle: «[Jopora]
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(3) Cratps Obuta OT HWIOHS COPOK IEPBOTO TOAa, a B HEH: “HEMENKHE COJAATHl, TOHHMBIC
TeppopoM u Oe3yMueM, HalOpOJUCh HAa TPAHHUIIE HA CTEHY >Kele3a W OrHs . AJEeKCcaHjp

Comxennnbid. B kpyre mepBom.

Notons que les participes passés passifs (cf. [Baranov et al., 1988]) ne se forment pas
sur le verbe gnat’, mais il peut y avoir des constructions impersonnelles actives qui servent a

éviter la topicalisation du sujet’” :

(4) Ilo ™MocCTOBBIM THaiO OyMaXOHKH, COJOMY, IPOIUIOTOJHIOI IIEPECOXIIYI0 JIUCTBY,
PACKpOIIICHHEIN HABO3 - IIEeNble Kaapiiid 3aBUHYCHHOTO B TPYyOBI M BOPOHKH Mycopa, B
KOTOpOM, HaBEpHO, 0e3 ciefa 3aTepsuiuch OBl AOPOTH, eciu OBl He OnarojerensHbIe OypH.

K.A. ®enun, HeoObIKHOBEHHOE nero.®
1.2.4.4 Emplois transitifs, intransitivés, intransitifs

Nous entendons par construction transitive celle qui implique la présence d’un

complément a I’accusatif sans préposition (complément d’objet direct).
Parmi les emplois dits intransitivés, nous distinguons :
- elliptiques™ : on gnal v temnote, nicego ne bojas’/ ona gonjala po Moskve.

Il convient de parler d’intransitivation, lorsque I’élément ¢élidé est un complément
d’objet direct. Cependant, 1’élément élidé peut correspondre & un complément d’objet
indirect, par exemple, na masine. Dans ce cas, il ne serait pas tout a fait exact de parler
d’intransitivation suite a une omission. Il faut quand méme préciser ici qu’il est assez difficile
de déterminer s’il s’agit d’une intransitivation ou d’une ellipse de complément d’objet

indirect.

- absolus® : v molodosti ja gonjala kak sumassedsaja.

Obula Tak KpyTa M JypHA, YTO .. TOHSUICA MO Hel CKOT Ha peky u B moms». Ce méme exemple on retrouve
également dans le dictionnaire de la langue russe du XVIII si¢cle [SRJa XVIII].

*" Voir [Muller, 2005]
* L’exemple est tiré du dictionnaire BASRJa.
* L’intransitivation est due & I’omission d’un actant.

% 11 s’agit également d’une omission d’actant, mais ce dernier « n’est pas susceptible d’étre rétabli avec
précision ou méme [...] ne peut pas du tout étre restitué » [Touratier, 2005 : 126]. Concernant le cas de
I’impossibilité de restitution, Christian Touratier dit que c’est « une sorte de mise entre parenthéses d’un actant
par le locuteur. Celui-ci fait quasiment disparaitre cet actant en réalisant en quelque sorte un « gros plan » sur le
contenu verbal. La signification du verbe est alors amenée a se recentrer sur le seul actant exprimé et donc a
présenter un effet de sens monovalent, puisqu’elle est privée du point d’application que devrait préciser 1’actant
omis. Cet effet de sens di a I’intransitivation améne le verbe ne plus exprimer une action faite par le sujet, mais
un état, une propriété intrinséque du sujet » [Ibid. : 127].
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D’apreés Christian Touratier, lorsque 1’on dit, par exemple, Pierre chasse, cela peut

signifier « qu’il a I’habitude d’aller a la chasse et qu’il est un chasseur » :

« Le verbe ainsi intransitivé prend un sens particulierement différent du sens de la
construction transitive, mais qui se construit néanmoins a partir du sens transitif ».

[Touratier, 2005 : 128]
Parmi les emplois intransitifs, il y a trois cas de figure :

- le Patient est exprimé dans une construction indirecte, par exemple, avec une

préposition ;

- suite & une métaphorisation, I’Agent n’est pas exprimé, et le Patient est promu au

rang du prime actant syntaxique ;
- I’absence du Patient.
1.2.4.5 Actants, adjets, spécifiants et circonstants

Depuis le succes dans les années 60 de la notion de « valence » de Lucien Tesni¢re, on
distingue les actants et les circonstants. Le terme de « valence » est emprunté a la chimie,
¢tablissant une similitude entre la combinaison des atomes chimiques et la combinaison des
unités lexicales. Ainsi, la valence d’un verbe détermine le nombre des actants qu’il régit.
Donc les actants sont des véritables participants au proces et les circonstants, ¢léments non
indispensables, secondaires que 1’on peut supprimer. Nous citons Viktor Xrakovskij qui le dit

trés clairement :

«Crnennuky Kaxao¥ KOHKPETHOH CHTyallMH COCTaBISAIOT €€ YYaCTHUKH, 00Jamaromne
WHAWBHUyaJbHBIMH CBOHCTBaMH, KOTOPHIE B JaHHON KOMOWHAIIMN HE MOBTOPSIOTCS HH B
OJIHOW JApyroi cutyanuu. M3mMeHeHne cocTaBa 00sA3aTEIbHBIX YYaCTHHKOB IPUBOJAUT K
3aME€HE MPEIUKAaTHOU JIEKCEMBI M COOTBETCTBEHHO HA3bIBAEMOW KOHKPETHOW CUTYalLlUU.
Wnade roBops, 00sS3aTeNbHbIE YYaCTHUKH CUTYalluH ONPENEISIOT JIEKCHKOTPapIecKyro
cnenu(puKy KaKAOH NPEIUKATHOH JIEKCEMbl M HEOOXOIMMBI A €€ aJIeKBaTHOTO
TOJIKOBAaHUS. DTH YYaCTHUKH U SIBIAIOTCA akTaHTaMH. MHOe neno cupkoncTanTsl. OHM He
SBIIAIOTCA  OOS3aTENbHBIMH YYaCTHUKAMH CHTyallud, Ha3bIBAEMOW MpeIuKaTHON
JIEKCEMOW, W TeM CaMbIM HE HMEIOT HHMKAKOI'0 OTHOUICHWS K JIEKCHKOTrpau4ecKoi
XapaKTEPUCTUKE  JAHHOM  IMPEJUKATHOM  JIEKCEMBI, SBIAIOLIEHCS  JOMHHAHTOU
npeioxeHnsa. CHPKOHCTAHTH MOTYT NMPUCYTCTBOBATh B KOHKPETHOM MPEIOKEHNHU, HO
U MOTYT B HEM OTCYTCTBOBaTh, HO 3TO HE BJIMIET Ha CHEIUPHUKY JOMHHHPYIOIIEH
MpeIuKaTHOW JieKkceMbl. Takum 00pa3oM, CHPKOHCTaHTBHI HHKAaK HE CBS3aHBI C

CEMaHTHUKOU MPEANKATHBIX CJIOB, U COOTBETCTBCHHO HE HOJI?KHO OBbITh CEMAHTHYECKUX
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MpaBwII, PEeTyIHPYIONNX CHHTAaKCHYECKOe ynorpebieHne/HeynoTpedaeHme
CHUPKOHCTaHTOB B TEKCTE, T. €. MX KOJMYECTBO, KAYECTBEHHBIH COCTaB, AyOJIUpPOBaHHE U

1. .» [ Xrakovskij, 1998]

Les travaux de Christine Bracquenier (2005, 2009, 2012, 2013) sur le circonstant en
russe contemporain font apparaitre aux cotés des actants et des circonstants deux autres

catégories : les adjets’' et les spécifiants.
Cependant, Lidija Iordanskaja et Igor’ Mel’Cuk ne partagent pas cette vision :

«[...] cymEeCTBYIOT I «IIPOMEKYTOUHBIC» WICHBI PEIOKEHUS, pacIoararoInecs rie-
TO MEXAY aKTaHTAMH W CHPKOHCTAaHTaMHu? MBI TymMaeM, 9TO TaKUX YWICHOB TPEITOKEHUS
HET W YTO pa3INYeHHe AaKTAaHTOB U CHPKOHCTAaHTOB / MOAM(PUKATOPOB SBISACTCS
pazOueHreM: HUKAKUX IPOMEKYTOUHBIX JJIEMEHTOB He cymectByeT.» [lordanskaja,

Mel’¢uk, 2007 : 151].
Toutefois, ils accordent qu’il peut y avoir des subdivisions [Ibid., 152].

Avant de définir ce que nous entendons sous les termes actant, adjet et spécifiant
parlons de circonstant. Nous partageons complétement la définition de circonstant de
Christine Bracquenier, pour qui c’est un élément accessoire, facultatif et indépendant du
verbe, bien qu’il ait un réle fondamental pour I’énonciataire afin de « situer dans I’espace, sur
la ligne du temps et/ou dans une logique de causalit¢ I’information que lui apporte
I’énonciateur » [Bracquenier, 2009 : 71]. De ce fait, les éléments ayant un caractére
dépendant du verbe et/ou essentiel ne peuvent pas étre considérés comme des circonstants ; ce
sont donc des actants. Bracquenier définit ainsi les circonstants (en ce qui concerne la
premicre définition, en reprenant et modifiant quelque peu la définition de Gilbert Lazard

[Lazard, 1994 : 81] :

« Les circonstants sont les termes nominaux qui n’ont d’autre lien avec le nexus™> que
celui sans lequel le nexus n’entrerait pas dans le cadre qu’ils définissent. » [Meunier-

Bracquenier, 2005 : 454]

« Le circonstant est un terme qui n’est sélectionné ni syntaxiquement ni sémantiquement

par le nexus, dont le référentiel au monde réel préexiste a 1’énonciation et au proces (ou a

> Ch. Bracquenier emprunte ce terme dans cette acception a J. Feuillet [1980 : 2] qui a été repris par G. Lazard
[1994 : 17]. Cité dans [Bracquenier, 2013 : 4].

> Le terme nexus est emprunté a J.-P. Sémon : « Au sens d’organisateur morpho- et sémiosyntaxique de la
phrase je substitue le terme de « nexus » a celui de « prédicat » qu’on emploie ordinairement et qui me semble
relever confusément de deux syntaxes différentes, celle de I’informativité et celle de la dépendance » [Sémon
2004 : 113] cité dans [Bracquenier, 2012 : 172].
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I’état) énoncé, qui constitue ainsi un cadre pour le nexus, et dont le signe (positif ou

négatif) I’interprétation de celui du nexus (ou du noyau). » [Ibid., 542 sq.]

Ch. Bracquenier prend en considération les notions de rection (forme imposée) et de
réquisition (présence imposée). Ainsi, selon ces caractéristiques, les actants sont régis mais
pas obligatoirement requis ; les adjets sont requis mais non régis. Parmi les exemples de Ch.
Bracquenier, il y a les verbes zit”” et se trouver (naxodit’sja, ocutit’sja, popast’) qui
demandent un adjet de localisation spatiale (Cf. [Meunier-Bracquenier, 2005 : 434 sqq.]). Les
spécifiants « dépendent du nexus » ; «ils spécifient le proces en 1’actualisant de manicre
interne (le spécifiant est déja enticrement compris dans le séme du verbe) ou bien ils
indiquent la manic¢re dont se déroule le proces (durée, itération, maniére, moyen) » [Ibid. :
439]. 11 s’agit d’¢éléments qui ne sont pas déterminés en fonction de rection ou de
réquisition™.

Notre travail n’a pas pour objectif d’opérer une classification des catégories
sémantico-syntaxiques d’un verbe ou d’une phrase. Ainsi, nous adoptons la division
d’éléments pouvant étre syntaxiquement et/ou sémantiquement liés au verbe en actants et
circonstants, en intégrant toutefois une subdivision des actants en actants proprement dits, en

actants-adjets et en actants-spécifiants.
1.2.4.6 Agentivité

Pour I’étude de la sémantique du verbe gnat’ / gonjat’, la notion d’agentivité sera

souvent évoquée, car elle est particuliecrement mise en relief dans le rapport que ce verbe

>3 Ch. Bracquenier observe que lorsque le verbe est employé dans le sens ‘habiter’ ou ‘mener une certaine vie’,
« le verbe est toujours accompagné d’une complémentation, qui est le plus souvent une indication de localisation
(plus ou moins précise), il s’agit donc bien d’adjet: le verbe ne peut s’en passer [...]» [2005: 436]. L.
Iordanskaja et I. Mel’¢uk notent également que le lieu et le temps peuvent étre des participants obligatoires
d’une situation : «BepHo, uTO B s13bIKax OBIBAIOT TaKUE CUTYAIUH, B KOTOPEIX MecTo mnu Bpems u B camoM ferne
OKa3bIBAIOTCS 00A3aTENbHBIMU yyacTHUKaMu: Hampumep, B Anenta JKMBET B Cunranype (‘X >kuBeT B MecTe
Y’) win anrn. 2002 SAW Alain in Singapore ‘2002 rog 3acran Anena B Cunramype‘ (‘X — BpeMs, B KOTOpoe
P(Y)’).» [2007 : 58]

>* Ch. Bracquenier donne les exemples suivants : « [Spécifiant requis et régi] : Cette tour mesure 80 métres. Le
verbe intransitif mesurer ne peut s’employer de « maniére absolue » ; sa complémentation ne peut étre exprimée
que par un syntagme numéral accompagné d’une unité de mesure métrique (actualisation interne) : *Cette tour
mesure / *Cette tour mesure haut. [Spécifiant requis mais non régi] : Ce manteau coiite deux cents euros. Les
« compléments » de poids et de prix sont requis par le nexus verbal, mais on ne peut pas vraiment dire qu’ils
soient régis dans la mesure ou ils peuvent prendre différentes formes : un syntagme nominal peut, par exemple,
commuter avec un adverbe : *Ce manteau coiite / Ce manteau coiite cher. » [2005 : 439 sq.]. « [Spécifiant non
requis non régi, de localisation spatiale] : - A Bam, ToBapui [xanapunse, pa3 yx Bbl edeme 6 Jluxapesky u
HMHTEpecyeTech HalMTKaMH, BaM HaJo0 3HaTh, 4To Takoe HoeB koBuer. (M. I'pexoBa, Ha ucneitanusix, 2, 21)
[Ibid. : 442] »
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¢tablit entre I’Agent et le Patient. Nous entendons par agentivité un ensemble de traits

sémantiques qui sont :

- le contrdle exercé par un actant sur I’environnement et sur la fagon dont il

agit sur cet environnement,

- la volonté (ou l'intentionnalité) qui le dirige, que nous allons appeler volition

en tant qu’acte par lequel la volonté se manifeste ;
- la fonction causative qu'il revét.

Marguerite Guiraud-Weber résume la définition de la notion de contrdle proposée par

Anna Zaliznjak comme suit :

«[...] l'individu X contréle la situation S, si X est sujet de S et si S désigne une action
délibérée dont le résultat correspond a l'intention de X et représente la conséquence

prévisible de la réalisation de S [Zaliznjak, 1992 : 64]. » [Guiraud-Weber, 1996 : 75]
Et Guiraud-Weber rajoute :

« Il est évident que le sujet d'une action contrdlée doit étre un étre animé, plus

particuliérement un étre humain. » [Ibidem]

Le controle et la fonction causative peuvent étre assimilés a la contrainte qu’exerce
I’Agent sur le Patient. La fagon d’agir sur le Patient peut étre spécifiée par un instrument a
proprement parler (par exemple, un baton) ou tout autre moyen (de nature verbale,
psychologique, sociale ou autre). Ainsi, lorsque les actants sont des étres humains, I’agentivité

est souvent interprétée comme un produit des rapports sociaux.

Sur le plan syntaxique, tout comme sur le plan sémantique, il y a une affinité naturelle

entre le sujet (ou le prime actant) et I'agentivité, comme le dit trés bien Georg Bossong :

«[...] on peut dire que, dans la mesure ou le langage refleéte l'expérience primaire de
I'homme, les énoncés ayant un Agent comme point de départ sont primaires dans le
langage humain. Le flux naturel de I'énoncé primaire va de I'Agent au non-agent. L'Agent
constitue le point de départ, le non-agent le point d'arrivée. [...] Le prime actant
représente préférentiellement le pdle de l'agentivité, alors que le second actant, s'il y en a,
est neutre a cet égard : il peut étre un Agent potentiel qui n'exerce pas son agentivité, ou

peut étre non-agentif de par sa nature. » [Bossong, 1998 : 198]

Et il poursuit :
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« L'écart du schéma primaire peut étre de deux sortes: I'Agent potentiel subit une
expérience qu'il ne contrdle pas lui-méme et sur laquelle il ne peut exercer
intentionnellement aucune influence ; ou I'Agent potentiel peut-tre lui-méme le but d'une

action qui émane d'un autre agent. » [Ibidem]

Cependant, I’agentivité peut aussi étre encodée en I’absence d’un Patient distinct de
I’Agent lui-méme : dans ce cas, la causation est de nature interne, en d’autres termes, 1’action
de I’Agent provoque un effet chez 1I’Agent lui-méme (p. ex., ty gonis’, voir 1.5.2.3). 1l s’agit

d’une perspective du locuteur, de son évaluation.
1.2.4.7 Patientivité

Face a I’agentivité, il y a une autre approche possible, celle de la patientivité. Ainsi,
d’apres Wierzbicka :
«ATEHTHBHBII TOJXOA SIBJIAETCS YacTHBIM ciiydaeM KaysaTuBHOro (cp. Bally 1920) u
03HAYAeT aKICHTHPOBAHHOE BHIMAaHHUE K NEUCTBHIO M K akTy BoxH ('s menmaro’, 't xouy').
[Ipn manWeHTWBHOW OpHWEHTAIWH, SBISIOMICHCS, B CBOIO OYepeb, OCOOBIM CIydaem

(heHOMEHOIOTHYECKOH, aKIIeHT JleJaeTcs Ha '0eCCHIny' M MaMeHTHBHOCTH (ST HUYETro He

Mory <c> nenats', 'pa3Hble BEUIN cay4aroTcs co MHOI').» [Wierzbicka, 1996b :55]

En fonction de différents emplois, le verbe gnat’ est capable de centrer I’accent aussi
bien sur I’agentivité que sur la patientivité. Cette dernicre référe a la notion de <contrainte
ressentie a la réception> (voir 1.3.3.2). La voix passive, 1’effacement du sujet (d’Agent) sont

d’autant plus faciles lorsque la patientivité est accentuée.
1.2.4.8 Relations lexicales de synonymie et d’antonymie, famille
morphologique
Nous n’envisageons pas la synonymie conformément a ce qui a été établie par Stephen

Ullman citée par John Lyons :

« On ne peut appeler synonymes que les mots qui peuvent se substituer [’un a 1’autre dans
tout contexte sans le moindre changement dans la portée cognitive ou affective. » [Lyons,

1970 : 342]

En effet, la synonymie ainsi définie et dite « absolue » n’existe pas vraiment en réalité.
Cependant, nous rejoignons le point de vue de Georges Kleiber qui rejette les principaux

arguments contre la synonymie absolue :

«[...] les trois principaux arguments avancés habituellement pour rejeter la synonymie

absolue ne s’avérent finalement pas pertinents. Le premier, parce que la synonymie -
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“identité¢ de sens” n’est pas un luxe inutile, embarrassant, qui contrevient au principe
d’opposition et d’économie linguistique, mais présente au contraire une fonctionnalité
discursive précieuse et efficace. Le second, parce que le signifié connotatif souvent
invoqué pour rejeter toute idée de synonymes a sens identique ne correspond pas a du
“sémantique”, mais représente des propriétés attachées au mot en tant qu’unité
sémiotique. Le troisiéme, [...] parce que l’interchangeabilité “absolue” est a priori
impossible, de telle sorte qu’on ne peut s’en servir pour bannir la synonymie “absolue”. »

[Kleiber, 2009 : 42]

Et, toujours suivant le propos de Kleiber [2009], nous envisageons la synonymie
séparément pour chaque sens et faisons abstraction au niveau des contraintes d’emploi des
lexies synonymes, car la différence de leurs contraintes empéche logiquement la commutation

des lexies synonymes dans leurs emplois respectifs.

Quant a I’antonymie, nous 1’entendons comme une relation binaire entre deux lexies
dont les « signifiés sont identiques sauf pour la négation se trouvant “au sein” d’un des deux
signifiés » [Mel’Cuk, Clas, Polguére, 1995 : 131]. On D’appelle en générale 1’antonymie

contradictoire.

Pour la présentation des relations morphologiques dérivationnelles, nous utilisons le
terme de famille morphologique. Une famille morphologique est composée de mots qui
partagent une base lexicale commune : le radical. Nous présenterons pour chaque lexie

I’essentiel de sa famille morphologique.

1.2.4.9 Les contenus informationnels : posés, présupposés et Sous-

entendus

Le contenu posé est un contenu explicite, c’est-a-dire celui qui est formellement
exprimé et non-caché. Les contenus implicites se divisent en présupposés et sous-entendus.

Voici la définition des contenus implicites que donne Catherine Kerbrat-Orecchioni :

«[...] les contenus implicites (présupposés et sous-entendus) ont en commun la propriété
de ne pas constituer en principe [...] le véritable objet du dire, tandis que les contenus
explicites correspondent, en principe toujours, a 1’objet essentiel du message a

transmettre, [...]. » [Kerbrat-Orecchioni, 1986 : 21sq.]

Ce qui caractérise les présupposés c’est qu’ils sont « plus proches que les sous-
entendus du pdle “explicite” de cet axe graduel ; et [...] ils partagent avec les posés la
propriété d’étre relativement indifférents aux caractéristiques contextuelles de 1’énoncé »

[Tbid. : 22]
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La remarque suivante nous semble particulierement utile, car gnat’ et gonjat’ sont des

polysémes et donc concernés directement :

«[...] les présupposés sont inscrits en langue, et le co(n)texte n’intervient que pour lever
une éventuelle polysémie [...]; les sous-entendus au contraire résultent de 1’action
conjuguée de facteurs internes et externes, le co(n)texte jouant cette fois un role positif

dans le processus d’engendrement du contenu implicite. » [Ibid. : 26]

Deux moyens « classiques » existent pour déceler un présupposé: on pourrait
appliquer les critéres de négation et d'interrogation. Mais il faudrait que nous les appliquions
aux phrases® et non pas aux énoncés®. D’aprés Oswald Ducrot, « les présupposés d'un
énoncé sont encore affirmés par la négation de cet énoncé ou par sa transformation en
question » [Ducrot, 1969 : 34], comme il le démontre en analysant la phrase Jacques continue

a fumer comme suit :

« Ainsi, dans toutes leurs occurrences imaginables, les énoncés Est-ce que Jacques
continue a fumer ? et Il est faux que Jacques continue a fumer maintiennent l'un et l'autre,
au méme titre que 3), que Jacques, autrefois, fumait. On remarquera encore que, lorsque
3) est introduit, a titre de proposition élémentaire, dans une phrase complexe (par
exemple dans Pierre continue a fumer bien que le médecin le lui ait interdit), le lien de
subordination — ici la concession — ne concerne pas 1'élément présupposé 3a), mais
seulement le reste du contenu de 3), ce que nous appelons son contenu posé, a savoir

l'affirmation que Jacques fume actuellement. » [Ibidem]

Cependant, Ducrot va substituer un autre critére a ces critéres classiques, celui de

I’enchainement :

«[...]1l se trouve que j’ai été de plus en plus amené, non pas a refuser ces critéres, mais a
constater qu’ils ont une applicabilité relativement restreinte (assez peu de phrases peuvent

étre niées ou interrogées). » [Ducrot, 1984 : 40]
Et il poursuit :

«Un autre critére m’est apparu en revanche de plus en plus important, celui de
I’enchainement. [...] j’appellerai “présupposés” d’un énoncé les indications qu’il apporte,

mais sur lesquelles 1’énonciateur ne veut pas (c’est-a-dire fait comme s’il ne voulait pas)

> «La phrase est une entité grammaticale abstraite, et 1’énoncé, une réalisation particuliére de la phrase. »

[Ducrot, 1984 : 33]

56 . 1 . ) s ) . . . cin
«[...] le présupposé est décelé par les critéres de négation et d’interrogation, et ces critéres ne peuvent

concerner que les phrases, et non pas les énoncés. » [Ducrot, 1984 : 40]
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faire porter I’enchainement. Il s’agit d’indications que 1’on donne, mais que I’on donne

comme étant en marge de la ligne argumentative du discours. » [Ibidem].
Notons que Kerbrat-Orecchioni précise a ce propos la chose suivante :

« L'enchainement sur les présupposés n'est donc pas interdit, mais obéit a des contraintes
beaucoup plus strictes que celui qui porte sur les contenus posés [...]». [Kerbrat-

Orecchioni, 1986 : 35]

Ainsi, l'auteur exclut le mode d'enchainement de type argumentatif sur les contenus
présupposés (*Pierre a cessé de fumer, puisque l'an dernier il fumait plus d'un paquet par
jour, vs Pierre a cessé de fumer, puisqu'il y a plus d'un mois que je ne lui ai pas vu de
cigarette au bec) ; et le mode d'enchainement « de type non métalinguistique et non réfutatif :
ainsi on répondra plus difficilement “merci” a un compliment présupposé (“Bonjour ma

belle ! — Merci”) qu'a un compliment posé (“Comme vous étes belle ! — Merci !”’) ». [Ibidem]

Quant aux sous-entendus, Catherine Kerbrat-Orecchioni leurs donne la définition

suivante :

« [La classe des sous-entendus] englobe toutes les informations qui sont susceptibles
d’étre véhiculées par un énoncé donné, mais dont [’actualisation reste tributaire de
certaines particularités du contexte énonciatif’’ (ainsi la phrase telle que “Il est huit
heures” pourra-elle sous-entendre, selon les circonstances de son énonciation, “Dépéche-

"7

toi !”, aussi bien que “Prends ton temps”) ; valeurs instables, fluctuantes, neutralisables,
dont le décryptage implique un “calcul interprétatif” toujours plus ou moins sujet a
caution, et qui ne s’actualisent vraiment que dans des circonstances déterminées, qu’il
n’est d’ailleurs pas toujours aisé de déterminer. Valeurs qui sont toutefois pour nous
véritablement inscrites dans 1’énoncé (ce ne sont pas de purs “faits de parole”), méme si
leur émergence exige [’intervention, en plus de celle de sa compétence linguistique, des

compétences encyclopédiques et/ou “rhétorico-pragmatiques” du sujet décodeur’®. »

[Ibid. : 39 sq.]

Ce qui distingue également les présupposés des sous-entendus, c’est la fagon dont ils

s’actualisent :

«(...) les présupposés ne peuvent Etre suspendus que par 1’action de cotextes tres

particuliers (de type correctif ou plus généralement “méta”), en 1’absence desquels ils

3'Cest ’auteur qui souligne.

¥Cest ’auteur qui souligne.
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. . . . 59
s’actualisent automatiquement; les sous-entendus ont au contraire besoin” pour
s’actualiser véritablement de confirmations cotextuelles ou contextuelles sans lesquelles

ils n’existent qu’a I’état de virtualités latentes [...]. » [Ibidem]

Ainsi, de ce cadre théorique, nous retenons les critéres de négation / interrogation
(bien qu’ils n’apparaissent pas comme pas les plus adaptés dans le cas de gnat’ et gonjat’), de

stabilité / inconstance et d’actualisation / non enchainement.

1.3 Le potentiel sémantique des verbes gnat’/ gonjat’

1.3.1 Valeur de déplacement

Les emplois les plus typiques des verbes gnat’ / gonjat’ marquent un déplacement et

d’apres Christine Bracquenier :
« La notion de déplacement permet de dégager les s€émes suivants :
1) <mode de déplacement> => <moyen de transport> ;
2) <sens du déplacement> => <point de départ>, <point d’arrivée> ;
3) <nombre de déplacements> ;
4) <nombre de directions> ;
5) <mise en mouvement>, <durée>, <résultativité> ;
6) <passage>, <lieu du déplacement> ». [Bracquenier, 2012 : 172]

A partir des semes <nombre de déplacements>, <nombre de directions>, <sens du

déplacement>, on peut visualiser un déplacement de deux fagons :

- formant un déroulement continu, progressif, tout d’un tenant, qui s’étend

dans I’espace tel un courant d’eau ;

- comme quelque chose de global ou un acte dit générique (un ensemble de

déplacements), ou une potentialité d’action.

Le verbe gnat’ reléve de la premiére et gonjat’ de la seconde (voir 2.2).

C’est ’auteur qui souligne.
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1.3.2 Mode de déplacement

Le <mode de déplacement> selon Marguerite Guiraud-Weber (ce qu’elle appelle « la
maniere d’effectuer un déplacement ») est a considérer comme une composante lexicale
principale :

« Les verbes de mouvement russes indiquent par priorité la manie¢re d’effectuer un
déplacement [maniére autonome (par ses propres moyens) / déplacement non autonome
(a l’aide d’un véhicule ou d’un animal)] et ’orientation de celui-ci apparait comme

secondaire : cette derniére peut ne pas €tre intégrée au lexéme verbal et étre indiquée

uniquement par le contexte. » [Guiraud-Weber, 1992 : 232]

Concernant le <mode de déplacement>, gnat’ / gonjat’ peuvent indiquer aussi bien un
déplacement a pied, qu'un déplacement a I’aide d’'un moyen de locomotion. Dans le premier
cas, pour leurs emplois intransitifs, ils seront synonymes® de bezat’ / begat’ et de nestis’ /
nosit’sja (5, 6) et, pour certains emplois transitifs, de vesti / vodit’ (7, 8). Dans le second cas,
ils sont synonymes de exat’ / ezdit’ (10, 11) et de katit’sja / katat’sja (9) pour les emplois
intransitifs, et de vezti / vozit’ (12) pour les emplois transitifs. Par conséquent, contrairement
au propos de Guiraud-Weber, le mode de déplacement n’est pas indiqué par gnat’ / gonjat’ a
proprement parler et des précisions le concernant sont soit apportées par le cotexte, soit

déduites du contexte.

(5) Ilo mepe mpubmIKEeHNs K JOMY WATH CTAaHOBWJIOCH BECEJEe M JIeT4e, CaMHU HOTH THAIH II0
3apocuInM Oepé3amMu CBETJIBIM IIPUTOPKaM M OONBIION MONSHE, T/Ie pocia 3eMIISTHUKA, KJIEBEp

W JIyTOBBIE OIIATA, 10 CAMOM KaluTKHU 1oJ TpancdopmaropoMm. [Anekcelt Bapnamos. KynasHa]
(6) Hdpyrue netu roHAIH rAe-To mo gykuM aBopam. [A. I1. [Tnmaronos. Yesenryp]

(7) 1 B ToM, uto ['omyOmHCKas Okas3anach Ha yJIWIlE, MMEHHO KOT/Ia THAJIM W3 Jieca pabodyio
KOJIOHHY, X BBICMOTpEJNia B HEW OTIla W MaTh, HUYEro YAMBHUTEIHHOIO HE ObLIO. [AHATONMI

Pri6akoB. Tsoxensiid mecok (1975-1977)]

(8) Ha cxotHOM aBOpeE, MO-yTpEHHEMY, HOBO, CKPHUIIAT B 3TO BpEMs BOpPOTa, OTTyJAa C PEBOM,
BHU3IOM, XJIONAHBEM KHYTOB BBIFOHSIIOT Ha COYHBIA YTPEHHUN KOpPM KOPOB, CBUHEH, CEpO-
KyJpsBY10, IUIOTHYIO0, BOJHYIOLIYIOCS OTapy OBELl, FOHAT IOUTh Ha IOJEBOU Y/ JIOMIAAEH,

[...]. [U. A. byrun. XXu3uas Apcernesa. FOnocTs (1927-1933)]

60 . .o .. . . , .
Pour donner des exemples de la synonymie, nous nous limitons ici aux verbes qui font partie de la catégorie
des verbes de mouvement.
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(9) Bokpyr kapTel IeNbIii JeHB, C yTpa JO CaMOro BeYepa, TOHSUIM Ha BEJIOCHUIIECNAX MACTH,
MOJIOJIBIE MaMBbl, YTOOBI BHECTH HEMHOXKO IMOPSIIKA, yCTPAaUBaIl COPEBHOBAHME, KTO PAHbIIE
o0BeneT, CHUMAaNU MoOeInuTeNe ¢ BEIOCUTIEOB M BBICOKO MOJHUMANN B BO3AYX. [ApKaauit

JIsBoOB. JIBOD]

(10) I'maBcanynp He OAMH 3TOT MOE3J TOHSI IO IOpoJaM M BECSAM OTPOMHOM CTpaHbI,
HaJesCch Ha CO3HATEIBHOCTDh M MATPUOTH3M COBETCKHX Jiofei. [Buktop Actadses. Ilactyx u

nactymka. CoBpeMeHHass HacToPahb |

(11) He cmar! - pamoctHo momxBatminm Mwuts, - TpeMu, AHIpEH, TOHH BCKayb, 3BEHU,
nmojakatu ¢ TpeckoM. UtoOsl 3Hanm Bce, kTo npuexan! S exy! Cam eny! [@. M. [locToeBckuil.

Bpates Kapamazossi]

(12) W eme rpaxpaHe 3aroTaBIMBAIHN HA MIPOJaXy roilyonky — Oosbmion 6601 Ousnec! Hy
BoT. CHavajia TOJBKO TOBapHbIE BaroHbl TOHAIM C JiecoM. A B 1856-M Tam, rae temnepn
MockBa, MOCTPOWMIN HACTOSIIYIO JKEIE3HOAOPOXKHYIO cTaHnuioo. [Mrops CBHHApEHKO.

Hasctpeuy 90-netuto Mockssl // «Cronuian]

Dr’ailleurs, certains énoncés comportent trés peu de précisions sur le moyen de
locomotion, comme par exemple 1’énoncé (13) ou I’on ne peut que supposer que le

déplacement se fait a I’aide d’un moyen de locomotion, probablement d’un train :

(13) Ha cranmuu Bepemaruno torgammueir MomoToBckoit obmactu, To ecTh mof Ilepmebio,
B TIyOOKOM Tbuly, BBIrpebasin w3 TiyomH Poccum Hapox, cremHo o0ydaiy, CIENIHO
(¢opMupOBaNM BOWCKO M THaJW Ha (POHT B3aMEH KaJApPOBOH apMHH, KOTOPOIl MOYTH HE

ocranock. [I'. 5. baknanos. J)Ku3Hb, mogapeHHast TBaAXKIHI |

Ainsi, nous pouvons conclure que le <mode de déplacement> n’est pas une valeur

pertinente pour les verbes gnat’ et gonjat’.

1.3.3 Maniere de déplacement

1.3.3.1 L’Agent se déplace derriere le Patient

Pour les emplois transitifs qui dénotent les changements de lieu d’un Patient
provoqués par 1’action d’un Agent ou le Patient est accompagné par I’ Agent, I’Agent comme
Patient se déplacant a pied : [’Agent se déplace derriere le Patient. Autrement dit, ce trait
dénote la présence physique de 1’Agent derriere le Patient. L’énoncé (14) offre une mise en

relief de ce trait :
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(14) Ho ecnm raath cTamo, uas c3aam, OHO 3aTOMYET CIIeJl, U MBI HE YBUIUM, I OyaeT
MOBOPOT, TJe CBepHysna Opurana. Ilpuaercs MHE MATH BIepeau, 3a MHOW IMoOWaeT OBIK, a 3a
HUM CTazo, c3aau OyAyT MOATOHATH MAcTyXW. Y HAC €Ile OKa3ajxach OJHA JIOIIaNb, HA HEH
enet JIeHbKa, OH COBCEM MAIBYHK U YCTAN YXKacHO. ' HaTh Oyras cTparrHo, HO YTOOBI OH IIIeJ

3a T0G0it — 9T0 emte crpamnee.’’
1.3.3.2  Une contrainte exercée par |’Agent sur le Patient

En fonction de la nature du Patient, I’action de 1’Agent, qui a pour but de provoquer le
déplacement du Patient, comporte une contrainte exercée par I’Agent sur le Patient. La
contrainte, - une sorte de violence®® qu’exerce I’Agent afin d’obliger a agir le Patient contre sa
volonté, - est vue aussi comme étant ressentie par le Patient (donc les énoncés a la deuxiéme
et a la troisiéme personne supposent un observateur implicite (locuteur)). Nous voulons
insister sur I’aspect qui touche a la volonté : la volonté de I’Agent est contraire a celle du
Patient : I’un veut et ’autre ne veut pas. Nous appellerons cette valeur <contrainte ressentie a
la réception>. Les énoncés suivants (15, 17, 18) comportent la négation qui porte justement
sur cette valeur sémantique et, puisque ce contenu ne résiste pas a la négation, nous pouvons
donc dire qu’il est explicite ou, autrement dit, pos¢. Ainsi, a 1’énoncé (16), il possible

d’ajouter : Pastuxu gnat’ stado ne prixodilos’, - ono samo brelo v derevnu :

(15) KopoBy HUKTO HE THal — OHa caMa IIJIA K MECTY JKEPTBOIPUHOIICHHUS], B CBSIICHHYIO
pollly, OTY4Ero €€ MU Ha3blBalu «AXBIH M YE€M TIEPEKyO», T.€. «CaMOIIECTBYIOLIAs KOPOBa

63
AXEBIHAY.

(16) Kaxk Tonbko cTHXal HIyM MOTOPOB, KOPOBBI YK€ 3HAJIU: IOpa OTIPABIATHCA JTOMOM.
Crano camo 6peno B aepeBHIo. IlacTyXy HHUYEro He OCTaBaJoCh JI€NaTh, KAK OTPHIBATHCS OT

KHIDKKH ¥ IIaraTh 3a cBouMH mojonednsiMu. [C. bapy3nun. TBou npy3bs - MOM TOBApHIIIH |

17) Kak u HeKOTOpBIe MOM YMTATENH, S TOXKE BCTYIIHII B CBOE BPEMS B KOMCOMOJI, IPUYEM
MANKOW MEHs TyAa He THaJIM: YHCTOCEpPJeYHOe NJOOPOBOJIBHOE ABMKEHHE. [B. ArpaHoBCKHil.

Bropas apesneiimas. becens! o xxypHanucTuke)

(18) Hagemars ymuparomero kss3s Bacbky mHornma mpuxonmn Mona. Cupen, ckopOHO

B3ABIXAI, KpecTuiics, menTtan: «Ha Bcé Boms 60xbs... UmonbHUKYN moransie... » Muxamn He

61 < http://militera.lib.ru/memo/russian/obrynba_ni/18.html> consulté le 27 juillet 2014.

62 En observant des liens étymologiques anciens entre les mots : (dé)fendre, offensive et d’autres en frangais,
@povog (signifiant ‘meurtre, homicide’) en grec, qui descendent d’une racine indo-européenne *gwhen- /gwhon-
signifiant ‘battre, frapper’ et ‘chasser’ (cf. [Sakhno, 2001 :74 sq.]), on remarque leur rapprochement par 1’idée de
coups et de violence.

% http://circassiancenter.org/kynpTypa/4319.html consulté le 27 juillet 2014.

77



rHaln ero — yxonamn caMm. OH 3Hai, 4yTo MoHa yXe HpuCMOTpen MEeCTO JUIS MOTHIBL. [A.

NBanos. Cepaue ITapmbr]

A la différence des verbes comme vesti ou nesti, pour lesquels les déplacements
d’Agent et de Patient sont simultanés (le déplacement du Patient se fait au méme moment que
celui de I’Agent, et les deux ne sont pas dissociables), pour les verbes gnat’ / gonjat’, il est
possible qu’en dépit de la volonté de 1’ Agent de provoquer le déplacement du Patient, il ne se
produise pas. Ceci dépend de la nature du Patient et donc du rapport des forces entre la
contrainte et la résistance (du rapport entre I’agentivité et la non-agentivité) : la contrainte doit
étre supérieure a la résistance afin que le Patient soit obligé d’effectuer I’action visée par
I’agent. Ainsi, 1’action de 1’Agent ne rencontre pas d’opposition si le Patient est inanimé

(concret).

Autrement dit, gnat’ peut marquer la contrainte qu’exerce 1’Agent sans qu’elle
aboutisse nécessairement a vaincre la résistance du Patient et provoquer son déplacement (ou
un autre effet), néanmoins la contrainte exercée par 1’Agent est ressentie de fagon continue.
Nous remarquons une similitude entre les verbes gnat’ / gonjat’ et le verbe filer® tel qu’il est

analysé par Sarah de Vogii¢ :

« On a un parcours, et filer dit qu’il est ininterrompu, ou fi/ dit qu’il est d’un seul tenant ;
dans les deux cas le parcours est présent¢ comme étant sans rupture, donc continu. La
linéarité est déja en elle-méme une forme de continuité, une forme de continuité, avec un
mouvement qui se déploie continiment sur le parcours qui le détermine. L’élément
supplémentaire ici est d’une certaine fagon négatif : dans ce parcours, il n’y a pas de point
d’interruption. Cela revient a dire que la continuité est totale, d’un bout a ’autre du
parcours. Plus précisément, il s’agit de poser que la ou le mouvement aurait pu
s’interrompre, il ne s’ interrompt pas. » [Vogii¢, 2004 : 152]

Le trait sémantique <contrainte ressentie a la réception> dépend entic¢rement de la
nature du Patient. Ainsi, afin que la contrainte soit « ressentie a la réception », il faut que le
Patient soit [+animé] et de préférence [+humain]. Face a un Patient non doté de volonté ce
trait s’efface ; Jurij Apresjan appelle cela « snjatie semanticeskix komponentov » [Apresjan,
1974 : 131]. Aprésjan donne I’exemple du verbe zastavijat™ (qui, comme nous I’avons pu

remarquer par ailleurs, figure fréquemment dans les définitions lexicographiques de gnat’) :

%% Par ailleurs, gnat’ marquant ‘donner’ ou ‘aller vite’ peut étre traduit en frangais par filer (file-moi mon fric ;
filer a toute allure).

% Le verbe zastavijat’ est pris dans le sens : «“xenas, aTo6bl genoBek Y, KOTOpBI He X0oueT aenath P, cieman P,
4yenoBek X JieJaeT 4To-TO, SIBJISIONICeCs MIPUIUHOM TOro, 4TO Y He MOXeT He caenath P’.» [Ibidem]
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«OOBEKTOM BO3JCHCTBUSI 3ACMAGsAmb, B OTIMYHE OT TAaKUX €ro CHHOHHUMOB, Kak
BLIHYHCOAMY, NPUHYIHCOAMb U NOHYHCOAMb, MOKET OBITH HE TOJIBKO HAJIECTICHHOE BOJEH
CYIIECTBO, MPEXKAC BCEr0 YEJIOBEK, HO W KaKOW-TO HEOAYIIEBICHHBIH MpPEIMET — 4acTh
Teja, pacTeHUe, KOCMUYECKHH OOBEKT, MEXaHH3M MU ero 4acTb W T.I. [loCKOJbKY
MpeIMEThl CYBEPEHHON BOJICH HE HAJCNICHBI, IPOTOTHUIIMYECKOE 3HAYCHUE 3dCMAGIANb

MOAUPUIIUPYETCS: B HEM CHUMAETCS Ues HACHIINS HaJ| Boliel oObekTa.» [Ibidem]

En revanche, pour certains emplois figurés, par exemple, gnat’ podobnuju mys!’, il
n’est sans doute pas juste de parler en terme de <contrainte ressentie a la réception>, mais
plutét en terme de <résistance du Patient> qui s’oppose a I’action de 1’Agent malgré ses

efforts déployés.
1.3.3.3 Le dépassement d’une norme

Toujours en fonction de la nature du Patient, la contrainte exercée par I’Agent peut
provoquer (causer) un effet (déplacement ou autre) sur le Patient avec I’idée de <dépassement

d’une norme>.

D’aprés Ju. D. Apresjan, le verbe gonjat’ marque une fréquence plus élevée par

rapport a une norme :

«YacToTa 3aHATAN YE€M-J. OTHOCHTEIBHO TOTO, YTO cumTaeTrcs HOpMOH. [...] Ilocrurath
KOT0-TO KyJa-TO MOXHO B COOTBETCTBHH C HOPMOW, TOHSATH OOBIYHO IIPENIIONIAraeT
9acTOTY, IMPEBBIIIAIONIYI0 HOPMY; CP. HenpepulHO <8ecb O0eHb, MO U 0en0> 2OHAMb

Koeo-1. na noumy.» [Apresjan, 1995b : 380]

L’idée de dépassement d’une norme peut également concerner I’intensité. Ainsi, par
exemple, Hugues Constantin de Chanay en soumettant a 1’analyse le verbe crier fait
remarquer que :

« L’intensité neutre ne se dit pas, ou mieux, I’intensité ne se dit, n’existe et ne fait sens

que comme écart a une norme implicite qu’elle transgresse. » [Chanay, 2003 :102]
Et un peu plus loin :

« L’intensité [...] [est] une tension éprouvée, a 1’émission comme a la réception. »

[Ibidem]

Concernant le verbe gonjat', lorsqu'il ne s'agit pas de déplacement, mais d'utilisation,
l'intensité se révele dans une sorte d'exces, tandis que pour le verbe gnat’ s'agissant de la
production, dans la rapidité d'exécution. Outre cela, pour gnat’ comme pour gonjat', 1'idée de

dépassement d'une norme peut étre relative a la quantité.
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Le dépassement d'une norme peut ainsi concerner :

- la fréquence / la quantité de déplacements (10) ou d’activité causée (19) / la

quantité d'utilisation de quelque chose (20) ;
- la rapidité du déplacement (21) / la rapidité d'exécution de taches (22, 23).

C'est le cotexte qui permet a orienter l'interprétation avec plus ou moins de précision.
Voici les exemples pour illustrer ces traits sémantiques :

(19) [Kapa] pacnopsxaercs, roHseT 6ab, KOTopble paboTarOT, MOIOT U yOMUPAIOT TPAKTHP;

HY Ha MHHYTY He jaacT nepeasimku. [A.C. Cepadumosuu. Fopox B crenn]®

(20) Ha xammkynax oH mnpuoOpen B 0O0JacTHOM IIEHTpE TMJIACTHHKH C ypOKaMH
(paHIly3CKOTO, MBUTUBIINECS TaM C OJHA ThICSUYa JEBATHCOT HE3aMaMATHOTO roaa. I'oHsT ux
710 OLTM3€HUs Ha HaujemeseimeM npourpsBatene "KOnocTs", numdys nponsnomenune. [M.

Bemnnep. Xouy B [lapmx]

(21) l'om, xorga e3nmn B ApreHTHHY Ha KOHrpecc XupyproB. OdYeHb JOJTO JIETENH, C
nocaakamu B Pume, B Puo. Bysnoc-Aiipec — ropoa kak ropoj. IlpaBunbHas IIIaHUPOBKA,

JIOBOJIBHO y3KH€ YJIMIBI, MallMHBI TOHAIOT, Kak cymacmeamue. [Hukomait Amocos. I'omoca

BpeMeH]
(22) 3apanee rmazom ymepuT LllyxoB, kakol eMy KHpPIUY Ha CTBIK, M AJIEIIKE MOJIOTOK
noxrankuBaer: — Ha, Temun mHe, Temn! beictpo— xopomo He OpiBaeT. Celuac, Kak Bce 3a

ObICTpOTOI norHANNCH, L1IyXOB y’X HE TOHHUT, a CTeHy AorriaaeTt. [Anexcanap CoKeHHUIIbIH.

OnuH nenb MBana JlenncoBuya]

(23) W BOT 4TO CIydmsioch OCEHBIO — OBIIO YXe€ XOJOAHO, YyTh JIM HE CHET, BEPOSTHO,
HOsIOpp, — Korga ['me6oB m30 Bcelt Moum rHan auiuioMm. [Opuit Tpudonos. lom Ha

HaOepeKHOI]
1.3.3.4 Sens subjectif péjoratif

En D’absence d’¢léments concrets relevant, par exemple, d’une connaissance
encyclopédique, pour présenter la fréquence, la rapidité ou la quantité comme supérieures a
une norme, il faut qu’il y ait un évaluateur qui porte le jugement évaluatif et que nous
appellerons locuteur. Le locuteur peut étre un actant, qu’il soit ou non le sujet d’énonciation

(Ja gonjal...) (cf. [Kerbrat-Orecchioni, 2002 : 113]).

66 L>exemple cité dans le dictionnaire BASRJa.
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L’un ou autre des aspects principaux de 1’agentivité — intentionnalité ou contrdle - se
trouvent mis en relief et a cause de la valeur de dépassement d’une norme chargé¢ d’une
axiologie négative. Une (trop) grande vitesse ou quantité conduisent a une perte de controle, a
une application d’Agent vis-a-vis du proceés moins soutenue qu’il le faudrait. Ainsi par
exemple les phrases on gnal na masine ou on gnal masinu véhiculent non seulement 1’idée
d’un déplacement rapide, mais aussi potentiellement imprudent. Gonjat’ produit quelques fois
un effet de sens: ‘inutilement’, ‘abusivement’ et gnat’, - appliqué a la parole, - ‘faux’,
‘incertain’.

Cette appréciation négative reléve de 1’évaluation du locuteur (que nous noterons par
la suite Lc) portée sur la fagon dont le proces désigné par gnat’ ou gonjat’ est réalisé : Lc la

juge mauvaise. Ainsi, ¢’est une manifestation de la subjectivité inhérente a gnat’.

On peut le représenter schématiquement comme suit : X gonit Y, faisant P = X fait P

vis-a-vis Y ; Lc pense que P est mauvais pour Y.

Nous indiquerons au fil de la présentation les sens de gnat’ et gomjat’ qui peuvent

exprimer la subjectivité péjorative du locuteur.
1.3.3.5 Similitudes entre gnat’ et tjanut’

Par ailleurs, nous constatons des points de similitude entre gnat’ et tjanut’ tel qu’il est

analysé par Kustova (voir 1.2.2.4.2) :

1. Tout comme gnat’, tjanut’ a deux valeurs d’emploi que Kustova identifie comme

« znacenie vozdejstvija » et « znacenie peremescenija ».

2. 1l peut aussi etre employé lorsque le Patient ne se déplace pas malgré les efforts de
la part de ’Agent (et donc fanut’ ne serait pas le seul verbe parmi les autres verbes de

déplacement dans ce cas de figure, contrairement a ce qu’affirme Kustova [2004 :177]).

3. Kustova elle-méme, remarque la similitude entre tjanut’ et gnat’ qu’elle observe
dans le fait que tjanut’ peut étre employé pour marquer le déplacement de 1’Agent seul (en
I’absence de Patient), par exemple, Pticy tjanut na jug, Poezd tjanet na vostok [Ibidem].
Kustova ’explique par le fait que 1’accent est mis sur I’agentivité, alors que le déplacement

. , N . .6
du Patient n’est qu’une conséquence, et de surcroit, non obligatoire®’.

67 (IMeHHO IOTOMY, YTO AKIIEHT IePEHECEH Ha CyOBhEKTa 1akKe B CUTYAIlMH “TSHYTH 3a CODOI”, a IepeMelleHIe
oObekTa sBNseTCs (HeOoOs3aTeNbHBIM) CJIEICTBUEM, Y MAHYMb €CTh yHHKAJIbHOE 3HadeHHe: OH 00O3HaudaeT
JIBIDKEHUE caMoro cyonekTa (0e3 mepemeniaeMoro o0bekta) [...]». [Ibidem]
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4. Selon nous, la situation conceptualisée avec gnat’ met également 1’accent sur
I’effort déployé de la part de 1’Agent, bien qu’en fonction de la nature du Patient, 1’idée de

<contrainte ressentie a la réception> par le Patient peut étre encore plus marquée.
1.3.3.6 Le schéma actantiel et les semes

. B .y A ser 68
Les constructions avec les verbes gnat’ /gonjat’ peuvent €tre transitives’ avec un

schéma actantiel X gonit / gonjaet Y et intransitives, X gonit / gonjaet.

Dans son sens prototypique, celui de déplacement, ce dernier peut étre spécifié¢ par D
(point de départ) ou / et LP (lieu de passage) ou Pm (un périmétre) ou / et A (point d’arrivée /

lieu visé) :
iz/s/otD -po/cerez/vdol’ /skvoz’ LP ou po Pm-v/na/k/do A
Comme, par exemple, dans la phrase :
(24) [Tactyx rHanm crago ¢ macTomima gepes ceno Ha hepmy.

Il faut préciser que A est un repére spatial (p. ex., na pasbisce, v pole), qui peut étre

explicitement en corrélation avec le but (p. ex., na prodazu, na uboj, prodavat’).

Il est important de noter que contrairement a gonjat’, gnat’ peut s’employer avec le
syntagme pered soboj dans les constructions transitives lorsqu’il marque le déplacement
accompagné. La présence du syntagme pered soboj exclut en général les autres spécifiants (D

/ LP/ A) du cotexte.
Les actants :
X = Agent
Y = Patient
Les actants-spécifiants :
D <point de départ>,
A <point d’arrivée>,
LP<lieu de passage> ou Pm<périmetre> a I’intérieur duquel s’effectue 1’action,
I <Instrument>,

Z <but> (peut étre exprimé par p. ex. : za + Ninst / dlja + Ngen / Ving)

% Nous considérons qu’un emploi est transitif uniquement lorsqu’il est construit avec un complément d’objet
direct a I’accusatif.
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M <motivation> ou <motif> (peut &tre exprimé par p. ex. : za + Nacc / radi + Ngen / iz-

za + NGén)

Le schéma sémantique : X cause en se déplagant derriere Y que Y se déplace d’un lieu

D (non requis) en passant par LP (non requis) dans un lieu A (non requis) ; X utilise pour cela

un I (non requis) ; X contrdle les parametres du déplacement, X agit dans un but Z (non

requis) ou I’action de X est incitée par M (non requis).

. , . 69 , \ .
Le potentiel sémantique” est compos¢ des sémes suivants :

<déplacement>: Y se déplace,

<déplacement accompagné> : le déplacement de Y est accompagné de celui de

<rapport spatial> : Y est devant X'°,

<lien de causalité> : X cause le déplacement de Y,

<fuite> : Y veut échapper / se sauver de X,

<effort> : X fait un effort afin que Y se déplace,

<contrainte > : Y est contraint ou <résistance> : Y s’oppose a ’action de X",
<continu> : X agit de fagon continue,

<durée> : X agit pendant une durée,

<volition> : X veut que Y se déplace,

<point de départ>: X veut que Y quitte D,

<lieu de passage> : X veut que Y passe par LP, (prolatif)

<périmetre> : X veut que Y se déplace a I’intérieur du périmetre Pm, (inessif)
<point d’arrivée> : X veut que Y arrive a A,

<lieux multiples visés>: X veut que Y se déplace d’un lieu L1 & un autre L2

(ici et 13) : iz kabineta v kabinet, iz goroda v gorod ;

<motif> ou <but> : I’action de X est motivée par M ou vise un but Z ;

% Le potentiel sémantique de gnat’/ gonjat’ est représenté dans I’annexe 1.

0 Le verbes gnat’ / gonjat’ et vesti / vodit’ sont définis par Margarite Guiraud-Weber comme suit : « faire se
déplacer un étre vivant tout en se déplacant soi-méme » [1992 :226].

" Nous n’avons trouvé que chez Guiraud-Weber [Ibid. : 236) le séme ‘contrainte’ attribué au verbe gnat’.
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- <instrument> : X utilise I pour réaliser son action ;

- <dépassement d’une norme> :

- soit au niveau de la <rapidité> : X veut que Y se déplace rapidement,

- soit au niveau de la <quantité¢>: X veut que Y soit en grande quantité,

- soit au niveau de I’<usure> : le fonctionnement de Y est jugé par Lc usant pour Y ;
- <inutilité> : le déplacement de Y est jugé par Lc d’inutile.

Rappelons que Lc est un locuteur pour les valeurs subjectives de gnat’ et de gonjat’.

1.4  Présentation des sens de gnat’ et gonjat’

1.4.1 Gnat’/ gonjat’ comme prédicat désignant un déplacement contraint

Nous choisissons le sens <causer un déplacement sous action de contrainte> comme la
valeur de départ pour établir un lien avec les autres valeurs exposées en 1.4.1. Remarquons

encore une fois que nous ne cherchons pas a dégager un invariant.
1.4.1.1 Le Patient est un animal domestique <bétail, volaille>

Nous commengons par ¢étudier le prédicat verbal gnat’ / gonjat’ dans sa construction
transitive (a voix active) selon le schéma actantiel et le schéma sémantique définis ci-dessus,

lorsqu’il est accompagné d’actants suivants :
Les actants :
X = Agent = syntagme nominal marqué [+humain]
Y = Patient [+animé "-humain]
Actants-spécifiants :
D <point de départ>,
A <point d’arrivée>,
LP <lieu de passage>,
I <instrument>,

Z <but>.
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Les seémes activés :
<déplacement de X et de Y>: X et Y se déplacent.
En voici un exemple :

(25) Ta >xe BenuKkosenHas, OpBI3KyIIas BeceabeM, caMo3a0BeHHas, JiXas TONIA, OpyIIas
MECHH JO XPHIIOTHI, HOYb HAIMpPOJET OTIUIACHIBAIOIIAS PUO-PHO, ITOACTABIISIOMIAS CITHHBI
BO30YXAEHHBIM OBIKaM, KOTJa WX TOHST MO Y3KHM YJIHILAM M3 CTOHNa K HUpPKYy [...]. [FO. M.

Harubun. OnuH Ha OJUH]|

Le déplacement en question dénoté par gnat’ et gonjat’ est le résultat de I’agentivité de

X. Cette agentivité est décomposable en les sémes suivants :
<X devant Y> : I’Agent se trouve obligatoirement derricre le Patient,
<X Causateur> : X cause le déplacement de Y,
<effort de X> : X fait un effort afin que Y se déplace,

<contrainte exercée par X sur Y>: Y est contraint par 1’action de X et la contrainte

exercée par X est supérieure a la résistance éventuelle de Y,

<instrument>: X utilise I pour réaliser son action, I’instrument matérialise la

contrainte exercée72,

<volition>: X veut que Y se déplace et il existe alors quatre possibilités non

exclusives, soit :
<but>: X agit dans un but Z,
<point de départ>: X veut que Y quitte D,
<lieu de passage> : X veut que Y passe par LP,
<point d’arrivée> : X veut que Y arrive a A.

Le séme <rapidité> comme 'une des variantes de 1’idée de dépassement d’une norme
n’est pas actuel pour le schéma sémantique en question ( ?? Pastux bystro gnal stado), car
nous pouvons rencontrer des occurrences qui admettent des adverbes explicitant une allure

peu rapide :

7* Ce séme peut étre spécifié, comme dans I’exemple suivant : « B ceMb yTpa cTano oTIPaBIAIOCH HA HACTOHIE.
W no cemu Beuepa. CHauana Mosi poiib Obllla MPOCTO MOMOTaTh, a JIET B OAMHHAAIATh-IBEHAAATh MHE YXKE
qosepsiin Bce cTago. C  KHyToM s oOpamarbcs He yMell, TOoHAn ux mnankod. Crymanuce.»
<http://www.rep.ru/daily/2008/12/17/14653/> Consulté le 16 avril 2009.
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(26) ToproBusl BepOIIOJaMU U MEIKHUM CKOTOM, IIPUTHABIINE CBOW TOBap pPaHO YTPOM C

BBITIACOB, MEJICHHO THamH ero oopatHo. [M. Kasuauk. CTpana, KOTOpO# HET]

Les synonymes de gnat' / gonjat' sont vesti / vodit’, napravljat’, peregonjat’”, mais
pour les deux premiers 1I’idée de contrainte ressentie par Patient est compleétement perdue. 11

n’y a pas d’antonymes.

Les opérations diathétiques sont possibles. Elles sont de préférence passives pour
gnat’ (27, 28) et récessives ® pour gonjat’ (29, 30). Nous n’avons pas trouvé d’occurrences
passives pour gonjat’ et gnat ’sja récessif n’est pas employé non plus.

27 Cramo poraTtoro CKoTa, TOHMMO€E Ha MPOAaXy WM Ha yo0oii. "CraoBaps MHOCTPAHHBIX
y y

CJIOB, BOLIEAIINX B COCTaB pycckoro sA3bika". Uyaunos A.H., 1910

(28) [To ormoromy Oepery K BOJOIIOI0 JIEHWBO IUIETETCS CTAl0, TOHUMOE MAaCTyXOM

Edumom. A. I1. YexoB. Hammm.

(29) Kornma Bce OmarococrostHue HaceneHHs 0a3WpoBajoCh HAa CKOTOBOJACTBE, TO IIPH
MEPEeIBIKEHNN CTaJ CKOTa BCIIE 332 HUM MEepeMeIaich U ero Biaaensubl. CKOT TOHSICA Ha

SHAYUTCIIbHBIC PACCTOSAHUA U HEPCAKO CTaga IEPEBAIMBAIIA U UE€PE3 TJIaBHBIN xpe6eT.75

(30) Komuccus Mcmonaenust oco6o orMedaeT 6ecxo3sHCTBEHHOE, HEPATUBOE OTHOIICHUE
HEKOTOPBIX TPECTOB M AMPEKTOPOB >KUBOTHOBOMYECKHMX COBXO30B [...] K obOecredeHuro
3MMHEr0 BOJIOMOS CKOTa, B PE3yJbTaTe Yero B Psjie CIIy4aeB CKOT TOHSAETCS Ha BOJOION Ha
nanékoe pacCTOSHUE W HE MPUHUMAETCS HUKAKMX MEpP K CHAa0KEHHUIO CKOTa YTEIUIEHHOM

. 76
BOJIOM.

Suite a ces opérations, les places des arguments sont permutées (permutation des roles
sémantiques et des fonctions syntaxiques). L’Agent est soit exprimé a I’instrumental, soit
bloqué sur une valeur anonyme, le Patient est promu en position du sujet (1¢ actant

syntaxique).

73 Lo
«Cornacno 1. 24.5 IlpaBun nopoxHoro aBumxeHus Poccuiickoit @enepanuu )XUBOTHBIX MO JOPOre CIeAyeT

MEPEroHsTh, KaK MPaBUIIO, B CBETIOC BpeMsi CYTOK. [IOTOHIIMKY TOJKHBI HANPABIATh JKUBOTHBIX KaK MOXKHO
Ommke K mpaBoMy Kparo jgoporu.» <http://rospravosudie.com/act-reshenie-po-zhalobe-kurilov-a-e-30-10-2012-
12-29-ch-2-s> Consulté le 12 janvier 2015.

™ Nous parlons ici de la diathése récessive qui se caractérise par le fait qu’elle diminue le nombre d’actants.
Nous la distinguons de la voix réfléchie proprement dite d’un verbe, malgré la présence du méme marquant
morphologique —sja pour les deux types de la diathése.

> <http://historysochi.ru/Drevnyaya-i-srednevekovaya-istoriya-bolshogo-Sochi/cherkesy.html> Consulté le 20

avril 2015.
7® http://istmat.info/node/37843 Consulté le 10 avril 2012.

86



Appartenant a la  famille morphologique de gnat’ / gonjat’, les
nominalisations correspondantes aux différents roles : pogonicik’” (Agent) ; progon (PL);
zagon (A); vygon (vygonnye [zemli]), otgon (otgonnoe [Zivotnovodstvo])’®, ugon (D);
peregon [skota] (de D a A).

Avec les mémes actants, des énoncés peuvent étre associés aux différentes

interprétations, comme par exemple :

a) si parmi les points de départ, d’arrivée et du lieu de passage, seul le point de départ

reste significatif, gnat” dénote ‘chasser, avec une intention de faire fuir’ :

31 I'me mactyx? — caprmutes ¢ 6epera kpuk. — Edu-um! [Mactyx! I'ne Te1? CTago B cax
none3no! ['onn, ronn u3 caxy! I'omm! Jla toe x oH, crapeii pasdoinuk? [A. I1. Uexos.

Hamuwm]

b) si parmi les composants de 1'agentivité, le but est ‘pour vendre', le sens de gonjat’
est proche de celui que l'on a dans gonjat’ masiny, soit ‘faire acheminer dans un but

commercial’ ;

(32) Omna BBIIIIA 3aMY’XK €III€ B TO BpeMs, Koraa ['apycoB OBIIT MPOCTHIM T'ypTOBIIUKOM H

rous u3 crenu 6apanos. [[I.H. Mamua-Cubupsk. OXoHUHBI OpOBH |

Les verbes gnat' et gonjat' employés dans ce sens correspondent en frangais aux

79 80 L A .
verbes mener’” et chasser”” employés avec ce méme type de Patient.

Notons que nous avons sélectionné intentionnellement les exemples prototypiques
avec Y dénotant le bétail, mais pour ce sens d’autres possibilités existent évidemment, comme

par exemple :

(33) S Bctan, caenan, 4To HaJ0, M OpHUIlen 3a 3ajaHueM. — Bort neutecoc. I[Iponbiiecocs.

W3 3aganms camoe mHTEpecHOE OBUIO TOHATH KOTA IO BCEH KBapTHpE. DJom3a CMesIach: —

77
CornacHo IlpaBunam popoxHoro nasmkeHus P®, "Boaurtens" - 1Mo, ympasisiolee KaKHUM-ITHOO

TPAHCIIOPTHBIM CPEACTBOM, ITOTOHIIUK, Beuyumﬁ MO J0pore BbIOYHBIX, BEPXOBBIX KHUBOTHBIX HWJIN CTalo.
<http://rospravosudie.com/act-reshenie-po-zhalobe-kurilov-a-e-30-10-2012-12-29-ch-2-s> Consult¢ le 10
décembre 2015.

78
OTroHHOE XKUBOTHOBOJICTBO OCHOBAHO Ha CE30HHBIX MEPErOHax CKOTa Ha OTHOCUTEIILHO KPATKHE PACCTOSHUSI.
<http://ru.wikipedia.org/wiki/OtronHoe xuBoTHOBOACTBO> Consulté le 10 décembre 2015.

" «[Le compl. d'obj. désigne un animal] Faire aller un animal quelque part en I'y conduisant. Synon. conduire.
Mener le bétail a la riviere (ERCKM.-CHATR., Ami Fritz, 1864, p.55). Aller la-haut soigner les moutons et les
mener de chalet en chalet par la trace (PEYRE, Matterhorn, 1939, p.80). » [TLFi]

%0 « Faire fuir, pousser en avant. 1. [En parlant d'animaux] Chasser les vaches aux champ ; chasser un troupeau
de moutons : Vous distinguez d'ici la chaumiére d'ou elles [les bergéres] sortaient en filant du lin et en chassant
devant elles leurs agneaux; ... GOZLAN, Le Notaire de Chantilly, 1836, p. 82. » [Ibidem]
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EnmncTBenHoe, dero om Ooutcs, 3TO mbuiecoca. Y nuBurensHo! [B. JlomoB. Myseir //

«OKTS0pB» |

Nous pouvons voir une analogie avec le verbe frangais mener qui avait jadis le sens de

‘mener les animaux’ avec une idée de menace, autrement dit, de contrainte :

« D'un lat. minare, forme active qui s'est substituée au class. minari “menacer”, et qui
apparait dans lang. rustique et pop. et particulierement a basse époque avec le sens de
“mener les animaux”, le conducteur les menagant de ses cris, de son fouet, etc. ; ce sens
s'est conservé dans les lang. rom., cf. p. ex. le roum. mino “conduire le bétail”, le
calabrais minare “aiguillonner les bétes”, v. FEW t. 6, 2, p. 111b; il survit également
dans la lang. de la vén. en a. fr. dans l'accept. particuliére de “poursuivre un animal” ca

1160 (Enéas, 5381 ds T.-L.). » [TLFi]
On retrouve I’idée de menace, de contrainte ou de violence en frangais moderne dans
les lexies telles que :
- menées (subversives) : « Ensemble de moyens secrétement mis en ceuvre pour

faire aboutir un projet, pour nuire a une personne ou a une institution »

[Ibidem] ;

- comminatoire : « Qui menace pour intimider» ou « Qui contient une

menace » [Ibidem].
1.4.1.2 Avec des personnes comme Patient

1.4.1.2.1 Déplacement sans focalisation sur les actants-spécifiants D, A,

PL.

Pour la méme signification ‘causer un déplacement sous une action de contrainte’ et
les trois actants-spécifiants (D <point de départ>, A <point d’arrivée>, LP <lieu de passage>),

gnat’/ gonjat’ peuvent avoir un Patient Y [+humain] :

(34) 4 3mar eme oguH cirydail mobera. Ero coseprmmn mobnunen aBuacoH, eBpeit. Ou
Oekan B TOT MOMEHT, KOTJa WX THaiu w3 jareps Ha pabory. [b. JI. I'opbaToB. Jlareps Ha

Maiinanexe]

La relation qu’établit le verbe gnat’ ou gomjat’ entre un Agent et un Patient prive
quelque fois le Patient de son trait [+humain] en fonction de la maniére dont la force causative
est exercée, comme si ’humain était relégué au rang d’un animal. Ceci est parfaitement

illustré par les précisions métalinguistiques des deux énoncés suivants ou 1’opposition entre
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vesti (35), xodit’ (36) et gnat’ / gonjat’ renvoie a la comparaison relationnelle entre un Agent

et un Patient dépendante de la nature de ce Patient :

(35) Oto Benmu TUICHHBIX. Twicsun. OHM T OECHOPSIIOYHONM TOJNIOW, CHOTHIKASACH,
CTAJIKUBAsCh, KaK CTan0, KOTOPOE TOHAT Ha OOWHIO. A BEpHO, TOT/Ia TaK W TOBOPHIM: HE

«BEIyT», a «TOHAT» MIeHHBIX. [A. Ky3neros. babwuii sp]

(36) Ha Cesepe, Ha ero yudactkax secHbIX [lene u Msike, Bae u Berpsuke, 3akitoueHHBIE
IpU TIeperoHe (3aKIIOUYEHHBIE BENb HE XOJT, WX «TOHSIOT», 3TO O(HUIHMAIBHBEIN CIOBaph)
TpeOOBaln CBA3aTh PYKH 32 CIIMHOW, YTOO KOHBOI HE MOT B JOPOTe YOWTH IIPH IOMBITKE K

oerctBy». [B. lllamamoB. Y cTpemenu ]

Dans I’énoncé (37) ces deux types de Patients sont mis sur le méme plan par la

conjonction de coordination i :

37) — Beau Hac Ha 3THX pa3boitHnkoB! MbI ¢ HUMHU pacupaBuMcs! Onu Heganeko! OHU
HE MOTYT OBICTPO T'HATh OBIKOB M MJIEHHBIX. MBI 0TOObEM Y HUX JOOBIYY... — MBI CKOpPO UX
HaroHuM! — cKaszaJl Xope3M-IIax M MpHKa3and TpydadyaM C3bIBATh PACCHINABLIMXCS MO ITOJIO

BCaJIHUKOB, CAMPABIINX OAEKIY C U3PYyOJICHHBIX MEpKUTOB. [B. fH. UnHrus-xan]

Dans (34, 37), la substitution de gnat’ par vesti est possible, cependant, vesti ferait
perdre I’idée latente de contrainte que gnat’ est susceptible d’actualiser. Cependant, lorsque la
force causative est explicitée par I’intermédiaire de 1’actant-spécifiant I (<instrument>), la

substitution de gnat’ par vesti (et de gonjat’ par vodit’) est exclue (38) :

(38) S ucnmelTaza 3TO B TOJNINE 3aKIIOUYEHHBIX, KOTOPYH THAIU MPHUKIAJAMU «CBOW,

coBerckne komauaupsl. [I. 5. baknanos. )Ku3nb, mojapeHHas ABasKb |

De plus, dans (38) le rapport spatial <Y devant X>est actualis€ grice a la

spécification de I utilisé par I’ Agent pour obliger a avancer le Patient.

Pour ce sens, la valeur potentielle de <rapidité> des verbes gnat’ et gonjat’ n’est pas

activée, ce qui est illustré par I’énoncé (39), puisque gnat’ et bystrej y sont mis en opposition :

(39) [Toxpuuan-nokpuvan Haukap "mupe mar!" — MOHAT: HE MONUAYT 33KM OblcTpel. U
CTPeNATh HeNb34: UIYyT IATEPKaMH, KOJIOHHOH, corylacHo. HeT y Haukapa BIacTH THaTh 39KOB

osicTpeil. [A. Commkenunbd. OnuH neHs MBana JleancoBuyal
Les synonymes sont : vesti / vodit’, peregonjat.

La famille morphologique qui correspond a cette sigification : pognat’, zagonjat’ /
zagnat’, ugonjat’ / ugnat’, peregonjat’ / peregnat’, peregon (nominalisation du proces : X

gonitY de D a A).
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Les opérations diathétiques ne sont pas vraiment possibles : nous n’avons trouvé ni

d’occurrences passives, ni récessives.

1.4.1.2.2 Déplacement avec focalisation sur le <point d’arrivée> ou le

<but>

L’agentivité peut s’exercer par le biais d’une contrainte d’ordre social et dans ce cas,
I’Agent n’a pas nécessairement a accompagner le Patient : la fonction causative s’accomplit a
distance ce qui rend, par ailleurs, possible la substitution de gnat’ par posylat’, cependant,
posylat’ ne véhicule pas de valeur de <contrainte ressentie a la réception> a la différence de

gnat’ (voir ’exemple (13)).
1.4.1.2.2.1 Envoyer chercher quelque chose

Schéma actantiel : X [+animé”+humain] gonit Y[+animé”+humain] za Z Nyt / Vins na

Tr Npwsp v/ na/k/do A.

Schéma sémantique : X cause grace a sa position de supériorité que Y se déplace a A

pour prendre Z et livrer Z a X.
Il est utile de préciser ce qui suit :

- Z correspond au <but de déplacement>, il peut s’agir d’un objet, une

personne ou une action (Virou za + Nipg) ;

- Au moins 'un des actants-spécifiants, - Z ou A, - est requisgl. Le but de
déplacement Z a pour le corrélat un lieu a atteindre A (p. ex. : za xlebom = v

bulocnuju)® ;
- Tr est un <moyen de transport> (non requis et méme tres rarement spécifié) ;
- Volition : X veut que Y se déplace a A dans le but Z.

Ce sens est stylistiquement marqué : d’usage parlé, de registre familier.

8! Et lorsqu'il est requis, il peut étre considéré non plus comme un actant-spécifiant, mais comme un actant-adjet.

82 C’est exactement le propos de Timur Majsak et d’Ekaterina Raxilina: «[...] menb BO MHOTHX CIydasx
0/IHO3HAYHO MpeICKa3bIBaeT KOHEUHYIO TOUKY; 3/1€Ch, BUAUMO, paboTaeT TO mparMatuyeckoe cooOpaxkeHue, 4To
‘uaTH ¢ meneto P’ = ‘untm B Mecto L, rae MOoxXHO ocywmecTBUTH 1enb P’, cp.: A pacckasan, umo uoy
omnpaeiams 3axazunoe nucvmo, a nomom na baunyio [XC] , e BaJ€HTHOCTh KOHEUHON TOYKM SKCIUIMIIMTHO
BBEIpa)KE€HA BO BTOPOM cllydyae, a B IEPBOM IO YMOJIYAHUIO OJHO3HAYHO OIpeAessieTcs] KaK MoyTa, T. €. ‘MecTo,
r7ie OTHpaBsOT muckMa’.» [Majsak, Raxilina, 1999 : 5] ([XC]: « Xpomas cyanba ». A. Crpyraukuii, b.
Crpyraukuit)
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L’énoncé suivant (40) comporte trois actants-spécifiants qui sont Z (za kabelem), A (v

drugoe zdanie genstaba) et Tr (na gruzovike) :

(40) Becr nmenp Oeran 1o BBI30BAM IO BCEM JTa)kaM M KaOWHETaM, T[Ae HAA0 OBLIO
HCIIPaBUTH TENEPOH, OTPEryIUPOBATh NWCK, 3aMEHUTH almapar, MPOTSHYTh HOBYIO JIMHHUIO
WU IPUOUTH €€ Mo caMOAeNbHEIe CKOOKH. [...] MlHOTa ¢ yTpa HAC THaIM HA TPY30BHKE 3a

kabenem B aApyroe 3nanue ['enmrabda, Ha CriaprakoBckoid. [B. JaBeimoB. Teatp moei MeUTHI|
Mais, en général, c’est I’élément Z qui figure en priorité, comme dans (41, 42) :

(41) JuMKa HEJOBOJIEH CBOEH >KU3HbIO. BOT 31IUTCS, YTO MaTh TOHSET €ro 3a MOKYIKaMH.

[B. AxcenoB. 3Be3nHbIii OuneT // «HOHOCTBY |

42 B mmnauaagp Opocainch TPENIKA M KOTO-HHOYIb THAJIX 32 BOJIKOW M 3aKYyCBHIO, BITOJHE
Y
OECXUTPOCTHOM: COJIEHbIE OTYypIBl, KBallleHas KamycTa, OaToH BapeHOW koibacel. [I.

[leprosa. O6 U3BECTHHIX BCEM ]
1.4.1.2.2.2 Envoyer quelque part pour faire quelque chose

Le <point d’arrivée> désigne la plupart du temps une destination figurée : na front, na
rabotu, na zanjatija. Les verbes gnat’ et gonjat’ peuvent étre concurrencés par le syntagme
zastavljat’ idti sans que cela conduise a un changement de sens, mais seulement a un
changement de registre ou par le verbe posylat’, stylistiquement neutre, avec une perte de
valeur <contrainte ressentie a la réception>. Notons que le verbe gnat’ peut désigner un
déplacement non accompagné (43, 44), ou méme ’absence de déplacement résultant (45) : la
résistance du Patient apparait supérieure a la volonté de 1I’Agent et a ’action qu’il entreprend,
puisque le but visé¢ par I’ Agent n’est pas atteint. L’énoncé (43) illustre le caractere subjectif de
la relation causale et de 1’évaluation de cette relation : la relation causale, entre 1’action
(vague dans le cotexte) du médecin et le fait que le malade est allé au travail, dépend de
I’interprétation faite par le locuteur établissant un rapport entre les différents éléments de la
situation ; de plus, la relation causale est évaluée négativement par Lc, puisque Lc remarque

que la décision était prise au mépris de 1’état du malade (on ele xodif) :

43 Bpau, ay-ka unu croga. Tak 4To % ThI MHE OOJILHOT'O-TO Ha padoTy BeIrHAN? Benb BOT
, HY y
OH TOBOPHT, YTO €JIe XOJIUT, a Thl TOHUIIB ero Ha padoty! [1O. O. lomOpoBckuii. PaxynpTeT

HEHY>KHBIX BEIIIEH |

44 Hamo BcTpeTuTh ChIHA IMO-JIFOACKH, HOTYIsITh! OTIOXHYTH JaTh IMAPHIO XOTH C MECSII.
y y

He ruats e Ha paboTy Ha npyroit nens. [b. Moxaes. JKuBoii]
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Dans 1’énoncé (45), le but Z est ¢élid¢, mais restituable grace au cotexte : ‘envoyer pour

se battre contre les Allemands’ :

(45) — Ha nemmna xe He num. — [lorontoT... Tel yT0? D, Aa THI MOJOAOK... — PaHbIIIe
THAJIM — HE IUIA. — DTO B MPONUIOM TOAy TeOs THAIN? — YyTh HE C COXKaJCHUEM CIIPOCHIT

noaxopymxkuil. [C. babasn. Pormuctp Hexenres|

Dans (45), nous remarquons que l’absence de déplacement est compatible avec
I’emploi du verbe gnat’. En revanche, avec le verbe gonjat’ (46), le déplacement de Y résulte

nécessairement de 1’action de X.

(46) IlepByto 4eTBepTh MBI yUMIHCHh XyXe BceX (M3-3a CeMEWHBIX mpoOieM MumryTka
3aMKHYJICS, COBCEM Ha ypOKax HE OTBedala), a BOT TENepb T€ JAETH, KOTOPBIX TOHSUIM Ha
MOJATOTOBKY K IIIKOJIE HECKOJNBKO pa3 B HEAETI0 B TEUEHHE T0/a, CKaTUINCh COBCEM, a MOM

«OTCTaONMi» AOTHAN U neperHan. Hamm neru: Jlomkonara u Miaamme mKOJIbHUKA (GopyMm)

Dans ce dernier exemple (46), nous constatons aussi une indifférenciation quant a la

valeur de déplacement accompagné / non accompagné.
Dans ce sens, I’Agent peut étre un inanimé personnifié :

47) Kax 3uma, Tak s romoneH, 6oieH, BCTpeBOXKeH, OeeH, KaK HUIIUN, U - KyJa TOJBKO

cynb0a He TOHsUIa MEHsI, T1e s Tobko He Obun! [A. I1. UexoB. BumuéBslii can]

Les opérations diathétiques sont extrémement rares. Nous en avons trouvé une

occurrence avec le verbe gonjat’ dans une construction passive :

(48) S, Kak BCAKHH, KTO CIYXWJI B apMHHM WIH Ha (iore, ObT HE OAWH pa3 TOHSIEM B
KPOCCHI C TIONTHOM BBIKIIAAKOH. M 3HaN, 9T0 60Jh MOJ JI0)KEUYKOW MOYKHO TPEOIOIETh TOIBKO
TeM, 94TO OyJeIIb MPOoJoIKaATh OeXaTh Aanbiie, CKkBO3b Hee. [Buktop Konenkwuii. Buepamuue

3a00THI|
La famille morphologique : pogony®, gonec (nominalisation de Y, vieilli).

En francais, il n’y a pas tellement d’équivalents monolexicaux qui permettent de
véhiculer I’idée de contrainte. Ainsi, on emploiera des syntagmes de type envoyer de force ou

forcer a aller.

% Nous trouvons chez Pavel Cernyx [IESSRJa] et chez Vladimir Dal' [Dal', 2006] : pogon signifiait d'abord
‘laniére (qu'on mettait sur 1'épaule) pour porter un fusil, une gibeciére’, ensuite ‘signe de grade militaire’. Pour le
séme <objet long, oblong, allongé>, c¢f. I'adj. pogonnyj au sens ‘lié a la longueur’ (p.ex. pogonnyj metr). A titre
de paralléle sémantique, on peut penser a cordon en frangais qui a pris le sens de ‘signe distinction militaire etc.’
(p-ex. cordon de la Légion d'honneur). Nous remercions Serguei Sakhno pour ces indications.
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1.4.1.2.2.3 Gonjat’ avec focalisation sur la contrainte poussant a une

activité, a plusieurs déplacements

Schéma sémantique : X, grace a sa position supérieure a Y, cause que Y fasse Z ; pour
faire Z, Y doit se déplacer ; X contrdle les paramétres des déplacements dont Lc juge qu’il y a

<dépassement d’une norme> et que cela est négatif pour Y.
Z désigne une activité a laquelle X contraint Y.
X et Y désignent [+animé] de préférence [+humain].

Le besoin de focalisation communicative sur la contrainte subie par le Patient aboutit
dans la majorité des énoncés a la non expression du sujet. Ainsi, dans ce sens, gonjat’ figure

souvent dans des propositions avec un sujet indéterminé.

Les déplacements de Y ne sont pas accompagnés de X, car la contrainte s’exerce
autrement : par la supériorité de X sur Y. Elle se fonde sur des raisons diverses et variées

(suivant un ordre social, une supériorité physique ou psychologique).

(49) Anekcannpa BrmagumupoBHa crpocuna Bogutens: — JKamko Bam, 94To CIUPHIOHOB
yxoaut co Ctanl' POCa? — MHue-T0 uT0? — cka3ay BoguTens. — CHOUPHUIOHOB MEHS TOHSII,
1 HOBBIH OyneT ToHATh... Oxun uépt. [lognucan mytésky — s u exy. [B. I'poccman. XKusub u

cynb0a)

La répétition des déplacements peut étre explicitée (non requis) par des spécifiants
désignant un périmétre Pm, L; et L, (déplacement d’un lieu a un autre) ou L, (avec la

préposition po distributif).
a) Déplacements se déroulant a I’intérieur d’un périmeétre
X gonjaet Y po Pm (Npy) / vzad-vperéd, tuda-sjuda, etc.

Le périmétre Pm désigne un lieu délimité a I’intérieur duquel X cause que Y se
déplace plusieurs fois soit pour effectuer un certain nombre d’actions (50, 51, 52), soit
‘envoyer ici et 1a’ comme dans (53) ou le proces marqué par gnat’ recouvre des dimensions

d’espace et de temps plus importantes :

(50) lon nazam Bmecte ¢ Kocteit komanm 3emuro Ha kKomOwHate. HopMy HHUKTO HE
BBITIOJHI, M TOHSUT UX JIOUIMHUH BeYepaMH C MECHSIMHM MO Iuiaiy 10 0T00s. A mocie oThost

6e3 mecen rousut. [C. Kanennn. 3anucku rpodokonaTens|

(51) JlBa 60pomaThIX KJI0yHa OWTHIA Yac TOHSJIM IO CIEHE HECUACTHBIX KEHHXA U HEBECTY,

BBIAYMBIBaA JJIsI HUX COBEPHICHHO UIAMOTCKUEC PUTYAJIbI. 3acraBisiiu XOJHUTH I1O BOJEC U IIUTh
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BOJKY, IIEJIOBaThCs M KaTaTh PIOMKH IO CTOJIy, pa3feBarbcs W apathes. [B. Hukxugopora.

[IpaBo nHa BBIE31 (2004) // «DKCcTEpT»]

(52) [Ipu IlaBne commat, 6e3yciI0BHO, OOIBINE TOHSIIN HA IJIAIy, CTPOXKE HAKa3bIBAIH, HO
B TO )K€ BPEMS X CTAJIN PETYIIPHO KOPMHUTH U TEIUIO OJIeBaTh 3UMOH [...]. [B. Aptémos. Jom

PomaHOBBIX |

(53) Jlroneli HaMepTBO NPUKOBBIBAIM K ONPEACICHHOMY KM MECTY JKUTEIbCTBA WU
TOHSJIM IO CTpaHe BAOJIb U MOMEpeK, 3acTaBisAsA 3a0bITh KPOBIIIO, MOl KOTOPOH THI pOJMIICS U
BBIPOC, — HaBEpHOE, IOHAJOOHWTCA HE OJHO IIOKOJEHHWE, YTOOBI MOCIEICTBUS 3TOH
qyJOBHITHON omepanuu BoBce mcuesnn. [Krto 11, orkyma Te1? (2003) // «TearpampHas

KU3HDY |

Pour ces emplois, il n’y a pas vraiment de synonymes monolexicaux pouvant

commuter avec gonjat’. Nous notons également 1’absence d’emplois a la voix passive.

Les équivalents en frangais : harasser, épuiser, éreinter.

b) Déplacements d’un lieu a un autre

X gonjaet Y iz L1 / D (Ngen) v Lo/ A (Nace) / po Ly (Npagpi)

Voici quelques exemples des constructions iz L; v L, (54, 55), iz D v A (56), po L,
(57,58,59):

(54) B commanpHOi cioy:k0e paOOTHHKOB MHOTO, a TIOCETHTENCH TOHSIOT W3 KaOWHETa B

kabuner. [E. IlaBnoBa. MckyccTBeHHbIH axknotax // « HoBropoackne Be1oMocTu |

55 Amnronnii]| 'oHseT MEHS M3 yIja B Yrojl — TO IIOJal, 3TO IPUHECH, BHHO COTpeH ma
y

octyau. [M. I'opekuit. UcnioBenn]

(56) Xoten i MakmoHaIb] OCBOOOANUTHCS OT CBOErO JIEKaps M MO3TOMY TOHSUI €ro o

myctaxkam nu3 Tebpusa B IlerepOypr? [1O. H. TemsaoB. Cmepts Basup-Myxrapa]

(57) [IpyumHa 3aTSXKKM pemIeHHss 3TOro BOMpoca OblIa B TOM, YTO JIOAEH IIPOCTO
HEONpaBAaHHO TOHsIM o wHcTaHmusMm. [. TomoBanoB. I'pakmanvH xopomuid. [...] //

«M3Bectusy |

(58) Uro MemaeT OOBEAWHWTH BCE MaHHBIE 1O JBIOTHUKAM B EAWHYIO 0aszy 110
TEeMaTHYECKUM pa3feiaM U KOHCYJIBTHPOBATH JIIOJICH cpa3y MO BCEM BOIpPOCaM, HE TOHSS 1O
kabWHeTaM W HE 3acTaBisis CHUACTh B ouepemsx? Hudero — coBpeMeHHBIE TEXHOJIOTHHU
nmo3BossAtoT 310 caenarb. [E. IlaBmoBa. MckyccrBennbii axuotax // «HoBropoackue

BEIIOMOCTH |
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(59) B xaxaoM moMemnieHuu CUAEINO 1O MITh-IIECTh COTPYAHMII, CTOIBI UX OBUIN 3aBaJICHBI
Mmankamu, a CaMu OHH, KaK BOJWUTCS, AN Yal U HE MOTJIM HUYETO YTOUHHUTH. «M MBI HX Bcex

84
KOpMI/IM!» — CBHUPCIIO 60pMOTaJIa CIlI€ OHa TpyAdIIasacs, rousieMas 1o 3Taxxam, Kak H 5.

Le synonyme monolexical posylat” est approximatif, car il ne véhicule pas 1’idée de

contrainte ; les synonymes polylexicaux sont zastaviljat’ xodit’, zastavljat” begat’ po L.
1.4.1.2.2.4 Appréciation négative du but : avantage a gonjat’

Le locuteur Lc peut juger que I’action de X est négative pour Y : Z est jugé inutile,
illogique ou déraisonnable, donc le proces dénoté par gnat’ dépasse la norme (I’action est
fatigante ou usante pour Y). On note ici la prédominance de gonjat’, ce qui n’a rien que de
trés logique, puisque c’est la quantité de déplacements qui est concernée par ’appréciation
subjective négative par le fait que gonjat’ marque un ensemble de déplacements et véhicule

naturellement 1’idée de dépassement d’une norme :

(60) Paborsaru, mopoi, MOAIIyYnBaiId, TOHSIN 32 TeM Ja 3a JPYTMM IO HECKOJBKY pas.

[Anexcannp Lllentyxa. U 3a3Byunt oprau // «Ilepmckuii ctponTensy |

Ainsi, gonjat’ peut étre employé pour marquer comme étant excessif un seul

déplacement a effectuer de plus, ce déplacement est alors de trop :

(61) lepman mioOun cierka pacciaabUThCs, KOPOTas MOJIET, U, YTOOBI HE TOHSITH JUIITHHUN
pa3 GOpTIIPOBOTHUITY, OH TOIPOCHI IPUHECTH elle mapy OyTeutouek. [AHapeir PocToBckmid.

[To 3akonam Bomubeit ctam (2000)]

(62) BbriBaroT ciywan, korga HazapeHKo mposBIIET TyMaHU3M U CBOE0OpaszHyIo 3a00Ty O
YeIoBeKe. JTO KOT/IA €r0 XOTAT YTOCTHTHh M MOCHIIAIOT KOTO-HUOYAbh M3 COJAAT 3a BOIKOW.
Tyt on 00braHO TOBOpHT: — J[laiiTe cpa3y Ha ABe OYTHUIKH, YTOOBI HE TOHITH YETIOBEKa IBA

paza. [JI. YTecos. Cnacubo, cepare! ]

Remarquons que la négation et le syntagme /isnij raz (61) s’appliquent au fait de
causer le déplacement et non a la notion de I’aller-retour que German est sensé¢ d’éviter de

causer.

Selon D’appréciation du locuteur, I’action marquée par gonjat’ peut étre jugée

déraisonnable, inexplicable par le bon droit, le bon sens :

8 <http://kn.sobaka.ru/n87/map.html> Consulté le 25 juin 2010.
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(63) [IprumHa 3aTSXKKM pemIeHHs 3TOro BOMpoca OblIa B TOM, YTO JIOAEH IIPOCTO
HeompaBmaaHnHo roHsum 1o wuHCcTaHimsaM. [[. T[omoanos. ['paxmanmH  XOpOMIHH.

OtcmyxxuBmmii B Yeure...]

(64) Bsl MHe ycTpauBaeTe BBIHYXACHHYI Iocaiky! fI B mpomuioe JeTo TOXe BOT Tak
JeCATh KWIOMETpoB He JoTaHyn A0 Komkuna. M cen B umcrom none! Xopomo 3To, mo-
BallleMy, IAcCaXKMPOB IEIIKOM TOHATh MO JecsaTh Bepct? [B. JparyHckuii. JleHHCKHHBI

pacckassbl. 3amax HeOa B MOXOPOUKH |

Gnat’, en revanche, ne peut concerner que le but de I’action ou sa conformité a la
logique, au bon sens mais jamais la quantité « excessive » de déplacements. Mais pour que
I’appréciation négative puisse €tre communiquée, le but doit étre mis en relief, par exemple,
par le biais de I’interrogation (ironique), il s’agit donc ici d’un contenu informationnel sous-

entendu :

(65) Kakoif cmbicit 3a ThICAYM KWUJIOMETPOB THATh ATUX JtoJed B Poccuio, eciu MOXHO
co3ziaTe COOpPHO-IIMTOBBIE Jlarepsi Ha TeppuTopuu, Hampumep, Kazaxcrana? [Ad¢ranckue

OeKeHIIBl BOOOIIIE HE OJDKHBI IMTOSIBUTHCS HA poccuiickoii 3emute // "3Bectrs"|

1.4.1.2.3 Déplacement avec focalisation sur le <point de départ>:

‘pousser dehors loin de soi, faire sortir’

1.4.1.2.3.1 Déplacement non accompagné

1.4.1.2.3.1.1 Gnat’ au sens propre avec un animé en tant que Patient

Schéma sémantique : X, dont I’action est incitée par le motif M (non requis), agit avec
un effort et de fagon continue vis-a-vis de Y ; X utilise pour cela un I (non requis) ; Lc juge

que X veut causer que Y quitte D (non requis) ou s’éloigne de X.
Le schéma actantiel :
X [+humain] gonit Y [+animé] s /iz /0t D I (Nmst) za M (Nacc)

Parmi les trois sémes spatiaux, seul D <point de départ> est activé ici, cependant, il
n’est pas requis. Lorsqu’il n’apparait pas dans le cotexte, D se confond avec I’espace
appartenant a X (licnoe prostranstvo : iz sobstvennogo doma / ot sebja). Y peut dénoter
[+humain] ou [-humain], mais en tout cas, il s’agit de préférence d’un animé, ou bien d’une
force personnifiée, comme si elle était dotée d’une existence autonome (p. ex. mys!’). Gnat’
est souvent employé avec une négation, faisant ressortir le contenu informationnel posé : ‘X
manifeste 1’intention de faire partir le Patient’, puisque c’est celui qui est concerné par la

négation :

96



(66) Ho mekyna 6v110 mogaThcsi ¢ AHHYIIKOH, na u Hudont we rHan. [A. MBanos. Cepare

[Tapmer]

(67) Cobakn Meranuch IO HOTAaMH JIOMIA[Aeil W OJeHed, Kiamainu 3y0aMu y TOAOIIB
BCaJHUKOB, HO UX HUKTO HE THaJl HU OKPHUKOM, HH IUIEThIO, HU Tankoil. [A. MBanoB. Cepare

[Tapmer]

Ainsi, I’Agent agit verbalement et, a défaut d’exercer une contrainte relevant des
rapports sociaux, 1’action d’Agent est accompagnée d’une attitude menacante, souvent avec

des gestes violents (68, 69) :

(68) I'neB nBopHMKa oOpymmics Ha mapMaHmuka. — Waw, mwaum! — THaJX OH CTapHKa,
3aMaxuBasch Ha Hero memnoi. — llnsgerecy 3mecy, rpyOusHbl HaxanbHBIE! [B. Oceesa.

JlnHKa]

(69) JlsiieHbKH BSAJIO MaTE€pPHJINCh, HO C HAap HE NMOAHWMAJNCh, U3 Oapaka HE BBIXOAMIIM.
Torma 3amrymenu Ha My>XHKOB 0aObl, cTanu OMTH WX MaJKaMH, MOJIEHbIMH, THATh BOH W3

6apaxa. [B. Actadnes. 3arecu // «Hossiit Mup»]

Les deux exemples suivants démontrent bien que 1’acte de parole (direct (70) ou

indirect (71)) qui suit immédiatement le verbe gnat’ justifie le choix-méme du verbe :

70 B koaxo3e Hac mouemy-TO INPHHSIM B IITHIKH, TOHAT JaXXe M3 cella: «Ye3KauTe,
y
otkyna mpuexamm». [WU. Campuikuna, C. Camexosa. Ilpumu mHac, Poccus // «AprymMeHTHl u

(hakTe |

(71) Takue o3opHuKH! TO ropmKE ONMPOKHHYT, TO yXBaT CHPSYYT, TO M3 MOAYIIKH IEPO
BEITTyCTAT. [...] Hauana oma [IIpackoBps MBanoBHa]| mx rHaTh u3 u30bl. Urpaiite, Mom, Ha
ymuue. O3opyiite TaM, ckonbko BieseT. Ha ynuie 6oipmoil 6easl BaM He HaTBOPHUTH, @ OT

cobax JlaraMu oTMaimeTech uin Kyaa 3anesere. [E. M. Yapymmun. Troma, Tomka u copokal

Le verbe gnat’ place I’accent sur le seme <volition> d’Agent, - X veut que Y quitte un
endroit ou qu’il s’¢loigne de X, - et sur son action qui vise a contraindre Y a le faire mais il ne
marque pas que I’effet visé se produit effectivement (on pourrait dire que 1’action n’est pas
« efficiente », il s’agit d’un sens conatif). C’est le Lc qui attribue le séme <volition> a 1’action

de I’Agent.

L’énoncé suivant illustre que la négation affecte le contenu ‘X fait P vis-a-vis Y’, (le
locuteur considére que P appartient a la classe des faits par lesquels 1’Agent démontre
I’intention de faire partir le Patient (ou exerce sur lui une pression) dehors / loin de soi), mais
n’affecte pas ‘Y ne veut pas partir’. Il s’agit donc de la présupposition. Ceci est

particulierement vrai pour I’emploi de gnat” au passé :
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(72) UYepes Tpu Mecsima Oenblii OTKpBIBaeT JBEph M MpHKa3siBaeT Mobutcy yxoauts. Ho
MobuTtc He xoueT. Benp u cobaka He yXOaUT OTTyZa, TJIe €€ AOIroe Bpemst KopMuiu. Tak u
MoOuTc He XOTen yXOauTh, M OEIOMy 4YeIOBEeKYy MNpHIIOCh ero raarb. Jxexk JloHmoH.

OG6bIuaii 6eoro yenoseka.®

Il faut noter que c’est bien gnat’ qui est employé dans 1’énoncé (73) et non gonjat’,
malgré I’itérativité véhiculée explicitement par inogda :

(73) Hagemars ymupatomiero kHsa3s Baceky mHorma mpuxoxamia Mona. [...] Muxaun He

rHaJ ero — yxonaui caM. [A. MBanos. Cepaie [Tapmsr]

D'ailleurs, le dictionnaire bilingue [BRFS, 2004 : 80] donne pour le verbe gnat’ (~
kogo-1. pro¢’) la définition ‘dire a qqn de prendre la porte’, mais ne propose rien de tel pour
gonjat’.

Bien entendu, pour le proceés en question marqué par gnat’, le séme <déplacement
accompagné> n’est pas active.

Lorsque D <point de départ> dénote un travail, une institution ou une sphere

d’activité, nous obtenons le sens ‘congédier, renvoyer’, et il va de soi que I’Agent et le Patient

ont alors le trait [+humain].

(74) Benp ero mpuHMManu 10 BCeM IpaBWJIaM — C I[IOKa3oM paboT M TaWHBIM
rojocoBanneM. He tak mu? — Bce paBHo! Ero nHago raats n3 MOCXa. [b. Epumos. [lecsaTs

JIECATHIICTHH |

(75) — Baka, noHumaelp, €cTh JIIOAU, KOTOPBIX IPOCTO HAJ0 THATh U3 aBUALIUU, I0KA OHU
BCE HE Pa3BOPOBANM, HE pa3BpaTWIM IMMOAYMHEHHEBIX, HE 3aryOmim Bce, 4TO co3aaHo. [B.

Cununsina. My3a u reHepan|
1.4.1.2.3.1.2 Gnat’ au sens figuré
1.4.1.2.3.1.2.1 Persécuter quelqu’un ou quelque chose

Schéma sémantique : Lc juge que X n’approuvant pas I’activité ou les convictions M
de Y agit avec un effort et sans relache (de fagon continue) pour causer intentionnellement du

mal a Y dans le but de faire obstacle a M.
Le schéma actantiel : X [+humain] gonit Y [+humain] za M.

X et Y peuvent dénoter une personne ou un groupe de personnes littéralement ou par

métonymie ou métaphore, comme par exemple, une entité abstraite (p. ex. église).

% <http://www.lib.ru/LONDON/custom.txt_with-big-pictures.html> Consulté le 17 février 2015.
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I1 est a noter que le motif M qui incite un Agent d’entreprendre I’action dénotée par

gnat’ ou gonjat’ peut étre exprimé dans le cotexte au moyen de la préposition za + Nacc :

(76) Kpome mpumnuioro cOposia 1 OTIETHIX, HY)KEH e OBbIJI XOTh Maj0-MalbCKH 3HAIONTHI B
pabote dyenmoBek, W moTOMy [lekamoB HaHUI M OYEHb JOPOKMI ITHM MAIOPOCIBIM
0eI0BOJIOCEIM MY>KHYKOM, KOTOPOTO OTOBCIO/IY THAJIM 3a CBHpENoe MbSHCTBO. [B. MakaHuH.

VYTpara]

Les semes spatiaux LP et A sont complétement désactivés, mais ce n’est pas le cas de
D, malgré le fait que gnat’ n’exprime pas un déplacement, mais une persécution. En effet, il y
a quand méme un rapport potentiel avec le point de départ D puisque 1’action de X peut
provoquer la fuite de Y. Notons, par ailleurs, que le dérivé izgnanie qui dénote un des
résultats éventuels auxquels gnat’ réfere, est justement centré sur le point de départ bien qu’il

répond a la question kuda (79).

(77) OT0 B TOW peandbHON CHTyallMM, KOTJa BCE BO3PAacTaeT YMCIIO «rocTei» Poccum u3
opBIIMX pecryonuk Coro3a, Te ¢ AecATOK JeT Ha3ax yOuBaau, OCKOpOIsUIN, THAJIH PYCCKHUX,
ThIKanX UM 1utakatamu: «Pycckuit! Uemonan, Bok3an, Poccus!» [B. [lerpos. IlyTtun xak AHHa

HNoannoBHa // «3aBTpar]

(78) K tomy ke o [Mampumk]| ObUT TOHHM: Oe€Xall ¢ poauTensMu u3 A3zepbOaimxana,

moToMy uto 061 pycckuM. [FO. Azapos. [logo3peBaembiii]

(79) Ero biaxeHCTBO mpu3Halcs, 4TO, B30HAs HAa AHTHOXuickui [latpuapmuii npecromn,
OH YyBCTBYET OTPOMHYIO OTBETCTBEHHOCTh 3a CBOIO IACTBY, OCOOCHHO 3a Ty €€ YacTb,
KOTOpasi B HACTOSIIEE BpeMs MOoJBepraeTcss roHeHusM B Cupum B pe3yibTaTe 00OCTpEeHHS
Mex0ycoOHoro koHduaukra B crpane. Ilo cmoBam Ilarpmapxa, JECSTKM THICAY XPHCTHAH,

8
cracasCh OT HACHIIUA, ObLIH BBIHYX/JICHBI IOKMHYTH CBOU IOMa U OTHPABUTHCA B U3rHAHUEC. 6

L’énoncé suivant (80) est intéressant, parce qu’il contient une réflexion

métalinguistique sur les critéres empiriques qui justifient I’emploi du verbe gnat’ :

(80) W wmanenpkass ArHus Bcerna ObUTa pacroioXeHa 3a 3aiflduka, 4TOOBl B HETO HE
TMIOTIaJIH, 32 JIOIIaJh, YTOOBI €€ He cekinu. Ho oHa pocna — WM HEeOXHAAHHO IS CTAPIIUX 3TO
MPEeIOMUIIOCH B HEH, YTO OHAa— 3a IepKOBb, MOTOMY 4YTO €€ roHiAT. OHa HacTamBasa, YTO
Tenepb-To OBITIO0 OBl HU3KO M30eTaTh LEPKBH, U, K y)Kacy MaTtepu u 6abku, cTaia XOAuTh Ty/a,
OTYEro HEBOJIBHO BHHKAJIA BO BKyC OorociyxeHuil. — Jla B 4éM THI BUAMIIB, YTO €€ TOHSAT?
— ynuBIsIca AHTOH. — B KoJ0KOIa 3BOHNTE UM HE MEMIAIOT, MPOC(OPKH Ieyb HE MEMIAIoT,

KpECTHBIM XOJI — MOKajyiicTa, a B ropojJie a B LIKOJIE UM U AenaTh Heuero. — KoHeuHo,

% <http://rusk.ru/newsdata.php?idar=59391> Consulté le 20 avril 2010.
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FOHAT, — BO3paxana ArHus, Kak BCerja THUXO, Majno3By4HO. — Pa3 Ha He€ roopsAT u
[eYaTarT, YTO XOTAT, a €l ONpaBIbIBAaThCA HE JAIOT, UMYILIECTBO alTapHOE OIHUCHIBAIOT,

CBAIIEHHUKOB CCHUIAIOT — pa3Be 3T0 He ToHAT? [A. ComkeHunbiH. B kpyre mepBom]

I1 est a noter que X n’est jamais a la premicre personne et qu’en général, X n’est pas
explicité : gnat’ est employé dans une proposition a sujet indéterminé. X représente le

pouvoir, I’idéologie au pouvoir ou I’ordre des choses vu comme irrémédiable.

(81) XpHucTHaH HadajlW THaTh emé J0 TOro, KaK OHU CTaJH YTO-TO HEHMOTpeOHOE TBOPUTH
— 3Haems!? 3Ha0. A 3Haems noyeMy? [lotomy uTo XpHuCTHAHCTBO OBIIO MPU3HAHO OITACHOM
cexkToii B Te BpemeHa. [Koro msl BelpacTuM? (rpycTHble pasmbinuienus) (dpopym) (2005-

2006)]

(82) babymka, MaTh 1 TETKH ATHHUU UMEIH YCTOWYHUBOE CBOE MCIIOBEIAHUE: BCErAa OBITH
Ha CTOpPOHE TE€X, KOr0 TECHAT, KOTO JIOBSIT, KOTO TOHST, KOT'O MpecleqyeT BIAcTh. [A.

Comxennnpid. B kpyre nepom]

(83) B sT0 Bpems marpuapmnii MectoOrocTuTens MuTpononut Cepruii (Ctparopoackuii)
BBICTYIIJI C OQUIHNAIBHBIM 3asBICHNEM, OTPHUIIasi HAIWYHE PEIUTHO3HBIX TOHEHHUI B CTpaHe.
To ecTp 0OH, KaK ¥ OOHOBJEHIIBI, MTOMIET MO ITyTH MOJHOTO MOJYMHEHUS M COTPYIHUYECTBA C

rocygapctBoM, THaBmuM LlepkoBk. [3. MacnennkoBa. J)Ku3ub ota Anekcanapa Mens|

L’accent est mis sur I’aspect Patientif ce qui facilite le passage de la diathése active a
la diathése passive. Elle s’accompagne la plupart du temps d’un effacement complet
d’agentivité (sans méme qu’elle soit exprimée a 1’instrumental). Ceci explique le fait que c’est

dans ce sens-1a que I’on trouve le plus d’emplois de gnat’ a la voix passive :

(84) [...] ecmu maTe-mecTh JeT Ha3ang B 1930-M, B mopy NHCATENbCKUX YHCTOK U
pa3bsiCHEHHH, 00a 4yBCTBOBANM ce0s OJMHAKOBO HEHYXHBIMH, BBIKHHYTBIMH W3 KH3HH, U
MOJIO’KEHUE M3T0€B JBYX JIMTEPATOPOB COMMKAIIO, TO TEIEPh, B CEPEANHE TPUIALATHIX, POIH
nepeMenunuch — [lpumBuH ObUT MpU3HAH W BO3HEceH, lBaHOB-PaszymHHK — eme Oomee

YHIDKEH ¥ TOHUM |[...]. [A. Bapnamos. [IpumBun wnu I'ennit xu3nu // «OKTa06pb» ]

(85) Pa3zanna mexay HaMu M O€XEHIAaMHU M3 APYTUX CTPAaH COCTOANA B TOM, YTO — H 3TO
OBUTIO TIOATBEP)KJIEHO 3aKOHOAATENPHO — KaXJIOMY OTAEIHHOMY COBETCKOMY €BpEI0 He
TpeOOBaJIOCH JIOKa3blBaTh, YTO OH TOHHUM H3-3a CBO€H HAIMOHAIBHOCTH, BEPHl HIIH
MOMUTHYECKNX YyOexxaenwit. bputa mpussta mpesymmiums: kaxaeii espedr B CCCP
MOABEPTaeTCsl AUCKPUMHUHAIIMU W3-3a cBoero empeiictBa. [E. PyOuwn. Ilam wmm mpomai.

JKuzneonucanue|

(86) CamoneT O1aromoyYHo B3JETEN M B341 Kypc Ha [lapik, r1e S paccumThIBal HailTH

IMOKOW H IIPpUCTAHUIIIC. JInmp rope€ub OT CO3HAHUA TOrO, YTO Thl 'OHUM MU B oONoaj€, HC
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ocTaBisuia MeHs. Bee mpoucxosmiee co MHOHM s BOCIpUHUMAI Kak AypHOU coH. [A. Cobuak.

JroxrHa HOXeil B CIIUHY |

(87) Ternerii BAPYT 3agyMancsd, OTYETO OH BCIO JKH3Hb T'OHHMM, OTYEr0 TaK HEI00MM
OKpY’KaIOIUMHU U TOYeMY €My JIOMaloT pebpa, a Takke OBIOT IMOJ KOJIEHHYIO damreuky. [/1.

Jlunickepos. Copok net Yanwko3]

La famille morphologique : gonenija, izgnanie (nominalisations d’action), gonitel’

(nominalisation de 1’ Agent), izgnannik (nominalisation du Patient, ’action ayant abouti).
Les synonymes monolexicaux : presledovat’, podvergat’ gonenijam, travit’.

En frangais, le verbe qui correspond parfaitement au verbe gnat’ est le verbe

, 87
persecuter .
1.4.1.2.3.1.2.2 Chasser les pensées, souvenirs, émotions, sentiments

Schéma sémantique : X veut et agit en continu et avec un effort pour causer que Y

n’occupe plus ’esprit de X de fagon dominante.

Le schéma actantiel : X gonit Y iz D / ot sebja / proc¢” ;

X [+humain], Y [-animé] (p. ex., mysl’(-i), dumy, vospominanie(-ja), neudovol’stvie,
strax, grust’, pecal’, toska) ;

D est un point de départ par analogie, le lieu (au sens figuré) qu’occupe le Patient :
golova, pamjat’.

Voici quelques exemples d’emploi de gnat’ dans ce sens :

(88) OH THaj BCE 3TO W3 CBOEH MaMATH: M JKyTKHI TOPSIIUI MOE3], W KATALIMXCS IO
HaCBINTK 00€3yMEBIINX OT cTpaxa JroAeH, u pasroBop ¢ KpaBnossiM, n camoro Kpasmosa. [A.

UYaxkosckuii. briokana]

(89) Ona THajma 3TO HEYIOBOJBCTBHE W3 TOJIOBHI, HO BCIOAY OCIEBIIMA B TEMHOTE KIOK

o0bpaBienus HaomuHan e o HeMm. [b. JI. [Tactepuak. JoxTop XKusaro]

(90) Ilotom crtam THaTh 3TH MBICTH NPOYb; 1 pemnia AeiictBoBath. [I. Cagynaes. Korna

MPOCHYJINCH TaHKH |

91 S rrana ot ce0s 3Ty MBICIIb, yroBapuBayia ce0s, 4TO MHE IOKa3ajJoCh, YTO HUKAKOTO

0COOEHHOTO BRIpAXEHUS y HETo Ha julle He 0put10. [A. Mapununa. [locnenuuii paccser]

7 En voici la définition donnée par le TLFi: « A. Qqn persécute qqn. Tourmenter sans relache, par des
traitements injustes, cruels, notamment pour des motifs de race, d'idéologie, de politique ou de religion. [...] [P.
méton. de 1'obj.] Persécuter la religion. [...] B. P. ext. Importuner sans répit, avec insistance et acharnement.
Synon. harceler. » [TLF1]
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(92) W mockonpKy oco3HaBaTh 3TO OBUIO CTpAIIHO, THAN MOAOOHBIE MBICITH, HACKOJIBKO

nocrasano cuil. [E. Xaernkas. Cunne crpexo3sl BaBunona/ Cyapsi HEIOAKYTTHBIH |

(93) KpuBopotoB rHanm mpods AyMbl 00 ApWHUHONH OEpEMEHHOCTH, HO OHH YIOPHO

rpoMo3IIHCh Ha 3aaax co3Hanus. [C. ananeBckuit. HP3b // «3nams» |

(94) Eit ctaHoBHIOCH HETIPHUATHO, CTPAIIHO, HO OHA THama OT cebs crpax. [B. AKceHOB.

ITopa, Mot npyr, mopa]

(95) [ToaToMy roHuTe Mpo4s rpycTh, yIbI0aWTECh, BECEIUTECH, 00eperas 310pOBbE CBOE U

okpyxatornux. [U. Knumosckas. O xemyake // «310poBbe» |

(96) W s, kak Mol OemHBIM HEMPHU3HAHHBIN Mpajaen, TOHIO MPOYh IeYalb, TOHSS B3al-

BIIepe] 1Mo JHCTy cioBa u ¢pasbl. [H. Boponens. bes mpukpac. Bocmomunanus|

Le Patient, de par sa nature, tend a échapper en partie au controle de I’Agent ce qui
permet d’activer le s€éme <résistance du Patient> pour ce sens qui est véhiculé par le verbe

gnat’ uniquement.

Concernant le verbe gonjat’, en langue moderne il n’est plus du tout employé pour
exprimer cette valeur. Gomjat’ marque D’action qui se répéte et pour pouvoir Etre
recommencée, cette action doit produire un effet a chaque fois (méme si cet effet est
provisoire). Si I’on prend un Patient de type [+animé”insecte volant] pour illustrer le propos,
on peut avoir uniquement gonjat’ ot sebja mux et non ?? gnat’ ot sebja mux. Pour le verbe
gnat’, il y a une mise en relief du seme <résistance de Patient> ce qui empéche le succes de
I’action engagée par I’Agent, et ceci explique que gonjat’, qui, au contraire, traduit I’idée de
certaine efficacité, ne puisse pas étre employé en ce sens. Nous en avons trouvé un seul

emploi qui date de 1840 :

97) AHKennKa MPUMETHO 00pazoBajgach MOEMY MPUXOAY, 3aCYeTHJIAch; HO MHE HHYETO
He OBUIO HYXKHO: S jKaxaaj ee Oeceipl T1a3 Ha IJia3; g jKelaj He BEpUTh HaIleMy POJCTBY,
TOHSJ 3Ty MBICTh M3 BEPHOH MaMATH; TOTOB OBII IUIakaTth, — cioBom: s mobma! [H. B.

Kyxkonsauk. Autonno (1840)]

En langue moderne, si le verbe gonjat’ est employé avec ce type de Patient désignant

des pensées ou des souvenirs, ¢’est pour marquer l'idée de <fonctionnement> :

(98) W no cux mop roHst0 MbICIb: MUTS caM OJHOM PyKOH CTHpan WM YK€ MOCIE HUX

Beman? [['. lllepbakoBa. MuTiHa m000Bb |

Les opérations diathétiques passives sont possibles, mais assez rarement employées :
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(99) MBI, KOHEYHO, CO3[aeM TyXOBHBIE IIEHHOCTH, IIOTOMY HaM 3TH CJIIOBa HEOOXOIUMEI,
MBI TpsSICEM HMH, HO HCIONB3yeM HX, OCO3HAEM WX Ha TIyOMHY JyXH, IO CMYTHBEIM U
FOHMMBIM BOCIIOMHHAHHSM 3HMbI HAIIIETO CO3HAHMS, JajJeKHE U CBITBIC, Mbl CaMH XK€
3aTHpaeM ITH BEUHEIE CIIOBA, YTOOBI CIIEAYIOMIEH 3UMON O€3HAZE)KHOCTH U OTIIAIKA Ha CBOU

JieIa emie pa3 YCTHIIUTHCA, Ha UTO MBI UX pa3MeHsutH. [A. buToB. 3anucku u3-3a yria]

Les synonymes sont progonjat’, otgonjat, izbavljat’sja.

En frangais, gnat’ correspond au verbe chasser™, repousser®’, ou encore rejeter.
1.4.1.2.3.1.3 Gonjat’ au sens propre avec un animé en tant que Patient

Schéma sémantique : X agit pour le motif M (non requis) cause que Y quitte D (non

requis) / s’¢éloigne de X ; X utilise pour cela un I (non requis).

En général, I’Agent comme le Patient sont [+humain]. Voici quelques exemples
d’emploi de gonjat’ dans cette sémantique avec un point de départ dénotant une localisation

concrete, ¢’est-a-dire, un repere dans 1’espace :

(100) ITomywyaeTcs BOT UTO: NPOCTUTYLHsS B HAIIeM TOPOAE HAKOHEL-TO IOJIyduia
opunmansHOe TpU3HaHWE. JleByIleK Hadalu TOHSTH C LEHTPAJIbHBIX YIWI] M IPOCHTH HE
oMpavaTh mpas3fHoBaHHE ropojckoro obmied. [E. KoctukoBa. BBenem B HMBHIM30BaHHOE

pycio! // «Crommma|

(101) VY ComrHnHa, KaKk TOJBKO OH 3aMETHJI YPHY, HE TOJIBKO B TPy, HO U B )KHBOTE BCE
C)KaJIOCh — CIIy4aJloCh €My 3Ty KpacOTKY BBIHATH M3 «IIOCTEJEI» B MPUBOK3ATBHBIX 3ayIKaX,
BO3UTH B BBITPE3BUTENb, KOTJA €€ eIle B BRITPE3BUTEINb ITyCKaJH, TOHITH C PBIHKA, BBICEIATH

u3 ropoxa. [B. Acradres. [leqansHBINA JETEKTUB]

(102) Ona rosss1a Hac U3 KBapTHPHI, Kora mpueskana u3 Tomcka k crapmemMy 0paty, U MbI

ee He mobumu. [[. [IpamkeBuy, A. borgan. Uenosek «U»]

(103) IIpaBna, amepuKaHIbl YBEPSAIOT, YTO HHACUIBI IIOTOMY JXUBYT OTHAEIbHO, YTO HE
BBIHOCST JlyXa COBPEMEHHOM aMEpPUKAHCKOM JKM3HHM, OHU B 4EM-TO MOXO0XH Ha Lbrad. Ux
TOXKE TOHSIOT OTOBCIOAY, CTPOSIT MM TOcCenkd, oOvenuusior. [B. Po3oB. YnuBnenue nepen

JKH3ZHBIO |

88 i . . . . .
La définition du verbe chasser : « Au fig. Ecarter, essayer de fuir. Chasser I'ennui, les chagrins, les mauvaises
pensées, un souvenir. » [TLFi]

% La définition donnée au verbe repousser dans le TLFi: « Chasser de son esprit. Synon. écarter, rejeter. »
[TLFi]
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Dans les exemples (104, 105) ou Y est [-humain], gonjat’ dénote le départ du Patient,
méme s’il est provisoire, et I’impossibilité de commutation ici avec gnat’ illustre parfaitement

I’écart sémantique entre ces deux verbes :

(104) Crapyxu J0IT0 HE 3HANH, 4TO nenaTh ¢ HactackuubeiM oropomom. Hactaces He exana.
Jlerom /lapps nmpucmaTpuBaia 3a HUM, NOANAJIBIBANA, TOATpedana, ToHsIIa U3 HETO KypHIl —
HEYXXTO IPOMaaTh TpyAaM U 100py? OH ocTaBasiCcs HA BCIO JIE€PEBHIO MOCIEAHUM: OITyCTEIH

kopmuisIsl. [B. Pactytun. [Ipomanmne ¢ Martépoii]

(105) Cepaduma pacnaxHyna OKHO, B3sUla MOJIOTEHIIE W CTaja TOHSATh MyX. [A. JKHUTKOB.
Cynepmapxker]

Ainsi, contrairement a gnat’, le verbe gomjat’ marque une action qui produit

nécessairement un effet, soit le déplacement effectif du Patient ou envisage le déplacement de

Patient en tant que résultat futur. C’est précisément cette idée de déplacement effectif qui

empéche la substitution de gonjat’ par gnat’ dans les énoncés (106, 107) :

(106) JImzaBera BpeMs OT BpeMeHH Opocaia KypuTh M HadMHama O€3)KaJOCTHO TOHSTH

KypHJIBIINKOB M3 KoMHAThl. [M. bakonunna. llIkona 1BOHHNKOB]

(107) K ToMy e IDpHUCSKHBIX BCE BpeMsl FOHSUIM M3 3ajla B COBELIATENIBHYIO KOMHATY: UM
HeNb3sl MPHCYTCTBOBAaTh IMPH OOCYXAEHHH IMPOILECCYalbHBIX MOMEHTOB, TOJBKO IIpH
CJIyIIaHUH Jiena 1o cymiecTBy. KTo-To 3 HMX 3a0bIBas BEIMTH M3 COBENIATEIHHONH KOMHATHI,
KTO-TO KJE€BaJl HOCOM W, pa30yKeHHBIH COCeIoM, HAayMHaJl JIMXOPaJ0YHO CO37aBaTh
BHIUMOCTh OypHO#l gestensHocTu. [J. bBomrapoB. Hepmubii cynm // «MockoBckuit

KOMCOMOJTEID» |

En effet, I’élément ‘X part’ fait partie de son contenu sémantique « posé », car il ne
résiste pas a la négation, et ce qui explique I’impossibilité d’une phrase telle que *Mixail ne

gonjal lonu, - lona uxodil sam.

La différence sémantique entre gnat’ et gonjat’ reste la méme lorsque le point de
départ dénote un travail, une institution ou autre. Par exemple, dans 1’énoncé (108), la
substitution de gnat’ par gonjat’ est possible, car la focalisation porte sur 1’élément ‘X fait P
vis-a-vis de Y' en sachant que P est sensé de faire partir Y. Cette focalisation est le résultat de
l'interrogation pocemu concernant les motifs de X. En revanche, dans I’énoncé (109) la
substitution de gonjat' par gnat' ne l'est pas, probablement par le fait que les adverbes
qualificatifs xolodno, bez ob'jasnenij affaiblissent 1’idée de pression exercée pour faire partir
le Patient au profit de I’effet produit (=le Patient est viré) grace a la position hiérarchique

supérieure de I’ Agent vis-a-vis du Patient :
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(108) Onn munm BoAKy, MaHpaenbIITaM pyrajl MaTepHBIMH clioBaMH bpaToBy — CBOIO
YYEHHUITy, 3alyCTHB pPYKH B BOJOCHI, TOpEBajJ, IOYEMY €ro YYEHHWKOB, TaJaHTIMBBIX

MaJbYMKOB €BpEEB, TOHAT 13 HaykH. [B. I'poccman. Bee Teuet // «OKTA0pH» ]

(109) BooO1ie k MeNKuM CITy’KaIliuM OH OBLT JKeCTOK M IITpadoBai, U TOHI UX CO CITyKOBI

XO0JIOIHO, 0e3 o0bsicHenuit. [A. I1. UexoB. Most K13HB |

Gonjat’ peut donner lieu aux opérations diathétiques passives, bien qu’il s’y préte

moins facilement que gnat’ :

(110) I'oHdeMble OTOBCIOAY MUIULUEN U APYTMMH TOPTOBLAMH, NEHCUOHEPHI CO CBOUMH
HOCJIEHUMHU  BEIMYKAMM, KHUTaMHM, HOCKaMU JOMAIHEH BSI3KM U OBOIIAMH C
MMOJIMOCKOBHOTO y4YacTKa B WMTOT€ BBICTPAMBAINCH Yy JOPOTH JIMOO TAE-TO PAJOM C YXKe

CYILECTBYIOIINM PHIHKOM H CO3JaBAIN CBOE OTEIbHOE TOProBOE MPOCTPAHCTBO. "
1.4.1.2.3.1.4 Avec un Causateur inanimé

Dans les emplois a voix active, le sujet X [+Causateur*-anim¢] désigne la cause qui
contraint I’objet Patient [+animé] a effectuer le déplacement et répond a la question iz-za cego
« a cause de quoi (Y a-t-il été contraint de se déplacer) ». Ici, il faut distinguer le Causateur de

I’ Agent personnifié¢ par métaphorisation (voir ’exemple (47)) : *iz-za sud’by.

Schéma sémantique : X [-animé] cause que Y [+animé] ressent le besoin de fagon

ininterrompue de se déplacer de D a A, parce que Y veut se dégager de / échapper a X.

Dans ce cas, Y est affecté d’un ressenti qui agit sur lui comme une force externe et
qu’il ne contrdle pas. Donc Y joue le role d’Experiencer’’. Ainsi, nous pouvons paraphraser
I’énoncé (111) par On vysel na lestnicu iz-za pustynnoj tisiny komnaty et (112) par Bolsinstvo

edet obratno v Moskvu iz-za goloda na rodine.

Remarquons également qu’en général, X est axiologiquement négatif : naturellement,

X connoté positivement n’agirait pas comme une contrainte proprement dite.

(111) IlycThiHHAs THUIIMHA KOMHAThl THaja €ro Ha JIECTHULY, U OH, IOJYMHUBUIUCH,

nmocnemrHo Beimedn [...]. [B. Ayaunmes. bensie omnex st / Bropas gacts|

%0 <http://www.m24.ru/large/articles/96058> Consulté le 29 mars 2016.

! Experiencer est un role sémantique, il référe a ’actant qui subit le changement causé par I’action verbale ne
possédant pas d’agent, mais seulement une instance causatrice ; c’est un actant qui est impliqué dans un
événement / un état psychologique éprouvant des sensations ou des émotions.
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(112) Hywmaro, Maio, KTO ye3KaeT, a OOJBITUHCTBO TEX, KTO yeXall, BO3BPAIIAIOTCS: TOJIOM
Ha pojuHe TOHHT oOpaTHO B MockBy. [A. Becenos. Kak mrypmoBamn Tpuymp-Ilanac //

«IIpaBmax]

(113) Bnayane rosnon u3 oMy rouutr. B nepBoe BpeMsa OH, Kak Or'OHb, NIEYET, TEP3aeT, U 3a
KWIOKK, U 3a Oymry pBET, — delIoBeK M Oexur u3 aomy. [B. I'poccman. Bee Tteuwer //

«OKT0pH» |

(114) Ho camoe rnaBHOe: K OOBIYHBIM CIUIETHSIM M 3aBHCTH, KOTOPBIMH BCET/a TperaT
CMepTHBIE, MPHOABMWIICS HACTOSIIMKA cTpax 3a CBOIO Xu3Hb. OH Havan rHaTh ¢ PybOneBkn
mozaei. OnnH 13 MOUX COOECeTHNKOB, YEIOBEK MOXKIION BO BCEX OTHOMIEHHSX, YK€ TMpoaall
CBOIO Jady Henaieko oT JKykoBKkM M BOBce chexan u3 3Tux MecT. [C. MOCTOBIIMKOB.

Py6neBxka // «Cromuman]

Il est a souligner que dans ce sens, le verbe gnat’ est largement plus employé que
gonjat’. Cependant, ’emploi de gonjat’ n’est pas complétement exclu, a condition que le
proces en question soit réitéré :

(115) — Krto Tebs ronsn? — cmpocun crapsiii ToioH ¢ cepamem. [la, ero TOHSIN BCIO

XU3Hb! ['OHATM CTApPOCTHI M CTApIIMHBI, 3aCEAATENH W HCIPAaBHUKHU, TpeOys MOAaTH; TOHSIIH

mombl, Tpebys pyry; TOHSUIM HY)XJAa M TOJNOA; TOHSUIM MOPO3BI U XKapbl, TOKIH W 3aCyXH;

TOHsIIIa IpoMep3mas 3emis u 31as Taiiral.. [B. I'. Kopomnenko. Con Maxkapa (1883)]

Gnat’ peut donner lieu aux opérations diathétiques passives sans effacement total

d’agentivité qui est exprimée a 1’instrumental :

(116) VimenHO Macca mydmmx KpecTbsH, BBIOpOIIEHHAs KOJUIEKTHBU3ALMEH Ha «CTPOMKHU
KOMMYHH3Ma», TOHHMas TOJIOJIOM W3 JAEpPEBEHb B TOpoJa, penrmia mnpolieMy CO3JaHHs
«MaTepuaIbHOTeXHUYECKOW 0a3pl comumanmm3may. [H. 3apybuma. Ilpokmsaroe Oxaro //

«OTeuecTBEHHBIE 3aITUCKI |
Gnat’ correspond en frangais au verbe chasser et au proverbe suivant :

« La faim chasse le loup du bois. Les nécessités matérielles font faire beaucoup de choses

a contrecceur. » [TLFi]

1.4.1.2.3.2 Déplacement accompagné

1.4.1.2.3.2.1 Poursuivre quelqu’un en fuite, traquer

Schéma sémantique : X cause en se déplacant derriere Y que Y se déplace d’un lieu D

(non requis) en passant par LP (non requis) dans un lieu A (non requis), X utilise pour cela un
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I (non requis) ; X contrdle les parametres du déplacement, X agit avec ténacité et de fagon

continue dans le but d’arréter, de capturer / attraper ou de tuer Y, Y veut échapper a X.
Actants-Spécifiants : D <point de départ>, A <point d’arrivée>, LP<lieu de passage>.
Les seémes activés :
<déplacement de X et de Y>: X et Y se déplacent ;

<volition>: X veut que Y se déplace suivant quatre possibilités non exclusives afin
qu’Y quitte le <point de départ>, passe par le <lieu de passage>, arrive au <point d’arrivée>

ou X veut capturer ou tuer Y.

Le séme <dépassement d’une norme> s’exprime a travers la ténacité avec laquelle

I’action est menée.

Le séme <rapidité> est actif, il résulte de 1’opposition entre les intentions de X et d’Y
et du caractére tenace de I’action. Cependant, il peut étre neutralisé par la présence des
qualificatifs contraires a la vitesse ¢élevée dans le cotexte, sans modifier pour autant ni les

intentions de X et d’Y, ni le caractére de 1’action.

Nous soulignons ici un séme supplémentaire qui reléve de la volonté d’Y : <Y veut

échapper a X>.
1.4.1.2.3.2.1.1 L action de I’Agent relevant du sport de la chasse

L’Agent X est un syntagme nominal marqué [+animé”-humain] ou [+animé”+humain]
qui désigne soit un chasseur (pouvant se déplacer a cheval), soit un animal qui est utilisé pour

la chasse (le plus typiquement, un chien de chasse).

Le Patient Y est [+animé”-humain] ou [+animé”+humain], il désigne le plus souvent

un gibier.

(117) Kaxk-To 3amen ko MHe Ha YamKy 9ar0 MOH MOOpHIM 3HaKOoMBIH bacmmp m pacckazan
MHTEPECHYI0 HCTOPHUIO, KOTOpasi CIyYmsiach ¢ HUM Ha oxoTe. OmHaxael, B KaHyH HoBoro
rojia, A0BEIOCH eMy OEITKOBaTh U TOHITH COOO0IIS B OaKYapCKOW TalTe B BEPXOBBIX AHIOPMEL.

[BepHrbie npy3ss // «JlecHOE X03SICTBOY |

(118) VY Hero Obla OYeHHb HEOOBIYHAS CyAb0a: HAYMHAT OH IMPOCTHIM €TepPeM B OXOTHHYIBEM
XO03SCTBE, T/I€ OXOTWUJINCH PYKOBOAWTEIH MAPTHHM W INPABUTEILCTBA, W €ro 00S3aHHOCTHIO
OBLJIO THaTh 3Bepeil — Ka0aHOB M MeIBeneld — Ha CTOSIIUX 34 JEPEBBSIMHU CTPEIKOB. [B.

[TeneBun. OmoH Pa]
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Dans cette valeur, les constructions avec le verbe gnat’ a la voix active peuvent étre
transitives (118, 119 premier emploi de gnat’, 121) ou intransitives elliptiques (119 deuxiéme
emploi de gnat’, 123) ou absolues (122) (Y gonit po X Npy : en suivant la trace de X), celles

avec gonjat’ sont exclusivement transitives en langue moderne (117, 120).

(119) Jlomags TOro OXOTHUKA, KOTOPBIM TFOHUT 3BEps MO ISATaM, IO BCEM U3BWIMHAM U
MOBOpOTaM ero Oera, pasymeercs, JAOJDKHA TOPa3lo CKOpee yCTaTh, U TOTAAa TOBApPHII €ro
CMEHsIeT; IEepBBIH HA4YWHAeT MacTepuTb, a BTopod rHarb. [C. AxcakoB. Pacckasel u

BOCIIOMUHAHUA OXOTHHKA O PA3HBIX OXOTaX]

(120) Ho OGonpme Bcero HOkon [maiika] moOuin TOHATH MenaBened. XBaTaHYB 3arax
KOCOJIANOTO0, OH, Ka3alloch, 3a0biBan 000 BceM W cpady kupancs Ha 3Beps. [B. KyszeHkos.

CxBaTka y Ta€KHOTO PyUbsi]

(121) ['maBHOE, 4TOOBI co0aka THala KOCYIIO THXO W MEIJIEHHO. TONBKO TaK MOXKHO
YCIENTHO HACTUTHYTH 3Beps. Kocynmm He O0sTCS MEINEeHHBIX cO0aK, OHM PacCUUTHIBAIOT HA
CKOpocTh cBOMX HOT. He 0e3 moBoma, Takas KO3a MOXET pa3BUBATh CKOPOCTH a0 60 km/d.

Taxkum 06pa30M o nNe€murMu TOHYUMHU OHM XOJAT HA T'OHY Ha HEOOJIBIINX prI'aX.g2

(122) Ho s toro, yToOBI THATH MO JUCE, TOHYAS JOKHA UMETh BPOXKICHHYIO 3TI00HOCTD,

KOTOpasd 3aCTaBJIACT €€ MPUHATH CJIEA KPACHOI'O 3Bep;1.93

Gnat’ entre en construction avec les qualificatifs et les syntagmes et lexies exprimant
la maniere tels que : uverenno (123), medlenno (121), bystro, azartno, energicno, dolgo,
molca, tixo (121), po pjatam (119), po sledu, v polnyj golos, s golosom, staej. Ainsi, le séme

<vitesse> ne fait pas partie de ce sens.

(123) I'on Hapacran. CobOaka THana yBepeHHO, 0e3 mepeMordeK. 3asi] BHICKOYMII Ha YHCTOe
MECTO CHJIBHBIM, THOKUM OpOCKOM. BBICTpen B «IOIyyrom», U 3BepeK, 3aKOJECHB, TKHYJCS
MOpPZOH B MyMHCTHINA cHer. — CMoTpH, Aprorma, kakoi 1o0an! A momoTan OH Hac 30poBo! —

HE CKpPbIBas paaoCTH, TOBOPUII TOHYATHUK, TJIaZld CBOCT'O BEPHOT'O l'IOMOHIHI/IKEl.g4
La diathése passive peut étre employée (124) :

(124) Cobaky TOMHSIN TPOMAIHOTO KabaHa W MOTHANM ero. BoT moxasancs mMyamuics
BHUXpeM KabaH, ToHUMBIH cobakamu. [H. Kyn. UTo paccka3siBainy rpeku U pUMISIHE O CBOMX

6orax u reposix|

%2 < http://belorechie.net/2311-ohota-na-kosulyu-s-gonchimi.html> Consulté le 17 février 2016.
%3 <piterhunt.ru/scripts/forum/printthread.php?t=13591> Consulté le 17 février 2016.
* < www.mk.ru/blogs/idmk/2006/12/06/ROG/87771/> Consulté le 17 février 2016.
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La famille morphologique : gon (123), goncaja (122), [oxota] zagonom, gonnyj’> ,

goncatnik (123), zagonscik, nagonka, nagonscik.

Les synonymes sont presledovat’, travit’'.

En frangais, gnat’/ gonjat’ correspondent aux verbes traquer’® et chasser’’.

1.4.1.2.3.2.1.2 Gnat’ désignant I’action de chasser I’ennemi devant soi

Lorsque le Patient désigne un ennemi, c’est le verbe gnat’ qui est employé quasi
exclusivement. Il s’agit d’'un déplacement accompagné, I’action est engagée par un Agent
[+animé”+humain] de facon continue avec la volont¢ de faire partir un Patient

[+animé”+humain] d’un lieu (pays, territoire) et / ou de le tuer, Patient désignant un ennemi.

Nous notons 1’absence systématique de précisions sur la maniére dont se déroule le
déplacement : a pied ou avec un moyen de transport, donc ce seéme ne fait pas partie de ce

sens de gnat’.

(125) I'oToBEI OBITM M ApaThCS, M yMEPETh, €CIM MOHAAO0HUTCA, HO THATh Bpara M3 CBOEH

ctpansl. [H. Xpymes. Bocnomunanms|
(126) Mapxus koManaoBan ¢piaotunneid Ha Bonre u raan Bpara. [JI. Tporknii. Most )xn3Hb|

(127) bunmn omm HemmeB moja [lyxoBmmHOH, 6min mox CMOJIEHCKOM, BMECTE OKPYKaH

MuHCK, BMecTe THaM Bpara ¢ pojgHoi 3emi. [B. I1. Karaes. Ceia nmosnkal

(128) CnaBHrle Bolicka KaBkasckoit apmun! 8-ro mast moj ctaHiiueil BemnKoKHKECKOH BB
paszbunm mpoTuBHHMKA W morHamu ero K Lapumey. C Tex mop, B T€UCHHE COpOKa IHEH, HE
3Has OTHABIXa, BBl THaNW Bpara. Hu Oe3Bo/be KaIMBINKUX CTENeH, HU MaISAIuA 3HOU, HU
OTYaTHHOE COTPOTHBIICHHE Bpara, K KOTOPOMY OSCIPEpHIBHO MOAXOAMIN MOAKPEIUICHUS, HE

MoTrTu 0cTaHOBUTE Bac. [I1. H. Bpanrens. 3anucku]|

(129) ApMus TakMM{ TeMIIaMH TOHHT Bpara Ha 3amaj, YT0 OCBOOOXKICHHBIA BUEpa TOPOI

cerogHs ctanoButcs TEUIOBEIM. [b. JI. 'opbaToB. Becna Ha rore]

% En voici un exemple : «Ha ria3ax OXOTHMKA FOHHBIH 3as1[ BBIIEN U3 jleca Ha TYTOBHHY, IIEpeceK ee i CTaB Ha
JIOpory, Tmomen no Heil K oxoTHuky.» <http://www.hunt-dogs.ru/podrobnoe-opisanie-kachestv-gonchih/>
Consulté le 17 février 2016.

% « [Le compl. désigne [...] un animal, un gibier] 1. CHASSE b) Rabattre le gibier vers une ligne de chasseurs
postés ou en marche. c¢) Cerner le gibier dans un cercle de chasseurs (traqueurs et tireurs) qui se resserre de plus
en plus. » [TLFi]

°7 Voici la définition donnée au verbe chasser par le TLFi. Remarquons que pour le verbe chasser il y a deux
constructions possibles, - transitive et intransitive, - comme pour gnat’: « I. [Avec une intention de saisie] A.
[Ce qui est poursuivi est une béte sauvage relevant du concept de gibier] 1. Poursuivre pour capturer ou tuer, en
se livrant au sport de la chasse. a) [Chasser est suivi d'un compl. qui le spécifie] [Le compl. désigne la béte
poursuivie] Chasser + subst. Chasser le liévre, le cerf, la perdrix. [...] Chasser + prép. a + subst. Chasser aux
perdrix, aux bécasses, au loup, au renard, au poil, a la plume. » [TLFi]
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(130) Tak rHanM ¥ pyOUIM BparoB MOJIKM AJIEKCaHIPOBBI, CIOBHO HECIHCH OHH 110 BO3IYXY:

1 HeKyZa Obuto TeM OexaTsh... [Muxann Llyan. Mo3zanka BoiiHs! // «Hamr coBpeMeHHIK |
I n’y a pas d’emplois a la voix passive.
Le synonyme monolexical est presledovat’.

La famille morphologique: gon (vieilli, nominalisation du proces), pogonja

(nominalisation du proces).
- , . 98
En frangais, gnat’/ gonjat’ correspondent aux verbes chasser, pousser””, repousser.

1.4.1.2.3.2.1.3 Gonjat' designant une série d'actions engagées pour

attraper et / ou tuer Y

Le verbe gonjat’ a la méme valeur que gnat’ abordée précédemment, sauf que ’action
désignée par gomjat’ désigne une série d’actions engagées. C’est la seule différence avec la
précédente qui est vue comme une action d’un seul tenant, ¢’est-a-dire, continue et menée
dans une direction. D’ailleurs, 1’énoncé suivant (131), bien qu’il remonte au XIXe siecle

(1859), illustre une parfaite compatibilité entre gonjat’ et vrag :

(131) CMOTpH Ha CTeIlb, - 9TO JIeHb, TO ITYMHBIN OO,
JlyX BeTpeHslil, APYyTOro NpeBo3MOTIINUN,
U cam roHum... clunOyTcs Mex COO0OH,
W 3aBHBarOT IBLIb U 374K UCCOXIITHIL:
Tak yenoBeK poKJIeH TOHATH Bpara,
Hactuub, yOUTh WIb 3aNIETINTH apPKAHOM.

[A.C. I'puboenos. Cepuax u Utmsp]
Le Patient doit étre composé de plusieurs personnes, autrement, c’est le verbe
gonjat’sja za + Nppg qui doit étre employé.

(132) JlBa nHs Ben xkapkue cnopsl. Ha TpeTuil — BMecTe cO BCeM IIEHYMOM BOOPYXKHIICS U
[enble CyTKH TOHSUI B 3apedHbIX Jiecax OaHAy 3apydHOTrOo, HEZOOHTOTO METIIOPOBCKOTO

crapmunbl. [H. A. OctpoBckuii. Kak 3akansnacek cTainb|

(133) VY HEHX Kakue-TO pa30opKu ¢ ApyrMMHU OaHAWTaMU. MUWINIHA UX TOHSET y)Ke HelelH

nBe. [A. I'emacumoB. Twr Mmoxkemb (2001)]

(134) Tam, Ha sspMapke, Bceria MOKHO OBLIO cOOpaTh B KaHaBaX MHOTO TBO3/EH, 0OIOMKOB

Keyne3a, HepeAKO MBI HaXOAMIA ACHBIW, MeOb W cepedpo, HO IS TOrO, YTOOBI PSACKUE

% Le TLFi en donne la définition suivante : « 4. Vieilli. [Le suj. désigne un assaillant, une force militaire]
Exercer une pression qui oblige 1'adversaire a se replier, a reculer. Synon. usuel repousser. » [TLFi]
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CTOpOKa HE TOHAJIM HAC U HE OTHUMAJIU MECIIKOB, HYKHO ObLIO WU ILUIATUTH UM CCMHIIIHHUKH,

WJIU OO KIaHAThCS uM. [M. 'opbkuii. JleTcTBo]

(135) — Henb3st aBTOHOMHO GOPOTHCS ¢ IKCTPEMU3MOM, — cuuTaeT JKO6aHKOB, — 3TO BCe
paBHO uTO TOoHATH BeapM. [B. Bonkos, C. IlomoBa. OTrenens. [Ipesnaent npukasan HadaTh

60pr0y ¢ oTMOpo3kamu // «3BecTHs» |
Le synonyme : gonjat’sja (za).
La famille morphologique : pogonja, gonjat ’sja.

. » 99 .
En frangais, gnat’ correspond aux verbes traquer’, chasser, poursuivre.

1.4.2 Gnat’ / gonjat’ désignant un déplacement rapide comme résultat d un
effort continu d’agent

1.4.2.1 Avec un moyen de transport

Un Agent X [+animé”+humain] cause avec un effort et en continu que Y [+/-
animé"moyen de transport] se déplace rapidement, parmi les autres parametres du

déplacement, le déplacement rapide est visé par X en priorité.

Y [+animé”moyen de transport], tels que losad’, kon’, troika (losadej), olen’ (pl.),
uprjazka sobak, mul, Zerebec ; Y [-animé’“moyen de transport] tels que masina, poezd,

gruzovik, lodka, sani.

Les verbes gnat’ et gonjat’ ont la propriété de figurer en construction transitive et en
construction intransitive. Ainsi, avec 1’idée de déplacement rapide, nous distinguons pour

gnat’ / gonjat’ différents types d’emplois : transitifs, intransitivés et intransitifs.
La famille morphologique : gonka, gonscik, gonocnyj, pognat’, razognat’sja /
razgonjat’sja.
1.4.2.1.1 Emplois transitifs: gnat’ marquant une grande intensité

engagée dans le proces

Avec un Patient animé, il y a toujours I’idée de contrainte éventuelle, car I’ Agent peut
se heurter a une résistance de la part du Patient. Cependant, un Patient inanimé peut aussi

opposer une résistance, de nature différente bien sir: mécanique, par exemple. C’est

% Le TLFi définit traquer comme suit : « 2. P. ext. Poursuivre, rechercher pour attraper et tuer. [...] B. P. anal.
[Le compl. désigne une pers.] Poursuivre sans relache une personne en fuite pour l'arréter, la capturer. » [TLFi]
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seulement lorsqu’un Patient figure explicitement dans cette fonction-la que 1’on pourrait
ajouter au verbe un qualificatif de type nescadno. La tension est ressentie dans ce cas aussi
bien a I’émission qu’a la réception. La construction transitive établit un rapport continu entre
Agent et Patient, et un Agent doit intensifier son action avec un Patient qui n’est pas adapté
pour développer une grande vitesse. Ainsi, une résistance ¢levée implique une construction
explicitement (complément effectivement exprimé) transitive, et au contraire, la construction
intransitive, véhicule 1’absence de résistance de la part de 1’objet qui est soit €lidé, soit
exprimé indirectement (na + Npp). Ceci explique, par exemple, que I’on peut avoir gnat’
traktor, mais non *gnat’ na traktore. En effet, un véhicule tel qu'un tracteur n’est a priori pas
adapté pour développer une grande vitesse, cependant, lorsqu’il s’agit d’une course (de
tracteurs), il faut le faire avancer le plus rapidement possible, et donc « pousser le moteur ».
L’inverse est valable aussi : gnat’ na lyzax (*gnat’ lyzi) ; a c6té d’absence de restrictions pour

gnat’ masinu / na masine.
Avec Y désignant un animé, la combinatoire lexicale donne les résultats suivants :

- avec intensificateurs spécifiques : gnat’ losad’ vo ves’ opor, vskac, galopom, vo ves’

dux, cto est’ duxu, c¢to est’ sil, nescadno, beseno, sibko, jarostno, vo vsju moc.
- la négation est tres fréquente.

Avec Y désignant un inanimé : gnat’ masinu na polnyx oborotax, so skorost’ju n
kilometrov v cas, na predel’noj skorosti, na polnoj skorosti ; tak, cto dux zaxvatyvalo ;

isstuplenno, cto est’ sil, izo vsex sil, ¢to est’ moci, bystro.

La rapidité du déplacement est le but principal de 1’Agent malgré toute sorte de
difficultés : déplacement en remontant une pente (136), a contre-courant (137) ou capacité

limitée du moyen de transport par sa nature.

(136) TyT mogyBCTBOBaJI OH, YTO CEPAIEC B HEM CHIBHO 3a0MII0CH, KOTJA BRITIIAHYIA, MaXas
KpPBUIBSIMH, BETPSIHAsE MEIBHUIIA U KOT[a, TI0 MePE TOT0, KaK JKHUJl THAJl CBOMX KIIAY Ha TOPY,

mokassIBaics cHu3y psix BepO. [H. B. ['orons. Beuepa Ha xyTope 63 JlukaHbkH|

(137) Tpu mory4ux Herpa-rpedia OpICTPO THAJIM BBEPX MO TEUEHHIO JIETKYIO JoAKy. [U. A.

Edpemos. Ha kpato OiikymeHsI]

(138) JBaHOB OBICTPO BCTIOTEN U YIWBISJICS, YETO MEXaHWK TaK TOHUT TOE3/, pa3 Ka3adblo

Oarapeto maBHO npoexanu. [A. I1. Ilmaronos. UeBenryp]
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(139) CormacHO BBIBOJAM CHEIUATHHOW KOMHUCCHHM, MPHYMHON HECYacThsl CTalo
MPEBBILLIEHUE CKOPOCTH OJHUM M3 MAIIMHUCTOB — BMECTO MaKCUMallbHO pa3pelieHHoil B 80

100
KM/9ac, OH THaJ IMOe3]1 CO CKopocThio 131 xm/gac.

(140) [odeEp 3mmiacs Ha TO, 4TO IpoMaga HOYb, THAJ MAIIMHY YTO €CTh CHJI, M €€ 3aHOCHIIO

Ha moBopoTax. [M. A. bynrakos. Mactep u Maprapura]
Le synonyme monolexical : mcat’.

Les équivalents francais : presser [’allure (d’un cheval), pousser (le cheval, la voiture,

le moteur).

1.4.2.1.2 Emplois intransitivés : elliptiques avec gnat’, absolus avec

gonjat’
1.4.2.1.2.1 Elliptiques avec gnat’

Un Patient inanimé peut étre plus facilement €lidé (141-146) qu’un animé (147, 148).
Il résulte de cette ellipse un affaiblissement de la <contrainte ressentie a la réception>, sauf si
le co(n)texte apporte des €léments susceptibles de la restituer : p. ex., nasiluja masinu dans
(144), zat’ iz masiny vsé... dans (146) et losad’ izvedés’ dans (148). L’aspect <continu> du

proces est mis en relief grace a la répétition de gnat’ (141 et 144) :

(141) MHe npunuIiocs cOaBUTh CKOPOCTh, HO Yepe3 Modaca, KOrjaa CTPYH JOXKAS JOUYNCTa
OTMBLIH ac(albT, 1 CHOBA MPUOABUI Ta3y U THAN, THAI B TEMHOTE, HUYETO HE 0O0SICh U Tymast
TOJBKO O TOM, UTO 3TOT JOJTUU JIMBEHH COPBET C 3€MIIM BCIO KPAacOTy W MO30JIOTY U yKe

3aBTpa Jeca OyayT cTosITh Y€pHBbIe U mycThie. [A. Bonoc. Hegsmxumocts / HoBerit Mup]|

(142) — Munslil, He TOHHM Tak, gopora mMokpas... [T. Tponuna. Pycanka ans MHTUMHBIX
BCTped |
(143) A mukorma He ygacTBoBax Ha McLaren B ouIMadbHBIX 3ae37aX, HO Ha TECTaX, KOTAa

9acTo HaJo0 OBUIO THATh HA BCIO KaTyNIKy, HU B 4eM He ycTynan XakknHeHy. [T. ApcoBckw.

WnTepsrio: Onusse [lannc // «Popmymnar]

(144) Hacunys Mmamuny, barpos ruai, rHan u rHajl. A MHATranka cokpamniana paccrosaue. 1
BOT - MO3MHO yxke, «Bomra» psmgom. [JlaBpoBer Ombpra U Anexcanmp. CrnencrtBue BemyT

3HaTOKH ]

(145) CaBenwmii, yMeno JaBUPys CPEeId PEIKUX MAIINH, OBICTPO THAJ MO TEMHBIM YIIHWIAM,
HE OCTaHAaBJIMBAsCh Jla)ke HA CBHCTKHM INOCTOBBIX MmiIHMIuoHepoB. [B. [lomenko. Cpok s

Bemenoro]

1% <http://www.kommersant.ru/doc/1195175> Consulté le 27 juillet 2009.
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(146) UT0-TO HACTPOEHUE CETrOJIHS TAKOE, XOUETCS C yTpa €XaTh, HE BAXHO KyJa, HE BAXKHO
3a4eM, HyXKHO exaTb. He mpocTo exarb, a IpOCTO THATh, kaTh U3 MAIIMHBI BCE, YTO OHA

MOXET NPCAJIOKUTE. 1ot

(147) — JHenyuika, He roHu, noxanyil! Iloezxail moTuiie: MHE TOPONMUTHCA HEKyJa. —
W3BectHo, OaTiomka, HEKyaa, — oOpamoBayics cTapuk. — Tak-To Jydie, HOTUXOHBKY. [B.

M. I'apmms. Hous |

(148) AHMHUM yxe cibplan NpUOMMKABIINHCSA TOMOT M, OTNISHYBIINCH, YBHAEN IBYX
MYKHKOB B KomeBke. OHM ObUIH yXe COBCeM OJIM3KO M YTO-TO KpHyanu emy. AH(pHUM Haudan
XJIECTaTh JIOMAdh BOXOKaMu. — D, He ronn! Jlomanas m3Benens! — Kpudana KTO-TO C3aIH.

[Ad. H. Mamuu-Cubupsk. Xueb (1895)]

1.4.2.1.2.2 Absolus avec gomjat’ sans spécification de but ou de

destination

Seul gonjat’ est capable de véhiculer, en plus du trait sémique de rapidité, celui qui
exprime 1’habitude. Il en résulte un effet de sens d’un verbe sémantiquement monovalent,

c’est-a-dire impliquant par son sens un seul actant.

(149) B xopoTkoii 100Ke, ¢ JIeTAIMMH BOJIOCAMH, Ha OCMIEHBIX CKOPOCTSX MOTOIUKIICTKH,
Bacs romsma mo MockBe, W HUICH( MEPBBIX POKEPOB COMPOBOXKIAN €€ BCIOIy. [3.

[MnaBunckas. Otpaxenue // «Jlebenp» (bocton)]

(150) «l B MOJIOJOCTH HHMYEro He 00sIach, — BCIIOMHHAET JKCHIIMHA. — [OHsma, Kak

CyMaCIIe/IIIasi, HEKOTOPBIE JaXe OTKA3bIBATHCH CO MHOM e3uTh [...]». "

(151) Tsl UMeeIp MPUBBIUKY TOHATH OBICTPO M MO OOBIYHBIM Joporam? Hert, moTomy dTo
xuBy B llIBeiimapuu, a TaM, B omimume OT cocemHed ['epmaHmm, 3T0 HEBO3MOXHO. [b.

Mypanos. Bezyrunk ®@enune Macca // «@opmymnar]

Il n’y a en revanche ni d’orientation au niveau du déplacement (sur D ou sur A), ni

d’autre but qu’un déplacement rapide.
1.4.2.1.3 Emplois intransitifs

Nous avons ici deux constructions possibles : X gonit / gonjaet na Tr et Tr gonit /
gonjaet. Dans le premier cas, I’emploi intransitif conduit a la disparition du rapport entre

I’Agent et le Patient : il n’y a plus de confrontation entre la tension développée par I’action de

11 <http://autokadabra.ru/post/31295> Consulté le 25 juin 2009.
192 < http://www.perm.aif.ru/society/people/1479041> Consulté le 11 mai 2015.
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I’Agent et la tension due a la réaction du Patient. Dans le second cas, Tr occupe la fonction de

sujet.

Pour le premier cas, nous avons un certain nombre de limitations quant au type de
moyen de transport (ou de support permettant de rouler et de glisser) : gnat’ na masine, na
samokate, na lyzax, mais ??gnat’ na sanjax, *gnat' na poezde / *gnat' na samoléte / *gnat' na
gruzovike / *gnat' na fure / *gnat' na tarantase / *gnat’ na loSadi / *gnat' na sobac'ix
uprjazkax. Apparemment, gnat’ intransitif accepte uniquement les moyens de transport
parfaitement maniables, dont la manceuvre se trouve sous contrdle quasi-total de I’Agent,
donc inanimé, individuel et relativement petit. Par contre, avec gomjat’ intransitif, les
possibilités sont plus larges, car 1’agentivité traduite par gonjat’ est plus « faible » que celle
qui est marquée pas gnat’: gonjat’ na masine / na sanjax / na sobac'ix uprjazkax / na
samokate / na lyZax, cependant *gonjat' na poezde / *gonjat' na samoléte / *gonjat' na losadi.
Ainsi, on observe que si le moyen de transport est capable par sa nature (p. ex. losad’) de
s’opposer a la volonté de 1’Agent, alors ce type d’emploi intransitif ne fonctionne ni avec

gnat’, ni avec gonjat’.

Pour le second cas, lorsque le second actant devient premier en étant promu a la
fonction de sujet, I’action est présentée comme libérée de toutes contraintes ; le séme
<continu>, en revanche, reste intact pour gnat’ (masina / poezd / losad’ gonit). 1l faut noter
que la fonction de sujet n’est pas accessible aux moyens de transport qui ne sont pas dotés de
motorisation ou de volonté : */yzi gnali / *velosiped gnal. En frangais, on trouve des emplois

similaires avec le verbe filer'””.
1.4.2.1.3.1 Gnat’ : déplacement rapide orienté

a) Schéma sémantique : X conduit un moyen de transport Tr, Lc juge que X cause que

Tr va vite.
X gonit na Tr ot /iz/ s D po / ¢erez /vdol’ / skvoz’ LP v /na /k/do A za Z.
D, A, Z ne sont pas requis.

(152) B Owmcke npsiHBI BOAUTENh HA Ty>KOH MAIIMHE THAT OT HOJIUITUHN TI0 z[BopaM.104

1% En voici un exemple : « La nuit, quand les voitures filent sur le boulevard, leur souffle ébranle les vitres du

bar. [A. Volodine. Bardo or not Bardo]

1%<http://omskgazzeta.ru/proishestviya/v-omske-pyanyj-voditel-na-chuzhoj-mashine-gnal-ot-politsii-po-

dvoram> Consulté le 15 juillet 2016.
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(153) OTtkataB roHKy B Wpnannnm, oH u3-3a omo3jnaHus camoieTa nomnai B [lapmk yimmb
BEYEPOM M BCIO HOYb I'HAJl Ha NMpokaTtHoil mammHe B Monny. [C. Kanynauxos. I14Ts KopoH

Xyana @anxuo // «3a pynem»]
b) Schéma sémantique : Lc juge que Tr va vite.
Tr gonit ot /iz/ s D po / ¢erez / vdol’ / skvoz’ LP v /na / k/do A

On note ici la promotion du second actant qui compense la non-expression du premier

actant sémantique.
(154) MarmmmHa rHana, kak 0esymHast. S omazgsiBan. [B. J[ac. Kak youts Mmyxy (cOOpHUK)].

(155) A BoOT 1 ¢ pabotsl exan B 17.30 o BHyTpeHHEMY KOJbIY B KpalHel JeBOH, B paiioHe
cbe3ga Ha JIoroiickuii TpakT MO BCTPEUKE TOXKE B KpailHEH JIEBOM CO CKOPOCTBIO HE MEHBINE

80 rHATA CHErOyGOPOYHAS MAIIMHA H BCS PA3b CO CHErOM JIETENIH Ha BCTPEUHYIO [ONOCY...

(156) Boaurens kapeTsl CKOPOM MOMOIIU IPEBBICUII CKOPOCTHOM peXKUM Ha 22 KHIOMETPA B

yac. Koneuno Xe, CJIY)Ke6Ha$I MalllHa ruajia BEIHY>KJIC€HHO: OHa BE€3Jia MEJUKOB Ha BI>I3OB.106

L’énoncé suivant (157) est un peu différent, car fura est un « vrai » premier actant,

puisque le chauffeur n’avait plus de contrdle sur sa vitesse :

(157) Ha meperone mexny CykcyHoMm n KyHTypoMm y TsDKEIOro KOHTEHHEPOBO3a OTKa3alld
TOpMO3a M BCE pE3epBHBIE CHUCTEMBI. [Ipm 3TOM MammHa aBUTaNach HOJ TOpY W Uepes
HaceJeHHBIH MyHKT. Ha Buaeo 3adukcumpoBaH MOMEHT, Korma (ypa 6e3 TOpPMO30B CBBIIIE

TpeX MHHYT THAIIA 4epe3 TOpOL.

Les synonymes de gnat’ sont mcat’(sja), nestis’, letet’.

1.4.2.1.3.2 Gonjat’ : déplacement dans une direction déterminée, avec

but, de préférence au passé
X gonjalna Trv/na/k/do A za Z (Nist) / dlja Z (NGen) / po Z (Npat) / Z (Ving)

(158) — Tyt cymep! — nagana Bpats Onpra. — ['OHsNa B JEpeBHIO HA BEIOCHIIENE 3a
STMIIaMu, a TTOMHIOPE MHE 0abka momapwina. Hazax exana, KyBBIPKHYJIACh, PACCKAXKY IMOTOM

— obxoxouemscs! [[l. Tuxuit. Oxprun octpoB // «CuOupckue orHN» |

(159) ['yns Bonbmioit mo MOJDKHOCTH | 10 AefiaM BEICTABKY TOHSUII TO B 00JaCTh, TO B paiioH.

[b. B. lleprun. N3smasie Mmactepa]

19 < https://auto.onliner.by/2016/03/01/snegopad> Consulté le 29 mars 2016.
1% <http://most.tv/news/43528.htmI> Consulté le 29 mars 2016.
197 < http://shymkent.kz/?previd=37579> Consulté le 20 avril 2016.
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1.4.2.1.3.3 Gonjat’: plusieurs déplacements dans un périmétre, sans

direction déterminée, sans but

Il faut noter ici I’absence de but et de repéres directionnels liés au point de départ D et

au point d’arrivée A.

a) Schéma sémantique : X fait plusieurs déplacements avec un moyen de transport Tr
dans un périmetre Pm ou en passant par LP ; Lc juge la vitesse de déplacement normale ou

rapide (vitesse lente est exclue).
X gonjaet na Tr po Pm

(160) IIpencemarens Accommannu pPOCCHHCKHX MPOo(CO030B OOOPOHHBIX OTpacieit
npomeinuienHocTH HOpuit CnmdeHOK pacckasal Kak-TO 00 OJHOM HCHBITAaTeNle TaHKOB,
KOTOpEIH paboran Ha oOopoHHOM 3aBoje B UemsOuucke. He mepeHecs monroit 3amepikKu
3apIulaTel U OTCYTCTBHS CPEICTB Ha NHTAaHWE, OH Cel B TaHK, BBIOMJI BOPOTa 3aBOJa H
HECKOJBKO YacOB TOHSI Ha 0O€BOM MaIlIMHE 10 yiulaMm ropona... [B. bapanern. I'enmrab 6e3
TakH|

(161) [To cmoBam KoysHa mx 00pa3 XU3HH CTaJ XOPOIIUM IOJCIOPhEM B HX OymyIeit

TOHOYHOU Kapbepe: «[...] OOImecTBeHHOTO ABMKEHHS MO AoporaM He Obuto. Y MBI roHsuid,

TOHSAJIN HCJIBIMU JHAMU. M B 3TOM Hamie MpEeUMYHICCTBO, Y HAIIMX KOHKYPEHTOB B KHN3HU

Takoro e 610N, %

b) Schéma sémantique : Tr fait plusieurs déplacements dans un périmétre Pm ou en

passant par LP ; Lc juge que Tr va vite.
Tr gonjaet po Pm / LP

(162) B okta6pe 2005 roma mpowm3onuia aBapus, B pe3yibTaTe KOTOpod morud 41-meTHuit
BOJNTENb, & YHUKAJIBHBIH aBTOMOOMIIb TIPEBPATHIICS B TOPY METa/IoiIoMa. MecTHbIE XKUTEIH
TOBOPAT, YTO HE3aJ0Jr0 0 aBapHM 3Ta € MallMHa TOHSAJIa Ha OTPOMHOM CKOPOCTH IIO

okpecTHOCTSIM.

Avec gonjat’, cet actant, lorsqu’il est sélectionné pour le rang de sujet, est désigné
préférentiellement par un nom au pluriel (comme dans 163, 164), ce qui est plus conforme a

une notion de déplacement « global » que marque gonjat’, en général.

1% <https://ru.wikipedia.org/wiki/Koyss, Dumpro> Consulté le 11 mai 2015.

19" <http://mport.ua/techno/1551371-Shokiryushie-avarii-10-stolknovenii-na-samoi-bolshoi-skorosti> Consulté

le 11 mai 2015.
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(163) V¥V Hnac, B bepe3anu, u TO uuile, XOTb TaM U CaMOCBajibl ABAJUATUIISITUTOHHBIE IO

mocce rousioT. [B. Akcenos. [lopa, moit apyr, mopa (1963)]

(164) Buepa mo ynmumam lixwaBanm nmmuxo ToHsIH MamuHb ¢ (ruaramu KOxHON Ocernu u

Poccun, curaans n3o Beex cuir: Coser @enepanuu n ['ocqyma PO npusnanu He3aBHCUMOCTD

3TOit KaBKa3CcKoi pecry6mukn!'

Les synonymes de gonjat’ : nosit sja, mcat ’sja.
1.4.2.2  Aller vite en courant, en skiant, en glissant : emplois intransitifs

Contrairement a I’emploi exposé ci-dessus, I’idée de contrainte est bien présente avec
le verbe gnat’ dans les emplois de cet autre type malgré I’absence du Patient: le sujet
[+animé] fait un effort sur lui-méme en courant, en skiant, en patinant ou en glissant (165).
Gnat’ se combine souvent avec des intensificateurs de type polnym xodom (167), izo vsex sil
(166), etc. En revanche, gonjat’, quant a lui, ne véhicule pas nécessairement 1’idée d’un effort
particulier, mais désigne une activité avec une idée de durée (ainsi, on le trouve fréquemment
accompagné de celymi dnjami (167)). Ni gnat’, ni gonjat’ ne se combinent avec des
atténuateurs de type spokojno, medlenno, etc. Ainsi, les synonymes de gnat’ sont mcat’sja,
nestis’, bezat’, et ceux de gonjat’ : lorsqu’il y a un matériel de glisse ou autre katat’sja, et, en

I’absence de matériel, begat’, nosit ’sja.

(165) 51 gyBcTBOBanm ce0s O4YeHb YBEPEHHO Ha JBDKHE cerofHs. He cmmmikom rHanm Ha

TEePBBIX KPyrax H y MEHs OCTaloCh MOPE CHII JUIsl TIoCIeaHero kpyra", - ormerun Cumon.' !

(166) Sl THam W30 BCEX CWJI, OTTAJIKWBASICh HOTAMU B OTUYasHHOW TOMBITKE HE OTCTaTh OT
TPyNIbI, HO CKOpocTH He Obuto. S Obu1 m3HemoxeH. [Y. boar. Beictpee momHmm. Mos

aBTOOMOTrpadus]

Pour gonjat’, contrairement a gnat’, les actants-spécifiants de but et de reperes
directionnels sont exclus, en revanche, celui qui désigne le périmétre (Pm) peut figurer dans le
cotexte, de méme que, surtout, I’actant-spécifiant de la durée, comme on le constate dans les
énoncés (167, 168). Rien d’étonnant a cela: la durée et le déplacement présenté comme

global forment un tout cohérent.

(167) Onu TsDKEnee, 9YeM CTaHAAPTHBIE MAara3WHHBIE JIBDKH, HO MMO3BOJSIOT TOHATH HEIBIMH

nasMU. Jlaxke Kora pedysb UIeT O KaTaHWH C CEMbEH IeNblil JeHb. JleTu cOeramT OT mambl, HX

10 <http://www kem.kp.ru/daily/24152/368225/> Consulté le 9 avril 2015.

" <http://isport.ua/wintersports/3 1738 1-biatlon-shempp-gonka-byla-sumasshedshejj.html> Consulté le 9 avril

2015.
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MPUXOAUTCH JIOBUTH U THATH JJIA 3TOI'0 MOJHBIM XOAOM, U TaK uenmﬁ JCHb — Ha 3TO MCHA

112
XBaTacrt.

(168) Tam ObUT CTaMOH, HA KOTOPOM S U JIeNaj MepBhle IIaru B XoKkee. Mbl IpHUBA3BIBAIH

113
KOHBKHU IIPAMO Ha BAJICHKU U TOHSAJIW LNEJIBIMU JHAMMU.

Remarquons, qu’en I’absence d’¢éléments qui permettraient de visualiser la situation de
maniére assez nette, il se produit une confusion de ces deux manifestations de ’effort : la

rapidité et la quantité, comme, par exemple, dans la phrase suivante :
(169) I'oHATH 110 KOPHUIOPY BO BpEMsI IEPEMEHBI.
La famille morphologique : gonka, gonscik, gonocnyj.

La construction passive (gonimyj ou gonjaemyj) est impossible pour les emplois de ce

type.

1.4.3 Gnat’ / gonjat’ comme prédicat désignant un déplacement non
contraint

1.4.3.1 En parlant d’action dirigée sur un objet, une substance
1.4.3.1.1 Avec un Agent animé et des objets pouvant glisser, rouler etc.

L’Agent [+animé] cause la mise en mouvement du Patient [-animé] agissant
mécaniquement, par exemple, exercant des poussées sur lui, ce qui produit son déplacement.
L’action de contrainte fait place ici a I’action causative mécanique immédiate par impulsions
(répétées), le déplacement est nécessairement accompagné, et en général, outre le spécifiant
de lieu de passage (p. ex. po doroge) et le spécifiant de rapport spatial entre X et Y pour
gnat’ : pered soboj, les autres spécifiants spatiaux ne figurent pas : gnat mjac po polju vs.
??gnat’ mjac v vorota. Ainsi, les indications assez rares de trajet concernent I’orientation du
déplacement, comme par exemple, vperéd, nazad, ou k vorotam. Les objets dont la mise en
mouvement produit le déplacement, doivent pouvoir glisser, rouler etc. Ainsi nous ne

pouvons dire ??gonjat’ stol, mais gonjat’ banku.

Schéma actantiel : X gonit (pered soboj) Y po / cerez / vdol’ LP

"2 <http://ski.ru/az/blogs/post/nikolai-fomenko-elan-slx-fis-amphibio-potryasayuschaya-lyzha/> Consulté le 16

avril 2015

'3 http://www.sportsdaily.ru/articles/ Consulté le 16 avril 2015.

119



(170) Boobme, Tonmbko y cobaku Bce MOHATHO. Bwiitm xouer — Kk aBepu uuer. Iloects

X04YeT — MUCKY 10 KyxHe roHseT. [E. Kponrays. I[lomonan co mHOO, Mama! // "Cronmma"]

(171) CTyK KOHCEpBHBIX 0aHOK, KOTOpPBIE€ MBI TOHSUIM BMECTO MS4Ya, CIMBAJICSH C BH3TOM
«PHO-pUTBI» U3 OKOH U CTEPTOM, COCKAJIb3bIBABLIECH JIEIIEHKOBCKON «MypKoil», 3alIiMCcaHHON

Ha PEHTTEeHOKOCTsX. [A. Bo3necenckmii. Ha BupTyansHOoM BeTpy|

(172) Jsans Muxauil, COrHYBIIUCE HAJl CTOJIOM, TOHSUI HAEPCTOK MalbLAMU U Y] Ha HEro;

Mactep HeBO3MYTHMO T, [...]. [M. ['opekuii. JleTcTBO]

(173) OH men, 0 4eM-TO 3aJyMaBIINCh, HE CIEIIa U Jeial HOTaMH TaKue BIKEHUS, Kak

Oynaro rHan mepex coboro Ms4. [B. BoitHoBuu. MoHyMeHTanbHas pomnaranaa // « 3HaMs» |

(174) B mecrom dacy yTpa, — KOTAa COJIHIIE YyTh NMPOOYeT 3aleMUTHCS KPACHOBATHIMHU
JYYHKaMH 3a IIITHIN MOCKOBCKHX IEPKBEH, a 10 YJIMIaM COHHbBIC METEJBIINIBI TOHSAT BUXPH
IBUTH, OyMaXkeK, CIMYEYHBIX KOpPoOOK W moncomneyHo menyxu [...]. [[. B. Anexcees.

[Monzemuass Mockna]

Le déplacement résultant de 1’action d’un Agent [+animé] ne peut pas étre lent. Ainsi,
il est impossible de combiner medlenno ou spokojno a gnat’ / gonjat’ dans 1’ensemble des
exemples ci-dessus. Nous I’expliquons par 1’idée d’un effort engagé par I’Agent, donc il y a
une certaine « tension éprouvée a 1’émission », et par le fait que rien ne s’oppose a 1’action de
I’Agent, -le Patient étant un inanimé, - le déplacement qui en résulte ne s’inscrit pas dans un

contexte de lenteur et de retenue.

Il faut noter également la constructions gomjat’ v futbol qui s’est formée par

métonymie a partir de gonjat’ mjac (voir 4.3.4.1.5).

Il n’est pas évident de trouver des synonymes qui pourraient se substituer a gnat’ ou
gonjat’ dans les énoncés ci-dessus, car en fonction de la nature de 1’objet et la fagon dont le
proces se déroule, on aboutit a des lexies différentes. Ainsi, pour gonjat’ les synonymes sont :
peregonjat’ (d’un lieu a un autre), perebrasyvat’ (d’une personne a une autre, avec les mains,
par des lancers), katat’ (ce qui roule) ou perekatyvat’ (d’un lieu a un autre), pinat’ (en
poussant du pied), appliqué a Y désignant un ballon : igrat’ (v futbol) ; et pour gnat’: katit’

(ce qui roule), pinat’ (en poussant du pied).

En fonction du verbe employé, le registre varie : gnat’ (pered soboju) mjac (173),
gnat' vixri pyli (174) sont stylistiquement neutres, en revanche, gonjat’ misku (170), gonjat’

mjac ou konservnye banki (171) relévent de la langue parlée.
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En francais, des équivalents de gnat’ avec Y désignant un ballon serait dribbler,

pousser du pied, autrement, faire avancer, faire déplacer.
1.4.3.1.2 Avec un Agent animé et des objets pouvant étre transférés

Le déplacement peut étre aussi causé par utilisation d’autres moyens que mécaniques
qui sont appropriés a la nature des Patients en question. Dans les énoncés ci-dessous, slat’,
posylat’, peresylat’, peredavat’ peuvent se substituer (plus ou moins) a gnat’ (175) / gonjat’

(176) :

(175) B Mockse pabortanu 3amajgHble JKypHAJIHCTBI, KOTOpPBIE BCE BpeMs II€peaaBaiu
OTPBIBKH M3 «MeTpomouns» 3a TpaHHIly, a TOTOM 3alajHble PafuOCTAHIIMN OTTYyJa THAJIN UX

obpatHo B Coro3. [B. Momuanos, Koncyano Cerypa. U monbmie Beka... |

(176) N ecrectBenno, Kaitnp xoueT ycTpouTh Tak, 4TOOBI I€HBI'W HE TOHATH B TOPOJICKOI
OI0/KET, OTKyJa WX IOTOM OdYeHb TpyaHO mosydnTh. [M. Crompuuesa. 100 mHEe# moukm

UyoGaiica // «borateit» (CaparToB)]

Dans (175), le sujet radiostancii est employé métonymiquement pour désigner des

personnes qui y travaillent, il s’agit donc bien d’un Agent [+animé”humain].
1.4.3.1.3 Avec un Causateur désignant des forces de la nature

Le Causateur (ou I’instance causatrice) type est le vent qui agit sur le Patient type :

nuages, feuilles, poussiére ou vagues. Comme le remarque Kustova :

«OTamune IprupoaHON CHIIBI OT (PU3NIECKOT0 0OBEKTa B TOM, UTO JIBHXKCHHE SBIISIETCS €e
HEOTHEMIIEMOH XapaKTePUCTHKON (IOXAb M BOJHA — 3TO ABIDKYIIASACSA BOAA; BETEP — 3TO
IOBWDKYIIMHCA BO3MyX, W T.J.), TO €CTh 3TOT KOMIIOHEHT BCTPOEH B CEMaHTHKY
nojiesxarero. [...] Takum o6pa3om, mpupoHas cuia sSBiIsieTcs aHajgoroMm MHcTpymeHTa
(a He cpenctBa), W COOTBETCTBYIOUIMM THII 3HAYCHHWS AaKIEHTUPYET WMEHHO
WHCTPYMEHTANIbHBIII KOMIIOHEHT, 4YTO HecHydailHo: TpHUpoAHas cuia oOIagaeT
MEXaHW4YeCKOH dHeprue, kak u MHcTpyMeHT (mmosrydaroniuii ee or AreHca), U IO3TOMY
pe3ynbTaT WX Bo3AelcTBusa Ha llammeHca oOKka3pIBaeTCs aHAJIOTUYHBIM: INEpEeMENICHHE,

nedopmanmst u T.1.» [Kustova, 2004 : 73sq.]

Avec un Causateur inanimé désignant des forces de la nature et un Patient de
préférence inanimé, le verbe peut étre accompagné d’un adverbe de type medlenno (177,
178), car dans le cas des inanimés, il ne peut y avoir de tension éprouvée ni a I’émission, ni a

la réception :
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(177) K yTpy Bech yuacTOK ObUI MOHOCTBIO OTPE3aH OT DJIEKTPOTOpPCKa, Ky1a MEJIEHHO U

HAaCTOWYMBO THAJ TUTAHTCKYIO OTHEBYIO MojKoBY Betep. [E. Ilapros. Tpernit rna3 Iussi]

(178) Brnaxsblil BeTep MeUIEHHO THaN ¢ Iora JUIMHHBIE BEPEHHIB! TsDKENBIX Tyd. [A. M.

Optenb. 3anucku CremHska)]
Bien entendu, I’emploi de bystro est possible également :

(179) CriomiHele TY9H MOJIOYHOTO CBETa IOKPBIBAM Bce HE0O; BeTep OBICTPO THAN WX,

cBucTs u B3Bu3ruBas. [M. C. Typrenes. Pyaun]

Ce type d’emploi de gnat’ (177-179), comme de gonjat’ (180-184) est assez fréquent
et il est par ailleurs assez difficile de leur trouver des synonymes qui pourraient les remplacer
dans ce type d’emplois, mis a part peregonjat’ qui pourrait se substituer a gonjat’ et dont la
valeur du préverbe pere- est déja spécifiée dans les énoncés qui suivent par tuda-sjuda, vzad-

vperéd ou par le syntagme prépositionnel po + Npy désignant plusieurs étapes d’un parcours :

(180) Becnoit 3a cuer mTOPMOB, KOTOphle TOHAT Boabl DuHCKOrO 3anmmBa B TYOY,
MOTPeOHOCTh B KHUCIOPOJE yMEHBIIAeTCSI — BoAa UM OmATh HackiTmiack. [C. LlBeTkos.

Ham0a, pazaenuBiias y4eHbIX // «3HaHHE -- CHIIay]

(181) Ho mocne obenoB temHeno ot Tyd, rHanma Oyps nuBeHb ¢ rpagom. [M. A. Bynum.

Xynas Tpasa]

(182) XKapa, TomommubIM myx. Bo3mymHeIMH cyrpo0amu, MBIIIHBIMH IIaKaMH JIEXKall

MOBCIOY; BETEp TOHsUI ero Tyna-ciona. [M. ['pexosa. [lepenom]

(183) XoNoAHBI BeTep TOHAN B3aJ-BIepea Mo HebecaM HHU3KHE Ty4Yd W PacKaduBall
YBSHYBIIINE U BBICOXIINE COPHAKH HA CKyJIax MPHAOPOKHBIX 00ounH. [B. Koneuxwuii. Hagamo

KOHIIa KOME/IUH |

(184) Mpaunsle, 0e3 OKOH, CKJIaJbl U TAaKray3bl HE CIEPKUBAIH MOPHIBOB OCEHHETO BETPA,
KOTOPBIA TOHSUI MO ITyCTHIPSAM OMEPTBEBIINE JMCThS, OyMaXXKu W cop, oOpa3ys TyT U TaMm

KpoleuHble ciaydaifabie BogoBopoThl. [C. JloBnaTtoB. Conmarsl Ha HeBckoM]

Dans une construction impersonnelle, le Causateur peut aussi étre assimilé a ’actant

Instrument (185, 186) :

(185) [To OOu eme Bpems OT BpPEMEHH THANO TedeHWeM NpAuHBL [D. JlmmoHoB. Kuura
BOJIBI |
(186) [TapamroT He mapanirot, 3Mel He 3Meil, rafganu Buepa B perakuuu « BK», pasrasasisas

n3 okoH nex Ka3zaHku, Haj KOTOPBIM TOHSUIO BETPOM CTPAHHBINA CIIOPTHBHBIA CHApsl, IO
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(opMe HAOMHUHAIOMIWH MMApaIIioT, a 10 pa3MepaM — BO3AYHIHOTO 3Mes. [P. AxmamyninuH.

Kenmmuns! mobsT moaei Berpa // «Beueprsst Kazans»|

Ce type de changement syntaxique n’est possible qu’avec un Causateur inanimé
conformément au fonctionnement normal d’une proposition instrumentale. En effet, la
transformation tecenie gonjalo I’diny — I’diny gonjalo teceniem n’est pas applicable a mal ¢ik
gonjal mjac - *mjac gonjalo mal’¢ikom a cause des autres parametres agentifs, et notamment,
celui de volition et de contrdle. Nous pouvons observer que cette transformation n’est pas
possible non plus, lorsqu’il s’agit d’un organe tel que le cceur, par exemple, qui n’est pas
assimilable (selon sa représentation linguistique) a un simple Causateur, mais exerce aussi un
certain controle sur la mise en mouvement du sang : serdce gonjalo krov’ - *krov’ gonjalo

serdcem :

(187) CoyXw1 OH C MPOXJIaAIeH U, HECMOTPS Ha TO, YTO OEecCTpalIHOe CepAle TOHSIO ero
KpOBb, HE OCOOCHHO WCKal BO3MOXKHOCTH BBICHYKUThCA. [M. A. IlomoxoB. Tuxuii JloH.

Kuwra Bropas)]

(188) Omna mo3upoBaja mepes HUM CTOS M, YTOMACh, OTAbIXajla Ha MIUPOKOH OTTOMaHKE, a
OH NIEPEHOCHJI €€ JEBCTBEHHBIC YEPThI HA MOJOTHO M HEYTO 3aHEC HEYAasHHO B CBOE CEpAIle,
HavaBIlee THATh KPOBb B MPHUCYTCTBHUHU KEHHI pyra ¢ yBenndeHHoio cmioil. [H. C. Jleckos.

YepTossl Kyxisl (1890)]

On observe que les opérations diathétiques passives sont assez fréquentes avec gnat’,

cependant, nous n’avons trouvé aucune paraphrase diathétique avec gonjat’ :

(189) XoJ0IHO W SAPKO CBETHIIO COJIHIIE, HEOO OBLIO TyCcTO-CHHEE W OelomeHHBIE OOiiaka
CTPEMWINCh, IUTBUIM B Jaidb HEBEJOMYyIo, ToHuUMBIe BeTpoM. [I'. SI. bakmanoB. B mecte

CBETJIOM, B MECTE 3JITa9YHOM, B MECTE TIOKOWHOM |

(190) JIspuna CII-2 coBepiumiia MOYTH MOJHBIA KPYT ceBepHee AJIACKH — TaK y3HaIH elé
00 OJTHOM TE€YEHHH, BepHEE, O [UPKYJIALNH JIb/1a, TOHUMOTO KaK TeUeHHEM, TaK U BETPOM. [A.

Ocanumii. Kak nonenuts CeBepHbiit JlenoButsii okean? // «Hayka U )KU3HBY |

Gnat’ peut étre remplacé par nesti lorsqu’il s’agit des phénoménes de la nature,
cependant, nesti peut plus facilement avoir des odeurs ou des sons en tant que Patients. Par
contre, contrairement a nesti, gnat’ s’emploie en parlant des processus physiologiques. Les

synonymes de gonjat’ sont nosit’ et peregonjat’.

I1 faut noter également que la diathése passive est non seulement largement employée,

mais également 1’appartenance de son emploi au registre soutenu.
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1.4.3.2 Le Patient désigne un transport

Pour les quatre sub-divisions qui suivent, on observe que I’Agent X n’est pas
nécessairement celui qui conduit le moyen de transport, mais celui qui initie le déplacement,
le conducteur pouvant étre une autre personne, mais, si tel est le cas, elle n’apparait pas
explicitement parmi les actants du proces. D’ailleurs, il est fréquent que X ne figure pas non

plus, car la construction impersonnelle est alors privilégiée.
1.4.3.2.1 Acheminement

Schéma sémantique : Un Agent X [+animé”+thumain] cause un déplacement d’un
Patient Y [-animé] (sauf dans le cas de traction animale, par un cheval de trait, par exemple)
désignant un moyen de transport avec ou sans chargement ; le déplacement s’effectue d’un

lieu D & un autre A, le plus souvent sur une distance considérable.

Parmi les compléments d’objet, on trouve fréquemment masiny (191, 192), fury, et
méme si le flottage du bois est employé de moins en moins suite a son remplacement par
d’autres moyens de transport, on trouve encore ploty (195, 196); ce qui correspond en

francais au flottage :

(191) Hanumaror paboumx, momydaroT oO0Opy/IOBaHHWE, TOHSIOT MAIIWHBI C Tpy3aMH Ha
BEPTOJIETHBIC TUIOIIAIKH, OTKyAa Mu-6 u Mu-8, cteneHHo 3aBUCHYB, OepyT Kypc Ha Cesep.

[C. I'arapuH. «A 11€BOUYKY 30BYT Aopora...» // TexHuka - MOJI0IexKH]

(192) CornacHo BhIIEAIIEMY Ha 3TOH Hejaele NMpPHUKa3y TOHATH MAIIMHBI M3-32 TPAHMIBI

cramer cnoxmee.'
(193) Omn ruan cBoit «KamA3» u3 PoctoBa B Mockay. [JI. ABopenkwuii. [llakamnsi]

(194) Enena — mnogpyxka jeTdrKa, MaBIIEro Nnoj AKMMOBKOH, C HEHl MO3HAKOMHINCH B
JIOM€ 3TOTO0 TapHs, KOTAa TOHSUIM CaMOJIETHl ¢ 3aBofa Ha (QpoHT. [ApreM AH(pUHOTEeHOB. A

BHM3Y Obla 3emitst (1982)]

(195) B nonoBoabe BCsl MOBEPXHOCTh PEKH MOKPBIBAETCS IIIOTAMM, KOTOPBIE TOHST OTCIOAA
B MoOCKBY; KpyTiblil roJl Ha Oeperax CTpOSTCA PACUIMBHI, KaTaroTCs OpeBHA, MHIUTCS Jiec,
TPOMO3JIATCS TOPBHI JOCOK ¥ MPAaBHJIBHBIMU DPSJIaMH JIETSATCS MO0 Oepery AIUHHBIS-JIMHHbIE

BeCJa, CIIy’Kallue pyjem, mpasuioM Ha Oapkax. [[]. B. I'puroposuu. [lepecenenus]

(196) Houbto Ha mepekaTax KpacHbl€ OTHM, & MHOIZA M3 TEMHOTBHI POXKIAECTCS KOCTEP
BCTPEYHOTO 3al03JaJIOTO TUI0Ta — TOHAT €ro OTKyJa-HUOyJs M3 UepablHH, U OH BBETCA IO

peke 3meeit. [M. A. Ocoprun. CBuaeTens UCTOPUH |

" <www.gost.ru> Consulté le 27 juillet 2015.
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Pour gnat’, le co(n)texte doit obligatoirement comporter des spécifiants D (195, 196)
ou A (193-195), alors que pour gonjat’ ces informations ne sont pas requises pour qu’il soit

interprété dans ce sens-la.
Les synonymes sont peregonjat’, prigonjat’, vozit’ en fonction du co(n)texte.
1.4.3.2.2 Sens de livraison / activité commerciale

Schéma sémantique : Un Agent X [+animé”+humain] déplace d’un lieu a un autre Y [-
animé] désignant une marchandise, le plus souvent sur une distance assez importante ; X
utilise pour cela un moyen de transport appropri¢ (non requis) ; X contrdle les parametres du

déplacement, X agit dans le cadre d’une activité commerciale et / ou professionnelle.

L’idée de livraison / activit¢é commerciale, associée a celle de déplacement, est
explicitée par le préverbé prigonjat’, dont gomjat’ est synonyme. Nous pouvons nous en
convaincre en considérant 1’énoncé suivant (197) avec prigonjat’ que 1’on peut remplacer par
gonjat’:

(197) [IpUroHATH OTeYecTBEHHbIE aBTOMOOMIH B [IpuMopbe GynyT becrnarro.

Ce qui témoigne également en faveur du statut explicite de ce contenu pour gonjat’,

c’est la possibilité de réaliser un enchainement argumentatif :
(198) Temnepp s HE TOHSAIO MALIMHBI, IOTOMY YTO 3TO HE BBITOJIHO.
Ou un enchainement de type non métalinguistique et non réfutatif :
(199) Om ronser mammHbl B Poccuio u 3apabateiBaet 3TuM cebe Ha Xiiel.

Par ailleurs, ce contenu reste stable tant que le co(n)texte permet de lever 1’ambiguité
entre d’autres significations de 1’unité polysémique gnat’ et de gonjat’. Le fonctionnement de
gonjat’ (et de gnat’) dans cette acception participe a ce processus: il est impossible
d’employer gonjat’ intransitivement, car la raison principale de 1’action rendue ici par le
verbe réside dans le déplacement du Patient et donc, 1’action ne peut pas €tre envisagée en
I’absence du Patient dans le cotexte. Dans cette acception, le Patient est avant tout une
marchandise, méme si c’est souvent aussi un moyen de transport. Ce propos est parfaitement
illustré par les deux exemples suivants ou nous avons une marchandise d’une autre nature qui,
de ce fait, ne se confond pas avec le moyen de transport, explicit¢ également dans (200) a

I’instrumental et dans (201) avec na + prépositionnel :

'3 <http://auto.newsru.com/article/10Mar2009/primorie> Consulté le 25 juin 2010.
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(200) Bor Xo3zsun Bc€ kpenwt apyx0y ¢ HeMIIaMH U B TIOCIEAHUE JHU MEpe] BOMHON THAT
['utnepy KyphepcKUMH MOE3IaMH KaydyK W Ipodee cTpaTermueckoe ceiphé. [B. I'poccman.

Knzsp u cynap0a, gacts 3]

(201) B Teuenue pecsaTHiIeTUN PyCCKHE M MHOCTPAHHBIE KAallMTAIUCThI THATU HA JIOLIAJAX
10 3TUM TPaKTaM CBOU IPy3bl. ACCOPTUMEHT TOBAPOB OIPEINEIICS IPOCTO: THAIH TOIBKO TO,

116
49TO mact HpI/I6BI.]'H>, YTO MOXKHO IIPpOJAaTh BTpuUAopora .

Gnat’, exclusivement dans 1’acception de transit / livraison, est souvent employ¢ avec

svoim xodom, tandis que cela est plutot rare avec gonjat’ :

(202) Jo HoBocubupcka mamuHa mja B KOHTeitHepe, nambiie, 10 HmkHeBapTOBCKa 51 THAT

. 117
€€ CBOHMM XOJ0M.

L’une des raisons de 1’emploi (202) de la construction svoim xodom est probablement
la méme que précédemment : le Patient est a la fois marchandise et moyen de (son) transport.
L’autre raison de la préférence pour I’emploi de svoim xodom avec le déterminé reléve de la
pertinence : comparé a gonjat’, avec gnat’ on a davantage besoin de lever ’ambiguité entre

d’autres valeurs et, du coup, ce circonstant remplit parfaitement cette fonction.

Il convient de noter qu’il est possible qu'une confusion des deux situations puisse
avoir lieu. Apres tout, si ’on considére ’action désignée par gnat’ masinu dans son
développement, seule sa finalit¢ (le but poursuivi par X) fera la différence entre les deux

situations (transit-livraison ou simple déplacement) :

(203) OcTaTok TyTH S THAJ, HE OCTAHABIHMBASCH. XOTS THAl — HE COBCEM BEPHOE CJIOBO,
noromy uTo iotHocTs MamuH JIIC Ha Tpacce Oblia kKakoii-to ¢aHTactnueckoi. Ilimoc —

MHOTOYUCJIICHHBIC JCPEBHU. Ho Cp€AHIOI0 CKOPOCTH CEMBACCAT C HEOOJIbIINM ACPIKATh

ynasanocs.'

Par ailleurs, on remarque dans (203) que le locuteur fait un commentaire
métalinguistique exprimant une certaine géne quant a I’emploi de gnat’, car le déplacement ne
lui parait pas suffisamment rapide pour que I’emploi soit légitime (pertinent), malgré la
présence du seme : le but poursuivi par I’Agent est la livraison de Patient. Dans 1’énoncé

(204) se produit également une certaine confusion (ambiguité) des valeurs de gnat’. On

16 <http://www.polarpost.ru/forum/viewtopic.php?t=341> Consulté le 29 mars 2009.
"7 <www.toyotaownersclub.ru> Consulté le 29 mars 2009.

8 <http://www.aroundspb.ru/guide/west/estonitravel/05.php> Consulté le 10 avril 2009.
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remarquera ¢galement que cet énoncé fait référence par métonymie a un Agent intermédiaire

X’ (ici, X est le commanditaire, X’ un transporteur livreur, Y le véhicule) :

(204) 51 6 Ha TBOEM MecTe He THall MallMHy W3 Apyroil obmactu. Thl cam mpeacTaBisens,

. o 119
KakK €€ 6y,E[YT THaTh, 4 5TO HOBaA MalllMHA U €U KOIIOTH HEJIB3A JaBaTh.

Ainsi, I’expression d’une certaine rapidit¢ de déplacement contamine le sens de
transit-livraison, qui, en régle générale, ne donne pas d’informations quant a la vitesse. De ce
fait, nous pouvons dire que la frontiére entre les deux valeurs de 1’unité polysémique de gnat’

n’apparait pas hermétique.

Les énoncés suivants (205, 206) contiennent les termes de peregonscik et de peregon
et fournissent ensuite les cas particuliers pour cette activité et dans (206) on trouve méme la

définition du métier :

(205) — Mir neperonmuku. — To ects? — Ileperonsiem ceitnepsl Ha Janbanii Boctok. U3

Jlennnrpana wim ['JIP rornm nx Ha Kamuatky. [B. Akcenos. 3Be3anblii 6met // «FOHOCTE |

(206) N3 HoBocubupcka n KpacHospcka K 3aBETHOH TOYKE OTXOAST IT0€34a, B KOTOPBIX
Oompmias YacTh IAacCaKHPOB—IIeperoHbl. YToObI cpa3dy OBUIO TOHSATHO: 3TO TakWe

CIICIUAJIBHBIC JIIOJAU, KOTOPBIC 3aHUMANOTCA NEPErOHOM aBTOMOOUJIEH H3 BJI&III/IBOCTOKa B

nobyio Touky Pocenn. Kopoue—rmpodeccus. [Aumpeii Corrmkos. Ipodeccns — meperon]' >

Les nominalisations qui relévent de la famille morphologique de gnat’ :

- peregonscik (synonyme de dal’nobojscik et d’avtoperevozcik) : correspond au
role d’Agent dans le cadre d’une activité professionnelle ou dans un but lucratif,

- peregon : correspond a l'activité.

Ainsi, gnat’ et, surtout, gonjat’ véhiculent en plus de 1’idée de déplacement d’objet,
celle d’une activité professionnelle dans un cadre commercial (I’Agent étant un livreur, un

livreur-revendeur ou un commanditaire).

1.4.3.2.3 Gonjat’ avec un spécifiant de but ou de destination :

déplacement désactualisé ou répété

Schéma sémantique : Un Agent X [+animé“t+humain] cause un ou plusieurs
déplacements de Patient Y [-animé“moyen de transport] d’un lieu D a un autre A dans un but

Z ; au moment de I’énonciation Y n’est plus dans A.

19 <aveo.com.ua/smf/index.php?topic=84428.0> Consulté le 10 avril 2009.
120 <www.ogoniok.com/5048/25/> Consulté le 10 avril 2009.
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Le but Z peut étre exprimé par : za Z (Nmste), dlja Z (NGen), Vint.
Le retour a D peut étre explicité par i obratno.
Le déplacement désigné par gonjat’ peut étre simple (207) ou répété (208, 209) :

(207) [TaBen nump Ha MUHYTKY 3a0exan JOMOM, NMpHexan c Jyra, KyJa 3a HUM TOHSIH
MaIuHy, elBa mepeofeincs u 6e3 uaio, 0e3 cOopoB KuHyics Ha Oeper. Jlapbs Bcien emy
kpukHyna: — Korma nHazan-to xgare? — He 3Hato, — Ha Oery oTrMaxHyncs oH. [B.

Pacnytun. [Ipomanne ¢ Matépoii]

(208) «Padux» rousm B rocTHHHIY W 00paTHO emle pas3a asa-Tpu. [[luna PyOuna. Kamepa

Hae3xkaeT (1993-1994)]

(209) Pacnono’keHne B HEMOCPEACTBEHHOW ONM30CTH K KIWEHTY OSKOHOMHT Bpems, a
JIOPOTOBH3HA KBAJAPATHBIX METPOB KOMIIEHCHPYETCS OTCYTCTBHEM pacxoJ0B Ha OEH3WH II0
CPaBHEHHIO C T€M, eciu OBl NPHUXOIWIOCH TOHATH MAIIMHY B coceAHiolo obsacts. [E.

HukomaeBa. Ynops1oueHHBIN Xa0C XpaHEHHs U JOCTaBKHU // «DKcepT»|

Les synonymes : posylat’, otpravljat’, vozit’.

Le dérivé de gonjat’ qui explicite le déplacement aller et retour est sgonjat .
1.4.3.2.4 Gonjat’: le but est jugé inutile ou abusif

Le dictionnaire [BTSRJa Kuznecov] (il est le seul) indique pour gnat’ le sens
‘envoyer, expédier quelqu’un ou quelque chose généralement inutilement, d’une maniére
absurde ou contre sa volonté’. Comme nous I’avons déja abordé supra (dans 1.4.1.2.2.4), nous
pensons que le seme <inutilement’> fait bien partie des contenus informatifs potentiels de
gnat’ et de gomjat’, mais que c’est a gonjat’ que I’avantage revient. En effet, des nombreux
emplois de gonjat’ avec cette appréciation négative nous permettent d’affirmer qu’employer
gonjat’ a la place de posylat’ constitue un effet de sens 1ié a un jugement péjoratif a I’égard du
but de I’action. Cependant, il est difficile de prouver indiscutablement 1’existence de ce sens
du fait que dans des nombreux cas, on constate la présence de lexies qui explicitent cette idée

de futilité (p. ex., ponaprasnu, zrja, po pustjiakam, etc.).

Schéma sémantique : Un Agent X [+animé”+humain] cause que Y désignant un
transport (ou une marchandise) se déplace ; X controle les parameétres du déplacement et agit

dans un but Z ; Lc juge Z négativement.
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Les emplois de gonjat’ dans ce sens sont pour la plupart transitifs (210-214, 216) mais

on trouve également des intransitivés elliptiques (215) ou intransitifs absolus ((217) gonjat’

poluporoznim).
(210) Mamnny 3pst TOHSeT Ka3éHHy0! — HasOegHWYaNI U KOT, XKyd rpud. [M. A. bynrakos.
Mactep u Maprapura)
(211) EcTp 51 cMBICT TOHATH TpakTopa Aa KoMOaiitHs! Tyna u oOpatrHo?.. [b. Exumos. Jliogu

u 3emus // "Hoserit Mup"]

Pour ce sens de gonjat’, la négation accompagne la plupart d’énoncés (212-215, ne
mozZem gonjat’ dans 216) faisant ressortir le jugement péjoratif a 1’égard du but de 1’action

désignée par gonjat’ ; I’'interrogation aussi, peut avoir le méme effet (217 : s kakoj stati) :

(212) B xome npyxemo0HOTO pa3roBopa C OXPAaHHUKOM BBIICHHJIOCH, YTO Ha 3aBOJE
MPOU3BOAAT 000pYNOBaHHUE I MHUIIEBOH MPOMBIIUIEHHOCTH — HY W PELIMIH, YTOOBI /1Ba
pa3a MalmnHy HE TOHSTH, 3aHATHCSA TYT K€, B OTAEIBHOM I[€X€, IPOM3BOJACTBOM IHIIEBBIX

npoaykToB. [B. Kazakos. XKu3np 3amedarensHbix ketaynos // "Crommnma"]

(213) W nemymxa Bans, 9TO0BI HE TOHATH NATHTOHKY IO IYCTSKaM, 3ampsr JOIIAfb,
MOJIOKMJI Hall TSDKENBIH 4YeMOJaH B TeNery, Ha CEHI[0, U Mbl yCelIuch M moexanu. [B.

HparyHckuii. JIeHuCKUHBI pacckasbl. 3anax Heba 1 MOXOPOYKH |

(214) IIpo6yieMbl BOZHUKHYT TOTAa, Koraa npuaeT Bpems pernameHTHOro TO. He roHATH e
MalluHy Kaxable 15 ThICSY KM B CTOJNMIy WM JPYrOM KpPYIHBIM TOpOJ, TJ€ €CThb
opunmansHBIA cepBUC. A oOcmykuBaThcs B "rapaxke" Toxe He xouercs. [M. Cupun. CBoii

myTh // «bu3Hec-xypHaI»]

(215) IIlen 661 momoii. Mensenenko. Tak Beap BbI, Iamaiia, jgomans He mand. Ckasanu,
TOJBKO CO CTaHLIMM NpUEXaju, He TOHATH ke onATh. [IlampaeB. U uto ¢ TOro, uro He nai.

[lecTs BepcT — He okomnuna, He pacceinancs Osl. [b. Axynun. Yaiika // «Hossiit Mup»]

(216) MHe TOBOPSIT, YTO COTJIACHBI IUTATUTH 33 OWIIET JOPOKE, TOIBKO COXPAaHHUTE PEHc, HO
I[EHbl YCTaHAaBJIMBAaeM HE MBI. JTO — TIpeporatuBa OOJACTHOIO KOMHTETa MO IIEHOBOM
nonuTHke. Ilpn BcEM CBOEM >KemaHWM MBI HE MOXEM €)XXEHEJENbHO TOHATH aBToOyc 3a 300
KHJIOMETPOB paju AecaTka nmaccaxupos. [A. [Immanos. byaem peamncramu // «HoBropoackue

BEJIOMOCTH |

(217) odep, ocranoBuBmnCch Ha IIpedrncTenke, HAOTpe3 OTKa3aiucs exarb odparHo. [...] U
C KaKOU TaKOH CTaTH OH JOJDKECH TOHSTH MOTYIIOPOXKHUM Ty/1a-CI0JIa, 1a elie B BRIXOIHOH? [B.

[TepensmyTep. 3anucku 6e3 koMmMmenTapues // "OKTAOps"]
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1.4.4 Pour récapituler

Nous avons réuni dans un tableau les valeurs sémantiques de gnat’ et gonjat’ exposées
supra qui marquent un déplacement (littéral ou figuré). Par souci de simplification au niveau
de la présentation, les valeurs sémantiques sont illustrées par leurs emplois en cotexte, seule la

nature de X et Y est caractérisée a I’aide des traits sémantiques.
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Tableau 2. Les valeurs de gnat’ et de gonjat’ marquant un déplacement

. . déplace fuite de
Valeur illustrée par Nature de , p rapport con-
. , déplacem | ment . X . Y:Y veut
son emploi en I’Agent X et ent accompa spatial X Causateur effort de X trainte I échapper Pm D LP
cotexte du Patient Y P derriere Y deY PP
gne aX
[Tactyx roHuT cTago X [+humain] -
Y [+animé "- + + + + + + + - + +
[Mactyx ronser humain] n
cTajo
KoHBoups! raanu )
3aKJIFOUEHHBIX . +si . osition
X [+humain] , relativement pos
. + + déplacement + . + dominante - + +
Y [+humain] L faible
KonBoups! rousnu a pied de X N
3aKJIFOUEHHBIX
a s . osition
Conpar FOFAIH 1O X [+animé] Y . relativement pos L
miany (uniquement ., multitude - - + . forte | dominante - focalisation - -
N [+animé] faible
gonjat’) de X
JI i .
10/1el TOHSITH U3 multitude N
kaOuHeTa B KaOUHET . . . position
X [+humain] <lieux relativement .
/ 10 MHCTAHIUAM . . - - + . forte dominante - - + -
. Y [+humain] | multiples faible
(uniquement . de X
o, visés>
gonjat’)
Hac ruanu 3a . . osition
© rHam 3 X [+humain] relativement pos
KabeneM B 37aHHE . + - - + . + dominante - - + -
Y [+humain] faible
I'enmtaba de X
i : osition
Ponurenu ronsnu X [+humain] relativement pos
. . + +/- +/- + . + dominante - - - -
JleTel Ha 3aHATUA Y [+humain] faible
de X
communication osition
Xo3zsiika roHuT Hac | X [tanimé] Y de l'intention de POs} ..
i + - - + + dominante - - focalisation | -
13 u30b1 [+animé] Y verbalement/ de X
attitude hostile
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possibilité

Valeur illustrée par son rapi- . but de moyen de \ évaluation par | préférence Voix
. A ., en continu , d'absence de synonymes , .
emploi en cotexte dité déplacement transport résultat le locuteur pour gnat passive
BECTH
ITacTyX rOHMT CTA/I0 + ;
HEePeroHsATh
- (déplacement
n i . i (dép ceme i ) .
effectué)
BOJHTD
[TacTyx rousiet crago - JIMTE,
HEePeroHsATh
KoHBoups! raanu i BECTH,
3aKJIFOYEHHBIX IIEPETOHATH
assimilé au point . - (déplacement
+ - . P possible (dép . - + -
d'arrivée effectué)
KonBoups! rousuum BOJMWTb,
3aKJIFOYEHHBIX IIEPETOHATH
Conat ToHSUIH 10 TIaIy - -
+ o . - (déplacement +
- R activité de Y possible (dép . e -
Jlroneii TOHSIIH U3 sans reliche effectué) négative
+
kabuHeTa B KaOUHeT / o + MOChUIATh rare
HHCTAHIUSIM
Hac ruanu 3a xabenem B
+ + MOChbUIATh - - -
3nanue ['enmraba o
L + assimilé au +
focalisation - . e,
point d'arrivée rare
Popurenu ronsnu nereu - (déplacement MOChLIATh/ +
Ha 3aHATUSA effectué) BOJUTh négative
N + (faire quitter
Xo3siiKa TOHUT Hac U3 VAl s
- - + D/s'éloigner de - + BBITOHSTH + + +
1308l X)
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déplacem fuite de
. . Nature de p rapport . Y:Y
Valeur illustrée par son | |, . ent . X effort de | contrainte
. I’Agent X et | Déplacement spatial X veut Pm D Lp
emploi en cotexte . accompag I Causateur X deY .
du Patient Y ) derriére Y échapper
né X
aX
OHa roHsIa HacC U3 X [+animé] * (e
. + - - + + + + - assimilé a -
KBapTUPBI Y [+animé] X) ot sebja
S raan ..
THaJ o1I00HbIe X [-animé] ’ _
MBICJIX IPOYb Y [-animé] figuré - - + intense - - - + -
(uniquement gnat’)
X [+humain .
EFO. TOHAT 33 BCP y [+hu . ] + - - + intense forte - - + -
(uniquement gnat’) Y [+humain]
r a .
gﬁzlz:nic lrlgﬁlyglf i X [-animé] + + + + - N -
A , d Y [+animé] focalisation
gnat’)
OXOTHHKH/COOAKU X [+animé] ) n
TOHAT MEABES Y [+animé]
+ + + + + + + +
OXOTHHKH/COOAKU X [+animé] n )
TOHSIOT 3aiina Y [+animé]
X [+humain]
+ -
Apmust TOHUT Bpara Y [+humain]
+ + + + + + + -
X [+humain .
IMonunus ronser 6angy v %—Irhumain% + plusieurs +
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possibilité

évaluation

Valeur illustrée par e . but de moyen de ) préférence . .
. rapidité en continu \ d'absence de synonymes par le . | voix passive
son emploi en cotexte déplacement transport . pour gnat
résultat locuteur
+ (faire quitter ,
OHa roHsIa HacC U3 (,, > d - (déplacement
- - D/s'éloigner de - \ BBITOHSATH + + + (rare)
KBapTHPHI effectué)
X)
A ronto nogoOHbIE . MIPOTOHSATH
A Focalisation : | X ne veut plus p ’
MBICJIU TIPOYb - N . - + OTIOHSTb, + + + (rare)
. , sans relache avoir Y
(uniquement gnat’) n30aBIATHCS
s mpecae0BaTh
Ero ronsr 3a Be Focalisation : X veutnuire a Y io Beﬂ raTh ’ M
. P Y - A afin de faire - + ABCD négative + (fréquente)
(uniquement gnat’) sans relache \ TOHEHHSIM, o
obstacle a M TpaBuTS style élevé
I'osox Hac roHUT U3 . + (faire quitter pas de synonymes
. Focalisation : Vil .
JnoMma (uniquement - A D/s'éloigner de - + monolexicaux, + + +
; sans relache
gnat’) X) 3aCTaBJIATh UITU
+ /- (adverbes
de type L
OXOTHHUKH/COOAKU yp Focalisation :
medlenno ne A - +
TOHAT MeABEIS sans relache
sont pas X veut capturer / | + (p.ex.: ,
1 - (déplacement TIpeciieI0BaTh,
exclus) attraper ou tuer | BepXoM Ha . +
effectué) TpPaBUTh
Y JIOIIIA/IH )
OXOTHHUKH/COOAKU N
TOHSIOT 3aiina
Apmust TOHUT Bpara Focalisation :
: ; + A . Ipecie0BaTh - + -
(uniquement gnat’) sans relache X veut faire
partir Y, sinon - (déplacement
capturer ou tuer effectué)

IMonuuus rousiet
6aHay (uniquement

gonjat’)

Y

TOHATHCA (3a)
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fuite de Y:

. . Nature de rapport
Valeur illustrée par son emploi en s , déplacement . X . Y veut
P P I’Agent X et déplacement p . spatial X effort de X contraintede Y |, .| Pm
cotexte . accompagne N Causateur échapper a
du Patient Y derriere Y X
Topép ronut Mamuny 4to ectb | X [+humain X se déplace au + (littérale ou
P y + P + +
cun (uniquement gnat’) Y [-animé"Tr] moyen d'Y figurée)
C..aBeHHﬁ ObreTpo FHajL o X [+humain] X se déplace au . .
TEMHBIM ynuIam (uniquement Y [-animé Tr] + moven d'Y + + relativement faible -
gnat’) y
B mononoctu oHa ronsna, Kak . . ,
c Macmzé mas (uni ueme,nt X [+humain] plusieurs X se déplace au + + relativement faible +
yMactien d Y [-animé"Tr] | <habitude de X> moyen d'Y
gonjat’)
[IbsiHBIN BOOUTEND HA YyKOH .
X [+humain X se déplace au . .
MAaII¥HE THAI OT HOJHIHH I10 [ A ] + P ) + + relativement faible -
. , Y [-animé"Tr] moyen d'Y
JIBopaM (uniquement gnat’)
ffacement . iy
. etacemen de forte intensité du
MamruHa raana Ha OemeHon X, promotion 4 mouvement
ckopoctu (uniquement gnat’) deY [- enoags
animé"Tr] 838
eJIbIf IeHb OH FOHSJT Ha MallluHE . , .
1 A . X [+humain] . X se déplace au relativement
0 yJIuIlaM ropoja (uniquement Y [-animé Tr] plusieurs moyen d'Y + faible +
gonjat’)
ffacement . iy
eHlacemen de forte intensité du
Buepa no ynunam auxo TOHSIH X, promotion lusicurs mouvement i
MamuHs! (uniquement gonjat’) deY [- p eneacs
animé™Tr] £8ag
CnajJoMuCT THaJ U30 BCEX CHII . .
X [+humain] + + intense +

(uniquement gnat’)
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. . possibilité évaluation .
Valeur illustrée par son s en , moyen de , VOix
. LP|A| rapidité . but de déplacement d'absence de synonymes par le .
emploi en cotexte continu transport , passive
résultat locuteur
Top€&p roHuT MamKHy 4TO L - (déplacements
bép . y s + | + | focalisation + . + (dép . + -
ecThb cuil (uniquement gnat’) X veut que Y se déplace effectués)
rapidement pour MYaThCsl, HECTHUCH,
éventuellement D (of milicii) JeTeTh
Cagenuii OBICTPO THAJ 1O ou A (v bol'nicu) .
. L - (déplacements
TEMHBIM YJIHULIAM + | + | focalisation + + . + -
. , effectués)
(uniquement gnat’)
B mononoctu oHa rossia , .
’ L X veut se déplacer - (déplacements +
KaK cyMacuieauias + | - | focalisation - . + , s -
. . rapidement effectués) négative
(uniquement gonjat’)
[IbsanbIi BOgUTEND HA X veut se déplacer
Yyy>KOW MallliHEe THajl OT . rapidement, éventuellement - (déplacement | mMYaTbcs, HECTUCH
y + | + | focalisation + P > . + (dép . ’ ’ + -
MOJIMIUY IO IBOpam de D (ot milicii)y ou a A (v effectué) JIeTeTh
(uniquement gnat’) bol'nicu)
Mamnna raana Ha OemeHon (déplacement | muaTses, HecTHC
. L - ThCsI, HECTHUCh
ckopoctH (uniquement + | + | focalisation + - + p acer ’ ’ + -
, effectué) JIETETh
gnat’)
€JIbI IEHb OH TOHSAJ Ha . B
1 X veut se déplacer - (déplacements
MallyMHe Mo yJIHulaM ropoaa + |- + - . + A HOCHUTBCS, JICTATh + -
. . rapidement effectués)
(uniquement gonjat’)
Buepa o ynuuam nuxo .
P y - (déplacements
TOHSJIU MalIMHBI + |- + - - + . HOCHUTBCS + -
. . effectués)
(uniquement gonjat’)
CrnaloMHCT THaJl H30 BCeX L X veut se déplacer - (déplacement 6exaThb, MUaThCS
. ; + | + | focalisation + . p - (dép , ’ ’ + -
cui (uniquement gnat’) rapidement effectué) HECTHUCh
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rapport

Valeur illustrée par son | Nature de ’Agent X | déplace- déplacement : contrainte | .
. P A8 p P . spatial X X Causateur effort de X mstrument | <Pm>
emploi en cotexte et du Patient Y ment accompagné y deY
derriere Y

Ms1 ¢ 3bMU TOHSIIN X [+humain] ¥ [-

enml\fyll) yH)IMI/I a animé”matériel + +
1 A permettant de rouler | (plusieurs)
ponuKax .

ou de glisser]
Opuii ran M4 K .
B0p0TaM (uniquement : L n + (pered N relativement N
Y d X [+humain] Y [- s0boj) faible
gnat’) animé”petits objets
Pe6sTa TOHMIN pouvant rouler ou
; + + (pered
KOHCEPBHYIO GaHKY glisser] . + > . + - - + +
. 7 (plusieurs) soboj)
(uniquement gonjat’)
Berep ronur tyun s + (X exerce . R assimilé a -
X [-animé”instance . action d’une v
. une poussée + l'instance
causatrice] Y [- + + .. force - .
. sur Y) focalisation causatrice
Berep ronser animé] +
TOIOJIUHBIN ITyX
OH ruan cBoii "Kamaz" X [+humain] Y [- n relativement
u3 PocroBa B MockBy animé”Tr] faible
X (ou un agent
intermédiaire) se
T'oHaThs MamuHbBI U3-3a déplace au moven d'Y
TpaHUIIBl CTATIO X [+humain] Y [- + p Y +
cioxHee (uniquement animé”marchandise] | (activité) (X cause [qu'un
gonjat’) agent intermédiaire
MauivHy roHsy B fasse]’ que Y se
roctunuiy (uniquement + - déplace - - - -
gonjat’) )
X [+humain] Y [-

MpbI He MOKEM TOHSTh animé™Tr]
aBTOOYC paay JecaTka + ) ) ) ) )

MacCaXUPOB
(uniquement gonjat’)
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. , . ossibilité évaluation .
Valeur illustrée par I’emploi s en but de moyen de P VOix
rapidité . . d'absence de synonymes par le .
en cotexte continu déplacement transport . passive
résultat locuteur
X veut se Possible : p. ex. . L. .
MBI ¢ Apy3bsIMU TOHSUIN , , P - (déplacements karatbes (matériel de glisse etc.),
+ + déplacer vélo, skis, . -
LIeJIBIMU JHSIMHU Ha POJIMKaX . . effectués) OeraTh, HOCUThCS,
rapldement patins, etc.
Opuii rHan M4 K BOpoTam - (déplacement
P , p + + + - (dép , KaTUTh, TMHATH - -
(uniquement gnat’) effectué)
MIeperoHATh, HepedpachIBaTh,
PeGsiTa TOHSIM KOHCEPBHYIO n - (déplacements Katath, NUHATH (si Inst.: pied), +
0aHky (uniquement gonjat’) effectués) appliqué a Y désignant un ballon: (rare)
urpats (B pyr00m)
Berep ronur tyuu +
- (déplacement
- - - ffectué) MPUTHATh, ICPETOHITH - +
Betep rouser TonoauHHBINR ©
myx
OH ruan cBoii "Kamaz" u3 n n
PocTtoBa B MockBy
X veut [faire] - (déplacement NIEPETOHATD, IEPEBO3UTD,
['oHATH MaIIMHBI U3-32 acheminer Y + (expression a effectué) MPUTOHSATH, BO3UTH
T'paHMIIBI CTAJI0 CIIOKHEE - I'Inst est
(uniquement gonjat’) possible)
MamyHy roHsIH B .
possible
rocTuHUIly / MBI HE MOXKeM + (za + Npg) / , .-
S . - (déplacements négative,
TOHATH aBTOOYC paau - - assimilé au point + ) MOCHLIATh, OTTIPABISTH, BOUTD S -
. effectués) but jugé
JIecsITKa MaccakupoB d'arrivée L
irrationnel

(uniquement gonjat’)
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1.5  Autres sens de gnat’

1.5.1 Gnat’ et la notion de rapidité hors déplacement au sens propre

1.5.1.1 Produire quelque chose avec l’idée d’une grande quantité et

rapidement
Schéma actantiel : X [+humain] gonit Y [-animé].

X peut aussi €tre un inanimé mais qui se présente comme métonymique ou impliquant

un humain / un groupe d’humains.
Y est I’objet de production manufacturée, industrielle, intellectuelle, etc.

Les sémes <continu>, <rapidité> et <grande quantité> sont activés par le cotexte : soit

les trois en méme temps, soit seulement 1’aspect <continu> de 1’action.
9

Schéma sémantique : Lc considére que X produit Y de <manicre continue> avec de la
<rapidité> et en <grande quantit¢>, ces deux derniers parameétres sont en corrélation

réciproque et impliquent potentiellement une <qualité non irréprochable>.

(218) KypHanucTel B kaOMHETax THAJIM CTPOKH, MX MaTepHaibl MOMAgald B CEKpeTapHuar,

I/ie IepeMaNbIBAINCh, KaK 3€pHA HAa MENbHUYHBIX skepHoBax. [JI. Kopremos. I'azera]

’

Le séme <qualité non irréprochable> est explicité dans gnat’ brak (219) ou gnat
xalturu (220) qui sont des constructions métonymiques : X produit un travail trop vite, le

produit de ce travail est défectueux (Y est un rebut) :

(219) B I'MB/IJ1 roBOpAT, YTO 3TOMY €CTh /1Ba OOBSICHEHUS: KOMMYHAJIBIIMKH HE COBCEM
pa3o0panuce, Kakoil U3 IIeCTH SKCIIEPUMEHTANBHBIX COCTaBOB KOI/Ia MPHUMEHATh, & 3aBOHI,

HE CIPABIISIIOIINECS C 3aKa3aMu, HepeaKo roHsaT Opak. [HoBoctu // « ABTOIHIOTY |

(220) Cozmaercss OmIyIIeHWE, YTO BCE JTH IIOMW CHUICIH Ha IEYU TPHUILATH TPHU TOAa,
pacmupsuii  CO3HAaHWE, 3apalaThIBalM JI€HBIM, THAJIM XalTypy, a MOTOM BAPYT BCTaJH,
OTPSIXHYJIINCh W OOIMMH YCHJIMSMH HAaIHCald MOPTPET, B KOTOPOM y3HaeT cels meroe
MOKOJICHWE, B BO3PAaCTHOM acHeKTe, KCTaTH, JOBONBHO pa3mbiToe. [M. KysmmuoBa. Hy,
KpOJUK, TMOTOAH.... Pununm SHKOBCKMH mpeacTaBui CBOM Ae00T Ha MOCKOBCKOM

knHOGectupane // «3Bectusn]

Le fait de produire massivement est traduit par le syntagme gnat’ val (221, 222) qui

est aussi potentiellement associé a la valeur <qualité non irréprochable>. Remarquons que
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cette valeur est véhiculée par la mise de gnat’ val entre les guillemets dans (222), ce qui
permet d’enchainer sur I’argumentation démontrant la nécessité de produire les premiers

véhicules avec une qualité irréprochable :

(221) AHTOHMHA cuzena y CTOJa Ha JAMBAaHYMKE M Bs3ajda CBOEMY COXHUTENIO INAIKY,
MOCKOJIBKY HHM OAWH U3 MMEBIIUXCSA B Mara3nHe TOJIOBHBIX YOOPOB Ha €ro rojoBy He Haje3all.
IIpoMBINUIEHHOCTh HAIlla, PACCUMTHIBAs HAa LOJOBY CPEIHEr0 COBETCKOTO YEIOBEKa, IHalla
Baj, a rogoBa Mapka CemMeHOBHYA MIECTHAECAT IECTOrO pa3Mepa Oblia NMPOW3BOJCTBA HE

BajioBoro. [B. BoitHoBn4. MoHyMeHTanbpHast npomnaranja // « 3HaMs» |

(222) MapkeToJIory NOACYUTANIH, YTO CTOJIBKO CMOXKET EPEBAPUTH PBIHOK, J1a U HA 3aBOJAC
HE XOTAT «THAaTh Baj» — IIOHATHO, YTO IIEPBHIE aBTOMOOWIIHM MOTPEOUTENH M KOHKYPEHTHI

OynyT m3ydaTh ¢ MEKpockoroM. [Kpacuast cOopka // « ABTOHIOTY |
Les synonymes monolexicaux : proizvodit', vypuskat', toropit'sja s Z N, uskorjat'.

. , : . foa g 121

En frangais, on trouve une certaine analogie au niveau du verbe dépécher *" qui est

partagé entre I’empressement et le résultat de travail négligé. Il y a également une analogie
s 2 122 \ . : . .

entre gnat et expédier ~* : les deux verbes ont a la fois les sens de ‘faire partir’, ‘acheminer’ et

. . . . he 123 ,

celui de ‘exécuter rapidement’. Egalement, il y a le verbe débiter'”” qui, comme gnat’,

. - . 24 .

marque une production en continu. Nous pensons également au verbe pousser ™ qui

s’emploie dans un sens analogue : ‘faire exécuter activement’.
1.5.1.2 Faire s’étendre dans [’espace de fagon continue
Schéma actantiel : X [+humain] gonit Y [-animé]

Y est un objet formant une ligne, se rapporte le plus souvent aux travaux agricoles,

notamment de fauchage ou de labourage (p. ex., borozda, prokos, poloska).

Schéma sémantique : X cause que Y forme une ligne, I’action de X se fait de manicre

ininterrompue, en continu.

"2'Voici la définition que donne le TLFi au verbe dépécher: « A. Accomplir une tiche avec rapidité ou

précipitation afin d'en finir ou de s'en débarrasser (cf. expédier). [...] Expr. fig. et fam. Travailler a dépéche
compagnon. Travailler négligemment et trop vite. » [TLFi]

'22 Le TLFi donne au verbe expédier la définition suivante : « A. Exécuter, accomplir, traiter rapidement (une

opération, une affaire). [...] 2. Se débarrasser hativement, avec désinvolture (de quelque chose ou de quelqu'un).
[...]1 C. Acheminer, faire partir (vers une certaine destination). » [Ibidem]

'3 « 3. Produire d'une maniére continue. [...] b) [Le compl. d'obj. désigne des produits manufacturés] La

machine qui débite des billets de métro (RUYER, Esq. philos. struct., 1930, p. 301). » [Ibidem]

124 « B.[...] 2. Faire exécuter activement. Synon. activer. Pousser une affaire, les travaux. Je vais m'établir chez
vous, Christel, huit, dix, quinze jours, pour surveiller et pousser ce travail (ERCKM.-CHATR., Ami Fritz, 1864,
p.50) » [Ibidem]

140



(223) A VYCTHHOB TOT pa3 He CTaJl TOPOIMUTHCS, MPOXKUI NPU CKIAAE CEIbXO3MAIIUH U
opynuii nmardaHuHa PaHzapyma Hemenmro, HEASNI0O W NPHUMEpHBAICA K IUIyraM, CIIyInall
00BSACHEHHS HHCTPYKTOPA, TIIAEI, KTO U KaK U3 MTOKYyNaTeNel-My>KHUKOB TYT e, TO0JIN30CTH
OT CKJIaJa, TOHUT MPOoOHYI0 00pO31Ty, M CaM MPOTHAT dTUX 00po3a He oAuH aecaTok. [Cepreit

3anerua. Komuccens]

(224) Onu paboranm Cropo, y4acTOK OBLIT Bce-Taku He MajeHbkmid. OTen cHadaja THAal
HECKOJIBbKO psJOB, NoAKamblBal KycTel. Mama ¢ Muxacekoii m KaTbkol, koropas um

momorajna, 3a HuM He ycueBaiu. [Ansoept JIuxanos. Yucteie kamymiku (1967)]

(225) Oten BepHYJICA C BOMHBI BeCh M3paHEHHBIH, HO Ha Horax. OH, OBIBaJIO, KOCY OTOOBET
W HaIpaBHT, YTOOBI pe3ana Kak OpHUTBa, MOKaKET, KAKOW IIMPUHBI HAJIO THATh MPOKOC, KaK

JEepXKaATh KOCOBBE.' >

Les emplois dans ce sens ne sont pas strictement limités aux travaux agricoles, pourvu
que le Patient représente une ligne. Ainsi, des variantes sont possibles, notamment avec le

vent en qualité d’Agent :

(226) W3penxa Haneran BeTep W THAI MO TPABSIHOMY KOBPY IOJIOCHI CEpeOpHCTOrO OTCBETA
— TpaBUHKHM Crubannch, MOKa3bIBas ONeqHO-Cephlid, OnecTamuii ucmox. [Anexceil MBaHOB.

Kopabmm n I'anaktuka]
Les substantifs dérivés : gon, progon.
Les synonymes : prokladyvat’, provodit’.
1.5.1.3 Contraindre quelqu’un a faire vite, presser, hdter
I1y a ici deux schémas actantiels :
1) X [+humain] gonit Y [+humain]

(227) — UYto mucarp? — cupocun onate Erop. — Yero! — ckazama Bacwnmca, rsias Ha
HEro cepauTo u moao3purensHo. —He ronu! Hebock He 3amapom mumrents, 3a qeasru! [A. I1.

Uexos. Ha cBsaTkax|

Le dérivé correspondant est podgonjat’; le préverbe pod- véhicule la valeur

atténuative.
Les synonymes : toropit’, ponukat’

2) X [+thumain] gonit Z [-animé]

123 <http://www.sever-journal.ru/vyshedshie-nomera/new-issueyear-2/09-10/proza/svekrov-i-nevestka/>

Consulté le 2 mars 2017.
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Z (requis) désigne une tache a effectuer, quelque chose a produire.

(228) Oxoiso nBepu Illtupnun obepHyncs: - JTo WHTEpecHOe neno. I'maBHOe 37ech - He
neperoponuTh. M coBeTyro: He IOKJIAABIBAil OOJBIIOMY HA4YaJIbCTBY - OHHM TeOS 3acCTaBsT

rHath pabory. [Omman Ceménos. CeMHaANATh MIHOBEHMIT BecHbI. '

(229) CkaxyT: Hagoenaenrs ctapuk. Jla u gero xamoBarbcsa? OopMarbHO OHE HMEIOT TIPABO
MPOBEPSATHh, YEM BbI 3aHMMAaeTeCh. 1aK YTO BBl HE CIIEIIa CTPOYHUTE MM DENAlUH, a TeM
BpEMEHEM TOHHUTE paboTy BOBCIO. HacTh 3alUIaHMPOBAHHBIX TeM s ¢ Bac cHuMy. [/l. ['panuH.
Uckarenu]

(230) Uro 3a mypankas COBKOBas IPHUBBIYKA - FHAThb OTKPBITUE BCErO M BCS K KAKHUM-TO

JaTaM. Majo 1u Kakue 3aACPKKHN U HEIIPEABUACHHOCTHU MOTYT HapI/ICOBaTI:;CSI.127

Le synonyme : uskorjat’, toropit’sja s Y (Nmst)
3) Emploi intransitif : X [+humain] (ne) gonit

(231) Kcrati 06 ero urpe: BOmpekd BceMy, UTO s 9acTO CIBIINIAT O HEH, MEHS Mopasmia
KpaifHss IPOCTOTA, TPE3BOCTh, CTPOTOCTH MCIIOJIHEHHS; [...] TEMIIBI OH OepeT yMepeHHbIe, He

TOHHT, HE KUTIATUTCA. [A. BOpoLu/IH]128

(232) Boo0Ome ¢ pebsTamMu XOTENOCh OYEHb CIIOKOWHO M MOAPOOHO paborars. UTOOBI HE

TOPONUTHCA, HC T'HaTh, NOHUMAsA, YTO TbI TOJIBKO 4YTO-TO CHJ, a YK€ IIopa TOPONHTLCH,

OexaTh Ha CJ'IeZ[YIOHII/Iﬁ OGLCKT, IMOTOMY YTO 3TOT 3aKPbIBACTCA U ACHET TOTOM HE XB.’:lTI/IT.129

Il faut ajouter que 1’on rencontre I’expression figée ne gnat’ losadej (voir ne goni

losadej 4.3.1.1.2) qui peut commuter avec (ne) gnat’ employ¢ intransitivement,.

(233) A coOCTBEHHUKAaM COBETYIO HE TOPOMHTHCS, HE THATH JIOMIAEH, HE KpUUYaTh 4TO 0e3

Bac Bac MOXEHWIH, U cremuTh co3nath cBoe TCXK, mmm cmenuts YK - puckyere cunets 6e3

CBETa WJIH BOJBI U ¢ HEPAOOTAIOIIMME T (PTAMH. .. 130

(234) ABTOp IPU3BIBAET HE TOPOIUTHLCS B TAKHX BOIIPOCAX, «HE THATH nourazeit»' .

Bien que ce sens ne reléve pas de la sémantique de déplacement proprement dit, nous

observons une analogie de fonctionnement avec gnat’ masinu et simplement gnat’ (voir

120 < http://militera.lib.ru/prose/russian/semenov2/03.html> Consulté le 8 février 2012.
127 <http://news.tut.by/society/397866.htm1#p23694150> Consulté le 11 mai 2015.

128 <www.frazeologiya.ru> Consulté le 11 mai 2015.

12 <http://kinopriziv.ru/pages/news/468> Consulté le 27 juillet 2015.

130 < http://www.sibdom.ru/forum/theme/4864/> Consulté le 27 juillet 2015.

1 <http://minkultrb.ru/publications/detail.php?> Consulté le 27 juillet 2015.
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1.4.2.2), et par la méme nous pouvons expliquer la synonymie avec I’expression ne gnat’
losadej.

Les synonymes : spesit’, toropit’sja s Z. (Ninst).

On ne trouve pas de constructions a la voix passive dans ce sens.

1.5.1.4 Exigence de donner, de remettre quelque chose immédiatement

Gnat’ employ¢ essentiellement a 1I’impératif correspond a I’expression d’une exigence
de donner, de remettre quelque chose. Cet emploi appartient exclusivement a la langue orale,
reléve du registre populaire et il est assorti d’une prosodie de type exclamative : Goni Z !
L’impératif établit I’interrelation catégorique entre Lc, qui exerce sa volonté, et X qui subit la

volonté de Lc.

Schéma sémantique: Lc [+animé“humain] veut et exige s’adressant a X

[+animé”~humain] que X lui remette Z [-anim¢] immédiatement ; Lc est Dest (le destinataire).

Tout en étant le destinataire de ’action visée, le locuteur prend un caractére Agentif en
¢tablissant un rapport de force entre lui et X : il traite X comme le Patient de son action Ainsi,

Z n’est pas un Patient, mais correspond a I’objet visé par Lc (le but de Lc).

(235) [Torom TapaHbka BOMBaJICA, KaK KJeLl: JBAaALATh Kolleek roHu Hemenis! Be€ y Hux

Tak — gai, nogait toryac! [FO. Tpudonos. [lom Ha HaGepexKHOH! |

(236) I'epka I'epka! Konuait tnerBopnyto! I'onm namry! "PsOummymky"! JUMKA. Térs

DnbBa, uaéMTe TaHneBaTh! [B. AkcenoB. 3Be3aublii Ouset // «K KOHOCTBY |

(237) ITycts BukHHKCOp caMm HOCHT JanTH, a HaMm ToHH canoru! — Ixuaier! — 3akpudan
Jlxamapua3e, BCKakMBas Ha CTOJ M B MCCTYIUIEHHMH Tomas O6ockiMu Horamu. — He cranem

HocuTh santeil! Hukro He HazmeBal, mycTh B n3oisaTop caxaroT. [I'. I'. bensix. JlanTn]

(238) — Tax Benp y Hac nenstii Memok. bepu. — Ha xoil MHe Bama xapromka. Kypumy

rouute. Mimu cymmy nener. [FO. Kosans. KaprodensHas cobaka]
Les synonymes sont dat’, davat’, podat’.
Le préverbé dérivé est podognat’.

En frangais, les expressions correspondantes seraient : Envoyez ! (Et que ¢a saute !) ou

File-moi Z !
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1.5.2 Gnat’ comme prédicat de parole avec une évaluation négative

Le sens de gnat’ désignant l’évaluation négative des propos produits par son
interlocuteur s’exprime préférentiellement dans les emplois a I’impératif prohibitif avec la
négation (Ne goni !) ou avec xvatit / da ladno [tebe] / xoros / koncaj + gnat’ a ’infinitif
(Xvatit gnat’!). En revanche, il n’y a pas d’emplois a I’impératif injonctif (*Goni ). Outre
son aspect argotique, gnat’, pris dans le sens de dire des bétises, posséde un trait axiologique
évaluatif négatif et cet emploi marque que le propos en question posséde un caractere
irréfléchi et / ou désordonné. La rapidité n’est pas écartée, car elle en est potentiellement la
cause : X s’efforce a produire de manic¢re continue et rapidement un propos qui est soit
destiné a tromper le public, soit a faire des reproches, soit a réagir sous I’effet de panique. En
revanche, il n’est pas pour autant immédiatement interprétable en raison de trois valeurs

possibles pour cette signification et il a donc besoin d’étre actualisé par le co(n)texte.

A partir des dictionnaires d’argot [BSRZ] de Valerij Mokienko et Tat’jana Nikitina et
[SMS] de Nikitina, nous distinguons trois valeurs pour gnat’: ‘mentir, raconter des bobards’,
‘faire des reproches a quelqu’un’, ‘étre affligé, affecté, pris de panique’. Nous allons les

présenter bri¢vement.
1.5.2.1 Mentir, raconter des bobards
X [+humain] gonit Y (Nacc) / pro Pr (Nacc) / nas¢ét Pr (Ngen) Dest [+humain] (Npay)
Y désigne un type de propos (non requis et méme marginal'*?) ;
Pr désigne le propos (non requis) ;
Dest (non requis et marginal) désigne la personne a qui X communique le Pr.

Avec quelques variations, mais certainement formée a partir de I’expression argotique
gnat’ purgu, cette valeur est devenue un sens autonome de gnat’. Cette expression marque le
fait de ‘raconter des salades, des sornettes, mentir, tromper, duper’ et elle est présentée au

chapitre traitant les phrasémes.
En voici quelques exemples d’emploi :

(239) — Jlagao, Myckat, xopom rHaTh, — mnepebuBaer J[PH pacckas bopuca o moate
OpnHOKOM, CMOTPHUT Ha dackl. — llopa B myTh. A TO moOKa Impuenem, Jeno K Bedepy. [P.

Cenunn. AduHckue HOUH // «3HAMS ]

132 Nous considérons qu’une lexie est marginale lorsque son emploi est limité au nombre trés restreint et ne

figure que dans des sources de type « forum ».
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(240) Crnenaku OHM MacTepa THAaTh PO MOOJTaKKH BCAKHE B CIydae YHCTOCEPIEYHOr0, BOT
Y OTH TOBENHCH Ha 06a3aphl UX THWJIBIE U 3AJ0KHUIN HAc, Kopode. [ XOTh MBI MONIUTH Cpa3y B
OTKa3, MOHSATHO, HUKAKOTO MOpSA yX€ He BHJAaTh, a KaK TOJBKO IaJbIBl OTKATAIOT, HaM

cenuHTepHAT cBeTHT. [A. MoTopos. IIpectynnenue noxkropa IlapoBo3osa]

(241) Heno ObuI0 sIcHOE, 3HAKOMOE, cTapoe. HacueT ygacTtka onu, pasymeercs, THanu. Hu B
KaKol y4acTOK BeCTH OHHM BannMa He XOTenu, HU ¢ KaKUMH IIPOTOKOJIAMH HapUTHCS — TOXKe.

Ounm xorenn B34TKy. bamanmpHeiimyro mstepy Ha mamy. [A. T'appoc, A. EBIOKHMOB.

[[ComoBo]momKa]
(242) W cBunerenu, u MOHATHIE, U IKCIIEPTHI-KPUMUHAIUCTEL. .. Heboch u ynukn HalgyTCs,
a? — Kakwe ymuku? YUrto TH TOHHMIIE? — C BEI30BOM CKa3al IapeHb, OIHAKO

HacTtopaxuBasch. ['ypos e otBetnin. [H. Jleonos, A. MakeeB. MeHTOBCKas KphbImia|

(243) OnHaKo MeperoBOpUTh HY)KHO OBLITO, XOTS OBl /I COXPAaHEHUS BHIANMOCTHU >KETaHHS
uATH Ha 3T0. ['oBopuTh Tenera Hagan cpa3y Ha MOBBIIIEHHBIX TOHAX. — YTO THI TOHUIIB? —
pe3ko Bemmanmi oH. — HacueT TBonx 6abok s He Ipu Aenax, B HaType! MHe cBOMX XBaTaer, U

Ha gy’xoe s Hukorja He je3. [C. Tapanos. Mcturenn]|

Concernant cette valeur de gnat’, nous constatons quelques préférences: pour
I’emploi de I’'impératif avec la négation (Ne goni /), de I'infinitif avec une idée d’arrét (Xvatit

gnat’ ) ou de la tournure interrogative Cto ty gonis’ ?.

On n’est pas trés €loigné ici du sens de production, sauf qu’au lieu que Y désigne un
artéfact, celui-ci désigne une parole (un dire, un contenu verbal). Voici un exemple d’emploi
de gnat’ avec Y qui reléve du méme champ sémantique de la parole : 1’énoncé datant des
années vingt du siécle dernier, gnat’ n’avait pas encore intégré la méme valeur évaluative

négative (ici le discours est simplement trop long) :

(244) Bmecto Hero Opin m30pan ['eoO00ekmaH, BIOCIEACTBUH TOBAPHIN IPEACENaTENs
kpaeBoro Cosera. DToT ObuT Xyxe. C HUM Henb3s ObLIO 3HAThH, 4TO OyneT depe3 HECKOIBKO
MUHYT; B OTHOHM W TOH XK€ peYr OH KHUIAJCS OT KaJeTOB 10 OONBIICBUKOB. 3a0aBHA ObLIA €TO
MaHepa MOCPEAN Peur OCTaHABIMBATh OPaTOpa U TOBOPUTH: «S1 BaM pa3bsICHIO, TOBApHUIID», —
a TOTOM THal peuyb Ha 4yac. Tak u rosopun ofuH. [B. b. IlknoBckuil. CeHTHMEHTaIbHOE

MyTeniecTBre]

Les synonymes : plesti, nesti (Cto ty nesés’ ?) ; socinjat’, vrat’, vydumyvat’ (Ne

socinjaj !).
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La famille morphologique : gon'”, gonscik.
1.5.2.2 Faire des reproches a quelqu ’'un

Schéma actantiel : X [+humain] gonit na Y [+humain] (Nac.) ; Y est requis.

La préposition na est essentielle pour que la valeur « d’agression » puisse étre
véhiculée. Comme le remarquent Irina Kor Chahine et Robert Roudet en analysant naezzat’,
synonyme de gnat’ :

« On peut se souvenir que la préposition na avait cette valeur “d’agression” dans la
déclaration de guerre traditionnelle en vieux russe “Hoy na vt ”. Cette valeur se trouve
aussi a la base de formation telle que nazemuux. » [Kor Chahine, Roudet, 2004 : 108].

On pense aux expressions synonymes avec le verbe katit’ : katit’ bocku na Nac., katit’
Sary na N et a ’expression gnat’ telegu na Nace.

(245) Hy 7161 thoe? [laBait Opictpee! S yxe 3amyumiace TeOs xmath! CKONBKO MOXKHO

cobupatncs. T Kak yepemnaxa, 1axe eIe MeIauTenbHel. - Boy, Boy nonerde! 1 BooOmie ue

TH Ha MEHS TOHWINL? Benp 3HaI0, 9YTO cama emle He coOpanack! A BOT Ha cUeT depenaxu He
nayo tyr."**
(246) AHTOX, Ha MEHS TOJIBKO HE TOHH, JTATHO? — TOcephe3HeB, npeaynpeamn Cepera. — 1o

He 1 Te0s1 Opocui. [O. Bpaiiros. 3anucku ¢enpamepal

(247) 3bl: m Hedero mMpoCTO THATh HA IIMHHUKOB, ITIOYEMY-TO B OCTANbHBIX KOMaHJAaxX Ha
Oprkaax mpobiem ObITO MU3Ep, YTO Ha3bIBaeTCs HopMa JuIst cezoHa: {} alex SF, 2005.10.25

15: 45. la, mIMHHUKOB TyT HEYEro BUHUTE. [ABTOTOHKH-1 (hopym) (2005)]

(248) — Yro 370 3a cmekTakib Thl MHe mokaszai, Cepreit Muxansrd? UTto 3T0 3a KJIOYH B
Opacnerax? Otkyma oHum ero Beikonmamu? — [logoxknm, He romm, JleB MBamoBmu! —
nomopurmiica bamyeB. — Trl MeHs coBceM 3a0nin. UTo ke ThI IpH MYy)KHKax-TO MOJIYaJ, a Ha

MeHns oopymmics? [H. Jleornos, A. MakeeB. MeHTOBCKas KphIIIa |

Les synonymes : naezzat’, nagovarivat’, uprekat’.

La dérivation : nagonjaj qui correspond a la nominalisation de 1’action.
1.5.2.3 Etre afflige, affecté, pris de panique

Schéma actantiel : X [+humain] gonit.

"3 En voici un exemple : «X: Hy, a BOoT kHIDKKa-TO Bamla, «[lapagokcusy, 4To Ha pycCKOM SI3bIKe BhIILIA. Tam
— €CJIM YeCTHO — CKOJIBKO INporeHToB roHa u BeigyMmxu? JLJI.: Tam Bce mpasna. Ha cto mponenTos. [laxke
nMmeHa He u3Menensl. [JI. Jlanu: Jlenaiite cBOo My3bIKy, Wi Bee My ukH - cBo... // «Xymuran»]»

13 <http://samlib.ru/d/dorskaja_i/rasskazluchshihpodrug.shtml> Consulté le 17 mars 2015.
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Gnat’ a aussi le sens de s’inquiéter excessivement (cf. gnat’ volnu 4.3.4.1.6), il est
assez proche du premier sens ‘mentir, raconter des bobards’, car le propos de X est évalué par
le locuteur comme ¢€loigné de la réalité objective. Selon I’évaluation du locuteur, 1’action de
I’Agent X cause un effet sur I’Agent lui-méme. Il est en quelque sorte a la fois I’Agent de
I’action verbale et I’Experiencer de I’état psychologique li¢ a cette action :

(249) [Inoxas y TeOst urpa, a THl BCE paBHO HE TOHH. [Beikos]'*

(250) A Tebe mo cekpery ckaxy, [lama. Uem Oompmie s B mocinemgnuwe mHU ¢ JInakoit
o0mancs, TeM OoJblile TOHUMAI, KaKue MBI, B CYITHOCTH, ypoasl. — Jla nmagnoe! He ronn! [E.

Cyxos. [locnennuii B 4epHOM CIUCKE |

En principe, ce sens n’est valable que pour gnat’, cependant, nous avons trouvé un
emploi du verbe gonjat’ avec cette méme valeur (251). Dans la mesure ou ce type d’emploi
semble étre un occasionnalisme pour gonjat’, nous ne le considérons pas comme étant fixé en

langue, mais il est possible, bien entendu, que les choses évoluent.

(251) — Ecnu Ob1 He mananbl, He 3HaI0, 9TO OBl CO MHOIO cTalo... OHU KO MHE TIOCTOSIHHO
MOIXOJMIIN CO CIoBaMU: «Jla ThI roHsemb, Te0e eIle KUTh, XKUTh U KHUTb». [IpuMepHO uepes
HEJENI0 MEHsS OTNPAaBWIM B KOJIOHHIO BO Brammmupckoit obmactu. S yxe 3Had, 9YTO MeEHA
XKAeT: JokanbHas 30Ha it BUY-unduuuposannsix. [A. boromonos. XKusn, Cepera. «S e

3apaxy okpyxamomux. 13 qaeBauka 22-netHero BUU-undumnuposannoro // «3Bectus» |

Bien que le sens ‘s’inquiéter excessivement’ parait assez moderne pour gnat’, nous

trouvons dans le dictionnaire de Vladimir Dal’ la mention suivante :
«OH o cebe TOHUT, apx. MPUTOHSIET Ha CBOIO MEPKY, o cede cyaut.» [Dal', 2006]

Nous voyons donc que, malgré son sens légérement différent, gnat” appartenant a la
classe thématique d’émission de jugement subjectif qui est apprécié par le locuteur comme
étant basé uniquement sur I’expérience propre de I’Agent X, donc potentiellement faux. A

I’époque de Dal’, cette valeur était méme un archaisme.

Les synonymes : volnovat ’sja, kipjatit’sja, panikovat’, panikérstvovat’.

135 L’exemple tiré du dictionnaire [BSRZ : 129].

147



1.5.3 Gnat’ indiquant une production complexe

Schéma sémantique : X cause grace a une suite d’opérations mécaniques et / ou de
réactions chimiques (ou physiologiques selon le cotexte) que Y soit produit a partir d’un

matériaux Mtx, Y est le but de 1’action de X.

Ce sens, a notre avis, n’échappe pas non plus a une idée de contrainte qui réside dans
cette suite d’opérations qui se déroulent de maniére continue, auxquelles Y est soumis

(correspondant par métonymie a toutes les transformations intermédiaires) et dont il résulte.
1.5.3.1 Production par extraction, distillation etc.

Schéma actantiel : X [+animé] gonit Y (Nac) [-animé”substance] iz Mtx (Ngen) [-

animé”matériaux] ; Y est requis, Y est obtenu a partir de Mtx ; Mtx est non requis.

(252) [locnennee xe BpeMs mepea BOWHOI CaMOTOH THalIHM PEAKo, Ooible 3a00THIINCH O

TOM, 4TOOBI ToecThb. [B. beikoB. 3Hak Oemb1]

(253) Omna BHe3amHO A1 caMoi ce0s mogo/BUraeT rpaHéHyro crtonky Wrops, HammBaer eé
70 Kpa€B MECTHBIM CaMOTOHOM «OypsUMxoi», KOTOphId 06aba Mapycs TOHHT M3 CaxapHOU
CBEKJIHI [...] ¥ TIIOTAeT ero, Kak BOAY, XOTs eI Buepa, B JIeHb IpHe3/Ia, JaKe HIOXaTh €ro He
morna. [T. ComomarnHa. bonpmas cobaka, win «OKIEKTHYHAS >KUBOIMCHAS BaBUJIOHCKAS

MTOBECTH O 3aPBITOM |

(254) AMepuKaHIBI TOHAT CHOUPT U3 PE3HHBI U Mycopa. B mouckax [emeBoro TOILUIMBA
amepukaHnckasg xommnanus Coskata Hay4ywiack NMEperoHATh CTapble MOKPHIMIKH, OMMIKH U
IIpOYUE TBEPJbIE OPraHUYECKUE OTXOJbl KHU3ZHEIAECATEIBHOCTU YEJIOBEKA B 3TUJIOBBIA CIUPT.

[Bo Bcem mupe // «3HaHue - cuiiay]

(255) Axrep tearpa MoccoBeta bopruc XumuueB — camMOroHuuk ¢ 60-1€THUM CTa)XeM.
I'mate ero Hayumna Gabymka B ceMb JeT. [KoiuieKTuBHBIA. [llamaHbl OrHEeHHON BOJIBI //

«Pyccknii peroprep»]

(256) BrpkuBanu dwacTHRIM “‘Om3HecoM”. Ha mOANMONBHEIX 3aBOAax THaIWd U3 HEPTH
caMONANbHBIM O€H3WH pa3HBIX cTeneHed ounmcTku. Kaxaplii TpeTwil ToproBan 3THM

oensunoMm. [['. Camgynaes. llanuackuii pein // «3HaMs» |

Notons que I’action est désignée par le nom vygonka (‘extraction’) qui fait partie de la

famille morphologique de gnat’:

(257) Tpu roga Hazax 3070TapeBy HATOEIO OSCIIOKOUTHCS 00 YBEIMYCHUU HATOEB KOPOB U

[[eHaX Ha KOMOWKOpMa, W OH pELIMWI 3aHSTHhCA BBITOHKOM aerts. [...] 3omoTapeB HaBen
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CIIpaBKU U BBIACHUIL: B Poccnu modTH HUKTO HE TOHHUT ACTOTH IO CTApUHKE. [H Kononos.

[MogHOXHBI OM3HEC // « IKCTIEPT» |

(258) [...] 0cob0 mpHCTABICHHBIN MAlbYUK BpEMs OT BPEMEHHU MOIKPEIUIUT UX CAMOTOHOM

gucTeitmei BeiroHk. [JI. M. Jleonos. Bop]

(259) TaM HMMEHHO M 3aHMMAIOTCS BBITOHKOM pPO30BOTO Maciia, U HMeEETCs A 3TOro

6ompmroii 3aBoA. [A. I1. IlnaToHOB. DPUPHBINA TPaKT]

Il est également a remarquer que extraire repose sur 1’action de tirer (‘retirer’),
contrairement a gnat’ qui est centré sur I’action de pousser, les deux aboutissant a la valeur

“faire sortir’.

La famille morphologique : le mot compos¢ unifié samogon / samogonka (le produit Y
qui est I’eau-de-vie distillée) et ses dérivés : samogonscik (Agent X), samogonnyj (apparat)
(qualificatif ‘servant a fabriquer’) ; vygonka (nom d’action), peregonjat’ (action répétée ou
s’appliquant & un substrat de base pour en obtenir une substance visée), peregonka (nom

d’action répétée ou s’appliquant a un substrat de base).
1.5.3.2 Résultat d’un processus physiologique
Schéma actantiel :

X [-animé”substance] gonit Y (Nac) [-animé”substance] ou, plus rarement: X

[+animé”+humain] gonit Y (Nacc) [-animé”substance] [ (Niygt) ;

X est I’Agent ou le Causateur, il est requis ; Y est la substance produite, il est requis ; I

est I’instrument, c’est-a-dire ce que 1’ Agent utilise pour pousser Y dehors (expulser, évacuer).

(260) I'Hanm OXOTHHUKH MOT aCIIUPUHOM U3 OOJIBHOTO, KOMIIpeccaMy, OYTBUIKAMH C TOpSYeH
BOJIOH M IOCTHTJIM CBOETO — TEeMIIepaTypy COMIIH, MPOCTy Iy HANPO4Yb BBITHAJIN, HO IIPH 3TOM

HaJCaaWIN HE OYEeHb-TO KPETKoe cep/are HarmapHuka. [B. Acragses. Llapp-prida]

(261) Ona cHuMaeT kap, BocmajieHue, 601 B cycraBax, ToHHT HoT. [T. Ky3nerona. Yaii
BMecTo TabneTok // "BeuepHsist Mocksa'"]

(262) Penpka o0namaeT CBOWCTBOM THATH XKeMdb, TIO3TOMY €€ SKCTPAKT YacTO MPUMEHSIOT B

136
JICYCHUH Te€NIaTUTa U HUPPO3a NECUCHU.

13 <http://zdorovaya-zhizn.com/index.php/pravilnoe-pitanie/polza-produktov/59-redyka-polza-i-vred> Consulté

le 1 janvier 2015.
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Parmi les mots appartenant a la famille morphologique de gnat’, on trouve les mots
composés unifiés : (qualificatif de la substance causatrice) potogonnyj, mocegonnyyj,

Zelcegonnyj, ainsi que (nom d’action) vygonka.
1.5.3.3 Croissance des plantes

Dans ce type d’emploi figuré, ce sont des plantes elles-mémes qui « poussent » leurs
tiges, feuilles etc. Il s’agit des transformations qu’une plante X cause a ses propres parties
constitutives Y et dont résulte leur croissance: X [-animé +végétal] gonit Y |-
animé™+végétal] :

(263) [Ipu upe3mepHOM BHECEHUH yNOOpPEHMH [IBETOK HAYMHAET YCWJIEHHO THATh MOOErH, a

OBCTCHHUEC O0JITO HE HaCTYHaeT.137

Cependant, nous avons constaté que cet emploi de gnat’ est plutdt rare, et c’est le
dérivé vygonka qui est largement plus employé pour désigner 1’action de forcer les planter a

pousser ou a fleurir plus vite grace a un procédé déterminé :

(264) Urobbl KpoKychl 3amBenn K 8 Mapra, JTyKOBWIBI A BBITOHKH BBICAKHBAIOT B
OKTsI0pe-HOs0pe, Jydlle B IIMPOKHE IUIACTUKOBBIE E€MKOCTH, HAIOJHEHHBIE JEPHOBOH H

JUCTOBOM 3emiieid, TopoM u meckoM |...]. [CamoBomy — Ha 3ameTKy // «Hayka u KU3HBY |

Encore une fois, nous constatons une illustration des notions de contrainte et de

Cqe, . , . . . 138
rapidité. Ainsi, son équivalent en frangais est justement le verbe forcer °°. Comme nous
I’avons déja souligné supra (cf- 1.1.1.7), il existe la construction gnat’ v rost, mais elle est

relativement peu employée.

1.6  Autres sens de gonjat’

1.6.1 En parlant d’animés : contraindre a faire un ensemble de choses, a
travailler

Schéma sémantique : X veut et cause que Y fasse un ensemble de choses, Lc juge que

cela est rude pour Y.

X [+animé”+humain] gonjaet Y [+animé].

137 < http://indasad.ru/ukhod-za-tsvetami/1926-verbena--viraschivanie-iz-semyan> Consulté le 1 janvier 2015.

138 Ce sens est défini comme suit : « Hater la croissance de plantes, la maturation de fruits ». [TLFi]
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Hormis la focalisation sur I’idée des déplacements multiples, ce sens est trés proche de
celui qui est présenté supra (voir 1.4.1.2.2.3) : « gonjat’ avec focalisation sur la <contrainte>
a une activité, aux plusieurs déplacements ». Cependant, il n’y a pas ici d’indications de type

po Pm.

La plupart du temps, le cotexte fournit des intensificateurs de type nescadno, zZestoko,

do iznemozenija, po polnoj programme, kak i ne snilos’, etc.

(265) W3 Bcex H3BECTHBIX MHE JPECCHPOBIIMKOB CIPABISUICA € MPOOIEMOil JHBHHOM
«Tynkm» Toabpko Makc bopucos. B 3T0T neproa, B OTINYHE OT OCTaJBHBIX, OH HE MPEephIBal
BoICTyIuIeHHH. CHIDKaln HOPMY KOPMIIEHHS 10 MHMHHMYyMa, (U3WYECKH K€ IPEeeNbHO
3arpy’kaj >KHBOTHBIX, TOHSSA MX JO IHOJHOTO M3HEMOXKEHUS, W JaKe€ CCOPHI MEXIy coOoM

CTPEMSIIIIUXCS CHApUThCS THBOB. [B. 3amamusrii. Puck. boproa. JIro60Bb|

(266) Omta e TOHsJIA MOJYIMHCHHBIX B PEJAKIUN TaK, YTO OHH TOJIBKO TEPETIIsIbIBAINCE,

He cMes Bo3pasuth. [T. Mocnan. [Toguym]

(267) Hawm u 6e3 3T0ro cKy4arh He MPUXOANUIIOCH: TOABEM B IIECTh yTpa u — Oerom. — To
€CTh TOHSTM Bac IO MTOJIHOM MporpaMMe, Kak caiar? — Ab6comotHo. [B. UexoBa. MuxamnkoBy

0TKa3aTh HEBO3MOXKHO // «CeMbs» ]

(268) Hecsatse ner, [Mama, s otgan 3ToMy cnoprcMery. KoHeuHo, 51 TOHST €ro KeCTOKO, 4TO
U TOBOPUTH... MBI paboTanu Ha CHETY 10 BOCEMb-/IE€BATh YacoB B A€Hb. Bce mymanu, 9To o
TOTOBJII0O YEMIIMOHA CTPaHBl, HO MHE OBl HyXeH udemMnuoH mupa. He mensme. [1O. U.

Buzbop. 3aBTpak ¢ Bujom Ha Da60pyc]

(269) Hac Ttoxe B Kopnyce rousuu. Tak rossnu, Kak coijarukaMm M He CHUIIOCh. HouHble
TPEBOTH — JBa-TPHU paza B MECSAII, M BCETNIa B Pa3HbIC THHU HEJIETHU, YTOOBI MBI HE BBIYUCIIHIN
WX 3apaHee. A cmaTh JaBajW Majo: JIETOM — IIIECTh YacoB, 3UMOW — Ha TONTOpa daca

6omnbmre. [b. Bacunbe. KaprexxuHuk u Operep, UTPOK U Ty3JISTHT |

(270) Kopoue, rousnm Hac 10 CTOTHICSYHOTO MOTa. Kak BEIOpackIBaThCS HAa MajOW BBICOTE
OymeM, Ia Kak OXpaHy MaxaTMOBCKYIO KJIaCThb METOJUYECKH, Ja KaK OBICTPO a’poapoOM
CHEXXHBI HABOAWTH. BCio 3uMy Hac TOHsIHM, M0 ampens. [A. Jlazapuyk, M. Ycmenckuii.

ITocmoTpy B T71a3a 9y A0BUI]

La voix passive est relativement peu usitée, mais on trouve quelques occurrences sur

Internet.
Les synonymes : vymatyvat’, iznurjat’.

Quelques équivalents de gonjat’ en frangais : éreinter, épuiser, crever, exténuer.
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1.6.2 En parlant de personnes : faire subir de mauvais traitements

Schéma actantiel : X [+animé +humain] gonjaet Y [+animé”+humain] za M(Nacc) ;
M [-animé] désigne la cause qui occasionne 1’action de X, elle est non requise.

Schéma sémantique : Lc juge que X agit physiquement et / ou verbalement et sans

relache vis-a-vis de Y pour soumettre Y a la volonté de X et c’est pénible pour Y.

(271) U na pabote, s 1ymaro, MoT4an. A B BBIXOJHBIE HANMMBAJICSI W HAYMHAN BCEX TOHSATH.
— 910 Kak? — ['OHATH Ha CJIEHIe HAIIEro CIABHOIO COBETCKOI0 ObITa, — B OOBIYHOM CBOEM
BUTHEBATOM CTHIIC TOSCHHUI JlopT™MaH, — O3Hauajo, aa, BOPOYEM, U ceiiuac 03HA4aeT, BECTH
ce0sl arpecCUBHO IO OTHOMICHUIO K OKPYXAIOUIUM JuiaM. Brinote 1o mMopmobutus. — bun
nereii? — W pmereit, u xeny, u coceneil. [A. Cnanosckuid. bompmas Kuura Ilepemen //

«Bomnray]

(272) Ecnu 6 He ona, 9ec-cnoBo, He BcTain 061! S ppiOy eme HU pa3y He mpocnan! Jlymaemnrs,
cnath HeoxoTa? baTsd MaMKy BCIO HOYB TOHsUI, XOTel K baTucre 6exaTh, Ja MaMKa He jaaja.

Cunsik y ef, y MaMKu-1O... [['. bBamkyeB. Manenskas BoiiHa // «CHOMpPCKUE OTHI |

(273) Bocnuranne Bpaxmoil, MOXKHO CKa3aTh, BPaXIOW K HeMy. 3aTo IpyXO00#H MexIy
Hamu, BepHO? YTO X, BEpHO. XOTS TOHSII OTEIl MX HE TOJBKO IO IbSHU U CAYPY, TOHSII, €CIH
IUIOXO YYWIIMCh, HAI0 OTAAaTh eMy AospkHoe. Kpnuan: — IlonpoOGyiiTe y MEHS TOJIBKO B JIOAH
He BBIMTH! Sl Bac Ha cBOeil Iee KOPMHTH BCIO JKH3Hb HE cobupatoch! [A. CramoBCKHil.

Bbonpmas Kaura Ilepemen // «Bonray]

(274) VY BpIcmIero >mIeroHa OBUIM JIMYHBIE HMPUYUHBI HE MIOONTh XpymieBa. UMHOBHUKH,
JOCTUTIIINE BEPIIMHBI BIACTH, JKaXJaJIH MOKOS U KOM(OPTa, a OH MPOBOANI NMEPMAHEHTHYIO
KanpoBywo peBomoruio. UnenoB LK mmbeHsST u roHsur, kak Majpummiek. OOpamasick K
ToBapuiaM no npesuauymy LK, B BeIpakeHusx He crtecHaucs: — Jlypak, Oe3menbHUK,
JIEHTSIH, TpsA3HAas MyXa, MOKpas Kypuua, aepsMo... [JI. Mieunn. AHTHCHCTeMHas ommnoOka //

«OroHEeK» |

(275) Ho Owmmn cpenn urp um crokoineie. "Uuk", x mpumepy [...]. 3a 3Ty urpy yuumremns
rousian. OHa cuuTanach a3apTHOM W HA JIEHBIHW. [KOIIEKTUBHBIA. Popym: B kakme urpsl

UTPANH AETH TEPECTPONKH ]

(276) «OHa ObIBasIa y MeHs AoMa, — C yublOkoi BcomuHaer Ulydyrunckuii, — u mod
6a0ymrka ToHANA ee 3a KOPOTKyIo I0OKy». [Anekceili benmskoB. Anka, Asrouka, Aiia

Bopucosna]

Les synonymes : rugat’, bicevat’, probirat’, obrusivat’sja, otdelyvat’. A noter que dat’

nagonjaj, zadat’ gonku sont des synonymes polylexicaux, le conversif étant polucit’ nagonjaj.
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Les dérivés sont nagonjaj, gonka (nominalisation de 1’action).

I1 n’y a pas d’emploi a la voix passive.

1.6.3 Faire fonctionner plusieurs fois, frequemment ou de _fagon prolongée

Schéma actantiel : X [+animé¢] cause que Y [-animé] fonctionne de fagon P, Lc juge

que I’action dépasse la norme de par P.
X est non requis,

Y désigne la plupart de temps un enregistrement audio ou vidéo (ou leur support par

métonymie), quelques fois un appareil, un programme ; il est requis.
P est non requis, il désigne la répétition, la fréquence ou la durée.

(277) Ecim BB, komaHgup, Oynere MOHampacHy TOHSTh pPalHIi0O W pas3psHkaTh MHe

aKKyMYJISITOPHI, 5 TOJIOKY ITOMIIOTeXy, — 3asBui oH. [B. Kypouxun. Ha BoliHe kak Ha BoOliHE]

(278) YcranoBun Mmecsn Hazax 2 koHzes (9-Ky ¥ 7-Ky) W Ha9MTaBIINCH AYPHBIX OT3HIBOB
JieHb TOHAN uX Bo Bcex pexkumax. TUILMHA!!! Bece CYIIEP! S Bepro cBoMM ymiam H riia3am.

[komnexTuBHBIN. Dopym: OT36IBH 0 KoHAUIMOoHEepe Samsung AQO7TSB]

(279) ITo paamo ToHsUIN BCe Ty XKe, C TEX MOP Tak OONBHO OT3BIBAIOIIYIOCS B KaXKAOH KIETKe
necHro. “S Oyy monro / rHaTh Benmocures. / B riryxux necax ero octaHos:io. / HapBy 1iBeToxk.

[H. Illep6ax. Poman ¢ ¢pundaxom // «3Be3man]

(280) U we daxT, 9yTo €510 3aKOHUNTCS OJHUM TypoM. 3amectutenn ABBA B aTtom mupe —
Bjorn Again — y’ke CKOJIBKO JIeT TOHSAIOT 110 MHUPY CTapbleé XUThI U JIaXKe 3aCITyKIUIH ITOXBAITY
OT caMHX Yy4acTHMKOB rpynnbl. [M. Xaren. OTHBIHE 374€Ch TOJNBKO TaHIYIOT //

http://www.rbcdaily.ru/2009/11/25/1ifestyle/444032.shtml]

(281) [...] moxanyii, u B cTapoe AJ00poe BpeMs y Bac HE OBLIO BO3MOXKHOCTH 3TO KaueCTBO
YBHJIETh U OICHUTH: B KHHOTEATPaX BeIb TOHSMIN JaleKO HE MEePBbIe KOIHUH, U TOHSUIH HE TI0

oxaomy pasy. [E. Koznosckwuii. Jomamuunit Kunorteatp // «busnec-xxypHam |

(282) Ha xammkynax oH mnpuoOpen B 0O0JacTHOM IIEHTpE TMJIACTHHKH C ypOKaMH
(paHIly3CKOTO0, MBUTUBIINECS TaM C OJHA ThICSUYa JEBATHCOT HE3aMaMATHOTO roaa. I'oHsI ux
710 OIIM3eHMS Ha HawjemeBennieM npourpsBatene «lOHOCTEY, mmndys npousHomenne. [M.

Bemnnep. Xouy B [lapmx]

(283) [IaTHaAIATE JeT Ha3azd s ObLT HAa CTAKUPOBKE B AMEpHKE M, KOHEYHO, OBII B IIOKE.

Ho m tam Takoil OemeHoil AMHAMUKM pa3BUTHS HOBBIX IIporpamMm He Obuto. Bce Obuio
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JIOBOJIBHO KOHCEPBATHBHO: TPEHAKEPHBIN 3ai, MIEWNHHT, CTEN — 3TO rojgamu rousnu. [T.

I'yposa, Urops Jlykamos. Perynapasiit putaec // «OxcnepT»]

1.6.4 Emploi métaphorique : gonjat’ dénotant des interrogations insistées

Dans les emplois métaphoriques ou la métaphorisation concerne le passage de ce qui
releve 1’espace & un domaine qui offre un contenu d’information ou du savoir thématique :

c’est-a-dire, le périmétre Pm est apparenté ici soit a un théme, soit & un programme d’études.

Schéma sémantique : X, grace a sa fonction ou sa position supérieure a Y, interroge Y
au sujet de Pm ; X contrdle les parametres de 1’interrogation ; Lc considére que I’action de X
dépasse la norme (par exemple, nombreuses questions, insistance) et que cela est négatif pour

Y.
Schéma actantiel : X gonjaet Y po Pm.

(284) Ho IlonanpeBa MeHs chopamuBanga ¢ I[puUcTpacTHeM. l'OHsina, Kak CTyleHTa Ha
9K3aMeHe. A Beab S CHJIeN Iepei JTIOAbMH, (aMHINN KOTOPBIX OOBIYHO IPOU3HOCSTCA
menoToM. S 1Mo mx KHMXKKaM camooOpa3zoBaHueM Ha CeBepe 3aHMMAJCS. A Temeppb 5 ¢ HUMH

Kak-HUKaK kojutera. [A. I'magunun. IIporaos Ha 3aBTpa]

(285) bruto m3BecTHO, UTO Ha CBOMX JIEKIUAX Ipodeccop BoskoB, He Bcerma Tpe3BHIH,
3aaeT CTYACHTKAaM JBYCMBICICHHbIE BONPOCH, 0CO00 TOHAA HX 1O TEM YacTiIM
9YeJI0BEUYeCKOT0 OpraHu3Ma, KOTOPBIX CTyJIeHTKH Ooisiee Bcero cpamarcsa. [M. Merrep. I1atbrit

yron (1967)]

(286) W on npuHsICS 10Ka3bIBaTh, YTO YUUTHCS BIIOJIHE MOKHO U goma. On, Lllypka, Oyner
paccka3piBath CTerne, 0 4eM TOBOPHIIHM HAa YPOKE YUHTENs, TOTOM OHHM BMECTE 3aHHMAIOTCH,
notoM lllypka roHseT npusaTeNns 1Mo BCEM BOIPOCAM U MOKET JaKe MPOCTABIATH €My OIIEHKH.
B xonme xonmoB Crema pemmn 3aHMMaThes, Kak coseroBan lllypka. [A. WM. Mycaros.

Bonpmas BecHa]

(287) Tak, ¢ KecTtensru x HaM OBLIT TOCTABJICH IUICHHBIN CONAAT-aBCTPUEI] CO CTPAHHOMN IS
repmanna (amunueir Emenko. [...] KacaTkuH ymopHO TOHSI €ro mo BCeM OOBIYHBIM
BOIIPOCaM, a TaK KaK BHATHBIX OTBETOB HE CIEJOBAIIO, TO OH 3aJaJl €My BCE TOT K€ OOBIIHEIN

BOIIPOC — €CTh JIK B UX 9acTh BIUBOCTE. [M. M. JlpsikonoB. KHHTa BOCTTIOMUHAHMIA |

Les synonymes : doprasivat’, rassprasivat’, sprasivat’.
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Chapitre 2. Le fonctionnement du couple des verbes gnat'/
gonjat' en tant que verbes de déplacement

2.1  La question de la catégorie grammaticale dite des verbes de mouvement

2.1.1 Remarques préliminaires

La catégorie des « verbes de mouvement » que nous préférons appeler « catégorie des
verbes de déplacement » est constituée de treize a dix-sept'>® couples de verbes (déterminé /
indéterminé) imperfectifs et elle n’est pas productive. Il est important de préciser que la
définition de ’opposition entre les verbes déterminés et les verbes indéterminés devrait étre
de nature grammaticale et non lexicale, car, normalement, «le verbe déterminé et son
correspondant sont équivalents sur le plan sémantique'*’, sauf sur un point précis, celui de
leur différence grammaticale » [Guiraud-Weber, 2011 :256]. Cette opposition fonctionne pour
les acceptions non figurées: «la transposition métaphorique et les phraséologismes
impliquant dans la plupart des cas un brouillage de I’opposition » [Fontaine, 1983 : 72]. Ainsi,
nous nous concentrerons surtout sur les acceptions non figurées de gnat’ / gonjat’, et si nous
considérons malgré tout certaines acceptions figurées, ce sera afin de tenter d’y retrouver la
trace de 1’opposition grammaticale déterminé / indéterminé. Disons dés a présent que le point
de vue que nous adoptons est celui de Jacqueline Fontaine qui caractérise la sémantique
grammaticale du verbe déterminé par « ’actualité du proces qu’il désigne » [Ibid. : 75] ou
« I’exemplarité en contexte itératif ou général » [Ibid.: 96] et, conséquemment, le verbe

indéterminé par « la non-actualité du procés que ce verbe désigne » [Ibid. : 75 sqq.].

139 Voir le répertoire des verbes de mouvement en annexe 2. Cette liste varie d’un auteur a un autre ou bien elle

comporte quelques réserves, par exemple, concernant katat’ / katit’, katat’sja / katit’sja, lezt’ / lazit’ Aleksandr
Isacenko note qu’ils perdent progressivement l’équivalence entre les membres du couple [« postepenno
utracivajut svoju parnuju sootnositel 'nost’ » [Isaéenko, 1960 : 313]). D’autres (par exemple, [Zaliznjak, Smelév,
2000]), en dépit de I’exclusion de la liste des verbes de mouvement de brodit’ / bresti et de tascit ’sja / taskat ’sja
par «la plupart des grammairiens actuels » [Fontaine, 1983 : 71] a cause de leurs différences sémantiques,
continuent a les considérer comme membres de la catégorie.

140 «Knacchl rimaronos OMPCACIICHHOIO U HCONPEACICHHOTO ABMKCHUSA SABIAIOTCA 3aKPBITBIMH, U MCEKAY U3

JJIEeMEHTaMU UMEETCsl B3aUMHO-0JTHO3HAaYHOE COOTBETCTBUE» [Zaliznjak, Smelév, 2000 : 87]
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2.1.2 La nature de corrélation

La grammaire traditionnelle définit les « verbes de mouvement » comme suit :

«I'nmaroyibl JIBUXKEHUSA SABIISIIOTCS YCTOMYMBON CTPYKTYpPHO-CEMAHTHYECKOW TIpyIIIOn
TJIarOJIOB HECOB. BHUAA, OOBEOUHSIONIUXCS B Taphl CIOB ¢ OOmMM KOpHEM (Kpome
Pa3HOKOPHEBBIX B Hape uomu - xo0umy). ITU CII0OBA MPOTHBOIOCTABJICHBI APYTY IPYTY
[0 3HAYEHUSAM OJHOHAINPABIEHHOCTH - HEOJHOHAINPABIEHHOCTH ABIDKEHUS, a TaKXkKe 110

HEKpaTHOCTH - kpatHocTh.» [GSRLJa, 1970 :345]

Ainsi, les verbes composant un couple s’opposent selon les valeurs de

monoorientation / non-monoorientation et d’itérativité / non-itérativité.

Comme Paul Garde, Roger Comtet distingue pour les verbes de déplacement deux
sous-aspects, - le déterminé et I’indéterminé : on utilise le premier « quand le déplacement est
orient¢ dans une direction unique, explicite ou implicite (mouvement « monoorienté » ou

« unidirectionnel ») et le second, - « dans tous les autres cas » [Comtet, 2002 : 341 sq.].

Aleksandr Isacenko dit qu’il ne s’agit pas d’une opposition aspectuelle, mais de la
différence qui réside dans « le caracteére d’action » [xarakter dejstvija] [Isacenko, 1960 : 310],
soit, pour les verbes de type idti «le caractére d’action monoorienté » ou « le caractére

monoorienté du mouvement dans I’espace » :

«PemaromuM ceMaHTHYECKUM KpUTEpPHEM, Ha OCHOBAHHH KOTOPOTO OCYIIECTBIISIETCS
CHUCTEMHOE IPOTHUBOIIOCTABJICHUE TJIATOJIOB CEPUH 4Omu TIArojlaM CEepud Xooums,
ClIenyeT MPU3HATh HAMPABIEHHOCTHh IBIDKCHHS B MPOCTpPaHCTBE. [ aroisl cepuu UATH
0003HAUYaIOT TEepeABMKEHNE B ONHOM HampaBieHHH. COOTBETCTBEHHO, MBI Oyaem

TOBOPHTB O TJIaroJIax OJHOHAIPABICHHOTO XapakTepa ABmkeHus.» [Isatenko, 1960 : 311]

Selon A. Isacenko, contrairement aux verbes de type idti (autrement dit, déterminés),
les verbes de type xodit’ (indéterminés) ne signifient pas la monoorientation, cependant, ils ne
signifient pas non plus la multidirection [raznonapraviennost’], c’est juste que le verbe
indéterminé constitue simplement « le membre faible (non marqué) de la corrélation'*' »
[slabyj clen korreljacii] [Ibid.: 311]. A. Isaenko précise par conséquent qu'un verbe
indéterminé peut marquer un déplacement suivant une direction (On xodit v Skolu cerez park),

tout comme un déplacement suivant plusieurs directions (On xodit po lesu) [Ibid. : 312].

! Nous reprenons ici la traduction de [Fontaine, 1983 : 73].
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Pour Paul Garde, 1’opposition consiste en I’absence de marque de direction déterminée

pour le verbe indéterminé :

Le verbe déterminé indique que le mouvement se fait dans une direction déterminée. [...]

Le verbe indéterminé ne donne pas cette méme indication. [Garde, 1980 : 383 sq.]

Irina Kor Chahine et Robert Roudet définissent 1’opposition par 1’absence de marque

de « déplacement actuel » pour les indéterminés :

« De fagon générale, les indéterminés et les déterminés sont des couples de verbes de sens
identique, mais se différenciant sur un point : les déterminés comportent I’indication d’un
déplacement actuel, les indéterminés n’en comportent pas. Cette différence, qui est la
définition méme de la notion grammaticale de “verbes de mouvement”, génére un certain
nombre de particularités dans 1’emploi de ces verbes. » [Kor Chahine, Roudet, 2003 :

163]

Dans son récent ouvrage, Robert Roudet définit la différence entre les déterminés et

les indéterminés de la fagon suivante :

«[...] les déterminés indiquent un mouvement orienté, se faisant selon une certaine
direction ; [...] les indéterminés n’indiquent par eux-mémes aucune direction pour le
déplacement, ils indiquent seulement une situation dynamique globale. » [Roudet, 2016 :

152]

Quant a Jacques Veyrenc, il préfere qualifier le mouvement qu’exprime le verbe
indéterminé par le terme de « fonction» l’opposant au mouvement de « déplacement »
désigné par le verbe déterminé :

142

«[...] idti s’oppose a xodit’ comme un verbe de déplacement ™ a un verbe de

fonction'*. » [Veyrenc, 1980 : 189]

Pour Vladimir Beliakov, tout comme pour Marguerite Guiraud-Weber [2011 : 256], le
verbe indéterminé marque un déplacement complexe y compris ’aller et le retour,

contrairement au verbe déterminé qui désigne un déplacement simple :

« La différence majeure entre ces verbes [letat’ et letet’] réside dans le fait que letat’
désigne un déplacement complexe qui englobe 1’aller et le retour, alors que le verbe lefet’
désigne un déplacement simple ou 1’aller est dissocié du retour. Par conséquent, a 1’instar

du sens “se maintenir en 1’air au moyen d’ailes”, mentionné par G. Guillaume, letat’
Y

142 . .
C’est nous qui soulignons.

143 . .
C’est nous qui soulignons.
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désigne un déplacement comprenant en soi une idée de terme. Par exemple : V proslom
p
godu ja letal v Pariz lit. “L’année dernicre, je fis I’aller-retour (en avion) a Paris”. »

[Beliakov, 2010 : 9]

Ceci est comparable au point de vue d’Irwin Paul Foote qui établit un rapport entre
déterminé et indéterminé comme une différence des perspectives de 1’observateur: la
perspective d’action simple et celle d’action complexe qui releve de la somme d’actions

simples :

“Any complex (‘xoguts’ type) action described by an indeterminate verb must be made
up of a number of simple (‘uaTi’ type) action. [...] It is simply a matter of how the action
is viewed. If it is viewed from a distance, as it were, in the mass, or over a period of time,
the observer has only the impression of a collective action (indeterminate) ; if it is viewed
more closely, at a particular moment, the perspective of the observer will be limited to
only one stage or ‘leg’ of the action (determinate) ; then, if the observer narrows his view
still further, so that he sees only the subject, detached from his surroundings, performing
movements unrelated to any line of action, he will again be in sphere of the
indeterminate. Any analogy might be drawn with forest (collective), tree (singulative) and

timber (the physical content of both).”"** [Foote, 1967 :9]

En remontant dans le temps, citons Aleksandr Afanas'evi¢ Potebnja qui avait déja
proposé une formulation insistant sur cette notion de collectif attachée a la signification de

I’indéterminé, ce qui le distingue du déterminé :

«YT0o06BI yOTpeOUTh Kak Hocume B OOBIKHOBEHHOM CMBICIE, HYKHO OOHSTH MBICIBIO
HECKOJBKO OJHOPOAHBIX ACHCTBHIA, MOPO3HB JOOBITHIX U3 YYBCTBUTEIBHBIX BOCIIPUSTHIA,
NPEICTaBUTh MX OJHUM NPOTSHKHBIM JCHCTBHEM; K JTOH (opMme mpuypoueH Ooiee
CIIO)KHBIM TPOAYKT MBICIH, YeM K TaKWM TjaroyiaM, Kak wecmu. [...] ConepkaHue
BHYTpEeHHUX (OpM TIJIarojoB Heceme W HOcume pa3nu4yaeTcs HE TEM, UTO
KOJINUECTBEHHBIX MPU3HAKOB B IIEPBOM OOJIbIIE, YEM BO BTOPOM, a TE€M, YTO JCHCTBHE B
MEPBOM TIPEACTABISACTCS SAMHUYHBIM (XOTS M HE OJHOKPATHBIM HJIM MTHOBEHHBIM), & BO
BTOPOM — COOMpareNbHBIM. B mocnenHeM eqMHHYHbBIE JEHCTBUS HE CIMBAIOTCS B OJHO

(xak, HampuMep, BCE BUACHHBIC MHOIO JYyOBl B COJEPIKAHHH CIOBa 0)y0), a CTPOSITCS B

' Voici la traduction : « Toute action complexe (du type xodit’) décrite par un verbe indéterminé doit consister

en un certain nombre d’actions simples (du type id#). [...] C’est simplement une question de point de vue. Si
elle est vue a distance, en quelque sorte dans sa globalité, ou sur une période de temps, I’observateur a seulement
I’impression d’une action collective (indéterminée) ; si elle est vue de plus prés, a un moment en particulier, la
perspective de 'observateur sera limitée a une seule étape ou une séquence de l'action (déterminée) ; puis, s’il
continue a rapprocher sa vision davantage, de maniére a ne voir que le sujet, détaché de son environnement,
faisant des mouvements non reliés a aucune suite d’action, il sera a nouveau dans le domaine de I’indéterminé.
On peut faire I’analogie avec la forét (collectif), I’arbre (singulatif) et le bois (le contenu physique des deux). »
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HENpPEepBIBHBIM psAx  (Kak OTAEIbHBIE 00pa3bl XBOWHBIX JEPEBHEB B COAEPIKAHUHU

cobupatenpHOTO — 60p).» [Potebnja, 1941 :77] (cité dans [Fontaine, 1983 :105])

2.1.3 Les propriétés attribuées au verbe déterminé et ses emplois

Suivant les définitions évoquées, le verbe déterminé est caractérisé soit par la
monoorientation ou « unidirection » du mouvement dans 1’espace, soit par la direction
déterminée du mouvement ou par un mouvement orienté, soit par un déplacement simple ou
par la représentation de I’action unique, non-itérative. D’apres la précision de la grammaire

.. ’ .y r s s r1: 145
traditionnelle russe, les déterminés sont également considérés comme téliques " :

«I'marospl OJTHOHAIIPABIICHHOTO JBUXKECHHUS - 3TO TJaroJibl MpeJieibHbIC, HA3bIBAIOIIUE
Takoe JIBIKEHUE, KOTOPOE HAIPABIIEHO Ha JOCTHXKEHUE Tpeiesia (B IPSIMbIX 3HAYCHUSIX —
MIPOCTPAHCTBEHHOTO): Oedcamsb (K GUHUILY), gezmu (MIOKIAXKY JOMOH), gecmu (peOeHKa B
IKOITy), eHams (cobaky Ha ynHuy)l46, exams (B MOCKBY), uomu (B MarasuH), Kamumb
(Mst9 K BOopoTam), sie3ms (Ha IEPEBO), lemems (Ha 10T), Hecmu, mawjums (TPy3 B TPIOM),
navimou (K Oepery), noasmu (B HOPY), eHambcs (3a Bparom), Hecmucwy (nomoit).» [RG,

1980 : §1408]

Le déterminé marque incontestablement un déplacement, comportant d’apres 1. Kor

Chahine et R. Roudet I’indication d’un déplacement actuel ou effectif'*’.

Nous notons également un certain nombre de précisions apportées concernant les
conditions d’emploi du déterminé. Par exemple, R. Roudet les présente suivant le type de
complément de lieu. Ainsi, « avec un complément de lieu marquant le lieu de destination », le
déterminé indique « que le sujet se trouve, ou se trouvait, en mouvement entre son point de
départ et le point visé par son déplacement » ou « un déplacement unidirectionnel constitué
d’une série d’allers, en faisant donc abstraction du retour inévitable dans la réalité », mais
«exclut en principe que I’on traduise par un déterminé un déplacement multiple, composé

d’une série d’allers-retours ». L’emploi du déterminé est entrainé en général aussi par des

145 (1 o tx s . p . . ey . .
La télicité est la propriété d’un verbe qui présente ou envisage 1’action désignée par ce verbe comme orientée

vers un but, vers un résultat ou un point final et elle s’achéve lorsqu’elle atteint ce terme. Les verbes qui
possédent cette propriété sont dits téliques. Dans le cas contraire, ils sont dits atéliques.

'4¢ Nous parlerons plus loin du sens illustré par cet emploi ici pour le verbe gnat’ (voir 2.2.3.2).

147 « La notion de déplacement effectif, traduite par le verbe déterminé, implique que le sujet suit une certaine
trajectoire a un moment donné. [...] Avec le verbe déterminé, il s’agit toujours d’un déplacement précis a un
moment donné. » [Kor Chahine, Roudet, 2003 : 159]
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compléments qui marquent I’origine du déplacement (de type otkuda) ou désignent une ligne

ou le lieu traversé [Roudet, 2016 : 155 sqq.].

Ajoutons que nous trouvons particulierement utile la note donnée par R. Roudet qui

est la suivante :

«[...] étant imperfectifs, ces verbes [les déterminés] désignent une situation non achevée,
c’est-a-dire que le sujet (ou I’objet pour les transitifs) n’a pas atteint le point visé'*®

[...]. » [Roudet, 2016 : 152]

2.1.4 Les propriétés attribuées au verbe indéterminé et ses emplois

Concernant le verbe indéterminé, nous avons relevé les caractéristiques suivantes : la
non-monoorientation ou 1’absence de marque de direction déterminée, 1’absence de marque de
déplacement actuel ou effectif, l’itérativité, I’indication d’un déplacement complexe y

compris 1’aller et le retour.

Pour les verbes que nous appelons « les verbes indéterminés », la grammaire distingue

les significations suivantes :

«Bynyuu COOTHOCHTENIbHBI MO peajbHOMY 3HAYCHHIO M O0Opa30BaHMIO, TJArOJibI
OJTHOHAIPABIIEHHOTO U HEOHOHAIPABIECHHOTO JBM)XEHHUS HE BCErJa COOTHOCHUTENBHBI C
TOYKH 3PEHHSI YACTHBIX TPAMMATHYCCKMX 3HAUYEHUIN: BTOPbIE UMEIOT YaCTHbIC 3HAUCHUS:
1) kpatHOCTH (X00UMb 6 OAHIO); 2) ITUTETLHOCTH (X00Umsv no Komuame); 3) COBEPIICHUS
JEHCTBUS HE B OJIUH TIPUEM (X00ums 6 uikoy); 4) CmocoOOHOCTH K COBEPIICHUIO ACHCTBHUS
(pebenox xooum, T.€. ymeem Xxo0umv); 5) OTIUIUTENBHBEIX YEPT CyOBeKTa (yerogex
xooum, a nmuya remaem); 6) IBUKEHUS B JBYX HaIpaBICHUSIX (0K X00um 6 20poo 3d

eazemoti).» [GSRLJa, 1970 :346]

A la différence des verbes déterminés, les indéterminés sont atéliques et ils désignent

un mouvement qui se fait dans des directions multiples et qui est souvent itératif :

«I'marospl HEOJHOHAMPABIECHHOTO JBH)KEHHUS - BCETAa HEMpPEIENbHBIC TJIaroJbl: OHH
HA3bIBAIOT JBIIKECHUE, MPOU3BOJUMOE B PA3HBIX HAMNPABICHHSX, YaCTO HEOJIHOKPATHO:
Bom 6ecaem oeoposviii manvuuk (Ilymk.); Iotioem x peuxe u muxo 6pooum no bepezy
(ToHu.); HUsan ob3asencs nowadvio, Cmai... 603unb ¢ 80K3AIA U HA 80K3A1, A MAKINCe
opanca e3oums u c¢ kiaovio (I'. Ycn.); Ouna nogepuynaco, noOHALA HOMbL K 21A34M,

3anena u nowaa onams xooums no 3aie (JI. Tonct.).» [RG, 1980 : §1408]

148 . .
C’est nous qui soulignons.
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Anna Zaliznjak et Aleksej Smelev distinguent deux types d’emploi pour les verbes
indéterminés : le premier type est composé des verbes imperfectiva tantum et le second, des

verbes qui forment un couple aspectuel :

«B mepBoM Tumne ymoTpeOJieHHs OHM YKa3bIBAIOT Ha HEIleJCHANPABICHHOE IBMIKEHUE
(xo0ums no xommname, becamv no 080py, 803UMb NO NOLY USPYULEYHBIT ABMOMOOUTL T
T.1.), TpencTaBisomee co000 TOMOTEHHBIH mporecc. Ho Te ke TIiiaroibl MOTyT
YKa3bIBaTh U Ha JPYrOoW THUI JBMXKCHUS, @ MMEHHO — Ha HEKOTOPOE IeJIEHANPABICHHOE
JeiicTBHe, Tpe/roiarailiee odpaTuMoe MepeMelleHue CyObeKTa B JPYIyl TOYKY:
Xo0ums 6 WKOLY, e30umsb Ha 0ayy, 600umv pebenka 8 OdemcKuu cad M T.J. B stom
3HAYEHWH TJarojibl HEOMPEJEICHHOr0 JBIIKCHUS SBISIOTCA HUMIEPPEKTUBHBIMU
KOPpEJSITaMU TJIarojiaM COB. BUAA CX0O0UMb, Cbe30Umyb, c600ums 1 T.1.; [...].» [Zaliznjak,

Smelev, 2000 : 88]

D’apres P. Garde :

« Si la direction du mouvement est précisée par un complément de destination, le verbe

indéterminé indique un mouvement aller et retour. » [Garde, 1980 : 384]
Et selon I. Kor Chahine et R. Roudet :

«[...] avec un complément de lieu qui marque le but de la trajectoire, le verbe déterminé
désignera un déplacement unidirectionnel'®, alors que le verbe indéterminé désignera
un mouvement d’aller-retour'. Ce sens des verbes est conservé lorsqu’il s’agit de
trajets multiples, notamment avec des compléments du type xaowcowiii denv “chaque

jour”. » [2003 : 159]
D’apres R. Roudet :

«[...] dans tous les cas ou un déplacement multiple ne sera pas marqué expressément

comme unidirectionnel, on emploiera I’indéterminé. » [2016 : 156].

La signification de I’indéterminé est également caractérisée par 1’absence de but
extérieur a I’action. Et le meilleur représentant de cette caractéristique ainsi qualifiée serait

katat’sja. Voici ce que dit Jurij Apresjan au sujet des verbes katat ’sja et brodit’ :

«Y MOTOPHO-KPATHBIX TJIAT0JIOB OpOOuUms U KAMamvCsi, B CUIY ClieUGUKA UX 3HAUYCHU I
(6pooums =~ ‘xomutb Oe€3 OMpeNeNEHHOW LeNmu’, Kamamvcs <~ ‘€3IUTh Ha KaKOM-TO

TPAHCIIOPTHOM CPEACTBE HJIM Ha CICIUAJIBHBIX HpI/ICHOCO6HeHI/I$IX C IEJBIO MOJYYCHUS

149 : :
Ce sont les auteurs qui soulignent.

011 est a noter que « le verbe indéterminé n’aura le sens d’un aller-retour qu’au passé » [Kor Chahine, Roudet,

2003 : 160].
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YAOBOJILCTBHUA OT camou C3I[BI’), B y3yC€ HE NPEACTABJICHO 3HAYCHUC NBYHAIPAaBJICHHOTO
NnepeMeuIicHsd, KIIOYCBBIM 3JIEMEHTOM KOTOPOTO SABJIACTCA MPEACTABIICHUEC O BHEIITHEH

nenu aerdcteus.y» [2006 :73]

Donc le verbe indéterminé est un candidat du premier choix pour désigner une action
sans but extérieur a cette activité (but extrinséque). Le cas extréme est celui du verbe
indéterminé plavat’ ayant pour le sujet un inanimé qui perd quasiment toute idée de
déplacement, se rapprochant ainsi des verbes de position. En effet, d’aprés Ekaterina

Raxilina :

«Teneps 0 HeoaylIeBIEHHOM niagams. OCOOEHHOCTb €r0 B TOM, YTO OHO HE COCTaBIIAET
TPUBHAIBHOW Tapbl K HEOAYNIEBICHHOMY MiblMb M WMEET COOCTBEHHYIO CEMaHTHKY:
niasame 0 IpeAMETE 03HAYAET HE ‘IUIBITH TYAa-00paTHO HECKOJBKO pa3’, a YTO-TO BPOJIE
‘IepKaTrbcad Ha MOBEPXHOCTH BOJBI’; 3TOT KPYT YIHOTPEONEHUH CIy)KHT aHTOHHMOM K
mMoHymb ¥, B CTPOTOM CMBICIIE, COOTBETCTBYET MO3UIIMOHHOMY Tiaroiy (“stance verbs”

unm “posture verbs”), a He TIATONy crocoda ABMWKEHH [...[». (2007 :271)
E. Raxilina remarque également :

«Yro KacaeTcs TPaHCHOPTHBIX CPEJACTB, IEPEMEIIAIONIMXCS 110 BOJE, TO Ml HHX
MO3WLMOHHAS HMHTEPIPETalnsi TOXKE OYEHb eCTECTBEHHa — OCOOEHHO B cCiydae
«becuensHoro» aBmkenus ( (Opowennas) no0ka niaeana no osepy) W IUIABAHMS JUIS

YIOOBONBCTBUA (Ha 8cem o03epe, Kpome MeHs, NIAGAN0 euwje O08e-mpu J100KU) — a

uTepaTuBHOE [...| 3aTpyaHeHo.» [Idem : 272]

Le verbe plavat’ dans ce type de situations ne désigne pas spécifiquement un
déplacement, et méme, il est possible d’employer ce verbe en I’absence de tout déplacement.
Cependant, ces interprétations sont dues a des considérations d’ordre pragmatique, et ce qui
est principal ici, d’un point de vue sémantique, c’est ’absence de but et de spécification de la
trajectoire qui conditionne I’interprétation focalisée sur ’activité (donc dire qu’il s’agit de
déplacement multidirectionnel, itératif ou autre, n’est pas pertinent ; ce qui importe, c¢’est que
I’action soit intrinséquement motivée : c’est une sorte d’« aptitude fonctionnelle » pour

reprendre 1’expression de J. Fontaine).
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2.1.5 Critique des criteres traditionnels

D’aprés A. Isacenko, si le verbe indéterminé est capable de marquer 1’itérativité ou
I’occupation habituelle [znacenie « kratnosti » (ili uzual nosti)]"", 1a durée de I’action verbale
[znacenie « dlitel’nosti dejstvija »], 1’action accomplie en plusieurs reprises [znacenie
« soversenija dejstvija ne v odin priém »], la capacit¢ d’accomplir 1’action [znacenie
« sposobnosti k soverseniju dejstvija »] et le trait distinctif du sujet [znacenie « otlicitel noj
Certy sub’’ekta »], c’est en lien avec son aspect imperfectif et non avec son caractere

spécifique de I’action verbale [Idem. : 312].

Les critéres traditionnels ont été contestés aussi par J. Veyrenc dans son ouvrage

Etudes sur le verbe russe :

« La doctrine du déterminé et de l'indéterminé mérite d'étre discutée point par point. Il
faut montrer que ni la répétition, ni l'aller et retour, ni la diversité du mouvement ne
constituent les traits distinctifs du type xodit’. Sans doute ces caracteres apparaissent-ils
souvent, tour a tour ou ensemble, mais ils ne sont jamais essentiels ni exclusifs. Ils ne

sont donc pas spécifiques. » [Veyrenc, 1980 : 183]

J. Fontaine réfute également les critéres traditionnels qui départagent les valeurs de
I’indéterminé en les qualifiant d’arbitraires puisque 1’on ne peut nullement les déduire de la

signification fondamentale (cf. [Fontaine, 1983 : 75]).

I. Kor Chahine et R. Roudet ne réfutent pas les critéres traditionnels, mais décrivent la
différence entre le déterminé et I’indéterminé (en I’absence d’indication de trajectoire) en

termes suivants :

«en l’absence d’indication explicite de trajectoire, la nature du verbe marque cette

différence (déplacement effectif // absence de déplacement). » [2003 : 159]

Nous sommes complétement d’accord avec I. Kor Chahine et R. Roudet qui disent que
le verbe indéterminé n’indique pas de déplacement effectif ou actuel, c’est-a-dire qu’il ne
donne pas a voir que le sujet avance suivant son parcours a 1’instant envisagé par le locuteur,
mais il n’indique pas non plus, a proprement parler, ’absence de déplacement. A cette

formulation nous préférons celle de R. Roudet citée supra : « situation dynamique globale ».

111 s°agit des cinq valeurs sur six (outre le deplacement aller-retour) énumérées par la grammaire de Svedova

[GSRLJa, 1970 :346] pour les verbes indéterminés (citées supra).
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2.1.5.1 Déplacement simple vs déplacement complexe ou itératif

La notion du « déplacement simple » ne permet pas d’expliquer I’emploi du déterminé

dans certains contextes itératifs ou généraux comme, par exemple'* :

(288) Bckope OH HacTOIBKO BOLIEN B KypC ZI€a, 4YTO, €CIU Y HEro IJ1e-TO CTOMOPHIIOCH, OH
HEMEJUICHHO IPHHMMAJl CaMble aKTHBHBIE MEpBI, BIUIOTH JO TOrO, YTO el B pallkoM, K

camomy Cyxoy. [A. bepapimeB. Mou 1py3bs — KOITXO3HUKH |

(289) BcnoMHMOCH, Kak COBCEM HETABHO OHU C JKEHOW XOIWIIM 3TOM caMO# yIuIei B Kiryo
— WBan BcTpedan ee ¢ peneTuiuii. A WHOTIa MPOBOKaJ Ha peretuiinto. OH JI0TO HEHABUIET
9TO CJIOBO — «PETMETHIIHI», HO HE pa3y He BHICKA3BIBAJl CBOCH HEHABUCTH: K€HA OOTOTBOpPHIIA
peneTunuu, oH OOTOTBOpWI >KeHy. EMy HpaBWioch udmu ¢ HEell MO yiHIle, OH TOPAHICS

KpacuBo# xeHoil. [B. lllykmun. Packac]

(290) UepT BO3bMH, MOTpscarolias M3BECTHOCTh! Jlake Kak-TO HEIOBKO XOJIWUTHh C BaMH

psaaom, magam... [FO. Tpudonos. lonroe npomanue |

En effet, il est possible d’employer I’indéterminé a la place du déterminé et vice-versa
dans (288-290). D’ailleurs, les situations sont exactement les mémes dans (288, 289) que dans
(290) : idti et xodit’ s’appliquent ici a la description du méme type de déplacement et il n’est
pas plus simple ou plus complexe dans (290) que dans (288, 289). Voici encore deux
exemples ou le déterminé est employé aussi bien au présent qu’au passé€ malgré les contextes
itératifs :

(291) S mpencraBun cebe, Kak OHM BCTPEYAIOTCA 3/I€Ch IO BeUepaM M TYJSIOT, YacaMH He

oOMeHmBasICh HU clI0BOM. MHOTIA MAyT B KMHO, — TaM TOXE HE HYKHO ToBOpuTh. [[. A.

I'panms. Mecs BBepx HOramMu |

(292) Wnorma onm mm Ha HaOepeXXHYIO W, CTOS y Maparmera, Mojda MWIA MUBO. [A.

Caneruna. Emie pa3 o bynune // «Cubupckue oram» |

Remarquons que c’est gnat’ qui est employé dans les deux énoncés suivants (200,
201) bien que le critére d’unicité du déplacement ne soit manifestement pas rempli. On peut

par contre I’interpréter comme déplacement multiple, mais unidirectionnel.

Bor Xo3smH Bc€ kpenmn Apyx0y ¢ HeMIlaMM W B IOCIEAHHWE IHM IIepe]l BOMHON THal
I'mtaepy KypbepckuMH moe3gaMu KaydyK M Ipodee crpaTermieckoe coipbé. [B. I'poccman.

XKuzab u cyap0a] (exemple déja cité (200))

132 Les trois exemples qui suivent sont empruntés & [Fontaine, 1983].
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B TeueHue necATUNETHI pyCCKUE M MHOCTPAHHBIE KAIIUTAJIMCTHI THAIM HA JIOMIAASIX IO 3TUM
TpaKkTaM CBOU IPy3bl. ACCOPTHMEHT TOBapOB OINPEACISICS MPOCTO: THAIU TOJBKO TO, 4TO

JaeT MpHUOBIIb, YTO MOXKHO MPOAATh BTpuaopora. (exemple déja cité (201))

J. Fontaine préfere parler de la globalité au lieu de la totalité ou de la complexité, car
le déplacement désigné par I’indéterminé ne permet pas de percevoir distinctement ses

composants :

« 1l faut [...] ne pas perdre de vue que la spécificité de 1’indéterminé reléve non de la
totalité, mais de la globalité et que, donc, il n’est pas légitime de discerner dans 1’action
signifiée par ’indéterminé des éléments distincts, que, d’autre part, considérer 1’action
désignée par le déterminé comme 1’action de base de la catégorie des “verbes de
mouvement” et établir un rapport du simple au complexe entre déterminé et indéterminé
revient a passer a coté de ce qui fait I’originalité, toute d’ordre grammaticale, entre les

deux séries de verbes. » [1983 : 105]

Ainsi, le déplacement désigné par idti n’est pas plus « simple » que et celui désigné
par xodit’, car les deux verbes peuvent s’appliquer au méme type de déplacement et peuvent

étre employés dans des contextes itératifs.

L’opposition ne touche donc pas non plus a I’itérativité. P. Garde en dit la chose

suivante :

«[...] 1l est indifférent du point de vue du choix entre le verbe déterminé et indéterming,

que le mouvement soit ou non répété. » [Garde, 1965 : 180]" 3

Comme nous I’avons déja dit précédemment, c’est aussi le point de vue de J.

Veyrenc :
«[...] opposition idti / xodit’ est indépendante de la répétition. » [Veyrenc, 1980 : 184].
Le critere traditionnel de 1’itérativité est aussi clairement réfuté par J. Fontaine :

« Face a I’attitude traditionnelle qui fait un sort & la soi-disant signification itérative du
verbe indéterminé, notre position est de dire que I’indéterminé n’a pas en soi de
signification itérative, mais que la fonction qui est la sienne de signifier, pour un proces
donné, I’acte générique correspondant lexicalement a ce proces lui permet de véhiculer la
sémantique d’itération explicitée par des adverbes de périodicité ou des circonstants qui

ont la forme des multiples de raz. » [1983 : 106]

133 Cité dans [Fontaine, 1973 :152].
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2.1.5.2 Aller et retour

Il est traditionnellement admis que le verbe indéterminé marque un déplacement aller-
retour et ce trait est présenté comme distinctif, propre au verbe indéterminé. Souvent critiqué,
bien que parfaitement compatible avec le verbe indéterminé, un déplacement aller-retour ne
peut constituer un trait distinctif parce qu’inversement, un déplacement aller-retour ne justifie
pas ’emploi exclusif du verbe indéterminé. Les énoncés qui viennent d’étre cités (291, 292)
I’illustrent clairement : idti est employé en dépit du fait que dans la réalité, il s’agit des aller-

retour.

D'ailleurs, quelquefois le contexte apporte des précisions sur le retour (au moyen de
I'adverbe obratno (cf. [Veyrenc, 1980 : 185], [Fontaine, 1983 : 102]) sans que cela soit

ressenti comme une tautologie :

(293) Opnnako no cnoBaMm Kymepa, neantbcs emy Hexorna, a Cen-XKopx ne Bap BoBce He
3arepsHHBII Mup — 10 Ilapmxka Bcero mojiropa Jaca Ha MamIMHE, IOE3/I0M eIle ObICTpeil.
Wnorma mpuxonutcs mapy pa3 B JeHb FOHATH B llapmk n 06paTHO, 4TO JUISI HETO COBCEM HE

yromutensHo. [I1o Bone xynoxuuka // «Mup & dom. City»]

(294) 3HAYUT, HE CTOUT TPATHUTH JINIIHUE JACHBIH M FOHATH areHTOB W3 00JAcTH B IEHTP U

obpatno. [C. Pomanos. [TapiamenT]

(295) «Padux» roHsnmm B rocTHHHUIly W oOpaTHO eme pas3a aBa-Tpu. [[l. Pybmna. Kamepa
Hae3Xkaer|
(296) JlexxypHas MamnHa, Bce JIEeTO TOHsBINAs ¢ Oepera B MOCENIOK W 00paTHO, OoJbIe HE

pabotana, [...]. [B. Pacmytusn. IIpomanne ¢ Matépoii]

Avec un spécifiant répondant a la question kuda et dans un contexte itératif, on peut se
représenter le déplacement multiple de deux facons: le visualisant globalement ou ne
visualisant qu’une séquence seulement du déplacement répété, cette séquence est alors
représentée comme unidirectionnelle. Dans un contexte itératif, c’est essentiellement la facon
dont le locuteur veut présenter le proces, le donner a voir, qui oriente son choix entre
I’indéterminé et le déterminé. A ce propos, comme nous 1’avons déja cité supra, R. Roudet dit
que, dans un contexte itératif, I’emploi du déterminé est justifi¢ grace a la facon de se
représenter « [...] le sujet toujours dans un déplacement unidirectionnel constitué d’une série
d’allers en faisant donc abstraction du retour inévitable dans la réalit¢ (comme dans une
phrase de type xaxxaplii 1eHb OH IIET HA paboOTy B BoceMb 4acoB “‘chaque jour il allait a son

travail a huit heure”) » [Roudet, 2016 :155].
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J. Fontaine démontre aussi qu’il est possible de combiner les circonstants signifiant
I’aller et retour avec les deux séries de verbes de mouvement, ce qui, selon elle, « témoigne,
d’une part, que la sémantique du verbe indéterminé est étrangere essentiellement a la notion
d’aller et retour, mais qu’elle peut a I’occasion se préter a cette modulation lexicale ; d’autre
part, que la sémantique du verbe déterminé peut s’accommoder d’un circonstant signifiant
I’aller et retour, comme elle peut s’accommoder de toute autre détermination concernant le

lieu ou s’effectue le déplacement en train de se faire » [Fontaine, 1983 :102].

J. Veyrenc s’oppose €galement a ce que le déplacement d’aller et retour soit retenu

pour justifier le choix de I’indéterminé au lieu du déterminé :

« Ces déplacements d’aller et retour génent la théorie des verbes déterminés et

indéterminés : il faut les ignorer ou les réduire. » [Veyrenc, 1980 : 185]

Nous sommes enti¢rement d’accord avec J. Fontaine et J. Veyrenc et pensons que la
notion de aller-retour est une notion des plus contestables et ne doit pas figurer parmi les
criteres d’emploi de I'indéterminé (lorsqu’il est employé au passé¢ et en présence d’un
spécifiant de lieu visé). Premic¢rement, parce que le terme de « retour » signifie que 1’Agent
(ou le Patient pour les verbes transitifs) revient a I’endroit initial, or, il s’agit d’une simple
implication pragmatique ou « un effet d’optique » [Veyrenc, 1980 :185] puisque le verbe ne le
désigne pas. D’ailleurs, c’est pour cette raison que la présence dans le contexte d’éléments de
type obratno ne reléve pas de la tautologie. Deuxiémement, parce que l’on peut faire
« abstraction du retour » en reprenant la formulation de R. Roudet. Troisiemement, parce que
le verbe indéterminé, lorsqu’il est employé au passé et en présence d’un spécifiant de lieu
visé, est en concurrence avec le verbe byt’, comme le montre R. Roudet [2016 :156 sq.] : la
substitution de I’indéterminé par byt” fonctionne bien sur le plan sémantique, a part que le
verbe byt’ ne spécifie pas le mode de déplacement. Ainsi, en passant du verbe indéterminé au
verbe byt’ il ne semble pas que 1’on perde le sens de soi-disant « retour ». Suivant
I’expression de R. Roudet, au passé, I'indéterminé « indique que le point d’arrivée a été
dépassé'™ » [Roudet, 2016 :157]. C’est une formulation qui nous semble trés juste et

préférable a la notion d’aller-retour.

Ainsi, nous avons constaté que les notions traditionnellement associées au verbe
indéterminé, notamment celles d’itérativité, de complexité et d’aller-retour sont réfutées par

un certain nombre de linguistes.

154 . .
C’est nous qui soulignons.
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2.1.6 Les criteres que nous retenons

2.1.6.1 Le déterminé : le but assigné au deéplacement et [’actualité du

proces

E. Raxilina a effectué une intéressante étude du verbe idti [Raxilina, 2000 : 303-310]
dans le chapitre intitulé « Idti — glagol nenapravlennogo peremescenija ? ». L’étude concerne
des empois du verbe idti en tant que verbe de mouvement « commun », c’est-a-dire, faisant
opposition a des verbes de mouvement au sens large, qui dénotent un mouvement spécifique
comme plyt’, letet’, te¢’, padat’, etc. Pour qu’'un tel emploi de idti soit possible, il faut qu’un

but soit assigné au déplacement en question :

«[...] BO Bcex KOHTEKCTaX, I/ 3aMeHa Ha uomu JOIMYCTHMAa, €CTh HEeUTO OOIIee: TaMm
BcerJa 00HapyKMBAETCsI, €CIIM TaK MOXKHO CKa3aTh, HECIYYalfHOCTh, B KAKOM-TO CMBICTIE

[eJICHANPaBICHHOCTH ABIKEeHMs.» [Raxilina, 2000 : 303 sq.]

En effet, nous pouvons constater ’importance du but assigné au déplacement pour
I’emploi du déterminé avec des compléments de type po + Npu: avec le déterminé, le
déplacement ne peut pas étre visualisé comme étant situé dans un périmetre, mais représenter
seulement le lieu de passage. Le périmétre est compris comme une zone représentée par un
espace délimité : tel une forét, un parc, une ville. Cet espace n’est pas un lieu pluriel et n’est
pas assimilable a un but quelconque. On pourrait penser donc que si *zavtra my s toboj idém
po lesu ne fonctionne pas contrairement & zavtra my s toboj idém po magazinam' / po
domam, c’est parce qu’en plus de sa « localisation », ce type de lieu représente une fonction et

comporte donc potentiellement un but.

Mais nous pensons surtout que si le déterminé ne peut étre employé dans *zavtra my s
toboj idém po lesu, c’est parce qu’il n’a pas de périmétre parmi ses actants, a la différence de
I’indéterminé. Le déterminé offre une visualisation du déplacement en cours, donc il ne peut

pas étre appréhendé dans sa globalité, mais seulement dans sa progression.

E. Raxilina dit également que lorsque la trajectoire n’est pas explicitée, le point de

départ ou le point d’arrivée « fusionnent » avec la position de 1’observateur ou le locuteur :

«B mpuHIUTIE, TOBOPAMINN WU HAOTMIOAATENb TPHU UOmMY CIOCOOEH “‘CTAHOBUTHCA U B

MO3UIIAI0 HCXOIHOTO TYHKTa, cp.. Kyoa moel udews? (= ‘0oTCioma’), U B TIO3HUIIAIO

'35 Le verbe peut aussi étre employé au passé: « B Moeil mpakTHKe GbLIH Jake CIydad, KOTAA POIUTEITH

OCTaBISUTA MHE JIeTed, caMH [IIIM [0 MarasMHaM WM 10 CBOMM JeJiaM, a s IPOBOJHUIIA JKCKYPCHU JUIs
peosrtuinek. » <http://roma-italia.ru/kids.shtml> Consulté le 20 décembre 2016.
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KoHeuHOTO: OmKyda mul udews? (‘crona’), cp. Takxe: Illapom uoem ¢ moti cmoponst (‘Ha
Halry CTOpoHY’) Ui U3 [ onkonea udem Hogwlli supyc epunna (‘K HaM’), ¥ MH. JIp., HO
Houme npous! (‘orcrona’) umu Crasicume, 80 cKoabKo udem noeso na Jlyey? (‘orcrona’),

u mox.» [Raxilina, 2000 :306 sq.]

Nous en retenons surtout 1’idée de I’observateur (mais sans 1’associer nécessairement
au point de départ ou au celui d’arrivée) et nous pensons que c’est précisément ce qui arrive
lorsqu’un déterminé est employé: c’est comme si ’on était en train de visualiser le
déplacement en cours. A ce propos, J. Fontaine dit qu’il s’agit d’un « proces en acte » [1983 :
75]. Le verbe déterminé est employé lorsqu’il « est nécessaire de signifier 1’actualité du
proces qu’il désigne » [Ibid. : 81]. Ainsi, d’apres elle, le déterminé exprime le caractére actuel

du proces, et ce dernier peut étre souligné par des éléments suivants :

- par certains indices lexicaux (par exemple, sejcas, vot, smotri)

[Tbid. :76],

- par son emploi dans les évocations de souvenirs ou de songes (grace a

sa force imageante) [Ibid. : 77],

- par les positions syntaxiques du verbe (par exemple, lorsque la
proposition subordonnée est introduite par poka ou kogda : les actions de deux
propositions ont « partie liée », elles forment « un méme champ de vision »)

[Ibid. :79 sq.],

- par I’absence d’un complément de but afin que 1’action en tant que telle
requiert Iattention ; le verbe s’accompagne alors souvent « d’un circonstant qui
localise 1’endroit ou se passe ’action», «ou qui caractérise le mode de

locomotion, « ou la maniére d’exécuter 1’action » [Ibid. : 80].

Cependant, en contexte itératif ou général, la signification d’actualit¢ du verbe

, . N o . 4 crrioragl36
déterminé passe a celle de I’exemplarité, comme, par exemple, dans I’énoncé suivant ™ :

(297) Korna-to, - pacckassiBan B. — xxuBs Ha CeBepe, 51 paboTal B Cyry00 MpOBHHIIHAIEHOM
TeaTpuKke C OYCHb IMOCPEICTBEHHBIMU akTepamu. [...| OIWH W3 aKTEepoB, CTapHK, BCETnAa
MPUXOIMII Ha PEIETHIINHA CO CBOEH cobaukoii. [lociie KOHIIa peneTHuy OH KaXIBIA pa3 Bel

cobauky B Oyder, rae yroman ee ueM-HHOy b BKycHBIM. [W. I'pexoBa. Kadenpa]

En tenant compte des considérations évoquées concernant le déterminé, nous en

proposons la représentation schématique suivante :

13 1 ’exemple emprunté a J. Fontaine [1983 : 94].
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Figure 3. Représentation schématique du déterminé

_l

D A

Le déplacement se déroule de fagon continue entre le point de départ D et le point visé
A. En réalité, I’Agent X (et le Patient Y) peut / peuvent encore se trouver a D, s’apprétant
seulement a effectuer le déplacement en question, mais c’est comme s’il(s) était / étaient déja
engagé(s) dans ce déplacement. A peut comporter un but Z ou étre assimilé a Z. Le point A
peut ne jamais étre atteint, il demeure un lieu visé : le déterminé ne marque pas que X (et Y)

atteint / atteignent A.
2.1.6.2 L’indéterminé : la non-actualité du proces

J. Fontaine définit la signification du verbe indéterminé comme suit: « le verbe
indéterminé sera caractérisé¢ par sa fonction de désactualisation », cette fonction consiste a
« abstraire 1’idée de I’action, du déplacement que [le verbe indéterminé] signifie » [1983 :96].
J. Fontaine représente cette signification par trois valeurs sémantiques, dans les différents

contextes d’emploi, allant du degré le plus grand de désactualisation au degré le plus faible :
a) Une potentialité d’action

La désactualisation est la plus forte lorsque «le verbe indéterminé signifie une
potentialité d’action, une fonction dans son sens le plus large d’aptitude fonctionnelle » ou

une « occupation professionnelle » [Fontaine, 1983 : 97].
b) Une réalisation parmi d’autres

C’est le cas des énoncés ou «le verbe [indéterminé] illustre une réalisation parmi
d’autres, un avatar de ’acte générique que le verbe signifie essentiellement », et lorsque « le
propos du locuteur n’est pas de donner a voir, mais seulement de mentionner 1’activité, sans la

faire revivre pittoresquement » [Ibid. : 98].

Pour définir cette valeur de I’indéterminé, nous adoptons un tout autre point de vue,

celui de R. Roudet : « le lieu d’arrivée (ou lieu visé) dépassé ».
¢) Un proces présenté comme global

« Le degré de désactualisation le plus faible est représenté par I’emploi du verbe

indéterminé signifiant un procés décomposable par reconstitution analytique en plusieurs
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actions groupées dans un méme laps de temps, ou bien reproduites a intervalles dans le

temps, mais présenté comme global, indécomposé. » [Ibid. : 104]

Deux cas sont abordés alors : le premier, c’est lorsque « le proces peut étre interprété
comme une globalisation de plusieurs actions » (I); le second, «le méme procédé de
globalisation en un acte présenté comme indécomposé d’actions semblables mais, cette fois,

effectuées a intervalles dans le temps » [Ibid. : 106].

2.1.7 Pour conclure au sujet de |’opposition déterminé / indéterminé

Nous retenons 1’approche de J. Fontaine avec la notion d’actualité du proces que le
déterminé désigne et la fonction de désactualisation attribuée a 1I’indéterminé. L’actualisation
ou la désactualisation sont en rapport avec la perspective du locuteur qui prime absolument
sur les considérations spatiales, de répétition et de but assigné ou non au déplacement. Il
convient de préciser ce qui est un déplacement d’un point de vue spatial. Le plus simplement,
c’est un changement de place, c’est ’action d’aller d’un lieu (de départ) a un autre (d’arrivée
ou lieu visé). Il y a alors essentiellement deux fagons de se représenter ce type de
déplacement: 1) ’Agent (ou le Patient pour les verbes transitifs) se déplacent
progressivement se trouvant entre le point de départ et le point d’arrivée ou se trouvent méme
encore sur le point de départ s’apprétant a effectuer le déplacement ; 2) 1I’Agent (ou le Patient
pour les verbes transitifs) a dépassé le point d’arrivée et il n’y est plus au moment de
I’énoncé. Ainsi, si le locuteur veut représenter le déplacement comme étant en cours (« en
acte ») ou D'investir d’une « exemplarité » en contexte itératif, - ce qui correspond a la
premicre facon, - il choisit le verbe déterminé, tandis que si sa perspective correspond a la
deuxiéme facon, c’est le verbe indéterminé qui conviendra. Pour d’autres cas, lorsque la
perspective du locuteur porte sur une situation dynamique globale de plusieurs actions de
changement de place (déplacements s’inscrivant a I’intérieur d’un périmétre) ou qui reléve de

la potentialité ou d’occupation, c’est aussi le verbe indéterminé qui sera employé.

2.2 Gnat’ / gonjat’ en tant que verbes de déplacement : la question de leur
corrélation

Nous allons maintenant sélectionner les valeurs lexicales de gnat’ et de gonjat’ qui
peuvent &tre considérées comme équivalentes, car c’est la condition nécessaire pour qu’un

couple fasse partie de la catégorie des verbes de déplacement. D’autres sens de gnat’ et de
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gonjat’ ont une autonomie sémantique 1’un par rapport a 1’autre. Dans ce cas, ils ne forment
pas d’opposition déterminé vs indéterminé sauf si cette différence est la conséquence de leur
opposition grammaticale. Nous étudierons les corrélats gnat’ / gonjat’ en tant que « verbes de
déplacement » préférentiellement dans leurs acceptions non figurées ; ceci étant en accord
avec la définition méme de la catégorie grammaticale. Néanmoins, certains emplois figurés
seront ¢également abordés pour illustrer quelques conséquences de la sémantique

grammaticale de la catégorie des verbes de déplacement des corrélats gnat’ et gonjat’.

2.2.1 Difficulté a classer gnat’ / gonjat’

Il faut dire que les verbes gnat’ et gonjat’ sont plus difficilement « classables » par
rapport aux autres verbes de mouvement, car ils peuvent marquer des déplacements
autonomes ou non autonomes, accompagnés ou non accompagnés, avec un seul actant ou
deux actants (un Agent [+animé] ou un Causateur [-animé¢] et un Patient [+animé]). Ainsi,
gnat’ / gonjat’ sont capables de marquer un déplacement de manic¢re autonome : en fonction
du co(n)texte, ils peuvent se substituer a des verbes tels que xodit’ / begat’ (on gonjal za
pivom), katit’ / katat’ (gnat mjac po polju). Gnat’ / gonjat’ sont employé€s aussi pour marquer
un déplacement de maniére non autonome, c’est-a-dire, au moyen d’un transport : gnat’
masinu / gnat' na masine, gnat’ traktor (*gnat’ na traktore), gnat’ losad’ (*gnat’ na losadi),
gnat’ lodku (*gnat’ na lodke), gnat' na samokate (*gnat’ samokat), na lyzax (*gnat’ lyzi),
mais ??gnat’ na sanjax, *gnat' na poezde, *gnat' na samoléte, ??gnat' na gruzovike, *gnat' na
fure, *gnat' na tarantase, *gnat' na sobac'ix uprjazkax ; gonjat’ na masine / na sanjax / na
sobac'ix uprjazkax | na samokate / na lyZzax (*gonjat’' na poezde, *gonjat’ na samoléte) ;
gonjat' avtomobili, masiny, fury, ou encore ploty; masina gnala | masiny gonjali (*lyzi gnali /

*velosiped(-y) gnal(-i)).

En examinant les significations lexicales des verbes de mouvement, Guiraud-Weber y
distingue quatre sémes : 1) se déplacer ; 2) déplacer quelque chose (ou quelqu’un) ; 3) faire se
déplacer un étre vivant ; 4) de manicre autonome ; dont le deuxiéme et le troisieme donnent
lieu a un classement. Ainsi, Guiraud-Weber classe le verbe gnat’ en un sous-ensemble qui
signifie « faire se déplacer un étre vivant tout en se déplacant soi-méme » [Guiraud-Weber,
2011 : 256]. Gnat’ s’y retrouve avec le verbe vesti et ils s’opposent par le séme ‘contrainte’
(absent pour vesti). Les deux autres sous-ensembles regroupent « les verbes qui signifient

uniquement « se déplacer » » et «les verbes qui signifient « déplacer quelque chose (ou
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quelqu’un) tout en se déplagant soi-méme » » [Ibidem]. Notre étude de la sémantique de gnat
(et de gonjat’) démontre que la répartition en fonction des sémes de Marguerite Guiraud-
Weber est inapplicable au couple gnat’ / gomjat’, puisqu’il peut, suivant ses diverses

acceptions, figurer aussi bien dans les deux autres sous-ensembles.

2.2.2 Les sens de gnat’ et gonjat’ qui sont équivalents

A partir de I’étude sémantique des verbes gnat’ et gonjat’ et en restant dans le cadre
ayant un rapport avec le déplacement, nous avons sélectionné les valeurs sémantiques de
gnat’ et de gonjat’ qui sont équivalentes. Nous allons présenter ces valeurs par leurs schémas
sémantiques communs et par la réalisation de ces schémas en cotexte restreint sous forme de
phrases et que nous considérons comme typiques et qui figurent déja dans le tableau n° 2.
Ceci a pour but de rendre plus explicite le rapport entre les sens analysés dans le premier
chapitre et ceux qui sont présentés infra. Ensuite, quelques illustrations d’emploi dans des
énoncés seront également données. Conformément a la présentation de la sémantique des
verbes gnat’ et gonjat’, le critére d’accompagnement du Patient par I’Agent sera choisi pour

distinguer deux cadres de déroulement de déplacement.

Ainsi, dans le cadre d’un déplacement accompagné, le schéma sémantique est suivant :
en se déplacant derriere Y, X cause que Y se déplace d’un lieu D (non requis) en passant par
LP (non requis) dans un lieu A (non requis) ; X utilise pour cela un I (non requis) ; X controle
les parametres du déplacement, X agit dans un but Z (non requis) ou I’action de X est incitée
par M (non requis). Nous présentons ci-dessous les valeurs sémantiques qui s’inscrivent dans

ce schéma et qui sont équivalentes pour gnat’ et gonjat’.
2.2.2.1 Déplacement accompagné
2.2.2.1.1 Avec un Agent et un Patient [+anim¢]
a) Ilactyx ronur ctazgo / [lacTyx roHser cramo

(298) MuMo NpoXOAUT APEBHSISA OJNEHbS JOPOTa, IO KOTOPOM HEHIbl KAKIYHO 3UMY TOHSIOT

157
cTaja Ha ImacTouIIa.

7 <www. 1tv.ru/owa/win/ort6_main.main?p news_razdel id=1&p news_title id=101258> Consulté le 27

juillet 2016.
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(299) Criemmiy, TUTakaiy, TAIIN JIeTel 3a pyKH, HECIH AeTel, THaIK Iepes co0oi KOpoB
WIM TBITAJINCh BIPSATaTh MX, MCIYTaHHBIX, B CaMOJEIbHBIE HENOBKHE Tenexku... [C. H.

Ceprees-Llenckuii. Ctapslii Bpad]
b) KonBoupsl rHamu 3axitoueHHbIX / KOHBOMPHI TOHSIIN 3aKITIOYEHHBIX

(300) Jla MeHs XOTh HOYBIO celdac pa30ynau, s BCE MOBTOPIO CIIOBO B CIIOBO: KaK B IIJICH
momana, [...] Kak B KOHIIE aIllpeiisi 3C3COBIIBI THAIN 3aKJIIOYEHHBIX U3 PaBeHCOpIoka, a camu
MPSITAINCh OT HAIIMX CaMOJETOB B CepeAnHy KONOHHHI... [P. ['onpabepr. 3aueM BBl ocTaImnCh

*uBHI? // «PogmHa|

(301) Ilo cTo, Mo 1BECTH YenOBEK HEMIIBI TOHSIOT MJIEHHBIX Ha paboThI: 7010aTh TpaHIIEH,
SIMBI, Ha CTAHIIMIO — BAaroHEI Pa3TPy’KaTh C MECKOM M meOHeM, IecoM, Kupmuaom; |[...]. [C.

CamconoB. OuHHAIIATE |
c) Apwmus raana Bpara / [lonunus rousia 6anmy

(302) Eme crosnmu B CamKkuHBIX T1a3ax Ta3eTHble sHBapckue ¢oTorpaduu, KOraa T'HaIH
HeMIIEB OT MOCKBBI, — W TPYIBI UX 3aMep3IIne, U TeXHUKa OpOIIeHHAsA, M KaKhue OHH OBLIH
XKaJlkue, B 0a0bM IUIATKM 3aKyTaHHBIE, C MOAHATHIMH BOPOTHHKAMH KXUAKHX LTMHEIHUINEK. ..

[B. Konnpatnes. Carmikal

(303) Opud HUKaK HE MOT OPOCHTH CBOW IAIIKH: KOMAHIOBAIl OTPSAOM CIICIHA3a, TOHSI Ha
napy ¢ HermarymnaessiM Oangy Yeproro Mmupso, [...]. [A. Bomoc. Cupuiickue po3ssr //

«Hosrit Mup»]

(304) MakapoB, ¢ OIegHBIM JIUIIOM W TPYCTHBIMH TJla3aMH, KOTOpBIE, Ka3ajJoch, HUKAaK He
MOTJIH IPUHAJIEKATh KOMAaHIAUPY OpHUTraabl TSHKENBIX TaHKOB, cka3as HoBukoBy: — IlomHuTE
TO 60710TO, 6ETIOPYCCKOE, TOBAPHII TOJIKOBHHK, KOT/Ia HEMI[BI HAC TOHSUIM 10 Kambimiam? [B.

I'poccman. XKuszub u cynpoal]

2.2.2.1.2 Avec un Agent [+animé] et un Patient [-animé]
a) HOpwii raan Ms4 k BopoTam. / PeOsiTa roHsTH KOHCEPBHYIO OaHKY.
Ici, le Patient désigne un petit objet pouvant glisser, rouler.

(305) Uns mo ynumme, oObluHO THanm mepen coboif kamMeHb wiaum OaHKy, OopMoua u
BBIKPUKHUBAs KaKylo-HHOyAb pU(PMOBAHHYIO TaJMMaThio, Ha JeTy M300peTas HEMBICIUMYIO
mapy K Jr000My CIOBY, YTO BOCHPHHHMAIOCh KaK JMHTBUCTHYECKHE YIPAXKHEHHA:
«Ilaran—maxkain...», «Anp0epT—Mons0epT...», «l'omepsl—xumMepsl...» [3. Il1aBuHCKas.

Otpaxenue // UnTepHeT-anpmanax «Jlebempy |
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(306) Korna ymano He00, OCKOJIKH €ro pa3ieTeNuch MO BCEMY CBETY, OHHM BOH3WINCH U B
MoOe ceplle, H Telephb s He 3Hal, )KUBY Sl WIM yMep TaM, Ha IoJie, TJe KOTAa-TO MaciKch
KOPOBBI, U MQJIbYHKH TOHsUIM ToTpenanHbldi Msu. [[. CagynaeB. OnHa nacrouka enie He

JieJaeT BeCHBI // «3HAMS |

b) T'oHATH MaIIMHBI U3-32a TPAHUIIBI CTAJIO ClIOKHEe. / KanmuTamucTsl rHany ToBaphbl Ha

JOIIAISX.
Le Patient désigne une marchandise.

(307) Bot OykBanpHO mapy AHEH Ha3aJ MO3BOHMJI NMPHATENb, C KOTOPBIM MBI OJHO BpeMs
roHsii MamuHbl w3 EBpombr [...]. [Ammpeit Bmamgumupckuit. Omeit: Kak s HOMepa

«KpacuBBIE» MOKyHal // « ABTOIHIIOT» ]

(308) Bmopouem, Cera —  denmoBek J0OpeIA: mpeanoxkwia TaHe — 3aHATHCS
pacmpocTpaHEHHEM BCAKOH «MEJIOYEeBKM» M3 Mexa — Bapexek, manok. Ckazana:
«/loroBopuce ¢ keM-HMOyZb B MOCKBE W TOHHM TOBap Tyda» (Tak paboraioT ee
ponctBennnku). [Harames Ansxpunckas. [lo Wrtammm ¢ merkoit m meutecocoM // «Obmas

razeray|
2.2.2.1.3 Avec un Causateur [-animé] et un Patient [-anim¢]
Berep ronut tyun. / Betep ToHsieT TONOIUHBIHN IMyX.

309 3aech ke MEp3iias paBHHMHA, BETEP FOHUT 110 HACTY MEIIKYIO KOJIIOYUYIO IIbUIb, M OHA
Yy Y y

3BeHUT U Mo€T. [1O. O. HomOposckuit. Xpanurens apeBHocTel / [Ipunoxenne)]

(310) CKBO3HSK TOHAN KJIOYbA ImepcTw U ob6uBku. [A. Wnmuesckuit. Ai-llerpu //

«OKT0pB» ]
2.2.2.2 Déplacement non accompagné
2.2.2.2.1 Avec un Agent et un Patient [+anim¢]

Hac ruanu 3a kabGenem B 3gaHue [enmrada / Hac rousiia 3a kal0ejieM B 3IaHUE

I'enmrada.

Dans le cadre d’un déplacement non accompagné, la corrélation est limitée pour ce
sens par la possibilité d’absence d’effet (pour le déterminé uniquement) de ’action agentive

sur le Patient.

(311) Tewm Oounee, no6aBsIa BTOpas MapThs, IOPUANIECKH OHHU CaMH BO BCEM BHHOBATHI, —
HUKTO HE 3aCTaBISNI MX MOJNHCHIBATH JOTOBOPHI, U HUKTO HE THAJI 3a KPEJUTAMH B 3TOT

npoxisITeiid poHa. [A. [emacumoB. [Jom Ha O3epHOi|
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(312) MHoro g BHJeNa W3BECTHBIX IHCATENel, OHU Bce MepeOBIBaM y HAC B JKypHaje, HO
Jla’ke y CaMBIX MacTUTHIX, K KOMY IIPUXOAMIOCH TOHATH Kypbepa 3a X PYKOIUCSAMH, XOTS OHH
KN B IByX MUHYTaxX XOJIbOBI OT peAaKIiy, He OBIIIO TAKOM OCAaHKHM, KaK OHU HH IBDKHIINCH.

[U. Ionsauckas. Tuxas komHaTa]

2.2.2.2.2 Avec un Causateur [-animé] et un Experiencer [+animé]
['onox ronut u3 qoma. / ['OHSUTH BCIO JKU3HB HYXJ1a U TOJIO/.
I1 s'agit d'une métaphorisation.

(313) Jennb xoe-kak yObIBad, W CHIJIBI, CKOJBKO OBLIO WX, YOBIBAaNW; OHA OBl M CKOpOTaia
OCTaTOK JHS TAe-HUOYIh B TEHEUKE, YeM ceOsl MyduTh, HO TOJIOJ THAN ee Bruepen. [AHapei

Hmutpues. [lopora obpaTtHo // «3HaMs»]

(314) He xBarano xneba, TOJI01 U XOJIOJ TOHSII IIOJIEH ¢ POAHBIX MECT, OHU YXOIIIHA — KTO
B TOpo, KTO B JaJbHHE celeHus. Ho Hurme He ocefaid Ha OJHOM MECTE, XOPOIIEeH JKU3HU

HUTJIE B TO BpeMs He 0110,
2.2.2.3 Emplois intransitifs

I1 est évident que pour les emplois intransitifs, la notion de déplacement accompagné

est inapplicable. Parmi ceux-ci, nous avons les variantes suivantes :
2.2.2.3.1 Le déplacement est effectu¢ de maniére non autonome

a) Caenmii ObICTpO THaN MO TeMHBIM ynunam / llenmelii neHb OH TOHST Ha

MalIvHE 110 yJIrulaM ropoaa, B MOJIOAOCTH OHA I'OHAJIA, KaK CyMacCiucamias.

L'Agent est [+animé]. Il faut faire attention ici a I'ambiguité possible pour gonjat’ entre
le nombre significatif de déplacements (évalué d’une maniére subjective par le locuteur) et

I'habitude de rouler vite.

(315) IIpu xopormreil ckopocTH ropoJ MOXHO 00BbeXaTh 3a YETBEPTh Haca, a IMMyTeH oTcioa
HEeT — CaJUCh B TaUKy M TOHH, XOUYEIIb — I10 YaCOBOM, XO4elTh — IPOTHUB YAaCOBOH CTPEJNKH.

[1O. U. AugpeeBa. MHOTOTOUHE COOPKH]

(316) B mepBsrif pa3 cen 3a pynas ToioTs! Yaiizep, rorsut nmo mocce nox 190 xm/4, mpobiem
C TIOBOPOTaMH, 3aBOPOTaMH M CO BCEM MPOYHUM He OBLIO, eANHCTBEHHOE — OOT'OH, HO U3 3TOH
CHUTyalliM €cTb BBIXOJ — HEXHUTPOYMHOE YCTPOMCTBO, BKIIIOHaloliee B cels 2 3epkana,

KPEIIUTCS C JIEBOW CTOPOHBI JOOOBOTO CTEKJIA — W BCE MPOOJIEMBI pemieHbl. [ABTOMOOMITH-2

(bopym)]

18 < http://novgankino.ru/news/detail php?id=559664> Consulté le 7 janvier 2016.
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(317) — 51 paHpIIe OYEeHb TOHATH JIIOOWJIA, a TEMEph Kak-TO TMOHSUIa: HE HMMEI0 IIpaBa
pPHUCKOBaTh YbHMHU-TO XU3HAMH, Aa U cBoed Toxe. [B. Illenrenus. [IBoiiHas HecrutommHas //

«JlomMoBOIT» |

b) CnanoMuct rHan u30 Bcex cuil / MBI ¢ Ipy3bsSMU TOHSUIM IENBIMUA JHSIMU Ha

pOJIMKax.

(318) Msr nocrostHHO TynseM 1o okpectHocTsM OOIIT Ceseproe Tymumno, Tae caenanu
9TH BEJIOCHUIIETHBIE TOPOKKH COBMECTHO C IEMIEXOHBIMUA. DTO IMPOCTO KOIMIMAp CTall, TYJIATh
U HE MOPYTaThCs CTAJO MPaKTHYECKH HEBO3MOXHO. Bupena Takyio KapTHHY: ¢ MaJe€HBKOH
JIOPOXKKU BBIXOJIMIIH JIBE JIEBYIIKH C KOJIACKOH, a BEJIOCUIIENCT THAJ 0 JIEPEBHE, T/Ie Jopora
paszzeneHa I[BETOM Ha J[BE€ MOJOBHUHEL. Tak OH CO CKPUIIOM Iepea HUMHU 3aTOPMO3WI M Ha0pajl

Ha HUX MaToM, [...].""°

(319) Ha tporyapax, mosb3ysch 3aTUIILEM, JETUIIKH TOHSIU APYT 33 JPYIOM Ha POJIMKAX U

3BOHKO cMesutnch. [FO. CemenoB. CeMHaIIaTh MTHOBEHUH BECHBI |

¢) Mamuna ruHana Ha OemeHoW ckopoctd / Buepa mo ymumam JMXO TOHSUIH

MalllUHBbI.

Le second actant [-animé"Tr] est promu en position du premier actant :

(320) MalriHa rHana 1o peIbcaM OTrOPOKEHHOM TpaMBaitHoi mom1ock [...].' "

(321) Bysnoc-Aiipec — ropon kak ropod. IIpaBuibHas IUIAHMPOBKA, AOBOJBHO Y3KHE

YJIHILBI, MAIIMHBI TOHAIOT, Kak cyMmactrenmmue. [H. Amocos. ['onoca BpemeH]
2.2.2.3.2 Le déplacement est effectu¢ de maniére autonome
Jloiiaens 10 ropsl, MOBOpauMBail U TOHU HANPAMY0 / ManbIIHS TOHSIIA 110 1BOPY.

(322) Jlombapn 3akpbIBasics B 4eThIpe yaca, M Hajo OblIo criemuTh. [lox neBoit pykoit Ob1
TSDKEINBIA cTOI0 KHUT, npaBoil CaHbKa IMpuAep KUBal 3a Mazyxoil pu3y. OH THaJ ¢ JECTHHLBI

Bo Bech ayX. [b. C. XKurkos. Buktop Basuu. ]

323 IIpomka maBHO HE BBIXOIMJI, XOTS OH OBII JOMA. THE JCTU TOHSIHU TOAE-TO II0
M

gyxuM 1Bopam. [A. I1. [Tnaronos. Yesenryp]

139 <http://tushinec.ru/index php?link=forum& f=35&t=4578& view=asc&page=2> Consulté le 8 mars 2017.
10 <https://books.google.fr/books?isbn=5457021246> Consulté le 8 mars 2017.
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2.2.3 Différences semantiques dues aux différences grammaticales de gnat’
et gonjat’

2.2.3.1 Valeur générique de gonjat’

La fonction de désactualisation de I’indéterminé explique un nombre important de
significations propres au seul indéterminé gonjat’ que 1’on peut regrouper sous 1’étiquette de

« valeur générique ». Ces significations marquent :
- une potentialité d’action (Na masine ja bol’se ne gonjaju),

- une occupation professionnelle (Piloty gonjajut u Kremlja'®'; Gonjat' masiny iz-za
granicy stalo sloznee) ou une activité de loisir (Sovremennye oxotniki gonjajut, v

. 162
osnovinom, zajcev ),

- une réalisation parmi d’autres ou I’acte générique (Posle urokov rebjata gonjali na

velosipedax ; Kuplju motocikl, stanu gonjat’ po dorogam'®) :

(324) Mouopie TOBOPHIIH O JIFOOBH, CTAPUKH O OOJIE3HSX, a MOAPOCTKH, KOTOPHIM €Il PaHO
ObUTIO cIlaTh W PaHO TOBOPUTH O JIOOBH, TOHSUIM TOCPEOH OETOHKM Ha Benocunenax. [B.

Toxapesa. [Ipocto cBOOGO HBIH Bedep]

(325) OHu fApyr 3a JOpyroM Ha MaJIeHBKHX CIIOPTHBHBIX BEPTOJETaX TOHSIOT, Y HHUX
Mo0MMoe pa3BieueHNe TaKoe: OJUH MOCAIUT BEPTOJIET B JIECY, CIIPSUETCs, a APyTre KpysKarT,
kpyxat — nunryT. [M. HeBunckas. [lonmockoBHble bankansr Anapes barypuna / «Homes &

Gardensy]
‘faire fonctionner’ (On gonjal plastinku snova i snova) :

(326) IloctemenHo ke Tak Ha3bBIBAEMBIH 3070TOM (OHJI HAIIEro KHHO TIOKaJIpOBO
pecTaBpUpOBAJICS Ha KOMIBIOTEpaX, CHaOXKalCcs MHOTOKAaHATHHBIMH (POHOTpaMMaMH, |...]
MOKaxyH, ¥ B cTapoe JoOpoe BpeMsa y Bac He ObUIO BO3MOXHOCTH 3TO Ka4€CTBO YBHJIETH U
OIICHWTH: B KMHOTEATpax BeJb FOHSIN JAJIEKO HE MEpBble KONMWH, W TOHIN HE 10 OTHOMY

pa3y. [E. Koznosckwuii. [lomamnuit Kunoreatp // «busnec-xypHam»]

‘11 s’agit du titre d’un article de Rossijskaja gazeta <https://rg.ru/2013/06/06/formaula.html> Consulté le 25

juin 2014.

' L'énoncé est extrait des actualités publiées sur la chalne OTP  <http://www.otr-

online.ru/news/news_11910.htmI> Consulté le 29 aott 2016.

' En voici un exemple: «KyIUIo0 MOTOILHK, CTaHy FOHATH MO goporaM. OueHb MOHOE 3aHaTHE. — Thl pa3se

Meews? — yauBuiachk Pura.» [I'. Mapkocsu-Kacnep. Kapuatunst // «3Be3ma»
y y p p. Kap
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- un proces présenté comme global (Véera po ulicam goroda lixo gonjali masiny ;

Po utram ja gonjal v magasin za molokom).

2.2.3.2 Corrélation partielle pour le sens ‘faire sortir, pousser dehors
loin de soi’

Gnat’ / gonjat’ qui marquent le fait de ‘faire sortir, pousser dehors loin de soi’ sont

considérés en tant que couple de verbes par le dictionnaire [BASRJa]'®

, n’ont pas une
sémantique identique (la différence a été abordée dans 1.4.1.2.3.1.1 et 1.4.1.2.3.1.2). En effet,
gnat’ marque surtout 1’activité agentive sans qu’elle réussisse nécessairement a provoquer le
déplacement effectif du Patient. Ainsi, si ’on peut accepter sans hésitations une phrase de
type ix gnali, no oni ne uxodili, la méme phrase avec 1’indéterminé ne 1’est pas : *ix gonjali,

no oni ne uxodill.

Donc, la différence entre les deux verbes est la suivante : gonjat’ marque une série
d'actions abouties (le Patient quitte effectivement un endroit), tandis que gnat' traduit avant
tout un effort fourni par I’Agent qui veut contraindre le Patient de quitter un endroit, cet effort
se manifeste par une expression verbale ou gestuelle de sa part lorsque le Patient est
[+humain]. Avec gonjat’ on n’a pas de telle focalisation. Cette différence est générée par les
caractéristiques propres aux verbes déterminé et indéterminé qui ont été évoquées
précédemment ; a savoir : le caractére actuel du proces en cours exprimé par le déterminé, et
la non-actualité du procés que désigne le verbe indéterminé [cf. Fontaine, 1983]. Grace a la
force imageante du déterminé, on se focalise uniquement sur le séme exprimant la contrainte
et non sur le séme inhérent a I’effet de la contrainte. En revanche, le caractére global de

I’indéterminé ne peut permettre une telle décomposition du proces.

Par ailleurs, au figuré avec un Patient tel une pensée ou un sentiment, on ne peut pas
avoir un proces complet, global : c’est toujours 1’effort de la part du sujet qui constitue le
séme essentiel, et le séme secondaire (le départ du Patient) reste inactivé. Du coup, avec le

méme type de Patient, gnat’ et gonjat’ ne signifient pas du tout la méme chose :
- gnat’ mysl’ « chasser une pensée »

- gonjat’ mysl’ « penser quelque chose de fagon récurrente » (emploi marginal)

1% Pour gonjat’, le dictionnaire propose : «Ilepex. 3acTaBiaTh, MPUHYXKIATh YilTH, YIAIHThCS; MPOTOHSTH,

BBITOHSATH (KpPaTHO K THaTh B 4 3Hau.)» [BASRJa]
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(327) Bstank n30 Beex cui rHan TAroctHbie MbIcHd. [D. UepauH. Bsank Cl1oHIMHPOB U €T0

MyTelIecTBHE B HETIOHATHOE // «3Be3ma» |

(328) MpIcan KpyTSTCA Kak Oeska B KoJece, HO Ha BBIXOJE PEIKO MOSBIAETCS YTO-TO HOBOE.

Bcerna ocranaBnuBaiite ce0si, He JaBaiiTe ceOe TOHATH MBICTH 110 prry.165

(329) Cuxy ceifuac B CBOGH KOMHATKE y IPEIKOB H COHSIO TPyCTHBIE Mbic/. '

2.2.3.3 Corrélation partielle pour le sens ‘envoyer quelqu’un effectuer

une tache’

Ici également, nous avons la méme différence entre gnat’ et gonjat’ : gonjat’ marque
une série d'actions abouties (le Patient se rend effectivement dans le lieu associé a la tache),
tandis que gnat' traduit un effort de la part de 1'Agent qui essaie de contraindre le Patient a

effectuer une tache.

La consultation du corpus de Ruscorpora nous a permis de constater une préférence
pour I’emploi a la forme affirmative dans ce sens du déterminé gnat’ et a la forme négative
I’indéterminé gonjat’ :

(330) IlycTh OHM nenaroT Mo-CBOEMY, S UM HE MEIlar, IyCTh U OHU MHE HE MEIaroT. Sl

BEJb OTIIA 110 yTpaM Ha CiIyk0y He TOHsS0. X04YeT, HAET, He X04eT — MHe HaruieBaTs. [H. A.

Tarddu. [lepeonenka meHHOCTEH |

(331) UeMm-To cniokoiiHee gaxe crano. He ronsanu Hukypaa, He nepranu. M XoTsd rojiogom u
xojo70M Mopui Hac Ky3Heros, Mexay coboif apecTaHThl Kak OpaTbs ciaenanuch. [B. Cumyp.

[TaMATHHK COBPEMEHHOMY COCTOSIHHIO |

J. Fontaine explique que « la négation manifeste son pouvoir virtualisant au sens ou
elle désingularise le procés que signifie le verbe indéterminé » [1983 : 104]. Ainsi, on a un

effet généralisant qui n’aurait pas été obtenu avec le verbe déterminé.
2.2.3.4 Idée de rapidité véhiculée par gnat’ employé transitivement

L'idée de vitesse dans les constructions intransitives est véhiculée par aussi bien par
gnat' que gonjat’, alors que dans les constructions transitives seul le verbe gnat' en a la

capacité. Le dictionnaire [BASRJa] nous donne d’ailleurs cette indication pour gonjat’ :

«Henepex. Pa3r. beicTpo €31UTh (B OTJIMYHE OT THATh BO 2 3Ha4. — HEOAHOHANPABICHHOE

U KpaTHOe JeiicTBHe).»

195 < http://newsby.org/by/2009/12/30/text1 1634.htm> Consulté le 20 avril 2011.
166 < https://books.google.fr/books?id=GCFgCgAAQBAJ> Consulté le 10 mars 2017.
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Cependant, pour gnat'le dictionnaire ne fait référence qu’a ses emplois transitifs :

«llepex. BBIHY)XJIaThb OYEHb OBICTPO [BHTAaThCA; NPUBOAWTH B CTPEMUTEIHBHOE

nerkeHue.» (cité dans 1.1.1.3)

Voici quelques exemples d'emplois transitif avec gnat’ (332), et intransitifs avec gnat’

(333, 334) et gonjat’ (335, 336) :

(332) Mom4a rHaJN MalWHY Ha CHJIBHO NPEBBINIEHHON, HO poBHOM ckopoctH. [[]. PyOuna.

Pycckas xanapeiika. biryanbrit cbi]

(333) Huknra C. yxe cobupaics NOKHHYTh MEP3eHIIyI0 aHTHCOBETCKYIO BBICTABKY, CaMH
HOTH THaJM €ro MpoYb OTCIOAA, OBICTpEE Ha CBEXKHHA BO3AYX «CTONHUIBI IMACTBD» [...]. [B.

AxceHoB. TanHCTBeHHas CTPaCTh]

[HogEp 3nmacs Ha TO, YTO MpoOTMajga HOYb, THAJN MAIIWHY YTO €CTh CHJ, U €€ 3aHOCWIO Ha

nmoBopotax. [M. A. Bynrakos. Mactep u Maprapura] (exemple déja cité (140))

(334) Hy cnemmn. Hy omasnpiBain. ['onsan xak Oemensiii Ha "HoBoky3Helkyio" K 3TOH, Kak

e€... Oyap oHa TPl HenagHa. .. [A. Bomoc. HensmwxkumocTs // Hossiit Mup]

(335) Ona rosopmia Tonpko 6yaanuHoe: «He rousii, )Kenpka, Ha Takol CKOPOCTH Ha CBOEH
«Bomre»! B MockBe Bear Takoe nBmwxkeHue!» [A. Mwumapwn. bensiid, Oenpiii meHs //

«OKTs10pB», 2003 ]

Notons que la commutation de type ??Sofer gonjal masinu c¢to est’ / bylo sil (dans
(140)) nous semble impossible, car gnat’ donne a voir la progression, le déroulement de
déplacement, alors que gonjat’ désigne une situation dynamique globale. Il est utile de
remarquer aussi que I’indéterminé, bien que largement employ¢ intransitivement, n’est pas
toujours appropri¢ en fonction du type de I’ Agent (sami nogi gnali / ? ?sami nogi gonjali). Les
syntagmes (gonju / gnal) cto est’ / bylo sil et sami nogi (gnali) sont expressifs et, grace a leur
force imageante, ils actualisent 1’action, ce qui explique, selon nous, I’impossibilité d’emploi
de I’indéterminé. Comme nous l’avons déja dit précédemment, I’indéterminé, employé
transitivement avec un Patient désignant un moyen de transport, marque une occupation (un
acte générique ou un proces présenté comme global) et peut véhiculer un jugement négatif

avec I’idée d’inutilité renforcée par le cotexte :

(336) [Hodep nmonro roHAn MamMHY HO OKpamHaM bepnwHa, KpyXWJ MO YJIHIAM H
mepeysikaM, a IOTOM BEpHYyJICSI B paiioH Banzee m ocTaHOBHWICS y OCOOHSKa, XOAy IO
KoToporo ¢ bucmapkmrpacce Obuto He Ooibiie maTHaaaTH MUHYT. [B. Koxesuukos. [Lut u

Med|
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(337) W HanpacHO TOHSIM MalIMHY IO aJpecy: MOBOPOTSA HAalpaBO, HUKAKOIO, KOHEUYHO,
CIPaBOYHOTO OIOpO HE OKa3ajoch, a ObUIa TaM 3a0pOIIeHHAs W pa3pylleHHas CTOJOBas

obmectBennoro nutanus. [M. A. Bynrakos. [loxoxaenus Ynuankosa (1922)]

Dans ses emplois transitifs, gonjat” ne traduit pas de déplacement rapide a strictement
parler, car le champ sémantique de gonjat’ est déja occupé par les autres variantes lexico-
sémantiques du verbe évoquées précédemment qui ont trait a la quantit¢ de déplacements

supérieure a la norme.

2.2.3.5 Corrélation partielle pour le sens ‘faire vite quelque chose’ ou

‘contraindre a faire vite quelque chose’

Il ne s’agit pas de déplacement ici a proprement parler, mais de I’empressement que
gnat’, comme pour gomjat’ peuvent traduire. Voici l'entrée correspondante au gnat’ du

dictionnaire [BASRIJa] :

«3acTaBasATh OBICTPO IETATh YTO-J.; TOPOIHTD, noaronsits'®’ (06bI9HO ¢ OTPHUIIAHUEM)

(c paboToii HaC HE TOHST; HE TOHM, & TO OIIMOOK HAJENAL0)).»
Et celle de gonjat':

«Pasr. IloHyxkagaTp [enaTb 4TO-JI. ObICcTpee, JyYlle; HO[IFOHHTBI68.) (/Kapa]
pacnopsaxcaemcs, eonsem 6a6, komopuvle pabomaiom, MoOm u youparom mpaxmup, Hu
na munymy ue dacm nepeovixu. A. C. CepadpumoBud. ['opox B cremu. Ou Heops x
aviorcam npuoxomun. Iousan 6e3 nowaowt. J1. A. I'panun. Ilocne cBaasObl. A cam cebs
20HS HA pabomy 00 ce0bMO20 NOMA, 2OHSI, He Jicanes dceny u demeti. B. A. 3akpyTKuH.

CoTBopenne Mupa.)»

Bien que les deux corrélats partageant la méme idée d’empressement apparaissent
assez proches sémantiquement, ils différent par présence d’un trait qualitatif supplémentaire
pour gonjat’. En effet, gonjat’ a le séme ‘X contraint Y a effectuer une tache et Lc juge que
c’est trop dur pour Y’ (¢f. 1.6.1) que gnat’ n’a pas. On reléve également un certain nombre de
différences au niveau distributionnel. Ainsi, les constructions suivantes ne fonctionnent

qu’avec gnat’:
a) Constructions transitives :

- X gonit Y Nace (X [thumain], Y [-animé] 1’objet de production

ou de fabrication)

167 . .
C’est nous qui soulignons.

168 . .
C’est nous qui soulignons.
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Eme co Bpemen OmenbueHKO MpeANpHUATHE OBUIO 3aBajieHO 3aKa3aMH. 3aBOJ THAJl OTpajbl,
(oHapHBIE CTONOBI, CKAMEHKH M BCE JIPYroe, YTO MOXKHO CKOMCTPOJIMTH M3 YyT'YHA M CTaJH.

(exemple déja cité (218))

- X gonit Y Nace ¢ Z Nppstr (X et Y [thumain], Z (non requis) [-

animé] la tache a effectuer)

— Yro mucars? — cnpocun onATe Erop. — Yero! — ckazana Bacummca, rinsas Ha Hero
cepauto u monmo3putenbno. —He romm! HebGocwk He 3amapom mumiemns, 3a gensru! [A. I1.

Uexos. Ha catkax] (exemple déja cité (227))
b) Construction intransitive, :
- X [+humain] gonit

BooOme c pebstamMum XOTenoch OYEHb CIOKOHHO H TOApoOHO paborars. YUYToOBI He
TOPONUTHCA, HC T'HaThb, NOHUMAsA, YTO TbI TOJIBKO 4YTO-TO CHAJ, a YK€ IIopa TOPONHTLCH,
OexaTb Ha CJIC,Z[y}OIIII/Iﬁ O6’beKT, IMOTOMY 4YTO 3TOT 3aKPLIBACTCA U JACHCT IMOTOM HE XBATHT.

(exemple déja cité (232))
Alors que gonjat’ entre uniquement dans des constructions transitives de type suivant :

- X gonjaet Y (X [+humain], Y [+anim¢], préférentiellement

[+humain])

(338) Jo cux nop NOMHIO, KaKk TPEHEpbl FOHSAJIM HAc 0 CEIbMOro MOTa Ha JUHAMOBCKOM
6a3e B Kannmase. 31ech ke enBa i He Bce pabOTaIM CaMOCTOSITENBHO, U3-110] TTAJIKK HUKOTO
HE 3acTaBsUIM TpeHupoBaThes. [A. HpOe, Bparaps «Kapommabn»: «MoM OIUTKH XOTST

BBICTaBHUTH B My3€H XOKKeITHOH cnaBbl» // «3BecTus»]

(339) CymbaeB mpernonaBai BOGHHOE JeN0 B TeXHHKyMe. Ha mepBoM mecTe y Hero crosa
CTpoeBasi IMOATOTOBKA, TOHSJ CTYJEHTOB II0 JBOPY 4YacaMH, J0 H3HEMOXCEHBS; TPYIIIBI
MEHSUTUCh, CO BCEMH OH MapIIUpOBall caM, HO ObUI BcerJa MOATSIHYT U cBexX. [A. Uynakos.

JloxuTcst Mrita Ha crapble cTyneHu // «3HaMs» |

(340) W3 Bcex H3BECTHBIX MHE JPECCHPOBIIMKOB CIPABISUICA € MPOOIEMOil JHBHHOM
«TynKkm» Toapko Makc bopucos. B 3T0T neproa, B OTINYHE OT OCTAJBHBIX, OH HE MPEephIBall
BbICTyIuIeHnH. CHIDKan HOpPMY KOPMIIEHHS /10 MHMHHMYyMa, (U3WYECKH K€ MPEeeNbHO
3arpy’kajl >KHBOTHBIX, TOHSSA MX J0 MOJHOT'O M3HEMOXKEHHS, W JaKe CCOPHJ MEXIy co0oif

CTPEMSIIIIUXCS CHApHUThCS THBOB. [B. 3amamusrii. Puck. boproa. JIro60Bb|

Avec gonjat’, il est possible d’avoir on gonjal sebja do iznemozenija vs *on gnal sebja

do iznemoZenija.
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2.2.4 La question des emplois figurés

Lorsque gnat’ et gomjat’ s’emploient de facon abstraite, sans rapport avec un
déplacement a proprement parler, ils sont choisis selon que 1’action en question peut étre
assimilable a un processus ayant une orientation naturelle ou pas. Ainsi, un processus
physiologique ou celui d’extraction, de distillation, de croissance des plantes traduit une sorte
d’évolution grace a un mouvement métaphorique en partant d’un point D et cheminant vers
un point A. Nous pouvons dire la méme chose quant au fait de produire un objet ou un
propos, ou par exemple, tracer un sillon. Le fait de remettre quelque chose a quelqu’un peut
étre représenté également comme un mouvement continu d’un point (celui qui donne) a un
autre (le destinataire), cela justifie I’emploi du seul gnat’ déterminé.

En revanche, seul gonjat’ peut étre employé lorsque la situation est appréhendée dans
sa globalité et non dans son déroulement. C’est justement le cas des situations ou gonjat’
marque ‘faire subir de mauvais traitements a quelqu’un’ ou ‘faire fonctionner quelque chose
plusieurs fois, fréquemment / de fagon prolongée’, ou lorsqu’il dénote des interrogations

insistées.

2.3 Conclusion

Dans ce chapitre nous avons parlé de la catégorie grammaticale que nous avons choisi
d’appeler catégorie des verbes de déplacement et qui est composée des deux corrélats
équivalents sur le plan de leur sémantique lexicale et dont 1’opposition est de nature

grammaticale.

Aprées avoir exposé les propriétés traditionnellement attribuées aux corrélats déterminé
/ indéterminé et les particularités qui sont générées dans I’emploi de chacun de ces corrélats,
nous avons réfuté les termes de déplacement complexe ou itératif, la notion d’aller-retour
pour I'indéterminé (comme étant d’ailleurs une notion des plus contestables et ne devant pas
figurer parmi les critéres d’emploi de I’indéterminé) et les termes de déplacement simple ou
unidirectionnel pour le déterminé. En effet, les deux corrélats peuvent s’appliquer a la méme
situation avec le méme type de déplacement et peuvent aussi étre employés dans des
contextes itératifs, c’est pourquoi, I’itérativité ne peut pas étre le trait distinctif, propre au
verbe indéterminé. Les termes de 1’actualisation ou de la désactualisation nous ont parus

mieux adaptés, ils ont un rapport avec la perspective du locuteur ou non avec des références
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spatiales. Nous pensons que la perspective du locuteur prime sur les considérations spatiales,
de répétition et de but assigné ou non au déplacement. Ainsi, un verbe déterminé ne peut pas
offrir une vue globale de tout le processus de déplacement, autrement dit, le déplacement
traduit par le déterminé ne peut pas étre appréhendé dans sa globalité, mais seulement dans sa
progression. Nous avons montré également que le déterminé n’avait pas de périmétre parmi
ses actants : si po magazinam n’est pas complétement incompatible avec idti, c’est parce que
ce n’est pas un périmetre a proprement parler. Il faut donc faire la distinction entre un support
(comme p. ex., po vozduxu dans letajut po vozduxu'®) et un lieu de passage (comme dans
xodit’ po ulice), entre un périmétre proprement dit (po dvoru) et un lieu pluriel visé et assigné
a un but (po magazinam, po domam). Puis, nous avons abordé le cas des verbes gnat’ /
gonjat’. 1l s’agit d’un couple des verbes difficilement classable par rapport aux autres et la
répartition selon les sémes proposée par Marguerite Guiraud-Weber est inapplicable pour ce
couple, puisque gnat’ / gonjat’ peuvent marquer un déplacement autonome et non autonome,

ainsi que ‘déplacer quelque chose (ou quelqu’un) tout en se déplagant soi-méme.

Ensuite, nous avons traité¢ la question de corrélation grammaticale de gnat’ et de

gonjat’ en sélectionnant leurs valeurs lexicales équivalentes :

Pastux gonit stado / Pastux gonjaet stado ;

Konvoiry gnali zakljucénnyx / Konvoiry gonjali zakljucénnyx ;

Armija gnala vraga / Policija gonjala bandu ;

Jurij gnal mjac k vorotam / Rebjata gonjali konservnuju banku ;

Gonjat’ masiny iz-za granicy stalo sloznee / Kapitalisty gnali tovary na losadjax ;
Veter gonit tuci / Veter gonjaet topolinnyj pux ;

Nas gnali za kabelem v zdanie Genstaba / Nas gonjali za kabelem v zdanie Genstaba ;
Golod gonit iz doma / Gonjali vsju Zizn’ nuzda i golod ;

Savelij bistro gnal po témnym ulicam / Celyj den’ on gonjal na masine po ulicam goroda
/ V molodosti ona gonjala kak sumassedsaja ;

Slalomist gnal izo vsex sil / My s druz jami gonjali celymi dnjami na rolikax ;
Masina gnala na besenoj skorosti / Véera po ulicam lixo gonjali masiny ;

Dojdés’ do gory, povoracivaj i goni na prjamuju / Malysnja gonjala po dvoru.

' OrmeuatkoB HOr — u Tex Her. JleTan OH 1O BO3AYXY, uTo Ju? — AHIel CMEpTH, — MPEANOIOKMIA
Esrenus. [Enena u Banepuii 'opaeessl. He Bce Mbl ympeM]
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Certains emplois de gnat’ et de gonjat’ ne présentent pas de corrélation ou bien leur
corrélation est partielle. Cependant, la plupart des différences observées entre gnat’ et gonjat’
ne sont pas d’ordre lexical, mais d’ordre grammatical, parce qu’elles résultent des différences

grammaticales du déterminé gnat’ et de 1’indéterminé gonjat’.

La fonction de désactualisation propre a I’indéterminé tel que gonmjat’ explique que
gonjat’ traduit une habitude de rouler vite ou une occupation professionnelle de course
automobile ou autre, ou celle qui releve d’activité de livraison / transport, ou un acte
générique comme courir, faire du vélo ou de la moto, ou encore une situation qui englobe un

ensemble de déplacements.

Le caractere actuel du proces en cours exprimé par le déterminé permet a ce que
I’activité agentive s’exprime (p. ex., dans gnat’ sobaku ou sobaku nikto ne gnal) sans pour
autant exprimer son effet (ja gnala sobaku, no ona ne uxodila ou sobaku nikto ne gnal, ona
vsegda uxodila sama). En revanche, le caractére global de 1’indéterminé ne permet pas de
traduire uniquement 1’activité agentive : son effet sur le Patient ne peut en étre dissocié. On
aboutit ainsi a une différence lexicale entre gnat’ sobaku proc¢ et gonjat’ sobaku otovsjudu,
bien qu’elle résulte de I’opposition déterminé / indéterminé. On observe la méme différence
pour le sens ‘envoyer quelqu’un effectuer une tache’, ainsi que ’emploi plus fréquent de la

négation avec gonjat’ qui permet de désingulariser le proces qu’il désigne.

La rupture de corrélation a été constatée pour les emplois transitifs de gnat’ avec I’'idée
d’effort déploy¢ par I’ Agent pour aller vite face a une certaine résistance de la part du Patient.
C’est encore la conséquence de ’opposition déterminé / indéterminé: grace a sa force
imageante, le déterminé gnat’ donne a voir la fagon dont se déroule le déplacement, alors que
gonjat’ désigne une situation dynamique globale. En revanche, gonjat avec un moyen de

transport peut véhiculer un jugement négatif exprimant I’inutilité de déplacement.
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Chapitre 3. La préverbation de gnat'/gonjat'

3.1 Introduction

Dans le présent chapitre, nous allons aborder la question de la dérivation par
I’adjonction d’un préverbe a la base verbale de gnat’ et de gonjat’. Nous employons le terme

de préverbe en conformité avec la désignation traditionnellement adoptée.

Tous les verbes simples qui font partie de la catégorie des verbes de mouvement sont
imperfectifs. Tous les préverbés formés par préfixation d’un verbe déterminé simple tel que
gnat’ sont perfectifs. En revanche, la préverbation de I’indéterminé'”® tel que gonjat’ avec un

préverbe a valeur spatiale ne modifie pas son aspect imperfectif :

«Y THaroyioB ge3mu, eecmu, eHamb, UOMU, HeCMU, Jemems ¢ PA3ITUIHBIMH MTPePUKCaAMU
(mammpumep, npusesmu, npurecmu, yiemems) o0pa3oBaHNE HECOB. BUAA NMPOUCXOAMT IO
obpasny cooTHomeHHUsI OecnpeUKCHBIX OJHOHANPABICHHBIX/HEOJHOHATIPABICHHBIX
riarosioB. Tak, mo oOpa3ily COOTHOIIEGHUS Hecmu - Hocumb 00pa3yeTcss BHAOBas Iapa
npuHecmu - NPUHOCUMb; TAKUM K€ 00pa3oM 00pa3yroTcs Haphl: npuge3mu - NPUEO3Ums,
npugecmu - NPUBOOUMb, NPUSHAMb - NPUSOHAMb, NPUUMU - NPUXOOUMb, HPUTEMEMb -
npuremams. Tak xe 00pa3yrOTCs MapHBIE COOTBETCTBHS Yy HAa3BAHHBIX TJIArOJIOB W C

npyrumu npeduxcamu (yrecmu - ynocums, 3aiemems - 3aiemams).» [RG, 1980 : §1405]

Aleksandr Isacenko, a qui on doit la distinction entre I’imperfectivation primaire et
I’imperfectivation seconde, ne pense pas que les verbes de type prinosit’ puissent étre formés

par préverbation directement a partir des verbes indéterminés correspondants :

«Ha camom ACJIC MPUCTAaBOYHBIC O6pa3OBaHI/I$I HECOBEPIICHHOTO BHUAAa TUIIA NPUHOCUMb
HE SBJAIOTCA PE3YyJbTAaTOM HEIMOCPEACTBCHHOI'O MNPUCOCAWHCHUSA NPUCTABKU K TJIaroiry
TUIIAa HoCumb, a BTOPUYHBIMU TJIarojiaMu HECOBCPHICHHOTO BHJA K Hep(l)eKTI/IBHBIM

riaronam tuna npurnecmu.» [Isacenko, 1960 : 328]

A. Isacenko donne des arguments convaincants parmi lesquels la régle générale qui
postule que tout verbe imperfectif se combinant avec un préfixe devient perfectif, et la
formation de type tascit -pritascit’-pritaskivat’ pour les neufs verbes de mouvement (bezat’,

exat’, katit’, katit’sja, lezt’, plyt’, polzti, tascit’, tascit’sja). Selon Isacenko, la coincidence

17" Cf. [Kor-Chahine, Roudet, 2009 : 165].
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phonétique de I’élément —nosit” dans prinosit’ et le verbe simple nosit’ est un fait du hasard
de I’évolution, c’est un cas de I’homomorphie. Cette coincidence crée en langue moderne une

illusion de préverbation directe de type nosit’ — pri-nosit’ [Isacenko, 1960 :29 sq.].
C’est aussi la position d’Anna Zaliznjak et d’Aleksej Smelev :

«Cpeay TpPUCTABOYHBIX TJIATOJIOB JBWKCHUS HMIEPPEKTHBALIMK IOJABEPralOTCsS BCE
[JIarojibl, 0Opa30BaHHBIE OT OCHOB OIPEJIEICHHOTO JBHKCHHUS, KPOME TIJIarojoB C
MIPUCTABKOU no- (nepenivimv — nepenivieams, 3abpecmu — 3abpedams W T. I.), a
TaKk)Ke€ HEKOTOpbIE TJaroiibl, 0Opa30BaHHBIE OT OCHOB HEOINPEACICHHOTO JBIKEHUS

(HanpuMep, 3anocums <OPIOKE> — 3anawusams).» [Zaliznjak, Smelev, 2000 : 91]

D’aprés Zaliznjak et Smelev, la perfectivation par préverbation d’un verbe
indéterminé simple et I’imperfectivation seconde d’un verbe déterminé préverbé aboutissent a

deux préverbés homomorphes qui correspondent & deux aspects différents :

«IIpm 3TOM 0COOEHHOCTH IJIaroJ0B ABMKEHHS KaK aCHEeKTyalbHOH MOJCHCTEMBI COCTOUT
eIle U B TOM, YTO B psfie cIy4yaeB Ipu 00pa30BaHUH BTOPUIHOTO MMIEp(EKTHBA riiarojia
OTIPE/IETICHHOTO ABIKEHUS UCTIONB3YIOTCA B TOYHOCTH T€ ke (pOpMalIbHBIE CPEICTBA, YTO
U 1pu 00pa30BaHWN COOTBETCTBYIOIIETO OSCIPHUCTABOYHOIO IJIarojla HEONpPEAeIeHHOTO
IBIDKEHHSA, K KOTOPOMY B CBOIO OYE€peahb MOXKET MPHCOEAWHATHCS IpPUCTaBKa. B
pe3ysbTaTe 3TOr0 BO3HUKAET OMOHUS. [...] IHBIMHU clOBaMH, KaXkIbI U3 TIAr0JIOB THIIA
0mX00Umbs, 3a603umv, OOHOCUMb, 3A20HAMb, Omiemamb WU T.J. PEIpPe3eHTUpPYET lBa
OMOHHMHYHBIX IJ1arojia, KOTOPbIe UMEIOT Pa3INYHOE JEKCUIECKOe 3HAUEHUE W OTHOCSITCS
OJIMH K COBEPIIEHHOMY, a APYroi — K HECOBEpIIeHHOMY BHIY. [...] Takoe coBmaneHue
HUCTOPUYECKH OOYCIIOBJICHO TEM, YTO IEPBOHAYAIBHO MEXaHMU3MbI UMIIEP(EKTUBAIIUN U
o0pa3oBaHHs Tjarojia HEONPEJEIEHHOTO MABIDKEHUS HE ObuM audQepeHIpoBaHbI.
OmHako ¢ CHHXPOHHOM TOYKM 3PEHHS COOTHOLIEHWE OCHOBBI BTOPHYHOTO
nmnepdexTrBa, 00pa30BaHHOTO OT IIPHCTABOYHOTO TJIarojia ONpeAeTICHHOTO ABIKEHUS,
U OCHOBBI COOTBETCTBYIOIIETO IPHUCTAaBOYHOIO TJIarojia HEOIPEIeIeHHOTO ABIKEHUS
JIOJDKHO —TPAaKTOBaThCS KakK CiydaiiHOe coBmajgeHue (OMOHMMHA) (OpMaIbHBIX

MOKa3aTeliel pa3HbIX TpaMMaTHYECKUX 3Ha4eHNN.» [3anu3Hsk, [lImenes, 2000 : 92]
. . , 171 . . . , .
L’homomorphie qui résulte'’" ainsi des deux types de formation crée de la confusion :

«IlogobHass oMOHMMHS TpamMMaTH4YecKMX (OpM — SBICHHE BIOJIHE OpPAMHAPHOE, HO

IIO4YEMY-TO HMEHHO B JJAHHOM TOYKE PYCCKOM rpaMMaTH4YECKOM CHCTEMBI HEOCTATOYHO

"1 (Tak, HampuMep, raron 3axodums CKpHIBaeT 3a 06O ABa OMOHHMA : 1) uMmmepdeKTHB OT 3aiimu, T. €.

[JIaTOJI OINpPENEeNeHHOr0 IBIDKEHHs HECOB. BHJIA, W 2) TIaroil COB. BUAA, OOpa30BaHHBIM IMPHUCOETUHEHUEM
NPUCTAaBKM K OCHOBE TJIaroyia HEeoNpeNeNIeHHOro ABMXKEHHs (3a- + -xooums ‘HayaTh XoauTh’).» [Zaliznjak,

Smelev, 2000 : 92]
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SACHO OCO3HaBa€MO€, 4YTO BHOCHUT HAOCAAHYIO IIYyTaHUIY B OIIMCAHUE MEXaHU3Ma

npeuKcauy B pyccKoM s3bike.» [Ibidem]

Nous adoptons le point de vue d'Isadenko et de Zaliznjak et Smelev : les verbes
déterminés se combinant avec un préverbe a valeur spatiale deviennent perfectifs (a base
déterminée) et peuvent subir I’imperfectivation seconde. Pour le verbe gnat’, I’'imperfectif
second est formé a partir du préverbé (a base déterminée) par suffixation (-ja-) et
s’accompagne de 1’apparition de la voyelle (-0-) dans la racine verbale, coincidant ainsi
formellement avec la base indéterminée -gonjat’. Ainsi, avec la préverbation a valeur spatiale,
nous obtenons un couple aspectuel (par exemple, vognat’ / vgonjat’). Les préverbes a valeur
non spatiale ne produisent pas de couple aspectuel, mais seul un perfectif correspondant a la
base (c¢f- Beliakov, 2010 ; Guiraud-Weber, 2004). Nous n’étudierons pas le sémantisme des
oppositions aspectuelles'’” des couples préverbés, quelques précisions seront toutefois

apportées ponctuellement.
La dérivation morphologique met en jeu dix-neuf préverbes productifs :

«MOXXHO TOBOPHUTH O €IMHOW CHCTEME 3HAYEHHH IPHCTaBOYHOTO CIIOBOOOpPA3OBaHUS B
PYCCKOM sI3bIKE, TIpexJe Bcero o 19 mpucraBkax, MPOMYKTUBHBIX U H3MCHSIOIIUX BUJ
MOTHUBHUPYIOIIETO TJIaroia: 8-, 83-, 6bl-, 00-, 3d-, U3-, Ha-, HAO-, 0-, 0b-, om-, nepe-, no-,

noo-, npu-, npo-, pas-, c-, y-.» [Krongauz, 1998a : 112]

Charles Corbet remarque que les compositions avec des préverbes sont imprévisibles

et trés productives :

« Le préverbe est I'enfant terrible de la composition verbale. Quand il s'unit a un simple,
il est difficile de prévoir quels enrichissements et quelles perturbations il apportera dans
les significations et dans la construction de ce dernier. De toutes les combinaisons

concevables, les unes se réaliseront et les autres feront défaut. Mais celles mémes qui font

172 Cette opposition aspectuelle s’inscrit dans un des schémas sémantiques généraux présenté par Marguerite
Guiraud-Weber comme suit : « [dans le schéma sémantique général qui est] réservé normalement aux verbes
d'action, l'imperfectif désigne une action qui vise I'acquisition d'un changement d'état ou d'un résultat concret ; le
perfectif exprime que cet objectif a été atteint par suite de I'accomplissement de l'action. Ainsi vyxodit’ impf.
“sortir” nomme l'action visant a se déplacer en dehors d'un certain lieu ; son corrélatif perfectif vyj#i signifie étre
en dehors de ce lieu. Certains types d'action nécessitent des efforts de la part du sujet pour atteindre le but visé ;
dans ce cas I’imperfectif exprime ces efforts et le perfectif implique une nuance de réussite : ugovarivat
“s'efforcer de convaincre” et ugovorit' “réussir a convaincre”. Cette progression de l'action vers le résultat est
trés sensible dans l'opposition de I’imperfectif au perfectif : 7eSat, resat’ i nakonec resit “essayer de résoudre et
finir par résoudre” ; ubivat, ubivat, no ne ubit “chercher a tuer, mais ne pas parvenir a tuer”. » [Guiraud-Weber,
1987 :592] Ainsi, comme le précise M. Guiraud-Weber, « I'imperfectif dans un couple de ce type a souvent un
sens “conatif”, c'est-a-dire qu'il sert & exprimer la tentative d'une action, les efforts déployés pour atteindre un
objectif (ce qui est rendu dans la traduction frangaise par une périphrase comportant les mots “essayer, tenter,
chercher a”). [Guiraud-Weber, 1996 : 76]
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défaut peuvent toujours apparaitre sous la forme d'innovations. Le recours aux préverbes
pour la constitution de néologismes de sens ou de forme est en russe d'une vitalité peu
commune (il peut du reste, au lieu de partir d'un verbe simple, s'appliquer directement a
des substantifs). Certaines de ces créations ne dépassent guére le champ de la fantaisie
individuelle de leur inventeur, avec la portée d'un trait ou d'une boutade. Ainsi, tout
récemment, un chroniqueur avait a parler d'un crocodile qui avait franchi toutes les
écluses du haut Nil jusqu'au cours inférieur du fleuve ; il eit été plat d'utiliser la
périphrase habituelle ; le chroniqueur ne se fit aucun scrupule d'inventer

MpoILTI030Baics, qui est autrement drdle et expressif. » [Corbet, 1964 : 52]

Grace a I’interaction des différents préverbes avec la base verbale a laquelle ils se
combinent, on obtient des préverbés pouvant entrer dans des relations d’antonymie ou des
relations beaucoup plus nuancées qui relévent surtout des différences de détail, la
synonymie étant assez restreinte, mais observable (par exemple, pour dognat’ / nagnat’,

vygnat’ / prognat’, obognat’ / peregnat’)

«KoHTeKCTHBIC 3HAYCHHS STUX MIPUCTABOK CBS3aHBI MKy CO00 1 MPOTUBOIIOCTABICHBI
apyr apyry. Hampumep, cTpyKTypbl TOJIKOBaHHUS IPUCTABKU OM- BCTYMAIOT B OTHOIICHUU
AHTOHUMHH CO CTPYKTypaMH TOJIKOBAaHUS Pa3JIMYHBIX MPUCTABOK B 3aBHCUMOCTU OT
CEMaHTUKH TJIar0JIbHOW OCHOBBI, YTO HMPUBOJIUT K CYIIECTBOBAHHIO B SI3bIKE CJICIYIOIIUX
Map aHTOHUMHYHBIX TJIATOJIOB: HOOOUMU — OMOUMU, NPUKIEUMb — OMKIeUMb, 3AKPbIMb
— OMKpbIMb,; Y2080pums — omeosopums. KpoMe aHTOHUMHUYHBIX CBS3€U CYIIECTBYIOT U
npyrue 0oJiee CIIOKHBIC OTHOIIECHHUS MEXIYy OJIHOKOPEHHBIMH TJIaroJiaMd C Pa3HbIMHU
MIPUCTAaBKAMHU: BOUMU, B630UmMU, Gblimu, Ooumu, 3aumu(cs), usoumu, odoumu(cy),
omotimu, nepelumu, noumu, nOOoOUMu, NPULMU(cs), npolmu(csv), pazoumucs, coumu(cy),
yumu. OIHAKO HE CIy4yaeH TOT (DaKT, YTO pa3HbIe MPUCTABKU MPAKTUYSCKH HHUKOT/IA HE
MCIOJB3YIOTCS JiIsi 00pa30BaHMs CHHOHUMHUYHBIX 1IarojoB. [...] Tak, HauuHaTeIbHbBIC
CJIOBOOOpA30BaTE/IbHBIC MOJIEIM MPUCTABOK 3@- U NO- YaCTUYHO PACHPECNICHBI IO
TJIaTOJIEHEIM OCHOBaM (3a + 6ecamb M no + b6escams), HO TaKe B CIydae IPUCOSTMHEHUS
K OJHOH OCHOBE HMHTEPIPETHPYIOT €€ IMO-pa3sHOMY: KaK JAeaTeNbHOCTh (OH cxeéamun
MemenKy, 0celdlan ee U Gecelo 3dCKAKAl NO KOMHAme) WM Kak IleJieHANpaBICHHOES

nBrKeHue (Bcaonuku nockaxanu @ nec).» [Krongauz, 1998a 112)

Chacun de ces préverbes a une sémantique particuliere qui aboutit a des valeurs et des
emplois trés différents. En effet, le préverbe, par sa sémantique propre, interagit avec la

sémantique du verbe souche et celle du contexte :

«IlpucrtaBka B3aWMOAEHCTBYET HE TOJBKO CO CBOMM OJIMKAMIIUM KOHTEKCTOM —

rJ1arojbHOU OCHOBOfI, - HO H ¢ Ooiee IMUPOKUM KOHTEKCTOM H JaXX€ DJJICMCHTaMHU
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cutyanuu. IIpucTaBka akTUBHO B3aMMOEHCTBYET C aKTaHTaMH IPHUCTaBOYHOIO TJIaroia.
[...] mpu MOHMMAaHWK TEKCTa MpeoOpa3oBaHKe HAYAIBHOW HJIEM MPUCTAaBKU WM BBIOOp U3
y’K€ TOTOBBIX KOHKPETHBIX CEMAHTHYECKHX IIA0IOHOB COMPOBOXKAAETCS MapauIeIbHBIM
MepeBEIOOPOM, a MHOT/IA M HPUIIUCBIBAHHEM, CEMAaHTHYECKHUX MPHU3HAKOB TJIArOJBHOMN
OCHOBBI M KOHTeKcTa. OTCI0/1a, B YaCTHOCTH, BHITEKAET OMOHUMHYHOCTH (Ppasbl JKyuox
npoen Kpecio € BO3MOXKHOCTBIO KaK pa3iMYHBIX HHTEPIIPETAlUi NPHCTaBOYHOTO
rjlaroja, TaK W CEMaHTHYECKHX IPU3HAKOB AaKTAHTOB (JCyyoxk — ‘UeloBEeK WU
‘HaceKoOMoe’, Kpecso - ‘CTOMMOCTh’ WM ‘MaTepuainbHbBIH 00BmeKkT’). [IpumcraBka Tarke
B3aMMOJAEHUCTBYET C APYTUMH MPHUCTAaBKaMH M IIPHCTaBOYHBIMU TJIarojlaMu B Tekcte: M 6
Oegsimb, Hy HON0ECAmMO20, NO O00MAM — KMO-MO KO20-MO HpOGodicaem, HA3A6Mpa
KadicOyl0 nepemeHny paccKkasvl, KAk OHA KO MHEe RPUNCANACH, NOMOM OMIHCAACD, NOMOM
corcanacy u nepexcanacv, a s, KAk Hado, RpuwiemMusi, npuoasui, npuxeamu...(A.
Haiiman), - m pmaxe c¢ cuTyanueil, B pe3yJbTaTe 4Yero BO3HUKAIOT pPa3InIHbIE
mparmatudeckue 3(QexTs, B UYaCcTHOCTH, IoMop. IlpucraBka MOXET CIyXUTh

CEMaHTHYECKUM LEHTPOM (pasbl 1 gaxke 1emnoro tekcra.» [Ibid. :113 sq.]

Les valeurs d’un préverbe peuvent étre nombreuses et variées. Par exemple, Krongauz
et Paillard distinguent pour le préverbe ot- dix-neuf valeurs de base. Et en méme temps,

comme le dit Marguerite Guiraud-Weber :

« Un préverbe peut avoir une seule valeur quel que soit le radical verbal avec lequel il se

combine. C’est le cas, par exemple du préverbe v- désignant un mouvement vers

13

I’intérieur de quelque chose : vojti “entrer a pied”, v'’exat’ “entrer en voiture (a cheval,

N1

etc.)”, vbezat

“inscrire”, etc. » [Guiraud-Weber, 1988 :28]

entrer en courant”, viit’ “verser a 'intérieur d’un récipient)”, vpisat’

Les effets des préverbes sont variables. Nous allons présenter les effets de la
préverbation sur les verbes gnat’ et gonjat’ suivant le sens des préverbes (spatial ou non
spatial) et les modifications de sens qu’ils entrainent. Pour le sens spatial, nous ferons la
distinction des préverbés en fonction de leur orientation : sur le point de départ ou sur le point
d’arrivée. D’apres Ekaterina Raxilina qui applique la classification adoptée par Ch. Fillmore
[1966 : 1975; 1983] des verbes de mouvement (Source-oriented et Goal-oriented),
’orientation sur le point de départ ou sur le point d’arrivée peut étre discriminée grace a la

question quand :

«[...] Tmaromel ymajmeHWS — OTO TJAroiasl C 00sM3aTeIbHOM CEMAaHTHUYECKOU
BaJICHTHOCTHIO HAYaNbHOM TOYKH, a TJIATONBI MPUOBITHI — ¢ KOHEYHOU. TecTtoM Ha

NMPUHAMJIC)KHOCTh TJiarojla K TOMY HJIIM MHOMY KJIACCy MOXKET CIYXUTh COUYETACMOCTH
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TJIaroJbHON GOPMBI ¢ OOCTOSITENECTBOM BPEMEHH WIIH C BOIIPOCUTEIILHBIM CIIOBOM K020d.
Tak, Bo ¢pazax Own ywen 6 nams uacos u Koeda on ywen? pedb AT O MOMEHTE
ymaneHus, Torna xkak Ow npuwen 8 namv yacog U Kozda on npuwen? cooOmaT o

MoMeHTe npuosITHL.» [Majsak, Raxilina, 1999 :53 sq.]

En faisant référence aux travaux de [Apresjan, 1995b] portant, notamment sur le verbe
vyjti et aux ceux de Raxilina, Timur Majsak précise qu’il y a également des verbes orientés

sur le point de départ et sur le point d’arrivée (bi-orientés) :

«MmMeercss W emie OAMH JHOOONBITHBIA KIACC TJAarojioB, OPHEHTUPOBAHHBIX M Ha
HAYaIbHYI0, U HA KOHEYHYIO TOYKY, HANpUMEp ebvitimu, yporums u up. (cp. Koeda ou
gbiulen Ha baakon? = ‘KOTma OH HadaJl HaxoguTcs Ha Oankone?’, Ho Kozoa on eviuen u3

doma? = ‘KOTJa OH IepecTall HaxoauTcs goMa’).» [Majsak, 2005 :114]

Cependant, nous pensons que 1’ajout d’un complément de lieu fausse le test, car ce
n’est plus le seul préverbé qui oriente I’interprétation de la question. Par exemple, pour une
phrase telle que a) V etot moment zagonsciki vygnali zverja na Viktora, la question Kogda
zagonsciki vygnali zverja na Viktora ? concerne le moment ou ’animal a été contraint de
sortir de la forét pour se diriger ensuite en direction de Viktor; or, pour une phrase
comme b) Utrom vsex zaklucénnyx vygnali na dvor, la question Kogda vsex zaklucénnyx
vygnali na dvor ? fait apparaitre 1’orientation sur le point d’arrivée. Alors que pour a) comme
pour b) la situation traduite par le verbe vygnat’ concerne toujours la méme action ‘faire sortir
de D (¢lément implicite, reconstituable par le contexte)’, mais le complément ne fait que
« compléter » la situation par des ¢éléments communicativement plus importants : pour se
diriger en direction de Viktor ou pour se retrouver dans la cour. Ainsi, la phrase Kogda on
vysel ? est interprétée : ‘quand a-t-il quitté D ?°, et lorsque A est explicité : Kogda on vysel na
balkon ? cela donne : ‘quand a-t-il quitt¢é D (implicite) pour se retrouver sur le balcon ?’.
C’est encore plus évident pour Ja ne mogu vygnat’ rodnuju sestru na ulicu ; ulica n’a pas de
fonction de complément de lieu concret, mais sert a désigner le fait que la personne mise a la
porte se retrouve ensuite dehors sinon sans abri. Il existe en revanche des verbes qui ont une
double spécification de ’orientation. C’est le cas de peregnat’ : Texniku peregnali na prosloj

nedele (Kogda texnika perestala byt’ v meste D et nacala byt’ v meste A ?).

La préverbation s’accompagne d’un certain nombre de modifications
syntaxiques telles qu’alternances argumentales, transitivation ou intransitivation, changement
de types de complément, qui entrainent des modifications sémantiques. Cependant, méme en

I’absence de toute modification syntaxique, la préverbation peut remodeler les rapports
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sémantiques entre le préverbé et ses arguments, notamment, le lien particulier entre le

préverbe et le Patient, ce dont Nekrasov a parlé déja en 1865 :

« Le caractere prolongé de 1’action docitat’ se présente a I’esprit non plus d’une manicre
générale et absolue, comme dans le verbe cifat’, mais d’une fagon précise, fixée par une
limite, une fin comprise non pas dans le verbe ni dans le préfixe, mais dans I’objet sur
lequel s’exerce I’action : dans un livre, dans un manuscrit, etc. En d’autres termes, dans le
verbe docitat’, D’action de citat’ perd le caractére absolu et indépendant de sa
manifestation par rapport a I’objet. » [Nekrasov 1865 : 179, cité par Karcevski, 2004 :
77].

Comme le fait remarquer treés justement Eric Corre :

«[...] le verbe russe rend littéralement sa structure visible dans la combinatoire “préverbe
+ verbe composant + objet”, le choix et I’interprétation de l’objet étant régulés
directement par le choix du préverbe avec ses propriétés sémantiques propres. [...] Cela
dit, la “visibilité¢” du verbe préverbé russe ne va pas de soi non plus : I’enjeu consiste a
énoncer les propriétés sémantiques abstraites de chacun des éléments entrant dans la
composition, et c’est un travail difficile au vu de la polysémie extréme des verbes

préverbés [...] ». [Corre, 2009 : 242]

Mais en méme temps, en ayant un verbe de déplacement en tant que base verbale, le

préverbe se retrouve, comme le dit Anna Zaliznjak, dans un « contexte paradigmatique » :

((HapaI[I/IFMaTI/I‘IeCKI/IM KOHTCKCTOM, BBIABIAIONIUM 3HAUYCHUE TIIPUCTABKU, SABJIACTCA

KOHTEKCT TJIaroyioB ABMXeHUs.» [Zaliznjak, 2001 :71]

La préverbation conduit souvent a des constructions que 1’on pourrait qualifier de
redondantes, puisque le préverbé est suivi d’un syntagme prépositionnel avec une préposition
identique, par exemple, v- / v, na- / na, s- /s, pod- / pod, za- / za, etc. Nous pensons que
chaque unité a son role, son fonctionnement, sa sémantique qui lui sont propres et lorsque le
cas de « la redondance » se présente, la préposition se trouve renforcée par le préverbe et les
deux unités se complétent [Vavula, 2012 : 123 sqq.]. Nous limiterons notre analyse aux

préverbes qui entrent en construction avec la base verbale gnat’/ gonjat’.

Nous allons commencer par présenter les préverbés formés sur la base de gnat’ /
gonjat’ a valeur spatiale en les regroupant a partir de 1’orientation spatiale : a partir du point
de départ (D), vers le point d’arrivée (A) ou les deux en méme temps. Il faut préciser que nous
appliquons le test de la question quand pour déterminer 1’orientation sur le point de départ ou

sur le point d’arrivée. S’inspirant des classes sémantiques établies par Guiraud-Weber [1988],
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nous allons indiquer également les types de situation (adynamiques, dynamiques a effet
progressif, dynamiques a effet immédiat) qui sont caractérisés par « la maniere dont I’action
indiquée par le verbe se déroule et s’accomplit : celle de changement provoqué par 1’action
[et] celle de progression de I’action vers un seuil qui, une fois franchi, 1’interrompt »

[Guiraud-Weber, 1988 : 58].

Pour chacun des préverbes qui se combinent avec le composant de base gnat’ /
gonjat’, nous allons présenter quelques éléments d’analyse a partir des travaux de Krongauz,
de Padudeva, de Zaliznjak et Smelév, de Guiraud-Weber, de Sakhno, de Paillard, Dobrusina

et Mellina, de Svetsinskaia et d’autres.

3.2 Préverbés orientés sur le point de départ

3.2.1 Vygnat’ / vygonjat’

Pour le préverbe vy- Irina Svetsinskaia détermine deux grands groupes de valeurs :

«[...] d'un cbté, “mouvement de l'intérieur”, “extraction” ou “direction du déplacement
de l'intérieur vers l'extérieur” et, de l'autre, “épuisement (achévement) total (complet)
d'une action (d'un état)” ou “mener jusqu'au résultat l'action désignée par le verbe de

base”). » [Svetsinskaja, 1999 : 751]

Nous reprenons 1’analyse d’Irina Svetsinskaja qui, s’inspirant de 1’approche de Denis

Paillard' ", présente le préverbe vy- comme « relateur » :

« Dans les énoncés comportant des verbes préverbés en vy-, c'est le préverbe qui exprime
I'événement et joue donc le role du prédicat principal. Il établit une relation entre les

éléments de la structure suivante :
X -vy--Y2, ou X est le terme repéré et Y2 a le statut de repere.
Du point de vue formel, X (terme repéré) est :

— le sujet pour les verbes intransitifs ;

173 . 1 . r ST . . .
Pour Paillard, « un verbe préfixé se présente comme un prédicat complexe, produit de la combinatoire de

deux prédicats : le verbe correspondant a la base d'une part, le préfixe d'autre part » [Paillard, 2004 :15]. Le
préverbe et la base verbale ont leurs formes schématiques qui s’associent. Le préverbe est considéré comme
«relateur » (X R Y), il a le role de reconfigurer la base verbale. X est extérieur a la base verbale, Y peut étre la
base verbale ou bien un autre élément de la construction du préverbé. Pour avoir les détails, se reporter a
(Paillard, 1998, 2004).
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— le complément d'objet direct pour les verbes transitifs, qu'ils soient formés sur des
bases verbales transitives & valeur causative (MpITh dans BEIMBITE X) ou sur des bases

intransitives (XoauTh dans BEIXOJHUTH OOJIBHOTO).

Y2, terme repere, est selon le cas, un espace ou un état appartenant a un domaine Y divis¢
en deux zones Y1 et Y2 séparées par une frontiere. Y1 est premier, Y2 est son
complémentaire et posséde des caractéristiques opposées a celles de Y1. La division en

Y1 et Y2 préexiste a l'intervention du préverbe vy-.

X - vy — Y2 signifie que X se retrouve dans Y2 dont les caractéristiques sont définies

par rapport a celles de Y1 : Y1 est la condition d'existence de Y2. » [Ibid. :752]
Les caractéristiques de Y1 et Y2 relévent des oppositions :

«[...] fermé/ouvert (BeriiTH U3 mOMa BO IBOp), inaccessible/accessible (BBImpocuTh 9TO-
TO Y KOTO-TO ; BBIUCKATh YTO-TO), invisible/visible (BeicTaBuTH KapTHHY), rétention/acces
(BBIEXATH Ha TOXap), non-existence/existence de X (BBEICTpOUTH IOM), existence/non-

existence de X (BBIMOPHTDH TapakaHOB/BbIMepeTh). » [Ibid. : 756]

Par le fait que la base gnat’ marque un déplacement a valeur causative, le préverbe vy-
dans vygnat’ /vygonjat’ désigne le passage d’un espace fermé a un autre espace ouvert (ou
d’un espace tridimensionnel & un espace étendu) séparés par une frontiere. En effet, il est
possible de dire vygnat’ iz lesa na poljanu ou vygnat’ iz konjusni v pole tandis que ??vygnat’ s

poljany v les ou ??vygnat’ s polja v konjusnu ne sont en principe pas acceptables.

Vygnat’ /vygonjat’ peuvent étre employés pour un déplacement accompagné, un
déplacement avec un moyen de transport ou un déplacement non accompagné. Dans les trois
cas, il s’agit des situations dynamiques a effet progressif.

Vygnat’ /vygonjat’ actualisent la situation suivante : X agit pour causer le passage de

L, . N , . . g . 174
Y de Dintérieur a I’extérieur de D tridimensionnel’

(I’apport de vy-). En fonction de la
volonté de X, le déplacement de Y peut soit étre limité a D, soit s’étendre a A (lieu concret ou

une activité / une tache a accomplir) (I’apport sémantique de la base verbale).

Le schéma actantiel X vygonjaet /vygnal Y iz /s D (Ngen) [v/na A (Nace)] [Vint]-

7% Ce qui renvoie a I’image schématique du container (the containers image schéma) de M. Johnson et G.
Lakoff. Les images schématiques organisent les expériences concrétes de chacun grice, notamment, a leur
origine corporelle. Ainsi, par exemple, la métaphore spatiale fondamentale du container (contenant) est
organisée a partir des éléments structuraux corporels : « Nous sommes des étres physiques, limités et séparés du
reste du monde par la surface de notre peau, et nous faisons I’expérience du reste du monde comme étant hors de
nous. Chacun de nous est un contenant possédant une surface-limite et une orientation dedans-dehors. » [Lakoff,
Johnson, 1985 :39]
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3.2.1.1 Déplacement accompagné

Ce type d’emploi suivant le schéma actantiel X vygonjaet / vygonit Y iz /s D (Ngen) v
/ na A (Nacc) OU vygnat’ / vygonjat’ marquent un déplacement accompagné est assez peu

fréquent :

(341) TyBUHIBEI BEPAT B OXPAHSIIOUIYO CHILy 3TOTO PACTEHUS: UM OKYPHUBAKOT IIOMELICHMUS,
KITyOBI IbIMa HaNpaBiSIIOT BCIIEA Bpary, YTOOBI HE BO3BpAINAJICS, & BETKAMH BBITOHSIOT CKOT
Ha mactOumie, 4ToObl 3ammuTUTh ero or Ooxesned. [JI. II. Ilymoa. OCHOBHBIE OTIEIBI

pactenuii // «buomorus» |

(342) (342) — A mpocto pa300HHUKOB Ha OOJNBIIUX JOPOTax TaM YTO, HE BOAUTCS? —
Koneuno, Bomsrca. Ho oHM TOXe Hamagany JUIIb Ha OOBIYHBIX ITyTEIIECTBEHHHKOB.
BrIroHsM Ha AOpOTyY CTajo OBEL, W MalldHa OCTaHaBIMBaJach. OHU BEKIMBO OTKPBIBAIIH
JBEPU W BEXKJIMBO clipamuBanu: «Bamm xomensku?» He 6mmn n ve crpensn. [[l. Bporckast.

Hpyras xxu3sab rpada // «CoBepIeHHO CEKPETHON |

Lorsqu’il s’agit d’un déplacement accompagné, I’action de X sur Y produit

nécessairement un effet : Y se déplace.
3.2.1.2 Déplacement d’un moyen de transport
Ici, le Patient désigne un véhicule et D est en général un garage ou un parking.

(343) Cepre#i IBaHOBMY KaK HACTOSIIMKA TOBAapHI BBITHAJ M3 rapaka CBOW "MOCKBHY' M

0TBE€3 Ha HeM cocejia B OonbHUITYy. [Bot, Hanpumep... // "Cronnma"]

(344) Beironu-ka MHe MamuHy! — ckomannoBan EBrenuii BUKTOpOBHY OXpaHHHKY Ha

npoxomHoi. [A. XKutkos. Cynepmapker)
3.2.1.3 Déplacement non accompagné

En parlant des animés (préférentiellement des étres humains), les préverbés vygnat’ /
vygonjat’ désignent principalement 1’action de X de contraindre Y a sortir de D (sans que X
se déplace avec Y). L’énoncé suivant illustre bien que ce genre de spécifiant désigne le dehors

par opposition au dedans :

(345) I'pynma pabo4ymx akTHBHCTOB, KaK WIEHBI MPOQCOI03a, BBITYCTHIA ATMTAIlMOHHBIA
JUCTOK. 3a ToNTopa 4aca Ha MpoxomHoi cobpamu 207 moamuceil. Ho mpuexan OMOH u

BBITHAJI HAC C MPOXOJHON Ha Mopo3. [Hakassl pabounx Ypana // «Coserckast Poccusi»]

Par sa nature, Y manifeste une résistance: Y ne veut pas ce que X veut et

conséquemment fait. Le schéma actanciel : X vygonjaet / vygnal Y iz /s D. Lorsque 1’actant-
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spécifiant D désigne un lieu figuré (école, travail, etc.), on obtient le sens de renvoyer ou de
licencier quelqu’un :
(346) [Toce ckaHmambHOTO M IO TEM BpPEMEHaM CIHUIIKOM BOJIBHOTO KOHIEpTa B TOMmmcu

€ro BBITHAIM M C paboTel, 1 u3 kKomcomoua. [O. Yremesa. bopuc ['pebeHIINKOB: BHYTPH Y

MeHs ckenet // "' JlomoBoii" ]

(347) BoBouke MamkoBy HE TOJBKO CTaBWJIM IUIOXHE OTMETKH, HO U BBITOHSUIM U3 LIKOJIBI.

Ho on cHoBa Bo3Bpamancs. [H. CkispoBa. Kazaku-pasz6oitanku // «Bedeprsist MockBay]
Avec un Patient inanimé, vygnat’ est employ¢ au sens figuré :

(348) — KTo-Hn0yap MOXXeT MCToIb30BaTh CyAeOHyI0 TAXOy, 9TOOBI pa3opuTh razery? —
Sl He nmymaro, WTO JIIOJM, KOTOPHIE MOJAIOT HMCKH, XOTAT BBITHATH Tra3eTy ¢ peiHKA. [M.

CepOuna. // "UzBecTtus"|
Si I’ Agent veut que le Patient exécute une tache, A peut étre Viyrou na + Nacc :
(349) OmnsTh WX B MMOJI€ BBITHAIH JT0JIOATH BOT 3TU AMKH [...]. [C. CamcoHOB. OUHHAIIATE |

(350) Ham nupexrtop nan ykasanue yOoupaTh Mycop Ha IIKOJIBHOM ABOpe. BrIrHanm Ha
BOCKpECHHK. MaccoBas JKCIuTyaTaiusi nerckoro tpyna. [B. Pacmyrun. [our MBana, maTh

WBana // «Ham coBpeMeHHHUK |

Lorsqu’il s’agit d’un déplacement non accompagné, vygonjat’ (IPF) a un sens conatif :
il marque que X déploie des efforts (qui peuvent relever seulement de la forme d’expression
gestuelle ou verbale) sans que son action sur Y produise nécessairement un effet : Y peut

résister a I’action de X et ne pas se déplacer.

322 Prognat’ / progonjat’

Les préverbés prognat’ / progonjat’ sont bien plus employés dans le sens ‘faire sortir
quelqu’un d’un lieu contre sa volonté’ que dans le sens abordé infra. Le préverbe pro- est
. , . 175 ., A . . .
alors pratiquement désémantisé¢ " : son rdle lexical est minimal, car il renforce

I’interprétation de la valeur véhiculée par la base verbale ‘X veut et fait P vis-a-vis de Y pour

175 . : . P ,
Nous ne voulons pas dire « vide », car nous sommes d’accord avec Krongauz qui considére qu’« un préverbe,

quel qu'il soit, représente toujours un élément significatif qui fait partie d'une organisation complexe s'articulant
autour de la base verbale » [Krongauz, 1998b :171]. Nous adoptons le point de vue de Van Schooneveld, cité par
L. Janda, qui considére que la sémantique du préverbe peut paraitre vide suite a la redondance des sémantiques
du verbe de base et du préverbe. Aussi, Guiraud-Weber note que « la désémantisation, dans de nombreux cas, est
un processus toujours vivant, par conséquent fluctuant, instable et admettant des degrés : dans certains contextes
le méme verbe préverbe est senti comme lexicalement « chargé », dans d'autres contextes, il ne l'est plus ou il
l'est beaucoup moins » [Guiraud-Weber, 1993 : 68].
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causer le départ de Y loin de X ou d’un lieu D, Y ne le veut pas’ et il sert essentiellement a
former le perfectif (comme pour informirovat’ — proinformirovat’) a partir de la base verbale

76 Prognat’ / progonjat’ marquent une situation dynamique a effet progressif'’’. Le

gnat
perfectif est alors télique : le but de ’action est envisagé comme réalisé, et le préverbe garde
son sens spatial (le déplacement du Patient, tel qu’il a été¢ voulu par 1’ Agent, est effectu¢). En

£'7® il ne traduit pas le déplacement du

revanche, le dérivé progonjat’ (IPF) a un sens conati
Patient comme résultant nécessairement de 1’action de 1’Agent, mais le déplacement en
question est seulement projeté, voulu par I’Agent bien que la résistance du Patient puisse étre

supérieure a 1’action de I’Agent :

X progonjaet Y, faisant P = X fait P vis-a-vis Y ; le locuteur-observateur' "’ considére
que P appartient a la classe des faits par lesquels I’Agent démontre I’intention (gestuellement
ou verbalement) de faire partir le Patient loin de soi ou hors d’un périmétre autre qu’un

<container> ou une <surface>.

C’est précisément ce contenu qui se trouve affecté par la négation dans 1’énoncé

suivant :

(351) My>XK9MHY HUKTO HE IPOTOHSII, XOTSI MUMO HETo Ha paboTy numi Bpaun. M HU oguH 13
MHOTOUYHMCIIEHHBIX IIOKyNaTelned He chpamuBail y 'mpodeccopa’ HHKaKMX JOKYMEHTOB,

cHazo0be ke MoKymnaiau oxoTHO. [[laHames n3 BanepbsHku // ApryMeHTHI U (aKThI|

Dans ce sens ‘faire sortir quelqu’un d’un lieu contre sa volonté’, le couple vygnat’ /
vygonjat’ est synonyme de prognat’ / progonjat’, comme par exemple dans 1’énoncé (352) ou
les deux sont employés pour éviter la répétition du méme mot. Cependant, ces verbes ne sont
pas facilement interchangeables, car vygnat’ / vygonjat’ sont « descriptivement plus précis »
[Corre, 2009 : 241], en reprenant 1’expression de Corre qu’il a employée au sujet du verbe

vystroit’. Par exemple, dans (353, 354)) vygonjat’ serait acceptable seulement si D était

176 Comparons, par exemple, ona gnala ego ot sebja, no ne prognala vs ??ona gnala ego ot sebja, no ne
otognala ou ??ona gnala ego ot sebja, no ne sognala ou encore ??ona gnala ego ot sebja, no ne vygnala.
Prognat’ ne s’applique ni aux espaces qui peuvent étre analysés en termes de container, de surface, ni aux lieux
qui sont jugés relativement proches.

7 Situation dynamique a effet progressif est celle dont 1’action verbale provoque un changement et implique,
pour les verbes imperfectifs, la progression de I’action vers sa limite naturelle et, pour les verbes perfectifs, le
changement qui correspond au résultat acquis, la limite atteinte (cf. [Guiraud-Weber, 1988 :60]).

'8 La valeur conative exprime les efforts qui sont employés afin d’atteindre le but visé¢ de I’action désignée par

le verbe.

"7 Nous employons dans ce chapitre le terme de locuteur-observateur (Obs) parce que la plupart du temps il

s’agit d’une observation visuelle en rapport avec 1’espace, mais ce terme est juste une variante de locuteur (Lc).
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tridimensionnel, et dans (355) vygnat’ serait totalement exclu (*den’ vygonit noc'), car

I’emploi de prognat’ est figuré et D est abstrait.

(352) ITomnro, pa3 BeiOexan Bagum AHaTONBEBHY 3a YEPTOM 3THUM, KakK 3aKpUIHT: «Jlaxe
Ha MOPOT HEe CMEHTe MOSBIATHCA!», a TOT Yepe3 JIeHb ONATh OOBSBUIICH, Ja €IIe C HY KHBIMH
Oymaxxkamu. VM He BbITOHMIIb. Bagum AHaronbeBHY, MOXKET, W TNpOrHam OBl €ro, Tak

HAYaJIbCTBO MO3BOHMIIO, IPUIIIIOCH MPUHATE... [M. Enuzapos. Pasternak]

(353) ExxemHeBHO 1O MyTH K MeCTaM CBOETO KOPMIJIEHHS OOE€3bSHBI MPOOEraloT MHMO
aBTomMaTtoB. OHM OXHIAIOT TaM, IMOKa TYpPHCT OpOCHT MOHETy B aBTOMAaTr. 3aTeM OHHU

MIPOTOHSIOT TYPUCTA, XBaTAIOT 0aHKY C COKOM 1 yoeratoT. [Mo3auka // "3Hanne — cuia"|

(354) [Tocne BoMHBI BepHYJICS Ha CBOM 3aBOJ. Y €ro CTaHKa CTOSUI KaKOM-TO MOJIPOCTOK.
Bokpyr moapocTtka OBIT XiaM, CTPYKKH, ONMWJIKH, BETOIIb. BuTaimii Moia4a MpOTHAT
MOAPOCTKA, BCE TOIMeEN, yOpat, MOJINCTHII, B3sJI YepTeXkK, Hadan padboTarh. [A. CIanoBCKUH.

Bonpmas Kaura Ilepemen // «Bonray]

(355) JKenannsrii mur npunetr — u AeHb nporouut Houb! [W.C. TypreneB. CTUXOTBOpEHUS

B mpo3e 1. Senilia]

Ainsi, c’est la perspective spatiale qui caractérise vygnat’ / vygonjat’ : son emploi
suppose que D représente un espace délimité d’un point de vue tridimensionnel ; prognat’ /

progonjat’ ne désignent pas de cadre spatial particulier par rapport a D.

(356) My>uku, Te, 9To ObITH T0OOHYee, NX MPOTOHSUIN, a Oojee poOKHe YXOANUIH CaMH, HO
MaJIBUYHUIIKN HE YHBIBAJIM M BO3BPAILIAINCH HA Kaphep, 3aHUMas B MOTEMKAX JIy4IIHE MECTa B

riyOOKHX 3aJMBax M Ha OTJIOTax nmecyaHsix Koc. [A. Bapnamos. Kynasna // «Hossiit Mup»]

Notons également que la spécification du point d’arrivée (A) du Patient ne renvoie pas
automatiquement a une autre interprétation de prognat’ (3.4.2), il peut s’agir seulement d’un
effet d’ellipse. Par exemple, dans 1’énoncé suivant, solnce prognalo menja v ten’ derev’ev
peut étre explicité solnce menja prognalo (=zastavilo ujti) iz stepi, i ja posél v ten’ derev’ev :

(357) S otnpaBumica OpOIUTH 1O CTAaHIMH, HAJESICh BCTPETUTH rAe-HuOyap Tanro. O6ormren

Kpyrom 3aaHud, BBIIICIT B CTCIb, HO Ha4YaBIICE CUJIBHO MNPUIICKATh COJIHIIC IPOTHAJIO0O MCHA B

TCHb JCPEBHLCB CTAHIITMOHHOI'O Ca/JuKa. Eme nu3aajiu yBUACI s 3€JICHOC IJIAThE Taun Yy BXoJa

Ha Tenerpad. JleBymka B pa3ayMbe cujesia Ha KAMEHHOM KpbUIbLE 1MoA akaruei. — JloOpoe

yrpo. [U. A. Eppemos. O6cepBatopust Hyp-u-/lemr]

Par ailleurs, avec un Agent animé (préférentiellement humain), Vi peut figurer a la
place du lieu concret A pour désigner ‘contraindre Y a sortir de D pour exécuter une tache

(désignée pas Vi)’ :
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(358) B3pocneie Beuepom Ha 00dbIION BepaHae WUrpany B KWHTa. Hac mporoHsanm crarts.
Ky3nH-MansgBok UM yJIOXXHTH yAaBanoCch, HO 1 yMpy He yiay, Korjaa Bce Tak nHTepecHo. [K.

Merenuma. Moit munbtit cepornassiii BaneT // "Cronuma" ]

Nous avons ici aussi un effet d'ellipse : progonjali, ctoby my sli spat’.

323 Ugnat’ / ugonjat’ et otognat’ / otgonjat’

La valeur principale du préverbe u- est ‘un déplacement hors du lieu dont il est
question’ (‘dvizenie proc¢’’ [Zaliznjak, 2001 :75]). Cette valeur nécessite d’étre complétée, car
elle est commune au préverbe vy- exposé€ supra et, notamment, au préverbe ot(o)-, mais,
comme le remarque Anna Zaliznjak, il y a quelques différences notables entre ces deux

préverbes :

«B cBoeM HMCXOIHOM 3HA4YE€HWH “OTHAENEHUA-YIOAJeHUS TPHCTaBKa )- ONMXKE BCEro K
MpHUCTaBKe om-. MeXay HUMH MMEIOTCS, OIHAKO, CyIIecTBEHHbIE pasnuund. Hanpumep,
yiimu ¥ omoumuy pasiudaioTcs TeM, YTO yimu 3HAYUT HAJO0JIT0 WIN HaBcerda (cp.: yumu
u3 ooma, om Jicensvl, U3 JHCU3HU), & OTOUTU — HEHAZONTO U Henmaneko (cp.: Ouna omouina,

noszgeonume nonosace).» [Zaliznjak, 2001 :75]

Ainsi, par comparaison avec le préverbe u-, le préverbe of(o)-, lorsqu'il marque un
déplacement causé et accompagné, signifie que 1’Agent retourne ensuite au point de départ
initial, ce qui le distingue du préverbe u-. Cet aspect a aussi été nettement mis en relief par M.

A. Krongauz dans son analyse de ce préverbe :

«Kay3aTHBBI JBMKEHHS B 3TOM MOJ3HAYSHHM O3HAYAIOT, YTO Kay3aTop IMepeMemacTcs
BMECTE C Kay3UpyeMbIM OOBEKTOM U paji MepeMelleHHs OCIEAHEro, HO He OCTaeTCs ¢
HUM, B OTJIHYHE, HAPUMEp, OT MPUCTABKHU -, cp.. A omee3 demell na oauy u A yge3
Odemeti na Odauy. IloaTomy xe cTpaHHOW KaxeTca (pasa *4 omeezy demeii ¢ coboii 8
omauyue ot A ygesy demeti ¢ coboii, u Ha0O0poT: Omey omeen demell 8 nec U bpocun

(*Omey ysen oemeii 6 nec u 6pocun).» [Krongauz, 1998a : 248]

D’aprés Krongauz, le préverbe of(o)- de type spatial traduit également une

valeur d’¢loignement a faible distance (neznacitel 'noe udalenie) qui provient probablement de

la valeur <retour de X>. Naturellement, le préverbe u- ne la marque pas ( 2ugnat”®

%0 Nous employons seulement le verbe perfectif par souci de briéveté, mais I’imperfectif est également concerné

par le propos en I’absence d’indications contraires. Ceci est valable pour ’ensemble du chapitre.
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nedaleko). Nous trouvons chez lui la description du scénario = de 1’action désignée par ce

préverbe :

«TonkoBanue: “HaXOMSICH PSAOM C OOBEKTOM Y, JUIIO WM TPAHCHOPTHOE CPencTBO X

yAamwiochk oT Y Ha HeOoJbIIoe paccTosnue Z”
Cuenapuit
A: TUIIO0 WK TPAHCIIOPTHOE CPENCTBO X
00BeKT Y
X 01n30K K Y MM HAaXOAWUTCS B HEM
b: X naxoautcs ot Y Ha paccTOsIHUU Z

paccTostHue 7  HEBETWMKO (OTHOCHUTENBHO pasmMepoB X U cmocoba

nepemerienus).» [Ibid. :247]

Ainsi, le préverbé ot(o)- traduit la situation suivante : ’Agent X cause le déplacement
du Patient Y en se déplagant avec lui hors du lieu de départ D dans un lieu d’arrivée A que le
locuteur Lc juge assez proche de D et Lc pense qu’ensuite X va (probablement) revenir dans

le lieu initial D.

Il est a noter que ofognat’ s’accompagne facilement des spécifiants de lieu
(notamment, pour exprimer la distance a laquelle Y est éloigné) et admet des spécifiants de
temps (pour la durée de 1’¢loignement de Y). C’est la valeur de retour qui permet d’avoir un

spécifiant désignant la durée na noc¢’ dans (359) :
(359) Teneppb oHa xkaJjena, 4YTO HE COIJlacujiach OTOTHATh JIOIIA/Ied Ha HOYb B ;[epeBHIo.182

Ugnat’ n’admet a priori pas de compléments circonstanciels exprimant une durée
(*ugnat’ na nekotoroe vremja). Le point de départ D est un actant-spécifiant qui est soit
explicité, soit déductible du co(n)texte. Lorsque D est un repére implicite, comme le note
Sergej Knjazev, il est déictique :

«[...] Tmaromsl ¢ mpeduUKCAMH TpPH- M y- BXOAAT B HYHCIO ACHKTUYECKHX CPEACTB

OpUCHTAU OTHOCUTECIBHO MECCTOIIOJIOKCHUA TOBOPAILNETO, XOTSA W HE HNpeArnojararoT

HEMOCPEICTBEHHOT'0 BOCTIPUATHS UMHU cuTyarun.» [Knjazev, 1999 : 189]

""'Maxim Krongauz utilise le concept de scénario qui désigne « un certain nombre de situations (frames), dont

chacune génére la suivante » [1998b : 171].

%2 <magazines.russ.ru/inostran/2002/12/morov.html> Consulté le 27 juillet 2016.
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Nous constatons qu’en I’absence de D explicite (comme dans (359)), c’est aussi le cas
pour otognat’, cependant, avec otognat’, le locuteur-observateur constate que le Patient a été
déplacé, mais il sait que 1’objet €¢loigné se trouve relativement non loin. Pour wugnat’, en
I’absence de D explicite, le locuteur-observateur ne fait que constater 1’absence du Patient

qu’il consideére comme définitive :

«Ilpn “p-rmaromax mepememieHus’, TaKUX Kak yumu, ybedxcams, Ynoi3mu, TPUCTaBKa
aKIEHTUPYeT BHUMaHHE HE HA ECTECTBEHHOM pe3yJibTaTe, KaKOBBIM SIBJISETCS Camo
nepeMeleHre, T. €. MeCTOHAXO0XICHHE B HHOW TOYKE IPOCTPAHCTBA, HEXKEM HayalbHas,
HO Ha mobOodHOM 3(ddexTe: mepememarommiics OoNbIIe HE HAXOAWUTCS B HEKOTOPOH
peJIeBaHTHOW TOYKE NMPOCTPAHCTBA, HAPUMEP B ToUKe HaOmoneHus.» [Dobrusina, 2014 :
22 sq.]
En revanche, la tiche Z que fait accomplir X a Y [+animé*+humain] (Z est le but du
déplacement et Z reléve de la volonté de X) fait potentiellement partie de la sémantique de

ugnat’ contrairement a celle de otognat’ (*otognat’ na raboty).

(360) B roasl BoiHBI, Kak MU3BECTHO, MHOTMX HAIlIMX JIIOJIEW HEMIIbl YIOHSUIM B peiiXx — Ha

pabotsl. [Yraannsie B ['epmannro // "KpuMmunansHas XpoHuka'|

Par ailleurs, dans ce dernier exemple (360), I’emploi du préverbé est quasi exclusif,
car il serait difficile de le remplacer par un synonyme (autre que gnat’). En lui substituant
uvozit’ ou otpravljat’, nous perdons la valeur de la <contrainte éprouvée> du Patient et de

I’<effort déployé> par I’ Agent.

Il convient de noter que ugnat’, lorsqu’il est employé transitivement, marque
uniquement un déplacement accompagné (X ugnal Y s soboj ; *X ugnal Y v/ na A, a sam
ostalsja v D ; *X ugnal Y podal’se ot sebja). Lorsqu’un spécifiant de lieu désignant le point
d’arrivée (méme s’il est associé a la tiche dont I’ Agent est contraint, par exemple, na raboty)
figure dans le cotexte de ugnat’, cela permet en principe d’interpréter le but visé par 1’Agent
d’un point de vue spatial et par 1a méme d’orienter I’interprétation du sens de ugnat’ qui

releve alors d’un simple déplacement.

Contrairement a ugnat', otognat' peut marquer un déplacement non accompagné, il a
alors le sens de ‘¢loigner quelque chose d’un lieu ou de soi-méme’. Dans ce sens, il entre

occasionnellement en relation de synonymie avec prognat’.

La situation conceptualisée par ugnat’ est la suivante : I’Agent X veut et cause le

déplacement du Patient Y en se déplacant avec lui hors du lieu de départ D dans un lieu
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d’arrivée A (complétement distinct de D selon le point de vue du locuteur-observateur)

potentiellement associé a une tache a accomplir par Y.

En I’absence dans le cotexte du spécifiant de lieu désignant le point d’arrivée, ses deux
valeurs (<déplacement accompagné> et <effort déployé> par I’Agent) conduisent a un
changement de la classe thématique du verbe : il ne s’agit plus d’un simple déplacement du
Patient, mais un déplacement avec une prise de possession frauduleuse de celui-ci. En
général, les classes taxonomiques dont releve le Patient du procés dénoté par ugnat’ sont [-

animé”™+véhicule de transport] ou [+animé”+animal domestique].

(361) HcTockoBaBIINCh MO MPHUKIIOYEHUSAM, 22-TETHS yOOpIIHIa U3 IIBEACKOTO TOpOAKa
Canprmiebanen yruana nmoesq. Bnpouewm, ganeko yexaTh JeBYIIKa HE CMOTJIA: B KOHIIE BETKH
OHa HE CyMeJia 3aTOPMO3HTh, U MOE3/1, COMJIA C PENTbCOB M IPOTAPAHMB JKUIION JJOM, 3aCTPsUI B
KyxHe. VI3 )XMIbIOB HUKTO HE MOCTpajali, a BOT MOJy4HBIIas TPaBMBI TOpe-yrOHIINIA ObLIa

rocnuTanusnpoBana. [lotom ee et cyn. [Kasycsr // «Pyccknii penoprep» ]

(362) YrHaHHBIE ABTOMOOWIIM B OCHOBHOM IIeperoHsIoT Ha or — B CeBepo-KaBkaszckwuii
peruoH, Cpenuioro Asuio, Adrammcran u Kwurait. [B MockBe uyamie BCETO yTOHSIOT

«Kurymm», Mitsubishi u Mazda // http://www.rbcdaily.ru/2010/08/18/industry/503436.shtml]

Ce contenu informationnel ‘voler I’objet (Patient)’ est un contenu posé, le présupposé,
dans ce cas, étant le fait de ‘déplacer I’objet’ (vzjal pokatat’sja, no ne ugnal), comme 1I’illustre

I’occurrence suivante qui est le titre d’un article du journal Kommersant :

(363) OdeHp CIOXXHO JOKa3aTh, YTO 4YEJOBEK YTHAJ MAIIMHY, a HE TMPOCTO B3SII

IIOKaTaThCs. 183

La méme chose concerne la lexie ugon qui représente la nominalisation du proces :

(364) Ecnu ecTts OTMBIYKM M Tak Jajiee, OYEHb CJIOXKHO J0Ka3aTh, YTO OH JECUCTBUTEIHLHO

JleTal YTOH, a He IPOCTO Ol HOKATATECS.

Le mode¢le de dérivation sémantique des verbes de déplacement en verbes marquant la

possession est assez courant, comme le fait remarquer Raisa Rozina :

«[...] B s3bIKE 3HAYCHHWS OONAAAaHWSA W JBWXEHHS TECHO CBSA3aHBI JIpyr C APYroM
[Jackendoff, 1992 :62; Sanchez, 1998 :71]. [lepememast aTo-mrb0 K cebe miau OT ceOds,
YeJIOBeK CTAHOBUTCS MIM TNpeKpamiaer ObITh oOsajgarenem 3toro obwvekra. Ilostomy y

[JIaTOJIOB  ABIDKEHUS (TOouHee, TyaroioB nepememennss OOBekTa) MOTyT OBITh

'8 <http://www.kommersant.ru/doc/2155774> Consulté le 9 aotit 2016.

18 <http://www.kommersant.ru/doc/2155774> Consulté le 9 aofit 2016.
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IIPOU3BOJHBIC 3HAYCHUSA O6JIaZ[aHI/I$I, HalIpuMeEp, 634amob cuzcapenty U3 nadyku — 634nb

Kpenocmy [...].» [Rozina, 2008 : 120]
Anna Zaliznjak évoque le méme rapport polysémique au niveau du préfixe u- :

«[CoBMeleHre aONaTUBHOTO M TIOCECCUBHOTO 3HAYCHHMS| OCHOBAaHO Ha BIIOJHE
OUYCBHJIHOM METOHUMHUYECKOM IIepEHOCE: B TIEPBOM ciiydae B (OKyce BHHUMAHHUS
HaXOJIUTCS MOMEHT OTJCJICHHUS, T.€. Ha4albHasl TOYKA ABI)KCHHSI IIPOYb, BO BTOPOM — CaM

(haKkT, 9TO 3TAa CMEXKHOCTH (= HAXO0XKACHHUE PSAOM) UMena mecto.» [Zaliznjak, 2001 : 73]

Eric Corre attribue au préverbe u- une inversion du scénario habituel du verbe en

faisant reconstruire le proces a partir du résultat :

« Le préverbe u- semble inverser un scénario cognitif “normal” du type ‘“source-
transmission d’énergie — énergie — cible, résultat”, en supprimant carrément la source,
le contréle : u- dit qu’il faut partir du résultat reconnu comme “efficace” et reconstruire le

proces qui a été nécessaire pour en arriver la. » [Corre, 2009 : 286]

Cela explique la reconstitution d’un sens qui ne vient pas de la base verbale. Corre

I’illustre justement en prenant pour I’exemple le préverbé ugnat”:

Le verbe gnat’ signifie “conduire, pousser” et se dit d’un véhicule, d’un troupeau, etc. Il
dénote un déplacement, une force dirigée vers ces objets ; le verbe ugnat’ (masinu, stado,
“voiture, troupeau”) prend le sens de “voler/dérober ces objets”. D’ou vient la notion de
“propriété volée”, notoirement absente du verbe gnat’ ? Elle ne peut venir que de u- : le
préverbe annule la force, I’énergie (1’idée d’exercer une force est perdue, ou plutdt rejetée
dans le présupposé) ; u- reconstruit, restructure 1’action verbale en fonction du résultat : la

266

voiture, le troupeau sont reconsidérés non plus en tant qu’“objets mus par une force” mais
“objets mus/déplacés en tant qu’objets simplement”, abstraction totale est faite du
“fournisseur d’énergie” (“le conducteur, le berger...”), seul compte le déplacement de
I’objet : de 1a il n’y a pas loin a comprendre que les objets en question ont été emportés,

donc volés [Ibid. : 287].

Effectivement, ugnat’ ne sous-entend aucune résistance de la part du Patient, méme
[+animé]. Notons aussi que suite au changement thématique, un nouvel actant apparait : celui

qui se retrouve privé de Y :

(365) B xaOuneTe mosBMIICS TOXMATHIN CyOBEKT ¢ mopTdeneM, kak y JlerouknHa, u cpasy
oOpanoBan cinenoBatens: — Y MeHs yrHaiau mamuHy! Cpean Oema nus! B nentpe roponal

Bezobpasue! [3. Pszanos, J. bparunckuii. beperncs aBToMoOmIIsA |
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La lexie ugon s’emploie préférentiellement pour désigner une prise de possession
frauduleuse d’un véhicule ; ugonscik / ugonscica, étant les transformations nominalisatrices
de D’Agent, comme le démontrent nos recherches sur Ruscorpora, sont employés

exclusivement pour cette derniére valeur.

Comme beaucoup d’autres préverbés en u- (par exemple, ubezat’, udrat’, uliznut,
ulepétyvat’, utekat’), ugnat’ (PF) peut aussi étre employé intransitivement, pour désigner le
fait de ‘s’¢loigner d’un lieu rapidement, généralement en fuyant’, cependant, seulement en

tant que résultatif.

(366) [Temrast MUTUIIHAS, YHUCIIOM OKOJIO CEMHUJCCATH YeEJIOBEK, CHadajga Oerom, a IOTOM
[1aroM IycTuiack Beien, B Toro. Tounckue, kpome Xpsmnosa u Py6nea, mprckakaiu JOMOii,
Opocuny nomaael Ha pyku 6abam U MONPATANNCH MO0 CeHOBasaM, B OypbsHaX TAa€XKHBIX, a KTO

W Ha 1o yrHai. JlepeBHs1, — Kak BbiMepia. [B. Betpos. Kenpossrii nyx]

3.24 Otognat’ / otgonjat’ et prognat’ /progonjat’

Comme nous I’avons déja remarqué supra, prognat’ / progonjat’ ne désignent pas de
cadre spatial particulier autre que ‘X veut et cause le départ de Y de D’. Ceci est différent
pour otognat’ / otgonjat’, car il désigne seulement un ¢éloignement provisoire de D que le
déplacement en question soit accompagné ou non. Voici deux exemples d’emploi de
otognat’ :

(367) B moroxem, ¢ peaxumu oOnadukamMu HeOe Kpy)KWja I0OOJalb Iapa ancTOB, a Haj

TOJIOBAMU OIIATH CTAJIU BUTHCS KJIYGI)I MOIIIKAapkI, OT KOTOpOﬁ 3/1€CH CTAJIO XYK€, UEM OBLIIO B

necy. CrapmmHa KakKoe-TO BpeMs IBITAJCS OTIOHATH €€ BeTKaMH, HO CKOpo Opocumia —

OTOTHATh MOMIKY OBLIIO HEBO3MOXHO, TaK OHA Kaxkjana KposH. [Bacmis beikos. bonoTo]

(368) IIpn yteuke rasza u3 apMarypsl OamjioHa HEOOXOAWMMO OTOTHAaTh aBTOMOOWIH B
6e301macHOe MECTO W BBIMYCTHTh WM CINTh Ta3 u3 OauioHa. [THmoBas WHCTPYKIUS IO

MpeIyNPEeXISHHUIO TI0KapOB U MPEJOTBPAIIEHHIO 0’KOTOB Ha aBTOMOOHUIIFHOM TpaHCIIOPTE]

Ainsi, otognat’ ne peut pas se substituer a prognat’ dans les deux énonces suivants ou

il est question de ‘faire partir Y’ et non ‘causer que Y s’¢loigne’ :

(369) Mg GecenyeM ¢ poAMTEISIMH, OOBSICHSIEM, YTO PEOEHOK MOXKET MCIYTraThCs, 4TO TaK
MOJKHO OTOHMTBH OXOTY XOANTH B TeaTtp. He momoraer. Ho Beap He MPOTOHUIIG MaITy W MaMy,
MpHUIIEANNX ¢ MansimoM B Mopo3. [H. Ilarposa: «f - mam» uImeT eqUHOMBIIUIEHHUKOB //

«DKpaH U CIIeHa» |
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(370) Xo3diika, TOXKe ¢ BHIy THWIasd, Obuta Ha peakocTh B3mopHasd. Jlo Emensl ona yxe
nmporHana 4eTBepbix chéMmukoB. [JI. Yaumkas. Kazyc Kykonkoro [IlyTemecTBue B ceapMyro

cropony cBeta] // «HoBsrit Mup»|

Lorsqu’il s’agit d’un déplacement non accompagné, of- dans otgonjat’ traduit
I’¢loignement avec un retour ayant une valeur itérative : X veut et cause qu’a T; Y s’¢éloigne
de D ou se trouve X, a T, Y revient et le proceés recommence. Alors que progonjat’ qui est
synonyme de gnat’ peut ne pas €tre résultatif a la différence de otgonjat’, car progonjat’
marque : ‘X incité par M (non requis) agit avec un effort et de fagon continue vis-a-vis de Y ;
X utilise pour cela un I (non requis) ; Lc juge que X veut causer que Y / quitte D (non
requis)’ :

(371) B 1y ke HOYB mepen Moei IBephIo 0 yTpa BblUIa YepHas cobaka. Sl mporoHsia ee, HO

OHa BCC HE yxo;mna.lgs

En effet, le méme type de phrase (371) n’est pas acceptable avec otgonjat’: *Ja
otgonjala sobaku, no ona ne uxodila / ne otxodila vs Ja otgonjala sobaku, no ona

vozvrascalas’.

Les emplois métaphoriques de otognat’ sont particulierement répandus ce qui est sans
doute en lien avec la valeur du retour probable du Patient, mettant ainsi en relief le caractere
obsédant pour X. Par exemple, sur Ruscorpora, avec le Patient dénoté par mys!’ / mysli, il y a
56 et 58 entrées pour prognat’ et progonjat’ respectivement contre 138 et 126 entrées pour
otognat’ et otgonjat’ respectivement. Néanmoins, prognat’ et otognat’ sont permutables avec

ce type de Patient, comme dans les deux énoncés suivants :

(372) ['yns BCTpsiXHYIa BOIOCAMH, CIOBHO XOTela OTOTHATH OT ce€0s IPyCTHBIC MBICIH. —
Huuero, — yneiOnynacs oHa. — Besgkoe mpuxoauT B TONOBY, KOT/Ia cTy4aT Konéca... JlaBaii-

Ka, AceHbka, crioéM uro-HuOyas! [E. Unpuna. YeTBepras BeIcOTA]

(373) OpxnHOYECTBO, K KOTOPOMY OH NPHUBBIK, KOTOPOE AABHO YK€ HE YTHETAJo, BAPYT
MpEeACTao €My BO BCeil CBOei TmieTe W Oe3BICXOMHOCTH. BBUIO TOIBKO CTpaHHO, YTO OH
moxymai 06 3ToM UMEHHO ceidac. «Jla Beap Temeps — Kakoe K€ OJUHOYECTBO? — IIBITAsICh
MPOTHATh HEpPaJOCTHBIE MbIciu, roBopui cebe ['puneB. [A. bepceneBa. Bospact Tpetneit

TMOOBH |

15 <http://www.magia21.ru/> Consulté le 9 aoiit 2016.
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325 Sognat’/ sgonjat’

Le préverbe s(0)- est un préverbe polysémique qui d’aprés M. Guiraud-Weber :

«[...] désigne un ¢éloignement, une descente, le rapprochement ou une action faite une

fois » [Guiraud-Weber, 2004 : 74] ;

«[...] posséde deux valeurs en apparence contradictoires dont la parenté s’explique par le
seme “changer de distance entre deux objets : éloigner — rapprocher”. » [Guiraud-Weber,

1988 :50]

Les valeurs ‘¢loigner’ et ‘faire descendre’, qui sont orientées sur le point de départ,
font partie de la sémantique du préverbe s(0)- et s’expriment tantdt simultanément (374-376),

tant6t non (377-379) :

(374) MyX4uHbl Bceraa 3HajlIM, YTO HMX JKEHbl JI0Ma, TaK KaK TOJIOCUCTbIE XO3SHKH B
ApPMIHCKUX CelaX MOCTOSHHO KPUKAMU CTOHSUIA Kyp C YBHTHIX BUHOTpaaoM Bepani. [Kypuma

He nruna. [loura: xxurelickue ucropun // "Ussectus"]

(375) B Yuctuke ®neilTa corsana KpskBy ¢ THE3/a U [IOTHaJA €€, a Ta, [IEPEIeThIBASL, 1OJITO
BoIMIIA €¢ 1Mo 00JIOTy, yBena, Opocuiia u, MOAJIETeB, MENIKOM Moa0upanack K rae3ny. [M. M.

[IpumBuH. /[HeBHUKH |

(376) Cepexa, 1 KOMy CKazala, ceifgac xe cne3b co CtanmHa, — IPO3HO IBIXTUT TETECUKA,
MBITAsACh COTHATH Maiblllla ¢ TPAaHUTHOTO mbeAectana. [H. I'pannna. becueHHBIH 3KCHOHAT.

JI3ep>KUHCKOTO HE TMPOAAAyT HU 3a KaKue JI€HBIH |

(377) 51 HakoHeU BBIHYJ CBOM YJOYKH M3 YeXja, CIOXWI Jo0nmMyro, 6aMOyKOBYyIO, W
BEPIIMHKON yIWIMIIa MOmpoOoBan COTHATH KoMmapa ¢ yxa Mmo3ra. — ManeHpkon? —
pa3ganoch M3-MOJ HUIANBL. — S| Komapa CroHsio ¢ TBoei Tpe3Boil mopzsl. [B. Acrtadnes.

3arecu // «HoBslit Mup»|

(378) Cranu Bozie TabyHa: CrOHMIIL KOPOBY C Harperoro Mecra — OJyarogarb, a TO Ha
Kpyn Jomann 3adepembes, TonoBy Ha cenno. [JI. XKepebuos. Kak xuBemib, HeCOKpymnmMas 1

nerengapHas? // "llepmckuii ctpoutens")

(379) B Teatpe Henb3s CrOHATH 3pUTENIEH C Kpecel, a 3pUTENsIM HeNlb3s I[PEepbIBaTh
JeficTBHE Jake€ B TOM CIyd4ae, €ClId aKTephl pa3bIrPhIBAIOT €ro B 3pUTEIbHOM 3aje. [A.

Cocnann. Yenosek u ero urpa // «3HaHue - cuiiay]

Nous relevons plusieurs points de différence entre sognat’ et vygnat’ ou prognat’.
Premiérement, 1’emploi de ce préverbé fonctionne avec un spécifiant de lieu de départ

représentant une surface, méme au sens figuré. Ainsi, par exemple, il est impossible de dire
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*sognat’ s raboty mais sognat’ s mesta raboty. Deuxiémement, contrairement a vygonjat’ ou
progonjat’, ’action marquée par sognat’ produit forcément un résultat : *ego sgonjali, a on
ne uxodil. De ce fait, le déroulement de I’action marquée par sognat’ est visualisé de manicre
nettement plus bréve (momental 'nyj glagol), donc sgonjat’ ne peut pas désigner I’action dans
sa progression, son développement (aktual’no-dlitel’noe znacenie): *Vot uze neskol’ko
mesjacev kak ego sgomjajut s mesta raboty. Ainsi, il s’agit de verbes qui indiquent des
situations dynamiques a effet immédiat. Par ailleurs, sognat’ s’accompagne facilement

d’adverbes traduisant la rapidité de 1’action : vmig, razom, etc.

3.2.6 Izgnat’ / izgonjat’

Le préverbe iz- (izo-/is-) présente conjointement une sémantique qualitative ‘diffusion
de I’action sur 1’objet dans sa totalité, épuisement de 1’objet, usure’ [Guiraud-Weber,
2004 :59] et une sémantique spatiale ‘faire sortir’, cette derniére rejoignant la sémantique du
verbe simple et ne fait que la renforcer. Ces deux valeurs du préverbe iz- ajoutées au verbe de
base semblent s’exprimer simultanément puisque izgonjat’ (IPF) marque une action
dynamique a effet progressif orientée vers [I’extérieur jusqu’a son résultat définitif et
irréversible (ce qui est dii au trait qualitatif <en totalité> du préverbe) désigné par izgnat’

(PF) :

(380) OHU Hay4YWiId €ro 4YWTaTh W MOHMMATh Beapl, MCHENSITh MONHUTBAMH, 00ydYaTb H
pasbacHITh Hapony Cesimennoe [lucanwe, W3rOHATH W3 Tela YENOBEKa 3JI0TO JyXa H

BO3BpaIlaTh eMy deroBedeckuii oopas. [M. I'uromamsunn. YepToBo komeco]

(381) W3-mox JlyxHemkoro MocTa TOproBleB wm3rHamu HaBcerna. [[. Anmcumos, H.

I'panuna. "U3Bectns")

Il faut noter que d’aprés Ekaterina Dobrus$ina, izgnat’ / izgonjat’ compte parmi les
treize préverbés en iz- (otneseny s natjazkoj) qui marquent ‘faire sortir de I’intérieur a
Iextérieur’ (iznutri-naruzu) : isparjat’, istocat’, ispuskat’, istorgat’, izvergat’, izlucat’
izgonjat’, izbirat’, izvlekat’, istekat’, isxodit’, ispraznjat’sja ; cet apport sémantique ne fait pas
partie des modeles productifs de iz- [Dobrusina, 2014 : 41 sq.].

En comparant izgnat’ / izgonjat’ et vygnat’ / vygonjat’, nous pouvons dire qu’ils sont
synonymes dans de nombreux co(n)textes, surtout s’agissant des PF correspondants.

Néanmoins, les deux couples de préverbés se distinguent sur certains points. Premi¢rement, le

trait <déplacement accompagné> n’est pas pertinent pour izgnat’ / izgonjat’, car 1’action de
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I’Agent sur le Patient n’est pas de nature physique, gestuelle ou verbale, mais elle tient a sa
position sociale dominante de 1’Agent. Par conséquent, on ne peut pas avoir *izgonjat’ korov.
Deuxi¢mement, le trait <en totalité> propre a izgnat’ (X cause le départ de Y [-animé] en sa
totalité¢) explique que 1’on puisse avoir polnost ju izgnat’ Y vs ??polnost ju vygnat’ Y. Cet
emploi de izgnat’ est illustré par ces deux titres d’articles de presse en ligne :

(382) BoeBuku Ha Jlonbacce HaMepEHBI MOTHOCTHIO U3THATH YKPAUHCKOE TB.'®

(383) ABTOMOOWIH XOTSAT MOJTHOCTBIO U3THATH U3 HeTpOHaBJIOBKI/I.187

Ajoutons également que le trait <en totalité> peut expliquer le fait que izgnat’ iz sebja
est tout a fait acceptable (15 occurrences sur Ruscorpora) contrairement a ??vygnat’ iz sebja
qui est plutdt marginal (2 occurrences sur Ruscorpora) et I’efficacité projetée de izgonjat’ (*ix
izgonjali, no oni ne uxodili) face a la valeur conative de vygonjat’ explique I’emploi possible
de izgnat’ /izgonjat’ iz sebja besov (necist’, diavola, zlyx duxov) vs ??vygnat’ / ??vygonjat’ iz
sebja besov. La différence entre vygonjat’ et izgonjat’ IPF réside dans 1’observation suivante :
tout comme pour izgnat’, la situation désignée par izgonjat’ (IPF) est a effet progressif (Y est
engagé dans le processus qui doit aboutir), alors que pour vygonjat’ (IPF) 1’action de X peut

¢chouer quant au but visé (Y ne se déplace pas forcément suite a 1’action de X).

D’apres Irina Svetsinskaia, « un complément répondant a la question kuda? est
impossible avec iz- » [Svetsinskaia, 1999 :758], ce qui est la conséquence de sa forme

schématique :

« En ce qui concerne le préverbe iz-, 'événement qu'il exprime est le suivant: X se

retrouve hors d'un espace ou d'un état de référence Y.

A la différence de vy-, pour iz-, on n'a pas affaire & un domaine préalablement divisé en
deux zones. Ce qui n'est pas Y n'est pas pris en compte : ce n'est que la négation de Y. Il
ne s'agit donc pas pour iz- d'une opposition binaire. » [Ibid.]
Cependant, nous avons trouvé sur Ruscorpora 23 occurrences avec la préposition v +
Nace dénotant un point d’arrivée et 10 occurrences avec na + Nac parmi 3155 contenant le
préverbé izgnat’. Nous pensons que izgonjat’ n’a pas de spécifiant A, en revanche, il pourrait
y avoir occasionnellement un circonstant dénotant le point d’arrivée. Nous pouvons dire la
méme chose concernant vygnat’ désignant un déplacement non accompagné. Voici quelques

exemples d’emploi de izgnat’ / izgonjat’ :

1% <http://news.bigmir.net/ukraine/946646/> Consulté le 1 septembre 2016.
187 <http://www.fontanka.ru/2008/02/15/097/> Consulté le 1 septembre 2016.
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(384) «5l Bcerma HeHaBHWIEN MX, — TOBOPUT OH O MadWu, — U ITO JIMYHAS HCHABHUCTH, HE
abcrpakTHas. OHM pa3pyllagl MO0 CTpaHy, M3TOHSUIM M yOWBadW JIIOAEH, 3aCTaBISLTH HX

XKUTH B cTpaxe. [A. Bacunenxo. Ilox mackoit I'omopps! // « KpuMuHaIBHBIN OTAET |

(385) B npomioM wu3rHaHWMe W3 oa3uca B IYCTBHIHIO OBIJIO PAaBHOCHIIBHO THOEnH 00
pabcTBy, ecnu M3THaHHMKA 3axBaThiBaIM OeaynHbl. W GolkoT Obul cypoBoi Mepoil. Ecmu
HAKa3aHHBIM MPUXOAMI B MEUYEeTh, €ro oTTyna m3roHanu. [A. Iloaumepo6. OctpoBa B okeaHe

orus // «Hayka n )Xu3HB» |

(386) MHe He MOHPaBUIIOCH, — MHCAT Y3JUIC T03Ke, — 4YTO ['OpbKUii Temeps cTan IpOTHB
cB00OBI. OTO MeHs paHmiIo. OH CTAHOBHWJICS HAa CTOPOHY TeX, KTo B 1906 rogy M3roHsa ero

u3 Hero-Mopkay. [H. H. BepGeposa. XKenesnas xenmiunal

(387) B nBopuoBbIX 3anax, Ile OHM TaHUEBAJIM M CIUIETHUYAIUd O I[IO3TE, BHUCHT €ro
MOPTPETHI U XPAaHATCS €r0 KHUTH, a WX OeqHble TCHW HW3THAHBI OTTyAa HaBcerga. [A.

Axwmarosa. CnoBo o [lymkune]

(388) XoIIoHBIHN BeTep BOPBAICA B KOMHATY, M3TOHSAS 3aTXJIBIHA 3amMax HeXKMUIIOro MecTa. [M.

[Terpocsa. Jom, B KOTOPOM... ]

Notons qu'a coté¢ de isxodit’, iz"ezdit' (vsju stranu), nous n'avons pas de telle
réalisation pour izgonjat' (iz- + -gonjat") ou iz- signifie uniquement ‘diffusion de 1’action sur

I’objet dans sa totalité, épuisement de 1’objet, usure’.

3.2.7 Razognat’ / razgonjat’ ‘déplacement centrifuge’

Le préverbe raz- (razo- / ras-) de type spatial possede la valeur sémantique
« mouvement centrifuge, dispersion, extension, décomposition » [Guiraud-Weber, 1988 : 49
sq.] ou « disperser, séparer, diviser » [Guiraud-Weber, 2004 : 73]. Dans une démarche qui fait
appel a la métaphore cognitive et qui vise a expliquer la diversité des valeurs des préverbés
russes en raz-, Serguei Sakhno [1998] décrit I’identité sémantique abstraite (ou le sens
invariant) du préverbe raz- comme « mouvement centrifuge » avec des bases verbales qui
présentent soit une interprétation « centrifuge» en renforcant celle du préverbe, soit
« centripéte ». Conformément au sens du préverbe, razognat’ / razgonjat’ marquent donc le
proces suivant : ‘X cause que Y, qui a été rassemblé dans D (ou fixé dans D, ou « exclu
pendant une certaine période de la “libre circulation” » [Sakhno, 1998 : 10]), quitte D en se
dispersant’. Ainsi, le Patient, dans cette acception, doit étre multiple (pluriel 389, 390, ou

désigner un collectif 391-393) ou désigner une substance, un corps matériel composé (394) :
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(389) Ho nocreneHHO HapoaHblE T'ylsHbS NEPEPOCIH B IPAKU C MOJIUIUEH, MbITaBUICHCS

pasorsath pasropsuuBmuxcs ¢anos. [[1. Abapenos. Busar, kopons! // "Beuepnsist Mocksa"]

(390) Momnogen, Hoxauk! — cka3aix MOKPBIH, HO 04eHb JOBONBHBIN Jlock. — ThI ciemHeit

pasorHal, MyX paciyral, a TO Bellb XUThs oT HUX He Oburo! [D. llum. Crernoit moxauK |

(391) OpHako cUTyalusi MOXKET M3MEHHUTHCS B TOM CIydae, €ClIM BJIACTH MOIMBITAIOTCS

pazorHath neMoHcTpanuio. [[loBecTka mus // «IKcmepT» |

(392) HBa roma Hazang Jyma m CoBer Penepanny NpHUHAIN pEIIeHHE, YTOObI HE MaTh
MIPaBUTEIBCTBY Pa30THATH CIyKOY yIpaBiIeHHUS U OXpaHbl JecoB. [CTpaHOHW TOIKOM HUKTO HeE

ynpasnset // "l[IpaBaa"]

(393) Benps [Ixoxap JlymaeB ObuT MEepBBIM M3 MOCTCOBETCKHUX IMPE3UAECHTOB, PAa30THABIINM
COOCTBEHHBII MapJlaMeHT C IMOMOIIbI0 apMuUU — cBoed apmuu. [B. IloptHukoB. Tperbs

geuenckas // "TIOJIUTKOM.PY"]

(394) [Ipodeccop cHoBa cex B kpecno u poOKo yneIOHYyICSI. — S COBCeM yKe ¢ yMa COIIEN,
— CKaszaln OH, Maxas pyKo#, uro0 pasorHats aeiM. [HO. O. JJomOpomckwmii. OOe3nsHA

MPUXOJIUT 32 CBOUM YEPETIOM ]

Dans les emplois métaphoriques de razognat’ / razgonjat’, le Patient désigne un état
d’affect ou, trés rarement physique, systématiquement désagréable ou diminuant ses capacités
(par exemple, skuka (395), toska, pecal’, grust’, trevoga, xmel’). En appliquant le mécanisme
de la métaphore cognitive, 1’action est vue alors de maniére analogique & ‘secouer’'®® (396).
Autrement dit, razognat’ est décomposable en plusieurs sous-événements, contrairement a ce
qui se passe avec sognat’ qui désigne une action momentanée (en parlant d’un changement
rapide de I’expression du visage (397) ou d’une disposition affective négative métaphorisée
par fuci), car les situations indiquées par les verbes razognat’ / razgonjat’ sont de type
dynamique a effet progressif. Par ailleurs, dans I’acception ‘faire partir d’un lieu’, sognat’ est
souvent accompagné d’un spécifiant D (s + D (Ngen)), contrairement a razognat’ : la plupart

du temps, D est €lidé, car il est relatif au lieu ou se trouve le Patient.

(395) Kak-to B gexabpe 1996 roma, cTyaeHTHl HpPKyTCKOro HMHCTHTyTa MBJI, d9TOOBI
pa3orHath ckyky, pemmiu ceirpatb B KBH. [A. Crtpmxos. Camble Becensle MEHTHI //

"BocTtouno-Cubupckas npasaa']

'8 Notons I’emploi comparable du verbe secouer en frangais : « Au fig. [Le compl. d'obj. désigne une chose

abstr. qui constitue une contrainte, une charge] (Essayer de) se débarrasser de quelque chose. La premiére
jeunesse ne peut secouer les apparences de la retenue et de la crainte (SAND, Hist. vie, t. 4, 1855, p. 226). Au
matin, secouer les songes, les crasses, les choses qui ont profité de l'absence et de la négligence pour croitre et
encombrer (VALERY, Tel quel II, 1943, p. 25). V. joug 1 B 1 ex. de Durkheim » [TLFi].
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(396) On nobountan HOTOH, YTOOKI pa3orHaTs 00ib, (...). [B. Kpanmusun. [Tobeaurenu]

(397) U mpomry Bac, Apy3bs, COTHATD eYas ¢ Bammx tui! '

(398) Jla, Ha3710 mOPOKYy, JIyd KpacoTsl B 0HO MIHOBEHbe oka Cromser ¢ cepaua Tyqm.'

3.3 Préverbés orientés sur le point d'arrivée

3.3.1 Vzognat’ / vzgonjat’

Le préverbe vz(o)- est de type sémantique spatial, marquant un mouvement ascendant.
Les préverbés vzognat’ / vzgonjat’ ne sont pratiquement plus employés : 9 occurrences en tout
sur Ruscorpora pour ce couple des préverbés, ’emploi le plus récent date du 1971. La
sémantique spatiale (‘X contraint Y a un mouvement ascendant’) de 1’association du préverbe
et de la base de gnat’ appliquée aux oiseaux donne pour résultat : ‘contraindre le volatile a

15191

prendre son vo (399), avec un Patient tel qu’un animal mammifére, on obtient :

‘contraindre @ monter’ (400). Cette idée d’¢lévation s’applique également pour désigner une
hausse, une augmentation (avec un complément mesurant cette hausse (do + Ngen) avec un

Patient abstrait dénotant I’argent (401, 4012).

(399) S B30oTHAN IWITYK MATH OEKacoB; Thl MOXemb youts ux, Apkaguii. [U. C. Typrenes.

OTiet 1 geTH]

(400) Bacio compoBoxgana moinojas co0aka, B30THaBIIAas Ha JEPEBO KOJOHKA PBIKETO
Putorius eversmani, u Maab4uK ¢ 10cagor0 roBoput: «lIlo ciaydaro moxas ObuT 0€3 pyXbs U HE
noObuT 11 Bac mHTepecHoro 3Bephka B Kosutekmmio!» [[1. K. Kosmos. ['eorpaduueckuit

nHeBHUK Tuberckoit axcrienuuu 1923-1926 rr. ]

(401) [Ipennarato: naBaif MHE STH ABAANATH THICSAY, U 1 TeOe obemaio depes3 Toj B3OTHATH

ux 10 AByxcot. [M. I'opekuit. )Kuzup Kiimma Camrunal

(402) [IpuOBTBPIIMKY TOYCEpACTBOBATM B W300PETEHMH PA3HBIX IMOIIIMH M HOOOPOB C
MPOMBICIIOB M YTOJMiA, U OKJIaJ(bl HAJOIOB 3TOTO pa3psjaa MpUOIU3UTENbHO ¢ 1,5 MuUIHOHA
MEPBBIX T'OJIOB CTOJIETHs B30THaHBI ObuIM B 1720 r. moutu mo 2,6 mwmmmona [...]. [B. O.

Kirouesckuii. Pycckas uctopus. IlomHbIi Kype neKinii]

1% <www.lib.ru/RUSS_DETEKTIW/MIRHAJDAROW /pechal.txt> Consulté le 15 juillet 2015.

190 <www.lib.ru/POEZIQ/KITS /keats1 3.txt> Consulté le 15 juillet 2015.

Dans le dictionnaire de Dal’ nous trouvons: «cnyeusams, 3acmasisims HOOBIMAMbBCS U YIEMAMb,

nonymcc)amb K cilemke uiu K nodbeMy evlliie Ha 603()yx».
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3.3.2 Vognat’ / vgonjat’

Le préverbe v(o)- de type spatial indique le mouvement vers ’intérieur d’un container,
autrement dit, d’un point A tridimensionnel. Le préverbé vognat’ est toutefois treés rare dans
I’acception ‘X contraint Y [+animé¢] a se déplacer a l’intérieur de A’. L’association des
sémantismes du préverbe v(o)- et de la base verbale gnat’, qui véhicule I’idée de la contrainte
exercée (et ressentie), attribue au point A une qualité de difficilement pénétrable : ce n’est pas
un container vide (ou non massif). Le préverbé ci-dessous (403) aurait pu étre formé aussi
bien avec za-, ce qui, par ailleurs, serait probablement moins expressif. Si vognat’ est possible
dans ce contexte ou A est per¢gu comme quelque chose de « massif », ce n’est plus le cas pour

A (stojlo) dans (404) :

(403) A OeckoHewyHasi KyKypy3Hasl IUTAHTAIWsI — 3TO HACTOSINHE JKYHIJIH, TOTOBEIE C
TOJIOBOM VKPBITh BCAIHWKA, €CIH, KOHEYHO, €My YJOAcTCS BOTHATh Tyna KOHS, YTO

comauTenbHO. [U. ®@azuns. [lost // "Hoserit Mup"|

(404) Aaa, 4T00 Bac yepTu pasopBanu! — MpPoOOPMOTAN OH, XJIOIKAMH JIAJJOHEH IBITAsCh
3arHaTth JIomaaen B croiito. Ho iomanm He cirymaiuch, TONTAINCh, XKAJIKCh M0 YIJIaM JBOpa.

[B. Copoxun, Poman]

Par conséquent, vognat’ ou vgonjat’ sont employés en général avec des inanimés en

qualité de Patient.

Cependant, la différence entre vognat’ / vgonjat’ et zagnat’ / zagonjat’ ne se limite pas

a ces deux points. Considérons 1’énoncé suivant :

(405) S He pa3 pe3alicd OCTPBIM CaIlOKHBIM HOXOM, KOJIOJI IAajblbl MITIOW, IMPUIINABAS
IpaTBOM MoMOmBEIL. [...] Ho HabupaTh TOKCHI B POT, YTOOBI 3aTEM MO OJHOMY 3aroHSTH UX B

MOIOMIBHI, 5 eme He Haywwmicsa. [M. ['upmun. XXunu-noxuBanm // «3Be3na» ]

Bien que la base verbale véhicule la méme idée de contrainte, vognat’ traduit un
mouvement direct, droit et sans encombre, contrairement a zagnat’ qui est associé a 1’idée
d’un mouvement s’écartant de la trajectoire directe. Dans 1’énoncé ci-dessus (405), zagonjat’
suppose un rapport entre 1’Agent et le Patient moins évident (conséquemment a ’idée de

déviation véhiculée par za-) que celui conceptualisé par vgonjat’.

Avec un Patient [+humain], vognat’ ne marque pas de déplacement non accompagné

contrairement a zagnat’.
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Les emplois métaphoriques de type vognat’/ vgonjat’ + v + Na. (noms d’affect) sont

¢tudiés dans le chapitre traitant les phrasemes.

Vgonjat’ (IPF) traduit une situation dynamique a effet progressif, vognat’ (PF) marque
I’accomplissement de I’action de 1’ Agent, le changement de la position du Patient effectué : le

Patient est a intérieur d’un container, autrement dit, d’un point A tridimensionnel.

3.33 Zagnat’ / zagonjat’

Concernant le préverbe za-, dans le cadre d'un modele cognitif, la cognitiviste

L. 192
américaine Laura A. Janda

a défini I’idée de déviation (deflexion) comme centrale et a
présenté son sémantisme par des configurations spatiales (image schema) représentant un
espace cognitif divis¢ en deux parties (domain ou landmark et extradomain) et un

« trajecteur » (trajector) qui se déplace :

« The trajector begins in the domain and then transgresses a boundary of the landmark,

passing into the extradomain. »'** [Janda, 1986 : 81]
La configuration 1 est considérée comme centrale, prototypique :
Figure 4. La configuration 1 du préverbe za-

Trajector

O

e

Landmark

Source : [Janda, 1986 : 78]

Pour le préverbe za-, Zaliznjak identifie le sens spatial premier, dont les autres

découlent, comme suit :

192 Janda [1985, 1986, 1988] a analysé également d’autres préverbes russes : comme par exemple, pere-, pre-, ot-
et do-.

'3 Voici la traduction : « Le “trajecteur” commence [son déplacement] dans un domaine, puis dépasse une limite

du “point de repére” et passe dans I’“extra-domaine”. »
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«IIpocTpancTBeHHas uaes MpUCTaBKH 3A [...]| mpenamonaraeT ABMKCHIE BBEPX U ITOTOM B
CTOPOHY OT MpPSMOi; Hajmee MPOUCXOAUT B3aUMOJCHCTBHE C HEKHM aOCTPaKTHBIM
00BEKTOM: TPAEKTOPHSI ABMKCHUS UACT 32" HEro (T. €. Kak OBl “HaKphIBasi” €ro), MOXKET

MPOJOJIKAThCS “BHYTPh’ M, JallbIlle, “3aXBaThbiBas ero kpaii”.» [Zaliznjak, 1995 : 156].
p YTp Y i

Dans ce schéma complexe, Zaliznjak distingue trois parties en précisant que le trait

gras représente la trajectoire du mouvement qui part de I’observateur (traektorija dvizenija ot
nabljudatelja)

Figure 5. Représentation des trois parties du schéma cognitif de za-

Source : [Zaliznjak, 1995 : 156]

Les trois parties (traits) distinguées sont identifiées comme suit :

«COOTBETCTBYIOIINE YAaCTHBIE MAEH TaKXKE SBISIOTCS CEMAaHTHYECKHMHU MPU3HAKAMH, a
nmeHHo: 1 - aBmwxkenue “3a” mpeamer (mpusHak BEHIND), 2 — “sBmytps” (IN), 3 —
“zaxBatbiBas kpaii” (EDGE). Kpome Toro, 3mech mpucyTCTBYeT Hesl JBH)KEHUS “BBEpX’
(UP), otknonenus ot npsamoii teppuropun (DEVIA) u unes “nanexo” (FAR): xoneunas

TOYKa TPAEKTOPHH HAXOAUTCS JajeKo OT HawainbHOU.» [Ibid. : 157]

S’inspirant de ces deux schémas, nous représentons le sens spatial de za- de la fagon
suivante :
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Figure 6. Représentation schématique du sens spatial de za-

Trajector

—  » O

Landmark

0

A partir de la configuration de Janda et a I’instar de Anna Zaliznjak, nous considérons
que le point de vue d’un observateur (locuteur-observateur), schématiquement indiqué par la
fleche (en gras), fait partie de la sémantique du préverbe za-. L’analyse de Paillard au sujet du
préverbe za- va aussi dans le méme sens, car il indique pour le cas de Potapov nezametno
zagnal mesok pod stol que « la valeur de dissimulation (en rapport étroit avec I’adverbe
nezametno et le spécifiant pod stol) vient de ce que le point d’aboutissement est considéré

d’un point de vue autre que celui de I’ Agent » [Paillard, 1998 : 98].

Zagnat’ / zagonjat’ s'emploient avec tout type de Patient: inanimé (objet (406),
transport (407-409), animé animal (411, 412), animé humain (410, 413-417), avec le

spécifiant désignant le point d’arrivée introduit par différents prépositions (za, pod (*zagnat

nad), v, na, vautr’) :

(406) — IIpodeccop? — macmenuimBo mnepecupocui [loTanoB u HOTOH 3arHal MEMIOK MOA

ctoi. [FO. O. lomOpoBckuii. XpaHHUTEIH IPEBHOCTEH |

(407) — Kema nomen MamuHy BO ABOp 3arOHSTH, BeJied 0€3 HEero HU4ero He tporats. [/

Honnosa. lommapsr naps I'opoxa]

(408) B MockBy uX 3II€OH HE MyCTWJIM. 3arHajid KyAa-TO Ha OOBOJHYIO CTaHIMIO CO
MHOJKECTBOM NEPEIUIETEHHBIX MeX c000#l myTed. 3mech yke KyKOBajJO MHOTO 3IIEJIOHOB C

neMoOmIn30BaHHBIMU ToOeuTensamu. [B. Actadres. [IponeTHsrii rycs)

(409) ABTOOYC MBI 3arHaJid B MOABOPOTHIO. Tam ke OBIIM cAenaHbl BCE MPHUTOTOBICHUS.
Ilocne storo lllnunmenbax rops4o 3amentan: — Mmsadcuena mpoctas. [C. JlosmaTos.
UemonaH]|

Le spécifiant A peut étre ¢élidé (410) si le contexte permet de le rétablir ; avec les

animaux domestiques A est désigné par le substantif dérivé zagon :
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(410) Beraems mensiMu THSAMH Ha YIUIE, HE 3arOHMING TEOs, CIATh HE YIOXKHUIIb, a HA

ypOKax CIUIIb IOTOM, CKOTHHA Takas. [A. CnanoBckuid. XKuznp Jlarapmosa]

(411) K Beuepy KyHra, 3arHaB K03 B KOJIXO3HBI 3arOH, 1I€Jl HA MEJIbHUILY, IIOTOHSS OCIIUKA,
TPY’KEHHOTO JBYMsI MEIIKaMH KYKypy3bl — OAMH CBOH, ojuH naau Ksasemva. [®D. Mckannep.

Cangnpo u3 Uerema]

(412) 3aroHn Kyp, Tenka HakopMH. M 4To0 k ommHHanmaTu noma Obiia. [A. Bammmiios.

[Ipomeim 1eTom B UynmnmMcke]

Avec le Patient [+humain], zagnat’ traduit principalement 1’idée de déplacement dans
un lieu indésirable (413) ce qui est di a la sémantique du préverbe, ou I’idée de <I’effort
déployé> par 1’ Agent face au besoin de vaincre la volonté du Patient (414-416), ou les deux a

la fois (417). La valeur de I’effort déployé¢ est véhiculée principalement par la base verbale.

(413) Ox, yHngy s Kyna-HuOynbp B MOHACTBIPh, B KaKOH-HMOYOb CaMblil TIIyXOii,
BOJIOTOACKHH, BATCKHI! S XOoTenm ckaszaTe, 4TO TOTJA M S YHAYy WIH 3apexy KOTO-HHUOYIb,
9TOOBI MeHs 3arHanu Ha CaxanuH, 3aKypui, 3a0BIBIINCH OT BoJdHEHUs, [...]. [. A. ByHusn.

UucTelif TOHEIETHHUK |

(414) B rerto OpuTO caMoe Oomblliee JOMOB CTO IBAaANaTh — CTO TPHUALATH. B HUX 3arHamm
TPH THICAYH KUTEIEH TOPO/Ia, a 4epe3 HEJENI0 elIé YSThIPE THICAIN U3 ONIKHUX TOPOJIOB, CEI

u nepeBenb. [A. PoibakoB. Tspkensrit mecox]

(415) Ho xak OBITH CO CHEAYIOIMMH IUBHU3HAMH, KOTOpPblE HAYHYT INE€PEBOJUTHCS Ha
KOHTpPakT B cooTBeTcTBUH ¢ PDemepanbHOil mporpammoii HaumHas ¢ 2004 roma? Tyna kak
3aroHsATH 100poBoONbIEeB — nankamu? [HukTo He 3ammcancs mo0poBonbieM // «MOCKOBCKUI

KOMCOMOJTEID» |

(416) Bynydn nmorpaHu4HMKOM, OH IOMHWJI JIOBOCHHBIE rojbl B bemapycu u 3Hal, Kak
HEOXOTHO IpHU CIUIOIIHON KOJUIEKTHBU3ALUU PACCTABAIUCh KPECThSHE C KJIOYKAMH CBOEH
MaJIOypOKalHOW 3eMJIM, CKOJIBKO TOrza ObUTO mponuTo cié3. HakoHen 3arHamu-Taku WX B

KOJIXO03Bl, U Tenmepb— Bc€ HacMapKy. Kak Obl He mpumiock 3aroHsTh cHOBa. [B. BbIkos.

BoroTo]
(417) — B 6anro 3auem-to monépaucsk... — Jlroba 3acmesiiace. — U He Gositest Bean! Mens
Cpody Tyna HOYBIO He 3aroHumnb. YauBuics Erop: — UYero? — [la tam xe ueptu! [B.

Iykmma. Kanunaa kxpacHas |

Zagnat’ / zagonjat’ s'emploient au sens figuré, lorsque, par exemple, le Patient ou le

spécifiant A relévent des noms abstraits (strax et nisceta respectivement) :
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(418) MHoroneTHssst U OeccMBICIeHHas BOWHa B YedHe C ee OrpOMHBIMH JKepTBAMHU
3aCTaBISIET KAXJA0T0 U3 HAC HE 3aMeYaTh U 3arOHSITh BHYTPh CBOM COOCTBEHHBIN MTOCTOSTHHBIN
CTpax — CTpax Mepea BOWHOMH, mepe] TeppopoM, CTpax 3a CBOe OyayIee U 3a OyIyIiee CBOuxX
nereil. [O0pamenne maptun "JlubepansHas Poccus" B CBS3M ¢ TparmdecKUMHU COOBITHSIMHU B

Mockse // "He3zaBucumas razera' |

(419) Kak Tonbko cTall XO31MHOM IapTHH, B3sUICA BBITALUTH JEPEBHIO U3 HULIETHI, B

KoTopyto ee 3arHanu npu Cranune. [JI. Mneunn. AHTHCHCTeMHas ommuoOKa // « OTOHEK» |

Lorsqu'il s'agit d'un déplacement accompagné, zagomjat' traduit une situation
dynamique a effet progressif, mais dans le cadre d'un déplacement non accompagné d'un
Patient [+humain], zagonjat’ (IPF) progressif ne peut pas étre employé, car il n'a pas de valeur
conative. La tentative est exprimée par des syntagmes de type xoteli zagnat', staralis' zagnat',
etc. Dans ce cas, zagnat' (PF) traduit une situation dynamique a effet immédiat'** et zagonjat’

(IPF) est uniquement itératif.

3.34 Podognat’ /podgonjat’, prignat’ / prigonjat’

Le préverbe pod(o)- de type spatial, d’aprés M. Guiraud-Weber :

« possede deux nuances principales : action faite en dessous ou par en dessous [...],
rapprochement (cette valeur représente le glissement sémantique de la premicre, rendue

possible par sa représentation spatiale). » [1988 : 46].

Concernant la valeur de déplacement avec I’idée de rapprochement (prilegajuscaja
okrestnost’) véhiculée par le préfixe pod-, Vladimir Plungjan [2001 : 107 sq.] précise que le
déplacement se fait en direction d’un repeére immobile et dominant d’un point de vue
fonctionnel suivant des considérations pragmatiques (nepodviznyj dominirujuscij fiziceskij

orientir).

Lorsque le rapprochement concerne des objets inanimés, le préverbe pri- peut étre

défini en termes similaires :

«IIpu- monpasyMeBaeT HaAIM4IKE APYyroro oo0vbekTa (0ombIIero, 4eM Y) U HalpaBIeHHOCTb

JecTBHA K 3TOMy 00BekTy.» [Jakunina, 2001 : 130]

194 Situation dynamique a effet immédiat est celle dont I’action verbale provoque un changement sans délai et ne
peut pas étre saisie dans sa progression (cf. [Guiraud-Weber, 1988 :62]).
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Plungjan note également quelques particularités propres aux préverbés composés avec

pod- et la base verbale désignant un déplacement :

«Ilo cpaBHEHHIO ¢ APYTMMH NMPUCTABOYHBIMH TJIArojaMH JBM)KECHHS, JIEKCEMBl TaHHOM
TPyNIBI UIMEIOT psif ocobenHocteld. OHM 0003HAYAIOT ABMKEHUE, KOTOPOE 3aBEPIIAETCS
B HETMOCPEJICTBEHHON OJIM30CTH OT OPHEHTHPA, HO HE B KOHTaKTe ¢ HUM (OPHUEHTHD B
CTaHJAPTHOW CUTYAaIlMH BBOIHUTCA IPEIUIOTOM K: nodiemems K copody, NOOMawjums K
séopomam). CyIIECTBEHHO TakXe, YTO O3TO JBIDKEHHWE 3aHMMaeT CpPaBHHUTEIHHO
HEOONBIION OTPE30K IMyTH — OHO KakK OBI MPOCIEKHUBAETCA HAOIIOJATEIeM TOIHKO Ha
OTPAaHWYEHHOM JTalleé HEIOCPEICTBEHHOIO IpHOIIKEHUS K opueHTHpy.» [Plungjan,

2001 : 108].

Dans la sémantique de déplacement accompagné de podognat’ / podgonjat’, voici

I’exemple (420) avec un emploi figuré ou cette valeur de rapprochement est exprimée :

(420) N o ToOXe Bpome xmaa — OT ceds WIM OT Hee, MOAYMHAACH TOMY CaMOMY,
HEBEIOMOMY, YTO YXe MOJOTHAJO ero CIoJa, K 3TOH CKaMeWKe, a Tenepb BOT U ycamwio. [E.

[ xmoBckuii. Uyxue oxHa]

Dans (420), podognat' est pratiquement synonyme de prignat' (pri-, de type spatial,
possede la valeur d’arrivée, de contact) tel qu’il est employé dans I'exemple suivant (421).
Les constructions identiques de (420) et de (421) (le préverbé est suivi d’un spécifiant de lieu
introduit par k& + Npy) participent a la quasi-synonymie, car, dans ce cas, la préposition

indiquant le rapprochement, neutralise la sémantique d’arrivée que posséde prignat’.

(421) OH npurHai K BallliM OKHAM MAIlIMHY MY3BIKaHTOB, YTOOBI OHU UCIIOJIHUAIIN CEpEHATY,

[...]. [T. O3epckas. Japeromy KoHIO — B 3y0sI // "JloMOBO#" ]

D’apres Ljudmila Ferm, pod- marque un déplacement vers les repéres externes de A
(dvizenie k vneSnim orientiram), tandis que pri- un déplacement qui atteint le point A méme

99 Ce qui explique que *prignat’ blize ne fonctionne pas

(dostizenie nekotorogo mesta)
contrairement a podognat’ blize, que podognat' sélectionne préférentiellement la préposition k
+ Npa et que la concurrence des préverbés prignat’ et podognat’ ne joue plus lorsque la
construction est différente : si le préverbé est suivi d’un spécifiant de lieu introduit par v +

Nace (422) ou na + Nacc (qu’il soit concret ou abstrait) :

195 Cf. la comparaison de podojti / prijti [Ferm, 1990 : 119].
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(422) OH paccka3zan, Kak ero moJ JyJiaMHd aBTOMAaTOB IPUTHAJIN B OONBHHUILY, TJ€ Ha €ro
ria3ax 0oeBUKaMu OBLI 3acTpesieH coTpyaHuk munuiuu. [[Ipomnecc me momen. Cya mo aemy

PamyeBa moxer 3aTaHyThCs 0 BecHBI // "M3BecTus" |

D'aprés Dar’ja Jakunina qui se réfere a I’hypothése d’Hélene Le Guillou de
Penanros'*°, le préverbe pod- suppose que 1’ Agent (X), le Patient (Y) et le point d’arrivée (Z
dans la présentation de Jakunina) se trouvent dans le méme espace (v odnoj oblasti), tandis
que dans le cas de pri-, le point d’arrivée (Z) est présenté comme initialement séparé et
indépendant de X et de Y (comme, par exemple, dans ko mne podxodila / prixodila Lena).

Cette analyse nous parait trés juste. Ainsi, selon Jakunina :

«[...] pe3yapTaT MOI- - COKpaIIeHWE PACCTOSIHUS B MpEJeax OJAHON 00iacT, a MmpH- -
JMOCTIKCHHWE MECTa/TIOMEIIeHne B MeCTO, TrAe Haxomutcs Z. M3 3Ttoro cruemyer
OTpaHUYCHHE Ha 3aIlOJIHCHHWE BaJCHTHOCTH Z, a UMEHHO: Z JOJKEH OBITH CIOCOOHBIM
KOHCTHTYHPOBaTh COOCTBEHHYIO 00IacTh, KOTopas OyneT MPOTHBOIOCTABJIEHA, B CBOIO
ouepenb, TOH obnactu, rae Haxoautcs X (IPUHATH K JOMY — MOJOUTH K ABEPH (IIoMa):

JIOM 33/1a€T COOCTBEHHYIO OKPECTHOCTB, IBEPh — HeT).» [Jakunina, 2001: 143]

Notons, que prigonjat’ (IPF) ne peut pas marquer une action dans son développement
(situation a effet progressif), car il a une «lecture événementielle » a la différence de
podgonjat’ (IPF) :

(([...] IMMOABJICHUE B KAaKOM-TO MECTC BpPAJ JIM MOXKHO pacCMaTpuUBaTh Kak ,Z[HI/ITCJIBHblﬁ,

MMO3TaITHBIA mponecc, B OTIMYUC OT JABUIKCHUA K OPUCHTUPY C HCJIBIO JOCTUKEHUSA KaK

MOXHO Ommkaiimieit ero okpectHocTr.» [Idem. : 142].

Ainsi, podgonjat’ accepte des qualificatifs tels que spokojno, grubo, medlenno,

contrairement a prigonjat’ :

(423) YCTpolCcTBO  [aBTOMOATOHINMK| AaKKypaTHO IOJATOHSET KOPOB K  JAOWUIIBHOM

197
YCTaHOBKE.

En parlant d’un moyen de transport, podognat’ (PF) marque ‘X fait venir Y (moyen de
transport) pour le destinataire Dest [+humain]’ (podognat’ masinu komu-libo), le but étant de
le transporter ensuite quelque part. Prignat’ traduit, en général, une situation différente : ‘X

fait venir Y (moyen de transport assimilé a une marchandise) de D a A pour le destinataire

" H. Le Guillou de Penanros, 1994, Etude comparative des préverbes pri- et pod- en russe contemporain,

Université Paris 7 (manuscript).

17 <http://www.praginvest.eu/molo4_fermy/reshetki.html> Consulté le 9 aotit 2016.
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Dest [+humain]’ (prignat’ masinu iz Germanii v Rossiju komu-libo), A peut toujours étre li¢

déictiquement au destinataire, mais le but s’inscrit dans une logique commerciale :

(424) Cpenn 6exenneB MHorue Obtu u3 baky, u 3T0 pamoBano. Bcé€ paBHO 4TO BCTpETHTH
Ha BOiHE 3eMJIKOB. [locie perucTpamuu NMOAOTHAIM aBTOOYC M OTBE3IH B ITyCTYIOLIHH
caHaTopull Ha craHuMi0 boimeso. HekoTopsIx pasmecTwiiv B caHaTopuu, a MpuHe nosesno:
e€ Tmocenuad B HOBOM JIOME€ M3 KpPacHOTO KHPIUYA, KOTOPBHIH HEZABHO BBICTPOWIH IS
obcayru canatopust. [TokapeBa Bukropus. Cos npasna // «Hossiit Mup»]

(425) Jliou ipocsT 9TO6E! 5 UM mpurHAT MamuHy 13 [epmannn B Kues.'”

Enfin, notons que le retour peut étre marqué par les deux préverbés (prignat’ obratno,

podognat’ obratno) :

(426) Omn Bcerga cHuMarcs 0e3 xyoiepoB. B onHOM W3 cBoMX paHHHX (MIBMOB OH yOeraet
OT KOHTpOJIEpa MO KPHIIIaM BaroHOB W, KOT/Ia TOE3]T IPOXOUT IO apKaMH MOCTa, HMEIISETCS
3a HUX. [loe3x yxoauT, a OH IPOJOIKAEeT BUCETh. EMy MpUMIIIOCH Tak BUCETh, MMOKA TIOE3/1 HE

nogoruanu obparuo.'”’

(427) Hacrena paccunTteIBana moHagaty emie A0 CBETYy MPUTHATEH JOAKY 00paTHO, HO TeMeph

MOHMMaJa: He noiay4urcs. [Banentun Pacrytun. )Kusu n nomun|

3.35 Sognat’/ sgonjat’ ‘déplacement centripete’

Pour sognat’, avec la sémantique désignant I’accompagnement de quelqu’un ou de
quelque chose afin de le/la conduire quelque part contre sa volonté, seule la premicre valeur,
celle de rapprochement, fonctionne. Sognat’/ sgonjat’ désigne alors le mouvement centripéte,

200

c’est-a-dire, le fait d’assembler™ Y, le Patient Y dénotant le nombre supérieur a deux (nom

collectif ou nom au pluriel) :
(428) ITocne Toro xak TeppopucTaM HE YJAlOCh 3aXBaTUTh a3POJPOM, BOMHCKYIO 4acTh U

OTACICHUC MUIIMIIUH, OHHU 3aHAIN 6OJ'II)HI/IIIy M CTAJIM CTOHSATH B HEE MECTHBEIX JKUTCIICH. [Z[

[TaBn0B. Bokpyr coObrtnii B Ilepsomaiickom // "KommepcanTs-Daily"]

(429) Mononéxp cilyliaeT U BOCIPUHUMAET TO, YTO €M MpeulararoT B JaHHBIA MOMEHT.

Koneuno, npomie u BeITogHEH "croHATH" 101 Ha OTPOMHBIE CTAIHOHBI U "yromars" péBoMm,

198 <http://forum.liga.net/Messages.asp?did=230849> Consulté le 9 aotit 2016.
199 <http://www.maly.ru/news/159> Consulté le 9 aoiit 2016.

2% « Le sens propre de S- / CON-(COM-), qui sont apparentés au niveau indo-européen, étant 'ensemble' (cf. les
prépositions : 1. s, lat. cum 'avec'). » [Sakhno, 1998 : 3]
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PBIKOM, SMUICTITUICCKUMU KOHBYJILCUAMMU. Ounu 6y,HYT CJIymarb, IMOTOMY 4YTO MM HE C YEM

cpaBauBath. [M. K. ApxumoBa. My3biKka KH3HH |

(430) Cranu B KOJIX03 CTOHATh — COOpaHus 10 yTpa, KpUK, MaTepiminHa. OHU KpUdat: He
noitaém, Ipyrue — JamHO YK, MOWIEM, TOIFKO KOpOB He oTaaauM. [B. I'poccman. Bee teuer

/I «OKTAOPB»]
Le point d'arrivée peut étre €élidé ou spécifié par des différents moyens :

(431) IToxa acCHCTEHTBI CrOHSIM MAaCCOBKY, Mbl BC€ pPa3[elMCh IO IOSC U JIErNUd B

mesnoHru. [B. Akcenos. [lopa, moit npyr, mopa]

(432) Wnps B3rIsOM OXBaTU COTHAHHBIX IIOJX IYJIEMEThl TOBAPUIIEH, rapLyOIUX
Ka3aKoOB, XMYpPBIX COJIIAT, YJOBHJI KOCBIE B3IVISIABI CTapukoB U pemml: «Hy, 3Hauwr,

kpermkay. [H. H. Jlsmko (JIsmenko). Crena mecsaThix|

(433) Ilo Bcemy Kpemaruky crosmu pasoOmayuTensHble CTEHABI ¢ (oTorpapusmMu
HAI[MCTCKOTO 3BEPCTBA, CAETAHHBIMH CaMOJOBOJBHBIMH NaJladaMH, — TIOHYpBIE TOJIIBI
JeTed, )KeHIINH, CTApUKOB, CTOHSIEMbIe K MX OOIIeld Moruie, 6enbie TOPHI Tell, CBEPKaIOIIe

caroru youin y kpas ospara. [E. EBrymenko. «Bomunii maciopT» ]

3.3.6 Nagnat’ / nagonjat’

Pour présenter les valeurs du préverbe na- qui nous intéressent ici, nous citons la

définition du dictionnaire BTSRJa de Dmitrij USakov :

«[Ha], rmaronpHas npucraBka. O603HAYALT:
1) HampaBIEHHOCTH JEHCTBHUS HA KAKOM-H. IPEAMET, HANlp. HAKUHYTh, HAOPOCHTE;

2) TMONHOTY, YPE3MEPHOCTh, KOJUYECTBEHHOE OOWIME B INPOSABICHHM ACHCTBUS, Harp.

HaroBOPUTh, HATPBI3Th;

3) mocTeneHHOe HapacTaHWe, KOJUYECTBEHHOE pacIIMpeHre KaKoro-H. IeHCTBUS, Hamp.

Habexano MHOTO Hapoxy; [...].» [BTSRJa USakov, 2004 : 454]

Se combinant a la base verbale gnat’, na- marque ‘déplacement dirigé vers A’ (436) et

‘superposition sur A’ (437) qui est proche de I’idée d’‘accumulation’ [Vavula, 2012 : 201].

Lorsque le syntagme prépositionnel avec na figure dans le cotexte, la préposition na renforce

le sens du préverbe na-.

Les énoncés suivants illustrent I’emploi de nagnat’ dans le sens purement spatial de

déplacement dirigé vers le lieu ou se trouve le locuteur-observateur (A déictique) :
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(434) Oto OpIIO cpenu era. C Bedepa elie BeTep HarHajd TEMHYIO Tydy, KOTOpas 00J0Kuia

nonoBuHy Heba. [[1. H. Mamun-Cubupsk. JlecHas ckas3ka]

(435) Jo cux mop cpenu mupoKoi myOauKy U Jake OXOTHUKOB OBITYET MHEHUE, UTO 3a7ada

. 201
TOHYeH “HarHaTh 3BEps HA OXOTHUKA .

Il n’est pas toujours évident de distinguer ces trois valeurs de nagnat’ / nagonjat’ dans
leurs emplois figurés (en parlant des phénomenes de la nature (436, 437) ou des états
psychologiques (438), émotionnels (439) ou mentaux qui concernent des Patients désignés par
des noms au pluriel ou des noms massifs. En effet, I’idée de déplacement dirigé vers A peut
se confondre avec 1’idée d’accumulation (436-438, 440, 441) et méme, les trois peuvent étre
véhiculées a la fois, lorsque la situation décrite le permet (dans (437), le déplacement dirigé,

I’accumulation, la superposition sont difficilement dissociables) :

(436) K Beuepy Ha pexe mogHsinachk psa0s. Berep Haraan Tyun. C TEMHOTOH Hadajcs T0XK[Ib.

[M. [lInmkuH. Beex oxutaeT oHa HOYb |

(437) W TsKKO CTAaHOBUIIOCH €My OTTOTO, YTO OECUTYMHBIE BOJIHBI HATOHSIH BJIOJIb €0 ITyTH

6emyro kuneHsp 6ecurymMHoro npubos. [U. Aiirmaros. [lernii nec, 6erymuit kpaem Mopsi]

(438) ITo-npexHeMy XWIM OHH Jyllla B JyIly, TOIbKO 3UMa C €€ METEIsIMU, CHErOM,
THINUHOM HaroHsna Ha XopbKa U3JIUILHIOK J€Hb, U OH YacCTO TEIEph MOJIEKUBAII HA TOYAHE,

0e31yMHO T B OoTOHb. [I1. AnemkoBckuid. XKuzneonucanue Xopbka]

(439) Takue MpauHble MBICJIM HarHajga Ha MeHs BecHa. Ee mpuxoj B ropoze s BOCIIPUHUMAT
6onesnenHo. [E. CasanoBuy. IlepeBepHyThIN MUp]

Par ailleurs, remarquons que I’emploi du génitif partitif (dont le génitif

202
d

secon en —u (440)) renforce I’interprétation dans le sens de I’accumulation :

(440) Ha npyroro — crpaxy HarHath, 4T00 W B MBICIISIX Y HETO HE OCTAJIOCH HE BBIITOJHHUTH

3agaqy. [M.Bemnep. [lompaBku k 3agagam]

(441) S uuran opurmHanBHBIA paccka3 Kuara (ceifuac mpaBia, y’ke M HE BCIIOMHIO BCEX
COOBITHI), W OH MHE He IOKa3aJicsi 0CO00 CTpamIHBIM, HO 3KpaHW3alMsA HarHajga >KyTH.
[komnexkTuBHBIA. @opyM: [lepeorienenHOe KHHO WK (QHIBMBI, KOTOpPBIE TeOE HpaBsITCS, a MHE

— HeT]

21 < http://www.ohotniki.ru/old/article/2000/10/09/118349-ocherki-po-istorii-ohotyi-s-sobakami-na-rusi-xxx-

veka.html > Consulté le 15 mars 2015.

22 Daprés Sakhno, « en dehors des locutions figées, le génitif second du russe moderne apparait dans des

contextes liés a la quantification (emploi “partitif”). » [Sakhno, 2011 : 10]
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Le cas de nagnat’ / nagonjat’ avec les noms d’affect est développé dans le chapitre

consacré aux phrasemes (4.3.4.1.12).

3.4  Préverbés orientés sur le D et A : le passage de D a A

3.4.1 Peregnat’ / peregonjat’

Le préverbe pere- fait partie des préverbes auxquels on attribue un grand nombre de
valeurs : le dictionnaire de 1’Académie [BAS] et [Flier, 1984] (cité par [Paillard, 1995])
distinguent douze « valeurs» diverses «qui ne sont pas exactement les mémes »
[Martinowsky, 2002 : 292]. Guiraud-Weber résume les valeurs spatiales pour pere- en termes
de passage et de dépassement, mais aussi de transformation, de transfert et de coupure

[Guiraud-Weber, 1993 : 57]. C’est surtout la valeur de passage qui nous intéresse ici.

Georges Martinowsky, aprés avoir examiné plusieurs centaines de verbes perfectifs
préverbés en pere- qu’il a regroupés en fonction de leur environnement, propose a la suite de

[Paillard, 1995]** une formule générale de I’opération induite par pere- :

« Le fait constant observé au sein des énoncés comportant pere- est que tel ou tel élément
se trouve projeté d’une situation Sitl dans une situation Sit2 sans qu’entre ces deux

situations il y ait continuité. » [Martinowsky, 2002 : 301]
Martinowsky précise que :

« L’invariant du préverbe n’est pas d’ordre sémantique mais d’ordre opératoire — d’ou le

nom d’opérateur que je lui attribue. » [Ibidem]

Pour illustrer I’influence du contexte et des « diverses valences casuelles » sur le sens
du verbe, Martinowsky prend les exemples de peregnat’ skotinu iz odnogo zagona v drugoj
« faire passer le bétail d’un enclos a un autre » et de peregnat’ Ameriku « dépasser

I’ Amérique » :

« Dans un cas le sujet de I’action (premier actant) fait franchir au deuxiéme actant (le
bétail) ’intervalle de discontinuité qu’est le “non-clos” qui sépare les deux enclos. Dans

’autre cas c’est le sujet lui-méme qui franchit I’intervalle de discontinuité dans la notion

29 Martinowsky cite 1’hypothése théorique de [Paillard, 1995] au sujet du role « relateur » de pere- : « [ce

préverbe] détermine une vision stéréoscopique sur un domaine, au sens ou deux points el et e2 [...] sont
considérés a la fois en termes de discontinuité et de continuité. La discontinuité est premiére et saillante. »
[Martinowsky, 2002 : 292]
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“ttre en de¢a ou’™ au-dela de” (il n’y a pas de milieu) qu’est le deuxiéme actant

(I’Amérique). » [Ibid.. : 297]
Et il rajoute :

« Le verbe transitif (nepecnamo ckomumny, nepecnamo Amepuxy) ne fournit par lui-méme
aucune indication formelle pour choisir I’interprétation correcte. Seule la compréhension
du contexte permet de rapprocher les deux énoncés respectivement de enams cxomuny
“faire avancer le bétail”, et enamscs 3a Amepuxoti “étre a la poursuite de I'Amérique”. »
[Ibid. : 297 sq.]

La formule proposée par Martinowsky et ses analyses de deux emplois de peregnat’
nous paraissent tout a fait convaincantes. L’emploi qui nous intéresse ici est du type
peregonjat’ skotinu. Ainsi, pour le couple peregnat’ / peregonjat’ les deux points D et A sont
sémantiquement saillants, mais ils ne sont pas pour autant explicitement présents dans le
cotexte qui privilégie en général I’information par rapport a son importance communicative, a

savoir le point A.
Le schéma actantiel : X peregonjaet Yiz /s D cerez / skvoz’ LP v /na /k A

(442) Crazmo meperoHann BOpox uepes peKy, U Bce KOpoBsl yToHynu. [B. Cuayp. [lamarauk

COBPEMEHHOMY COCTOSTHHIO |

(443) N3-3a momHOTO 6€370p0XKBS HA MAapIIPYTE MPOKIAIKN TPyOOIPOBO/IA CIIEUTEXHUKY Ha

00BEKT MEePETOHsIIN elIe paHHel BecHO. [B monessix ycnosusx // "Hedraauk" |

(444) IlepeGpancs Bo @paHInIo BMECTE C HUIM — MAIIHHY NEPETHAIN 110 MOPIO 3@ THICSIIy

nomtapos. [E. I'nk. Kak Bacunust AxkcéHoBa «3moneem» myranu // «Hayka v sU3HBY |

(445) HenaBro MHe HyXHO ObITIO meperHaTh camoneT u3 Ppankdypra B IltyTrapr, [...].

[H. Jlompuna, I'. Bypr. ['oBopuT xomanaup kopadus // «Hayka 1 )Ku3Hb» |

(4406) Oner mo3HakoOMMJICA C pedATaMu, KOTOpBIE MEPEroHsIM W3 AMEpHUKH B OOIBIINX
KOJIMYECTBaX «yOMTHIE MAITMHB OJHONW Mapku — ObIBIIMe TakcH. B MockBe nx oOHOBISAIH

1 BeICTaBIsUN Ha npofaxy. [E. HukomaeBa. Konseiiep Ha quBane // «OxcnepT»]

(447) Kazamocp, B mamarke pUTMHYHO paboTam HEKHMH MeXaHU3M, MEpPErOHSIOMMNA 10

Tpy6am Bo3yx ckBo3b Boxy. [[. Kapammc. Kocmonast // Hesa]

(448) U mos pupma, ckopee Bcero, NEPEeroHUT YacTh CPEACTB U3 TOPTOBIHM MPOTYyKTaMH B
CTpyKTYypHI crpoitmaayctpun. [H. Anncun. Cnpoc Ha Jlopenko (aByx TeneboioB Kpemitto

HAJ0 pa3MEeHATh Ha OAHOTO) // «3aBTpar]

2% C’est 1’auteur qui souligne.
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La nominalisation du proces : peregon (skota).

3.4.2 Prognat’ /progonjat’

Un verbe de mouvement préverbé en pro- de type spatial marque un mouvement a
travers (dviZenie skvoz’ [Zaliznjak, Smelév, 2000 : 90]). Marguerite Guiraud-Weber identifie

pour ce préverbe deux valeurs spatiales :

«1) Traverser un espace, franchir un obstacle, parcourir une distance :
[Ipoxoaute/mpoiiTu yepes yec “traverser un bois”, mposie3aTh/IPoIe3Th CKBO3b TONIY “‘s€
frayer le chemin a travers la foule”, mpoxampIBaTh/IPOKONOTE “‘percer, transpercer”,
MIPOe3KaTh/IIPoexaTh ACATh KHIoMeTpoB “parcourir dix kilometres (en véhicule)”, [...] ;
2) Passer a coOté, laisser passer : I[IpoberaTs/mpobexaTs MUMO oMa “‘passer en courant
devant la maison”, mpoe3kaTh/TIpoexaTh OCTAHOBKY ‘“‘manquer son arrét (en tramway, en
bus, en train)”, mpomyckars/mporrycTuts “laisser passer”, [...]. » [Guiraud-Weber, 1988 :

48]

Pour les préverbés prognat’ / progonjat’, dans (449), nous avons le sens de ‘traverser
un espace’, dans (450), ‘franchir un obstacle’ et dans 451 - 453 « faire passer a coté »
implicite (451) ou explicite (storonoj (452), mimo (453)) :

(449) W3 ogrOro momepedHoOro mpoyika B APYroi macTyx mporHan HeOosbimoe ctano. [E.

Umxos. [lepeBon ¢ moacTpouHUKA |

(450) [Ipormamm mx [paboTAr HEMEUKOIro NPOUCXOXKICHHS| depe3 pydell u CyHyIHm B
CTapyio, HO MOJTOTOBJICHHYIO HAMH 3€MJISTHKY; CHAETh IPUKa3alu, HE BBICOBBIBATHCS, KAATh

1o HouH. [A. AnHaronuii. lusepcanT // "HoBsrit Mup"]

(451) Bcran 51, koraa He mporHaiu eile Jolaie U3 HOYHOTo, @ KOPOB HE BHITOHSJIU B IOJIE.

[M.M. IIpumBuH. J[HEBHUKH |
(452) Tot mporHan ctamo cTOpoHOH, mogomen u cen psaaoM. [H. ly6os. Hebo ¢ oBunHKY]

(453) ITocpenn cena cimyxwmiicsa MoiieOeH ¢ BOZOCBATHEM, TOCIIE KOTOPOTO MUMO JEAYIIKH
MPOTOHSUIM CKOTHHY, W KaXIyl0 KOPOBKY, KaXAyl0 CKOTHHKY OH KPONIJI CBSATOW BOJOM.
[[IpoTonepeit Muxann CenuimeHCKHH, MHCCHOHEp M cBuieTens Xpucto // "XKypnan

MocKkoBCcKO# matpuapxun' ]

Il s’agit d’un déplacement accompagné qui se déroule de fagon continue, insécable. Le
proces est représenté globalement : le locuteur-observateur voit le déplacement se faire sans

interruption et dépasser le seuil déterminé par son point de vue, sa perspective a lui. Les deux

226



traits <continuité> et <globalité> se trouvent actualisés notamment dans le dérivé nominal
progon qui désigne ‘le filage d’une piece d’un bout a 1’autre’. Selon 1’analyse de Krongauz
[1998: 196 sqq.], le préverbe pro- implique une idée de « procédure » (znacenie
procedurnosti) qui est nettement exprimé justement dans progon (spektaklja), prokat (fil’ ma),

prosmotr.

D’apres Paillard, pro- véhicule une vision d’intervalle a I’argument spatial affecté par

le proces reconstruit par le préverbe :

« Dans [samolet proletel nad gorodom], le scénario de la base letet’ (“voler”) et celui du

préverbe pro- ont chacun leur propre visibilité¢ : d’un c6té [’avion se déplace selon une

LT3

trajectoire donnée (scénario de la base letet’ “voler”), de 1’autre, le vol de ’avion est

catégorisé par un espace (“la ville”) au sens ou la ville définit un intervalle de cette
trajectoire. » [Paillard, 2002 : 178]

Remarquons seulement que nad gorodom est régi par la base (samolet letel nad
gorodom), cependant, le cadre spatial est spécifié par le préverbe. La méme chose est valable
pour prognat’ / progonjat’.

A partir de I’ensemble des éléments réunis, nous proposons une représentation

schématique de prognat’ désignant un déplacement accompagné.

Figure 7. La représentation schématique de prognat’ désignant un déplacement
accompagné.

--T1 XY) Int 2XY--

Le locuteur-observateur (Obs) voit passer X qui accompagne (gonit) de maniere
continue Y a partir du moment T1 jusqu’au moment T2, le passage compris entre T1 et T2 est
fait donc devant (mimo) Obs et ce passage constitue 1’intervalle (Int) conceptualisé par le

préverbe pro- .

3.5 Déplacement en rapport avec un repere

Avec cette sémantique nous avons des préverbés transitifs, mais sans effet causatif sur

I’objet et ils ne répondent ni a la question kuda, ni a la question otkuda, mais, éventuellement
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a la question gde. L’objet, dans ce cas-la, est une sorte de repere par sa position dans un
espace physique ou d’autres domaines notionnels comme par exemple celui qui se rapporte a
une performance. Les préverbés dognat’ / dogonjat’, nagnat’ / nagonjat’, obognat’ /

obgonjat’, peregnat’ / peregonjat’ correspondent a cette catégorie.

3.5.1 Dognat’ / dogonjat’, nagnat’ / nagonjat’

Dognat’ et nagnat’ sont trés proches sémantiquement et donc substituables dans des

nombreux contextes :

(454) VY MeHs Ha IIAaTOYKe JieXalla BCSAKAas MENOoYb: Hy, Py4YHBIE 4acChl, IEepIaMyTpPOBBIH
OMHOKJb, cyMKa. OH cXBaTWJ 3TO W KuHYyJCs Oexartb. S crama xpmdats. M TyT oTKyma-To
Hamepepes eMmy Opocwuiicst 3p10uH, HarHan ero u oroopan. [HO. O. lomOpoBckuit. dakympreT

HEHYKHBIX BeIei ]

455 Ceiiuac s 3anyctuiia (pU3MKY, IIOATOMY MHE HaJ0 JOTHATh BCE TO, YTO S IPOIYCTHIIA.
y

[[Tucemo cecTpe]

En comparant le préverbe dognat’ avec dokatit’, donesti, dotascit’, dovesti, dovezti,
qui sont formés par préverbation (avec le préverbe do- de type spatial qui posséde la valeur
sémantique ‘atteindre un point, une limite’) des verbes de mouvement déterminés transitifs,

nous constatons que leurs schémas actantiels et scénarios sont différents :
a) X dognal Y (Y=RC, RC est le repere-cible)

X se déplace en direction de Y qui est son repere-cible et qui avance aussi,
et au moment T; X est a une distance DIS du RC [présupposition] ; plus tard, au

moment T,, X atteint Y=RC**’.
b) X dokatil Y do LR (lieu-repere)

X déplace Y en direction de LR (statique) et au moment T; est a une

distance DIS de Y [présupposition] ; plus tard, au moment T, Y est a c6té du LR.

Ainsi, dognat’ n’a pas de valence do LR, n’a pas de Patient a proprement parler, mais
un repére visé, et ce repere-cible est dynamique. En effet, I’action de I’ Agent est conforme a
sa volonté de rattraper le repére-cible, qui est en mouvement, en réduisant progressivement la

distance entre lui-méme et le RC.

23 Nous empruntons le schéma de définition (sxema tolkovanija) proposé par [Apresjan et al., 2006] pour le

préverbé dobezat’, mais en 1’adaptant au verbe de notre étude.
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Il convient de remarquer que dognat’ est doté du trait [+contrdle] ce qui lui permet
sans aucun probléme de se mettre a 'impératif a la forme affirmative. Comme 1’explique

Guiraud-Weber :

« L’impératif est un mode par lequel le locuteur s’adresse a un interlocuteur qui doit, en
principe, réaliser I’action. Si I’interlocuteur ne peut controler celle-ci, I’apparition de ce
mode devient moins probable et ceci dans de nombreuses langues. » [Guiraud-Weber,

1996 : 78]
Concernant la forme affirmative de I’impératif, Guiraud-Weber dit que :
« Les verbes pourvus du trait —controle sont rarissimes dans cet emploi. » [Ibidem]

En effet, nous constatons que pour dogoni, Ruscorpora recense plus de quatre-vingt
occurrences contre trois pour nagoni. La notion de controle constitue donc la différence entre

nagnat’ et dognat’ qui se traduit surtout par I’intention de rattraper Y que dénote dognat’ :

(456) — Bor ormerento, morom mpo cThlg noroBopuM. OcrtaHoBuch! — MBaH Gexan
MEIJIEHHO, YyXe ganeko oTrcran. M Hakoner BoBce Opocmn moroHsaTh. Ilomren marom. —

Haiiny, Hukyaa He geHembes! — KpUKHYJT OH Hamocneaok Tectio. [B.lykmun. Bonku]

Dans ce dernier exemple (456), brosil dogonjat’ signifie qu’il y avait avant tout
I’intention de rattraper méme si le proces était inefficace. Pour nagonjat’ ce type d’emploi est

impossible : *perestal nagonjat’.

Avec dognat’, I’Agent est de préférence [+animé] ce qui inhérent au trait
[+intentionnalité]. Pour cette raison, dans les deux énoncés ci-dessous, la substitution de

nagnat’ par dognat’ ne fonctionne pas a priori :

(457) Ota MBICTH HarHaja MUTIO B IPUXOXeH, KOTAa OH HAaTATHBaJI Ha ce0s KypTky. [JI.

ly6un. ArOMamus|

(458) Jox s Haraam npsiMo mocpenu Mocta. [A. Banenturo. Omera]
Le schéma sémantique de nagnat’ peut étre décrit comme suit :
X nagnal Y (la position de Y détermine le LR (lieu-repére)) ;

X se déplace en direction du LR déterminé par rapport a la position de Y qui se
déplace aussi, et au moment T; X est a une distance DIS du LR [présupposition] ; plus tard,

au moment T, X arrive au niveau du LR.

Autrement dit, avec nagnat’, I’action a pour référence la position de Y dans I’espace

(ou temps), alors qu’avec dognat’ I’action a pour référence Y directement ce qui ne constitue
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pas au fond de grande différence, mais seulement une nuance par rapport a la perspective

choisie par le locuteur.

L’emploi de dognat’ laisse également penser que le résultat a ét€¢ nécessairement
intentionnel, tandis que ragnat’ peut marquer deux types de résultats : intentionnel et non-
intentionnel. Ainsi, I’emploi de dognat’ dans 1’énoncé ci-dessous traduit obligatoirement

’aspect intentionnel de I’action contrairement a I’énoncé avec nagnat’ :

(459) Cran oH CHEr BOKpPYT CaHEeW HOTOW PacKHIBIBATH, OTJISAHYJCS MOTOM — HET JIOIIAIHN:
ymna, npokisaTas! [TobGexan BIOTOHKY — AOTHAJ, a JOUIaab He HUAET K CTOTY, YIHpaeTcs.

[1O. Koanb. CTOXOK]

(460) Msl oTCTamu OT OCHOBHOW TpyNNbI, U HAC HAarHajgl KakoOH-TO MAapeHb IO YIIU B

6oprosoit 3emistHOM meuTH. [[]. CokonoB-Mutpuu. Ky6a kamyt // «Pycckuii peroprep» ]

Cependant, la préférence va a ’emploi de nagnat’ dans des emplois métaphoriques

. 206 . . . . . .
avec Y vremja”" ou grafik, bien qu’il s’agisse d’une action intentionnelle :

(461) A, 3Hauut, Taro Temeph MPEAOCTaBIT IBa Mecsla IJIs TOrO, YTOOBI OH HarHam

ynymeraoe Bpems. [[1. Muxuenko. Otuker / «Hayka n »xu3ab» |

(462) W ceitvac psa npeanpustail paboTaeT KpyriaocyTo4HO, 4TOOBI HarHaTh rpadux. [M.

Crmpuuesa. [loporu nepectanyt 61Tk 6em0i? // "borareit"]

Pour finir, notons I’existence de I’adverbe vdogonku qui est dérivé du préverbé

dognat’ (*vnagonku).

L’expression dognat’ i peregnat’ est ¢étudiée dans chapitre (4.3.6.2) traitant des

phrasémes.

352 Obognat’ / obgonjat’, peregnat’ / peregonjat’

Les préverbés obognat’ / obgonjat’ et peregnat’ / peregonjat’ sont synonymes dans de
nombreux contextes et marquent le fait de dépasser quelqu’un ou quelque chose que cela soit
dans le sens concret (spatial) ou figuré. De plus, ces deux couples de préverbés présentent peu
de différences notables : par exemple, les deux IPF peregonjat’ et obgonjat’ peuvent marquer

I’action dans son développement (situation dynamique a effet progressif), tout comme sa

2% Lorsque le cotexte contient le circonstant de lieu v puti, la phrase *dognat’ vremja v puti semble nettement

anormale. Ceci est dii probablement a 1’analogie de fonctionnement de nagnat’ avec naverstat’ : les deux sont en
général combinés avec upuscennoe (adjectif substantive) et upuscennoe / poterjannoe vremja.
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réitération, bien entendu ; le repére-cible est en mouvement pour 'un comme pour 1’autre
(*on stojal i ego obgonjali / peregonjali), les deux couples se combinent avec le pronom

réciproque réfléchi drug druga « I’'un I’autre » :

(463) Hacraer nenp, korja Bce, MEperoHsas ApYyT APyra, OEryT B IOCENIOK, IPHUEXABIINI W3
Maragana HadaJdbHUK CTAaBUT Ha IEeHb MaTe(OH M 3aBOJAUT KaKyIO-TO CHUM(OHHYECKYIO

My3bIKy. [M. Cyxux. Xuts nocne Konsimsr // "3Be3na"]

(464) Jtomn wumm, TONKas HApPYr Jnpyra, OOTOHSII Apyr ApyTa, 3aJepXKUBasCh Ha

nepekpecTKax, u Kak ke ux 0pu10 MHOTO! [U. I'pexoBa. Ha ucneirannsx|

Le couple peregnat’ / peregonjat’ dans le sens de ‘dépassement’ n’appelle pas de
commentaires particuliers, car il n’apporte pas d’autres « précisions » par rapport au
déroulement de cette action. Le dépassement peut concerner des différents domaines tels que

I’espace physique ou la croissance, par exemple :

(465) OH neperHan MeHs U TOIIeN Iepeao MHOH, CTPACTHO JKECTUKYINPYS U IPOU3HOCS KaK

651 MOHOJIOT. [A. buTOoB. Pycckuii yCTHBIN 1 pycCcKuil mucbMeHHBIH // «3Be3nar |

(466) — Tw1, nmen, pactu He Oynemb. 1 Tebs meperonto. babka ycmexaercs: — VYike,

cumraii, norHan. [b. Exumos. [IpocHeTcs neHs... |

(467) LIBeTHI BeceHHUE, JICTHUE, OCCHHHUE TIEPETOHSIIOT IPYT Ipyra B Oe3yAepKHOM OypHOM

userennu. [B. T. lllanamoB. KonpiMckue pacckassi]

Les choses semblent étre plus compliquées pour le couple obognat’ / obgonjat’.
D’apres Krongauz, il existe deux préverbes o- et ob- qui peuvent étre identiques dans leur

réalisation graphique, mais dont les valeurs sémantiques ne correspondent pas :

«B cooTBeTcTBHM ¢ HEW [TUMOTE301| MOCTYIUPYETCS CYIMIECTBOBAHWE B COBPEMEHHOM
PYCCKOM sI3BIKE JABYX TJIATOJNBHBIX MPHCTABOK C TIIOJHBIM COBIaJeHHEeM Habopa
aimoMophoB, HO HECOBMAJACHHEM WX 3HAYUMOCTH. OJTO TIPHUCTABKH O- C JBYMS
BTOPOCTENIEHHBIMU  ajuioMopdamu  006- u  000- (BKIIOYeHHE 000-, MOXKAIYH,
CIMHCTBCHHBIA JUCKYCCHOHHBIE MOMEHT) W 00- C JBYMS BTOPOCTCICHHBIMH

annomopdamu o6o- u o-.» [Kponrays, 1998: 147]

Krongauz fait une analyse intéressante, basée sur la comparaison des préverbés,
considérés comme « synonymes » selon certaines sources, qui sont formés avec ces deux

préverbes distincts o- et 0b- :

«Ocrancss TONBKO ONIWH, HUKAK HE OOCYXKIEHHBIH (hakKT — CYIIECTBOBAHHE

CUHOHUMHWYHBIX OJHOKOPCHHBIX I'JIAaroJIOB C 9TUMU NPUCTABKaMU. [] OrpaHnu4ycChb IByMsd
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npuMepamMH, CHUHOHMMHUYHBIMHU [0 HEKOTOPhIM HCTOYHHUKAM [apaMH OKOHAmb —

obkonams U obnedenemsb — onederems. KaxkeTcs, 4To0 UX CUHOHUMUYHOCTh — CJICACTBHE
207

HE COBCEM TOYHOro omwucaHus (Tak, nmociennss nmapa B CPA™' yxe He npusHaercs

CHHOHHUMAaMH ).

JeficTBUTENBHO, TTIATOM 01edeHemb O3HAYaeT U3MEHEHHUE COCTOSIHUS CyOBEeKTa AeHCTBUS,
T.€. (pakTHUECKM ‘cTaTh JNEASHBIM’, WIHM ‘CTaTh, KakK JeJ’, WIH MPOCTO ‘TPHOOpEecTH
cBoiicTBa paa’. I'maron xxe obnedenems 03HAYAET ‘TIOKPBHITHCA JIBIOM , T.€. P€Ub HAET 00
OJTHOM U3 MPOCTPAHCTBEHHBIX BAPHUAHTOB 3HAUCHIS MPUCTABKU 00-. CyOBEeKT NeHCTBUS B
JAHHOM CIIy4ae HE CTAaHOBHUTCA HH IbJJOM, HH IEIASHBIM. JIUIIb €ro MOBEPXHOCTH
MIOKPBIBACTCSI KOPKOH IIbJla, MHA4YE TOBOPS, OH NPHOOpETaeT IeAsHyI0 000J0uYKy (cp.

TaKHWe TJIarojbl, Kak 00Ma3amuvcs, 008aisamspcsa U T.1.).

JloCTaTOYHO TPYZAHO Pa3iIHyYUTh IO CMBICITY TJIAarojbl OKOnams U obkonams. B cnoBapsax
OxeroB 1972 n CPS onm npusHatotcs cuHOHMMamu. Ho, ecnm oOpatutees K
COOTBETCTBYIOIINM BO3BPATHBIM IJIarojiaM ¢ 4YacTHILEH —cA, pa3HHIA MEXYy HUMHU CTaHET
omytumMoil. W obkonams, W o0OKonamevcs 03HAYAIOT TONBKO JIMIIb JEHCTBHE,
HAIpPaBICHHOE BOKPYT Y€ro-inbo, T.e. BIIONHE YKIAABIBAIOTCSA B OAHO M3 KAHOHMYECKHUX
3HAUYCHUU TIPUCTABKU 00- (cp. obwvexams, oboiumu, obcecmv W T. 1A.). ['marom xe
0KONamuvCsa OTHOCUTCS TIPEXKJIE BCETO K JEHCTBUSAM apMUHU U COJAAT U 03HAYAET ‘BBIPHITH
OKOIl M, TEM caMbIM, NpHoOpecTH Oosiee ycToiumBoe MmosiokeHHe . Peur maer He o
KpYyrOBOM JBIDKEHHH, a O JEHCTBHH, CBSI3aHHOM C O€30MacHOCTBI0 M H3MEHEHHEM

cocrosiaus (monoxkenust).» [Krongauz, 1998 :147 sq.]

La question qui se pose est de savoir si c’est bien le préverbe ob- qui participe a la

formation des préverbés obognat’ / obgonjat’. Les énoncés suivants semblent le confirmer :

(468) Ilo mpenBapuTenbHBIM JaHHBIM, CHIAEBLINKM 3a pynem "Bomru" 45-meTtHuil xurteib
Habepexxupix UenHOB HapymIwI MpaBuiia JOPOKHOTO ABIIKEHUS: IMOIIEN] Ha OOTOH BIEpEaH
WAYIIEro TPAHCIIOPTa, HECMOTPS HA TO, YTO HAa 3TOM yYacTKe JJOPOTH OOTOHATH 3alpemieHo U
BBIBEIIEH COOTBETCTBYIOMIMHA 3HAaK. [MUHHCTp Tpyna Bce eme Ha OonpHUYHOM // "BeuepHss

Kazansp"]

(469) Kak-To eme B coBerckuMe BpeMeHa OJUH JKYPHAIMCT IIOCETHI KaKylO-TO
MEXIyHapOJIHYIO BBICTABKY M C BOCTOPrOM IHCal 00 OYeHb OPUTHMHAIBHOM H300pETEHUH,

. 208
KOTOpOE MO3BOJIAET TPOoJuIeiOycaM OOTOHTH APYT ApyTra B MPOIecce ABMKEHUS 110 Tpacce.

27 IMAS].

208 < subscribe.ru/archive/economics.tech.number4/200607/0710011 1. html> Consulté le 15 mars 2015.
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(470) Iomerit, s mén mo mocce. HeoHoBBIe OTCBETHI TOHYIM B TEMHOW IIyOWHE acdaibra.

Marmmuast obrousum mMenst. [. A. ['panuH. MecsIl BBepX HOTaMH |

Il s'agit clairement d'un dépassement en contournant le repere-cible. La nominalisation

de cette action donne obgon :

(471) "OO6roH" — onepexxeHne OJHOTO WIIN HECKOJIBKUX TPAHCHOPTHBIX CPEICTB, CBI3aHHOE
C BBIE3JIOM Ha MoOJOCy (CTOPOHY MpOe3keill dYacTu), MpeaHa3HAYeHHYIO UIsI BCTPEYHOTO

JIBYDKCHUS, W TOCIEAYIOIIMM BO3BpAlICHUEM HA pPaHEE 3aHUMAEMYI0 MOJIOCY (CTOPOHY

npoesxeit gactu).””

Ainsi, obognat' est plus complexe sémantiquement que peregnat’, car, grice au
préverbe ob-, le préverbé traduit un cadre spatial particulier, — mouvement en contournant tel
qu'il est vu par le locuteur-observateur, - que peregnat' ne marque pas. Ceci explique qu'en
dehors du contexte ou 1'idée de contournement aurait son importance, la synonymie est
pratiquement compléte. On observe, néanmoins, certaines tendances. Pour qu'un
contournement puisse se produire, il faut que X et Y partagent nécessairement un méme
chemin au sens propre et méme au figuré. Par exemple, en parlant de la croissance, nous
avons pu remarquer qu’avec v roste ou po rostu (svoix sverstnikov) c’est peregnat’ qui est
préféré (on peut le justifier par 1’absence d’idée de contournement), mais c’est le contraire
lorsque rost est le sujet (rost cem obognal rost doxodov). Par contre, si peregnat’ est
davantage employé que obognat’ en parlant de I’Amérique (Etats-Unis d’Amérique), c’est
parce que telle était la formulation du célebre slogan lancé par N. Khrouchtchev (voir

43.62)

(472) Korna I'arapun neren B KocMmoc, 3T0o ObUIO 3ajaHHE MapTHH, ObUIA IIeNb MEeperHaTh

amepukanies. [C. Jleckos. Ilputsxenne 3emmu // "NU3Bectus")

(473) Mexnay npounm, muzoppenndeckas meura CoBerckoro Coro3a JOTHATH U MEPETHATH
AMepuKy HEMENJIEHHO OCYILECTBMJIAch C NaJeHHeM coBeTcKoW BiacTtu. [lo komumyecTBy
TaHTCTEPOB Ha JyIly HaceJIeHHWs Mbl HaMHOTO oOorHanu AMepuky. Hactonpko oGornamu, 9ro
MOCBUTaeM BpeMsl OT BPEMEHM MM Ha IIOMOIIb cBomx ranrcrepoB. [®. Mckannep. Hounoii

BaroH // «3Hams»]

29 < http://www.pdd24.com> Consulté le 15 mars 2015.
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3.6  Les préverbés formés avec les préverbes a valeur non spatiale et la base
gnat’ et gonjat’

3.6.1 Les préverbes a valeur non spatiale et la morphologie de [’aspect des
verbes de déplacement

Avant d’aborder le cas particulier des verbes gnat’ / gonjat’ combinés aux préverbes a
valeur non spatiale, nous commencerons par présenter le comportement du point de vue de la
morphologie de 1’aspect des verbes de mouvement préverbés avec un préverbe a sens non

spatial.
Pour reprendre le propos d’Aleksandr Isa¢enko qui explique tres bien ce mécanisme :

«[...] B psze MepeHOCHBIX 3HAUYE€HUH MCKOHHAs COOTHOCHTEIBHOCTH XapakTepa AeHCTBH
Hapymaercs. Tak, HampuMmep, B 3HAYEHWHM “UMETh OAETHIM YTO-I.” yMOTpedisercs
TOJIBKO TJAron Hocums (Kocmiom, 6OmMuHKU), 37ECHh TJIAarol HOCHUTh OKAa3bIBAETCS
W30JIMPOBAHHBIM, ‘“HETMapHBIM”, T.K. B 3TOM 3HAYEHHUH IJIaroJ Hecmu HE yIOoTpedsercs.
OT 3TOrO HEmapHOTO TJaroyia Hocums (Kocmiom, OOmMunKU) MOTYT OBITH OOPa30BaHBI
MIPUCTABOYHEIE TJIATONBI THIA 0OHOCUmb (Kocmiom) [...]. [maron obrnocume sBiseTcs B
TaKHX CIIydasx MepBUYHBIM IIPUCTABOYHBIM 00Pa30BaHNEM CO 3HAYCHHEM COBEPIIEHHOTO
BHaa. [...] OOpa3ys HOBOE JIEKCHYECKOe 3HA4YCHHE, IJIaroil o6Hocums (C/B) CTAHOBUTCS
ncxomHoi (opmoil s obpazoBaHus (HOPMBI BTOPUYHOTO HECOBEPIICHHOTO BHJA THUIA

obnawmugamo.» [Isatenko, 1960 : 333 sq.]

Donc ici, le perfectif est toujours obtenu par préfixation de 1’indéterminé et
I’imperfectif est obtenu par dérivation de ce perfectif par 1’ajout d’un suffixe imperfectivant.

Les possibilités sont assez larges, qui sont fonction de la sémantique générale des préverbes.

En s’inspirant de la présentation du comportement des verbes de mouvement
préverbés du point de vue de la morphologie de 1’aspect faite par R. Roudet et I. Kor Chahine
[Kor Chahine, Roudet, 2003 : 165 sqq.], nous distinguons trois cas ici en fonction du degré de
modification de sens du verbe simple par le préverbe a sens non spatial, la rection et le critere

aspectuel :

1. Le sens de la base de préverbation se trouve un peu modifié par le préverbe a sens
non spatial marquant le début de I’action (po-), ’'unicité de ’action (s-), la limitation de
I’action (po-). On peut trouver les actants-spécifiants sous la méme forme qu’avec le verbe
simple : xodit’ / zaxodit’ po komnate, ezdit' / s"ezdit' v Moskvu. Cette catégorie est constituée

de perfectifs sans imperfectifs correspondants.
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2. Le sens du préverbé est davantage modifié, les actants-spécifiants changent de
nature et souvent de forme : ezdit’ po strane / ob’’ezdit * vsju stranu ‘sillonner le pays d’un

bout a I’autre’. Cette catégorie est constituée de perfectifs sans imperfectifs correspondants.

3. Le sens du préverbé est profondément modifié, on n’a plus de sémantique marquant
le déplacement (par exemple avec la valeur quantitative du préverbe na-). Cette modification
sémantique a toujours pour résultat la transitivation du verbe de départ. On obtient ainsi :
vyxodit’ / vyxazivat’ bol’nogo ‘tirer un malade d’affaire’, iznosit’ / iznasivat’ odezdu “user un
vétement a force de le porter’, ob’’ezdit’ / ob’’ezzivat’ losad’ ‘débourrer un cheval’. Nous

avons généralement un couple de verbes ici.

3.7  Les préverbés prév-gonjat’ hors couple

3.7.1 Préverbe za- : pas de formation avec —gonjat’

1% Elena Padudeva distingue la valeur

En rapport avec la phase initiale d’un proces
inceptive (seul le début du proces est indiqué ; la valeur désignée par le préverbe po-) et
ingressive (le début du proces et sa continuation ; valeur désignée par le préverbe za-) et dit
que les verbes qui marquent un déplacement orienté ne peuvent pas avoir la valeur ingressive,

mais seulement inceptive :

«[...] MHTPECCUBHOIO 3HAYEHHUSI HE BOZHMKACT B KOHTEKCTE HAIIPABJICHHBIX MPOIECCOB U
JeSITeIbHOCTEN, B YAaCTHOCTH, - HAIPABJICHHBIX JBIXeHHH. Tak, TIaroiiel Oescamb,
eHamb(cs1), examv, UOMU, KAMUMbCS, Ae3Mb, Jememb, MUAMbCs, HOJN3MU, CKAKAMDb,
mawums, meysb, MAHYMb(cs) CIOCOOHBI MOTHUBHUPOBATH TONBKO COOCTBEHHO

MHIETITUBHOE 3HaU€HHE, BEIpakaeMoe MPUCTaBKoi no-.» [Paduceva, 2010 : 148 sq.]

Le préverbe za- se combine uniquement avec quatre indéterminés : begat’, letat’,
polzat’ et xodit’; on obtient ainsi: zabegat' ‘se mettre a courir’, zaxodit' ‘se mettre a
marcher’, zaletat' ‘se mettre a voler’, zapolzat' ‘se mettre a ramper’. Ainsi, le préverbe za-

inchoatif ne fonctionne pas avec la base gonjat’.

Guiraud-Weber I’explique comme suit :

1% Dans Russkaja grammatika, pour les verbes inchoitifs on trouve la distinction suivante: «I'maromsr

HAYMHATEIBHOTO Croco0a [efCTBUS BBIPAXKAIOT 3HAUCHHE HAyala JeHCTBUSA. JTO 3HAUYCHHE HMEET [BE
Pa3HOBHUIHOCTH: MPUCTYIA K JICHCTBUIO, HAYAIBHOTO (a3uca MeiicTBUs (3aXOANTh) M Hadyala U MPOJAOIDKCHHS
NEHCTBUS B €OUHOM LEIOM, KOTOpOe HE WICHHUTCS Ha (asuchl (MOCTHIKEHHs pe3yinpTara B MpoIecce
BO3HUKHOBEHHUS JEHCTBUA): MONTH, BckpruyaTh.» [RG, 1980: 596 sq.]
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« Za- n'affecte jamais un verbe indiquant un déplacement a proprement parler ; si on le
rencontre avec les verbes dits de mouvement indéterminés, c'est parce que ceux-ci
expriment, a travers un mode de locomotion, une activité, une manic¢re d'étre ou de se

comporter. » [Guiraud-Weber, 1993 : 60].

3.7.2 Sgonjat’ (PF) : un aller-retour

Tout comme avec les verbes begat’, vodit’, vozit’, ezdit’, xodit’, letat’, nosit’, plavat’,
le préverbe s(o)- de valeur sémelfactive, se combine avec I’indéterminé gonjat’ pour donner

le verbe perfectif sgonjat’ qui peut étre représenté par le schéma sémantique suivant :

X [+animé”+humain] se déplace (a pied ou avec un moyen de locomotion) a A pour Z,
puis X retourne a D; laller et le retour prennent un temps relativement court

[présupposition].

Normalement, doit étre explicité par co(n)texte, c’est-a-dire requis soit le point
d’arrivée A (v / na +Naee / do + Ngen) ou assimilé a A (k + Npy [+animé”+humain]), soit le

but Z (za + Ninst / Ving).

Le fait que I’on ne puisse pas porter I’enchainement sur le contenu ‘relative rapidité de
I’action’ (*On sgonjal za xlebom, potomu c¢to u nego bylo malo vremeni) nous améne a
considérer ce contenu comme présupposé€. L’idée de rapidité est renforcée assez fréquemment
par le cotexte, comme par exemple, uspel sgonjat’ (474), uze sgonjal (475), za minutu sgonjal

(476) :

(474) — Benp 3T0 3HAYUT, YTO MOKA MBI TPSICIUCH HAJ A3TUM [lonukapnoBeIM, KTO-TO yXKe
ycmen CroHaTh B npapieHHe K IloTamoBy 3a rapmMolKoi, a 3TO, s BaM CKaXy, JIB€ BEPCThI

BepHBIX 0 ropaM. [FO. O. J[lomOpoBckuii. PakyIbTeT HEHYKHBIX BEIICH |

(475) Heckonpko pa3 modé€p ormsasiBaiics Ha TMOJKOBHHKA: BCE K€ HAZO0 OBLIO YTO-TO
pemats. OH yXe CroHsuI 10 MSCHUIIKMX BOPOT, Joexaln OynbpBapamu 10 TpyOHOMH, CBEpHYI Ha
Hernunnyto. Ho He e3auth ke Obut0 Tak no yrpa! [A. ComxenuusiH. B kpyre mepBom //

«Hosrit Mup»]

(476) Cectpa Mlama, xyaeHbKas, romyOoriasasi, NMPHHSIACH OTMBIBATh 3aCOXIIYI0 KPOBB
BOJIOH C MEPEeKUCHIO, a s 32 MUHYTY CTOHSUI Ha MEPBBIM 3TaX W HE3aMETHO IMOJIOKMII Ha MOCT
YbI0-TO BBINABIIYI0 M3 UCTOPHM 0OJE3HM CTAaTKapTy, KOTOPYIO TaK JOBKO BBIJAN 3a OJIaHK

tenedonorpaMmsl. [A. Motopos. IIpectymenne gokropa Ilaposo3osa]
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Ainsi, I’idée de rapidité apportée par la base verbale est associ¢e a 1’idée d’action
unique véhiculée par le sens du préverbe s(o)-. 1l est utile de remarquer que sgonjat’ ne

s’emploie pas transitivement a la différence de gonjat’.

(477) Kens mocmotpen Ha cteny. [lonmpoGoBats, uTo w, emie pa3 3a 06osmu crouaTs? [I1.

O6pazmos. O6ou // "OxT0pB"]

(478) S O6b1 C yIOBOJIBCTBHEM CTOHAN Ha TakoW MamuHe Ha Hwukommny I[opy —
MpHU3HalTeCh, BaM BEOb TOXKE BcCerza ObUIO JIOOOIMBITHO, YTO TaM MPSYETCS 3a ITHUMHU
qyJJOBHITHBIMHU IIECTUMETPOBBIMU 3a0opamu. [[l. Bemukosckuii. Teneps n ¢ Garaxxauxkom //

«Pyccknit peroprep»]

(479) — Jlexa, Beipyuaii! TyT coOpancs Ha nATh AHEH B DOMUPATHI CTOHATH, KOCTH HOTPETH,

a 'y camMoro JIeXypcTBO BO BTOpHHUK. [A. MoTtopos. IIpectymienune noktopa [lapoBo3osa]

I1 convient également de noter ici que Jurij Apresjan distingue le sens d'aller et retour
pour les verbes indéterminés de leur sens principal, - « multidirectionnel », et considére que
les préverbés en s- forment un couple aspectuel avec les indéterminés correspondants, car,
conformément aux verbes PF de couple, ils marquent le résultat atteint (nous dirions: le but du
déplacement atteint) contrairement aux verbes simples IPF pour qui seule l'action de

déplacement est présentée comme réalisée :

«B TONKOBBIX CIOBapsiX OHM [OCHOBHBIE TJIArOJIbI JIBYHAIPABICHHOTO IEPEMENIEHUS C
npedukcoMm c-] He cuntatorcs popmamu COB, u Ha TepBBIA B3MIAL KAKETCS, UYTO IS
TaKOM TPAaKTOBKH €CTh OCHOBaHM: ceMaHTHdecku ¢popmsl COB y Takux riaroioB moutu
He omm4aroTcs or ¢popm HECOB — m Te, m apyrue pesynbpratuBHBL. OIHAKO OJHO
CYIIECTBEHHOE paznuume, xapakrepHoe mis onmo3uiiuu HECOB — COB, mexny HuMu
Bce-Taku ecTb. Popmel HECOB pe3ynbTaTWBHBI TOJIBKO B CMBICIE BBIOJIHEHUS
JeHCTBHSA, HO HE CMBICIIE JOCTID)KEHHUS pe3yibTara aeicTBus; cp. CerogHs yxe deTsipe
pasa xomun 3a xyueboM, u Bce 6e3 Tonky. Mexay tem ¢opmsel COB ob6o3HagaroT, B
MIOJTHOM COOTBETCTBHU ¢ ceMaHTHkoii COB, noctmkenue pedynpraTta gercTBus: Cxomamumn

3a x1e00M 3HAYUT, 9TO MpUHEC eT0.» [Apresjan, 2011: 7]
Cependant, comme 1’avait remarqué Isacenko :

«DopMa cxo0un IKCIUTUIIUTHO MPEACTABIAET AeHCTBHE KaK OAHOKPATHOE IepeMenieHIe
“B IBYX HampaBieHHA [T.e. «Tyda M OOpaTHO»], Mexay TeM Kak (opma xooux,
0003Hauas OTHO W TO K€ JCHCTBHE, HUYEro He TOBOPUT O €ro “ouHOKpaTHOCTn”m.

[Tsacenko, 1960: 324].

»

211 . .
C’est nous qui soulignons.
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3.7.3 Pogonjat’ (PF) déelimitatif

Nous citons Remi Camus qui résume parfaitement bien la sémantique de po- telle

qu’elle est décrite traditionnellement :

« Les valeurs traditionnellement assignées a po- sont presque toutes décrites en termes
d'Aktionsarten (“modalités d'action”, soversaemost dans la terminologie d’lsacenko), au
sens ou ces valeurs concernent le déroulement méme du procés désigné par la base de
préverbation, éventuellement en combinaison avec un complément [...]. » [Camus, 1998 :

102]

D’apres Guiraud-Weber, « les différentes valeurs de po- se trouvent en distribution
complémentaire » et elles « peuvent étre ramenées a une idée générale, celle d'une partition du
proces, que celle-ci porte sur son découpage en phases (dans ce cas seule la phase initiale est
actualisée par po- ingressif), sur sa durée (po- limitatif), sur son intensité (po- atténuatif), ou

sur la fragmentation de sa réalisation (po- distributif) » [Guiraud-Weber, 1993 : 65].

Nous nous intéressons ici a la valeur de po- qui véhicule I’idée d’une partition de la
durée du procés et produit des perfectifs dits « délimitatifs ». Le préverbe po- peut se
combiner avec gonjat’, comme d’ailleurs avec la plupart des indéterminés (par exemple,
poxodit’, poezdit’, pobegat’, ponosit’), pour donner le perfectif délimitatif hors couple dont le
sens ‘pendant une durée évaluée comme peu importante’ s’adapte a la diversité sémantique du
polyséme gonjat’ dans les cas ou I’action « ne vise pas de résultat » [Guiraud-Weber, 1993 :
65]. Lorsque le préverbé marque des déplacements, ils sont, évidemment, non directionnels,
mais seulement situés dans un espace déterminé Pm (c’est-a-dire, répondant a la question gde

ou non kuda ou otkuda).

(480) Ona TAHyNa KaHWUTENb, 3aJaBaja MAWOTCKHE BOIPOCH], NMPUAHMpATACh M HOPOBMIIA

XOPOIIIEHBKO MOTOHATH ero mo nHcTannusM. [B. Cmexos. Teatp moeit maMsiTa]|

(481) 51 651 myyme caiirakoB MOTOHUI. A TO MBI Ha 03€pe 3a HEeJIENI0 OT PHIOBI ouepTeHeeM!
— Tak MBI Tyna Ha nemyro Henemo? | — Okomo Toro. [T. Conomaruna. OTONTH B CTOPOHY U

MTOCMOTPETH ]

(482) Wx xe MUHHO-PO3bICKHAsI co0aka COBEpIIEHHO HE pearnpoBaja HM Ha MUHBI, HU Ha
«rmoAmana», a BCe HOpPOBHWJA cOexaThb Ha OJHM3NIEXallylo CBalKy, YTOOBI MOTOHSATH
TaOyHUBIIMXCS TaM BOpoObeB. [M. AHMMIOroB. YpokKM apMHUM W BOHHBI, WM XPOHHKA

yedueHCcKuX OymHei. VI3 mHeBHHKA conpara-cpouHuka // « KOHTHHEHT» |
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(483) ABTOMOOWIIb TOJDKEH TOSIBUTHCS B MPOJaKe B KOHIIE JieTa. BmecTe ¢ HEUM B mIOy-
pyMax IuiaepoB MOSBUTCS W Apyras HoBuHkKa — Skoda Octavia Scout, paccunTaHHas He
TOJBKO HJIsl JTIOOWTENed MOTOHATh, HO M Ha TEX, KOMY Ba)K€H BBICOKMH KiupeHc. [B.

laBpunos. ['opsiunii cembsiaud // http://www.rbedaily.ru/2009/04/23/cnews/411888.shtml]

(484) Jletom mo6GuT moroHsATsh Ha bMB, 3uMOH KaTaeTcs Ha TOPHBIX JBDKaX, TOBOPUT:
«Tuma mpe3unent [lytun kataeTcs, u BceM Haao». [Muxamn Pxesckmii. MeaBesxxonok mma

/I «Benyx 0...»]

(485) BacaeB naxke Bo BpeMs BOMHBI HE YIIyCKaJl BO3MOXHOCTH ITOTOHATh MY U [IOCMOTPETH
urpy mno rtenesusopy. [A. Baosun, JI. BnoBun. Bracturensusie ¢anatsr // «CoBepiieHHO

CEKPETHOY |

(486) — JIbHOB 4yTh OTHHJI U MOTOHSUI BO PTY ankorois. — Ckopee Ha000poT, 0OYapoBaiy,
— cKazaj 1mocie Hegonaroro Momyanus Hwukomair ApucrapxoBmu, — OyATro ¢ coOoif
nobecenoBan. [loBomsHO cTpaHHOe omrymieHue... Crmacu6o Bam, Bacwmmii Muxaitnosud. [M.

Emnzapos. Pasternak]

3.74 Progonajt’ (PF) perduratif

L'espace et le temps sont en étroite relation, car représenter le temps consiste a

recourir & des notions spatiales [Jackendoft, 1985 : 209]. Krongauz note que :

«OmauM w3 HanboJjee TOCTOSHHBIX CEMAaHTHYECKHX SBICHHH, XapaKTepU3YIOIINX
JIEKCHKY, SIBISIETCS IPOTHBOIOCTABIECHUE B IMpeAeNax OJHOM S3bIKOBOM E€IMHUIIBI
IPOCTPAHCTBEHHBIX U BPEMEHHBIX 3HAYECHMM, CONPOBOXKAAIOLIEECS OINPEHCICHHBIM

MapajuIeTN3MOM X CTPYKTYPHI U GyHKIHMOHUpOBaHU.» [Krongauz, 1994 : 44]

Ainsi, par ’analogie avec I’espace, le préverbe pro- véhicule une vision d’intervalle a

I’argument temporel qui regoit les traits de <continuité> et de <globalité>. Le perfectif

progonjat’ obtenu est perduratif et adynamique selon la terminologie de Guiraud-Weber :

« Les verbes adynamiques désignent des processus qui ne visent aucun changement
pouvant atteindre le sujet ou l'objet. Ces processus n'impliquent par eux-mémes aucune
progression : du début jusqu'a la fin de leur déroulement interne aucune variation de
nature ou d'intensité n'est perceptible. Il s'agit de processus continus qui semblent se

dérouler sans but et sans fin. » [Guiraud-Weber, 1986 : 590]

La durée est évaluée comme assez longue ce qui empéche d'avoir des spécifiants

désignant une durée objectivement courte : une seconde, une minute.
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(487) Housro nporousn Ha morene.”"?

(488) [Ipencrasnsere, st Bce 1eTCTBO OOCOHOTOE MPOTOHSUT IO JIEPEBHE CHAadala Ha MOIIETE,

II0OTOM Ha MOTOIII/IK.IIG.213

(489) B nercree lllon Obul XyAoIIaBsIM M OYeHb JIOOMJI urpath B (QyrOom. Bceé cBoé

ACTCTBO OH INPOTOHAT MAY CO CBOMMU CBepCTHI/IKaMI/I.214

Il s’agit d’une formation typique a base d’un indéterminé tout comme proxodit’,

probegat’, proezdit’ ves’ den’.

3.7.5 Otgonjat’ (PF) : I’idée d’épuisement d’un potentiel

Dans le dictionnaire [BTSRJa UsSakov] ce sens d’achévement du préverbe ot- est

définit comme suit :

«l. Yka3plBaeT Ha 3aKOHYEHHOCTb JCHCTBUS IJarosa, MpujaBas €My IpU 5TOM 3Had.
nepecTaTh, OKOHYATEIbHO IMPEKPAaTHTh KaKylo-H. paboTy, mepecTaTh 3aHUMAThCS KaKHM-

H. 1€JI0M, HAIIP. OT3BYy4aTh, OTKOCUTHCA, OTOUTHCH.

2. YKa3pIBaeT Ha 3aKOHYEHHOCTH JIEHCTBHS IJIarojia, mpuaaBas eMy MpH 3TOM 3Had. MU
TIIATETIHHO BBINOIHHUTE PaboTy, 0O0pabOTKy, Hamp. OTHAEeNaTh, OTHUIN(OBATh, MPHUEM
WHOE JeficTBHE MOKET OBITh MPEACTaBIIIEMO Kak Obl B BHJE KaKOH-TO pabOTHI, Hamp.
OTpyraTrh, OTKOJOTHTH (M30WThH); MM BBIOJHUTH KAaKylO-TO ITOCTABICHHYIO 3ajady,
YCJIOBHE, Hamp. OTIaxaTh TPU Ta; WIM MPOOBITH M3BECTHOE BpPEMsi, BHIONHAS KaKoe-H.
JeficTBHe, HAIp. OTIaxaTh JABA JHSA, OTIaxaTh CBOH CPOK; BCE ATH TPH OTTEHKA 3HAUCHUS

MOTYT OBITh TIOYTH y Ka)KJOT0 TJIarona ¢ 3toi npucraskoit.» [BTSRJa Usakov : 585]

Cependant, Krongauz critique le fait qu’au préverbe of- soit attribuée 1’idée de

cessation du proces ou le sens finitif :

«OnHO M3 caMbIX CTPaHHBIX JIMHI'BUCTHYECKUX 3a0ITyKIEHUH CBA3aHO C MPUCTABKOH OT-

¥ (GUHATHUBHBIM (WJIH OKOHYATEIHHBIM) CITocO00M mericTBus» [1998: 124];
«HET COOCTBEHHO WJEH NMPEKPAIECHUS JEHCTBUMY;

«bonee Toro, mprcraBka om-, Kak IPaBHUIIO, HE CIIOCOOHA BBHIPAXKATH UACIO MPEKPAIIEHUS

WJIM 3aBEepIICHUS aKTyalbHOTro AeicTBus.» [1998 : 125]

*12 <forum.ealtai.ru/archive/index.php/t-227.htmI> Consulté le 8 décembre 2015.

13 <http://m.el.ru/f/111/269659/> Consulté le 8 décembre 2015.

1% <http://prokachkov.ru/2012/12/15/shon-roden-biografiya-perspektivnogo-yamajskogo-kulturista/> Consulté

le 8 décembre 2015.
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En effet, en comparant les deux définitions du dictionnaire supra, on remarque
facilement que les trois « nuances » dans 2 (vypolnit’ rabotu, vypolnit’ zadacu, probyt’
izvestnoe vremja, vypolnjaja dejstvie) completent en fait le 1, car elles ajoutent 1’idée
d’accomplissement et, d’aprés le dictionnaire, ces trois nuances sont véhiculées pratiquement

systématiquement.

Ainsi, le préverbé otgonjat’ signifie ‘mener le proces (de course, etc.) jusqu’a son
¢puisement’. Il s’agit toujours d’une activité, comme par exemple une course automobile
(nominalisée par gonka). L'idée d'épuisement de ses propres ressources (de son potentiel) est
explicitée par l'emploi de svoé dans le cotexte de otgonjat’. Ce point a été remarqué par
Krongauz qui considére que, dans les phrases de ce type, I'absence actuelle d'action est la

conséquence de 1'impossibilité de la réalisation de cette action :

«OKOHUATEIbHOCTh MOXKET IOAYEPKUBATBCA CIOBOM CBOE: JDmom MOmop c80€
ompaboman win A ceoé omniodbun. B 3tnx mpumepax pedb UAET O BHIPaOOTaHHOCTH,
WCYEPIAaHHOCTH HM3HAYaJbHO OTBEAEHHBIX MEXAaHHW3MY WJIM YEJIOBEYECKOW JyIIe
pecypcoB. Takum 00pa3om, akTyadbHOE OTCYTCTBHE AEWCTBUS SIBISAETCS CIEACTBHEM

HEBO3MOXHOCTH €To ocymecTBieHus.» [Krongauz, 1998a :125]

Effectivement, c’est la lexie qui rend immédiatement perceptible le sens d’épuisement
total qui concerne soit les ressources indispensables pour que le proces puisse continuer, -
comme en témoigne ce titre d’article d’actualité sportive trouvé sur le web, - soit la nécessité
de continuer cette action :

15
(490) Xumt cunraer, uto Illymaxep cBOe yiKe OTFOHSIL.

En ce qui concerne le préverbé otgonjat’, nous sommes complétement d’accord avec
Krongauz qu’il ne s’agit pas d’un simple terme ou d’un arrét d’action, mais du dépassement

de la norme ou du potentiel au niveau du proces en question.

Le sens de base de préverbation (I’indéterminé gonjat’), qui a trait prioritairement a la
course, souvent de compétition, se trouve fortement modifi¢ par cette sémantique
d’épuisement (troisieme cas). Otgonjat’ est perfectif hors couple, uniquement intransitif dans
cette sémantique, sauf lorsque le pronom réfléchi svoé est présent dans le cotexte, mais qui

n’est évidemment pas patientif.

13 < http://rus.delfi.ee/sport/sport/hill-schitaet-chto-shumaher-svoe-uzhe-otgonyal.d?id=3905693> Consulté le

29 mars 2015.
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3.7.6 Podgonjat' (IPF) : l'idée de stimulation

Podgonjat' réunit deux valeurs : valeur spatiale, que nous avons déja évoquée, et
valeur quantitative / qualificative qui est atténuative (c'est-a-dire, la méme que dans
podbadrivat") [Guiraud-Weber, 1988 : 46] que Plungjan définit comme [’action
complémentaire atténuée (oslablennoe dopolnitel’noe dejstvie) [Plungjan, 2001 : 110] en
précisant que :

«[...] He y Bcex TJaroJoB B pPABHOH CTENEHW BBIIETHMBI 002 KOMIIOHEHTa —

JOTIOTHUTENIBHO U C IOHWKEHHOW HHTEHCUBHOCTRIO.» [Plungjan, 2001 : 111].

Ceci est également perceptible dans le déroulement méme de I’action, car la contrainte
exercée sur le Patient se trouve atténuée (la valeur atténuative différencie podognat’ de gnat’).
Dans I’énoncé suivant (491), cette nuance sémantique ressort assez nettement, car podognat’
se trouve a la suite de trois verbes qui « désignent des actions répétées de faible intensité » (cf-

[Guiraud-Weber, 1993 : 65]) :

(491) [Moronmuk ("sx-mpaiiBep") BocceqaeT Ha OAHOM W3 HHUX, IIOCBHUCTHIBAS, TOKPUKUBAS,
MOIIENKUBAS, TOATOHSS OCTAbHEIX XUBOTHBIX B HyXHOM HampasieHuu. [C. [lama. Kaitmam

— MaJOMHHUYECTBO 1Mo Tubery]

Compte tenu du fait que la sémantique du verbe de base contient 1’idée d’une intensité
¢élevée et de la rapidité, nous reprenons le propos de Plungjan en disant que podgonjat’ traduit
une « stimulation » et que c’est un proces qui s’ajoute a un autre déja en cours. Nous ajoutons
que I’idée d’action « secondaire » conduit a ce que le proces désigné par podgonjat’ soit vu

comme atténueé :

(492) [lonronsemele >KeIaHWEM CIIABBI, CHOPTCMEHBI HEPEIKO OIIHOAroTCs, MOIYdYaroT
TSDKENIble TpaBMBI M jnaxe pazomBatorcs HacMmepTh. [C. IlogymkmH, A. MutekoB. I'opHble

JIBDKU — CaMBI PUCKOBBIIM M KpacuBBIN BUA ONMMIHUIICKON Tporpammsl // "U3Bectns"]

(493) MyXuku y Hac B Opuraae MOIOAIBI, BCE YTO MOPYYAIOT — JeNIaeM, MOATOHSITH HE
Hazno. [H. Kocrsaesa. "['maBueiii kanuran "/lexana" — ato moau" // "Ilepmckwuii ctpoutens" ]
(494) A T1inaBHOTO KOHCTpyKTOpa Ky3pMHHCKOrO HE NOJTOHATH HAAO OBIIO, a JdaTh

BO3MOKHOCTh HOpPMalibHO paboraTh. [A. babaxun. 3aropusontHas smomes // "Bo3mymHo-

KocMudeckas obopoHa"]

(495) — JKuseit, xuBelt, — mnoarousn Ilama. "Crynenuyeckuit wmepuaman", 1984

(ruscorpora)
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496 a momokau / 1 He Mory / korma MeHs moaroHsroT. CKOJIBKO ThI MHE €Ill€ BPEMEHU
y p
namb? 3. Ilsraanunate munyt. 1. [latHagmats? S He ycmero Bce pacckasarh. [Pacckas o

noe3ake B Mtamuio]

(497) [ToaTOMy yrke ceifuac OOIIECTBEHHOCTh HA BCSKHMA CIIy4ail HAYMHAET OECIOKOUTHCS,
Kak OBl MOATOHAA caMy ce0s TOTOBHTBCA K MepeMeHaM Ha OaHKOBCKOM poiHKe. [lO.

Topramesa. 3ps 6osmucs // "Jleno"]

Podgonjat’ traduit une série d’actions répétées. L’énoncé suivant illustre que le
perfectif podognat’' n'est pas complétement exclu ici lorsqu'il y a besoin de marquer une

action ponctuelle et non une série d'actions, mais cet emploi est moins usuel voire marginal :

(498) upe mar! — momorHan c3aau KOHBOUD, 100aBuB mo-Hemenku: — llusme. IHAm05
— monsuta? Hy, 9To e ObUIO Memath — OTKAa3aThCs MITH, TaK, HABEPHO, NEUCTBUTEIHFHO OH
OBl ee MpHUCTpeNNI U ¢ 00JIeryeHNeM JAOTHal ocTaiubHBIX. [B. beikoB. Ha 6omoTHO# crexke //

«3Be3gay|
De méme que I’on peut trouver podganivat’ (IPF), marginal lui aussi :

(499) Ha ceHoxoce Hapogy TbMa-TbMyLIasi, BC€ Jyra CMEKOTCS JKHUBBIMU LIBETAMH.
VYopasnsroniuil €34UT Ha Cepod Jonaau, IOKPUKUBAET 1 MOArAaHUBAET: «A HY IIEBEIUTECH!

Uro BB Kak MepTBBIe! Bunute, Tyuka uaer!» [[. XKyntosa-Uepusesa. bapmuna // «Ponunay|

3.7.7 Pogonjat’ (IPF) : ‘presser [’allure’

Il convient également de noter le préverbé imperfectif pogonjat’ qui désigne le fait de

‘presser ’allure’ (d’un cheval) ou ‘activer le rythme’ (de travail) pour un Patient [+humain].

(500) S Mondy, XBOPOCTHHOM TOJBKO XOII-XOI, KOOBUTYy moroHsto. Kobsuta goOpas Obiia,

nonecxa. [I'. Cagymnaes. Tabnerka)]

(501) Bor xous — 31O Apyroe memo. A Tem Oonee Takou, kKak y Te0s. — beszmenpHUK U
mpoigoxa, — orpe3ana Maprta. — IlocrossHHo moronsaTs Hamo. Ha xomy 3aceimaer. [U.

Bosmos. Ilytes Mypu]

(502) Jlyumie mpuMeHATh Oojiee COBPEMEHHOE BBIPAKEHHE «CTUMYJIHPOBATH», HO TOJIBKO
ecin 3a0BITh O €ro JaTHHCKuX KopHAX. B JlpeBHem Pume cnoBom stimulus oGo3nauamm
3a0CTPEHHYIO C OJHOr0 KOHIIA MajKy, KOTOPYIO HCIIONB30BadN B 0010, a B MHUPHOE BpeMsd
yHOoTpeOJsuIA 111 TOTO, YTOOBI MOTOHATH OBIKOB. TKHET MacTyX TaKOW Mamkod ObIKa, TOT
TPOCTUMYTIHPYETCI» U OSXKHUT B HykHOM HampasieHuu. [M. Ilomos. IIpussB k Tpyny. Kak

3aCTaBUTh MYXHKa paboTaTs? // «buznec-xypHam» ]
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(503) Hamux Bonos noronsna Mapycs, MojqdaiuBas [€BYIIKA JIET BOCEMHAALATH, B
mecTpoM capadane, KpPyIJIOIHIAsA, C TOJICTBIMH 3aropeilsiMH OOochiMM Horamu. Bpems ot
BPEMEHH OHa IIOCTyKMBala IO KOCTJSABBIM BOJIOBBMM OOKaM [IMHHOW XBOPOCTHHOI,

nmoKpukuBas Broironoca: «1[06-11063!» [B. BoiiHoBry. 3ambicen]|

Dans énoncés ci-dessous, I’Agent agit sur le Patient [+humain]. Dans (504, 505) il
s’agit d’un travail ou d’une performance a fournir, mais dans (506), ’action est assez
incertaine, mais on peut deviner son aspect agressif physiquement grace a « I’instrument », -
la ceinture, malgré la nature [+humain] du Patient pluriel ; cette situation (pogonjat’ muzikov)

se situe a mi-chemin entre pogonjat’ bykov et pogonjat’ aktérov.

(504) [...] oTO BOT 37ech BCE JIOBAT, BCE OOPBIBKH PAa3rOBOPOB, BCE IIEMOTKH, KUBKH U
MepeMUruBaHus OpUragupbl — CBOU K€ IUICHHBIE, YTO 3a MaeK HAHIUCh K HEMIaMm
HAJ3UPATh 32 JIATEPHOM MbLIBIO U TIOTOHATH HENAJHO TPYIHUKOB, JIIOTYS €Ile MYyIIe JTarepHO

oxpansl. [C. CamcoHoB. OIMHHAATIATE |

(505) AKTepsI Hallll, K COKaJICHNIO, pa3ydniich Urpath dapc, 6yddonany, rporeck (He Ha
gyeM OBUIO YUYHTBHCS! ), HE BIAIETH JKUBOCTHIO M OCTIOCTHIO pPEUYH, HE YMEIH XOPOIIO
nsuratecs. JlyOnmm BapbHpOBaNMCh B OCHOBHOM JUIS TOTO, YTOOBI, IOTOHSSI aKTEpOB,

yOBICTpSTEH Amanor. [J. Psa3anos. [logBenennbie UTOTH |

(500) HcTopust ymamdnBaeT, 4To CKasaj CTapIIMHA MHOHEepaM, KOoTJa IMpuIIen B ce0s, U 4To
OH ¢ HUMHU cnenai. Takke HeM3BEeCTHO, Kak OH Jo0Opaincs g0 goma. Ho mo gopore oH u3 KOHIA
B KOHEI[ yJIHUIIBl MOTOHSJI J€PEBEHCKHUX MYXHKOB, HAMOTaB PEMEHb C ONAXOH Ha KyJNaK |
coTpsicass OKpPYTy JKyTHailliuM CTapmIMHCKHUM MaTtoM. CHIIeH TYJIsITh, C BOCTOP)KEHHBIM

yBa)XeHHEM peurmin Myxuku. [M. Bemep. bannana o 3Hamenu]

Au premier abord, nous pourrions dire que le préverbe po- n’a pas de sens
« spécifique » ici, car il est « étroitement li¢ a la base de préverbation » [Camus, 1998 : 103],
comme, par exemple, dans le cas des verbes pomoc¢” “aider’ et polit’ “arroser (les plantes)’>'°.
La situation prototypique de pogonjat’ est celle qui met en scéne un Agent [+humain] faisant
avancer plus vite un Patient [+animé”-humain] (chevaux, bovins) a I’aide d’un instrument (a

coup de fouet)*'’. Il y a donc un « contact dynamique ». C’est en ces termes que Sakhno

définit la « valeur invariante » de la préposition po :

1% Ces exemples sont de Rémi Camus [1998 : 103].

17 Remarquons que le francais établit la méme analogie : « Coup de fouet. Ce qui hate une affaire. [...] Vieilli.

Donner un coup de fouet. Menacer, presser, obliger quelqu'un de faire promptement ce que l'on désire de lui.
[...] Coup de fouet (de + subst.). Excitation, stimulation. » [TLFi]
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« Cette valeur est manifeste dans provesti rukoj po stolu “glisser sa main sur la surface de
la table™, pogladit’ po spine “caresser qqn sur le dos”. En effet, pogladit (rukoj) po spine
suppose que la main est en contact avec telle partie du dos a tel instant, et qu'a 1'instant
suivant, la main, qui se déplace sur la surface du dos, est en contact avec une autre partie
du dos, mais que cette autre partie est en fait la continuation de la précédente. Le contact
dynamique (po stolu) est a distinguer du contact simple, statique, accompagné ou non
d'un mouvement aboutissant a ce contact (byt' NA stole, klast NA stol). » [Sakhno, 2000 :
218]

A la suite de cela, Sakhno fait remarquer que dans ce genre d’emplois les valeurs
spatiales de la préposition po et du préverbe po-, - qui se retrouvent dans le cotexte, -
coincident : « action faite a la surface d'un objet »*'®. Ainsi, po- dans pogonjat’ peut étre

décrit a I’aide de 1’idée de contact (dynamique) avec une surface.

Nous trouvons également deux observations trés intéressantes chez Sakhno. La

premicere, au sujet de la préposition po en vieux russe :

« En vieux russe, po avait des emplois étroitement liés a l'idée de “proximité en

mouvement”, c¢f. idti po nem “marcher derriére lui”. [Sakhno, 2000 : 225]
Et la deuxiéme, au sujet de apres en frangais (familier) :

«[...] s'ennuyer apres son pere, soupirer apres qqn, étre furieux apres ggn. On sait aussi
que apres correspond a l'idée de contact immédiat et a celle de contact que 'on cherche a
maintenir ou a rétablir : courir aprés qqn, toujours étre apres qqn ; cf. par ailleurs :
grimper aprés l'arbre. L'analogie avec po est d'autant plus frappante que apres
correspond a po de “conformité” et que po avec le locatif signifie justement “apres” (po

okoncanii instituta — apres la fin des études universitaires). [Sakhno, 2000 : 225]

Le déplacement de 1’ Agent derriére le Patient c’est aussi la situation prototypique de la
base verbale gonjat’. Si I’on admet que po- a hérité de po la valeur ‘derricre’, alors elle se
retrouve renforcée par la base du préverbé, tout comme celle de ‘contact dynamique’

d’ailleurs.

218 Sakhno cite ici [Guiraud-Weber, 1993 :68].
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3.8  Les préverbés prév-gnat’ hors couple

3.8.1 Pognat’ (PF) ingressif

Le préverbe po- ingressif actualise seulement le déclenchement du proces
conformément a 1’idée générale de po- . partition du proces, en reprenant le terme de M.
Guiraud-Weber, comme cela a déja été dit supra. Po- ingressif se combine avec les verbes de
mouvement déterminés [Zaliznjak, Smelev, 2000 : 90 sq.] pour marquer essentiellement les
déplacements des animés [Guiraud-Weber, 1993 : 60]. Gnat’ ne fait pas exception a cette
regle. Bien que les perfectifs obtenus a partir de la préverbation par des verbes déterminés
n’aient pas exactement le méme sens que les verbes de départ (ils comportent I’idée de début
d’action que leurs correspondants simples n’ont pas), ces verbes préverbés fonctionnent
souvent comme les correspondants perfectifs des verbes de mouvement simples (premier cas).

On aura en particulier ces perfectifs pour indiquer un enchainement d’actions :

(507) On momén B My3eit u Tam BeTpeTua apyra « Il est allé au musée et y a rencontré un
ami» ;

(508) Onu noexanu B MockBy u oTTyaa B Kues « Ils sont allés a Moscou et de 1a a Kiev ».

(509) KocTtst moctan u3-non cTpexu peMEHHYIO MyXKY M, Kak ObuT 00coii, B 0JfHOW pyOarke

MOTHAJI KOPOBY Ha BHITOH. [B. brikoB. bonoto]

(510) [ToTok MamuH NOKaTUIICS K IJIOIIaAH, sl HOCIEIHUM YCIEeN BBICKOYUTD 0] FaCHYIIUI
3en€HBIN, yBEpHYJCS OT OemeHo cHrHamAmero '"mepceaeca', CYHYJICS MEXAY JIBYMS
JDKHATIAMH... TyT MEpeKIToYmiIcs BTOpoi cBetodop!. maBai, Aceuka, naBaii!l. moraanmm,
norHanu! . M Mbl BeIpBasinch Ha mpoctop Jlemunrpanku!.. [A. Bomoc. Hensmxumocts //

«Hogsrit Mup»]

(511) — Bcé, moraan, — roBopuT OH, CyET CaMOMHCKY B KapMaH M OBICTPO mIaraer K
JIECTHHIIE, Ha XOJy Thl4a MaNblleM B IONMHCKHUBAIOIIHE KHOIKH COTOBOrO TemedoHa. [A.

Bonoc. Hensmxumocts // «HoBbrit Mup» |

On voit parfois se profiler ici la valeur de ‘presser quelqu’un’ (en langue parlée) (512,

513)) :

(512) Tumodeit I'aBpuoBHY MOTHAN Cynpyry Ha KyxHIO. bombmiernaszas m Gombiieporas,
YepHOOKas W MOJYaNuBas ’keHa BacbksHMHa ocBaWBaTh yAapHO-BHOPAIIMOHHBIA METOJ He
TOPOTHIIACh, HAKOPMHUIIA TOCTS YEM-TO MamTeTO00pa3HbIM [...]. [A. A3onbckuid. Jlomymox //

«Hogsrit Mup»]
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(513) ConpaTsl OKPYXWJIN KOJOHHY W TorHamu B jec. beictpee! berom, 6erom, Gerom!
Jrogm Gexxanmu, neTw OeKaiu, KajleKH HpbITald Ha KOCTBUIAX, CTapble, 0OJbHBIE, HEMOIIHbIE

Magaiy, UX TyT XKe MPUCTPENUBai... [A. Per6akos. Tsokemnsiit mecok]

Pognat’ garde sa sémantique de départ de déplacement ayant un caractere actuel avec
un but visé ; il peut donc étre considéré encore comme un verbe de mouvement au sens

grammatical du terme.

3.8.2 Nagnat’ (PF) et nagnat’ (PF) / nagonjat’ (IPF) : ‘quantité non
négligeable’

Nagnat' (PF uniquement’'”), grice au préverbe na-, réunit les valeurs spatiale
‘déplacement dirigé vers un lieu’ et quantitative ‘accumulation, quantité¢’ (sens dérivé de
‘mettre dessus, amonceler’) [Guiraud-Weber, 1988 :40] ou ‘quantité non négligeable’ selon la

définition de [Paillard, 2007]. Ainsi, d’aprés Guiraud-Weber :

« Le sens quantitatif peut s’associer également aux significations spatiales ou qualitatives.
Le préverbe na- par exemple, est un préverbe mixte spatial-quantitatif : dans certaines
séries lexicales les valeurs spatiales “sur” ou “contre” domines ; dans d’autres, ce sont
des valeurs quantitatives d’accumulation, de grande quantité. La valeur quantitative
semble représenter un glissement sémantique a partir d’une représentation spatiale du
proces : de “mettre sur la surface, poser sur” on arrive logiquement, lorsque le proces

prend de I’extension, a I’amoncellement. » [Ibid. : 33]

Comme sognat’ (cf. 3.3.5), nagnat’ marque le fait de ‘réunir, de concentrer dans un
liew” un Patient multiple (action centripéte), mais en plus, le fait d’en réunir un nombre

important (512, 515) :

(514) — Jymaems, no¥iayTt Ha ropon? IlyigemMerduk oTBEeTHII yrpioMo: — Yero TyT gymars,

3ps, 4TO 1, TBapaeines Harnaiu. [K. Buranuit. Ocama // "3Be3na']

(515) A JInOvH OXKMBJIEHHO PacCKa3bIBal O BOCHHBIX KPACHBIX yCIIeXaX: W CKOJIBKO BOICK
HarHanu B TaMOOBCKyIo ry0epHHIO, U Aake€ — TYT HE CEKpeT M CKa3aTh — KaKWX MMEHHO.

[A. CoipKkeHHIIBIH. OT0]
Paillard, en résumant le point de vue de E. Mellina (2001) dit que :

«[...] I'identité sémantique de na- peut étre décrite de la fagon suivante : le préfixe na-

signifie que X est mis en relation avec un terme Y assimilé a un espace, concret ou

*1% Sauf lorsque nagonjat’ est itératif, mais c’est peu usuel.
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abstrait (on notera que ce terme n’est pas nécessairement explicité). Le fait pour X d’étre
associé a cet espace lui confére une visibilité¢ indépendamment de son statut d’argument
du proces. Pour les verbes préfixés a valeur intensive la notion de quantité non

négligeable découle directement de cette spatialisation de X. » [Paillard, 2007 : 13]

Parfois nous pouvons rencontrer des emplois assez marginaux avec une expressivité
certaine. Dans 1’exemple suivant (516) nous avons une tournure au passif avec une
proposition subordonnée. Malgré la syntaxe assez bizarre de cette phrase, nous pouvons
constater, toutefois, I’économie des moyens pour dire dvor byl polon temi, kogo sjuda nagnali

rasstrelivat’ :

(516) A cBOH 0COOOTAENBCKUH ABOP y HEro BeCh OBII HAarHaH, KOTO PAacCTPENHBATE.
Breippun  Gospmryro siMy, cakalM JIMIIOM TyJa, Ha Kpai, pykum 3aBs3anbl. lllyOun c

MOACOOHBIMH XOIUIN — ¥ CTpessutd B 3aThUIKU. [A. Comxenusia. Ha kpasx]

La formation de nagnat' n'est pas conforme a la formation typique des autres perfectifs
avec la valeur d'accumulation qui ont pour la base verbale un indéterminé (par exemple,

naezdit', naletat' 100 km, nanosit' vody).

Outre le contexte de déplacement, nagnat' (PF) et nagonjat' (IPF) sont employés pour
marquer ‘X [+animé” +humain] accumule Y [-animé (pluriel)], cette sémantique ne se réalise
pas pour le verbe de base contrairement a la précédente. Nagonjat’ peut avoir un sens

processuel :

(517) OnuH mo-HactosmeMy paboTaer, H0OHMBasch CBOEW pabOTON BBICOKHX YpOXKAeB H
BBICOKOH MPOM3BOAUTEIHHOCTH KMBOTHOBOJACTBA, a JIPYrOif — TOJBKO HAroHSAET MOOOJIbIIe

tpynoauei. C. H. [Ipoxonosuu. Haponuoe xo3zsiictBo CCCP (1952)

Notons le dérivé nagonjalki qui dénomme un jeu qui consiste a accumuler un

maximum de répétitions (de sauts, de dribbles, etc.) :
(518) B moje Toraa ObIIN «HATOHSUTKID -
Mpi 6e3 mepebIIK Ha CKaKalIKe
[IpsIrany 10 nepBoi e OMNOKH. ..
Mornu TEICAYY HarHATH, aa ¢ umKoM... [M. Crnupuna. [loBecTs 0 BOGHHOM JETCTBE |

Nagnat' (uniquement PF), dérivé de gnat’ dans le sens 'produire par distillation’,

exprime également 1'idée d'accumulation, de quantité évaluée supérieure a la norme :
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(519) Ilo oOpm™aio TOrO BpeMeHH CBaAb0y COBMECTHJIM C TPA3THUKOM 7-TO HOSOpS.

3ape3anu IBYXJIETHEro Xpsika, HarHanu camorosa. [C. Ecun. MapOypr]

3.9  Couples de verbes et autres cas

3.9.1 Gnat’ / gonjat’ avec la double préverbation a valeur distributive

Ces deux préverbés formés avec les préverbes po- et pere- de type quantitatif ont une
valeur distributive et supposent 1’action a 1’encontre d’un Patient multiple. Pour les deux
préverbes, « les actions sont, en général, successives » [Guiraud-Weber, 1988 :44 sq.].
Guiraud-Weber note que le préverbe po- « présente donc I'action comme fragmentée, divisée

en plusieurs séquences qui, généralement, ne sont pas simultanées » [1993 : 64].

Pour po-, premier préverbe distributif, notre recherche sur Ruscorpora et sur internet a
été vaine, en revanche, elle a démontré au contraire, une grande productivité de po- en tant
que deuxieme préverbe, c¢’est-a-dire celui qui s’adjoint au verbe déja préverbé avec le premier
préverbe. Voici la liste des préverbés possibles : povygonjat’ (répandu), povygnat’ (répandu,
mais la plupart des occurrences sur Ruscorpora datent de plus d’un siccle), povgonjat’,
pozagonjat’, pozagnat’ (vieilll), poizgonjat’ (marginal), ponagnat’ (répandu), ponagonjat’

(marginal), pootognat’ (marginal), poperegonjat’ (marginal), poprogonjat’ (marginal),

pougonjat’ :
(520) Bot moTomy-To KOMaHAMp OpHUTansl cCOOpan co Bcex Oartapei CHapsAbl, BRI U3 BCEX
MalIWH ropiodee, MOBBITOHAN W3 mTaba JoJeil — W BCe 3TO OTAal B JUBU3MOH Maiopa

IIpockypsaxosa. [B. Acradwes. Tpoderinas mymka // «3HaMa» ]

(521) BoMku KOrna-To MBITAIMCH TYT IOCEIUTHCS, HO Mbl HAHSJIM OXPAaHHUKOB, TaK OHU
Bcex OoMKei-To oTcroaa moBsIrHANM. .. [M. Hemyunnckuii. PaccnenoBanue // «Berpedar]

522 I'me-To umTan, 94To BpOJEe KaK €CIIM IOBTrOHATH MOJ YIJIOM CaMOpPE3bl, TO 3TO JOKHO
y

pemuts mpodremy.”’

(523) OH cam mo3aroHsu1 Kyp, HAKOPMIJI TTOPOCEHKA, IPUHEC BOJABI U3 KOJOJIA M TOJBKO
MpUJIET Ha JIaBKE B CEHSAX, IZIe craj 3TH HouM, Kak CTenmaHujga OKIMKHYJAa €ro W3 3aIledbs

[...]. [B. beikoB. 3Hak 6empl]

20 < https://otvet.mail.ru/question/36997892> Consulté le 30 septembre 2015.
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524 Benr m mpaBpa: yCTpOMJIM KaKOM-TO TaM IIOCT, HUKOMY HE HY)KHBIA, HaCTaBHIIH
Yy Yy

MyIIeK, T03arHaiy JItoiei K uepTaM Ha Kyauaku: cuau. [E. M. 3amatun. Ha xynnaxax)

(525) Tam ga’ke TOCTHHHILY PSAOM OTKPBUIN JUIS JKETAroINUX OecoB U3 ce0s MOU3TOHATH 110
21
BBIXO/IHBIM.
(526) Mo:kHO elle KOMIIPECCOPOM TyJia BO3JyXa IOHATOHATh WIM HAaIPUMEDP €CIU PO3€TKa

222
€CTh PsI0M (PEHOM TOAYTh.

527 IIemman wu3 00JIaCTHOrO IIEHTPa KapaBaHBl TPY30BUKOB C KHUPIAYOM 14 JIECOM,
Yy ;

MOHArHAIIM TeXHUKH, ofel. [b. Exumos. Ha xyrtope // «HoBslit Mupy, 2002]

(528) He mnsa toro, yToOBl OTCTpenuBaTh, a MPOCTO TOIIYMETH, MOOTIOHATH KaOaHOB OT

o 223
IIOJICH.

(529) 3HAaKOMBIE CKa3aj, YTO MOXXHO BCE MOMEPEroHsTh B MA(, T.K. 3TOT (hOpMaT MEHbIIIE

224
BCCHUT.

530 HyXHO mONpOTroHATH 3Ty D3THKETKY Ha pa3HBIX CKaHepaxX, M IIOCMOTPETh UYTO
Y

225
CUHUTBIBACTCA...

(531) Ha Vkpauny ee ycnamu, TaMm HeMIBbl BCE HOXKINIH, JTHOJEH MOYrOHSIU, TaK €€ TyAa

Ha3HAYMIU TOPSIOK HaBouTh. [B. ®. IlanoBa. Kpyxunmnxa. Poman ]

Concernant peregonjat’ (PF) distibutif, nous n’en avons trouvé qu’un seul énoncé sur

I’internet et aucun sur Ruscorpora :

(532) A BHe KOJOHWHU ecThb MecTHbIe? - Jla, HO Mano. [laTpynu paGoranm ciakeHHO, BCex

TIEPErOHSIIN Ty/a, B KOJOHHIO. ..

Pourtant, nous basant sur les données des dictionnaires et sur notre propre intuition,

nous n’avons aucun doute sur I’existence de la sémantique distributive pour ce préverbé. Par

exemple, dans le dictionnaire de 1’Académie, la définition proposée de peregonjat’ est la

suivante :

«IIporHatp, BEITHATH BCEX MM MHOTHX. [leperoHsTh Becex nTull ¢ oropoaa.» [BAS]

2! <http://board.buddhist.ru/showthread.php?t=11634&page=4> Consulté le 30 septembre 2015.

22 < http://www.forum.lancer-club.ru/lofiversion/index.php/t65939.html > Consulté le 30 septembre 2015.
3 < http://bashunter.ru/?view=60754601> Consulté le 30 septembre 2015.

2% < http://forum.dwg.ru/showthread.php?t=25091> Consulté le 30 septembre 2015.

3 < https://olegon.ru/showthread.php?t=7587&page=2> Consulté le 30 septembre 2015.

26 < http://rutlib.com/book/12220/p/53> Consulté le 30 septembre 2015.
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Pere- peut également servir de deuxiéme préverbe pour la base gonjat’, mais cela reste

marginal :

(533) A BoOOIIE O PEMOHTY Y MEHS MHOTO 4ero Obuto, M MIabaliHWKW MHE 'Taauiu', u

CKOJIBKO S UX IEPEBBITOHAII. . .227

(534) Tak BOT, MamuHy s yroHIO. JTO HE Tpodiema. 51 B cBOel KM3HU 3HAETE CKOJIBKO UX

nepeyronsn? XKyts!**

3.9.2 Podognat’ / podgonjat’ et prignat’ / prigonjat’ : I’idée d’adaptation

Nous nous basons sur la classification du préverbe pod- proposée par Plungjan V. A.
Ainsi, il distingue deux classes d’emploi du préverbe pod-, - spatiale et non spatiale, - qui sont

diamétralement opposées :

«B ymorpebneHusx mepBoro kiacca (HampuUMeEp, noOCHeIums, NO0036amsb WIH
noOowums) MPUCTABKA MPEKe BCEro 0003HaYaeT Co3/1aHne HEKOTOPOH “KoHpurypanun”,
OMUCaHUe KOTOPOH TpeOyeT oOpalieHHs K TaKUM MPOCTPAHCTBEHHBIM MOHSATHSAM, KaK
BEpX, HU3, IOBEPXHOCTh, Kpail U T.I. (XOTs, 3aMETUM Cpa3y, U HE UCUCPIILIBACTCS ITHUM).
B ymorpebnenmsix BTOporo kiacca (Hampumep, nodnegamsv, noopadamvléams WIU
nooKynums) 3HAUYEHWE TPUCTABKM HE MOXET OBITh  OXapaKTepU30BaHO B
MPOCTPAHCTBEHHBIX TEPMHUHAX; OHO, B IEPBOM HPUOJIMKCHHH, CBOJAMTCA K TOMY, 4YTO
MCXOJHON CHUTyalMd NPUIACTCS HEKOTOpas HOBas KAvyeCTBEHHAs XapaKTEPUCTHUKA,
JIeJaromiasi MPOW3BOAHYI0 CHTYAIlMI0 B PAa3HBIX OTHOMICHHSIX “BTOPOCTENCHHOW WIIH,
€CIM YTOIHO, ‘‘HEMOJHOIICHHOW 10 OTHONIEHWI0O K IepBOHadampHOM.» [Plungjan,

2001 :103]

Cependant, Plungjan souligne qu’il n’y a pas de fronti¢re infranchissable entre ces
deux classes et il est possible d’avoir des emplois ou les deux valeurs s’expriment
simultanément®’. 11 distingue au niveau de la valeur non spatiale du préverbe, bien

20 les situations

qu’étroitement liée a la valeur spatiale du bas ou d’espace adjacent
secondaires (« vtorostepennye situacii »), les situations préjudiciables (« uscerbnye situacii »

[Ibid. :112]) et les situations d’interaction (« vzaimodejstvujuscie situacii» [Ibid.: 114]).

227 < https://www.lytkarino.info/forum/topic/1169-kak-stroit-asstrol/?page=6> Consulté le 30 septembre 2015.

2% < http://lektsii.com/7-35602.html> Consulté le 30 septembre 2015.

**% Plungjan propose I’exemple du verbe podgnit’ dans lequel le préverbe réunit la valeur spatiale (‘en bas ou sur

les bords’) et non spatiale (‘un peu’) [Ibid. :103].

230 .
«[rpynmel  HENPOCTPAaHCTBEHHOTo OJIOKa 3HA4YeHUIl MPUCTaBKU 700-] peanusyloT pas3IddHbIe

¢byHKIMOHANBHBIE MeTadopsl “HU3a” U “nmpuileratomero npocrpancrea’.y [Ibid.:110]
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Lorsqu’il s’agit des situations d’interaction, les idées de coordination (« soglasovanija ») et
d’atteinte d’un but (« dostizenija celi ») dominent, et parmi les situations qui interagissent,
I’'une est souvent orientée en fonction de 1’autre [Ibid. : 114] qui représente un but. Ainsi,
chez Plungjan, le préverbé podognat’ apparait dans les deux sous-groupes des verbes :

231
)

« mouvement vers un but» (« dvizenie k celi» et « verbes d’adaptation » (« glagoly

podgonki »232)

A partir de ces observations, nous pouvons dire qu’en parlant des objets inanimés,
podgonjat’ véhicule non seulement 1’idée de rapprochement (doski podognany plotno
synonyme de doski prignany plotno), mais aussi ’aspect qualitatif du procés concernant la
fagon dont se produit le rapprochement spatial ou celui qui établit un rapport de
correspondance qualitative : doski podognany po razmeru vs *doski prignany po razmeru,
mais doski prignany odna k drugoj*>. Ainsi, I’idée d’adaptation s’exprime beaucoup mieux
avec podognat’. En revanche, en fonction de la nature du Patient et lorsque 1’adaptation d’un
objet par rapport & un autre (qui sert de repere explicite ou implicite) se trouve dans un
rapport d’analogie avec le rapprochement spatial, prignat’ et peregnat’ sont synonymes. Dans

le sens d’adaptation, de correspondance, prignat’ et podognat’ sont largement employés a la

voix passive, a la différence de leurs emplois dans le sens purement spatial :

(535) Jetain ¢ DNIaBHBIM IEPEXONOM KpPUBBIX B IIONEPEYHOM CEUEHUU 3aKUMAIOT
CTpyOLMHAMH MEXTy ABYMS IIA0IOHAMH B3aUMHO 00paTHOTO MPOQHIIsL, KOTOPHIE AETaioT U3
TUIICa WM IJIOTHO NpWUTHaHHBIX peek. [T. MatBeeBa. PectaBparus cronsspHO-MeOeIbHBIX

M3IeTui |

(536) Kornma mmuens mpuraana mo ¢urype, coiaaaT BBITISANT MoyoaunoM. [A. Pribakos.

Tsoxenblit necok]

231 " N
«['marospl 1aHHOW MOArpYyNIBl 0003HAYAIOT HEKOTOpoe (HedH3ndeckoe) NeicTBIEe, COBEPIIAEMOE C IEIIbIO

HalpaBUTh Pa3BUTHE CUTYALUH K HY)KHOH CYOBEKTY Lesu. S1Ipo TaHHOW NOATPYMIBI COCTOUT U3 CEMaHTHYECKH
OYEHb OJHOPOJHOTO psiAa TIJIArojoB «CTHMYJLSIIMU», TAaKUX KaK 71003a00pumb, HOOHAYUMb, HOOOSHAMDb,
noocobums, noocmezHyms, HOOMONKHYMb, nooxiecmuyms;, imperfectiva tantum noosyacusams U
noocmpexamy. ITH TJIArojabl 0003HAYAIOT MOIBITKY YCKOPUTH PAa3BHTHE CUTYallMd B HY)XHOM HAIpPaBJICHUU U
MO3TOMY COJIEPIKAT TAaK)Ke KOMIIOHEHT “100aBouHOro” aercTsus [...].» [Ibid.:115]

32 «[...] oIHCHIBAIOIIIE TIONyYEHHE PE3yIbTATa C HEKOTOPHIMHU 3apaHee 3aJaHHBIMU IAPAMETPAMH: 1002adamb,
nodeomogums, noodocHams (peuieHue nod omeem), no0o0dcoams, noootmu (Cp. 6am MO He NOOXOO0um),
nooocnems, noockazams (‘3aCTaBUTh HIM MOMOYb IMPOM3HECTU HEKOTOPBIM HEM3BECTHHIN agpecaTy TEKCT’),
noogapmume, noovickamwy. [Ibidem]

233 .
«B kxoHTekcTax Tuma “mpukpenuTs A u B apyr x apyry” kaxiaelii u3 oOBEKTOB Kak Obl “mo ouepenu’”

3aMoHsEeT BAJIEHTHOCTD “KOHEYHOU TOYKH, TO €CTh Mpu-IAeHCTBHE MOXHO pacCMaTpUBaTh KaK COCTOSIIEE U3
bR ENTY

IocIe{0BaTeNbHBIX 3TANOB “ABIKEHUN HaBCTpeuy ApyT Apyry” (“HmocienoBaTeNnbHOE COEUHEHUE , “IodTanHas
HampaBJeHHOCTb feicTBus”) [...]» [Jakunina, 2001: 130 sq.].
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(537) CaMCOHOB TSHETCS 3a JIC)KAIMUMH Ha OKHE CHTapeTaMH W 3aMEYaeT, YTO MUMO JOMa
mo Tporyapy TopomnuBo mpoxoauT CemeH Jlaroma: MOATSHYT, B XOPOIIO MOJOTHAHHOM

muHeNH, B cBepkaromux canorax. [U. @. Cragarok. Kimoun ot Heba]

Remarquons que podgonka correspond a la nominalisation du proces désigné par
podognat’ / podgonjat’ (avec I’absence de *prigonka pour prignat’ / prigonjat’) : ‘X cause
que Y, soit adapté a Y,, Y, est considéré comme le repére principal (modéle)’ ou ‘X cause
que Y, et Y, correspondent 1’'un a 1’autre en fonction de(s) parametre(s) PM’. Le schéma
actantiel dans le premier cas : X [+animé”+humain] podgonjaet Y, [-animé] pod Y, [-anim¢]
(Nace) / po / k Yo (Npa), et dans le deuxieme : X [+animé +humain] podgonjaet Y |-
animé”+artefact (pluriel)] (Nacc) po PM [-animé +parameétre(s)] (Npat). Le proceés désigné par

podognat’ / podgonjat’ peut s’appliquer aux domaines des plus divers, concrets ou abstraits :

(538) Ot1o «Cymnepkien» Ha OCHOBE IIMAHAKPHIIOB, OHHU 3aCTHIBAIOT B CYUTAHHbIE CEKYHJBI,
oTCIofa 00JACTh WX MPUMEHEHUS — Menkue aetand. [...] KoHcHcTeHIMs O4YeHB KUIKas,
MO3TOMY JUISI IPOYHOTO COEIMHEHHS HY)KHO TIIATENbHO MOATOHATH MOBEPXHOCTH. [Bsdecnas
JlyxpsiHOB. B® co ToBapumm // «3a pynem» ]

(539) @dopmy OH ymuBal HAEATBHO—IOATOHN ee To9HO 1o ¢urype. Kerarn, HOnamxun

elme B apMHH CTAT AyMaTh O TOM, KAK e¢ yJIy4lINTh, SCKH3bI pHcoBai. >

(540) Mse npeabpasineHsl o6BuHeHusA. B Tpernii pa3. Ilogemy B Tpernit? Iloromy uTto Tpm

Ppa3a nepenuchbiBaIv U MMOATOHAIN IO MPOTUBOPCUUBLIC ITOKA3aHUA H)KGCBHﬂeTeHeﬁ.235

(541) B (eBpase oOH Kymmam [Ba COBCeM HEIUIOXMX IKEHCKHMX TIIOpTpeTa KOHIA
BOCEMHA/IIIATOT0 BEKa U Teleph MOATOHII Ol HUX BeCh HHTEephep cToioBoi. [M. MypaBbeBa.

Meranu BO TBOPSIHCTBE |

(542) CranucnaB Huxomaesuu, 12 ampens 1961 roma - B 1eHp mojeTa B KOCMOC IIEPBOTO
genoBeka 3emun lOpusa larapmra - Ber yxe pabotanmu B pakeTHo-kocMudeckoM Kb u
OTIPEAETIINCEH C BEIOOpOM mpodeccun, HO KaK-TO HEe BEPUTCS B CIIydaifHOE COBIIAIEHHE 3TOTO
nHs ¢ mHeM Bamrero poxzaenus? — JIMYHO s HE MOATOHSI CBOW JEHB pOXKACHHUS KO JIHIO

236
KOCMOHaBTHUKH.

2% <http://www.ogoniok.com/5041/5/> Consulté le 19 mars 2015.

% <http://echo.msk.ru/blog/aksana/1020178-echo/> Consulté le 19 mars 2015.

O<http://www.nkau.gov.ua/nsau/newsnsau.nsf/0/9f5b9f001994accbc22572bb004d220b!OpenDocument & Click
=> Consulté le 19 mars 2015.
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3.93 Zagonjat’ (PF), zagonjat’ (IPF), zagnat’ (PF) : action détrimentale

Les verbes préverbés avec un préverbe non spatial fonctionnent d'autant mieux qu'il y
a une sorte d’harmonie sémantique entre la valeur du préverbe et la sémantique de la base de
préverbation. Ainsi, il n'est pas étonnant de trouver zagonjat’ qui intensifie le sens de gnat' et
cet emploi est assez ancien. Nous trouvons « zagonjati — utomit’, izmucit’ gonjaja » dans le

dictionnaire [SRJa XI-XVII] et chez Dal’ les exemples suivants :
((HapHH COBCEM 3aroHsJIM Ha IIOCBLIKAX.
YuuTenoo He MyApEeHO 3arOHTh YUCHUKA.
Jlomraieit coBceM 3aroHsUIH, H3HYPHIIN 9acTOI0 U CKOpoIo e310i.» [Dal’, 2006]
Cet emploi reste actuel en russe moderne :

(543) "CoBceM 3aroHsui, Jake B BBIXOJHOHN IOKOS HET', - BOPYAM CTapOCIy’Kallue, HO

AHIpeeBy Bce Kak-To ObLTO HE B TSITOCTh. H. P. AHL[peeB237

(544) Coscem 3aronsanu 661 UyTknHa, HO OBLIO y TOTO CIIaCEHHE -- B JIIOOOM JAene OH He

nepeycepactsyer (...). [[. I'ycapos. 3a geproit Mmunocepans]

Mais si la valeur de za- « dépassement d'une norme, action excessive »> s'accorde
parfaitement avec 1'un des sens de base de gonjat’ qui est de contraindre quelqu’un a effectuer
un certain nombre de tdches ou de déplacements, on a quand méme une modification de la
sémantique de départ, puisque on passe explicitement a 1'idée d’épuiser quelqu'un. On trouve
par ailleurs toute une série semblable : zaezdit', zanosit’ rubasku, etc. Anna Zaliznjak présente

ce type de formation comme une regle (numéro 7) :

«Ecny UCXOIHBIA TIarojl — HEOINPENEJIEHHOI0 JABWUXEHHUS NEpPEXOJHbIH, TO IIaroj ¢
npuctaBkoii 3A o3HavaeT 'HaHecTH ymepO' (3aHOCHTH, 3aBO3UTH, 3aTAaCKaTh <IUIAThE>)
W, pexe, 'Ha4daTh...'; Cp. 73a600ume <pebeHnxa 8 wikony>, ?3aHoCUmMb <KOpOMKUe

100Kku>, 13a20Hams <may no noaro>.» [Zaliznjak, 1995 : 147]
D’apres Denis Paillard :

, - . N o - 239 4 4 :
«[...] la présence de za- signifie qu’un proces bénéfactif ™ a des conséquences négatives

pour celui qui est censé en €tre le bénéficiaire ; cette transformation de proces bénéfactif

27 <http://geroiros.narod.ru/wwsoldat/200/ARTICLES/BIO/andreev_nr.htm> Consulté le 19 mars.

% Ainsi, par exemple, on trouve dans le dictionnaire [BTSRJa Usakov : 242] la définition suivante pour le
préverbe za- : « foBefeHUE NeIiCTBUS A0 KpaifHel CTeleH:, 0 U3IUIIECTBA ».

2% Par exemple, kormit’ rebénka / zakormit’ rebénka (I’exemple de Paillard).
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en proces détrimental est présentée comme résultant d’une réalisation excessive du procés

(réalisation impliquant généralement la responsabilité de I’agent). » [Paillard, 2007 : 146]

Paillard dit également que «cette détrimentalit¢ est souvent exprimée par le
qualificatif do smerti “a mort” » [Ibid. : 147] et que la composante négative résulte d’une des

significations centrales de la préposition za- qui est “derriére” [Paillard, 2004].

Cependant, malgré cette méme valeur du préverbe za-, les deux perfectifs zagonjat’ et

zagnat’ ne signifient pas la méme chose, car leurs bases gardent leur propre sémantique :

1) La valeur sémantique « d’acte générique » [Fontaine, 1983 :103, 106] de
I’indéterminé qui se réalise dans ses emplois ayant trait & une occupation, comme, par

exemple dans gonjat’ sluzascix.

Ainsi, X zagonjal Y : X a causé a Y que Y devait effectuer quelque chose, ce qui a
fatigué¢ Y jusqu’a I’épuisement d’aprés le jugement du Lc; Lc juge I’action de 1’Agent
comme absurde ou abusive. A la différence du verbe simple, ce préverbé ne peut étre employé
avec X ou Y [-animé] (*eto zanjatie nas zagonjalo, *zagonjat' plastinku, *zagonjat’ motor), et

I’on a préférentiellement X [+humain], Y [+humain].

(545) B scryto norony monrtopa xmiomerpa ao BIIIT 6putn mporynkoi, a B Ty HOYb XOpPOIIO
MOPO3HJIO, Ja €Hl€ BCTPEYHbId BETEp METPOB MATHAALATH, TaK YTO JOpPOra CHIIBHO
pactsanynack. B nomuk PII, Bo BCSKOM cilydae, s BBAIWIICS MOIYJOXJIBIM U HE IIPOCTO CEll, a
PyXHyNI Ha cTyldl. — AW, all, — coudyBcTBeHHO npousHec IlaBen IlerpoBuu, HanuBas MHe
Ko(e, — COBCEM 3aroHsUIM nucateinsd, Bech B Mbiie. — [B. Canun. He rosopu 161 ApKTHKE --

MpoIIa|

(546) AnnHa HepBHMYAna W yIpeKaga MaTh, YTO TEHNEPb OHA YK€ HUKOINA HE JOTOHUT
CBOMX OJHOKJIACCHHI[ M He OyneT mepBoi ydeHHIew; Mblka Moirdyaia, HO e Toxe OBLIo
CTpAaIIHO OTCTAaTh OT CBOEro kjacca. — bpocbTe BBl HBITH, Ha camoM neine! IloGeramm Ob

camu 1o ruMHa3usaM! 3aroHsun MaTth coBceM! — Bosmytancs Jlens. — [B. Oceesa. [lunka]

(547) S KeHuWNCs Ha KEHIIMHE IPEXOPOLIEHbKOH, HO CYpOBOM, M OHM BBIOT U3 MEHS
BepeBku. OHH, TOCyAaph, — 3TO MOS CyIIpyra M JIB€ €e AOYepH OT mepBoro Opaka. OHH BOT
yK€ TpPH JIHS OJI€BalOTCSA K KOPOJEBCKOMY Oally M COBCEM 3aroHsuld Hac. MbI, rocyaaps, —
9TO A ¥ MosA OenHas KpouledHas poAHas JO04Ka, CTAaBIIas CTONb BHE3ANHO, IO BHHE MOEH

BrmtoOunBocTH, maguepunei. [E. JI. llIBapm. 3omymka]

(548) OO6>x0pBI TyHESALBI Ha TOJIOAIONINX TPYKEHUKAX €3/MJIN, 3aTOHSIIN JI0 CMEPTH U TaK

nomxHO Ob1T0 octaBatbesa? [b. JI. [Tactepuak. okrop XKusaro (1945-1955)]
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Le correspondant imperfectif est un occasionnalisme, car nous en avons trouvé une

seule occurrence sur Ruscorpora et aucune autre sur Internet :

(549) Ocmernes, 1 "memmica” ¢ KeM-HUOYIb, 3arafpiBasl BCETa OMHO U TO ke: "Bouky c
caJIoM MJIM Ka3adka ¢ KuHxaimoMm?" — MeHs Oe3ommbouHo omnpexensnu — "bouka ¢ camom"
— ¥ 3araHuBajJM /A0 IOCHHEHHWS, A0 XPHUIIOrO Kamis, ¥ AeN0 KOHYAIOCh TEeM, dTO
BBITYPHBAJIHU B IIEI0 IOMOH, Ha MeUKy, k 6abymke Karepune IlerpoBre, 4To0 "exaTh ¢ HEH 1m0

opeBna". [B. Actadnes. [locneqauit mOKIOH |

2) La valeur sémantique de rapidit¢ du déterminé dans les emplois transitifs
marquant un déplacement (par exemple, gnat’ losad"). X zagnal Y : X a causé (télique) a Y
que Y devait se déplacer trop rapidement et trop longtemps par rapport a ses capacités, ce qui

anui a la santé de Y ; Y [+animé] préférentiellement un cheval®*.

(550) Ho cambIM OBICTPBIM aJUTIOpOM CUHTAETCS Kaphep. ITO Pa3HOBHUAHOCTH rajomna, Mpu
KOTOPOM JIOIIAb JIBHXKETCS MPBDKKaMHM, e/Ba Kacasich 3eMiid. OOBIYHO )KMBOTHOE ABHUTACTCS
KappepoM He Oombine 2—3 KWIOMETPOB, a IMOTOM HA4yMHAeT ycraBaTb. Ecim 3a 3TuM He

CJICIUTh, TO MOXXHO 3arHaTts Jomajab 10 CMepTI/I.241

Zaliznjak fait remarquer qu’il s’agit d’un dérivé fond¢ sur un mécanisme improductif :

«Ecnm nexoaHBIN TI1aroi — riaroi onpeAenéHHOro ABM)KEHNS WIIH TIIaroJl nepeMen|eHus
COB. BHJA [...], TO TIaroi ¢ mpucTaBkoi 3A O3HA4YaeT ‘epeMeCTUTHCS MM EPEMECTHTh
HEYTO B HANPABJIIEHWH, COOTBETCTBYIOIIEM 3HAYEHHUIO IOCIEAYIONIEro mpeiora’ (HO 3T0
MOJKET OBITh ABIKEHHE TOJBKO 32 YTO-TO, BO YTO-TO, BBEPX WIM JNAJIEKO), CP. 3aumu 8
oynounyto, 3abpocume mau 3a 3a60p, 6 OKkHO, 6 Kycmel. VICKIIOUeHHE IpPEACTaBIIET
coboif THaron 3acHams <aowadv>, WMEIOUIMI 3Ha4YeHWe 'HaHecTH ymepO', HO
00pa30oBaHHBIN 110 HENPOAYKTUBHOH Mozenu, cp. 0ojiee HOBOE 3ad2OHAMb <KO20-MO HO

nopyuenusm> (mo nmpasuiry 7).» [Zaliznjak, 1995 : 147].
Cette particularité est aussi décrite par Zaliznjak et Smelev dans les termes suivants :

«Oco0eHHOCTh THaroja 3aenams <Jomanb> (‘AOBECTH 10 W3HEMOXCHUS CIUIIKOM
OBICTPON WJIHM TPOJOJKUTEIBLHON €3/10i°) COCTOUT B TOM, YTO OH O00Opa30BaH OT riaroia

OIMPEACJICHHOI0 ABMXXCHHUA, HO IIPU 3TOM HMMECT 3HAYCHUC, XapaKTCPHOC IJid IJIarojioB

0 Ces conséquences sont dues aux caractéristiques physiologiques du cheval. Ceci est trés bien expliqué dans
un article consacré au sport hippique : « L’organisme du cheval lutte tout au long de la course contre les effets
délétéres de I’effort en mobilisant I’ensemble de ses capacités et de ses réserves [...]. Cependant, le corps a ses
limites et lorsque ses capacités sont dépassées, s’installent la fatigue puis 1’épuisement. Et si malgré
I’épuisement, le cheval doit encore fournir des efforts, I’accident mortel devient probable. » <http://www.equi-
well.com/images/pdf/articles/CS42_endurance.pdf> Consulté le 10 avril 2015.

1 < http://www.vokrugsveta.ru/quiz/605/> Consulté le 10 avril 2015.
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HEONPEIEJICHHOT0 NBIKEHUSI C ITON MPUCTABKON — Cp. 3amackams <KOTO-TO 10 CyAaM>,
3anocums <OACKIY AO NBIp>, a TakKe oOpa30BaHHOE MO Ooliee PEryIsipHOA MOJICIH

3a20HAMb <KOTO-TO 110 HopyueHuaM>.» [Zaliznjak, Smelev, 2000 : 95]

Notons au passage que kak zagnannaja losad’ est une expression idiomatique de

comparaison (elle sera étudié¢e dans 4.3.1.1.3) :
(551) S TsKENo M OTPBIBUCTO JBINIAN, KAaK 3arHaHHad jomans. [b. Moxaes. JlecHas goporal]

Les deux types de préverbés 1) et 2) peuvent étre traduits par « fatiguer jusqu’a
I’épuisement, épuiser, harasser », mais avec les différences suivantes : pour zagonjat’ la
source de I’épuisement s’apparente a une activité et pour zagnat’ a un déplacement ; zagonjat’
est subjectif, car il s’agit de I’évaluation du locuteur, tandis que zagnat’ est objectif quant a
son effet. De plus, zagnat’ (losad’) a pour base verbale le déterminé gnat’, tandis que

zagonjat’ - I'indéterminé gonjat’.

Dans cette sémantique, si le perfectif zagonjat’ est bien formé a partir de 1'indéterminé
comme pour les autres verbes de ce sous-groupe, 1’imperfectif correspondant zaganivat’ est

trés peu usité et vieilli (le peu d’occurrences trouvées datent majoritairement du XIX siécle) :

(552) Ha BoceMmoil neHp u3 BopoHnexa, 3aranuBas nepeknaassix, npuexan Ilerp. Koxkanblit
BO30OK ero, — mecTtepHerd — Ilponeren uepe3s MockBy mpsimo Bo nBop JlegopToBa maBopra.
Pa3HomacTHbBIe Jomanu ¢ TPyAOM MOBOAMIN MOKpbIMH pebpamu. [A. H. Toncroit. Ilerp

[Tepserit. Kaura Bropas]

(553) SIKyTbl Ha CBOHMX KOHSX MpEANPUHUMAIM JJs OSTOM LEIU JalIeKue IMOEe3]KH,
3araHyBalId JIOHIaJed, HO INPOMBICEN IOCTAaTOYHO BO3HArpaxzaan Tpyasl U morepu. B. H.

Noxenbcon.>*

Cependant, nous constatons que zagonjat’ lui-méme peut &tre imperfectif ce qui nous

permet de dire que zagonjat’ n'a pas, non plus, un comportement tout a fait typique :

(554) IIneITh HY’)KHO B POBHOM TEMIIE, HEMHOI'O YCKOpsil €ro, €CIIH €CTb >KEJIaHUuE U
BO3MOJKHOCTb, W 3aMeJUISIsl TIPU TIOSIBICHHUHU OIMyIIeHus ycraimocTd. Crmycts 3-4 MHUHYTHI BB
MOYYBCTBYETe, KaK J3TO OIIyIIeHWE INpoiieT: BOJHAsA cpelda BecbMa CIOCOOCTBYeET
paccrmabnenuio. Torma MOXHO BHOBb UyThb-4yTh YCKOPHUTBCS, M Tak janee. M3HypATs,

3aroHATH ce0s BoBce He cnenyerT. [A. bopucos. Xyneit! // «Hayka u )xnu3Hb» |

(555) A TO 3TOT MHCTHHKT K Bedepy 3aronseTr Hac ¢ Kocrell o momycmepru, Tak, 4TO HE

mIeBEIHHENs HA PYKOH, HU HOTOH. .. [B. Mensenes. bapankun, Oyap denoBexom! |

42 <http://www.bibliotekar.ru/sobol/122.htm> Consulté le 10 avril 2015.
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(556) TypHUp HE BKITIOYAT 0053aTEIBHBIX TAHIIEB, TOIBKO OPUTHHANBHBINA U TPOU3BOIBHBIN.
Ho crapra mbl npoxwiu B ['aare yeTelpe JHSA M yCHENUd NPWIMYHO U3MOYAJUTHCS, 3arOHss

ce0s Ha TpeHnpoBKax. [H. becrembsHoBa u ap. [lapa, B koTOpoii Tpoe]

Zagonjat’ fonctionne comme un PF (télique, pratiquement qu’au pass€), mais peut
¢galement étre IPF et avoir un sens processuel-duratif. Pourquoi ce verbe est-il bi-aspectuel ?
Nous pensons qu’il se produit une inférence de deux sens au présent : I’un signifie ‘épuiser (le
gibier) en (le) traquant’ et ’autre ‘épuiser quelqu’un’ que 1’on vient de voir précédemment.
Le premier étant préverbé avec le préverbe za- a valeur spatiale ‘déplacement avec une
déviation” (‘mouvement orienté a I’opposé¢ de 1I’Agent’), il s’emploie principalement pour

marquer une traque :

557 Jlronu M4Yamuch IO CHIEAy 3BEPS, Kak cTas BOJKOB, Ipecienyromux ojeds. OmHu
y y

3aroHsUTH 3Beps, npyrue ero cpaxanu. [JI. Monun. [Tup // «OTedecTBEHHBIC 3aITICKN |

(558) CeronHs 1o yTpO MHE CHWJIACH MOTOHA, THE s OBLI mpeciemoBareneM. S 3aroHsut
y’KacHO MPOTHBHOTO, HEMOIITHOTO CTapHKaHa, C meyaThio poku IlapkuHcoHa Ha aune. Ctapuk
yJIENeThIBa] KaK MOT — KOBBIIASA, yrmajas, crtpamack. [A. MnnaeBckuid. M3 kanrn «OcnuHas

9enmocThY // «Ypamn]

Nous avons donc d’une part, un verbe avec préverbe a valeur spatiale et d’autre part,
un autre verbe avec préverbe a valeur non spatiale, qui donne des PF avec des indéterminés.
Les deux verbes finissent par étre quasi-synonymes 1’un de 1’autre avec une simple différence

d’aspect.

3.94 Razognat’(sja) / razgonjat’(sja) : ‘(faire) prendre de la vitesse’

Le couple aspectuel razognat’ / razgonjat’ désigne le proces suivant :

Au moment T; Y [+/-animé”“moyen de transport] a la vitesse Vit; ; plus tard, au
moment T,...T,, X cause que Y a la vitesse Vit,...Vit,, Vit, est supérieure a Vit;, Vit, est
supérieure a Vit,.

Ce contenu ‘passer de la Vit a la Vit, ne résiste pas a la négation : doroga tam takaja,

2243

¢to masinu ne razognat™”, ¢’est donc bien un contenu posé. Remarquons également que la

Vit; peut étre nulle (au T; Y est a ’arrét) et Vit, spécifiée (do + Ngen) dans le cotexte.

243 . Lo
Comme dans I'énoncé suivant: «CbexaB ¢ Tpacchl Ha JIBYXPSIHYIO Jopory, TUMOHMH mpuOaBui rasy.
Brniepeau kuiioMeTpoB MSATh NPIIIMYHOTO ac(anbTa, a Jajlblle IPYHTOBKA, Ha KOTOPOI «XKUTYJIb» HE Pa3TOHUIIB.
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Nous voyons un lien entre 1’idée centrifuge, conceptualisée par le préverbe raz- (cf-

[«oH]

3.2.7) et, dans la mesure ou il y a une « fuite », I’accélération est de plus en plus grande

o

partir du moment T, qui correspond a un point dans ’espace, seulement ce point n’est pas

proprement parler « un centre », car ’actant Agent ou Patient est singulier.

L’emploi peut étre aussi bien transitif qu’intransitif, mais, dans ce cas, le préverbé est
réfléchi a postfixe —sja et ’actant (Agent ou, s’il s’agit de la voix passive, Patient) désigne
n’importe quelle entité capable de se déplacer (par exemple, une voiture, un cheval ou une
¢toile) :

(559) [odep pasoraan MammuHy, U MeH3aX 3a 3aJHAM CTEKIJIOM CKPBUICA B T'yCTBHIX KIIyOax

KEJITOW MBI, OOJBIINE TOPIIMK KOTOPOH BieTaiu B okHa. [B. IleneBuH. )Kn3Hbp HaCEKOMBIX |

(560) OHn OBICTpO, C MECTa pa3rOHSAET MAIINHY A0 B3JIETHON CKOPOCTH M CTOJb K€ OBICTPO
TOPMO3HUT MPHU3EMIIMBIIUICS CAMOJIET: TUCK BHHTA UTpaeT poiib 3Q(HEeKTHBHOrO BO3IYLIHOTO

Topmo3a. [C. SIkoBiueB. «CrpuHTEp» Ha cpenHeil nuctannny // « TeXHUKa - MOIOAEKU» |

(561) B KoOHIIe KOHLIOB OH pa3orHal Jiomaib J0 TOT0, YTO TapaHTac OTUENUIICA U, HACKOUYUB

. 244
Ha NPUJOPOKHBIN MTEHb, ONMPOKUHYJICS.

(562) PacueTsl nmokasanu, 4TO OTCKOYUBIIAS OT YEPHOU JBIPBI 3B€3/la MOMKET Pa30rHaThbCs
no ckopoctu 4000 xkmmomeTpoB B cexkyHAy. [A. BomnkoB. berctBo m3 Mueunoro Ilytu //

«3HaHue-cuIa |

3.95 Vygnat’ /vygonjat’ : ‘faire accélérer la pousse’

Le couple aspectuel vygnat’ / vygonjat’ avec un Patient qui désigne des végétaux
marque le fait de ‘causer une accélération de la pousse’. La base verbale exprime 1’idée de
contrainte : les procédés mis en place par I’Agent représentent la cause qui « contraint » le
Patient a accélérer sa croissance et, éventuellement, sa floraison. Le préverbe vy- établit une
ressemblance a un mouvement de 1’intérieur (de la terre ou de la plante) vers I’extérieur (cf.
comme c’est le cas en frangais pour les verbes éclore, se déplier). L’emploi est en général

transitif :

BnpouewM, rHaTbCs HE 3a KeM, J1a ¥ BUAMMOCTh U3-3a IbIMa HeBaXKHAs.» [AuApel Tpounkuid. Y aap U3 mpomuioro
(2000)]

% <http://www.lensmena.ru/arhin/numb/27/neizvestnoe/11-1.htmI> Consulté le 10 juin 2015.
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(563) TemnoTra yckopsieT pocT, Kak 3TO, BOPOYEM, JJaBHO M3BECTHO CaJ0BOJaM, TaK Kak Ha
ATOM OCHOBaHA BO3MOXXHOCTH BBITOHSTH PACTEHUS, YCKOPSITH UX POCT, WIIH 3aJ€PKUBATH €TO.
Tumunpszes. XKusnp paCTeHI/Iﬂ.245

(564) I'manuHTBl MOXKHO BBITHaTH K HOBOMY 1”0)1y.246

(565) JUisl moilydeHMs] CBEXEU 3€JICHH BBIPAIIMBAI0 HA OKHE pEMUaThlil JIYK, BBITOHSIO
3eJIeHb CBEKJIBI, BBICEMBAIO CEMEHA Kpecc-canara, JUCTOBOM TOPYMIIBI, OTYpedyHOW TpaBbl,
KHMH3BI, IETPYIIKH, cesbaepes. A BooOIe, A BRITOHKM Ha 3€JIeHb MPUTOAHbI Bce oBOIIH. [T.

Acc. Kanennaps 3emnenensia // «Cenbckas HOBBY |
L’emploi intransitif est également possible :

(566) OpemHuK — B HEKOTOPBIX MECTaX €ro Ha3bIBAlOT JICIIMHOW — IIMPOKOIMCTBEHHBIH
KyCTapHHUK, KOTOPBIH BBITOHSIET, OJTHAKO, CBOU CTEOIH 10 BepmIMHEI AepeBbeB. [B. ComoyxuH.

Tperss oxora]

La nominalisation de I’action verbale : vygonka.

3.9.6 Nagonjat’ (PF et IPF) / naganivat’(-sja) (IPF)

Dans le sens ‘entrainer un chien pour la chasse’, le préverbé nagonjat’ est employé

indifféremment comme perfectif (567) imperfectif (568, 569) :

(567) Od4eHp MHOTO CHJI M BPEMEHH MNPHUAETCS MOJOXKUTH, YTOOBI HATACKAaTh M HATOHSITH
247
cobaky.
(568) MacTtepa CUMTaOT, YTO HY)KHO HAaroHATh CO0aKy 0O0f3aTeNbHO IO YEpHOI Tporle,

94TOOBI OHA HE BHJEJA 3aIYbUX CIIEI0B, a OPHEHTHPOBAJIAch HCKIIOYUTENBHO 10 3anaxy. Eciau

MOJIO/1asl HEONBbITHas co0aka NMPHUBBIKHET HCKAaTh BHUAMMBIN ciieq] Ha Oelloil Tpome, MCcKaTh
. . 248

3aiilia 0 YepHOTPOMBIO €if Oy/1eT OYEHb CII0XKHO.

(569) Ilepen Tem, Kak HarOHATH TOHUYIO, HEOOXOANMO JaTh € YPOKH APECCHPOBKH, YTOOBI

249
OHAa 3HaJIa ¥ BBIIIOJIHsAJIa OCHOBHBIC KOMAaH/HI.

Cependant, il existe également naganivat’ qui est le correspondant du perfectif

nagonjat’ :

31 *exemple tiré du Dictionnaire de 1’ Académie [BAS].

246 < http://gidroponika.com/forums/topic1884.html> Consulté le 12 juillet 2015.
47 < http://www.forum.ohota.by/viewtopic.php?f=39&p=171432> Consulté le 12 juillet 2015.
% < http://dva-stvola.ru/vidy/zayats/s-gonchimi.html> Consulté le 12 juillet 2015

%9 < http://hunterrussia.ru/naohotu/sobaki/3 7-nagonka-gonchei.htmI> Consulté le 15 juillet 2015.
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(570) CBé€3 B ZepeBHIO, 3HAKOMOMY CTapuKy oTnaan. Kopmu, 3Ha4UWMT, ¥ mpuUcCMaTpuBail: 3a
cojepxaHue Tede IIaTUTh Oyay. A OCeHBIO caM NpHEeAy — HaraHWBaTh 1O Jucumnam. [B. B.

buankn. Pacckassr // «Hayka u )KU3HbBY |

(571) Bcenomunas, Bcerga yAMBISAIOCH Pa3HOOOPa3Hi0 cOOAYbMX XapaKTEPOB M NPHUBBIYCK.
beina y Hac nosbckas BeDkIOBKa Jlaxtu. IlepBbl XO3fMH — aKKypaTHbIM M MOJTYaJIUBBII
MEXaHHK, 3CTOHEI] — HaraHWBaJl €€, BbIe3Kas 3a ropoja Ha Bejocunene. B pabore JlaxTu
ObUTa HETOPOILIMBA M 00CTOSTENbHA, HO, TIONAB Ha CBEXXUH OTNEYATOK BEIOCHUIEAHBIX IIVH,
THajla 10 HeMy BS3KO M ¢ rosocoM [A. A. JluBeposckuii. XKypaBnunaast pomauHa. Pacckassl

OXOTHUKA|
Naganivat’ s’emploie aussi a la forme récessive :

(572) ['oHuMe HaraHWBArOTCS WU OJUHOYKAMH WM CMBIYKAMU M CTasMH, U COOOpa3HO C
STUM pa3NUYHBl U TPUEMBl HaraHwBaHUsA. KpoMe TOro, mpweMmbl 3TH Pa3HATCS €me M IO
3BEPSIM, 7S OXOTHl HAa KOTOPHIX MOATOTOBISIIOTCS TOHYUE, a MMOTOMY OTH MpPHEMBI 1 Oymy

nu3jiaraTtb OTI[eHLHO.zso
La nominalisation de 'action : nagonka (573) ou naganivanie (572).

(573) Haronkoif npuHsTO Ha3pIBaTh 00y4E€HHE MOJIOAON TOHYEH PO3BICKY U MPECcieI0BaHHIO

3Beps, a TAKYKE MOATOTOBKY FOHYEH K 0X0Te.” '

3.9.7 Peregnat’ / peregonjat’ ‘transformer’

L’idée de transfert d’une situation a une autre véhiculée par pere- et appliquée aux
substances chimiques donne tout naturellement le sens de ‘transformation’, comme le dit

Georges Martinowsky :

« Nous rencontrons 1a un exemple [obida pererosla v nenavist’] de ce que les
lexicographes ont coutume d'appeler la “valeur de mutation”, ou “de transformation”, du
préverbe pere- . Cette “valeur” se retrouvera dans d'autres configurations, ce qui ne nous
surprendra pas : des lors qu'on s'accorde a attribuer a ce préverbe une fonction opératoire
de transfert d'une situation & une autre, il est certain que dans certains domaines

notionnels ce transfert se traduira par une transformation de I'élément transféré. »

[Martinowsky, 2002 : 295]

20 < http://hornmaster.ru/archive/a_id-20/noc-1.htmI> Consulté le 15 juillet 2015.

1 < http://www.ohotniki.ru/dog/breeds/gon/article/2011/02/08/564042-vospitat-i-nagonyat.html> Consulté le

15 juillet 2015.
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La valeur de ‘transformation’ est véhiculée aussi par la base verbale (cf .1.5.3.1).
Donc, le couple peregnat’ / peregonjat’ marque soit une premicre transformation (574), soit

une une seconde transformation (575, 576).

(574) Ecin meperonars He Opary, a, Hampumep, BOAY C JIETIECTKAMH PO3, MOTydaeTCs

a¢upHoe mMacio. [[1. Muxainna. OgHocononoBast Boaka // «Pycckwuii pemoprep»]

(575) A BooO11I€ C 3THM OMMyMOM OOJbINNeE AeTa clienats MoxkHo. [lepernars B repons. [M.

I'mronamBunn. YepToBo Komeco]

(576) C mpudareneM, MECTHBIM (enpAmepoM, HAJOBYMINCH OHM BaJEpPhIHKY — a y TOTO

ObLTO €€ B YeTBEpTH — INpeBpamaTs B cnupt. lleperonsmm. [/1. I'panun. 3yOp]
Notons I’inversion au niveau des actants entre gnat’ et peregonjat’ :

X [+tanimé] gonit Y (Nac) [-animé”substance obtenue] iz Mtx (Nge) [-
animé”matériaux] ; Y est requis, Y est obtenu a partir de Mtx ; Mtx est non requis ;
X [+tanimé] peregonjaet Y [-animé”matériaux] (NAcc) v Z [-animé’substance

obtenue] ; Y est requis, Y est Mtx ; Z est non requis.

3.10 Emplois argotiques

3.10.1  Dognat’/dogonjat’ : ‘comprendre’

L’emploi argotique des préverbés dogomjat’ / dognat’ peut marquer le fait de
comprendre. Cela est peu étonnant, car I’importance du role de la métaphore du mouvement
dans le lexique li¢ aux processus mentaux a bien été établie :

«MgpIcnuTenbpHas ACATCIIBHOCTL NPC/CTAaBJICHA A3BIKOM KaK I p O I € C C (Cp.: npoyecc
MbluLeHUs, X00 Mblciu), T.. N3HAYAIBHO KOHIENTYaIN3yeTcs MpU MOMOIIH MeTadopshl
JIBYDKEHUS, 3aKII0YCHHON B CaMOM CJIOBE npoyecc — OT JaT. pro-cedo ‘MATH BIEpen’.»
[Zaliznjak, 2013: 59]

Nous pouvons, d’ailleurs, citer a ce propos I’emploi argotique de v’ ’ezZat’ dans le sens

de ‘comprendre’ :

252
(577) 51 NOTUXOHBKY Hauad BbE3XKaTh B IPOUCXOJSIIEE.

2 < http://echo.msk.ru/programs/albac/42792/> Consulté le 27 juillet 2015.
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Ou encore la presentation de Zaliznjak du couple aspectuel dojti / doxodit’ dont le
préverbe do-, comme dans le cas de dogonjat’ / dognat’, conceptualise le fait de ‘atteindre un

repére’ au-dela duquel la comprehension opeére :

«/lotimu/0oxo0ums [ITO JO HEro OYEHb JOJT0 HE 00X00uUn10, HO HAKOHEN OOuLlo]
(mpemensHast BuaoBas mapa). Mertadopa: 00BEKT (= MBICICHHOE IIPEICTaBIECHNUE)

JBIDKETCS 10 HAPaBJICHUIO K CyOBEKTY M JOCTHTaeT ero.» [Zaliznjak, 2013 : 63].

Voici un exemple ou I’interprétation de dogonjat’ est non univoque, - spatiale et
figurée, - ce qui produit d’ailleurs un certain effet d’humour (calambour) :

(578) - 'oHKM yxe OBUXKYTCS K KOHIy, 8 Halll CHOPTCMEH BCe He noronsaer. He noronser...

253
YTO HaJ0 JBUTATHCA B APYTYIO CTOPOHY. CIIOPTHBHBIE aHEKIOTHI.

3.10.2  Progonjat’ (IPF) : ‘dire, raconter tout d’un trait’

Notons également 1I’emploi argotique de progonjat’ qui a trait a la parole. Ce domaine
n’est pas étranger a base verbale gnat’, mais ici, 1’évaluation négative de 1’action est due a la
fois au préverbe qui apporte la valeur de ‘continuité’ (d’un seul trait) conforme a I’intervalle
conceptualisé par le préverbe pro- (cf. 3.4.2)) et a la base verbale qui véhicule 1’idée de

passage en force :

(579) — Bce rue-to nurstenisces, 'orn, — nporonser Aunpei n3nobinennyo temy. — Bce
mo tenkam. — Ilo Tenkam, mo tenkam — mo PemocoBoit m Yabanosoii. [B. Cmektp. Face
Control]

(580) Ha, u ponunace B KpacHosipcke, — Muio ynpibaercs MHe AHHa, a 3aT€M MHHYT 3a

JBaALATh MPOTOHSAET paccka3 O CBOEH KM3HM UYyTh JIM HE C JercTBa. [B. Yrpiomos.

PoxxieHHBIE TIEPECTPONKOH]

3.10.3  Vygonjat’ (IPF) : ‘gagner de l’argent’

Dans la sémantique ‘gagner de 1’argent’, nous avons constaté uniquement I’emploi de
vygonjat’ IPF. Le rapport avec le sens spatial ‘passage de l’intérieur vers ’extérieur’ est

probablement dans I’idée de ‘faire sortir quelque chose’ : en faisant un effort (I’apport de la

33 < pest-anek.bos.ru/sport/sport04.html> Consulté le 27 juillet 2015.
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base verbale) qui correspond a une activité professionnelle, I’Agent en « tire » un revenu qui

représente une certaine somme :
(581) ['me Te1 paboTaents Teneps U CKOIBKO BRITOHsEIB? [U. babdens. [Tucema]

(582) T xe uepen O0bi1a! A uTo TONKy? Belyumiace— u He B kaccy. CKOJIBKO BBITOHSIEIIH?

TBoux mpoxxeit Ha Oepiio He xBataeT. [A. Bomoc. HensmxumocTs // «HoBErit Mup» |

(583) WBan xe paboTam B TakOM OJZHOM MeECTEUKe, TJe IUIATHJIN €My MEHbIIe, HO CO

CIETHHBIMU OH BRITOHAN Ooubiie. [A. ComkennnsiH. B kpyre nepom // «HoBbrit Mup»]

(584) Tpakropucrom He Xyxe. laxke umo mydme. OHM BOH MO CKOJb CYac BBITOHAOT! —

[B. Hlykmmnu. Kannna kpacHas)|

3.10.4  Zagnat'/zagonjat': 'vendre’

L’emploi argotique du couple aspectuel zagnat’ / zagonjat’ dans le sens de ‘vendre’
est courant. Nous y retrouvons 1’idée d’effort de la part de I’Agent : forcer le passage pour

« accrocher » (grace a I’idée de déviation du préverbe za-) I’acheteur.

(585) B ropoae o6pazoBaics 0)KMBICHHBIH «TOTYOK», HA KOTOPOM O(HIEpH MPOAABATN H
«3arOHSIN» TIOCIETHUE BemM, 4YTOOB KymuTh xieba, xanBel, MbUIa, Tabaka. [II. /.
Honropykos. Benukas paspyxa]

(586) IlonTopa Mecsima cmyctds MHE ynaanock 3arHate (otoammapar OOJ] 1o

254
ce0eCTOMMOCTH.

(587) Cpa3zy mocne 3Toro 00OpyJOBaHHE 3arHAM KaKOMY-TO KoMMepdeckoMy OaHKy. To
€CTh, MPOJATN TOCYAaPCTBEHHYIO COOCTBEHHOCTH, HE CIIPOCICH TOCynmapcTBa. [He MEbIThEM,

Tak KataHeeM // "KpumuHambHas XpoHUKa' |

(588) Ha xakme nensru? KsapTtupa xe y Hero ectb. Odopmutes Ha CTpPydKOB, OHH €€
3aroHAT, JAE€HBI'M — IIOTOJIaM, ITOCKOJIBKY M OHH pHUCKYIOT. [A. Pocmaxos. Kto cmut, Toro

yonem // «Cromutian]

3.10.5  Podognat’ (PF) : ‘donner’

I1 s'agit ici d'un emploi argotique de podognat’ qui marque le fait de 'fournir quelque

chose a quelqu'un' :

2% < http://www.africa.travel.ru/strany/ET/Egipt.htm> Consulté le 20 avril 2015.
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(589) Kuraiine! pearupoBann no-pasaomy. KTo-to OblT 3aMHTEpECOBaH, KTO-TO CMYIIAJICA, a
KTO-TO OBII HenoBOJIEH. B ToproBom menTpe Xay(dy Ha mSATOM 3Ta)ke CHUMAaJIN HECKOJIBKO

nyOneit, Tak OHM TaM AK€ aIuIOAMPOBAIM HAM PajOCTHO M MOJOTHamu MHe kapty Ha 5000

v 255
I0aHCH, TUIIa CKUJKa Ha MeOeb.

Cette valeur résulte a la fois d'un des emplois de gnat' (cf. le sens de 'donner' a
l'impératif traité dans 1.5.1.4) que du préverbe qui posséde la valeur spatiale 'action faite par
en dessous’, comme dans un mouvement d’inclinaison de buste. Ceci n'a rien d'étonnant, car
correspond au fonctionnement normal du préverbe pod-. Au méme titre que pod ’exat’ (ja k
vam pod’’edu), podnesti (podnesu vam bumagi) et podoslat’ (podoslju vam sotrudnika)™°,

podognat’ obéit a la logique qui reléve de I’opposition du bas et du haut. Suivant la remarque

de Plungjan :

«Y TIaroioB JABIKEHWS MAHHOM TPYNIBl HMeEeTcs eIle OAWH JIIOOONBITHBIA THII
ynotpeOIeHni: OHM MOTYT BbIpaxkaTh 0oJiee BRICOKOE TMOJIOXKEeHHE aapecarta (Jarie BCero)
WM cyObeKTa CUTyaluu (B OTAENBHBIX CIIy4asx) B conuanbHON mepapxuu.» [Plungjan,

2001: 109].

Dans le petit glossaire du jargon soviétique d’Irina RatuSinskaja, podognat’ a le sens
argotique non spatial de ‘transmettre illégalement’ [RatuSinskaja, 1989 : 320], mais
I’évolution des pratiques fait qu’il est employ¢ pour désigner le simple fait de mettre quelque

chose de plutdt rare a la disposition d’une personne :

(590) MamvHy 1aHHYI0 MHE ITOJIOTHAJIM Ha OY€Hb BBITOJHBIX yCIOBHIX, IOTOMY I'pex OBLIO

OTKa3bIBaThCH - 15.000p.257

3 < http://www.ampravda.ru/news/1158 htmI> Consulté le 9 avril 2015.
201 es exemples podnesu vam bumagi et podoslju vam sotrudnika sont de Plungjan [2001 : 109].

37 < http://reviews.drom.ru/toyota/starlet/72076/> Consulté le 16 avril 2015.
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Chapitre 4. La phraséologie de gnat’ / gonjat’

4.1 Introduction

Le phénomene phraséologique est omniprésent dans une langue, et le verbe gnat’ ne
lui échappe pas. Parmi les constructions phraséologiques avec ce verbe, nous avons, a titre
d’exemples, gonjat’ lodyrja, gnat’ v xvost i v grivu, gnat’ v Seju, gnat’ purgu, kuda [i] Makar
teljat ne gonjal etc. Ainsi, I’étude du verbe gnat’ ne peut étre compléte sans aborder la
question des constructions avec ce verbe qui sont plus ou moins figées et employées avec une
certaine régularité. Nous sommes amenée a constater qu’il en existe un nombre relativement

important, si bien que nous consacrerons ce chapitre a ces constructions avec le verbe gnat’.

258 d’

Une construction phraséologique se caractérise par une certaine stabilité une part

et par une sorte d’affinité*’

entre ses éléments d’autre part, ce qui semble s’opposer au
fonctionnement ordinaire de la langue ou les éléments se combinent beaucoup plus librement.
Paradoxalement, cette partie stabilisée de la langue est en mouvement permanent: ses
¢léments se défigent au fil du temps et de nouveaux éléments apparaissent. En reprenant la
formulation d’Alain Rey, on peut qualifier I’objet phraséologique de « paradoxe pour une

réalité linguistique repérée pour sa stabilité » [Rey, 1997 : 346].

Bien qu’elles soient trés largement présentes dans la langue, ces constructions
phraséologiques ont un rdle souvent sous-évalué : elles se retrouvent reléguées a la langue
parlée. Pourtant, a travers ces constructions transparait une fagcon collective de voir les choses
tout en véhiculant une force expressive. Ainsi, par exemple, 1’expression pognat’sja za
dvumja zajcami (qui est sans doute la traduction de 1’expression francaise « courir deux
lievres a la fois ») est éloquente et ingénieuse. Premic¢rement, elle contient les éléments
pertinents pour assurer la reconnaissance du proverbe za dvumja zajcami pogonis'sja, ni

odnogo ne pojmaes’, ce qui garantit au lecteur (ou a I’auditoire) une compréhension exacte

¥ Ce qui «donne Iimpression du «déja vu», d’aprés Charles Bally, lorsqu’il parle «des séries
phraséologiques ou groupements usuels » en proposant deux fameux exemples de gravement malade et
griévement blessé « qui résument toute la question » du « caractere usuel » [Bally, 1921/1951 : 70].

»% Ce « sont des mots qui vont si bien ensemble ». Nous empruntons cette phrase a Louise Lariviére qui 1’a
« empruntée au professeur Brian Rainey de 1'Université de Regina (SK), qui I'a lui-méme empruntée a une
chanson des Beatles, Michelle, et qu'il utilise dans ses cours pour faire comprendre ce qu'est une collocation »
[Lariviéere, 1998 : 177].
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tout en minimisant ’effort mental et lui permet de reconstruire le sens global, et

deuxiémement, elle délivre un message fondé sur la sagesse populaire.

Plus encore, les constructions phraséologiques appartiennent a un type de stockage
mental des locuteurs, ce qui leur permet d’en disposer en permanence et de les reproduire en

bloc :

« Des recherches sur I’aphasie ont mis en évidence la présence inconsciente
d’expressions figées dans 1’esprit du patient, s’agissant le plus souvent de parémies ou
d’expressions idiomatiques, préalable au trauma, alors que toute une partie de son
vocabulaire semble atteint. Par ailleurs, Fénagy [1982 : 108] a observé un emploi plus
fréquent de ce qu’il nomme les “énoncés liés” chez les locuteurs en fonction d’un état
intellectuel réduit par 1’age, la fatigue, 1’alcool, etc. Ceci démontre la place importante
qu’occupent ces unités dans le discours, dans la mesure ou leur émergence inconsciente
rend compte de leur forte sédimentation dans le fonds linguistique d’une personne. »

[Gonzalez Rey, 2002 : 113]

Ainsi, les constructions phraséologiques occupent une place importante dans les
langues. Et méme, d’aprés Gaston Grosse, « il s’agit d’un fait central dans les langues [...].
On voit qu’on est en face d’une réalit¢ de premier ordre et qui est une caractéristique des
langues naturelles [...] » [Grosse G., 1997 : 202]. Ceci explique sans doute I'intérét vif que
suscite ce sujet chez les linguistes. La littérature consacrée a la question phraséologique est
abondante, ce qui ne nous permettra pas de faire méme d’une fagon superficielle une
présentation de son ensemble. Néanmoins, nous tenterons d’en rendre compte des aspects

théoriques les plus importants.

4.2 Cadre théorique de la question phraséologique

4.2.1 La terminologie se rapportant a la phraséologie

Il existe un flottement terminologique dans le domaine des constructions
phraséologiques aussi bien au niveau des termes principaux (appellations), qu’au niveau des
propriétés qui sont présentées comme définitoires. Ainsi, Michel Martins-Baltar [1997 : 23-
24] présente une liste « nullement exhaustive » de prés de 67 appellations, ce qui illustre

parfaitement la profusion de termes®®’. Par exemple, parmi ces appellations, nous avons unité

20 pour la présentation de termes existants, voir aussi [Gonzalez Rey, 2002 : 48 sq.], [Gross, 1996 : 3 sqq.].
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phraséologique [Bally ; Gonzalez Rey, 2002], locution [Guiraud, 1980 ; Gross, 1996],
phraseme [Mel’Cuk], unités multilexicales figées et semi-figées [Hausmann], expression
idiomatique, collocation etc. Bien que ces termes concernent tous des unités composées plus
longues qu’un seul mot, plus ou moins figées et répétées, sont-ils pour autant tous synonymes
entre eux ? Nous pensons qu’avant faire un choix parmi les termes appliqués aux
constructions phraséologiques, il convient d’analyser en détail leurs propriétés. Pour cela,
nous allons retenir les principales caractéristiques présentées d’une part, dans la préface des
dictionnaires sélectionnés™' et dans le dictionnaire de la linguistique*®, et d’autre part, dans

les ouvrages spécialisés dans la phraséologie que nous avons consultés.

4.2.2 Les caractéristiques des constructions phraseologiques

263
et assez

Précisons tout de suite qu’il s’agit ici d’une présentation globale
superficielle des caractéristiques relevées. Cette présentation n’est pas exhaustive, elle ne

concerne que les caractéristiques les plus abordées dans les ouvrages consultés.

Parmi les caractéristiques des constructions phraséologiques, les ouvrages consultés
retiennent majoritairement®®* le trait 1ié a polylexicalité ou la composition en employant les
termes variés, comme par exemple, groupe de mots, combinaison de plusieurs mots [DEIF :
V, VI, unité fonctionnelle plus longue que le mot graphique [DEL : VI], lexie complexe

[Pottier], énoncé multilexemique [Mel’¢uk, 2013] etc. La polylexicalité situe le niveau

I DLIF : B. Lafleur, 1991, Dictionnaire des locutions idiomatiques frangaises, Ottawa, Duculot.

DEIF : M. Ashraf, D. Miannay, 1995, Dictionnaire des expressions idiomatiques frangaises, Librairie Générale
Francaise, Paris.

DEL : A. Rey, S. Chantreau, 1997, Dictionnaire des expressions et locutions, Le Robert, Paris.

DELF: O. Bloch, W. v. Wartburt, 1960, Dictionnaire étymologique de la langue frangaise, Presses
universitaires de France.

SRF : 1998, A. K. Birix (ed.), V. M. Mokienko, L. 1. Stenanova, Slovar' russkoj frazeologii : istoriko-
étimologiceskij spravocnik, Sankt-Peterburg, Folio-Press.

FSRJa: A. 1. Molotkov (ed.), 1967, Frazeologiceskij slovar’ russkogo jazyka, M., Sovetskaja énciklopedija.

%2 IDictionnaire de linguistique] : Dubois J. et al., Grand dictionnaire de linguistique et des sciences du

langage, Larousse, 2007.

% Pour une présentation des traits distinctifs des phrasémes dans la littérature phraséologique voir [Naray-

Szabo, 2002 : 78].

%% Ce qui correspond également aux conclusions d’Isabel Gonzéalez Rey [2002 : 51 qgs.].
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d’analyse linguistique entre les constructions syntaxiques au minimum de deux mots*® et la
phrase (allant méme jusqu’au texte : prieres, poemes, chansons etc.). Il s’agit ici d’une notion
qui justifie I’objet méme de ce chapitre, car nous y étudions les unités polylexicales par

opposition aux unités monolexicales qui ont été étudiées précédemment.

D’apres les ouvrages consultés, une autre caractéristique qui s’étend a toutes les
constructions phraséologiques est leur relative stabilité (otnositel 'naja ustojcivost’ cf. SRF).
C’est le cas du dictionnaire de Jean Dubois et al. qui mentionne, tout en étant assez évasif a
propos de la phraséologie, qu’elle se définit « par le caractére stabilis¢ de la combinaison
qu’elle constitue » [2007 : 366]. Ainsi, [DEIF], par exemple, parle de « I’impossibilit¢ de
séparer les éléments combinés », tout en évoquant « une gradation entre 1’assemblage
occasionnel et I’'unité du groupe complexe » [1995 : VII]. En effet, cette stabilité peut étre
considérée a travers le critére de figement, en précisant toutefois que ce dernier est vu aussi
sous des angles différents : restrictions morphosyntaxiques, possibilit¢ de commutation
d’éléments réduite, « figement d’ordre mémoriel ou psychologique » [Svensson, 2004 : 16],
figement sémantique et figement syntaxique*®® [Gross, 1996 : 8 sqq.]. Ainsi, Jean Dubois et
al., dans sa définition de locution, remarque « le caractére d’expression figée » grace a « la
syntaxe particuliere » [2007 : 289]. Ou encore, dans le dictionnaire des locutions idiomatiques
francaises [DLIF], Bruno Lafleur situe le figement surtout au niveau du « mot principal ou
d’identification » [1991 : XII] (par exemple, on attend quelqu 'un au tournant, non au virage).
Cet aspect peut étre comparé a ce que Gaston Gross appelle le « blocage des paradigmes
synonymiques » [1996: 17]. Souvent, la définition méme de la phraséologie s’appuie
principalement sur le critére de figement. Par exemple, Michel Paillard définit la phraséologie

comme suit :

«On entend par la phraséologie I’ensemble des locutions, expressions, énoncés
conventionnels, unités de niveau supérieur au mot (multi-word units) qui sont mémorisées
et reconnues par une communauté linguistique parce qu’elles présentent un certain degré
de figement. [...] En linguistique, le figement s’oppose a la fois a I’autonomie syntaxique

et a I’autonomie sémantique. » [Paillard M., 2000 : 14 sq.]

265 Cependant, reste la question relative aux constructions morphologiques que ’on appelle des mots-formes
[Mel’¢uk, 1993-2000] du type allum+tette et porte-avions: font-elles partiec de [’objet d’étude de la
phraséologie ?

20« Ce qu’il faut observer et avoir constamment a ’esprit, c’est que le figement sémantique et le figement

syntaxique sont deux aspects d’un méme phénomeéne qu’il convient de ne pas séparer de fagon artificielle. Tout
sens compositionnel se traduit par une liberté syntaxique paralléle du méme niveau et réciproquement ». [Gross,
1996 : 8]
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Le dictionnaire de Dubois et al. définit les expressions figées comme « des suites de
mots qui n’obéissent pas aux regles générales de constitution de syntagmes ou de phrases et
qui n’admettent pas de variations, ou du moins dans des limites restreintes aux articles, aux

temps des verbes, aux insertions d’adjectifs » [2007 : 202].

L’importance du critere de figement est percue également a travers certains intitulés
d’études, comme I’a déja remarqué Igor’ Mel’¢uk [2011: 13] en donnant entre autres
I’exemple de 1’ouvrage qui fait partie de notre bibliographie, celui de Gaston Gross « Les
expressions figées en francgais... ». On peut également citer 1’ouvrage de Michela Murano
« Le traitement des Séquences Figées dans les dictionnaires bilingues frangais-italien, italien-
frangais », dans lequel d’ailleurs le figement est présenté de fagon particuliérement liée a la
phraséologie :

« Le figement a fait ’objet d’un intérét relativement récent en linguistique, mais il est
désormais un sujet d’actualité, qui se présente comme un domaine trés hétérogene et qui

ne cesse d’ouvrir les nouvelles perspectives de recherche. Les études sur le figement sont

traditionnellement indiquées avec le terme phraséologie. » [Murano, 2010 : 25]

Bien que considéré pour I’étude de la phraséologie comme un critére important, voire
principal, le figement est étudié en corrélation avec d’autres critéres. Par exemple, au critére
de figement syntaxique G. Gross associe réguliérement le critére d’opacité sémantique®®’.
Cette derniére pour lui est synonyme de la non-compositionnalité**®, ainsi que du figement
sémantique. A D’instar de Salah Mejri, nous pensons qu’il convient de ne pas confondre

s . .. o, . 270
I’opacité sémantique*® avec la non-compositionnalité sémantique®”’ :

« Les deux oppositions transparence/ opacité et sens compositionnel / sens non-
compositionnel ne relévent pas de la méme perspective. Méme si elles couvrent
partiellement les mémes réalités, elles renvoient a deux types de considération: la

premiére opposition privilégie la maniere dont la séquence est percue par les locuteurs ;

7 «[...] ce qu’il faut souligner avec insistance, c’est que I’opacité sémantique et les restrictions syntaxiques
vont de paire. [...] opacité sémantique est corrélée a une absence de propriétés transformationnelles. » [Gross,
1996 : 12]

28 «[...] une suite donnée peut avoir deux lectures possibles : I'une est transparente et ’autre opaque. Cela

s’applique a une phrase comme : Les carottes sont cuites qui signifie que les légumes en question sont préts a
étre mangés (sens compositionnel) ou que la situation est désespérée (sens opaque). Comme on le voit dans la
seconde interprétation, il y a donc des suites dont le sens n’est pas fonction de celui des éléments constitutifs.
Dans ce cas, nous dirons que nous sommes en présence d’une suite opaque ou sémantiquement figée et
contrainte lexicalement. » [Gross, 1996 : 11]

% Une construction phraséologique est transparente lorsqu’on peut deviner son sens sans le connaitre au
préalable, dans le cas contraire, elle est opaque.

270 Voir également [Mel’Cuk, 2013 : 4].
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elle se situe au niveau du décodage. La seconde intéresse, a notre avis, 1’opération
d’encodage, parce qu’on cherche a dégager la relation qui existe entre les constituants de

la séquence et le produit global. Cette opération s’inscrit dans une sorte de trajectoire

génétique. » [Mejri, 2003a : 577"

Il apparait également que le critére de figement est étroitement li¢ a celui de la

- 272 . . , N i
reproduction®’* (vosproizvodimost’ cf. SRF) ou répétition ou encore, la fréquence :

«[...] la reproduction d’un énoncé phraséologique s’oppose a la production du discours
libre et improvisé en ce que la reproduction d’une expression est la répétition d’une
production faite & un moment donné et qui s’est figée diachroniquement par le biais d’un

usage diffusé synchroniquement. » [Gonzalez Rey : 59]

Relever la fréquence d’emploi d’une suite de mots est une des méthodes qui permet

d’identifier les associations typiques des mots :

«[...] une méthode fréquemment utilisée pour leur identification [des associations
typiques des mots] dans la langue est ’analyse statistique des textes, permettant de mettre

en évidence les associations typiques des mots. » [Nerima, Seretin & Wehrli, 2006 : 97].

Ainsi, par exemple, s’appuyant sur des données statistiques, Stuart Jones et John Mc
H. Sinclair [1974) étudient les collocations par rapport a la fréquence de la co-apparition
linéaire de mots®” ; c’est également le cas de certains dictionnaires phraséologiques : « [...]
COBUILD [Sinclair 1995], entiérement construit a partir des exemples extraits d’un corpus
en anglais, The Bank of English, et DEC — Dictionary of English Collocations [Kjellmer
1994], basé sur une analyse de la fréquence des mots » (cités par [Nerima, Seretin & Webhrli,

2006 : 97]).

Parmi les caractéristiques évoquées, il y a celles qui ont trait a I’idiomaticité. A 1’instar
du terme « figé», le terme « idiomatique’”* » sert souvent d’appellation au phénoméne
phraséologique quand il est adjoint & « expression » [DEIF], « locution » [DLIF] ou « unité »

[Roberts, 1996]. En parlant du caractére idiomatique d’une expression, certains veulent dire

" Le numéro de la page correspond au texte mis en ligne.

%72 La reproduction est synonyme de la répétition qui est définie par Gonzalez Rey comme suit : « phénoméne

qui s’attache aussi bien a la forme qu’au contenu des énoncés phraséologiques, la répétition est un procédé au
moyen duquel les parties d’un texte, ou un texte entier, reviennent dans le discours dans le but d’obtenir des
effets de sens plus expressifs ». [2002 : 58]

3 Cf. [Gonzalez Rey, 2002: 85 sqq.], [Palma, 2007 : 35].

™ Nous en parlerons plus en détail un peu plus loin.
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\ 1 L1275
« propre a une langue » et d’autres considérent surtout son « sens particulier »°>. On parle
¢galement de : « 'incompréhension des ¢léments, faux constituants qui n’ont de sens que
dans la combinaison » [DEIF : VIJ, « I’obscurcissement » [Ibid.] ou « I’oblitération du sens »

[Ibid. : VII), « opacité sémantique » [Gross, 1996 : 10].

Lorsque I’on décrit le phénoméene phraséologique, on évoque souvent 1’intervention
d’une image, « c’est-a-dire une figure d’analogie, rapprochant ou identifiant deux réalités
appartenant a des domaines séparés » [DEIF : XVII]. Ainsi, parfois I’expression ajoute une

nuance par rapport a une facon de dire plus « réguliere » qui rendrait la méme idée, car :

« A cdté de sa nouvelle valeur, qui correspond a des désignations stables (vache, comme
salaud, désignera tel personnage malfaisant), le mot métaphorisé évoque, suggere, si peu

que ce soit, si bizarrement que ce soit, sa premiere fonction. » [DEL : X]

Les constructions phraséologiques sont donc souvent considérées comme expressives
(ekspressivnost’ c¢f- SRF), mais ne le sont pas de fagon systématique. Bien qu’imagées, elles

sont aussi qualifiées de familieres ou de populaires :

« [Ces expressions] mettent dans le discours une couleur que les énoncés régulierement
produits n’ont pas. En méme temps, elles sont fixées, traditionnelles et souvent

caractéristiques d’une classe, d’un milieu, d’un état de la société. » [DEL : VII]
Cependant, il peut y avoir des objections, notamment quant au niveau de langue :

« Si on entend par 1’adjectif populaire “qui vient du peuple”, il n’y aurait que les mots et
les locutions d’argot qui pourraient entrer dans cette catégorie. D’ou viennent les mots,
sinon du peuple, & ’exception évidemment d’un certain nombre de créations savantes
calquées sur le grec et le latin. D’un autre c6té, si on veut dire par la “que tout le monde
connait et comprend”, la moindre enquéte nous démontre que nombre de ces locutions

sont inconnues des gens que, justement, on appelle “du peuple”. » [DLIF : VIII]

La question de l’origine des constructions phraséologiques présente également un
objet d’étude, ce qui fait également leur différence avec les constructions libres. A ce propos,

citons Gaston Gross :

« Se poser le probléme de 1’origine d’une séquence donnée implique que la structure lui
est imposée et que cet agencement a une source historique, méme si elle ne nous est plus
accessible. Il est donc naturel qu’on se pose le probléme de 1’origine des séquences

figées. » [1996 : 21].

3 Cf. [Gonzélez Rey, 2002 : 133 sq.].

273



On voit que globalement cette bréve description de caractéristiques attribuées aux
constructions phraséologiques fait ressortir 1’hétérogénéité de [’ensemble. Cependant,
certaines d’entre elles occupent une place privilégiée. C’est le cas de la polylexicalité, du
figement, de I’idiomaticité et de la non-compositionnalit¢ qu’il convient de détailler

davantage.
4.2.2.1 La polylexicalite

La polylexicalité’’®, en tant que propriété phraséologique, est « un trait formel »
poly que prop p g1q

2
7 et des

[Gonzalez Rey, 2002 : 53). Malgré quelques hésitations a propos des mots-formes
noms composés> ", la notion de polylexicalité est corrélée avec le figement formel et le
figement sémantique, car elle est leur condition préalable et nécessaire. Pour que parler de
figement ait un sens, il est nécessaire d’étre « en présence d’une séquence de plusieurs mots et
que ces mots aient, par ailleurs, une existence autonome » [Gross, 1996 : 9)]. Cette séquence

doit alors fonctionner comme une unité.
D’apres Salah Mejri :

« En fait, il s’agit d’une caractéristique propre aux SF [Séquences Figées], qui,
contrairement aux dérivés par exemple, se distinguent par un signifiant pluriel (= poly),
formé de plusieurs unités lexicales employées d’une mani¢re autonome hors du cadre de
la séquence (= lexical). Ce caractére polylexical est considéré comme un trait distinctif

des SF. » [2003b : 14].

D’apres [DEIF], « la manifestation linguistique de cette unit¢ de fonctionnement se
concrétise dans 1’impossibilité de séparer les éléments combinés » [1995 : VII]. Autrement
dit, si un signe polylexical est employé sans modification de sa structure interne, c’est parce
qu’il a une signification stable mise en rapport avec des situations communicatives
déterminées. Ainsi, la polylexicalité, les figements formel, sémantique et pragmatique sont

étroitement liés.

7% Sur la notion de polylexicalité voir [Mejri, 2003b].

7 La notion de mot-forme est développée par Igor’ Mel’¢uk. Le mot-forme désigne un mot en tant qu’unité

graphique et non sémantique.

" « On opposerait ainsi jeune fille & porte-fenétre. Le premier exemple serait considéré comme une SF

[séquence figée] ; il a a la fois un signifiant pluriel et une construction syntaxique normale (adj.+N) ; le second
possede la premiére caractéristique mais pas la seconde. Il serait donc un nom composé. » [Mejri, 2003b : 2] (le
numéro de page correspond au texte mis en ligne)
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4.2.2.2 Le figement

Le figement «peut étre formel, sémantique ou pragmatique » [Gonzalez Rey,

2002 :54].

Le figement formel se définit par I’invariabilité¢ (la plupart du temps tout a fait

relative) de la structure des constructions phraséologiques :

« Du point de vue formel, les constructions phraséologiques sont figées par opposition
aux constructions libres, c’est-a-dire que leurs constituants suivent un ordre interne
pratiquement inaltérable. Leur structure demeure généralement invariable, quelle que soit
leur place dans la phrase ou le discours. Ces unités fonctionnent comme des éléments
préfabriqués du langage et constituent des composantes aussi stables que le reste des

lexémes de la langue. [Gonzélez Rey, 2002 : 54]

Les constructions libres peuvent subir un certain nombre de changements au niveau de
leur organisation interne, alors que les constructions phraséologiques résistent aux

transformations.

« Ainsi, la relation entre un verbe transitif direct et son complément peut faire I’objet de
certains changements de structures appelés “transformations”. A partir d’une phrase :

L’enfant a lu ce livre, on peut obtenir notamment par :
- passivation : Ce livre a été lu par [’enfant

- pronominalisation : L enfant I’a lu

- détachement : Ce livre, ’enfant I’a lu

- extraction : C’est ce livre que [’enfant a lu

- relativisation : Le livre que [’enfant a lu.

Toutes ces modifications ne s’appliquent pas de fagon systématique a I’ensemble des

relations verbe-compléments. » [Gross, 1996 : 12]

Lorsqu’une construction présente un blocage a un certain nombre de transformations,
on dit qu’elle est non libre’” ou figée. Le figement est un phénomeéne scalaire : son degré
varie d’une expression a une autre. Une expression est d’autant plus figée qu’elle est moins

sujette aux transformations. Le cas le plus simple est celui ou toute la séquence est figée, par

> La notion de la liberté d’un énoncé sera abordée plus loin. Précisons seulement que le blocage

transformationnel n’est pas, selon nous, une caractéristique définitoire quant a la notion de la liberté (ou plutot
non liberté) d’un énoncé.
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280 . 7 A
. Mais toutes les séquences (méme les

exemple, Goni prirodu v dver’, ona vletit v okno
parémies) ne sont pas totalement figées. Prenons, par exemple, la parémie Za dvumja zajcami

pogonis’sja, ni odnogo ne pojmaes”*'. On constate qu’elle est déclinée de bien des fagons :

(591) — Hy, yx TbI caM €311 Ha CBOMX IIapOX0J1aX, — BOpYAJl OH, pa3MaxuBas MaaKod, — a
MBI Ha Oepery mocuauMm. — OJHO IpyroMy He MeIIaeT, poauTedb. — A BOT U Mmemaet! 3a

JIBYMSI 3alllaMH MTOTOHUIIILCS, HX OAHOTO HE moiimMaeb... [[. H. Mamua-Cubupsk. Ximneo |

(592) 3a nByMs 3aiflllaMu TIOTOHHWINBCS, TaKk HU ofgHoro He yObemb. [A. 5. I[lanaesa.
Bocmomunanus|
(593) He ycneBmu caenarb OAHOW, OJHOBPEMEHHO BBIABUIaTh APYLyHd) — 3TO 3HAYUT

THaThCS 3a OBYMs 3aiililamMu, 9ToOBl He ToiMare HHU oxHoro. [B. M. UepnoB. 3ammcku

COLIMAJINCTA PEBOJIOMOHEPA]

(594) Ox-Ma, BOT y HacC, Y PyCCKHX, BCEr/la TaK: JaJ eMy OOr TaJaHT XHBOIIMCH, & OH B
aCTPOHOMBI HOPOBHT, M HUT/I€ HU JI0 Y€ro He Joi1eT. 3HaeTe MOCIOBHIY: «3a AByMs 3aimaMu

rHaThCs... » Het, Hago uTo-HuOynb oano mpecnenosats. [U. E. Penmn. Janexoe 6im3koe]

(595) A ToBopuT mocnoBuna: «3a AByms 3aitmamu He ToHUCH! [B. H. 'enbdann. /[neBHnKu

1941-1943 rr.]

(596) Henp3s cpasy yraatbces 3a AByMd 3aiiiamu. ['eonoru 0epyT opyXxue JUIIb Ha KpanHUH

ciIydai, a He 71 TOTO, YTOOBI BEICYHYB A3BIK OeraTh 3a nuusio. [H. /ly6os. Ha xparo 3emin]

(597) Ho mo-nacrosmeMy MoOXXHO paboTaTh TOJBKO B OAHOM Jene. 1 BeiOpana KHHO.
3Haunt, dcTpaga He Oymer rmaBHBIM. Hy uro xk, 3a nBymsa 3aiimaMmum — He ctouT. [JLL

I'ypuenko. ATIOAMCMEHTHI]

On peut dire exactement la méme chose de 1’expression dérivée pognat'sja za dvumja

. .282
zajcami J

9 11 s’agit d’une célébre citation de « La chattte métamorphosée en Femme » de Jean de La Fontaine : « Tant le

naturel a de force. / [...] / Qu'on lui ferme la porte au nez, / Il reviendra par les fenétres » qui a été reprise par
Nikolaj Mixajlovi¢ Karamzin : «JlagoHTeH cka3anx: Mbl Be4HO TO, 4eM HaM OBITb B CBETE CYyXKAEHO. [ oHH
IpUPOIY B JABEpb: OHA BIETUT B OKHO! IIpaBnma, YTO CHI0 HEBONIO 3HAIOT OJHU UYBCTBUTEIIBHBIC; XOJIOTHBIE
BCer/ia IOBOJBHBI COOO0I0 U HE JKeNaloT NepeMeHUuThesl. OHO Takoe 3aMeuaHHue He JOKa3bIBAeT JIH, YTO BBITOAA U
cgactHe Ha ctopoHe mocienHux? IlepBele, 6e3 COMHEHUS, *KHUBee HACTAXKAAIOTCA; HO KaK B KHU3HHU Ooisee
ropecTeil, HeskeNln YIOBOJIBCTBHM, TO crabee UyBCTBOBAaTb Te U Jpyrue ecTh BoIUTphIILY» [H. M. Kapamsun.
UysctButenbHbIN 1 Xomoausiii (1803)]

281 . PR g . .\ N . .
Qui correspond en frangais a 1] ne faut pas courir deux liévres a la fois : « S'engager dans deux entreprises

différentes, c'est risquer d'échouer dans 1'une comme dans l'autre. » [TLFi]

282 11z . . 11 , .
La suffisance de ces éléments pour la reconnaissance de la suite est illistrée par exemple, par le titre d’une

piece de Mixail Starickij « Za dvumja zajcami » adaptée au cinéma en 1961 par Viktor Ivanov.
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(598) W ecim O oH cpa3y ob6opBai BCE, TO KOHEUYHO HUYETO OBl M HE OBUIO, HO OH TSHYI,
BpaJ, UTO-TO BBITAIBIBANl —CIIOBOM, THAJICA 3a IByMs 3aiiiamu cpasy. [HO. O. JomOpoBCcKuii.

@DaxynbTeT HEHYXHBIX BEIeH |

(599) Pe3ynprarel moroHn 3a AByMs 3aiimaMu He 3acTaBWwiIM ceds xmaTte — B 1965 roxy
ITaprenn no3san Maiika Bcero Ha onuH I'pan Ilpu, a moTOM U BOBCE MOTEPSUI K HEMY UHTEPEC.

[U. ITocTHOB. Maiik no npo3suiny Motonuki // «@opmyrna»]

Seul élément qui reste inchangé est za dvumja zajcami, il est aussi essentiel a la

reconnaissance de la parémie ou de la locution dérivée (597).

L’idée principale est celle de la dispersion, c’est-a-dire ‘s’atteler a deux taches

différentes a la fois’, avec une valeur axiologique négative.

Au niveau formel, le verbe peut étre ¢élidé ou peut subir toutes sortes de
transformations (p.ex. transformation du verbe en participe présent actif (600)) et méme la

dérivation (p.ex. resul taty pogoni (599)) :

(600) bank Poccum OamancupyeT MeXay AByMS LENAMH: HE JOIMYCTHUTh UYPE3MEPHOTO

yKpemieHus: pyosns u 6opotbes ¢ mHGusmuend. PaKTUYECKH OH HAXOAWTCS B ITOJIOKEHUH

OXOTHHKaA, TOHAIOIIETOCA 3a IBYyMS 33171H&MH.283

Bien que le verbe puisse étre élidé, il ne peut pas pour autant étre remplacé par un
autre (*za dvumja zajcami budes’ oxotit’sja), et aucun des constituants za dvumja zajcami ne

A r . . 284 . .. .
peut étre remplacé (*za tremja zajcami™®" | *za dvumja lisicami).

La problématique du figement lexical réside dans le fait qu’il existe bien des variantes
pour la plupart des constructions phraséologiques. En effet, un trés grand nombre de ces
« suites reproductibles » n’est pas reproduit a I’identique. Ainsi, ils ne sont pas figés au méme
degré, et d’aprés G. Gross qui a travaillé sur les locutions verbales, « il y a un continuum
entre les groupes verbaux libres et les locutions verbales entierement figées » [Gross, 1996 :
78]. Donc, méme si cela peut paraitre paradoxal, le critere du figement ne s’avere pas
véritablement opérationnel pour délimiter les frontieres entre les constructions dites figées et

les énoncés libres. Ainsi, au niveau syntaxique :

3 <https://www.forextimes.ru/foreks-stati/mvf-sleduet-slushat-no-ne-stoit-slushatsya> Consult¢ le 19 mars

2011.

% Notons toutefois le défigement en tant que jeu stylistique a 1’exemple du titre d’un article « Za tremja

zajcami » signé Boris Pojurovskij paru dans Teatral naja gazeta. 11 s’agit d’un commentaire critique portant sur
la piéce intitulée « Za dvumja zajcami » : « Jloporoil uuTaTens, 3T0 He ONeYaTka — pedb MOUIET 0 Tpex 3aiIax.
CaMoe CMeIIHOE, YTO TPEThUM OKaXKeIIbCs Thl CaM — MOTEHIUAIbHbIN 3pUTEINb, KOTOPOTO JKaXKJET 3al0Iy4YUTh
m0001 1IeHOH Kax bl TeaTp. B morone 3a HUM, TO eCTh 3a TOOOH, HHON pa3 MPUXOAUTCA ITyckaTbes bor 3Haer
Ha 4T0...» <http://www.vakhtangov.ru/mediabox/articles/press/22652> Consulté le 19 mars 2011.
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«[...] la contiguité des éléments, la non-insertion de modifieurs, la non-substituabilité
des ¢léments caractérisent un sous-ensemble de ces expressions, mais [...] ces parametres

ne sont pas définitoires de la classe. » [Tutin et Grossmann 2002 : 18]

Les constructions phraséologiques se caractérisent également par le figement
sémantique qui est di au fait que les éléments de la construction deviennent indissociables du
point de vue sémantique : le sens est généré par I’ensemble des constituants de 1’expression et
non par chaque ¢élément de fagon autonome (cf. SRF : celostnoe znacenie). Grace a cette
caractéristique, certaines constructions phraséologiques conservent les mots qui, en dehors de

la construction, ont évolué sur I’axe diachronique :

« En les [= les expressions] conservant, la langue produit des effets bizarres : les
locutions véhiculent des mots archaiques, incompréhensibles aujourd’hui (fur dans au fur
et 2 mesure [...]) ; ou des assemblages des mots obscurs (gorges chaudes dans faire des

gorges chaudes de...). [DEL, 1997 : VII]

Ainsi, le figement formel et le figement sémantique sont les deux facettes d’'un méme
phénomene qui « se caractérise par la perte du sens propre des éléments constituant le groupe
de mots, qui apparait alors comme une nouvelle unité lexicale, autonome et a sens complet,

indépendant de ses composants » [Dubois et al., 2007 : 202].

On distingue également le figement dit discursif qui concerne I’emploi des unités

phraséologiques, car d’aprés Gonzalez Rey :

«[...] d’une part, certaines situations communicatives exigent les mémes expressions
(salutations, présentations, adieux, pri¢res, formules épistolaires, etc.), et d’autre part,

chaque niveau de langue demande également les siennes. » [Gonzalez Rey, 2002 : 54].

Il s’agit donc de formules usuelles contextuelles qui sont appelées phrasémes
pragmatiques ou pragmatémes> par Igor’ Mel’¢uk et holophrases par Olga Galatanu.
D’aprés le dictionnaire de Dubois et al., les « locutions qui expriment un comportement

culturel lui aussi figé » [2007 : 289] sont des locutions toutes faites.

’ ’ \ r 286 . .
Une conséquence du figement est le phénoméne du défigement™ qui consiste en

outre, en la manipulation (phonétique, lexicale ou syntaxique) d’une expression dite figée®®’.

5 « Un pragmatéme est un phraséme qui est figé par rapport a la situation d’énonciation SIT de ce phraséme :
SIT contraint la sélection du sens (= du signifié¢) a exprimer pour un message donné (= un contenu conceptuel)
et, le plus souvent, aussi la forme qui exprime ce sens (= le signifiant). Parlant dans la situation SIT d’une chose
particuliére, le locuteur n’est pas libre de choisir n’importe quel sens pour parler de ce dont il veut parler ; et
pour le sens imposé, il n’est pas libre de choisir n’importe quelle expression. » [Mel’¢uk, 2008 : 4]

% Sur le défigement et ses procédés voir [Sullet-Nylander, 2005 : 117 qgs.].
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Cependant, les modifications de 1’énoncé de base ne doivent pas empécher la reconnaissance
de I’expression figée. Cela peut produire, par exemple, un effet d’intertextualité. Ce procédé
est largement exploité par les médias et la publicité. Ainsi, dans le slogan En avril ne te
découvre pas d’un Dim, il s’agit d’une opération de « substitution »**. Voici ce que dit a ce

propos Blanche Grunig :

« Si la formule figée n’existait pas dans la langue francaise (et dans d’autres langues) le
slogan publicitaire perdrait 'un de ses auxiliaires les plus précieux. Objet modeste en
langue puisqu’elle n’est que sclérose, atrophie et sédiment, la formule figée va dans le

cadre du slogan devenir instrument de provocation remarquable. » [1990 : 115]

Ainsi, le défigement est discursivement marqué. Autrement dit, il a une valeur

discursive et stratégique et par la il dénote le figement.

Cependant, la notion de défigement n’a pas de valeur discriminante pour la question
phraséologique, car elle est secondaire, conséquente au figement. De méme, bien que les
types de figement sémantique et / ou pragmatique concernent des nombreuses constructions
phraséologiques, ils ne peuvent pas servir de critére pour leurs définition et délimitation, car

ne s’étendent pas a ’ensemble de ces constructions.
4.2.2.3 L’idiomaticite

Le concept d’idiomaticité conduit généralement a deux positions extrémes. La
premicre position accorde un sens large a ce concept en remontant aux deux mots grecs
idioma™ « langue » et idios « propre, particulier », ce qui aboutit a la définition « propre a
une langue ». Dans ce sens, le concept a peu d’utilité puisque, comme 1’indique Algirdas
Julien Greimas, « étant idiomatique tout ce qui est propre a une langue donnée, toute langue
est idiomatique en tant que telle » [Greimas, 1960 : 42]. Cela est surtout évident, lorsque 1’on

apprend une langue étrangere, car, comme 1’affirme Franz Josef Hausmann :

«[...] dans une langue étrangere presque tout est différent, presque tout est idiomatique.
C’est le parallélisme qui est I’exception, non la spécificité. L’idiomaticité n’est pas a la

périphérie des faits de langue, elle est au cceur. Elle est ’essence méme de la langue.

7 Afin que le défigement puisse fonctionner, Frangoise Sullet-Nylander attire 1’attention sur la mémorisation de
I’expression visée (comme une des facettes du figement), et sur le procédé méme du défigmenet : « Le fait que
ces expressions soient mémorisées est, selon nous, la condition nécessaire pour que le jeu de mots puisse se
produire. Le procédé par lequel a lieu le “déblocage” [=par opposition au blocage lexical] des unités composant
le figement est également primordial. » [Sullet-Nylander, 2005 : 118]

8 Voir [Grunig, 1990].

2« Idiomatique est un adjectif dérivé du grec idioma (langue), daté de 1845 par Bloch et von Wartburg [...]. »
[DLIF : viii]
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L’idiomaticité des locutions, des collocations, des constructions, cela signifie — au lieu
d’une combinabilité libre et illimit¢é des mots — toutes sortes de figements, de semi-

figements, de restrictions, de préférences contextuelles. » [1997 : 284 sq.]

Des ouvrages spécialisés n’échappent pas a un certain flou au regard de ce terme. Par
exemple, dans le dictionnaire de Dubois et al., il n’y a pas d’entrée idiomaticité. Dans 1’entrée
idiomatique, les auteurs abordent le syntagme expression idiomatique, en proposant la

définition suivante :

« On appelle expression idiomatique toute forme grammaticale dont le sens ne peut étre
déduit de sa structure en morpheémes et qui n’entre pas dans la construction d’une forme
plus large : Comment vas-tu ? How do you do ? sont des expressions idiomatiques. »

[2007 : 239]
Pour le terme idiome la définition est double :

« 1. On appelle idiome le parler spécifique d’une communauté donnée, étudié¢ dans ce
qu’il a de particulier par rapport au dialecte ou a la langue auxquels il se rattache. 2. Le

terme d’idiome peut étre synonyme de “langue”. » [Ibid.]
Nous y trouvons également 1’entrée idiotisme dont la définition est suivante :

« On appelle idiotisme toute construction qui apparait propre a une langue donnée et qui
ne possede aucun correspondant syntaxique dans une autre langue. Le présentatif ¢ 'est est
un gallicisme, idiotisme propre au francais ; how do you do ? est un anglicisme. On a
ainsi des anglicismes, des germanismes, des latinismes, des hellénismes, etc. » [2007 :

240]

Ainsi, rien que d’aprés un seul dictionnaire, on remarque une accumulation des
termes : par exemple, How do you do ? est a la fois expression idiomatique et idiotisme propre
a ’anglais, ¢’est-a-dire un anglicisme.

Gaston Grosse appelle « idiotisme®”’

(gallicisme, anglicisme, germanisme) une
séquence que 1’on ne peut pas traduire terme a terme dans une autre langue [...] » [1996 : 6].
D’apres la définition proposée dans le dictionnaire de Dubois et al., le terme phraséologie

peut étre considéré comme synonyme :

« On appelle généralement phraséologie une construction propre a un individu, a un

groupe ou a une langue. Toutefois, le terme d’idiolecte servant souvent a désigner le

%0 Cest 1’auteur qui souligne.
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phénomene linguistique propre a un individu, on réserve parfois le terme de phraséologie

a I’évocation d’une construction propre a une langue. » [2007 : 366]

La deuxiéme position accorde un sens plus spécifique au terme de 1’idiomaticité le

placant au cceur du domaine phraséologique. Voici ce qu’en dit Gonzalez Rey :

«[...] appliquée au domaine phraséologique, la notion d’idiomaticité prend une double
signification. Du point de vue sémantique, elle signifie, comme on sait, la non
compositionnalit¢ des constituants d’une expression figée. Mais du point de vue
pragmatique, ce désajustement exige une reformulation du sens par inférence a partir du

contexte situationnel. » [2002 : 69]

Définir  DI’idiomaticité des constructions phraséologiques « comme non
compositionnalité de leurs formatifs » présente I’inconvénient de confusion de termes. Nous
préférons nous en tenir a la définition « propre a une langue ». Par conséquent, comme a trés
bien dit Hausmann dans 1’intitulé de son article : « tout est idiomatique dans les langues »
[1997 : 277]. Bien que I’idiomaticité¢ soit admise comme étant 1’'une des caractéristiques
centrales®' dans le domaine de la phraséologie, elle dépasse largement le cadre de la
phraséologie. Ainsi, dans un souci de clarté, nous retenons le terme de non-compositionnalité
(et par 12 méme, de compositionnalité) sémantique sans le confondre avec celui de
I’idiomaticité.

4.2.2.4 La compositionnalite et la non-compositionnalite semantiques

I1 s’agit d’une des rares notions qui soient acceptées communément. A 1’instar d’Igor’
Boguslavskij, le principe de la compositionnalité sémantique peut étre résumé comme suit : la
signification d’une expression est fonction des significations de ses constituants et de la
maniére dont ceux-ci sont combinés dans I’expression””. Et d'aprés Jurij Apresjan, qui le

développe davantage :

«[...] 3HaueHNE BBICKA3BIBAHUS CKJIAJbIBACTCA 110 ONPEACICHHBIM MIPaBUIaM U3 3HAUCHUI
JIEKCEM, TpaMMEM, CHHTAKCHYECKUX KOHCTPYKLMM, IPOCOAMM U JPYrUX 3HAYUMBIX

eIMHMUII sI3bIKa.» [Apresjan et al., 2006 : 110]

Ainsi, selon la propriété de compositionnalité, le sens d’une unité linguistique
complexe résulte des sens de chacune des unités qui la composent et des liens syntaxiques qui

les unissent. Lorsque « la propriété de compositionnalité sémantique est violée », 1’unité

#1 Cf. [Gonzalez Rey, 2002 : 69].

¥ (3HaueHHe IENOr0 BHICKA3BIBAHHMS ABIAETCA “DyHKIMell 3HaueHMH ero wacteif u crmocoba mHx

CHHTaKcH4eckoro coenunenus’.» [Boguslavskij, 1996: 9]
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linguistique est non-compositionnelle [Mel’¢uk, 2008 : 6]. La compositionnalité¢ / la non-
compositionnalité est « une propriété importante » [Mel’¢uk, 2013 : 4] pour la caractérisation
des constructions phraséologiques et « strictement binaire » [Ibidem]. Seule donc la non-
compositionnalité peut étre partielle ou complete, alors que la compositionnalité est une

notion absolue.

4.2.3 La terminologie choisie et les définitions

Pour parler de constructions phraséologiques nous allons employer la terminologie

d’Igor’ Mel’¢uk™”, et nous utiliserons donc le terme de phraséme.
4.2.3.1 Phraseme

\ r ) v \ r , . , . 204
D’apres la définition de Mel’Cuk, « un phraséme est un énoncé multilexémique™ non

libre » [2011 : 1 gs.].

Ainsi, cette définition implique que nous opposons les énoncés multilexémiques non

libres aux énoncés multilexémiques libres. Qu’est-ce un énoncé multilexémique libre ?
Par exemple, planter un arbre est un énoncé multiléxémique libre :

« L’expression planter un arbre”® est un signe complexe — un syntagme —
compositionnel, ou libre : son signifi¢ est égal a la “somme” régulicre des signifiés de ses
composantes (‘planter’ @ ‘un’ @ ‘arbre’), et son signifiant est égal a la “somme”

régulicére de leurs signifiants (planter®un®@arbre). » [Mel’€uk, 2004a : 6]
Ainsi, d’apres Mel’Cuk :

« Un énoncé multilexémique est libre”” si et seulement si [= ssi] il n’est pas contraint sur
I’axe paradigmatique, c’est-a-dire si son sens et chacune de ses composantes lexicales

sont sélectionnés par le Locuteur strictement pour ses propriétés linguistiques, c’est-a-

> Nous adoptons le cadre théorique d’Igor’ Mel’¢uk qu’il propose dans son article de 2011, car sa théorie nous

semble étre plus rigoureuse et opératoire que dans ces travaux précédents. Il a beaucoup travaillé sur la
phraséologie, ce qui explique que nous ne pouvons pas présenter 1’évolution de sa théorie au cours de ses
différents travaux.

% « Un énoncé multilexémique est une configuration de deux ou plus lexémes syntaxiquement liés. » [Mel’¢uk,
2013 : 1]
295 ~o ) : :
C’est ’auteur qui souligne.
% Le symbol @ correspond a I’opération d’union linguistique conformément aux régles de la langue.

7 C’est I’auteur qui souligne. Nous reproduisons la mise en forme de Mel’Guk (sans pour autant utiliser la
police Tahoma que nous remplagons par la mise en italique).
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dire indépendamment des autres composantes. Chaque composante d’un énoncé libre
A 7 . : 298
[...] peut étre remplacée par n’importe quelle expression assez synonyme” , en

préservant la correction linguistique et le sens de cet énoncé. » [2011 : 2]

Lorsqu’il existe des contraintes en ce domaine (= « contraintes de sélection [...] des

composantes » [Ibid. : 3]), un énoncé multilexémique n’est pas libre.

D’aprés Mel’cuk [2008, 2010], la sélection des constituants AB est contrainte
lorsqu’au moins un des deux constituants, par exemple B est sélectionné en fonction de A
(alors que A est sélectionné pour son sens de fagon indépendante vis-a-vis de B et a I’intérieur
de AB, A garde son sens « intact »). Nous appellerons une sélection mi-contrainte, lorsqu’un
seul de ses constituants aura été sélectionné en fonction de 1’autre, et complétement contrainte
si aucun de ses constituants n’aura été sélectionné librement (tous les composants sont pris en

bloc, comme un tout).

4.2.4 Les differents types de phrasemes

Afin d’établir une typologie des phrasémes, il est utile de distinguer les différentes

contraintes existantes :

«[...] selon I’axe paradigmatique - les contraintes de SELECTION de leurs composants,
et selon I’axe syntagmatique — les contraintes de COMBINAISON de leurs composants,
ou leur compositionnalité. [Mel’cuk, 2013 : 3]

Dans notre chapitre, seront abordées uniquement les contraintes de sélection de nature

lexicale (= phraséme lexical®”

), c’est-a-dire, les contraintes qui concernent « le choix des
lexémes pour exprimer » le sens qui « est construit par le Locuteur librement » [Ibidem] sans
avoir de contraintes liées a la situation de communication langagicre, c’est-a-dire les

contraintes pragmatiques (on ne parlera donc pas de pragmatémes).

%8 Concernant ce point, on peut aussi exprimer la propriété des constructions libres comme suit : dans les
constructions libres, « les prédicats doivent étre définis a l'aide de classes et non d'unités lexicales » [Gross,
1996 : 79].

% « Un phraséme lexical est un phraséme dont le sens ‘c” est construit par le Locuteur librement pour n’importe
quelle situation désignée, mais le choix des lexémes pour exprimer ‘c’ est contraint; les contraintes
phraséologiques opérent donc entre RSém et la RSyntP et visent 1’expression lexicale de ‘c’. » [Ibidem] Dont les
concepts généraux utilisés : « représentation sémantique, spécifiant le sens commun (= ’invariant sémantique)
d’un ensemble d’énoncés synonymes [= RSém] ; représentation syntaxique profonde et de surface d’un énoncé
(= d’une proposition ou d’un syntagme) (= RSyntP et RSyntS], grosso modo — les structures syntaxiques
correspondantes, avec les indications communicatives et prosodiques. » [Ibid. : 1]
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Les phrasémes lexicaux seront divisés en fonction de leur compositionnalité ou non-
.. S, . . . 3 . A
compositionnalité sémantique en collocations et en locutions . Les collocations peuvent étre

301

standards ou non standards™ en fonction de la possibilit¢ (ou non) de description par une

302 . ey <\ .
standard. Les locutions seront divisées, quant a elles, « en fonction

fonction lexicale (FL)
de I’inclusion du sens des composants [...] dans le sens de la locution » [Mel’¢uk, 2013 : 4]
en quasi-locutions, semi-locutions et locutions complétes. En suivant cette distinction, on peut
faire « une hiérarchie des types de phrasémes ou le degré de phraséologisation augmente :
[...] collocations < quasi-locutions < semi-locutions < locutions complétes » [Mel’Cuk,

2008 :7].
4.2.4.1 Les collocations

Henri Béjoint et Philippe Thoiron [1992 : 517] définissent les collocations comme le
résultat « d’associations privilégiées de quelques mots (ou termes) reliés par une structure
syntaxique et dont les affinités syntagmatiques se concrétisent par une certaine récurrence en
discours ». On remarque dans cette définition la reprise des critéres traditionnels mais qui ne

sont pas opératoires.

Si I’on admet que la « sélection de lexies se fait sur I’axe paradigmatique de la langue,
alors que leur combinaison se passe sur 1’axe syntagmatique » [Mel’¢uk, 2010 : 4], dans une
collocation, les composants sont libres sur I’axe syntagmatique, mais ne le sont pas sur I’axe

paradigmatique :

«[...] mpu GONBIIMHCTBE PACCMOTPEHHBIX JID-rmaronos’ BO3MOXKHBEI IECATKH CIIOB-
apryMEHTOB, KOTOpBhIE OOpa3ylOT XOpPOIIO OYEPUYCHHBIE CEMAHTUYECKHE KIACCHl |
MOJIKJIACCHl U CO3JAI0T OCHOBAHUS I ONPEIEIEHHBIX JEKCUKOTpaQUIECKUX OXKUAAHUH.
OOoumu 3TUMH cBoiicTBamMu JID-rmaroibl OTIMYAIOTCS OT IIOXO0XKHX IJIaroJioB,
BXOJMIINX B COCTaB TaK Ha3bIBAe€MBIX (pa3eosormueckux cepuil (mo bammm) wmum
¢paszeonornueckux coderanuii (mo BuHOrpanmoBy), T.e. CIOBOCOUYETaHHH THIA 000amb
npespenuem, 31060t [...]. B TocmegHMX HCHOIB3YETCS OYECHb HEOONBIIOE YHCIIO
OTOPHBIX CYIIECTBUTENBHBIX, TPHYEM O3TH CYIIECTBUTENBHBIE HE JOMyCKAaroT

CEMAHTHUYECKUX O00O0OIMEeHUHN, KOTOPBIE MMENNU OBl MPOTHOCTHUYECKUI MOTEHOHAN. |...]

300 ;. . . . . ‘ v , , o .
Précisons que la terminologie et la classification des phrasémes de Mel’¢uk n’ont cessé d’évoluer. Voici, par

exemple, sa définition de collocations datant de 2003 : «[...] une collocation est une LOCUTION, ou
PHRASEME, c'est-a-dire un syntagme non libre. » [Mel’¢uk, 2003 : 2]

1 ¢f. [Mel’¢uk, 2013 : 8].

392 pour la présentation détaillée des fonctions lexicales voir [Mel’¢uk, Clas, Polguére, 1995 : 125-152].

303
JI®-rnarossl: TeKCUKO-(QyHKIIHOHAIBHBIE TIAarOJIbL.
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rpaHb MEXKAY CBO6OL[HI)IMI/I n H€CBO6OZ[HI>IMI/I CJIOBOCOYCTAaHHUAMHU, B TOM YHCIC H
CJIOBOCOYCTAaHUAMU C .H(D-FJIEIFOJIaMI/I, OIpEeACIACTCA HE 00BbEMOM KJjlacca KOJIOKaToB, a
HUCKIIIOYUTEIIbHO BO3MOXHOCTBIO 3aJ1aTh 3TOT KJIACC YUCTO CEMAHTUYECKUM IMPAaBUIIOM.»

[Apresjan et al., 2006 : 107 qgs.]

D’apreés Marton Néray-Szabo, ce trait peut étre traduit de la fagon suivante (dans la

langue de la logique) :

«sur An (ensemble des ¢éléments d’une « classe d’objets ») A1l — {A2, A3, A4, ...,

AK}; k < n, donc la substitution est limitée***. » [2002 : 79]

Ainsi, c’est la contrainte sur I’axe paradigmatique qui est mise en avant pour les
collocations. Et c’est justement ce qui définit les phraseémes en général, donc tout cela ne fait

que confirmer que les collocations font partie des phrasémes :

«Ilo yka3aHHOH mnpuYMHE ciaoBocodeTaHus ¢ JID-rmarosaMu pacCMOTPEHHOTO THIIA
pa3yMHO CUYHTaTh MOCIEIHWUM, YETBEPTHIM KJIACCOM YCTOHYMBBIX CIIOBOCOYETAaHHUI Ha
IIyTH OT a0COJIOTHO OKaMEHEBIIMX HANOM ((paszeonornyeckux cpameHuii mo B. B.

BunorpanoBy) x cBOOOAHBIM c10BOCOYeTaHUAM.» [AnpecsH, 2006 : 108]

Afin de définir les collocations et en ayant défini précédemment le phraséme lexical et
la compositionnalité, nous adoptons la définition de Mel’¢uk qui a le mérite d’étre a la fois

concise et opératoire :
« Une collocation est un phraseéme lexical compositionnel. » [2011 : 7].

Lorsque 1’on compare les collocations aux autres unités phraséologiques, on remarque
qu’elles sont constituées essentiellement de deux composants ayant un statut sémiotaxique

distinct :

« Ainsi, au niveau formel, il s’agit de mots placés les uns a c6té des autres, constitués
selon un statut sémiotaxique distinct (bases ou collocateurs, d’une part et collocatifs,
collocataires ou collocants, d’autre part) [...]. » [Gonzalez Rey, 2002 : 93 gs.]

Ainsi, d’apres Mel’cuk,

« Une collocation est un phraséme lexical semi-contraint : une de ses composantes est

sélectionnée par le Locuteur librement, juste pour son sens ; c’est ’autre qui doit étre

3% « Dans I’exemple du verbe “perdre” il faut donc considérer d’abord les “classes d’objets” (groupements

sémantiques) généralement associable a ce verbe : “perdre sa veste / son portefeuille / sa clé” (objets d’usage
quotidien). Les compléments “le Nord” et “la téte” ne font partie d’aucune de ces classes, ils sont uniques dans
ce contexte, ce qui les rend figés. L’expression “perdre la boussole” est ambigué : le complément d’objet “la
boussole” peut se classer parmi les objets quotidiens (sens concret), mais il peut se revétir d’un sens
métaphorique aussi (sens phraséologique). » [Naray-Szabo, 200 : 73]
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choisi en fonction du sens a exprimer et de la premiére composante. La premicre
composante s’appelle la base de la collocation (imprimée en PETITES MAJUSCULES), et
I’autre est le collocatif (souligné)305 .» [2011 :7]

L’apport de sens du collocatif est décrit par une fonction lexicale (=FL)**®

qui est « un
outil de modélisation des phénomenes collocationnels » [Polguére, 1998 : 18] au sein de la
Théorie Sens-Texte’”’. Les FL peuvent étre standards ou non standards. Une FL standard
« s’applique a beaucoup de bases différentes et produit pour chacune beaucoup de collocatifs
différents ; une FL standard décrit un lien sémantique trés systématique » [Mel’cuk, 2013 : 8].
Les FL non standards sont au contraire, « non généralisables » 08 [Mel’¢uk, Clas, Polguére,
1995 : 150]. Une collocation est appelée standard lorsque 1’on peut associer une FL standard a

son collocatif. Et a I’inverse :

« Une collocation non standard®® manifeste, entre la base et le collocatif, un lien
sémantique non systématique : ce lien s’applique a trés peu de bases, trés souvent a une
seule base ; et il n’implique que trés peu de collocatifs, le plus souvent un seul. [...] De
telles collocations sont trés nombreuses, et le chercheur doit les découvrir de fagon

empirique. » [Mel’¢uk, 2013 : 8]
Par ailleurs, les collocations peuvent subir des transformations syntaxiques :

«[...] dans les collocations verbales, certaines alternances syntaxiques sont possibles
(passivation, relativisation, etc.), bien que la souplesse soit souvent moins grande qu'avec

les combinaisons libres. » [Tutin et Grossmann, 2002 : 15]
4.2.4.2 Les locutions

D’apres Mel’Cuk, « une locution est un phraséme lexical non compositionnel » [2011 :
4]. La sélection contrainte et la non-compositionnalit¢ sont lies: «[...] si AB est

sémantiquement non compositionnel, la sélection de A ou de B est nécessairement

3% Voici quelques exemples proposés par Mel’¢uk : porter une ACCUSATION [contre N vs faire ALLUSION [a

N], dans I’ANTIQUITE vs au MOYEN-AGE ou encore salve d’APPLAUDISSEMENT vs vague de VIOLENCE
[Tbidem].

306 1 es fonctions lexicales ont été abordées dans 1.2.2.5.1.

7 Sur 1a Théorie Sens-Texte voir Zolkovskij, Mel’¢uk, 1965, 1967 ; Polguére, 1998.

3% « Un exemple banal permettra de bien saisir le probléme. Ainsi, pour dire ‘sans ajout de produit laitier’ en se
référant a un café, un Francais dit noir ; cependant, pour le thé, le méme sens ne peut étre exprimé de cette
fagon : ‘thé sans lait’ ne s’exprime pas par *un thé noir. » [Mel’¢uk, Clas, Polguére, 1995 : 150]

39 « Voici quelques exemples typiques de collocations non standard : CAFE noir, CAFE turc, NUIT blanche, ANNEE
bissextile, GUERRE d’usure, VISAGE taillé a coups de hache, volx fliitée, ACCIDENT de (la) circulation <= de (la)
route>, COURS D’EAU en crue, BOIRE cul sec, PARLER fort, se curer le NEZ, lever les SOURCILS, niche de CHIEN, etc. »
[Mel’¢uk, 2013 : 8]
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contrainte » [2008 : 2]. G. Grosse présente également la non-compositionnalité et la sélection
contrainte (qu’il appelle «rupture d’une série distributionnelle ») comme étant

interdépendantes :

« La rupture d'une série distributionnelle est un indice de figement : plus la série est
restreinte par rapport a son extension maximale moins il y a lieu de calculer le sens a

partir des éléments. » [Grosse G., 1988 : 66]

Toujours puisant dans la théorie de Mel’¢uk, parmi les locutions, nous distinguerons
des quasi-locutions, des semi-locutions et des locutions complétes. Cette distinction s’opérera
en fonction de degré de la non-compositionnalité du phraséme, c’est-a-dire en fonction de

I’apport sémantique de chaque composant a I’intérieur du sens d’un phraséme.
4.2.4.2.1 La quasi-locution

Le sens d’une quasi-locution inclut le sens de chacun de ses composants et aussi un
sens additionnel qui est différent de celui de ses composants et qui constitue le pivot

. . 310
sémantique” ", par exemple :

« 'DONNER LE SEIN" [a NY] veut dire ‘femme X nourrit le bébé Y de son lait en
mettant le mamelon d’un de ses seins a la bouche de Y’ ; méme si ce sens inclut les sens
de ‘sein’ et de ‘donner’ [= ‘mettre a la bouche’], son pivot est ‘nourrir’, ce qui identifie

cette expression comme une locution faible." [Mel’¢uk, 2013 : 5].
Malgré sa non-compositionnalité, une quasi-locution est sémantiquement transparente.

Cependant, il n’est pas toujours facile de déterminer s’il s’agit d’une quasi-locution ou

bien d’une collocation :

« Les locutions faibles [= quasi-locutions] sont trés proches des collocations ; dans
certains cas il est impossible de tracer la ligne de séparation avec la certitude (ce qui n’est

pas grave, car cela refléte bien la nature de ces phrasémes). » [Ibidem]

M0« Le pivot sémantique du sens ‘c’ est sa partie ‘o1’ ssi on a ‘c2(c1)’. Autrement dit, le pivot sémantique est
la partie du sens ‘G’ qui est ’argument de ’autre partie de ce sens, qui est un prédicat. Par exemple, dans le sens
de VENDRE, ‘X céde Y a Z en échange d’une somme d’argent W’, le pivot sémantique est ‘céder’ : le sens
prédicatif ‘en échange d’une somme d’argent — le reste du sens de ‘vendre’ — porte sur ‘céder’ comme un
prédicat sur son argument. Ici, le pivot sémantique coincide avec la composante sémantique communicativement
dominante du sens en question, mais ce n’est pas nécessaire : dans le sens ‘X a vendu sa voiture a Z’ le pivot
sémantique est ‘voiture’, alors que la composante dominante est ‘vendre’. Dans mes exemples, le pivot
sémantique sera indiqué par la hachure : ‘vendre la voiture’. » [Mel’¢uk, 2013 : 5]
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4.2.4.2.2 La semi-locution

D’aprés Mel’Cuk, le sens d’une semi-locution inclut le sens d’un seul de ses
composants, « tout en incluant encore un sens additionnel [...] qui est son pivot sémantique »

[Ibidem]. Sa transparence est moyenne. Par exemple :

« Le sens de la locution "LOUP DE MER™ ‘marin trés expérimenté’ = ‘homme dont la
profession est de naviguer sur mer et qui est trés expérimenté’ inclut le sens ‘mer’, mais

pas en tant que pivot sémantique ; ¢’est une semi-locution. » [Ibidem]
4.2.4.2.3 Lalocution compléte
Nous recourons toujours a la définition et a I’exemple de Mel’Cuk :

« Une locution forte [= locution compléte] n’inclut dans son sens aucun des sens de ses
composantes [...] Telle est, par exemple, la locution "MANGER LA GRENOUILLE"
‘s’approprier frauduleusement les fonds déposés’, dont le sens n’inclut ni ‘manger’, ni

‘grenouille’. » [Ibid. : 4]

La locution compléte est la moins transparente des trois, voire complétement opaque,
car elle n’a aucune lecture littérale de ses composants, et souvent si I’on ne connait pas la

locution, on ne peut en déduire le sens de fagon autonome.

4.3  Les phrasémes avec les verbes prév-gnat’ et prév-gonjat’ : leurs types et
fonctionnements

Dans cette partie, nous étudierons les phrasémes composés avec les verbes gnat’ /
gonjat’ simples et préverbés. Tout d’abord, nous présenterons les locutions complétes, les
semi-locutions, les quasi-locutions avec prév-gnat’ / prév-gonjat’ et ensuite les collocations.
Puis, nous étudierons plusieurs types d’énoncés multilexémiques (terme que nous empruntons

a Mel’€uk) pour une méme forme. Nous terminerons ce chapitre par deux citations célebres.

4.3.1 Locutions completes avec prév-gnat’ et prév-gonjat’

Nous commencons la présentation des locutions complétes avec prév-gnat’ / prév-
gonjat’ par la description du sens de chacune d’entre elles avec quelques précisions
concernant leurs figement formel. Il conviendra ensuite de faire un point sur leurs propriétés
pour justifier leur classification en tant que locutions complétes : la non-compositionnalité,

I’opacité, le fait que leur sens (global) n’inclut aucun des sens de leurs composants.
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4.3.1.1 Le sens et le figement formel
4.3.1.1.1 Kuda (i) Makar teljat ne gonjal

L’énoncé multilexémique kuda (i) Makar teljat ne gonjal signifiait jadis
exclusivement ‘le bagne’, mais aujourd’hui signifie également ‘une destination lointaine, un
coin perdu’ :

(601) OTO CIyYUIIOCH, KOTAa €ro MPU3Bali B apMHIO M OTIIPABIJIN B TAaKylO IIyIIb, KyJa HE

TOJIBKO 9TO Makap TeJsIT He TOH:UI, a TAe Jake Komapsl foxuu. [O. I'mymkud. Basunos]

(602) A pyxoBoauTens Moel kKadenpsl npodeccop HycmHoB Mano Toro, uyTo OBIT eBpeeM,
TaKk eIle Yropa3auio ero omyOnMKOBaTh KHUTY O BIMSHUM Ha llymkuHa eBporeicKoi
muTepaTypsl. KoHewdHo ke, ero apecToBajii Kak Bpara Hapoja M Hocianu Kyjaa Makap TensT

He roHsuI. [3. MacnenukoBa. PasroBopsr ¢ Ilactepraxkom]

(603) K 1996 romy mepmbiii oOpazen Be3gexoja Ha Kojecax Obur roToB. Haspamu ero

311
«MaKaqu»: MOJI, Ha HEM MOXHO J0€XaTh TyJa, KyJaa MaKap TCIIAT HC TOHSII.

Plutot figé dans la langue moderne, ce phraseme avait des formes plus souples au

XIXe siecle :

(604) W s XxHBIKaTh HE CTaHy; Ha «OMAcHOE ITOJIOKEHUE) JKaJoBaThCsA He Oyny, a 1 caM BaM
3THX OJNaroHaMEepeHHBIX M MaTPHOTOB K Makapy tensaTt rousaTh cmpasmio. [H. C. Jleckos.

Boxenomer (1868)]

(605) Kab6s1 310 s ObUT TEnepb CTAHOBHIM, a BB OBl Yy MEHS B CTaHE MPOKUBAIH, TOKa3al ObI

s BaM Kyza Maxkap tenar rousert... [B. B. Kpecrosckuii. [lanyproso crago (1869)]

Pour la reconnaissance du phraséme, trois constituants sont donc obligatoires : Makar,
teljata a ’accusatif et le verbe gonjat’ conjugué ou a I’infinitif. Méme si la langue moderne a
plutot tendance a figer complétement ce phraseéme, les autres constituants sont secondaires
pour la reconnaissance du phraseéme, donc peuvent étre omis ou modifiés. Il n’est pas possible
d’avoir un autre nom propre a la place de Makar (*kuda (i) Ivan teljat ne gonjal). Aucun des
deux autres éléments ne peut étre remplacé non plus (*kuda (i) Makar korov ne gonjal / *kuda
(i) Makar teljat ne vodil). Notons également I’impossibilit¢ d’adjoindre au phraseme

n’importe quel autre élément (*kuda (i) Makar svoix teljat ne gonjal).

S < http://www.ng.ru/style/2005-04-04/16_bronevik.html> Consulté le 10 juin 2011.
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4.3.1.1.2 Ne goni losadej

Le proverbe francais I/ ne faut pas confondre vitesse et précipitation signifie qu’en
voulant faire quelque chose rapidement, on risque d’avoir ‘une hate excessive qui donne a ce
que I'on fait un caractére irréfléchi et désordonné’*'. Le phraséme russe ne goni losadej selon
lequel « trés vite » véhiculé par gnat’ (cf- 1.4.2.1.1) se confond avec « trop vite » marque

précisément 1'idée de hate excessive :

(606) He xwibrif mapok! — HakKIIOHSAS TOJIOBY, MPOLEIM CKBO3b 3y0sl beton. — Ceiiuac
elle noanaM, — ycMexuynucst Bacek. — Tol yx NpuTOpMO3H, HE TOHM JOIIAAEH, — 3aMETUI
I'epman. — [ait Teny npuBsIKHYTH. BTOpoii 3ax01 momonrHee caemnaeM. — Kak ckaxkems. [A.

Pocrorckuii. [1o 3akoHam Borubel cTam]

(607) — Jlait obmosroBate, He ToHW Jomazaeii. — Ilo mopore Bce u cooOpa3umib, —

3aBepmi ero Jlykus. [H. JlexxHeB. B KOHIIEPTHOM HCIIOTHCHHH |

(608) OHHM BBIIMIM CTOSA, MOMONYAIM C MUHYTYy M ONYCTWJINCh Ha juBaH. CaBemnuii
peluTenbHo cka3zain: — A Ttenepb, Butek, pacckasbiBaii! — He ronu nomaneii, mosecenumcs,
paccmabumcs... Beap ckonpko He BHAeNnCh... — Haurpannas 60apoCTh HE MOTJA CKPBITH
€ro PacTEepsIHHOCTH M JKEJIaHUSA OTTSHYTH IpejacToauiuii pasrosop. [B. [Jonenko. Cpox s

Bemenoro]

D’aprés les emplois recensés sur Ruscorpora, nous pouvons dire que ce phraseéme
existe depuis une trentaine d’années et doit son origine a la romance « Jamscik, ne goni
losadej » du compositeur Jakov Fel’dman et du pocte Nikolaj fon Rimmer. L’exemple suivant

illustre 1'origine musicale du phraséme :

(609) — UT0 X Ccoydmioch-To? — HE BBIAEpXKAN . — SIMINUK, He TOHM JOIMIAAeH, —
nporena JIroOuHBIM, BCE emI€ TyCThIM U HU3KUM To1ocoM Hatanbs JIMuTpueBHa U, MOIXBATHB
MEHSA TIOJ] PYKY, TIOBeJIa B MPUXO0XKYIO, MOJTYa KWBHYyJAa Ha TyaJeT U BaHHYIO. [B. Actadnes.

O6epToH]

Au niveau formel, le phraseme est plutot figé : le verbe gnat’ est préférentiellement a
Iimpératif 2° p. au sg. avec la négation, ’autre composant est toujours loSad’ a 1’accusatif
pluriel. Cependant, nous avons recencé quelques variantes, comme par exemple, le verbe

employ¢ a I’infinitif avec ou sans négation :

*12 Cf. 1a définition de précipitation dans le TLFi.
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(610) Hauwano 6ecensr 6put0 MHOTOOOCImatONMM, HO VBaH J[MuTpueBHY pemni HE THaTh
momageii. — Xopomio, — KHUBHYJI OH, — OCTaBHUM IOKa 3TOT pasroBop. [JI. KOzedoruu.

Koctiom Aprexuna (2001)]

(611) Byner Tparngno, eciau, 00paoBaBIINCh, HAYHEM THATH JIOMIAACH, BMECTO TOTO YTOOBI
mar 3a IIaroM, IIOCTETIEHHO W OCMOTPHUTEIBHO TMPOABUTATHECS K HAPOJOBIACTHIO U

3akoHHOCTH. [A. JIeBukoB. KTo mobeaun? // «I"opnzoHT»]

Toutefois, il semble impossible d’adjoindre au phraséme un quelconque ¢lément

supplémentaire tel qu’un adverbe par exemple : *ne goni tak bystro losadej.
4.3.1.1.3 (Kak) zagnannaja losad’

Dans sa lecture littérale, le phraseme (kak) zagnannaja losad’, qui a pratiquement les
mémes composants que le phraséme précédent, est motivé par I’action gnat’ losad’ — zagnat’
losad’, 1a valeur détrimentale est due au préverbe za- et la valeur télique du verbe PF zagnat’,
la voix passive faisant ressortir la patientivité. La référence concréte a un cheval outré établit
une relation d’analogie avec 1’état physique d’un étre humain tout en amplifiant la réalité
(Phyperbole). L’emploi du phraséme passe soit par la comparaison introduite par le
connecteur kak, soit par la métaphore (en 1’absence de connecteur). La métaphore, dans ce
cas, « représente un degré d’abstraction plus important que la comparaison et peut se
substituer au comparé qui devient implicite et qui est déduit du comparant » [Beliakov, 2006 :

33].

(612) Bacwmit UrHaTeeBUY ApllIal, KaKk 3arHAHHAS JIONIA/Jh, OXANKH IMOJHUMAN C BO3 U

BCE-TaKH HE yCIeBaI KOMHUTH Bce ceHo. [D. AGpaMoB. AibKa)]

(613) Wnorma mer Geranu mo ABOpY 0 TeX MOp, IOKa OT Hac, KaKk OT 3arHAHHBIX JIOIIa/IeH,

He HauuHal Ki1youtscs nap. [A. C. HoBuxos-IIpuboii. Kannutan nepsoro panra]

(614) Ecnn xagectBa Tpynoronuka BeIpake€HBI IPKO, TO OY€Hb CKOPO BBl IPEBpATHUTE CeOS B
3arHaHHyIo Jomaab. OKpyXaromye JI0I1 ¢ YIOBOJIbCTBHEM CKHIBIBAIOT HA BaC 4acTh CBOMX

obs3anHOCTEel. [B. I'pu3zoay6. B monckax cebs // «IIcuxonorus Ha KaXXIBIH TCHDY |

(615) MHorme omymaroT cebst 3arHaHHBIMH JIOMAAbMH, U TOCIOBUIA «yUYE€HBE U TPYI BCE
nepeTpyT» npuobperaeT 3noemnii cMeica. [E. I'omoBanoBa, A. ®aaua. Mydense - cBet? //

«JlomoBOIi» |

La diathése active ne fonctionne pas pour ce phraséme (*(kak) losad’, kotoruju
zagnali), par contre, le syntagme participial peut étre employé au pluriel et décliné, de méme

que la substitution du composant /osad’ par kon’ semble possible :
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(616) [ITyMHO, KaK 3arHaHHBII KOHb, OTAYBASICh, OH BBITEP JAJ0HBIO XYyJI0€ 3aI0TENIO0E JIULLO,

mocMmotpen 3a peky. [D. A6pamoB. Kapkum aeToMm]|
4.3.1.1.4 Kak zagnannyj zver’

Le phraséme kak zagnannyj zver’, - qui correspond en frangais a ‘comme un animal
traqué, piégé, acculé’, - véhicule I’idée de désespoir d’une personne qui se retrouve dans une
situation sans issue. Il n’a donc pas le méme sens que le phraséme kak zagnannaja losad’. Le
sens du verbe de base est en rapport avec la chasse auquel s’ajoute 1’apport sémantique du

préverbe ‘sans issue, acculé’ :

(617) [IpITasgce cnacTuch OT yXaca BOWHBI U T'OJ0/a, OH A€3epTUPOBAI U OeXal ¢ ImepeBana.
B necy oH wmcmbITan cTpamrHOe OJMHOYECTBO M €XKEJHEBHOE OXHAAHWE CMEPTH, Kak

3arHaHHbII 3Bepb. [D. Uckannep. Copnuka]

(618) Ilouemy He 3ameuaer, yto MHKa TpsAceTcs M HEPBHO OIJAABIBACTCS IO CTOpPOHAM?
[Touemy He xaneet, BUIs, Kak ’kaJOOHO OHA BTATHBAET LICIO B IJICYH, HBIPSIET B HAAYIICHHBIH
map¢, IpwKUMaeT K TPyIu CyMOUYKY, U, COBCEM OTYasABIINCH, TOYb-B-TOYb 3arHAHHBIN 3BEPb,
nepraeT Yackapo 3a pyKaB, CKBO3b 3yObI ymonsieT: «bexuMm otciona, 6exxum x mpupoae?» [V.

Hoga. lnxka]

(619) B oroit makaneHHOW H0 mpeaena aTMocdepe BceoOmiei 03T00JeHHOCTH HAIEsuIcs
BbDKUTh bopsi Pe3aHblif, BBIpBaHHBI W3 TPUBBIYHOW CpeAbl OOWTaHUS, OOJIO0KEHHBIH
[TankuM, Kak 3arHaHHBIA 3Bepb. J[BaXKJbl OH MBITAJICS BCTPETUTHCS C APYKKAMU U JBAXKIbI

€/1Ba yHEC HOTH OT OlepaTuBHUKOB. [A. CaBenbeB. ApkaH i OykMmekepa)]

Il s’agit en général d’une comparaison avec le connecteur kak. Le phraséme est figé :
les transformations telles que *kak zagnannye zveri, *kak zagnannyj medved’, *kak zver’,

kotorogo zagnali ne sont acceptables.
4.3.1.1.5 Ne razgonis'sja

Le phraséme ne razgonis'sja signifie ‘ne pas pouvoir faire grand-chose a cause de
I’insuffisance de possibilités, de moyens’. Ces derniers sont soit explicites (dans ce cas, le

phraseéme est précédé de na + Nac) (620, 621), soit implicites (co(n)texte) (622) :

(620) VY MmeHs nBoe gereil: cbiH, yuutca B Cankt-IleTepOypre, n 1ouYka-IIecTHKIACCHULIA.
Ha nBe Treicsum, camm mOHMMaeTe, HE pasroHmiIbes... [Kak »xuBems, Ombmmorexapn? //

«CenbCcKas HOBBY |

(621) K moute, k MarazuHaMm craparch UATH HE YJHLEH, a IPOyJIKOM, Ha yIily KOTOPOIo

HBanoB mom. OH cTpomn ero gonaro u gonro. — Ha 3apruiaTy... — BHHOBATO yJibIOaics
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WBaH, xorma ero ykopsiaw, — HE pa3rOHMIILCS... Tem Oosee neBku y MeHs... Ho Bce xe

mocTpowt: 00boi, mpoctopHbId. [b. Exumos. [Ipomnuisim tetom // «HoBerit Mup» |

(622) Msl ¢ Bureii HeMHOro NpHOIENHCH-IPUOOYINCh — OCOOEHHO HE pPa3TOHHIIBCH,

ronopap Hebonsmmoi. [P. Kapues. «Maoit, Cyxoit u [Tucatensy |

Outre quelques occurrences marginales (623), sa forme reste figée : il y a toujours la
négation, 2e p. au sg. et I’emploi est impersonnel. Son emploi peut étre précédé d’un adverbe

qualificatif (sil ‘no, Sibko, etc.) qui intensifie son sens.

(623) Ozéprar, Jlyrmar, Cremnar, Kamprmmar... — MoxHo mogymats, B MBJl cumut
HEMpU3HAaHHEIN 103T. Ha mosmMy He pa3roHWTCS, Ha CTUXOTBOpPEHHE HE coOepercs, Tak Maér

Mmo3TH4eckne HazBaHus narepsm. — [A. ComkeHulsiH. B xpyre nepsom // «HoBerit Mup» ]
Il existe une autre variante : ne razbezis'sja (624, 625).

(624) Camoe pagocTHOE, 9YTO HaM BBIJAIOT HATWYHBIC, HA HUX CHJIBHO HE Pa30eKHIIbCs, HO
KpYTUTh  XpycTAmme OyMaXKd B  KapMaHe KypTKH  BCE€  PaBHO  IPHATHO.

http://www.proza.ru/2011/11/18/1175

(625) — T'ne Anexcanap HuxomaeBnu? — 31ech, — yKkaszana AHHETa Ha JIBEph OOJBIION
koMHaTEl. OHa OBLIa W CTOJOBOW, W TaxTa 3/IeCh CTOsUIa, HA KOTOPOW CIlaja XO3SiKa: JABE

KOMHATHI — He paz0exumbces. [B. Acradpes. 3psuamii mocox|

En revanche, il est impossible d’avoir des variantes de type *skorosti ne naberés' /

*xod ne uskoris'.
4.3.1.1.6 Gonjat’ sobak
Le phraséme gonjat’ sobak signifie ‘fainéanter, étre oisif” :

(626) «YX ecnu Thbl, XJIONeN, U MOo-QpaHIly3CKH HE TOBOPHIIb, Tak e3kail cebe, ['peimro,

Hazan, B LIIkioB, ToHATE cobak», — moaymai oH. [M. A. Annanos. JleBsaToe Tepmumopal

(627) C 00poYHBIMU MYKHKaMHU TOCIOJaM €Ile TyJda-Ciofa, a ¢ ABOPHEU ICHCTBUTEIHHO
npssMmo boxxbe HakazaHme — [eBUOHKA Kakas-HUOYIb, BPOAEC MEHS TOTZa, TOHSIET CO0aK,
TOHSIET, pa3 B roJl rpuOoB HaOEPEeT WM CATIOKKH TTOYUCTHUT, ECTH-TO € KaXABIH NEeHb HYKHO,

OTSITH-TaK! U OJIETh M MOHAOMI0AaTh 3a Heil. [['. B. Banos. ['enepanbira JInzanpkal]

(628) [Tut Turera:] Cuymait T61, Auapromka! bymer Tebe mo MockBe co0ak-TO TOHSTH!

Uro 1Bl moisembes, Kak caBpac 0Oe3 y3ael! Ilopa Tebe, mypaky, 3a ym Opatbes. [A.

Ocrposekuit. Tskénsie qau]

*13 < http://phraseology.academic.ru/2705/Tousits_cobax> Consulté le 26 aoiit 2011,
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Ces exemples d’énoncés ne sont pas récents, car le phraséme est suranné’'”.
Cependant, il est largément présent dans les dictionnaires phraséologiques, ce qui justifie par

ailleurs le fait que nous I’incluons dans notre présentation.

Notons le degré important de figement formel du phraséme : I’impossibilité¢ de
remplacer, ni d’adjoindre aucun élément (2 part la particule —to (628)). Seules la flexion du

verbe et I’inversion des composants sont possibles.
4.3.1.1.7 Gonjat’ golubej

Le phraséme gonjat’ golubej’" est synonyme de gonjat’ sobak (et de gonjat’ lodyrja),

et signifie donc “fainéanter, étre oisif”>'°.

(629) Ho He menbpmie ObITIO U T€X, KTO BMECTO Y4EOBI TOHSAT roiy0eil 1 HU 0 KaKOM TakoM
BENTMKOM OyIymieM He moMbInunsul. M3BectHO, uro DitHIITEH, Menaenee, ['orons yuanimuch

u3 pyk BoH mioxo. [H. Cxusaposa. Kazaku-pa36oiiauku // «Beuepusas Mocksay |

Tout comme gonjat’ sobak, et contrairement a gonjat’ lodyrja, ce phraseme est peu
employé. De plus, le plus souvent, comme les exemples ci-dessous (630-632) I’illustrent,

gonjat’ golubej est employ¢ au sens littéral, et, dans ce cas, il s’agit d’une construction libre :

(630) Ha xpeime 6ann cHOBa SIBWJIMCH TOJIyOH, OHH, BOPKYS, XOAMIIH 110 KOHBKY, a WUnbg u
[TaBexn, cung y TpyOBI, 4acaMy OKHMBIECHHO OOJTaJM O YE€M-TO, €CJIM HE TOHSUIN roiyoeit. [M.

lopekwmii. [leno ApTaMOHOBBIX |

(631) Bbbut y HUX ¥ CBIH, OY€Hb IOPKHH MAPHUINKA, C a3apPTOM T'OHABILINI roixyOei B Hallem

nsope. [B. Po3oB. Y nuBnenune nepen KU3HBIO |

(632) BHuzy, y KonoHHBI, (oTorpadupoBaNINCh TYPUCTHI, STOHIBI 00pa30Baiy MACaTbHBII
TPYNIIOBOM CHUMOK, WTAJbSHCKHE JETH JIEe3JIM Ha IIOCTAMEHTHl INaMATHHUKOB W TOHSIH

romy6eii. [A. KabakoB. CounHUTENS |

314 .. . , . , o
Voici le commentaire étymologique proposé par [SRF]: «OmHo u3 3HayeHuidl cioBa cobaka B

CEBEPHOPYCCKUX IOBOPAX — «IIajKa, KOS TOHAIOT CY4Ky, T. €. Iap B urpe». I'oHATH cobak, clefoBaTeIbHo, -
9TO NPUMEPHO TO XK€, YTO TOHATH LIEJBITY (JHal. «CaMOJENbHBIH M4Y»), TOHATH GyTOOJIBHBIN MY MM TOHATH
mapsl. [...] Ilepelins n3 npodeccroHanbHOro s3blka 0a0OYHMKOB B OONIEHAPONHBIN S3BIK, CIOBO coOaka
yTpaTuio cBo€ «urposoey 3HaueHue.» [SRF : 536]

1 Le dictionnaire [SRF] qualifie le phraséme golubej gonjat’ de vieilli, et propose le commentaire

étymologique suivant (d’aprés le dictionnaire Krylatye slova de C. V. Maksimov, 1955 : 139) : « Beipaxenue
CBSI3aHO C Ha3BaHUEM 3a0aBBl U YBIICUEHHs rolIyOsMHU (HE TOJIBKO y JeTei, HO U y B3pOCIbIX), MEPEXOISIIUX B
CTpPacTh U IOCTOSHHOE 3aHATHE, He OCTaBIIAIOIIee BPEMEHH Ha Apyrue, Oonee HyxHble aena. » [SRF :12]

316 q: e : - . . .

Si des nombreux dictionnaires généraux identifient ce sens pour gonjat’ sobak, ce n’est pas le cas du
phraséme gonjat’ golubej ; par exemple, [MAS] ne lui attribue que le sens littéral : « I'onsars romyGeit —
3aCTaBJIATh TONyOeil (ZOMalIHIX, IOYTOBEIX) B3/IETaTh, AeTIaTh KPYTH B BO3AYXE ».
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Quant au degré de figement du phraseme, il est comparable a celui du phraséme

gonjat’ sobak.
4.3.1.2 Compositionnalité et transparence

Les phrasémes kuda (i) Makar teljat ne gonjal, ne goni losadej, (kak) zagnannaja
losad’, ne razgonis'sja sont non-compositionnels puisque le sens de chacun d'eux ne résulte
pas du sens de leurs composants. En revanche, cela n’empéche pas que les phrasémes ne goni
losadej, (kak) zagnannaja losad’, ne razgonis'sja soient plutdt transparents grace a l'image
que leur lecture littérale construit et qui permet ensuite de les interpréter par le biais de
l'analogie. A ce propos, en prenant l'exemple du phraséme panier percé (dépensier’),

Gonzélez Rey parle du rapport motivé entre I’image et le concept :

«[...] du point de vue de I’image résultante, et par rapport au concept qu’elle véhicule,
I’unité retrouve sa raison d’étre par le biais de 1’analogie. Le rapport entre I’emprunt
imagé et le concept devient motivé car 1’expression qui fonde son pouvoir référentiel sur
I’analogie devient tributaire de [’objet transféré. Méme si la ressemblance n’est

qu’abstraite, le rapport entre les termes est toujours motivé. [2002 : 119]

Par leur nature, I’occupation littéralement désignée par les syntagmes gonjat’ golubej
et gonjat’ sobak peut étre considérée comme ayant peu d’utilité, donc futile et traduit, par
extension, un penchant pour la paresse de celui qui meéne ce type d’activités. On ne peut
appeler gonjat’ golubej et gonjat’ sobak phrasémes seulement lorsque 1’occupation désignée
ne correspond pas a la lecture littérale des syntagmes correspondants. Ces phrasémes sont
motivés, néanmoins, ce genre d’occupations n’appartient plus tellement a I’époque actuelle.

Ceci explique qu’ils soient de moins en moins usités.

Ainsi, outre kuda (i) Makar teljat ne gonjal, les autres phrasémes étudiés ci-dessus

sont transparents, mais indépendament de cela, ils sont tous des locutions complétes.
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4.3.2 Semi-locution : zagnat’ v ugol

4.3.2.1 Le sens et le figement formel

Le phraséme zagnat’ / zagonjat’ v ugol signifie ‘mettre quelqu’un dans une situation
ne présentant pas d’issue favorable ou qui réduit considérablement sa marge de

31
manoeuvre™!” :

(633) [Tozke s TMOHAN, YTO 23TO TOXKE BXOAWIO B CICHAPUH: omacasch MOEH
HENpPeJCKa3yeMOCTH, 3arHaTh MEHsS B yTrOJ, [I0Ka3aTh, YTO y MEHS HET BHIOOpa, KpoMe

MOJIHOTO TTogunHeHus. [A. MukosH. Tak 0b110]

(634) Emy mpunmercs crmemHo MEHSTh MOKa3aHWs, U Thl HEM30€XHO 3arOHHING €0 B YIOJ.

[E. ITapuoB. Tpernii ria3 LLIuBbr]

(635) MHOro BCSKHMX 3allyTaHHBIX 3aKOHOB Y HAaC CYIIECTBYIOT, KOTOpBIE HE PEIIAI0T

mpo6iieMy, a TOJBKO 3aroHAI0T B yroi. [Berpeua ¢ pogusimu // «KommepcanTs-Brnacts» ]

Au niveau formel, la résistance aux transformations est moyenne. Il est possible
d'ensérer un complément ou un pronom entre les composants du phraséme, la forme passive
(636) et I’'impératif sont également possibles. Le Patient peut étre co-référent de 1’ Agent (637,
638).

(636) 3arHaHHBIA B yToJI, OH TepsieT Boiio, mHTepec K xku3HHU. [B. Cepmrok. IIpospenwms

HocToesckoro // «Hamr coBpeMeHHUK» |

(637) Kpowme Toro, rocygapcTBo 3aronsieT ce0si B yroJl — Mephl, KOTOpPbIE MPEaIoaraeTcs
MPUMEHATH B OTHOLIEHUH HEJIETAN0B, TPy IHO OyaeT ucrnoaHuTs. [C. Yabanenko. Mx ner. OHH

B 3emuie // «3BecTus»|

(638) NmenHo Takme oO0sg3aTenbcTBA HMEET ceddac Tepea CBOMMH KpPEeAUTOpaMH
MPaBUTEILCTBO SIMOHMM, 3arHaBiIee ceOst B Yroj NPUBBIYUKOH K COCTAaBICHHIO Pa3IyThIX
6roxeToB. [B. I'onoBHuH. baGyns Ha TokuiickoM Bok3ane. SAnoxus momnwta o myta CCCP //

«M3BecTusy |

En revanche, la substitution synonymique du verbe (sans prendre en compte les

phrasémes prizat’ k uglu / priperet’ k stenke’'®) et I’insertion d’un adjectif épithéte (*vognat’

31" En frangais, le phraséme correspondant est acculer aux extrémités (Cf. « Mettre (par force et sans autre issue

possible) dans une position extréme, contraindre a une action (non souhaitée)). » [TLFi])

318
«“IIpunepers Kk cTeHKe” 3HAYUT MOYTH TO K€, YTO M ‘“‘3aTHATh B yroia’, ¢ T€M JHUIIb OTIUYHEM, UYTO

OnMCHIBaeMas CHTyallus He SIBIseTCs TymukoBoil» [Zeleznjak, 2005 :13]. En frangais il existe I’expression
similaire : étre / se trouver le dos au mur. Elle trouve I’analogie dans la situation de quelqu’un qui se retrouve
contraint d’agir ou de faire face a des difficultés (cf. « Etre dans l'impossibilité de fuir, de reculer, d'échapper a
une situation. » [TLFi])
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v dal’nij / temnyj ugol) ne sont en principe pas possibles. Alors qu’au sens concret, surtout
lorsque 1’objet est inanimé, on emploie indifféremment des verbes comme vognat’ ou zagnat’

(ou encore zabit’ en parlant de jeux de ballon) avec ou sans adjectif :

(639) OTBeTHBII MOEAMHOK HadajCs IS KEJIE3HOAOPOKHUKOB HEyJNayHO: Ha 17-i MUHYyTe

mocye nmojgayn yriioBoro CHIBBHO T'OJOBOM BOTHAJ MSY B BEPXHHUH yros BopoT ['miepme u

BBIBEJI LIBEHLIAPLIEBR Bnepez[.m

4.3.2.2 Compositionnalité et transparence

Le phraseme zagnat’ v ugol inclut le sens d’un seul de ses composants, - du verbe ‘X
contraint Y a se mettre dans A’. Le sens qui est véhiculé par la composante ugol/ au sein du
phraséme, - ‘une situation défavorable ou quasi sans issue’ - ne lui est pas propre en dehors du
phraséme, autrement dit, ce n’est pas son sens autonome. Donc le sens du phraséme zagnat’ v
ugol n’est pas compositionnel. La dominante sémantique qui correspond également au pivot
sémantique du phraséme est ‘une situation défavorable ou quasi sans issue’, n’est pas incluse
dans le phraséme. Il s’agit donc bien d’une semi-locution d’apres la définition donnée
précédemment (voir 4.2.4.2.2). Notons également que le phraséme est transparent grace a la
transposition métaphorique de la composante ugol. Voici le commentaire de M. A. Zeleznjak
a ce propos :

«B yrom ‘3aroHs0T’, OTpe3aB NPOTUBHHMKA OT BHEIIHET0 MUPA M JIMIIUB €O
BO3MOXXHOCTH H30exaTh KoH(poHTaruu. B TecHoTe yria He pa3MaxHyTbCA, B €ro
OTKPBITOCTH HE CHpATaTbcs. TYNUKOBOCTh CHUTYallMd, CUMBOJIM3UPYEMas YIJIOM,

pacmpocTpaHseTcs Ha IIPOCTPAHCTBO, BPEMs, PeCypchl M BO3MOXKHOCTH.» [Zeleznjak,

2005: 9]

4.3.3 Quasi-locutions avec prév-gnat’ et prév-gonjat’

4.3.3.1 Le sens et le figement formel
4.3.3.1.1 Zagnat’/zagonjat’ ou vognat’/vgonjat’ v grob / mogilu

Les phrasémes zagnat’ / zagonjat’ ou vognat’ / vgonjat’ v grob / mogilu signifient ‘X
cause de fagon indirecte la mort de Y’. La précision « de facon indirecte » est importante,

puisque cet élément est indissociable de leur sens (qui est non littéral). Donc le phraséme

1 < www.topnews.ru/news_id_37663.html> Consulté le 12 aott 2011.
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n’est pas synonyme du verbe ubit’ / ubivat’ (‘tuer’). Ainsi, il est improbable d’avoir, par

exemple, *ubijca vognal v mogilu svoju Zertvu.

(640) W npu KW3HU TPAaBWIM BEIMKUX JIOJEH, 3aroHssl B MOTUIBI, U IIOCIE CMEpPTH

rIIyMsTCa Hag ux npousseneHusmu! [A. Mopo3os. [Ipexuue cnosa // «3Hamsa»]

(641) Boobme 3nHakombie HE moOuiam PameBuya, 9yXKIaauch €ro M, Kak OBIJIO M3BECTHO
€My, PacCKa3bIBAIIM MPO HETO, OYATO OH pa3roBOpPaMU BOTHAT B TPOO CBOIO KCHY, U HA3BIBATU

€ro 3a IJ1a3a HCHaBUCTHUKOM M ka0oil. [A. I1. Uexos. B ycaanbe]

(642) OpHako MoCIeqHss JKnjla HEAONro: OecIyTHBI My CKOpO BOTHal ee B Mormiy. [H.

3. I'eitane. lous Benukoro Ilerpa]

(643) XoTss ¢ MaMOHOBBIM 3TO TOXE CIYYHIOCH, U 5 OOIOCH, UTOOBI ATO €ro0 HE 3arHalio B
MOTHIIy, IIOTOMY 4TO OaTIOIIKa €ro JyXOBHHWK BHYIIAaeT, YTO KypeBO — OTO ajcKasd
0ecoBIIMHA, a BOT aJIKOTOJb — 3TO B MTOJHOM MOPAIKE, 3T0O Mo-pyccku. [A. Kneitn. KonTpakr

¢ camMuM cobotii // «Ilaroe n3meperne» |
Souvent, les emplois de ces phrasémes sont hyperboliques :

(644) MHe KaxeTcs, 9YTO CBOMMH KpHUKaM{ Thl MEHA BTOHMIIb B Ipo0 paHbIIe, YeM caM B

Hero cobepenines sieus. [H. JleonoB, A. Maxkees. 9xo nedoinra]

(645) Tenepr BooOpa3uTe 3TH UCTEPHUKH, ITH CIIEHBI PEBHOCTH, 3TU MPHUIAJKH YCTAIOCTH U
Oone3Hel, 3TH ympekd M mojo3peHus. OHM CIIOHA B MOTHIIIy 3aroHsT, HE TOJBKO YTO
MY’XKYHHY, OHH yOWBAa[OT, KaK OTPABJICHHBIE MEJKHE CTPEJbl, HE Cpa3y, HO IMOCTENeHHO. [B.

Kpynun. Kak Tonpko, Tak cpasy]

Les constituants nominaux au sein de ces phrasémes ne sont pratiquement jamais
accompagnés d’épithétes bien que, par exemple, mogila, en dehors du phraséme, peut étre
combiné a xolodnyj, ledjanoj, vecnyj, sans parler des adjectifs sémantiquement incompatibles
avec ce phraséme tels que svezij, bratskij, uxozennyj, car il est axiologiquement marqué
(négativement). En revanche, lorsqu’il s’agit d’une seconde métaphorisation, 1’insertion

d’adjectif est alors possible :

(646) Ecny BOEHHBIX HE KOHTPOJIHMPOBaTh M JaTb UM BO3MOXHOCTb PAa3BEPHYTHCS B
COOCTBEHHOE YyJOBOJBCTBHE, TO OHH BrOHAT CTpaHy B OrokeTHBIH Trpod. [H. Xpymes.

Bocmomunanus|

Les propriétés transformationnelles de ces phrasémes ont un certain nombre de
limitations. Ainsi, lorsque I’on applique le test de la pronominalisation & une construction

libre, par exemple a ona ego gonit iz (sobstvennogo) doma on a otkuda ona ego gonit ?, mais
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lorsque 1’on fait la méme chose a zagnat’ v mogilu, on ne peut avoir de correspondant *kuda
ona ego zagnala ?. Par ailleurs, ’emploi de I’impératif est improbable ; la passivation n’est

employée ni avec mogila, ni avec grob.

Au sein de ces phrasémes, les verbes peuvent permutter avec ulozit’ ou svesti.
Inversement, lorsque ulozit’ v mogilu est employé dans le sens littéral, la substitution par

vognat’ ou zagnat’ est improbable (648).

(647) Bosiee Toro, oHM ynokaT B MOTHJIBI LI€JIbI€ TIOKOJIEHHUS] POCCUMCKOM MOJIOJIEkKH, a TeX,
KTO BBEDKHUBYT, CIIENAIOT TAaKUMH K€ MOJIenaMu, Kak onn camu. [B. HoBogBopckas B adupe

pamguo «3Jxo MOCKBLI))]320

(648) OHu ynoXWwin MepTBema oO0paTHO B MoOrwiry U 3akugamu e€ kamusamu. [B. T.

[amamoB. KomsiMckue pacckassi]

En tant que verbe de substitution, il existe aussi vkolotit’ / vkolacivat’, mais de fagon

marginale :

(649) [...] XepTBBI Hamero COOCTBEHHOTO TYHNOYMHS, Halleil COOCTBEHHON WHEPTHOCTHU
HMMEIOT IPaBO Ha HaIllle COUYBCTBUE WIIU 0 KpaiiHel Mepe Ha Hallle COCTPaJaHue; eClid )KU3Hb
OJIHUX BKOJIAYMBAET B MOTHJY, APYTUX BrOHSET B Ka0aK, TPEThbHUX MPEBPAIaET B HETO/SIEB, TO
COIJIACUTECH, YTO B 3TOM HE BUHOBATHI T€ JIMYHOCTH, KOTOPhIC HE BHIHOCAT aTMOC(Ephl dTOU

xu3Hu. [[. U. IIncapes. Ilucemckuii, Typrenes u I 'onuapos]

(650) Qurypa y AramkoBa Obplia caMas MOJKyHaromas: 01arooOpa3HbIN «HU3MEHHBID)
CTapUUOK C CaMOM amoCTONbCKOW (M3MOHOMHUEH — OKIamucTas OOpojaKa C TMPOCEAbIo,
KpOTKHE CephIe Ti1a3a, TUXUH CUMITATHYHBIA TOJI0C U BOOOIIE YTO-TO TaKOe 0Jaro4ecTuBOe U
xopoimiee BO Bcel (urype, KpomMe AIUHHBIX PYK, KOTOPBIMH ATaIIKOB THYJ TOIKOBBI U

BKOJIOTHJI B Tpo0 yxe aByx keH. [[. H. Mamuu-Cubupsik. 3010Tast HOYb |

Au niveau des constituants nominaux, outre les variantes grob et mogila, le phraséme
argotique derevjannyj buslat (= manteau en bois), qui est la métaphore de grob, peut

¢galement étre employ¢. Ainsi, nous trouvons cette construction chez Aleksandr Solzenicyn :

(651) Bpuragup B marepe — 310 Bc€: Xxopommmii Opuraaup tede KU3Hb BTOPYIO JacT, TNI0OXOH
Opuragmp B pAepeBsHHBIH Oyrmutat 3aronutT. [A. ComkennnbiH. OnuH aeHbp  VBaHa

Henncosnual

Remarquons que I’emploi de derevjannyj buslat n’est pas possible avec svesti ou

ulozit’ (*svesti / ulozit’ v derevjannyj buslat).

320 < ds.ru/ech02000.htm> Consulté le 16 aoit 2011,
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Il existe encore un phraséme synonyme avec le verbe szit' principalement, quelques
fois avec sognat', et marginalement avec svesti . szit' / sognat' / svesti so sveta / svetu. Ici,
aucune autre variante n’est admise®*', ni la passivation (*sZit / sognan so sveta), ni l'ajout d'un
adjectif (*szit’ / sognat' s etogo sveta, * szit’ / sognat' s belogo sveta), ni le mode impératif
accompagné ou non d’une négation. Néanmoins, ce phraséme n'est pas totalement figé, car,
par exemple, il est possible d’effectuer I’inversion des composants, de conjuger le verbe ou de
I’employer a I’infinitif.

(652) A 10 OBI corHana co ceera Mens nmokoitanna cBekposb. [I1. Tomoposckuii, C. boxpos.

Jrobumas xeHmuHa Mexanuka ['aBpuinosa, /]

(653) "DTHM KpaHOM OHHU CTOBOPHIINCH CBECTH MeHs ¢ yma, — nyman dénop PunaroBud.
— Csectn ¢ yma, CKHTb cO cBeTa, youts! "" OnHH" — »3TO 370pOBBIEC, XOMASUHE,
Onmaronony4yHble, KOTOPHIX B TaKHMe MHUHYTHI OH HeHaBuzaen. Bceex, Bkmiowas Jlamry. Toxe

3mM0poBasi, Toxe xonsyas... [W. I'pexosa. dazan]
4.3.3.2 Compositionnalité et transparence

Le sens de ces phrasémes inclut le sens du verbe et de la préposition zagnat’ /
zagonjat’ v ou vognat’ / vgonjat’ v, - ‘X cause contre la volonté de Y que Y soit dans (A)’, -
et le sens ‘la mort de Y’ véhiculé par grob ou mogila par le biais de la transposition
métonymique’>*, mais aussi, comme nous 1’avons dit précédemment, le sens supplémentaire
‘de facon indirecte’. Donc méme s’ils sont transparents, ces prasémes ne sont pas

compositionnels.

4.3.4 Collocations

4.3.4.1 Le sens et le figement formel
4.3.4.1.1 Zagnat’/zagonjat’ ou vognat’/vgonjat’ v ramki

Ces deux phrasémes sont synonymes et signifient ‘X force Y a respecter des limites

(régles, normes etc.)’ que 1’on peut décomposer en :

! Hormis la variante sognat’ s bela-cveta (cf. [Dal’, 2006]), mais qui est complétement marginale dans la

langue moderne.

22 D’aprés Colette Cortés, « la transposition métonymique est [...] 1’application d’un « mapping » cognitif

concret issu d’une source concréte, mais, contrairement a la métaphore qui suppose la mise en relation de deux
domaines hétérogenes [...], le « mapping » propre a la métonymie se fait a ’intérieur d’un méme domaine
[...].- » [Cortes, 2004 : 102]
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‘X veut que Y ne dépasse pas les limites définies’,

si Y est animé, - ‘Y ne le veux pas’, si Y est inanimé, - ‘Y posséde un certain nombre

des caractéristiques qui ont tendance a dépasser ces limites’,
‘X cause que Y ne sorte pas de ces limites malgré les caractéristiques de Y.

Le plus employé des deux est celui avec le verbe zagnat’ / zagonjat’. Au niveau

syntaxique, le composant ramki est préférentiellement suivi d’un autre élement (Ngen) :

(654) I'. . Koraa roBopsT o pyccKO-4€UEHCKOM AUajore, Hac OMSATh-TAKU 3aroHSIOT B
pamKu Oecel] IpeICTaBUTENEeH KaKUX-TO HalMOHalIbHOCTEH. [A. ExoBa. CBenenue cuetos //

«3aBTpar]

(655) AxTep — mpodeccrus JOCTaTOYHO 3aBUCHMast. ABTOp 3aroHseT Te0s B paMKH TEKCTa,
peKuccep — B paMKH MHU3aHCLEH, AUPHKEP TUKTYET CBOE MOHUMAHUE MY3BIKH... A TYT THI
JOJDKEH 3aBHCETh €IIe U OT 3ByKOpEkKHCccepa: 3aX04eT — BBIBEJET TeOs Ha IMOJNHYIO KaTylKy,
3axo4ueT — mpuOepeT 3BYK, a MOXET BOOOIIEe M3MEHHTh TeMOp TBoero romnoca. Kakoe-to

kpenoctHudecTBo! [I'. Bacunbses. Ponn, koTopsie Hac BEIOMpArOT]

(656) Camas MOIIHas MEXKOHTHHEHTANbHas pakeTa B MHUpPE, KOTOPYIO TaK HEB3IIOOMIH
redepaybl Ilenrarona (0T4ero M CTPEMWINCHh BOTHATh B PaMKH KaKOro-HHOyIb TOTOBOpa,
na0bl ee YHHYTOXHTB), OCTaeTci B 0OO0EBOM CTPOI0 pPOCCHHCKHMX PakeTHBIX BOMHCK
cTpaterndeckoro HazHadeHud. [A. JlokyuaeB. TBopen «Cataus // «Bo3mynrHo-kocMuaeckas
o6opoHay |

(657) Pacckazate 00 3TOM Tak, 4TOOBI He HApyIIUTh YHHKAJIBbHOCTh CEMBbH, YTOOBI He

BI'OHATHL B paMKHU O6IIII/IX paBul, B KOTOPBIC HEC MOMEIIACTCA Y€JIOBEUCCKasA )KI/IEEHI).323

Au niveau formel, I’insertion d’un adjectif est possible, comme par exemple, tesnye,

uzkie, opredelennye, Zeleznye :

(658) 3a mecTh neT penernnuii B.O. BorHam aktepoB AJEKCaHAPHHKH B JKEJE€3HBIE PAMKH
CBOMX (OKUBBIX KapTHH», 3aCyIIMJ HX, CAeJall M3 HUX €CJIM He MAapHOHETOK Ha JTOT pas, TO

HapsAHBIX MaHeKkeHOoB. [FO. Enarun. TeMHEbIi reHuii|

(659) N yx BO BCAIKOM cCillydae, YCTPaHUTh OJIEMEHT MPOBOKALUU: JIOJU HAYAIH
CaMOCTOSATEIBHO MBICIUTH, TOBOPUTH, MMHCATh, YTO TYyMAIOT, a YK€ 4epe3 HECKOJIbKO MECAIEB
WX CHOBa IONBITAINCh 3arHaTh B TECHBIE paMKH INpeAnucaHHoro ceepxy. [I. ApOatos.

UenoBek CuCTEMBI|

Le Patient peut étre co-référent de I’ Agent :

3 < psy.rin.ru/cgi-bin/article.pl?id=2051> Consulté le 1 septembre 2011.
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(660) IIpu 3TOM ONATH-TAaKM HU B KOEM CIy4yae HEJb3s 3arOHATH ce0d B y3KHE paMKH: pa3
2005 rox, 3HAYMT, TOIBKO BBICTPEINBI, TONBKO BOEHHas (opma. [Pemyranmsa ¢ecrtuBans //

«TeaTtpanpHast KU3HBY ]

Hormis I’impossibilit¢ de varier en nombre 1’élément ramki (*vognat’ v ramku),

globalement, le phraséme a une trés faible résistance aux transformations :

(661) Kpome Toro, ux noseneHre BO MHOTOM OIPEAEIAET YEJIOBEK, BIOHSS B PAMKH UX T€
VI MHBIC MHCTHHKTBI K CO3/[aBast CIIOKOMHYIO, 10OpOXKeTaTenbHyIo atMochepy.

(662) Y MeHs HeT HHKAKHX COMHEHHi1, 4T0 Tapudb! 6yLyT BOrHAHbI B paMku 15%.°%

(663) B Hamt Bek XKU3HP HE BIOHUIID B PAMKH XECTKHUX MPaBHJI, TeM OoJiee, KOTAa CaMU 3TH

326
IpaBuia IMUPOKO U3BECTHBL.

Ainsi, dans certaines occurrences, on peut méme rencontrer la pronominalisation :

(664) KBeHTHH cnaBUTCA yMEHHEM HaXOIWTh JIOAEH, KOTOpBIE OKa3adlch Ha OOOYMHE
KMHOTIPOIIecca, M BO3BpAIIATh MX B IIEHTP BceoOmiero BHUManua. OH HE MPOCTO MPHIJIAIIaeT
aKTEPOB — OH M3MEHSAET X JIETeH/IbI, 3aCTaBJIAET IePEOCMBICTUTE cBOE ammnya. OH caemnain
3T0 co MHOI. OH 0CBOOOIMII MEHS OT paMOK, B KOTOpbIe 51 caM ce0s 3arHain. [Rendez-vous //

«DKpaH U CIIeHa» |

En revanche, il n’y pas de substitution synonymique possible par d’autres verbes.
Concernant la substitution du constituant v ramki, certaines tournures moins phraséologisées
peuvent étre synonymes a zagnat’ v ramki en fonction du co(n)texte, comme par exemple,
zagnat’ v standarty, sablon(y), stereotipy. Cependant, ceci n’est pas toujours le cas, comme le

montre 1’exemple suivant :

(665) O0s13aTenbHO KaX/I0€ SIBIICHUE 3arOHSICIIb B 3aTOTOBJICHHBIN mabmoH. [CTepeoTHrHoe

Mmeinuienune // «Ilaroe namepenne» |

L'¢lément ramki (=‘un cadre’) est employé de fagon autonome sans modification de

sens. Les exemples suivants l'illustrent parfaitement :

(666) JlaHHBIA JOKYMEHT IIPU3BaH JONOJHUTH, @ HE 3aMEHUTH CYIIECTBYIOIINE MEXAHU3MBI
B chepe HepacHpOCTPaHEHHS, 3aJI0KHUTh IPABOBBIE U ONEPATUBHBIE PAMKH MEXIyHAPOTHOTO
COTpyOHHMYECTBAa B J3TOH akTyanpHOM cdepe. [3acemanme Cb OOH mo mnpoGneme

Hepacupoctpaneaust OMY // « lumioMaTHIecKuii BECTHUK |

2% < ru.wikipedia.org/wiki/Jlomaurmsis_normaas> Consulté le 3 septembre 2011.
3% < http://energy2020.ru/energy_housing/> Consulté le 3 septembre 2011.

326 < http://www.merfi.ru/content/parkinson/3axon%200Ttcpoukn/Jlecsars%20J1er%20Cmycts. html> Consulté le
3 septembre 2011.
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(667) JKéctkne BpemeHHBIE paMKH pa3pabOTKHM HOBBIX cHCTeM LU(POBOil 00paboTKH
CHUTHaNa M JKECTKas KOHKYPEHIMS MEXAYy pa3paOOTUMKaMH TAaKHX CHUCTEM OIpPEeIIIoT
TpeOOBaHMS K NCHOIB3yeMBIM UMUTAINOHHBIM MojensaM. [A. FO. CaBuHKOB. CHHXpOHHU3AIHS

1 Bepu(HUKanug B UMUTAIIHOHHOM MOJiennpoBanuy // « MTHGopManmoHHBIE TEXHOIOTHI |

(668) 3agaBmuCh BOIPOCOM O IIEHE W IIEHHOCTH CTaphIX BeEIIel, MBI OKa3bIBa€MCsS BHE
pPaMOK KJIaCCHYECKOW MOJUTIKOHOMMH, CTPEMSIIEHCS OOBACHUTH ILEHY TOBapa depe3 Takue
NepeMeHHbIe, Kak 3aTpaTsl Tpyaa u nonezHocts. [JI. Illmakosckas. Crapeie Bemu. LleHHOCTD:

MEXIy ToCyaapcTBOM U o0mecTBoM // « HempuKkoCHOBEHHBIN 3amacy |
4.3.4.1.2 Zagnat'/zagonjat'v tupik

Le phraséme zagnat’ / zagonjat’ v tupik’’ signifie ‘X cause que Y aboutisse 4 une

situation sans issue’ sous-entendant un blocage complet de situation.

Au niveau formel, contrairement a zagnat’ v ugol, avec le composant v tupik il est
possible d'insérer un adjectif ou un déterminant (669-671). Notons également la co-référence

Agent-Patient dans 1’exemple (669).

(669) 3aman Kak MpefenbHO pa3BHUTas KalMTAIHCTHYECKas CHCTEMa, a BOBCE HE IO 3J0MY
YMBICTY — COBOKYIIHBIH 3TOHCT, H3BOPOTIMBBIA JKCIUTyaTaTop, caM ce0s Hem30eKHO

3aroHstomuii B ucropmueckmii tynuk. [W. JI. AmapeeB. Poccus: B3rmsanm u3 Oymymero //

«Bectauk PAH»|

(670) Bri, Ban lBanbl4, Bce 3arHanu B Kakoi-ro tynuk. [C. babasn. Pormmcrp
Hexennes]

(671) — Ilomoxwu 3710 psimoM ¢ rpaduHOM, — cKa3anl s rpy0o, MCTS BCEMY, YTO 3arHajio Hac

B J3TOT TYIHUK HEPA3PCIICHHOCTHU, WU OHA KaK IIOA YyAapoOM IOJHAIACh CO CTyJla U HOYTHU

BBIPOHMJIA TTaKeT Ha TyMO0uKy. [K. BopoOreB. Bot npumien Bennkan)|
La plupart des transformations syntaxiques sont acceptables, par exemple, la
relativisation (672) et méme la pronominalisation (Nas zagnali v tupik — Kak nam iz nego
vyjti ?) :
(672) Ho BmocnencTsum, yBUAEB Ha Jene MOIb3y, KOTOPYIO OHA MPUHOCUT MHE B 00JIACTH

MoOeH CIICIIUAJIBHOCTH, g MOHAI, UTO YCPE3 MY3BIKY U IICHUEC 1 MOTY HaWUTH BbIXOJZ M3 TyIIUKA, B

KoTOpEIi 3arHam MeHs Mou uckauus. [K. C. CranucnaBckuii. Mosi )KH3HB B UCKYCCTBE]

32T En frangais, I’expression s'acculer dans une impasse correspond a zagnat’ / zagonjat’ v tupik (Cf. « Se mettre

dans une situation sans issue, ou sans issue favorable » [TLFi]).
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La substitution synonymique est possible par les verbes stavit’ / postavit’, privesti /
privodit’ et marginalement par vvesti / vwodit’. Il convient juste de souligner que le registre de

ces verbes est neutre, alors que zagnat’ / zagonjat’ reléve du registre familier.

L’¢lément tupik peut étre remplacé, par exemple, par bezysxodnost’ ou 1’énoncé

multilexémique synonyme bezvyxodnoe polozZenie :

(673) I'maBHoe — He HabOpacwIBaThCS cpa3y, HE 3aroHsTh HapHsi B Oe3picxomHocTh. [C.

Jlanummok. busHec-kmacc]

(674) Onmo3uInio CIeA0Bal0 3arHaTh B OE3BBIXOMHOE TOJOKEHHE, YTOOBI OHA, CKPHIIA

3y0amu, BCe paBHO rojocoBana Orl «3a». [B. MsacHukoB. Boaxkal]

(675) Ei#t yxe ymamoce 3arHath WX B 0Oe3BbixogHoe monokenme. [I. Yapmes Kyk.

Cepebpsnbrit Kimua]

Notons qu’il est impossible de faire varier 1’élément tupik en nombre (*nas postojanno
zagonjajut v tupiki).
4.3.4.1.3 Lodyrja gonjat’
Le phraséme lodyrja gonjat”’® signifie ‘étre inactif, oisif’*. Les phrasémes
synonymes sont bit’ baklusi, et dans certains co(n)textes, valjat’ duraka, gonjat’ sobak /

golubej.

¥ Remarquons que la question étymologique de I’expression suscite un certain intérét. Voici ce que nous

trouvons, par exemple, sur le sitte Web du journal Izvestia : « B 1828 rony Ha Mecte HbiHemHero qoma N 25
noktop Xpuctuad Jlogep oTkpblI "3aBeeHHE UCKYCCTBEHHBIX MUHEpalbHBIX BoA" - SPA-neue6HuIy. 3anaaTus
abcypanble o TeM BpemeHaMm 300 pyOseil, MOCKBHYH, CIEISALINE 32 CBOUM 3J0pPOBbEM, MOTIH HE €XaTb B
Bucbanen, a nuTh JeueOHYI0 BOAWYKY U NPUHUMATh BAHHBI U NPOLEAYpHl IpsiMo Ha OcToXkeHKe. A MOTOM
TYJISTh B Mapke, ciryckapmieMmcsa k HabGepexHoil. IIpodeccop Xpucrtuan Msanosuu Jlogep ObL1 nei6-Meaukom
Anexcangpa I. Ero manueHTsl ka3zanuch HapoAy M Mapa3sUTaMH, 32 YTO UX SIKOOBI CTald MMEHOBAaTb B 4YECThb
JIOKTOpa  JOABIPAMH, a  Ipolecc  JeueHHs  MONy4Ylmsl  Ha3BaHHEe  "TOHATH  JOAbBIpA". [<
http://izvestia.ru/news/326677> Consulté le 29 aofit]

Il est certain que le mot lodyr’ est apparu dans la langue russe relativement récemment : il ne fait pas partie du
vocabulaire d’Aleksandr Sergeevi¢ Puskin comme en témoigne le dictionnaire [SJaP] composé a partir de ses
ccuvres et de sa correspondance ; chez Mel’nikov-Pecerskij dans son oeuvre « V' lesax » qui date des années
1870, nous trouvons ce mot accompagné d’un commentaire métalinguistique en note de bas de page (n°126) :
« — W3 Hero-to MATKylo JeHbsry u Kywot. OX, 3ToT noapips CtykonoB! HemapoM TONBKO B3IJISIHYJI 51 €My B
POXY-TO, CEpALIE Y MEHsI TOBEPHYIOCK... (126) Jloasips — maTtatouuiics miyt, 6e3gensHuk. [I1. . MenbHUKOB-
[Teuepckmii. B necax. Kuura nepsas (1871-1874)]. Néanmoins, sur Ruscorpora nous avons trouvé un texte
antérieur a celui de Mel’nikov-Pecerskij, datant de 1867 ou figure le mot lodyr’ et sans que le terme soit
accompagné de commentaire quelconque : « ['oToBMIICS OH B mucapst — 3TO 3BaHHE OBIJIO IPEIMETOM €ro
TOpSYMX JKEJNaHWH, — HO 3a MBSHCTBO M BOOOIIE 3a JypHOe IoBeneHHe JKaBOpPOHKOB B mucapsi He Monan u
CITy’KHJI MATPOCOM, CUHMTAs ce0sl HECKOJIBKO BBIIIIE MAaTPOCCKOM Cpe/ibl M rOpsich CBOMM 00pa30BaHUEM B ILIKOJIE
KaHTOHHUCTOB. MaTpoc OH ObIJI HEBa)KHBIH: JIOABIPh MOPSJOYHBIH M K TOMY K€ HE M3 CMEJbIX, YTO HE MEIIaJo
eMy, pazymeercs, ObITh OonpinM XBacTyHOM U GaxBanoM. [K. M. CrantokoBudu. OTMEHa TeNECHBIX HaKa3zaHUH
(1867)]». Egalement, dans le dictionnaire de Dal’, il y a non seulement ’entrée lodyr’ mais aussi lodar’ et
lodariska qui signifient : «noBeca, 6e3eNbHUK, IIATYH M IUIYT, TyJsika, odopBaHely. Y figurent aussi les verbes
lodarit’ et lodyrnicat’. Le dictionnaire [SFR] de Mokienko nous donne l'information suivante a propos du
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(676) OH He JenaeT ypoKOB, yUUTCS CITyCTs pyKaBa, TJe-TO IPOMAJaeT Uil O0JITaeT YacaMu
o tenedony. B obmiem, noasips rouster. Ilpn 3TOM OH MOXKET IPOSIBIATH OOJBIIOE YCepaHe B
Tex chepax, koTopeie meHaTcs B ero kpyry. [H. KopmrynoBa. OcraBpre MeHs B mokoe! //

«JlomoBOIi» |

Le phraséme lodyrja gonjat’ présente quelques résistances aux transformations. Si I’on
applique a cette construction le critére de la prominalisation, on se rend facilement compte
qu’il ne s’agit pas d’une construction libre : *on ljubit gonjat’ lodyrja, i gonjaet ego uze

celuju nedelju.

(677) Kak Tonmpko s okpen M Hayal BcTaBaTh, ['eHbka ckasan: — Hy, XBaTUT noxbIps

TOHSTH, [TOPA 3aHUMATHCS. A TO BeIb THl oTcTanemb... [H. Jly6oB. Ha kpato 3emun]|

(678) — Hano ykpamars 3emito, o6cTpauBaTh, a He JIoAbIps ToHATh. [B. S. Illumikos.

VYrprom-peka]]

Par ailleurs, le phraséme n’admet ni de substitutions synonymiques (*gonjat’ lentjaja,
*gonjat’ bezdel nika), ni de construction avec le déterminé gnat’, ni d’insertion d’un adjectif.
Néanmoins, un certain nombre de transformations semble possible: I’inversion des
composants (gonjat’ lodyrja / lodyrja gonjat’) bien que lodyr’ apparait préférentiellement en
premier ; la flexion du verbe, le mode impératif généralement avec la négation ou avec un
¢lément exprimant I’idée d’arrét (lodyrja ne gonjaj / davaj lodyrja ne gonjaj / xvatit lodyrja
gonjat’ / necego lodyrja gonjat’). Ainsi, nous pouvons conclure que le phraséme n’est pas

totalement figé.
4.3.4.1.4 Gonjat’ cai/ kofei

Le phraseme gonjat’ cai / kofei signifie ‘X passe son temps a boire du thé / café’,
sous-entendant a la fois une quantité (un certain nombre de tasses de thé / caf¢) et une durée

d’action supérieures a la normale. L emploi le plus répandu est celui avec cai.

prétendu lien avec le fameux docteur Loder : «Bripaxkenue HaponHoe, 00pa3oBaHHOE COYETaHUEM CYIIL. JOABIPH
«Oe3eNbHUK) C IJar. TOHATh. AccoIManus k€ ¢ MOCKOBCKHM BpadoM JlogepoM — THUIMYHBINA HCTOPHKO-
STHMOJIOTHYECKUN aHEKJOT, HE MMCIOIIUN OTHOIICHHsS K TMEepBUYHOMY 00pa3y obopota.» Et il propose les
explications suivantes : «BplpakeHne o00pa3oBaHO MO MOAENU (pa3eororu3Ma TOHITH colak. [...]»;
«BrIpaxkeHre 00pa30BaHO pa3BEPTHIBAHHEM TIJar. FOHATH B IJIarOJbHO-UMEHHOE COYETaHUE C aKLEHTOM Ha
CYyILIECTBUTENIBHOE: JIOJBIPHUYATh — TOHATH JOABIpS. Takas HMHTepIpeTanus MOATBEPXKIACTCA MaTepHaIoM
HapoOAHOM peudd, TIJe [IJIAr. TOHATh BCTPEYaeTCss BO MHOTHUX (pa3eosoTu3Max, BBITONHAS (DYHKIUIO
MIPOLIECCYaNbHOCTU: PYC. (AMaj.) TOHITh CUMYJISIHTA, TYJIbTasi TOHATH “‘Oe3/eNbHUYATh’, CIIOHOB (CIIOHA) TOHATh
“xoauTh 6e3 ferna, CIOHATECS , THATh HEIyTHUHY “TOBOPHUTH B310p™, OECIyTHOro THaTH “Opeauts”, [...].» [SFR:
346]

329 . . L . .
En frangais, les expressions correspondantes sont p. ex., se tourner les pouces, ne rien faire de ses dix doigts,

avoir un poil dans la main.
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(679) HOpuwii IleTpoBud cornamancs, TOHSI Yall ¥ BCE BPEMs BHJIEN XyACHBKYIO JIEBYIIKY B

Oonpmx BayKHBIX 0ukax. [b. BacunbseB. He cTpensiite B 6enbix nebeeit |

(680) Xneba He O6bUTO HU Ha 0azape, HU B ropojie. OOKpaabIBaeMble TOPrOBKY Ha 0a3ap ria3s
HEe Ka3alii, a TOpPOJICKHE JaBOYHHKH OTCH)KMBAJIUCH 3a AYOOBBIMH JIBEpSMH M, TOHAS YaW,
BBINCKUBAJIN B CBAIICHHBIX KHUTAaX POKOBBIE CPOKHM M umcia. [A. Becensrii. Poccns, KpoBbio

YMBITAs |

(681) Heysxenn 3necy Ha JlenoBoit neHTp TOproBO-MpOMBIIUIEHHOW MaJIaThl MOIBCTHIIUCH?

3ps, TaM B OCHOBHOM JIHIIb Koden rousaiot. [B. Uepkacos. UepHsIit k]
Le verbe peut étre remplacé par son synonyme raspivat’ :

(682) Ho ecam Bac Tam ycamdr wam pacnmBarh, BBl HE CIHMIIKOM 3aaepxkuBaiitech. [E.

BunsmonT. Cekper mycToil KBapTHPHI]

En revanche, la substitution du composant nominal par n’importe quel autre objet de
la classe des boissons (exception faite de cifir (= un concentré de thé)) est improbable : *
gonjat’ vina /* gonjat’ soki / * gonjat’ kakao / * gonjat’ mineral’'nye vody. La variation en

nombre est exclue également : ¢ai ou kofei ne peuvent étre qu’au pluriel.

Le phraséme peut subir quelques transformations, comme la négation (685),
I’insertion d’adjectif beskonecnyj (683) qui renforce I’idée de durée supérieure a la norme,
ainsi que la gérondivation (683). Cependant, la pronominalisation (*my celyj den’ gonjali c¢ai,
kotorye ty nam prinés) et la passivation (*gonjaemye cai) sont impossibles.

(683) [Toe3x MeaneHHO MOA3 O O0JIEZICHENBIM peIbcaM, MOJOITY OTAYBAsACh HAa CTAHIUSAX;

MacCaXUpbl BBICBIIAJIA W3 BaroHOB W IMpATAIMCh B CHOEPTOM TEIJIE BOK3aJIOB, TI'OHAA

Oeckoneunslie an. [b. BacunbeB. boumm u HeOBLTH |

(684) OOkpanpiBaeMble TOPrOBKM Ha 0a3ap IJila3 HE Kas3ajld, a TOPOJCKHE JIABOYHHKH
OTCHXXUBAJINCH 32 TyOOBBIMH JIBEPSIMH M, TOHSA 4Yad, BBHIMCKMBAIM B CBSIIEHHBIX KHHUTaXxX

pPOKOBBIE CpOKH U uncia. [A. Becemnsrit. Poccust, KpoBbIO yMBbITasA |
(685) Uero paccenucs! He wau rousts npumau. Pabotats Hano.”’

4.3.4.1.5 Gonjat'v futbol

Relativement moderne®', le phraséme gonjat’ v futbol est transparent, il marque le fait
de ‘passer un temps a jouer au football’. La sélection des composants est contrainte : la

substitution par un autre jeu est impossible (*gonjat’ v Saxmaty) ou marginale (??gonjat’ v
p J p gonyj g gonyj

330 < http://www lib.ru/PROZA/MOZHAEW/field.txt> Consulté le 24 octobre 2011.

331 : .
L’occurrence la plus ancienne recensée sur Ruscorpora date de 1962.
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xokkej, 7?gonjat’ v volejbol, ??gonjat’ v basketbol), il n’y a pas d’alternative pour gonjat’ non

plus.

(686) Camoii moTpsicaromeil SKCKypcHe MOXeT CTaTh ABOP BAIIETO JETCTBA, CO BCEMH €T0
MOTAafHBIMH MECTEYKaMU, TJIe BBl OTCH)KUBAINCH OT POAMUTEILCKOTO THEBA, U IyCTBIPEM, 1€

BbI ToHIH B QpyTOO0I. [P. Kazakos. «BockpecHslit» mamna // «CeMeHHBINH JOKTOP» |

(687) OH »TakWil AOOPOLYIIHBIH TOJNCTAYOK, CTPAIIHO JIIOOMT TOHATH B Qyrdon. [I.

Huxonaes. Bemwme cHbl THXOTO TIcuxa // «3Be3/1a |

Sur vingt-huit cooccurrences de gonjat’ et futbol sur Ruscorpora, six présentent la
construction transitive : gonjat’ futbol pour laquelle il n’y a pas de variations des constituants

non plus. En voici deux exemples :

(688) Pa3Be s mpexxae 3T0 BUAEN, YyBCTBOBAJI, Kak ceiyac? 3amax pa3orperoil oropomHoit
3eJIeHH, JIOIYXOB, KpanuBbl. M kieBepa, MENKONH pOMAaIIK{ Ha MyCTHIpe, I/ie TOHUIN QyTOOI.

[M. Xapurtonos. lrpa c cobotii // «3aamsi»|

(689) Beuepamu Cepexa rousn Gyto6on. On 000Kan M9, HOTH €T0 OTIUYHO 0OpaIlainch ¢

msgoM. [C. [aprynos. ITucsmo-2020]

La construction gonjat’ futbol est certainement générée au moyen de la métonymie a
partir du syntagme libre gonjat' mjac (voir 1.4.3.1.1). Puisque gonjat’ véhicule l'idée
d'occupation (cf. gonjat’ na velosipede) et igrat' régit v + Nac., gonjat’ v futbol, I'assemblage

de ces deux composants semble naturel. Le sens de la construction est compositionnel.
4.3.4.1.6 Gnat’ purgu et gnat’ volnu

En fonction du co(n)texte, le phraséme argotique gnat’ purgu signifie soit ‘avoir des
propos mensongers ou fantaisistes destinés a tromper un public généralement crédule ° (le
sens principal) (690, 691), soit ‘tenir des propos stupides ou futiles’ (692, 693), soit ‘alarmer’
avec une idée de trouble (694). Lorsque I’on qualifie de la sorte les propos de quelqu’un, on
lui fait savoir qu’il est outrancier (dépassant une « norme » de ce qui est véridique, rationnel,

raisonnable, etc.).

(690) Tun Tl AOCTaTOYHO TPAMOTHBIH M XHTPOMYIPBIH A TOTO, YTOOBI Ty Mypry,

KOTOPYIO ThI TOHUIIIb, MOKHO OBLITIO MPUHSATH 32 NEUCTBUTENHHOCTD. [A. PocToBCcKuUit. Pycckuit

CUHINKAT|
(691) Uto THI MHE TOHHUIIB Mypry Kakyio-To? [A. bemnosepos. Yaiika]
(692) He Bepums? | — JleMOHCTpUpPYS Cephe3HOCTh CBOMX HaMmepeHui, Yepen HamoTan Ha

CBOM KyJnak kocy Ona. — I'maaure: BOT TouHO Tak ke Oyzaer u ¢ kumkamu! Ilypry 3ps raate
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He TpUBBIK... — OH JepHYJ KyJakoM. Jlurrep B3BbUI OT 00JIM M BEITy4HyI Ta3a. [B. I'pomos.

Kommpowmart mist onurapxal

(693) — 3aiier B KOMHATy U JaBail Mypry rHaTh — Kak ceOs MOPSA0YHOI JeByIIKE Halo

BecTH. [Auap Kutkos. Cynepmapker)

(694) BripaboTanHOE YyThe Ha OMACHOCTH JAEP)KAJO IIETKO, HE IIO3BOJIISA pacciaOuThCs.
«Bce HOpManbHO, HEYETO THATH IyPry», — B OYEPENHON pa3 MOMBITAICS OH YCIIOKOUTH Ce0sl.
HeoxxnaanHo 1aMmodka MUTHYJIA, pe3Kas BCIBIIIKA yJapuia Mo Iia3aM, U OTTOr0 MpakK CTall
eme miuoTHee. Pycnan 3aXMypHil ri1as3a, a KOrJa OTKpPbUI, éMy MOYyIHIachk, 9YTO MPOEM JIBEPH
OKaHTOBajJa cepas Mojocka. JIIoK-IBeph SIBHO NMPHOTKPBIBAjach, 3a HEH KTO-TO CTOsUL. [A.

MuxaiinoB. Kankas a1 0 JMHOKOT'O BOJIKA |

Lorsque le phraséme est employé dans son sens principal, gnat’ peut étre remplacé
soit par mesti (qui, par ailleurs, est sémantiquement approprié a purga dans son sens concret :
purga metét), soit par nesti, qui est largement employé en tant que verbe de parole avec une

idée de sottise (nesti cepuxu / vzdor / nelepicu / erundu / okolesicu).

(695) — B o0miem, sicHO: 1eTBHOT0 CKa3aTh HEYEro, a Mypry MeTeNlb caM He 3HACIIb 3a4eM.

[A. MenbHUK. ABTOPHTET]

(696) Bpamasce cpenu s3tux moaeil, batypun n BeITIsA€T HEBAKHO: Kak-TO 00a0MIICs, B35
MaHepy HecTH Oe3qyMHyI0 Imypry mo Ttenesusopy. [B. bapanoB. Muccus HeBbImoiaHMMA //

«JIebemn» (bocTon)]

Le composant purga peut étre remplacé par cepuxa, tjul’ka, tufta®’ (697) (tuxta),
otkrovennaja lipa (698), cus’, erunda, mais plus difficilement par glupost’ (gluposti),
bessmyslica (*gnat’ gluposti / *gnat’ bessmyslicu) :

(697) Koneuno, Oe3mymHble maTpuoTel OyayT paToBaTh 3a COXpaHEHHE JI000ro

IMpou3BO/JICTBA, a BOT AyMmaroiue... Ecmu MBI IIOKa HC Hay4YUJIUCh JCIaTh

KOHKYPEHTOCTIOCOOHOE, ITydIle BOOOIIE 3aKPHITh U HE THATH Ty(bTy.333

32 Jacques Rossi qui a passé prés de vingt ans dans les prisons et les camps staliniens, de 1937 & 1956, présente

la version suivante a propos du terme toufta : « Triche, travail fictif, rapport falsifié sur I’exécution d’un travail.
1. Ce terme apparait pour la premiére fois dans le langage des criminels endurcis du camp des Solovki
vers le milieu des années 20. Il est cité dans Ouslovny iazik zaklioutchonnykh laguerei de N. Vinogradov (iles
Solovki, 1927). Au début des années 30, un nombre considérable de détenus des Solovki est transféré dans le
camp du Bélomorkanal, d’ou le dicton: “Sans toufta et sans dynamite, il n’y aurait pas de canal !”. Le
phénomene ainsi que le terme qui le désigne commence a se répandre dans tous les camps soviétiques, et des la
fin des années 30, le mot sort des limites du Goulag pour enrichir la langue de Pouchkine. [...]
2. Le mot “toufta” semble dériver de TFT qui signifie “Travail physique pénible”
(souvent prononcé “te-fe-te” par les Russes peu instruits). Le TFT est I’'une des catégories entre lesquelles une
commission répartit les prisonniers selon leur aptitude au travail. La 1égende dit que les criminels endurcis du
camp des Solovki, lorsqu’ils étaient classés “TFT”, disaient “Vous voulez du TFT3 ? Eh bien, on va vous
montrer ce que “te-fe-te” veut dire !” D’ou le mot “toufta”. » [Rossi, 1997 : 267]
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(698) Bce crano sicHo. DTOT npuIM3aHHBIN THUI THAJ OTKPOBEHHYIO JuIy. OH MHOTO€ 3Ha

o xu3HU 1 cembe Tomaca. [B. JleBamos. 3aroBop marpuora]

Le verbe gnat’ a aussi ce sens en dehors de la construction (voir 1.5.2). Gnat’ pris
dans le sens de ‘dire des bétises’ possede donc un trait axiologique évaluatif négatif. En effet,
le verbe sous-entend que le propos en question posséde un caractére irréfléchi et / ou
désordonné. Outre ’aspect argotique de cet emploi, on constate que ce cas reléve d’une
métaphore en rapprochant ’'un des sens de gnat’: ‘aller trop vite’ (voir 1.4.2), et I’aspect
irrefléchi ou désordonné. Cet emploi est expressif, mais il n’est pas pour autant
immédiatement interprétable et il a besoin donc d’étre actualisé par le co(n)texte. Remarquons
que la valeur axiologique de ty gonis’, dans la plupart des cas, est solidaire d’un signifiant

typographique, - le point d’exclamation.

La lexie purga peut étre employée dans le sens ‘sottises’ également en dehors du
phraseme (cf. Purga kakaja-to ; Da purga vsé éto). En revanche, *govorit’ purgu n’est pas

acceptable.

Le phraséme argotique gnat’ volnu marque ’faire des reproches a quelqu’un’ (na +
Nace) (699) ou ‘avoir des propos alarmants, semant le trouble’ (700), pour cette derniere

valeur gnat’ volnu est synonyme de gnat’ purgu :

(699) 4 3aX0Xy B IOM M OCMaTPHUBAIOCh: 3/1€Ch IPOCTOPHO, HA CTEHAX MHOI'O UKOH — BOT,
IyMaro, Kpemkas mpaBociaBHas ceMbs. M Bapyr cmeimy, kak TatesHa IOpbeBHa HaumHaeT
THaTh BONHY Ha oTma [laBma: — Muoro yero oH Ham HaobOeman! M 6aHi0, 1 9TO KOHHBIM
CHOpTOM JeTH OyAyT 3aHUMaThbcsd, W NMPHUCTaHb Ha Bonre. A okasanock, YTO MBI BCE 3TO

JOJDKHBI fenats camu. [[]. Bunorpanos. Ponurenn nonesoine // «Pycckuii peroprep»|

(700) — T&1 He ropsiuucsk, I1aBen, He ToHu BosiHYy. BuHoBar-T0o Kazakos BunoBart. Ilpuner
Bpemsi — pacckaxeT. [IpaBay, ecnu xodemb, TOKe HaIO 3HATh, KOTrJa W rae ckazare. [C.

Cwmoponkus. «He Tebe cynutby // «KomcoMombckas mpaBaay |

Le phraseme est figé : seul ¢élément volna peut €tre remplacé (par purga), il est
toujours au singulier, en principe sans adjectif. Gnat’ a potentiellement ces deux valeurs :
‘faire des reproches a quelqu’un’ et ‘étre affligé, affecté, pris de panique’ (voir 1.5.2.2 et
1.5.2.3). La lexie volna peut étre employé au sens figuré désignant un mouvement massif,
communicatif (p. ex., volna vozmuscenija), mais n’a pas cette méme valeur sémantique

lorsqu’elle est employée de facon autonome (*volna kakaja-to, * govorit’ volnu). Bien que

33 < http://www kp.ru/daily/23541.5/41910/> Consulté le 23 octobre 2011.
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volna n’a pas de sémantique ‘reproches’ ou ‘quelque chose d’alarmant’, cette lexie est
é¢tymologiquement liée a volnenie, volnovat’sja, cela participe a rendre ce phraseme plutot
transparent. Ainsi, nous ne pouvons pas dire non plus que volna n’a aucun rapport avec la

notion de trouble.
4.3.4.1.7 Gnat’v tri sei

Appartenant au registre familier, gnat’ v tri Sei signifie ‘renvoyer quelqu'un de la
fonction qu'il occupe, congédier brutalement’ ou ‘faire sortir quelqu'un d'un lieu violemment ;
mettre a la porte’. Nous avons donc ici I’idée d’un comportement qui tend a la brutalité, au

dépassement de normes sociales.

(701) On obeprynca k myonunke: — Hasnauy TapacoBa, a Hamero MHHACTPa MHOCTPAHHBIX
Jiel, KOTOPBIA pa3Bajiil BHEUIHIO MONMUTUKY Poccum, rHaTh B Tpu Ien, HemeaneHHO! [A.

Tapacos. Munmnonep]

(702) I'mate ero B Tpu men u ¢ pabotel, u u3 napruu. [O. I'pureBckuil. Tricsiua u oquH

nens Hukuter CepreeBuual

(703) B 1pu men ObuT M3THAH M3 CTPAHBI KOHCTPYKTHBHU3M C €T0 KOPOOKaMH, >KaIKUMHU

noapaxaHusMu BeakuM Tam KopOiosse. [B. Hekpacos. Canepnunorner]

(704) IIpomeeT Bce 10 KOMEWKH, OMATH MPHJIET... M MBI OIATH €ro, Kak J00poro, IpruMeM.
Ja eme kaxaplii OyJeT crapaThbes, KaKk HAKOPMHTH €ro Mosrydiie. A ero, mo-XOpoIeMy-To,

rHaTh ObI Ha/O B Tpu men. [B. Illykmun. Hakas]

Le verbe gnat' sélectionne I'élément v tri Sei, - qui est une variante hyperbolique de v
Seju, - en tant qu'intensificateur du sens de gnat’ ‘faire sortir’ / ‘congédier’. Pour savoir si I’on
peut parler d’une certaine affinité entre ces deux composants (gnat’ et v tri Sei), nous avons
consulté les occurrences de v tri Sei sur Ruscorpora. Sur trente-neuf occurrences datées apres
1950, gnat’ figure dans dix-sept, vygnat’ dans six, pognat’ dans quatre, prognat’ dans trois,
izgnat’ (voix passive) dans une. Seulement quatre autres verbes figurent dans les sept
occurrences restantes : quatre avec vytalkivat’ / vytolknut’ et une occurrence pour chacun des
verbes poperet’, vystavit’ et drat’. 1l est a noter que 1’élément v #ri Sei n’est pas employ¢ de
facon autonome. Ainsi, nous constatons qu’il s’agit d’une construction relativement stable,
car gnat’ et ses préverbés (relativement) synonymes occupent une place privilégiée : trente-

deux occurrences sur trente-neuf.
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: ’ v . 334 J . .
Bien entendu, gnat’ v Seju”" est également récurrent : soixante et onze occurrences

datées apres 1950 sur Ruscorpora, comme par exemple :

(705) — 3auem AdanaceeB? ['onu ero B mero! — Henb3s THaTh, — TEPUENIUBO OTBETHI S,

— OH HA4YaJbCTBO, MHCIIEKTOp TMaBka. [B. 3amamasiid. Puck. boproa. JI1060Bb]
(706) I'onute Takux npyseit, kak HaxameTos, B meto. [P. Haxameros. BioGneHHBbIi |

En revanche, nous constatons de nombreuses possibilités de substitution soit par les
verbes dérivés (quinze pour prognat’ v Seju, six pour vygnat’ v Seju et trois pour pognat’ v
Seju), soit par d’autres®> (neuf occurrences datées aprés 1950 pour vytolkat’, seulement une
pour vystavit’) :

(707) U yxomm cam, He Hokuaaiics, moka 1e0s BBRITOHAT B mieio! [M. A. bynrakos. Ku3an

rocriognHa e Mombepa]

(708) N3obpeTarens npeasioxkni TUPEKTOPY BBITYCKATh MOJITOPHI THICSYH JeTaleil BMecTo
JBYXCOT, IUPEKTOP €ro MOTHAN B IIEI0: TIAH-TO OH BBINOJIHAET B BECOBOM BBIPAKEHUH, TaK

cnokoitaeit. [B. I'poccman. XKu3us u cyas6a]

(709) Crapuka IpoTHaJ M B IIEI0 W OBICTPO MOCTPOMIINCH MEPe0 MHOW B OJIHY HIEPEHTY.

[M. [Tanun. Kamukamze // «3Be3nay|

(710) 5l He HaMepeH OKa3aTbCsi B KOMHYECKOM IOJIO)KEHWU U PUCKOBATH TE€M, UYTO MEHS

BbITONKAIOT B meto! [M. A. bynrakos. Mactep u Maprapura]

(711) Hy npunum Os1 BB, K ipuMepy, B 0aHK, a TaM YHHYTOXXWIHM OBl Ballld BKJIAJBI, a BacC

05! BeIcTaBwm B meto? [U. Jlemtoxosa. S obBunsiro! // «Jlebenp» (bocton)]

.. . . N . 336
Cependans, v seju fonctionne aussi trés bien de fagon autonome™” dans des
constructions ou le verbe peut étre élidé (douze occurrences). Les exemples ci-dessous

I’illustrent parfaitement :

(712) Craporo nesHUIly denpamepa — B meto! HazHaunmm Monogoro Bpada U3 TOIBKO YTO
koHuMBImIMX. OH cpa3y Bcex OOmbHBIX oTmpaBwia B OompHMUKY. [HO. O. JlomOpoBCkwuil.

@DaxynbTeT HEHYXHBIX BEIEH |

3% Gnat’ v Seju, gnat’ v tri Sei, gnat’ vzasej figurent, par exemple, dans les dictionnaires BTSRJa, BAS, dans
BSRP : 'entrée gnat'/ vygnat'v tri Sei (v Seju,).

335 : < . s 1 . . ,oq-
Nous avons retenu uniquement les occurrences ou le verbe traduit 1’idée de ‘faire sortir’ ou ‘congédier’.

3¢ Justement, dans le dictionnaire d’Efremova [NSRJa], il y a I’entrée autonome v seju.
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(713) W Bemunmu. M1 Bckope ke BEpHYIUCh C TPETbUM HAMOTOM, KOTOPBIM, €lBa BONAS,
YCTaBHWJICS HA MOIO MAYKy ¢ curaperamu. Sl 3aBonmn Ha HEX. Beex B mero! Bon! Bel qomkHED

yitu Hagonro! A maxe 3aronan Horamu. [B. Makanun. HeanekBaren // « HoBwrit Mupy|

(714) — Unenn mo 3akoHaM AWaMeTpa — M BCEX B Iero, Bcex! 31mech Bcex Hajgo B MICo!

Tyt HEKTO HU ¢ KeM He coueTaeTcs». [, Lllepbakosa. Ax, Mamus...]

(715) JInbo HeymauHUKM CHETCITyk0, KOUM KaKeTcs: YK 311eCh-TO, Ha IIIOMIAIKe, OHH BCE
cMoryT... Hu ¢ura me moryr. JInGo aBaHTIOPHCTHI, IMOJNATAONIUE: KWUHO — HJCaTbHASL

JapMOBINMHKA. B miefo ux, B mero! [A. M3maiinos. Tprokauy]

Une autre variante, I’adverbe vzasej, qui se combine parfaitement avec le verbe gnat’
(vingt et une occurrences sur Ruscorpora datées apres 1950) (716, 717), mais aussi ses dérivés
(douze occurrences avec vygnat’, quatre avec prognat’ et deux avec pognat’) avec d’autres
verbes (vingt et une occurrences avec vytolkat’ / vytalkivat’ (718), deux avec chacun des
verbes tolkat’, vyturit’, poperet’, vystavit’ et une avec vyprovazivat’, vysvyrivat’, vykinut’).
Vzasej s’emploie méme assez naturellement seul lorsque 1’¢llipse du verbe est possible (sept

occurrences) (719, 720) :

(716) CunTanuch OHM BBHIHY)KJIECHHBIMH IIEpECEeNeHIIaMH, IOTOMY Kak MpHOanTHiickoe
KOPEHHOE HaceJleHHe THAJ0 PyCCKUX B3alled — IMPUXOJMIOCH OCTABIAThH JIOMa, IMYIIECTBO,

poausie Mormibl. [I'pexu Hamm TsKKue // « KppuMuHampHas XpoHUKa» |

(717) Cpox mpeObIBaHNS HUKOMY HE IPOJUICBANIA, HOBBIX MOCTOSIIBIIEB HE CENIIIN, a TeX,
KTO TBITAJICSA MPOXXKHTh XOTh OJWH J€Hb JWIIHWN, rHamu B3ameil. [M. Kypaes. 3ammcku

6ernoro kuHemarorpaducra // «Hossrit Mup»]

(718) Eit mpunutocs 3akycuTs ryOy, 94TOOBI CAEpXKATHCA M HE BBITOJKATh €r0 M3 CBOEH

kBapTupsl B3amei. [[1. Axkumos. Ilnara 3a crpax]

(719) «A TBOW Ominer?» — pasgaBanoch BIPYT, M, Kak HH H300pakall MaJeHBKOTO
mpogeccopa, MO PACCESHHOCTH OTCTAaBIIETO OT CBOMX, KaK HM BCKHJBIBail OCKOpPOJIEHHO
OpOBH W HHM O3Mpaiics BOKPYI — JE€CKaTh, TOJIBKO YTO 3/IeCh ObUIM! — Wrpa MpoOUTpaHa.
Bsameit Te6s! C xpuxom! Ha rmasax y Bcex. Ho g BosBpamancs. [P. Kupees. Iloxapuuk

Adponuta // bubanorexa «OroHex» ]

(720) He nmonkayany u moapoCTKU: UX TPy JEIIEB, 3a J00YI0 MPOBHHHOCTH MX — B3allleH,
HO OHM — BOpPYIOT, BOpPYIOT, Kak B HopMasbHOM TractpoHoMme. [M. CremanoB. Tocka

Mononexu. Kynetypa noxuet // «KoMmcomonbckas mpaBiay |

Ainsi, nous constatons que vzasej entre en cooccurrence pratiquement librement avec

de nombreux verbes en plus de gnat’. Vzasej peut non seulement s’employer de facon
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autonome, mais en plus, il traduit 1'idée de brutalité¢ sans nécessairement figurer dans un

cotexte exprimant le sens ‘faire sortir’ ou ‘congédier’ (721, 722) :

(721) UYacos Het, qoma octaBuil. OHH y 4eTOBEKa BPOAE HAICMOTPIUKA WU TOTOHSUTBL. A s

n 6e3 TOro XHJI BIIOTIBIXAX, B3amIen ceds Tonkan. Hu orngnyreed, Hu nogymarts... [H. [ly6os.

He60 ¢ oBunnky (1966)]
(722) HewnssecTHbli nucatens — 3TO 3BYYUT TPYCTHO, HO ropAo0. Mano-mManbCKku U3BECTHBIX
MOXHO IINBIHATh IO-BCSIKOMY, KPUTHKOBAaTh B3allled, a nepej Heus3BeCTHBIM — ILIAIBL

JI0JI0W, TOBapUIM KPUTHKH U rocroja jureparyposensl! [M. Uymnaku. HoBslit arTpakunoH //

«3Be3gay|
4.3.4.1.8 Gnat’ poganoj metloj

Le phraséme gnat’ / vygnat’ / pognat’ (ou autres) poganoj metloj est synonyme de
gnat’ v tri Sei :
(723) Banentuna Mnscosa, neHcuoHepka: — Takoe NpaBUTEIbCTBO HAJNO THATh IOTaHOM

Metnoi! Bel mocmotpuTte, moaei Boobme 3a Obmmo mepxkat. [JI. UnmmagaBa. A TU4HO y Bac

ecTb nperensnu Kk IIpasurensctBy? // «HoBopoccuiickuii pabounii»]

(724) Ho B MupHOe Bpems Takux HaJ0 IHaTh W3 aBHAIMM NoraHod metiod. [M. IlanuH.

Kamukanse // «3Be3gan]

(725) Ho Oonee Bcero xaxaan OCBOOOJHMTHCSA OT JIMTOOBEAMHEHIIEB, XOTEIOCh THATh MX

noranoit MmeTio#. [B. Cunenuyk. 3ua3uBep |

(726) Ororo 6e37apHOro Mmocia, KOTOPHIA paHee ObUT Oe3JapHBIM MHHHCTPOM, JAaBHO TOpa

. . 1337
OBLTO IPOTHATH MOTAHOH MeTIIO¥!

727 W umeit B BHAy, MOSBUTCS MEXAy HaMHu pasapaii — COCHOBCKHH MW Te€OS WM MeEHS
y

BBITOHUT moranoit metnoii. [JI Kopuemos. ["'azera]

(728) HanaBate ObI 1mI€T0OMOB, BRIMECTh, PA30THATH IO JJOMaM IIOTaHON METIOH, YTOOBI 10

CJIe3 MPOHSIIO U AOATO NOMHIIOCK. [B. Jlmaytun. JIrobocTaii]

Comme dans le cas de gnat’ v Seju, poganoj metloj s’emploie dans des énoncés

élliptiques, le sens ‘congédier’ ou ‘mettre a la porte’ subsistant malgré 1’absence du verbe :

(729) Kto xe 3HaTB-TO mommkeH? S OBI TAKUX CITyXUTENEH — MOTaHON METIION... 3a3BOHIII

tenedon. [C. Kanenun. 3anmncku rpoOoKonaTeNs |

337 < http://svpressa.ru/politic/news/153415/> Consulté le 16 aoit 2016.
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Au niveau de la sélection du composant verbal, plusieurs possibilités existent :
différents préverbés avec la base gnat’ (726-728), ainsi que le verbe vymesti / vymetat’ (730,
731), puisqu’il est sémantiquement apparenté au composant metla. En revanche, il est
impossible d’avoir par exemple, *vystavit’ poganoj metloj, *vyprovodit’ poganoj metloj.

(730) Uro xapaktepHo, renampekropoM I[lepBoro kaHama octancs HeOe3bI3BECTHEII

Koncrantun DpHcT, 3a epuon ¢ 1995 roga mo Hacrosmiee BpeMsi MyTHPOBABIINI U3 TOHKOTO

HWHTCIIJICKTYyaJla U HEHUTCIIA KMHO3CTECTUKHU B YIPIOMOTO ITPOAIOCEpA MOIIChI CaMOI'0 HU3KOTO

nomn6a, MMOTAaHOW METJIOH BBIMCTAIOIICTO C KaHalia JII00BIC MIPpU3HAKKU MBICIM U XOPOUICTO

BKyca. [OTiy4eHHBIH 0T cocnoB // «Bemyx o...»]

(731) S 6 Bac Bcex moraHoi Mmetioi orcrogoBa BeiMen! [B. Oceesa. [lunka mpormaercs ¢

JIETCTBOM |

Il est a noter que les phrasémes gnat’ v tri Sei et gnat’ poganoj metloj relévent du

registre familer, ce qui leur procure une certaine expressivité.

Tout comme v tri Sei, le composant poganoj metloj intensifie la valeur du verbe
. . . , . . . ,. .
brutalement (voire grossiérement)’ et ne peut subir aucune modification, sauf I’inversion

nom / adjectif pour gnat’ poganoj metloj.
4.3.4.1.9 Gnat’/gonjat’ (i) v xvost i v grivu

La construction que nous connaissons sous forme gnat’/ gonjat’ v xvost i v grivu avait
la forme gnat’ (i) v xvost i v golovu au milieu du XIXe, comme [’atteste le dictionnaire de

Dal’ (on gonit v xvost i v golovu) et les exemples ci-dessous :

(732) 3mech Ke BCe e3[T IIaroM, a TaM HadyHEeTCs Takas CKadka, 9To ymacu, rocmonu! Bee
Kydepa C yMmMa CONAYT, KHHYTCS BO BCE CTOPOHBEI, HAUHYT MEPErOHATH APYT ApyTra, O0xaro
*)aHgapMoB HeT — Boust! ['oHE cebe m B xBocT, u B ronoBy! bena, ma u Tomsko! [M. H.

3arockuH. MockBa 1 MockBrYH (1842-1850)]

(733) Tenery momamu, EBceil cen, mockakanx W THaJI W B XBOCT W B ronoBy. [B. W. [lans.
Benoruk (1839)]
(734) KapakoHOBCKMII TakXke MONAICS B Jalbl HANIEMY NPUATENI0, U OH €ro IOHSIET U B

XBOCT, U B T'OJIOBY, ITOpydas yCTpauBaTh IOCHUTANH, JenaTh 3akynku B Bene u mp. [H. II.

Hrnartees. [Toxoaubeie mucbma 1877 roaa (1877)]

Le composant v xvost i v grivu (golovu) peut fonctionner également avec d'autres

verbes, comme p. ex., bit’ (735), lupit’ (736), rugat’ (737), dostavat ’sja (738) :
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(735) Cpennero, poOKOro 4eJIOBEKa, CIyYaifHO TOMABIIETO CIO/Ia, OWJIM U B XBOCT U B
TOJIOBY: OWJIM IO €Tr0 MEN[AaHCTBY, HEJOCTATOYHO M3OLIPEHHOMY IHKAKy, CTaBs €ro Iepen
(hakTOM aHaHACHOTO MOpPOXEeHOTo WiH [ puropus Aseronua J[>kaHImneBa B KpacHOH pybaxe.

[A. benprit. Ha py0Oexe nByx cTosneTnii]

(736) Harneix «7amoTHUKOBY, JIETaBIMIMX 0€3 MPHUKPBITHS, HAIIM UCTPEOUTEIN BOT UMEHHO
paccestu Mo HeOy M JaBail uX JIynmuTh B XBOCT U B rpuBy! [B. Actadses. 3arecu // «HoBbrit

Mup»]

(737) Wrak, HacymHoe neno — eja... Eny aMepuKaHCKyX pyraTh IPUHATO B XBOCT U B

rpuBy. [B. IleckoB, b. CTpenpHUKOB. 3eMJIs 32 OKEAHOM |
(738) A Bypsiky nocraBanocs 1 B XBocT U B TpuBy! [C. Tapanos. Ueprt 3a crinHOi1 |

L’idée principale traduite par (i) v xvost i v grivu est celle de I’intensité élevée liée a
I’agentivité ce qui conduit par exention a I’idée d’un mauvais traitement vis-a-vis du Patient,

mais peut étre modérée par le co(n)texte (741, 742) :

(739) A yx xakue ucnbeltanus 3t «3WJIep» npoxonumu! I'oHSAIN UX B XBOCT U B TpuBy 50
ThICSTY KnjoMeTpoB! 3aTem paszbupanu u cMoTpend, uto k yemy. [W. Jlenun. Crapsie necHu

JUIs TIIaBHBIX // « CTONrIIay |

(740) Ha, ™Mbl THamum oOpaTHO B XBOCT WM B TPHBY OJTHX NUIAXTHYEH, Kak BCerna,
MPHUCOENNHUBIINXCS K Kakoi-HUOY b AHTaHTe. [C. KyHseB. bparer kponuk B eBponelicKkoM u

MUpoBOM 3BepuHIle // «Ham coBpeMeHHHK» |

(741) W MB!I OpraHu3oBanu TPEHUHI, T'OHSJIM AKTEPOB B XBOCT U B TPUBY, 3aCTaBISIIH
3aHUMATHCS PUTMHUKOH, pu3mdeckoil moaroToBkoit. Ceiuac y Hac camas mpogeCcCHOHAIBHO
MOJATOTOBJIEHHAs] TPYNINa My3bIKalbHOTO TeaTpa B crpaHe. [B. Kuumn. Ilpuspak mro3ukia.

«/IBa KanMTaHa» HAYHYT HOBYIO )KM3HB pycckoro tearpa (2001) // «3BecTus»]

(742) C cepenuHsbl JHS Y HEro B KaOMHETe 3acelia HadyalbHUIA CEKpeTapuaTa U MPUHAJIAch B
XBOCT M B TpHUBY TOHATh BapBapy — «BapBapouka, y MeHS Ha CTOJlE CHHASA Iarka,

puHecuTe, moxkanyicra... [T. Ycrunoa. [loapyra ocoboro Ha3HadeHHA |
4.3.4.1.10 Vognat’ / vgonjat’ v krasku

Le phraséme vognat’ / vgonjat’ v krasku®® signifie ‘déclencher chez quelqu’un de
facon intentionnelle ou non intentionnelle une réaction émotionnelle se manifestant par un

rougissement (incontrdlable et immédiat) du visage’. La réaction émotionnelle en question est

3% En frangais, le rouge lui monte aux joues / visage est un énoncé multilexémique un peu similaire a vognat’ /

vgonjat’ v krasku, sans avoir toutefois le méme rapport actanciel.
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en général smuscenije (embarras, trouble, confusion) (743, 744), quelquefois styd (honte), et

marginalement z/ost’, gnev (colére), vosmuscenie (indignation).

(743) W mpaBga, xorga OH BCTpedalcs ¢ YIIEH, Ja M HEe TONBKO ¢ YIeH, rae-HuOyas Ha
yIHLE WM Ha KBAapTHpE, OH TaK TEPSJICH, YTO Jake HE YCIeBaJl IO3J0pPOBATHCA, a €CIH
3JI0pOBAJICS, TO KpacHEN TakK, 4TO JII0OYI0 1€BOUKY BIOHST B Kpacky. [A. A. @aneeB. Monogas

reapaus (1943-1951)

(744) — Ha Beuepe BbI pasroBapuBanu ¢ HUM? — [la, — cKa3ajia OHa W OTBeNa ria3a, KaKk
OapbILIHS, KOTOPYIO BOTHAM B KPAacKy JHUXOH rycapckuii pormuctp. — O wem? — Jla tak... O

TOM, YTO JIaBHO HE BUJEIUCh. [TaThsaHa Y cTuHOBA. bomnbinoe 310 u Menkue makocT (2003)

Au phraséme vognat’ v krasku correspondent les verbes ou les expressions
synonymes : pokrasnet’ / byt’ krasnym ot styda, ot smuscenija, ot zlosti, ot vosmuscenija, ot

gneva / zalit sja kraskoj / pokryt’sja kraskoj.

Il est a noter que le phraséme X vognal v krasku Y ne peut pas avoir en position de Y

un inanimé, méme désignant le visage ou une partie du visage (*vognat’ lico v krasku,
vognat’ §¢éki v krasku), cependant, il ne s’emploie pas pour marquer le rougissement
d’autres parties du corps, ni d’ailleurs pour une autre cause qu’émotionnelle. Ainsi, on ne peut

avoir d’emploi de type *xolod vognal ee v krasku.

Dans 1’énoncé multilexémique vgonjat’ / vognat’ v krasku, l'insertion de 1'adjectif
gustoj (745) semble possible, ainsi que la gérondivation (746, 747), la passivation (748) et la

flexion du verbe (le mode impératif avec la négation, p. ex., ne vgonjaj menja v krasku) :

(745) OH HEOXXHIaHHO W TPOMKO ITOXBAIHJ OOENAaBIIEro 3a TEM KE CTOJIOM MHCATEINs
Kaprommna: "Bcs sMmurpanus oyapoBaHa BallMM YyJIHBIM PYCCKHM SI3BIKOM, TOCTIOJUH
Kaprommu". (310 BOrmamo KaprommHa B TycTyl0 Kpacky; MOTYNHBIIHCH, OH MPUHSICA

HanuBaTh cebe MMBa, y HEro MokpacHena gaxe pyka.) [A. H. Toncroii. Yepnas nsaTHIIa]

(746) Hert xyxe, xorga mocie 60kaja MIaMIIAHCKOTO W KaKOTO-HUOYAb YyAHOTO CalaTHKa C
KpabaMu XellyT0K He MOKET HaM NMPOCTUTH MOJTYYEHHOTO YJOBOJIBCTBUA U HAYMHAET MCTHUTD:
601, TOIIHOTA, W3KOra W CamMO€ CKBEPHOE — HENPWINYHAs, BrOHAIOMAS B KpPacKy
OTpBDKKA... ['0BOPAT, B CTapuHy IpOMKast OTPHDKKA OblJIa 3HAKOM YBAKEHHS K XO3SMHY J0Ma,
BBICTABHMBIIIEMY 3HATHOE YTOIIEHHE, HO Tenepsk... CTeIaHO, mpoTuBHO. [A. Hukomaes. YToObI

HE KpacHETh 3a CToJIOM // «CeMeHHBIi TOKTOP |

(747) JlaBHO yXe yHula KOMIIAaHUS CTYJEHTOB, BOIHaB €€ HAaNOCIENOK B KpacKy:
pacmiaumMBasch, MapeHb Jan BIOJHE MpwindHble daeBble. [A. bepcenema. Ilomer Hag

pa3IyKoii]
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(748) BorHanHelii B KpacKy CBALNICHHWK B pa3fpaXeHWH IOBOAWI OpOBSIMH W UYYyTh

ynbibancs. [B. . [lumkoB. YrproMm-pexa]

En revanche, des adjectifs comme bagrovyj (749) et jarkij qui sont assez fréquents

avec kraska, ne s’emploient pas avec ce phraséme :

(749) JIumo ero mokpeIIoCch 6arpoBoil KPackoio, ¥ OH pPa3pasuiICcs IMOTOKOM pyrarenscTs. [I.

J. Cxo6enpupH. 3anuck // «lcTopudecKkuii BECTHHK |

Le composant du phraséme v krasku n'admet pas de variation en nombre (*vognat’ v
kraski), ni de substitution synonymique (*vognat' v pokrasnenie, v rumjanec, v styd),

contrairement au verbe qui peut étre remplacé par vvesti / vvodit’ (750) :

(750) Ho, Bo3M0xHO, BamuM Jpy3bsiM OBIIO OBl MPUATHO XOTh M3pEJKa yCIBIIIaTh B CBOM
a/ipec MoXBally — MOXXHO B FOMOPHCTHYECKOH (hopme, 4TOOBI HE BBOAMUTD YEIIOBEKA B KPACKY.

[T. loxuna. [laBait moroBopumM // «CeMeHHBIH JOKTOP» ]

Nous avons rencontré nagonjat’ krasku chez Fédor Mixajlovic Dostoevskij (751),
mais on peut dire qu’il s’agit d’un occasionnalisme de par la rareté de son emploi. Notons, par
ailleurs, que la structure actancielle de nagonjat’ krasku est différente de celle de vognat’ v
krasku, car son Causateur est une émotion, et non une situation ou une personne. De ce fait, le
lien entre nagonjat’ krasku et 1’émotion éprouvée est explicite, alors que dans vognat’ v

krasku, ce lien est la plupart du temps implicite (743-745, 747, 448).

(751) Korpa e — # 3TO Tak 4acTo cily4anoch — OJYIIEBICHUE HArOHSUIO KPacKy Ha €€
JIUIIO U TPYAb €€ KOJBIXaJIach OT BOJHEHMs, TOTa T1a3a ee OiecTes Kak MOJIHUS, Kak OyATo
METaJll HCKpbI, Kak OyIATO BCS ee AyIma, HEeJIOMYAPEHHO COXpaHWBINAS UYUCTHINA IJIaMEHb
MPEeKPacHOTO, TEHeph €€ BOOYyNIEBUBIIETo, nepecemsuiack B HuX. [@. M. [locroeBckuil.

Herouka He3Banosa]

Notons également I’emploi de kraska avec les verbes igrat’ et vystupat’ formant les

phrasémes kraska igraet (752) et kraska vystupila na lice’’

(753, 754). Comme vognat’ v
krasku, ces deux phraseémes signifient implicitement un état affectif responsable de la rougeur
du visage. Ainsi, un autre type de cause ne peut donner lieu a ’emploi de ces phrasémes (*v
komnate bylo Zarko, i na lice u neé vystupila kraska ; *iz-za utrennej proxlady po vsemu ee

licu igrala kraska).

(752) 3a  yxumHOM KomocoB pacckaspiBanm  pasHbIe  B3IOpHI; IOPYYHK  CMeSJCs

OTJIYIIUTEIIBHO; A I/ICHOZ[JI06B$I IorjIaabIBal Ha BapIO Omna ria3 He cBoauIa C Komocora... n s

339 Voir le dictionnaire des synonymes [Abramov, 1999].
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M0 OJHOMY BBIP&KEHHIO €€ JIMIa MOT JO0TrajaThCs, YTO OHAa M JIIOOUT €ro — M JIIoOUMa MM.
I'yOb1 ee ObIIM ciierka pacKpbITHI, TOJOBA HEMHOXKKO HArHyJIach BIIEpEN, 1O BCEMY JIHITY
urpana jerkas Kpacka; oHa m3peqka rTyOOKo B3fbIXajia, BAPYT OITyCKasa IJla3a U TUXOHBKO

cmestack... [M. C. Typrenes. Anapeii Kosnocos]

(753) — IIpo atu nena, Tectb, He €€, a MeHs cupaiiuBaTh! He jxeHa, a My oTBedaeT. Y Hac

y’Ke Tak BOJHTCA, He TIorHeBaicst! — roBopun JlaHuno, He OCTaByIAg CBOETO Aena. — MOXeT,
B MHBIX HEBEPHBIX 3€MJIIX 3TOro He ObIBaeT — 5 He 3Hai0. Kpacka BeICTynHia Ha CypOBOM
JUIe TecTd U 04 UKo OnecHynmn. — KoMy X, Kak He OTIly, CMOTPETh 32 CBOCIO JOUKOi! —

6opmortan on mpo cebs. [H. B. ['orons. Ctpamaast mecTs]|

(754) MmxyeB BApyr crpamHo ckoH¢ysmwica. OH 3amomgan. 3amonuan u Hukonaes, u

Kpacka BBICTYNHJIA HA €T0 BCErJa CMEJIOM M MYy)KeCTBeHHOM Jjune. C MHHYTY OHH CMOTPEIH
IpyT Opyry B TJla3a, ¥ B TEUYEHHE OSTOW MHUHYTHI OeccleqHO pacTasia W HCYe3na Ta,
Ka3aBIIAsCs TaKOW MPOYHOM U HMCKPEHHEW, CBA3b, KOTOPAs CTOJBKO JET CBs3blBasa ux. U1
Korja yepe3 noiadaca MuxyeB yXoaui, 3To OBIIH YK€ He ABa ONM3KMX YelIOBEeKa, a 1Ba Bpara,

HEHaBUAAILINE U pe3uparomue Apyr apyra. [M. I1. Apusibames. MuIInoHsl]
4.3.4.1.11 Vognat’/vgonjat’ v caxotku

pY ’ . x 340 - : \ .
Le phraséme vognat’ / vgonjat’ v ¢axotku’™" signifie ‘X cause a Y une grave maladie’.

Il n’est plus vraiment employé dans la langue moderne ce qui explique que nos exemples sont

datés :

(755) Kouerapa BonkoBa nmpunuiocs oTIpaBuTh B IyOE€pHHIO, B IOM YMAJIUIICHHBIX, @ BCETO

JIMINB TATH JIET TOMY HazaJ OH, IIOTOpesiel], KpaCUBBIN, 37J0POBEIii, ABHIICS Ha (padpuKy BMecTe
¢ Oolikoit xeHor0. Uepe3 Tof JKeHa ero 3aryisuia, OH cTaj OWTh €€, BOTHAI B YaXOTKY, U BOT
yk oboux HeT. Takux cirydaeB OBICTPOTO CropaHUs Joaeil ApTaMOHOB HaONIOAaI HE MaJo.

[M. I'opekuii. Jlemo ApramoHoBBIX (1924-1925)]

(756) Orten, cnaOpIil 1 OecxapaKTEepHBIH, JKEHUIICA Ha MO MaTepy M3-3a ACHET M BOTHAJ ee

B YaXOTKY, a 3Ty BOT CBOIO BTOPYIO JK€HY, MOIO Mayexy, JIIOOMI CTpacTHO, Oe3 mamsTH... [A.

I1. YexoB. Paccka3 HensBecTHOTrO YenmoBeka (1893)]

(757) BripBaTh uenoBeka M3 POJHOrO THE3/a, TAUIUTh MATHAALATH THICAY BEPCT, IOTOM

BOTHATh B YaXOTKY H... U JUJIS 4eTo Bc€ 310, crpammBaetcs? s Toro, 9tod crenaTs U3 HETO
NEHIINKA s Kakoro-HuOynp kanutana KomeiikmHa win muamana [eipku. Kak mHOTO

moruku! [A. I1. Uexos. ['yces (1890)]

Souvent, les emplois sont hyperboliques :

340

En frangais, caxotka correspond a la phtisie dans le sens de la « consomption lente et progressive,

accompagnée d'épuisement des forces » [TLFi].
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(758) Ona HakWHyJach Ha HEro C YIpPEeKaMH, 3aroBOpHia O TOM, YTO CBOUM Y>KaCHBIM
MOBEIEHUEM OH BTOHSET €€ B 4aXxOTKy, HO JIeHpKka naxe ompaBasIBaTbes He crai. [A. .

[TanTenees. Jlenpka [lantenee (1938-1952)]

En principe, il est impossible de remplacer ni vognat’ / vgonjat’ par un autre verbe ni
Caxotka par un autre composant (*vognat’ v tuberkuléz), ni d’insérer un adjectif dans cette

construction : *vognat’ v smertel 'nuju / skorotecnuju caxotku et la passivation est plutot rare :

(759) W30uThIii, nCcKanedeHHBIH, BOTHAHHBIM B YaXOTKY, IPUTOBOPEHHBIH BCIO CBOIO KHU3HBb
HE BBIXOAWTH W3 KaHJANbHOH, — TMepel BaMH, JEHCTBUTENHHO, OBITH MOXET, CaMBIH

HecYacTHHIN YenoBek Ha cBere. [B. M. [Jopomesuu. Caxanun (Katopra) (1903)]

4.3.4.1.12 Vognat’ / vgonjat’ et nagnat’ / nagonjat’ avec les noms
d’affect

1) signifie ‘X

L’énoncé multilexémique vognat’ / vgonjat’ v N (= nom d’affect
déclenche chez Y de facon intentionnelle ou non intentionnelle une réaction affective Nyg,
1’élément déclencheur étant présenté comme fort, puissant’*”: il échappe au controle de
I’Experiencer. Le modele vognat’ / vgonjat’ v Nagr (Nacc) est trés productif. Nous avons ici un
nombre important de phrasémes plus ou moins figés. Les Nagr les plus courants qui entrent en
construction avec vognat’ / vgonjat’ sont les suivants : toska (760, 764), unynie, pecal’, skuka
(764), strax, apatija (764), depressija, trans, Sok, rasterjannost’, smuscenie, panika (763),
otcajanie, robost’, stolbnjak (761), uzas (763), trepet (763). Et de facon plus marginale :
vostorg, zabluzdenie, nedoumenie, zamesatel'stvo, somnenie, bespokojstvo, rasstrojstvo,

xandra, lixoradocnost’, ocepenenie, stupor (762), besenstvo, isterika, zut’, melanxolija, stress.

Voici quelques exemples d’énoncés :

(760) 3aBBIBAIONIMII BeTEp BOTHAI TBAapAEHIEB B JUKYI0 TOCKY, HaBedl JaBHHUE

BOCTIOMUHaHWMS, 3aHBLTN cTapbie paHbl. [A. H. Toncroii. I'nnep6ononn nrxkxeHepa I'apuna)

(761) JlaBHO TOHATA: ObICTpas peakuus Ha CIOKHOCTH — He ee cTuxus. HeoxxnmanHOCTH

BrOHAJNH ee B cToIOHAK. Ponutenn Tamaps! 66utn reonoramu. [I1. Akumos. [1nara 3a cTpax]

3*! Par commodité, nous adoptons 1’appellation nom d’affect pour désigner aussi bien des états psychologiques,

que des émotions et des sentiments. Cela nous évite de procéder a une classification aussi laborieuse que
discutable par la suite.

2 A titre de comparaison avec le francais notons que le verbe vognat’ / vgomjat’ est employé ici
métaphoriquement dans le sens correspondant a I’emploi du verbe enfoncer (dans le domaine concret) : ‘Faire
pénétrer quelque chose avec force (et de maniére a vaincre d'éventuelles résistances) vers le fond ou jusqu'au
fond’ [TLFi], méme s’il s’agit en I’occurrence du domaine abstrait.
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(762) VYBHJEHHOE BOTHAJIO0 HX B CTYHNOpP: B KOPHUJAOPYUKE CKIaja, 3aXumas pyKaMu
OTPOMHYIO, OpBI3KYIIyI0 KpOBBIO paHy, xpumen asada Cnaa. [lIpoxmstoe 3050T0 //

«KprMuHanbHas XpoHUKay |

(763) Borman oOua4ukoB B TpemeT, MOTOM B y’Kac, MMOTOM B HACTOSIIyI0 MaHuKy. [O.

JuBoB. Monobie i CHIIbHBIC BBIKUBYT |

(764) He nonumaroT negaroru M oHUMAaTh HE XOTST, UYTO OHU, KOT/a 3alpeliaoT YeJI0BEKY,
B BUJE HaKa3aHWUs, MEPECTyNarb MNOPOI OTLOBCKOTO JOMa, TO 3TUM CaMbIM BIOHSIOT €ro B
CKYKY, TOCKY W amnaTHhlO, [OJBEpPraloT Ha CKaHAaJlbl Pa3HOIrO POJa, MOCEISI0T K YPOKY HIH
HPaBCTBEHHOMY MPaBWIIY, 32 KOTOpHIE MTPaQylOT W MIEIBMYIOT, MOIHOE OTBpAIlCHHUE,
JTUIIEMEepHOE HCIIONHEHHEe M CTpacTh K 3ampemeHHoMmy moctynky. [H. I'. IlomsutoBckuii.

Ouepku Oypchi]

Bien que les phrasémes avec Ny et le verbe nagnat’ / nagonjat ’signifient presque la
méme chose que ceux avec le verbe vognat’ / vgonjat’, ils se distinguent par la position non
symétrique des actants (Experiencer vs Nyugr) d’un point de vue syntaxique et par la différence
sémantique entre les préverbes v- et na- et les prépositions v et na. Les deux préverbés
associés aux prépositions correspondantes déterminent et configurent d’une fagon qui leur est
propre leur structure syntaxique. Ainsi, I’Experiencer entre en construction directe avec
vognat’ / vgonjat’ et en construction prépositionnelle avec nagnat’ / nagonjat’ ; le préverbe v-
et la préposition v marquant, dans un usage spatial, le mouvement vers ’intérieur, Ny est
reconstruit comme un espace (container) qui absorbe I’Experiencer (contenu) ; le préverbe na-
avec la préposition na rendent I’Experiencer assimilable au support de N, comme dans une
action de superposition (voir 3.3.6). L’événement contraire a celui dénoté par nagnat’ /

2343

nagonjat’ peut étre désigné par le verbe otgonjat’ / otognat™”’, alors que 1’on n’a pas

d’antonyme a vognat’ / vgonjat’ v Nagr.

Les énoncés multilexémiques avec nagnat’ / nagonjat’ sont un peu moins productifs :
comparé aux 35 noms d’affect que nous avons recensés avec vognat’, pour nagnat’ nous en

avons trouvé 19, comme p. ex. :

(765) [IpuHSAT KOMHECCApCKUil CaH U3 CTPaxXy; YeNTOBEK CKPOMHBIN, POOKHI U TeHeph APOKUT
MIPU OJTHOM CJIOBE «PEBOJIOLNOHHBIN TpHOYyHaAI», OeraeT Mo BCeEMy JOMY, YMOJSS NCIOTHSITH
JeKpeThl, — YMEIOT HaroHATh CTPax, YXac 3TH HErOJdH, CaMH BCSYECKH ITOAYEPKHUBAIOT,

a¢umupytot cBoe 3sepctBo! 1. A. bynun. /|neBHUKN]

Wy Jlayke TO, YTO pAJOM CO MHOM cuzena ['ans, He MOTJIO OTOTHAaTh TOCKHU, HaXJIbIHYBILIEH BHE3AIIHO BMECTE C

rpomKkoii 9Toil mecueid. [B. I1. bense. Ctapas kpenocTs]|
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(766) OH aKkKOMIaHHWPYeT JarepHBIM MPHUMAJOHHAM, COIPOBOXKJIAET HEMbIE (UIBMEI,
HMHOIJA BBICTYHNAeT C CaMOCTOATENbHOW mporpamMmod. HewacTto, Bmpouem: CcoOHATBl U
MPENIOINA HAarOHAIOT HAa HadanbcTBO Menamxonmioo. [O. B. Bomkos. U3 BocmomuHaHuUit

CTaporo TEHUIIIECBIA |

Voici la liste non exhaustive des noms d'affect susceptibles d'étre employés dans ce
type de construction : pecal’, Zut’, uzas, toska, strax, xandra, panika, malanxolija, unynie ; et
de fagon plus marginale (voire occasionnelle)’**: otorop’, robost’, skuka, depressija,
somnenija, isterika, trepet, mracnost’, cinizm, stress. De plus, on peut avoir des combinaisons
de type paniceskij strax, tosklivaja Zut’. Nous n'avons trouvé aucune occurrence avec les
autres noms cités précédemment avec vgonjat’ / vognat’ (apatija, trans, Sok, rasterjannost’,
smuscenie, otcajanie, stolbnjak, vostorg, zabluzdenie, nedoumenie, zamesatel'stvo, somnenie,

bespokojstvo, rasstrojstvo, lixoradocnost’, ocepenenie, stupor, besenstvo).

Presque tous les N,¢ employés avec vognat’ / vgonjat’ et nagnat’ / nagonjat’ sont de
polarité négative, seul vognat’ / vgonjat’ v vostorg fait exception a cette logique (et
quelquefois v trepet et v grust’, car ils entent dans des constructions marquées aussi bien
négativement que positivement, cf. sudoroznyj, predsmertnyj / radostnyj, sladkij trepet,
glubokaja, nesterpimaja / prijatnaja, sladkaja, blagodarnaja, umil'naja grust””). Cela
s'explique par la spécificité sémantique de la base gnat’ qui suppose une résistance a l'action
et donc une attitude motivationnelle négative de la part de I’Experiencer (voir 1.3.3.2).

Par ailleurs, il est a noter que les noms qui relévent de traits de caractére et qui ne font

donc pas partie des noms d’affect comme Zadnost', trusost’, zavist’, malodusie, nadmennost

ne sont employé€s ni avec vognat’/ vgonjat’, ni avec nagnat’ / nagonjat’.

Dans vognat’ / vgonjat’ v Nagr, on ne peut pas substituer un autre verbe synonyme a
vognat’ / vgonjat’ sans qu’il y ait de modifications au niveau de la sélection des Ny *®. Une
telle substitution entraine indiscutablement un changement de registre de langue. 11 est utile de

préciser que nous parlons de la synonymie des formules dans leur ensemble (les verbes

*** 11 faut noter que chez Dmitrij Narkisovi¢ Mamin-Sibirjak on trouve des constructions peu communes avec

somnenie, vesélye ulybki, Zazda Zizni ; chez Viktor Astaf’ev avec otcajannost’ :
OTo ObLT HACTOAMMI Mpa3AHUK, HATOHSABINUI Ha Bce auna Becensle yasioku. [J]. H. Mamuu-Cubupsk.
Boiiner] OHU HarOHSANM Ha MEHS M TOCKY, U XKy *KU3HHU, H TO HEOIIPeIeJIEHHO-XOpoIllee HACTPOESHUE, KOTOPOe
MOXeT IepelaTb TOJBKO My3bIKanbHbeIM akkopi. [[. H. Mamun-Cubupskx. Yeprsl u3 xus3au Ilemnxo]
Boobuie MyXuK Hall, pyCCKHUH MYXHUK, OUY€Hb JIIOOUT HArOHATh Ha ce0s OTYasHHOCTb, a MOCEMY U
IpUBHpaeT MoAuac HacueT 0ab u BeIMUBKU. [Buktop Actadses. [TacTyx u nactynika. CoBpeMeHHas TacTopab |

35 Cf. [NOSSRJa : 1114, 1169].
36 Cf. [NOSSRJa : 1114, 1169].
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- . ’ 34 . .
marquant 1’événement ‘faire éprouver un Nu'>*'), sans tenir compte de 1’aspect syntaxique.
Voici une liste non exhaustive des verbes susceptibles de commutation avec vognat’ /

vgonjat’ et de leurs arguments noms d’affect potentiels :

- vausat’ / vnusit’ sélectionnent par exemple strax, uzas, robost’, bespokojstvo,
somnenie, opasenie, trevoga, nenavist’, otvrascenie, podozrenija et d’autres axiologiquement
positifs comme par exemple, uvazenie, doverie, poctenie, etc. (?? vausat’ / vnusit’ unynie,

skuku, paniku) ;

- vyzyvat’ / vyzvat’ paniku, uzas, tosku, pecal’, grust’, ispug, unynie, skuku,

vozmuscenie, nedoumenie (7?7 vyzyvat’ / vyzvat’ robost’) ;

- povergat’ / povergnut’ v paniku, uzas, Sok, nedoumenie, rasterjannost’, ocepenenie,

smuscenie, jarost’, tosku, pecal’ (7?7 povergat’ / povergnut’ v grust’, skuku) ;
- vvergat’ / vvergnut’ v strax, tosku, unynie ;
- privodit’ / privesti v uzas, strax (1? privodit’ / privesti v tosku, skuku, pecal’, grust’).

Le remplacement du verbe nagnat’ / nagonjat’ par navodit’ / navesti fonctionne bien
avec des noms d’affect tels que strax, uzas, cependant, stress, depressija, isterika ne semblent
pas s’employer avec navodit’ / navesti (cela est probablément di a la nature de ces Naff:
stress, depressija, isterika étant des états psychologiques qui sont une sorte de réponse
(évitable) de I'organisme a une situation a la différence d’émotions ou sentiments qui
apparaissent en réaction a un stimulus). Navodit’ / navesti en combinaison avec foska et
pecal’ est employé dans une autre acception (‘déclencher ’affect par le biais de la magie’).

Voici quelques autres verbes :
- navevat’ / navejat’ pecal’, grust’ (?? tosku, unynie) ;
- sejat’ strax, paniku (?? sejat’ tosku, skuku, pecal’, grust’) ;

- napuskat’ / napustit’ strax (straxu) (?? napuskat’ / napustit’ paniku, uzas, tosku,

pecal’, grust’, unynie, skuku).

Il est facile de constater en observant les exemples suivants que les expressions de ce

type posseédent une certaine liberté transformationnelle :

(767) beln yxe cepieuHBIl HMPUCTYI, BOTHAaBUIMI MEHS B IIAHUKY, @ CKOJbKO HUX €Il

cyuutcs. [B. Acradnes. Becensiit connat // «HoBbrit Mup» |

*7 Ce qui correspond 4 Oper, en termes des fonctions lexicales de la théorie Sens-Texte [Mel’¢uk, 1996].
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(768) Xynas nama, OPUIOKHB K [a3aM JIOPHET, TIIATEIbHO OCMOTpENIa MEHs, BOTHAB B
po0OCTh, W YTO-TO CKa3zaia, HO s, HUYEro He MOHSIB, OTBETWI: «/Ja, aTo Tak». [A. C. I'pun.

3omoTas memns |

(769) — A THI KTO Takas, 9To0 MEHS TyT XOpPOIIMM MaHepaM YYHTb? — CKPHUBHIICS
KykoBuu. — MyxKUK, HE NbUIM, — IONBITAICSA OCaAUTh €ro HaxMmypusmuiics Makcum. Ho
BorHaBmiero ce6ss B pax JKykoBHda OCTaHOBHTH ObUIO yke Henb3sd. — Camu TBapu

MIPOJIaXKHBIE U B APYTHUX TO e Bhuckupaere. [C. Jlanmmiok. Pybnesas 30Ha]

(770) Ho omgmaxasl mMu¢udeckne My>XHHHBI MaMa C Manold MaTepHUalTu30BajHCh, C HUMHU
HAJ0 3HAKOMHUTHCS, MPHUBETINBO OTBEYATh Ha BOINPOCHI, ABIATH COOOI0 HEKYIO HIECATBHYIO
xKeHmuHy. OHO 3TO MOKET BOTHATH B CTOIOpP. YBHUIEB K€ 3Ty BOTHAHHYIO B CTOINOp, HE
CIIMIIKOM JIPYKETMO0OHYIO W SIBHO HEHCKPEHHIOIO (4 Ha caMOM Jelie TIIyOOKO pacTepsSHHYIO)
JIeBUITY, CBEKPOBb IEpBBIM JenoM aymaer: «Yto om B Heit Hamen?» [T. Illoxuna. /lBe

KEHIIUHBI U OAWH MyX4nHA // « CeMeHHbII JOKTOP» |

(771) Ckopo 3akumen 4YalHWK, W Cpa3y 3a3BOHWJI 3BOHOYEK B JIBEPH, M IOSBUICS
pecTaBpaTop — MOJIOJOH €lle YEJIIOBEK, B MEPY JUIMHHOBOJOCHIA, C CYMKOW uUepe3 IIedo, B
JDKMHCAX W IUIETIaHI[aX MO-JIETHEMY, CJIerKa IPUBOJIAKMBAIOIINN HOTY, BECEJbIH, BMUT

MOPYIIUBIINHA HarHAaHHYIO TeTKO# Bepoii xyTsh. [I1. Anemxosckuii. )Kuzneonncanue Xopbka]

(772) Mseiciii B €ro rojloB€ TSHYJIHCh CKYyYHBIE U MEJUICHHBIE: O HEBE3CHUU B KapThl, O
IPOLIOBOM JKaJ0BAaHbE, O 3aKPBITOM KPEIUTE B 3aBEACHUM MajaM Paiill 1 0 MHOTOM TakoM xke

HYyJHOM, HaroHsromeM 6e3sicxoanyto Tocky. [H. H. Illmanos. JloMmuk y npomiuBalj

Il convient de vérifier si, au niveau formel, ces constructions subissent des restrictions
syntaxiques. Dans ces exemples, on remarque que la passivation (770, 771) ne parait pas
naturelle et il s'agit plutdt ici d'occasionnalismes. Encore moins naturelles semblent les
phrases de type : ?? on byl vognan v strasnuju tosku ; ?? nedavno nagnannyj strax sovsem
uze iscez. Si I’on applique a ces constructions le test de la pronominalisation pour juger du
degré de figement, on se rend facilement compte qu’il ne s’agit pas d’emplois libres :
*Razgovory o vojne nagonjali na menja strax, no esce bol’se nagonjali ego na moju sestru /

*Razgovory o vojne vgonjali menja v strax, no esce bol’Se vgonjali v nego moju sestru.

Comme on peut le voir dans I’exemple (772), ces phrasémes s’emploient aussi avec
des adjectifs, et les adjectifs possibles sont nombreux. Ainsi, par exemple, le phraséme
vognat' v paniku accepte I'insertion des adjectifs suivants : vognat’ / vgonjat’ v dikuju /

Sutkuju / legkuju / tixuju paniku, mais apparemment pas>" : ?? vognat’ / vgomjat’ v

348 \ .
D’apreés I’étude d’occurrences sur le Google.fr et sur Ruscorpora.
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smertelnuju /?? uzasnuju /?? ser'éznuju /?? neverojatnuju/?? strasnuju paniku.

Cependant, en dehors du phraseme, ces derniers s’emploient en cooccurrence avec panika.

De méme que le phraséme vognat’ / vgonjat’ v tosku accepte 1’insertion des adjectifs
suivants : vognat’ / vgonjat’ v dikuju / zutkuju / zelénuju / glubokuju / cérnuju / strasnuju /
bezysxodnuju / besprosvetnuju / smertnuju / nevynosimuju tosku, mais apparemment pas :
?? vognat’ / vgonjat’ v tjazéluju /?? smertel’nuju /?? mutnuju /?? nevyrazimuju /??
ostruju/ ?? nastojascuju/?? neuderZimuju /?? gluxuju/?? sil’nuju/?? mucitel nuju
/ ?? uzasnuju / ?? zluju / ?? velikuju tosku, — qui s’emploient pourtant avec foska en dehors de
cette construction. En ce qui concerne les adjectifs ordinairement employés avec toska
comme neiz’ jasnimyj, bezotcétnyj, neponjatnyj, et de surcroit, bespricinnyj, ils ne sont pas

} . . " . . \ 349
employés dans la construction du fait de leur opposition sémantique a sa structure causale™ .

(773) Xabenckuil ceirpaer 3mwioBa, a [lopederkoB— ero copatHuka O¢uimanra B caMoi,
HaBepHoe, BaxHOH npame CCCP — BammuinoBckoil "YTuHOM oxoTe", B KOTOPOIl OTpasznuiach

OecmprYMHHAS TOCKA COBETCKOTO YEJIOBEKA.. [ AHOHC CIIEKTAKIIA|

Concernant I’énoncé multilexémique nagnat’ / nagonjat’ tosku, presque tous les
adjectifs listés ci-dessus sont possibles®’ avec, en plus, smertel'nyj et en excluant cérnyj et

besprosvetnyyj.
4.3.4.2 Compositionnalité et fonctions lexicales

Pour dire ‘X cause que Y soit dans une situation sans issue’, on emploie tupik dans son

#31 ayant la FL verbale causative (Caus) qui, d’aprés

sens figuré et le verbe zagnat’ / zagonjat
[Mel’Cuk, Clas, Polguére, 1995], a la signification Caus(P) = (causer que P [faire en sorte que
P a lieu]) [1995: 143]. La méme chose s’applique au phraséme zagnat’ / zagonjat’ (ou
vognat’ / vgonjat’) v ramki (‘X cause que Y ne sorte pas des limites définies (délimité par des

.7 r ,352 . . )
normes ou autre)’), ramki étant employé dans son sens figuré™"“. Ainsi, le sens de zagnat’ v

% La fonction causative est nécessairement présente dans ces énoncés. Lorsqu'il s'agit du sujet inanimé, il est

Causateur ; lorsque le sujet (I’ Agent) est un animé : pour vognat' v N, la cause est exprimée systématiquement
a 1'Inst., alors qu'avec nagnat' Ny, la cause explicitement identifiée (Ny,) figure rarement dans le cotexte,
I’ Agent étant le Causateur de N, de par ses actions ou ses caractéristiques.

30 Daprés I’étude d’occurrences sur le Google. fr et sur Ruscorpora.

3! Lorsque 1’on compare la sémantique du verbe zagnat’ au sein du phraséme et son sens tel qu’il est défini par

le dictionnaire [MAS] (ou dans 3.3.3), on voit clairement qu’elle reste inchangée : «3acTaBuTh KOro-, 4To-I.
BOWTH Ky/a-Jl., 0Ka3aThCsl, IOMECTHTHCS B KAKOM-JI. MECTe. 3arHarh oBell B capail. Hakoner 10x/1b 3arHai Hac B
karoTy. Canteixos-Llenpun, CoBpemenHas uaunnus.» [MAS]

3% «[Ipenensl, rpanuisr gero-. [...] || YcioBHBIE, KeM-I. YCTAHOB/ICHHBIE HIM OOLICIIPUHATHIC OTPAHMUYCHHS
yero-i. [...]» [MAS]
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tupik et de zagnat’ / zagonjat’ (ou vognat’ / vgonjat’) v ramki inclut le sens de leurs deux

composants, bien qu’il s’agisse de leurs sens figurés.

Le sens du phraséme lodyrja gonjat’ (=‘lodyrnicat’) inclut I’élément lodyr’ en tant que
base et gonjat’ en tant que collocatif avec la FL verbale Oper; qui fait partie des FL servant

3

«a “verbaliser” les noms prédicatifs (c’est-a-dire les noms dont le sens est un prédicat

sémantique), en exprimant le mode et le temps » [Ibid. : 138]*>.

Au sein du phraseme gonjat’ cai / kofei, le composant nominal garde son sens propre,
mais les substitutions possibles sont extrémement limitées bien que la classe d’objets
désignant des boissons soit vaste. En dehors du phraséme, gonjat’ n'a jamais le sens ‘boire’.
Toutefois, la sémantique a la fois durative et itérative du verbe fait partie du sens du
phraséme™”, ainsi que le sens de la réalisation de I’action. Ce dernier correspond a ce que
Mel’¢uk, Clas et Polguére appellent « verbes de réalisation » qui « expriment grosso modo le
sens (réaliser les “objectifs” inhérents de la chose [désignée par le mot-clé]) » [Ibid. : 141]. La
FL verbale en question est donc Real;. Il s’agit donc d’une collocation avec cai / kofei en tant

que base et gonjat’ en tant que collocatif, ou plus précisément, verbe de réalisation.

Concernant le phraséme gnat’ purgu, ses deux composants véhiculent séparemment
les sens qui se retrouvent dans le phraséme, donc il est sémantiquement compositionnel.
Ainsi, il s’agit d’une collocation avec la base purga et le collocatif gnat’ ayant également la
FL Real;. Nous pouvons dire pratiquement la méme chose au sujet du phraseme gonjat’ v
futbol et avec beaucoup plus de réserves au sujet de gmnat’ volnu dont la question de

compositionnalité reste discutable.

Les phrasémes gnat’ v tri Sei et gnat’ poganoj metloj sont sémantiquement
compositionnels : le sens global de chaque phraséme est composé du sens ‘X chasse,
congédie Y’ véhiculé par gnat’ et du sens ‘brutalement et grossi¢rement’ apporté par les
autres ¢léments. Le phraseme gnat’ / gonjat’ v xvost i v grivu est aussi compositionnel, le
verbe pouvant étre employé dans ses différents sens (‘X roule a vive allure’, ou ‘X envoie Y

effectuer des différentes tiches’, ou ‘X chasse Y (= I’ennemi) devant soi’) et v xvost i v grivu

?3 Valerij Koval® a proposé une interprétation plus ou moins similaire, mais en d’autres termes : «BbIpaxeHue

00pa30BaHO pa3BePTHIBAHUEM IJIAT. 20HAMb B INIaTOJIBHO-UMEHHOE COUETaHUE C aKIIEHTOM Ha CYIIECTBUTEIbHOE!
JN00bIpHUYAmMb — 2oHAMb N100bips. Takas MHTEpIpeTalys MOJTBEpXkKAAeTCs MaTepHalloM HApOIHOW peuH, Iie
TJIar. 20HsAMb BCTPEYAETCsl BO MHOTHX (ppa3eosioru3Max, BBITONHSS (QYHKIHIO NpOLecCyaabHOCTH: pyc. (IHa.)
2OHAMb CUMYTIAHMA, 2YTbMas 20HAMb “0e3AeTbHUYATE”, CIOH08 (CloHA) 20HAMb “XOAUTH 0e3 Aena, CIOHAThCA

[...]» [Koval’, 1986 : 167 sqq.] (cité dans [SRF : 346 sq.])

% Comme dans gonjat’ v futbol, le verbe signifie avant tout une situation dynamique globale.

325



étant son intensificateur. Il s’agit donc des collocations composées de la base verbale, choisie

librement, et d’un collocatif avec la FL. Magn (voir [Mel’¢uk, Clas, Polguére, 1995 : 136]).

Le sens du phraséme inclut le sens de son composant verbal ‘X provoque une réaction
Z chez Y’ et le sens de ‘rougissement du visage en tant que réaction émotionnelle’ que
véhicule le composant kraska. Ces éléments permettent de considérer que le phraséme
vognat’ / vgonjat’ v krasku est sémantiquement compositionnel. Cependant, il convient de
souligner que I’emploi de kraska dans ce sens n’est pas sans limitations. Ainsi, si I’on peut
dire, par exemple, ee lico bylo v slezax, *ee lico bylo v kraske est impossible. Par ailleurs, cela
permet le jeu de mots dans les deux exemples ci-dessous (I’exemple (775) est le titre d’une

séquence dans un journal télévisé suivi d’un extrait entre parenthéses) :

(774) IITyrounble BOmpOCHl Al BUKTOpHMHBI Ha 8 mapra: Kak HasbpIBaeTCs exXeIHEBHAs

KOCMETHYECKasi MpOoIeaypa AaMbl, CyTb KOTOPOH B TOM, YTOOBI BOTHATH ce0S B KpAcCKy.

(Makwusix).*>

(775) OtHpiHe Tpaburteneil OyayT BroHaTe B Kpacky. (MHKaccaTOpsl OTKaxXyTcsS OT

HCIIOJIL30BaHUA OPYXHUA U HAYHYT HUCIOJIB30BATH KOHTeﬁHepBI, KOTOPBIE IIPU BCKPBITUU HX

IOCTOPOHHIMH JINIIAME OYIyT IIPOM3BOINTH MUHH-B3PhIB KPACKOH)

Il est également a noter que le phraséme est combiné selon une transposition
métonymique : le nom d’affect (embarras, trouble, confusion, pudeur, etc.) est désigné par le

biais de la réaction physique (rougeur) inhérente a ce nom d’affect.

Les contraintes de sélection des constituants du phraséme et sa compositionnalité
justifient le fait que 1’on attribue a vognat’ v krasku le statut de collocation. En effet, pour dire
‘X provoque une réaction émotionnelle Z chez Y’, la base kraska est choisie librement selon
une transposition métonymique et le verbe est choisi en fonction de cette base en ayant la FL
causative (Caus). Cependant, nous sommes parfaitement consciente que notre jugement
concernant la compositionnalité sémantique du phraseme est potentiellement contestable.

Tous ces phrasemes sont sémantiquement compositionnels et complétement

transparents357.

%% < https://www.pedmasterstvo.ru/categories/30/articles/607> Consulté le 16 novembre 2012.
%6 < http://www.stavropolye.tv/economy/view/21874> Consulté le 16 novembre 2012.

*7'Si I’on compare la transparence de deux phrasémes synonymes zagnat’ v tupik et zagnat’ v ugol, celle du
premier phraséme est plus grande.
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4.3.5 Plusieurs types d’énoncés multilexémiques pour une méme forme

4.3.5.1 Vognat’ / vgonjat’ v (ou nagnat’ / nagonjat’) avec les noms

dénotant le sommeil

Les énoncés multilexémiques vognat’ / vgonjat’ v son / drému / dremotu ou nagnat’ /
nagonjat’ son drému / dremotu peuvent avoir un sens littéral, équivalent a ‘X provoque un

état de sommeil / de somnolence chez Y’ :

(776) S nmoapemai, NPUKPBIB JTULO PACKPBITON MANKOW; IPOCHYJICA OT BBICTPEIOB U TPECKa
CKOBOpPOJIBI Ha KyXHE H, II03€BaB, BEPHYJICA K BBIpe3KaM, 0aro, ObUIO WX HEMHOTO, H BCE —
KyZa KOopode o4epKa, y>K€ MPOYNTaHHOTO MHOIO M BOTHABIIEro MEHA B COH. [A. JIMuTpHeB.

3akpbITast KHATA]

(777) Tenepp ke 3Ta My3bIKa TOJIBKO pa3[pakaeT U THETET, IOTOMY YTO OHA BrOHSET B
IPEeMOTY, a CIlaTh HEeJb3s;, ecnu Bappka, He mait Oor, ycHET, TO X03seBa nmpuoOsioT ee. [A. IL.

YexoB. Criath X04eTCA|

(778) Viinemre, Anekceil @enopoBuY, OHa CIMIIKOM KalpU3HA CErofHs, S €€ pa3lpaxkarb
6oroce. O, rope ¢ HEPBHOIO KEHIMUHOHN, Anekcelr @emopoBuu! A Beap B caMOM Jelie OHa,
MOXeT OBITh, IIPH Bac CraTh 3axoTeda. Kak 3To BBl Tak CKOPO HArHaNIM HA HEE COH, U KaK 3TO

cgactimBo! [@. M. JlocroeBckuii. bpatss Kapamazossi]

(779) [Monabmromaiite 3a co0Oi U MOCTapaiTech OTMETHTH, KaKuWe ACHCTBUSA HATOHSIOT Ha
Bac CoH. Beap OJMH CHHUT TOJBKO Ha TOJOJHBIN KENYAOK, a APYroMy O0s3aTelIbHO HYIKHO

HEMHOTO TI0€CTh, YTO0BI YCHYTH. [I1. Tanmu. JKu3Hb -- 3170 coH // «TpamBaii» |

(780) W, moxet ObITh, AaXKe YCHYTH, IOTOMY 4TO Oelble, CHUSIONINEe CBOUMHU KpasMu oOaka

HarousioT apemoty. [K. I'. [laycroBckuii. 3omortas po3za (1955)]

Dans ce cas, ces énoncés multilexémiques sont sémantiquement compositionnels et
sont a considérer comme des collocations avec la FL verbale Caus. Seul I’énoncé
multilexémique vognat’ / vgonjat’ v son peut étre employé dans le sens ‘provoquer un état de
somnolence suite a une lassitude ou a un désintérét’. Il s’agit d’ailleurs de son emploi
principal. Le phraséme est sémantiquement motivé par I’analogie avec 1’état de sommeil

(‘demeurer passif comme quelqu’un livré au sommeil’) :

(781) XKapa, oTCcyTcTBHE KOHIWUIIMOHEPOB, MOHOTOHHOCTH M OJZHOOOpa3zme 00CYyX TaeMBIX
MOTPABOK M3MAaTBIBAJIM M BrOHSJIM B COH JEMYyTaTOB, alllapaTydKOB, TEXCIyXKammx. [A.
Cagunkos. [locnegauii eHb -- OH TPYIOHBIH camblid. JlemyTaThl pa3onuINCh Ha KaHUKYJBI C

IUIOXUM HacTpoeHueM // «V3Bectns»]
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(782) B 1984 ronmy, depe3 rox mnocine OKOHYaHUS MOCKOBCKOTO TOCYJapCTBEHHOTO
YHUBEPCUTETa, MEHS B3AIM Ha PaboTy B «MOCKOBCKHE HOBOCTH», TOT/Ia YIWBUTEIBHO
CKy4YHO€ H3J]aHHe, KOTOPOe BrOHAJO YWTaTeNledl B COH MOYHIIE TabJeTOK CHOTBOpHOTO. [E.

Xamra. [Ipo Bce]

(783) IIpaBga, Tyr HEMHOro uHade, CTaTbM y Hee KaK pa3 CKy4HblE, CILIOLIHOE
MOPATNU3aTOPCTBO, A3BIK OJICTHBIN, KaK MOMMAHHBIA C IMONWYHBIM YOWHIA... XOTS TaKkuM
SI3BIKOM HUKOT'O HE yObEeIlb, pa3Be YTO B COH BrOHUIIb, J1a HE BEUHBIH, a CaMbIil OOBIICHHBIN,
KaKUM CIIIT TIEpel TEIEBU30POM yCTaBIIHE Ha padoTe JM0IU, a 9TO 0 YyBCTBa IOMOpa, TaK B
MOMEHT €TO pa3fadd BCeBHIMTHUM PurTouka, BUAHO, B oThe3ne Obuia. [I'. Mapkocsu-Kacmep.
Kapuatunsr // «3Be3nan]

(784) 3aTsaHyTOE HAYal0 MOXKET BOTHATH B COH JIO0OOTO, Ta)KE€ CaMOTO 3aWHTEPECOBAHHOTO

358
3pUTens.

Le phraseme employ¢ dans ce sens est alors non-compositionnel.

Concernant 1’énoncé multilexémique nagnat’ son, il peut étre employé dans un
co(n)texte ou 1’état d’ennui et celui de somnolence ont tendance de se confondre. Néanmoins,
I’énoncé multilexémique garde alors son sens littéral. Ainsi, contrairement a vognat’ /
vgonjat’ v son, I’adjonction de skuka a nagonjat’ son ne pose aucun probléme (nagonjat’ son i

skuku), alors que *vgonjat v son i v skuku est improbable, car tautologique :

(785) Ecimm nna obpasna B3ATh (pOpMy OTYETOB XOTS OBl AKageMHHM HayK, TO Hauboiee
XapakTepHas WX 4Yepra — I3TO HEBO3MOXXHOCTh WX uHuTarh. OHH HE TOJNBKO CKYYHBI U
HaroHsIOT COH, HO W MOHSTh HX MOXKET TOJbKO TOT, KTO uX mucaj. [I1. JI. Kanmuna. Otaerst //

«X¥UMUS ¥ )KU3HBY |

(786) OHn m106ma My3bIKy, IIE€BaJI, aKKOMITAHUPYS ce0e Ha (OPTETIHSIHO, POMAHCHI TIPUATEIS
CBOETO A... , IIBITAHCKHE MTECHU M HEKOTOPBIE MOTUBBI U3 OMEP; HO YICHOI MY3bIKH HE JTIO0MII
U, He oOparas BHUMaHUS Ha o0Inee MHEHHME, OTKPOBEHHO TOBOPHWJ, YTO COHATHl beTxoBeHa
HAroHSIOT Ha HETO COH M CKYKY M 4YTO OH HE 3HaeT JIydlle Hudero, kak «He Oynurte mens,
MOJIOy», Kak ee meBana CemeHoBa, u «He omgHa», kak meBana mpiranka Taxromra. [JI. H.

Tonctoii. [leTcTBO]

Dans le cas du phraseéme avec le verbe vognat’, le Causateur X n’est quasiment jamais

trivial, ¢’est-a-dire, n’est pas destiné a provoquer le sommeil & proprement parler :

(787) Brin cTyk MoTOpa, MEpHBIA, HETPOMKW, BTOHSIOMUNA B COH, M MaJIBUUK OOPOJICS CO

CHOM, ITIOTOMY 4TO Oosuicst monBectr oTHa. [A. Jmurpues. [ToBopoT pekn]

%% < https://www kinopoisk.ru/user/528205/> Consulté le 16 novembre 2012.
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Cela explique I’'improbabilité¢ d’emplois de type *kolybel 'naja vognala rebénka v son.
En revanche, avec la négation et lorsque le co(n)texte fournit explicitement la sémantique

‘agir de force’, cet emploi devient possible :

(788) [...] BBI He MOXkeTe BOTHATh peOeHKa B COH cHiIKOM. Co3/1aTh JapsAIIylo OIIyIIeHHe

HAJEeKHOCTH OOCTaHOBKY, ITO3BOJIIOIIYIO CHY 3aBIafeTh PEOEHKOM, — JIyUIIMH CIOCcOo0

359
CO3JaTh 3[J0POBOE OTHOIIEHUE KO CHY, KOTOpOE OyIeT ¢ BalllUM PeOSHKOM BCIO XKU3Hb.

Quant a la substitution synonymique de dréma ou dremota, nous avons rencontré
quelques occurrences (récentes) avec sonlivost’. Le nombre de ces occurrences nous amene a
dire que nagnat’ / nagonjat’ sonlivost’ commence a se répandre, alors que le phraséme

vognat’ /vgonjat’ v sonlivost’ peut étre considéré comme un occasionnalisme :

(789) VY oxHOrO YenoBeKa OHa BBI3BIBAET arpeccHro, OECCOHHHILY, 000CTpeHne Ooyie3HEH,
NPUMNAAKH, Y APYIOro — HEMOTHBHUPOBAHHBIE IIOCTYIIKH, TBOPYECKHE BCILIECKH, TPETHETO
JIyHa BBOAUT B 3aTOPMOKEHHOC COCTOSHHC, ocirabmnser @HSHHCCKI/I, Haro"saeT COHJIHUBOCTD,

4eTBEpTOMY CO37aeT Xxopoiree HacTpoeHue. [B. bypnak. Xpanutenu npeBHUX TaifH]

(790) Tyckisiid peBpanb CIOBHO ObI 00€CIBETHI BCE KPACKH KU3HU, BTOHSUT B COHJIUBOCTD,
U Jaxke BbIOpaTbcad yTpPOM Ha OOBIYHYIO HpPOOEKKy mo Oepery YecHBI CTOMIO HEMAlbIX

ycmnuii. [B. JleBamos. 3arosop marpuoTta]

Le verbe vognat’ / vgonjat’ peut étre remplacé par pogruzit’ / pogruzat’ v son /v
drému /v dremotu ou par povergnut’ / povergat’ v son (povergnut’ / povergat’ est improbable
avec dréma et dremota). Le verbe nagnat’ / nagonjat’ peut étre remplacé par les synonymes
navejat’ / navevat’ son / drému / dremotu ou par navesti / navodit’ son (et marginalement

navesti / navodit’ drému | dremotu).

Au niveau formel, la pronominalisation du composant nominal est impossible,
I’impératif est improbable. En revanche, il n’y pas de limitations pour la passivation.
L’insertion d’adjectifs est plus ou moins restreinte. Par exemple, les adjectifs glubokij,
krepkij, bezmjateznyj, nedolgij, legkij, tjazelyj, bespokojnyj s’emploient trés naturellement
avec son, alors qu’ils ne sont pas employés dans le phraséme (??vognat’ / vgonjat’ v glubokij
/?? krepkij /?? nedolgij son). Nous n’avons pas trouvé de co-occurrences ??vognat’ /
vgonjat’ v obvolakivajuscuju / ?? prijatnuju / ?? glubokuju / ?? tjiazeluju / ?? zybkuju dremu /
dremotu. Toutefois, certains adjectifs peuvent étre insérés dans I’énoncé multilexémique avec

le verbe nagnat’ / nagonjat’ :

3% < http://www.malyshok.by/shkola_molodoj mamy/sovmestnyj son_s rebenkom.html> Consult¢ le 16

novembre 2012.
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(791) Ternplii CHOKOWHBIM CyMpaKk HAaroHsJ Ha IOHOIIY HEOTBS3HyI0 apeMy. [B. Sl

[umkoB. [lefimyc-o03epo]

(792) W3penxa moHOCHWIICS KPHK I€TyxXa M HAroHsJI Ha JEPEBHIO THXYyIO apemy. [M. A.

Bynun. Kacrprox]

(793) Ckopo Bce 3aApemMali; CBHCT W IIOCTYKHBAaHbE MAIIMHBI HAroHsUIM KakKyro-TO

HeoTpazumyro apemory. [D. M. JlocTtoeBckuii. 3UMHNE 3aMETKH O JIETHUX BIICYATICHHUSIX |

(794) Bonpmvie BOCKOBBIE CBEYM TIOpENM TYCKJIBIM KPACHBIM IIJIAMEHEM; BOJIHBI 'yCTOIO
JbpIMa OT JaJlaHa 3aCTUJIANIX TJa33a; MOHOTOHHOE YTEHHE PACKOJIBHUYBErO KaHyHa HArOHSIIO

Tsoxenyto apemoty. [[l. H. Mamur-Cubupsk. [IpuBanoBckne MUUTHOHBI |

Ainsi, le fait que ces énoncés multilexémiques acceptent certaines substitutions
synonymiques et transformations syntaxiques, démontre leur faible degré de figement.
Toutefois, les énoncés multilexémiques avec le verbe vognat’ / vgonjat’ semblent fonctionner
moins librement que ceux avec nagnat’ / nagonjat’: ils admettent moins facilement
I’insertion d’adjectifs et la substitution synonymique de dréma ou dremota par sonlivost’.
Cela nous amene a considérer les énoncés multilexémiques avec nagnat’ / nagonjat’ comme
¢tant plutot libres, et ceux avec vognat’ / vgonjat’ comme contraintes. Il s’agit donc de

collocations. En tout cas, on est a la marge de la répartition établie.

L’énoncé multilexémique vognat’ / vgomjat’ v son dans son acception principale
‘provoquer un état de somnolence suite a une lassitude ou a un désintérét’ est contraint et non
compositionnel. Le composant son n’a pas ici son sens littéral, mais figuré et hyperbolique.
En effet, en dehors du phraséme, son ne signifie jamais un état de lassitude ou de désintérét.

Donc, il s’agit ici d’une locution compléte.
4.3.5.2 Vognat’/vgonjat’ v pot
Le phraséme vognat’ / vgonjat’ v pot signifie’® en fonction du co(n)texte :

1) ‘X force Y a fournir des efforts ou un travail intense généralement d’ordre
physique”®®"
(795) Cam yenmoBek pabOTAMIVIA, OH HE BBIHOCHII JICHH BO BCeX €€ BHUJaX W BTOHSUI B TOT

CBOMX calépoB, Kak TOIEKO 000cHOBBIBaNICS Ha HOBOM Mecte. [K. CumonoB. JlHu u Houn]**

% Dans Russkij frazeologiceskij slovar’, il est défini comme suit : « Pasr. Dkcmpec. 1. 3acTaBisTh MHOTO,

HanpskEHHO paboTtaTh. 2. PaccTpauBats, myraTh, BOIHOBATh. » [RFS]

361 . . N e . N P .
Le frangais dispose d’un phraséme similaire @ la sueur de son front qui signifie ‘en se donnant beaucoup de

peine, trés durement’ [Larousse].
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(796) N neny cBoeMy HOBOMY BECh OTJajCA. B moT BroHs1 KpacHOrBapaenies, 10 MO3IHEH
HOYM MYYWI NepeOeXKaMH, MpHUIeTNBaHIEeM, IPUMEPHBIMI aTaKaMH, PACCHIIIAHUEM B IIETIb,
cTpenn0oif. M Korma gemanw CMOTP B CEHTAOpE KpacHOIBapACHCKUM OTpsiiaM, MOIYYHII

TYJSIBUHCKHUI OTpAJ TOXBaJly OT KOMUTETa Kak 00pa3noBslid. [b. A. JIaBpenes. Berep]

2) ‘X fait déclencher chez Y une réaction émotionnelle susceptible de provoquer une

. 363
sudation’™" :

(797) 310 OB MPUPOKICHHBII MaKIaK, KOTOPBIM TOProBaJiCsi CO BCEMH HM3-3a Tpomeil. [l
BCEX €r0 MOJYNHEHHBIX CAMBIM HEMPUATHEIM JEIIOM OBLIH IEHEXHBIE pacdeTsl ¢ HUM. OH Mor
[EeJTBIMA 9aCaMU OCTapHUBaTh KaKylO-HUOYIb KOMEWKY W BrOHSIJI B IOT MaTpocoB. Ecmu KTo-
00 3a0BIBal B3SITh OT HErO PAaCHUCKY, BRIIAHHYIO MO/ aBaHC, TO OHA MOTAaIIaiach BTOPUIHO.
Takum ob6pazom ¢ mumumana ['.B. JleMHIIEBCKOTO OH ABaXABl MOMYYWI JBAINATH IISTh

pyo6neit. [A. C. HoBukos-IIpuboi. Ilycuma]

(798) ['oBopum Bce cTOSI, C BOTHEHHEM, BOTHABIIMM KX B IOT, €r0 KAILTH OJeCTEeNH Ha 0y
CTapyWKa M BUCKaX I[BITAHOK, W, B3JJOXHYB, BEITEPIN OHHU €0 KOHIIOM 0aXpoMdaToro IUTaTka.

[A. C. I'pun. ®anpmanro]

(799) HeBegompiMu NyTAMHM MpUILIBIBA KaTajJol MOJ, CHUSJ IJISHUEM, BrOHSJI B TOT
MIPOBUHITMAIBHEIX MOPTHKEK, HE YasSBIIUX OOIIMBATH MAapKHW30B M BUKOHTOB. [M. Bemiep.

Xouy B Ilapmx]

(800) A Ben€urb THI ce0sl, KaK XyJIMTAHUCTHIN y4eHUK. 3HAeIlb, BCerJAa HAXOAWTCSA TaKoH
3aBomia B Kinacce. Beraér, 3a1aét exuaHble BONPOCHI, Ki1ace TOrovYeT, a OH CHSET, BOH, MO,
kakoi s ymHHK! Kiacc oH, KOHEUHO, HACMEIINT, YYUTENS BTOHHUT B IIOT, HO M3 IIKOJBI TOXE
BBUIETHUT ITyJIell —aupeKkTopa Takux He Teprt. [F0. O. JomOpoBckuii. PakynbTeT HEHYKHBIX

BeIllei, 4acTh |

(801) l'omoc Ymkum ObT Temeps ¢ APOKbIO, UCKPEHHWH, HAa TJla3aX HaBEpHYyJAch Biara.
[Iyragues BIUIOTHYIO MPpHOIM3MICSA K HEMY H, cCOOpaB BCIO BHYTPEHHIOIO cuiTy, MoaBwiI: — Hy,
UYwuka... CBOMMH pedaMH B IOT THI MEHS BOTHAJT... TONBKO MOJIYH, TOJNBKO, Iyp, MOIYOK...

Casimnmns, Ynka? [lyckait ymper ato B Tebe. [B. . IllnmkoB. Emenssn Ilyraues]

3) au sens littéral : ‘X provoquer des sudations chez Y par le biais de processus

physiologique’ :

921 *exemple tiré du [RFS].

% En frangais le phraséme correspondant est donner des sueurs froides qui signifie ‘inquiéter vivement, donner

une peur intense’ [Larousse]. Mais il n’y a pas de correspondance de sens avec le phraséme frangais faire suer
dont parle Serguei Kravtsov dans le chapitre intitulé « Les locutions dont la structure est complétement
équivalente et dont le sens est différent » de son dictionnaire : « Brousite B ot xoro (fam.) : 1) faire travailler
quelqu’un beaucoup et dur ; 2) décourager quelqu’un, lui faire peur. — Faire suer qqn (fam.) : importuner
quelqu’un. {2005 : 101]
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(802) OrpaHuumInCh TEM, YTO OISITh HAMOWIM €r0 4YaeM M elle IJIOTHee YKyTald. —
Tenepuda ero B MOT BrOHUT, — yTelIana ABAOThS, — a K YTPY IO’ TOM OOJIe3Hb U BBHITOHHT.
[Mocuaut neHpka aBa J0OMa, a IMOTOM W OISITH MOJOJIIOM Ha CiyxO0y moitner! Ho mora He
MOSIBIISUIOCH; HAINPOTHB, TEIO CTAHOBWIIOCH BCE TOPSYEE U Topsuee, TYOBI 3alEeKINCh, S3BIK

BBICOX M OOpMOTaJ Kakue-To HecBs3HbIe cinoBa. [M. E. Canrteikos-1llenpun. Menoun xn3Hn|
!

Pour le premier sens, il existe une autre variante synonyme sognat' / sgonjat’ sem

364
potov " :

(803) A He cmaBancsa, 6oapo paboTan, BO BCSIKOM CIydae HM30 BCEX CHJI CTapalics He
MOKa3bIBaTh BUIY, YTO MHE TsDKENO, W paboran, crouss cemb motos. [JI. M. Karanoswu.

[TamsTHEBIE 3aITUCKH ]

La différence de ce phraséme avec vognat’ v pot réside au niveau de sa construction
syntaxique et de I’impossibilité de faire varier I’élément sem’ potov (*sognat’ pot, *sognat’

tri pota) et de la possibilité de substituer le verbe, comme par exemple :

(804) Omna okpyxana ce6s MacTepOBBIMH IOMOIIHUKAMHU, YMEIO WX HAIpaBiIsisd, BBDKUMAS

13 HUX ceMb 110TOB. [B. KaransH. [IpukocHOBEeHHE K HI0TaM |

Cependant, il s'agit d'une construction décomposable en deux parties : le verbe sognat’

/ sgonjat’ et le phraséme sem’ potov, - qui fonctionnent aussi de fagon autonome.

Concernant le fonctionnement formel de vognat’ / vgonjat’ v pot, il semble
comparable a celui de vognat’ v krasku a deux exceptions pres : la passivation est improbable
(*vognan v pot), ainsi que l'impératif. L adjectif obil 'nyj qui s’emploie habituellement avec le
substatif pot, n’est pas admis a I’intérieur du phraséme ( ??vognal v obil 'nyj pot). Remarquons
¢galement qu’il existe quelques variantes de ce phraséme: vgonjat’ v sed’moj pot
(hyperbole), vognat’ v tri pota (suranné), vognat’ v xolodnyj pot (pour caractériser

exclusivement un état émotionnel).
(805) S cmydwaiiHo 3abpen B 3TOT 3aJ B TO BpeMs, Koraa TapacoB BroHsI B CEIbMOI HOT

TPEHAIEPCKOTO TOPYyYHKa, OpaBIIero ypokw MTBIKOBOro 0os. [B. A. 'mmsaposckuii. Mou

ckutanus (1927)]

(806) CHavana crapyxa IpHUTaIuIa 3aBsi3aHHbIe B MJIaTKe OyMaxku U BorHana KumknuHa B

Tpu nota, moka ux cuutana. [[. H. Mamua-Cubupsk. 3omoto (1892)]

364 \ .. . - , . , Lo .
D'apres le dictionnaire d’USakov, sognat’ / sgonjat’ sem’ potov signifie : « U3HypUTbh Ha TsDKENOH padoTe »

[BTSRJa Usakov].
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La construction est sémantiquement compositionnelle lorsqu’il s’agit du processus
physiologique (3éme sens mentionné ci-dessus) (802) et non compositionnelle dans le sens
figuré (1% et 2° sens ci-dessus), car en plus des composants vognat’ et pot, on a un sens
supplémentaire : soit ‘fatiguer, épuiser’ lorsqu’il s’agit d’un effort physique, soit ‘faire
éprouver une émotion intense’. Comme on I’a dit précédemment, la construction présente au
niveau formel quelques résistances aux transformations et a I’insertion d’adjectifs. Pour les
deux sens figurés, la sélection des composants est contrainte. Dans le premier cas, il s’agit
d’une collocation, car elle est compositionnelle, constituée de la base pot choisie librement et
d’un collocatif (vognat’) choisi en fonction de la base et, dans le second cas, il s’agit des
quasi-locutions : elles incluent le sens de chacun de ses composants et aussi un sens
additionnel qui est différent de celui de ses composants. Elles sont sémantiquement

transparentes.

4.3.6 Les citations célebres

4.3.6.1 Goni pripodu v dver’, ona vletit v okno

\ - 365 . . r . . 5 .
C’est a Karamzin™ que I’on doit en russe le cliché goni prirodu v dver’, ona vletit v

okno qui « exprime I’idée qu’une personnalité n’est pas modifiable » [CNRTL] :

(807) JladonTeH ckazan: Ml BE4HO TO, 4eM HaM OBITH B CBeTE CyKAeHO. | oHM mpuponay B
nBepb: OHa BIeTHT B OkHO! [IpaBma, 4TO CHIO HEBOJIO 3HAIOT OJHHM YyBCTBUTEIHHBIC;
XOJIOJTHBIE BCET/Ia TOBOJBHBI COOOI0 M HE XKENAoT MepeMeHnThes. OHO Takoe 3aMeyaHue He
JIOKa3bIBAa€T JIM, YTO BBITOAA M CYACTHE Ha cTOpoHe mocienHux? Ilepsrle, 6e3 coMHEHWUS,
KHUBee HACIaKIAI0TCs; HO KaK B )KM3HHU Ooyiee TopecTeil, HeKENN yAOBOJIBCTBUIL, TO ciiabee

qyBCTBOBATh T€ U Jipyrue ecTh BeIurpsiil. [H. M. Kapam3un. UyBcTBUTEIBHBIN 1 X 0JTOIHBIH |

Cependant, La Fontaine lui-méme se serait inspiré de la formulation de Horace issue

de “Epitres I’ (Livre I, Epitre X, v.24) : « Naturam expelles furca, tamen usque recurret »°°°,

Par ailleurs, il n’en a pas ¢été¢ le seul, car, dans sa piece “Le Glorieux” (1732), Philippe

Néricault (de son nom de scéne Destouches) dit : « Chassez le naturel, il revient au galop. »*®’

L’expression est transparente et reste toujours actuelle :

%% Voir [KS, 1955 : 129 sq.].

3% Ce que signifie « On a beau de chasser le naturel avec une fourche, il finit par revenir ».

%7 Voir <http://www.expressio.fr/expressions/chassez-le-naturel-il-revient-au-galop.php> Consulté le 29 mars

2014.
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(808) Hcropust «cyxoro 3akoHa» B AMEpHKE, KaK, BIPOYEM, U B JAPYTUX CTPAHAX, CILyKHUT

ybeauTeNnbHOM HLTOCTpamueil K 10oroBopke: «[OHH IIPHPO/Y B JBEPE, OHA BICTHT B OKHOY.

Il s’agit d’une locution clausale, autrement dit, elle constitue une phrase compléte
(voir [Mel’¢uk, 2011 : 47]). 1l s’agit d’une locution compléte, car elle est contrainte, non

compositionnelle et aucun des sens de ses composants n’est inclus dans son sens global.

4.3.6.2 Dognat’ i peregnat’ !

En 1917, dans Darticle intitulé « Grozjascaja katastrofa i kak s nej borot’sja’™®,

Lénine donne le mot d’ordre de rattraper, puis de dépasser les pays les plus avancés® * :

«PeBosromust caenana To, 9TO B HECKOJIBKO MecsleB Poccus mo cBoeMy MONIUTHYECKOMY
CTpOI0 JIoTHajia nepenoBele cTpaHbl. Ho 3Toro mano. BoilHa HeyMonuma, oHa CTaBUT
BOIPOC C OecromaaHoi pe3KoCThi0: TH00 MOrHOHYTh, TM00 AOTHATH MEPETOBBIE CTPAHbI

Y TIEpeTHATh UX TaKkKe U dKoHOMHu4ecku.» [B. U. JlenuH]

Ensuite, en 1928, lors du plenum du comité central du parti, Staline avait repris les

termes de Lénine :

«MBl OOTHaANM W TEPErHaly MEPEeNOBHIC KAMUTAIHCTHUECKHE CTPaHBI B CMBICHE
YCTAaHOBJICHHSI HOBOTO TIOJIUTHIECKOTO CTPOSI, COBETCKOT'O cTposi. ITo Xopomo. Ho 3toro
Mano. Jlms Toro, 4ToObl MOOWTHCS OKOHUYATEIHHOW MOOEBI CONHMATU3Ma, HYKHO emIé
JIOTHATh W MIEPETHATH TH CTPAHBI TAKXKE B TEXHUKO-)KOHOMHYECKOM OTHOIIECHHUU. » [U.

B. Cramun. O6 nHaycTpranu3anuy CTpaHsl U o mpasoM ykiaone B BKII(6) (1928)]

Ensuite, 1’expression est reprise en 1929 par Vladimir Majakovskij dans son poéme

« Amerikancy udivljajutsja » (« Les Américains s’étonnent ») qui lance a son tour le défi :
«[...] Bamry GBICTPOHOTYIO 3HAMEHUTYIO AMEPHUKY
371
MBI 1 JOTOHUM, U TIEPETOHUM.»

L’expression est fixée définitivement en 1957 grace au slogan lancé par Nikita

Khrouchtchev :

«[lornats u nepernars Coeauaennsie LTaTel AMEpHUKH 11O TPOU3BOJCTBY MsACa, Macia U

372
MOJIOKA Ha JyIly HACEJICHUs!»

% < http://www.vnovomsvete.com/articles/2013/01/31/805673-goni-prirodu-v-dver.html> Consulté le 29 mars
2014.

% « La catastrophe imminante et les moyens de la conjurer » (voir <https://www.marxists.org> Consulté le 2
avril 2014).

70 ¢f. [ESKSV] et <ru.wikipedia.org/wiki/Jlornats_u_mepernars>.

11V, Majakovskij, in Sobranie socinénij v vos'mi tomax, Moskva, 1968, 8, p. 86.
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L’expression est transparente, elle est limitée aux constituants dognat’ i peregnat’,
mais peut étre employée dans d’autres contextes que celui ou I'on vise a dépasser
I’ Amérique :

(809) 3acuaeBmmecs Ha CTapTe KOCMHUYECKOM Apbl aMEpUKAHIIBI U3 KOKU BOH JIE3JIH, YTOOBI

noruats u nepersats CCCP. [C. Mopo30oB. OxonokocMmudeckne 0yauu // «3HaHUE - CHIIay |

(810) Hanpumep, CrapuxoB mpeiuiaraeT BEpHYTHCS K YK€ MOA3a0BITHIM MATHIETHUM
IUTaHaM B CeNbCKOM XxoasiicTBe. llpaBna, 0e3 conmmMamrcTHYecKOro HAMyTCTBUS «JIOTHATh H

nepernatby. [O. Kapmosa. Axanranus AIIK // «Bpems MH»|

(811) «OHN JeHCTBUTENHHO CYHIECTBYIOT B EBpome, HO HCHONB3YIOTCS HE HAa MOJHYIO
MOIIHOCTh — B 3TOM OTHOLICHHH y HAC €CTh BO3MOXHOCThH JOTHAaTh M TEPETHATbH», —

pestomupyet Edum PaueBckmii. [A. Mepuanosa. [lepemena mect cnaraemsix // «OmHaKoy |

(812) ToJIBKO Tak Mbl COXPAaHUM HAlllM MO3ULUU B PNy KpyIHEHIINX Jep:KaB IIaHET». B
obmemM, norouuM u neperonum! [I1. Bomanos. [lopTBemok — 3T0 Bce, UTO HAC CBS3BIBACT C

[Mopryramnueti // «Hoas razeray|

Les verbes peuvent étre conjugués, mais la substitution par des synonymes est
impossible (par exemple, *nagnat’ i peregnat’). Méme si ’expression est complétement
transparente, en plus du sens de ses composants, elle comporte une connotation
lexicographique®”® qui est relative a I’époque et & I’histoire de son immersion dans la langue :
I’envie d’égaliser et de dépasser son adversaire politique. Ainsi, elle est non-
compositionnelle. L’expression est aussi contrainte : les trois composants sont requis. Il s’agit

donc d’une quasi-locution.

77 < https://www.novayagazeta.ru/articles/2014/10/07/61469-desyat-let-nikity-hruscheva> Consulté¢ le 24

octobre 2014.

37 Ce terme est employé conformément  la terminologie de Mel&uk : il s agit d’une caractéristique sémantique
d’une lexie, mais qui n’appartient pas a sa définition lexicographique.
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Chapitre 5. Corrélation entre prév-gnat’ et sidet”™ et
I’expressivité de prév-gnat’

11 existe une corrélation®” entre les verbes dynamiques et les verbes statiques dits de
position. Ainsi, par exemple, entre postavit' et stojat’, posadit’ et sidet’, poloZit’ et lezat’, la
corrélation est évidente (par exemple, polozit’ knigu na stol / kniga leZit na stole). Par contre,
de prime abord, on hésiterait a affirmer ’existence d’une telle corrélation entre prév-gnat’ et
sidet’. Cependant, il semble qu’elle se confirme, du moins partiellement. Observons les

phrases suivantes :
(a) Butylka s plotno prignannoj probkoj — Probka krepko sidit v butylke;
(b) Vognat’ gvozd’ v stenu — Gvozd’ sidit v stene;
(c) Podgonjat’ toporisce pod topor — Topor plotno sidit na toporisce;
(d) Lovko prignannaja odezda — Odezda xoroso sidit;
(e) Ljudej vognaliv dolgi — Ljudi sidjat v dolgax.

’

Nous remarquons qu’un certain parallélisme existe’ ® entre certains préverbés de gnat

/ gonjat’ et le verbe sidet’. Malgré une opposition de type verbe dynamique / verbe de
gonj g pp yp y q

position, ces phrases se référent a des situations qui ne se distinguent que par leur perspective

d’énonciation. On peut se demander jusqu’ou va cette corrélation.

3™ Nous reprenons ici 1’essentiel de notre article : « Y a-t-il une corrélation entre gnat’ et sidet’ ? » // Actes de la

journée d'études des doctorants : atelier des doctorants en slavistique / Centre d'études slaves André Lirondelle
(CESAL), Université Stendhal Grenoble 3 ; [directeur de la publication Jean-Claude Lanne], Université Jean
Moulin Lyon 3, Lyon, 2008, numéro 5, 99-115.

* Nous parlons d’une corrélation sémantique qui peut correspondre aux fonctions paradigmatiques de Mel¢uk

telles que Conversif (« Cette FL est liée a la correspondance entre les actants sémantiques et les actants
syntaxiques profonds d’une lexie. » [Mel¢uk, Clas, Polguére, 1995 : 130]) ou Antonyme (voir [Ibid. : 131]).

376 . . .
Pour le moment, nous écartons volontairement les cas de rupture du parallélisme.
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5.1  Les valeurs communes a prév-gnat’ et a sidet’

5.1.1 L’idée de résistance

En considérant la situation décrite dans (b), nous pouvons dire qu’elle se caractérise
par un état de blocage, de contact étroit. Dans vognat’ gvozd’ v stenu, I’idée est de vaincre une
résistance ou vognat’ indique le mouvement a intérieur d’un container et attribue au point
d’arrivée une qualité de difficilement pénétrable (3.3.2) et, dans gvozd’ sidit v stene, c’est la
position qui présente en elle-méme une résistance aux changements, c'est-a-dire, que le clou
conserve solidement une position fixée. Nous voyons donc que pour ces deux verbes la valeur

sémantique de résistance s’aveére commune.

Mais cette notion de résistance est assez large, elle dépasse la simple résistance
physique d’un objet ou d’un environnement. En effet, I’existence d’une résistance a vaincre
peut étre la conséquence non seulement de la nature de 1’objet ou de la caractéristique de
I’environnement (dureté des matériaux, par exemple), mais aussi de la difficulté de I’action en
général. Il est également possible qu’il y ait une association de plusieurs sources de résistance.
Les préverbés vognat’, zagnat’, prignat’, podognat’ ont les valeurs sémantiques ‘enfoncer
quelque chose’ ou ‘adapter un objet a un autre’ qui peuvent alors étre résumées plus
globalement comme le fait de vaincre une résistance. Ainsi, comme [’illustre I’exemple
suivant, nous avons cette idée générale de vaincre une résistance par la réalisation simultanée
de plusieurs valeurs sémantiques : placer le Patient a intérieur d’un container tout en
I’adaptant a la configuration du point d’arrivée, ce qui représente la difficulté globale de la

tache :

(813) Ho cranpHas crnmpanpHas IpyKHHA, KOTOPYIO HYXHO OBIJIO BOTHaTh Ha CBOE MECTO,

ObuTa yrpsima, a gexymrka osu1 Teprenus. [A.Iaiinap. Tumyp u ero kxomanaa]

Dans (813) en tant que source de résistance, nous avons aussi bien le manque de
malléabilité¢ de ’objet (le ressort est en acier) que la difficult¢ de 1’action (le ressort est

coriace).

On observe dans I’exemple suivant qu’avec des éléments de situation pratiquement
semblables, en particulier avec le méme sujet, en I’occurrence pruzina, le corrélat statique au

verbe vognat’ sera encore sidet’ :
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(814) Ecnn mpmxumHas npyXWHa CHAWT CIUIIKOM HH3KO, COTHUTE €€ TaK, 4TOOBl KaOeib

CMOT IIPOXOJUTH I10J ueit.”’’

5.1.2 L’idée d’adaptation

Une autre valeur sémantique qui semble étre commune a prév-gnat’ et sidet’ est celle
de ‘adaptation d’un objet a un autre (selon sa taille, ses dimensions, etc.)’. Les classes
taxonomiques des objets peuvent étre ici treés diverses, comme, par exemple, un couvercle
(815, 816), des pieces détachées (817, 818), une manche de hache (819, 820) ou encore un
cadre de fenétre (821-823) :

(815) Kppimiku Tak xopomio OBITM HPUTHAHBI, YTO BHYTPH CYHAYKOB OBLIO COBEPIIEHHO

cyxo. [A.benses. OctpoB nmorudmmx Kopaodeii]

(816) biaronapss ToMy, 4TO KpBIIIKA CUAAT HA KAaCTPHOJIE UACAIBHO, IUIOTHO IIPUIIETacT,
0710710 TOTOBUTCA BHYTPH, U HUKAaKHE€ IOJE3HBIE CBOWCTBAa HE BBIBETPHUBAIOTCA, YTO OYEHD

378
BAXXHO IIPpHU OPUTOTOBJICHNUU MULIHN.

(817) Kpome Toro, ma cTBONE HE JOMKHO OBITH TPEUIMH WIM HEPOBHOCTEH (Iis uX
00HApYXEHHSI JOCTATOYHO IPOBECTH MANBIEM IO MOBEPXHOCTH), COSAMHEHHE C KOJOIKOMH

JOJKHO OBITH HANIEKHBIM, BCE JeTanu mogorHansl. [KomnekTus aBTopos. OxoTa. P516an1<a]379

818 IIpuMmensieTcs oHa [mocagka] B Tex clydasxX, KOrja AeTajdd JOJDKHBI CUJIETHh IJIOTHO
y

[...]. [M.JL 3aiigens. Kypc crenuansHOi TeXHOIOrHH 1t hpe3epoBIIHKa-yHIBepcanal’

(819) IToaronsn Tomopuina mojJ TOHNOPBL: IITYK JECATh TONOPOB Iepe] HuM Jiexano. b.

Bacunbe. He crpensiite B 6enbrx nedemeit (1973)

(820) Ecnu To, 4TO TOMOp CHAUT Ha TONOPHILNE HEIJIOTHO, BBIICHUIIOCH TOJBKO HAKAHYHE
I0X0Ja, KOIIa y>Ke MO3[HO 3aHUMAaThCsl, PACKIMHUBAHUEM, €I0 HY’KHO IIOCTaBUTh HAa HOYb B

BOJIy. 32 HOUB JPEBECHHA Pa3OyXHET, M TOMOP CSAET 3HAUUTEIBHO IIIOTHEE. |

(821) MO’KHO HCTIOJIB30BaTh XOJOJHBIH MapHUK C XOPONIO TOJAOTHAHHBIMH pamamu. [M.
AnekcannpoBa. "Ha Oepery pasBesl BepecK IHIOBO-pO30BEIN nbiMok" // "JlanamadTHbIN

n3aiH"|

377 < svetashow.my1.ru/Arbaletinstruction.pdf> Consulté le 8 mars 2017.

37 < http://otzyvy.pro/reviews/otzyvy-nabor-posudy-mayerboch-mb-22430-137521 html> Consulté le 25 mars

2017.

379 < https://books.google.fr/books?isbn=5373054844> Consulté le 25 mars 2017.
%0 < https://books.google.fr/books?isbn=5458242017> Consulté le 25 mars 2017.
1 < https://grinikkos.com/view_post.php?id=98> Consulté le 25 mars. 2017.
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(822) IpuTOBUKHN CIENIHO YTO-TO MEHSUITH B HAJIHUCAX TOJ IKCIOHATAMH, IJIOTHUKHU H

CTOJISIPBI TOATOHSUIM HACTEHHBIE paMbl B Me0enb. [D. ['epmrreitn. JIummHss 1r0060Bb |

(823) Ecnau BBl mpaBMIIBHO TpOJENaeTe BCE ATAmbl 3aCTEKICHUSA, CTEKIO OyIeT XOpOIIo

CHUJCTH B paM€ U HE NaCT TpeIIII/IH.382

Remarquons, par ailleurs, que I’idée d’adaptation est non seulement véhiculée par la
sémantique propre aux préverbes pod(o)- et pri- (3.9.2), mais également grace a la racine
verbale, car la valeur d’adaptation apparait comme la conséquence directe de celle de
résistance qui, quant a elle, est due a la difficulté de la tache. En effet, les préverbés de type
pridelat’, podobrat’ ou pristroit’ ne pourraient pas remplacer convenablement prignat’ dans

(815) et podognat’ dans les énoncés (817, 819, 821, 822).

La corrélation est quasi systématique pour la valeur sémantique d’adaptation avec les
vétements en tant que classe taxonomique de 1’objet ou du sujet (824-828). En effet, dans une
tournure active ou le vétement est I’objet Patient, I'utilisation de prév-gnat’ est pratiquement
exclusive, alors que celle de posadit’ reste plutdét marginale (bien que 1’on trouve posadka

brjuk, posadka plec).

(824) Bce Obumm moamosicansbl, M XOTSL OJETHI KTO BO YTO TOPa3id, HO CTapalvCh MOJOTHATH

OJIeK Ty TakK, 4ToObI ObLTO oBUee B oxone. [K. CumoHoB. JKuBBIe U MEPTBHIE |

(825) W3-3a ManbeIx pa3MepoB M OBICTPHIX ABIDKEHUI HE MOHATH OBIIO, TEJIO JIM 3TO TYCKIIO

mo0JIecKUBaeT, WX TTIaIK0 IpUrHaHHasg K Tenry oaexnaa. [D. Conory6. CoennHSAIONMINA TyH |

(826) OpHako X MOXHO OBIIO 3aMETHUTh, YTO XYyJIOKHHUK, JENaBIIMH (pak, HE MOCTUT
MCKYCCTBAa BTOHATH IUIAThE B TAIHMIO: MOITOMY MEXIY IMOSCHHUIEH M JIMHHBIMH (haigamMu
(hpaka OKa3pIBAJNCS 3HAYUTEIBHBIN TTpocBeT. [A.A. Det. [lamromka u JBOIOPOIHEIN OpaTer]

(827) Tax m mMeHHO Tak, OJcKJa HE MO/PKHA Ha Bac HU BHCETh, HHM CTOSTH KOJIOM, OHa

383
JOJDKHA CHACTH KaK BJIMTaAd.

(828) YmuThie GPIOKH CHAAT II0X0. PUUCOH ¥ €ro CIyTHHIIA KpaiHe HEeJOBONBHEL

82 < http://www.rosdom.ru/articles/article8 191/> Consulté le 25 mars 2017.
%3 < http://www.coolcat.ru/index.php?categoryid=3&p2_start=10> Consulté le 25 mars 2017.

¥ < http://www.vedomosti.ru/newspaper/articles/2004/04/26/napoleonovskij-biznes> Consulté le 25 mars 2017.
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5.1.3 La limite de la corrélation prév-gnat’ et sidet’

Comme nous avons pu le constater, il existe une certaine corrélation entre prev-gnat’
et sidet’, mais il est parfaitement évident qu’elle ne fonctionne pas aussi bien que les
corrélations posadit’ / sidet’, polozit’ | lezat’ ou postavit’ / stojat’. Pour déterminer les s€mes
qui seraient a I’origine de rupture de la corrélation prév-gnat’ et sidet’, nous choisissons
d’étudier certaines caractéristiques propres au verbe sidet” et qui n’appartiennent pas a prév-

gnat’.
5.1.3.1 Valeur sémantique de fonctionnalité du verbe sidet’

Le verbe sidet’, avec essentiellement stojat’, lezat’ et viset’, fait partie des verbes dits
de position. I semble que lorsque nous utilisons le verbe stojat’, la situation comporte I’idée
de fonctionnalité attribuée a 1’objet en question. Cela oppose le verbe stojat’ a lezat’, car ce
dernier décrit une position ou une localisation de 1’objet concerné et cette position ne

correspond pas a sa fonction :

«Hawm mpencraBiisiercsi, 4TO KOT/ia TOBOPSIINT HCIIOJIB3YET II1aroJl Chosims, OH 00palaeT
BHUMaHUEe Ha (PYHKIHOHAIBHOCTHL O0BEKTa, W, HAOOOPOT, B TEX CIy4asx, KOTJa
HCIIONB3YETCsI TIAroJ Jexcamsb, 00bEeKT Kak OBl OTAeNeH OT cBoed ¢yHKuuu. Cmosm:
mebens, nec, Kopabav 6 Oyxme; Jnexcam: 30HMUK 6 wKagy, Oyrasku 6 KopooOke,
Jekapemea 6 swuke, ionamol 6 capae v oa. CrenoBartenbHo, IS Cmosms BaKHA TaKas
OpUeHTanuss 00bEKTa B MPOCTPAHCTBE, KOTOPas COOTBETCTBYET €ro (PYHKIUM, a IS
Jiedcams — He TIPOCTO M He 0053aTeNIbHO TOPU30HTAILHOE ITOJIOKEHHE 00BEKTa, 8 TaKoe

I0JIOXKEHHE, KOTOPOE OBl He COOTBETCTBOBAO ero hyHKuum > » [Raxilina, 2000 : 289]

Quant a la sémantique du verbe sidet’, d’aprés E. Raxilina, elle se caractérise par la

position « fixée » :

«Bor 3TO (QUKCHMpOBaHHOE IIOJNIOKEHHWE W XapakTEepPHO Ui CEMaHTHKH cCuodemsb.
JlelicTBUTENBHO, 26030b 6 CMmeHe, MONOp HA MOnopuwye, HnpooKa 6 OymbliKe,
JYKOSUYaA/penKka 6 3emie, XOpoulo NpUSHaHHAs 00excod, nupoz 6 neuu TIPEACTaBISIIOT
coboif mpuMepsl (QUKCHPOBAHHOTO, HEHW3MEHHO HEMOJABM)XKHOTO COCTOSHHUS W

OTIMCHIBAIOTCS TJIArojioM cudems.» [Idid. : 295]

Cependant, nous supposons que la sémantique du verbe sidet” est plus complexe que
cela. Il est certain que 1’objet concerné, dans ces exemples, est fixé ou immobilisé¢, mais la

fixation ou I’immobilisation de I’objet sont relatives. Comparons gvozd' sidit v stene et pirog

%3 C’est 1’auteur qui souligne.
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sidit v peci, ou encore xoroSo prignannaja odezda. Le clou est en effet fixé et immobile, la
tourte est immobile, mais pas vraiment fixée, et le vétement est peut-étre prés du corps, mais
¢videmment ni fixé, ni immobile. De plus, pourquoi ne pouvons-nous pas dire *xleb sidit v
xlebnice ? Et en quoi la position proprement dite d’une tourte serait-elle différente suivant
qu’elle est au four ou au réfrigérateur par exemple, alors que dans ce cas on dit pirog leZit v
xolodil 'nike ? Nous pensons que le verbe sidet’ s’emploie lorsque ’objet a une certaine
« fonctionnalité ». En effet, nous pouvons dire probka sidit v butylke uniquement dans le cas
ou un bouchon est enfoncé dans un goulot et non lorsqu’il se trouve au fond d’une bouteille (a
ce moment il n’est pas fixe). Dans le premier cas, la position du bouchon est appropriée a sa
fonction, alors que dans le second elle ne I’est pas. De méme, nous disons pirog sidit v peci,
car la tourte est en train de cuire. Ainsi, nous ne pouvons dire *topor sidit v polene, car cette
position de hache n’est pas appropriée a sa fonction, tandis que la phrase topor sidit na
toporisce est tout a fait correcte et la position de la hache est appropriée a sa destination. De
méme que pour un vétement plus ou moins prés du corps nous pouvons dire odezda tugo /
plotno / prekrasno / ploxo / svobodno sidit. Toutefois, 1’emploi de sidet’ pour un vétement

ample est possible, mais reste trés marginal.

Quant aux préverbés de gnat’ qui marquent le fait d’enfoncer quelque chose, ils ne
possédent pas de valeur sémantique de fonctionnalité. En effet, dans I’énoncé ci-dessous
(829) des bouchons sont au fond des bouteilles et pour décrire cette position en russe aucun
verbe dit de position ne semble approprié, mais seuls les verbes byt’ ou naxodit’sja (7?7
Probki lezali na dne butylok, * Probki sideli na dne butylok). Nous voyons que, pour décrire
I’action dynamique (vognat’ probku vnutr’ butylki) 1’emploi de vognat’ convient
parfaitement, alors que celui de sidet’ ne fonctionne pas pour décrire la situation statique

correspondante. Donc, nous avons ici une rupture de parallélisme entre vognat’ et sidet’ :

(829) JlaBiieHueM BOJBI MHOTHE IMPOOKM ObUIM BOTHAHBI BHYTPHh OYTBUIOK, a JKECTSHBIC

KopoOku moMsTHL. [A.benses. YenoBek-ampuous]

Lorsque, dans une situation, I’idée de fonctionnalité coincide avec celle de blocage
(c’est le cas d’un bouchon dans un goulot), I’emploi du verbe sidet’ devient approprié. Dans
ce cas, nous pouvons parfaitement parler de I’existence d’une corrélation (830 vs 831, 832 et

833 vs 834) :

(830) Tepmoc ObIT CTapblii, HO HAAECKHBII — COBETCKOE TPEXJIUTPOBOE H3IEITHE C

QIIOMMHNEBOM Kon00#. B3BOAHBIN 3amui ero mpsHO MaxHYBUIMM BHHOM IOYTH 10 KpPaes,
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IUIOTHO BOTHAJ IUIACTHKOBYIO NMPOOKY M 3akpyTuia KpbeimKy. [M. Ceprun. [lemOenbckuii

axxopa] "

(831) Bacunwmii momnckan riazamu OyTBUIKY C BOAKOW M, HAWAS €€ MEXIY KyJISIMH, TTOTHSI.

[IpoOka cunmena B ropie OYTHUIKH IIIOTHO, BOAKA He mponminack. [M. ['opekuii. ManbBa)]

(832) CanThIKOB TOKpacHeN W, CKpbIBasg CMyIIeHHe, 0opMoua, 9TO BOOONIE-TO HET, HO
JpyTOil pa3 movyemMy ke, 3alpaBCKUM MIIEIKOM TOJ1aJ JIAJOHBIO OY€Hb JINXO0, HO HEYMEJO M0
JOHBIIIKY OyTBUIKM, BBIOMBas mpoOKy. IIpoOka ocTamack cuaeTh Ha MeCTe, W OH C

YAMBIEHHEM ITOCMOTpET Ha MaIEeHbKYI0 OyThIouKy. [D. KHoppe. Opexos]

Les classes taxonomiques d’objets potentiels ici sont variées (p. ex., un clou, une
hache, un ressort), leur principale caractéristique étant le fait que leur fonctionnalité réside

dans leur état de blocage (831, 832, 834) :

(833) Cam Hwukonka ¢ OCTepBEHEHHWEM BTOHSUI JIWHHBIC, TOJCTBHIE TBO3OH C TaKUM

pacueToM, 4TOObI OHU OCTPUSAMH BBIIE3MH HapyKy. [M.A. bynrakos. benas reapaus]

(834) I'Bo31m TONBKO CHawana TYyro CHAAT, 4Yepe3 2 JHS HCIOJIB30BaHHS, HaoOOpOT,

caumkom ciaa6o.>t’

Comme nous 1’avons dit précédemment, pour la hache, la corrélation fonctionne
parfaitement lorsqu’on parle de 1’état de blocage / d’adaptation de la hache au manche (820)
(topor sidit’ na toporisce). Ainsi, il n’y a pas de corrélation possible entre vgonjat et sidet’
dans les situations présentées ci-dessous (835-837) (*topor sidit v polene, *topor sidit v

zemle, *topor sidit v doske) de méme qu’entre vsazivat’ et sidet’ (838) (*topor sidit v sucke) :

(835) KonoTe npuxoauiaocs oulynbio, OCTOPOKHO BrOHSATH B IOJIEHO KOCO MOCTaBJICHHBIN

TOTOp, TOTOM yKe ynaapsis. [JI.Ima30ypr. 3anucHbie KHIDKKH. BocmoMuHaHus |

(836) CostorauH mpocienw, Kak MiaamuHa 3aBén HepkuHa B mTal, MOTOM ITOMPABUII
qypOakK Ha 1Moma M ¢ TAKMM OXXECTOUYEHHEM Pa3MaxHYJICS, 9TO HE TOJIBKO pa3Bajmi €ro Ha JBe

IJ1axu, HO e1é BOTHAM TOmop B 3eMitio. [A. CommkeHuIbiH. B kpyTe mepBoMm|

(837) W3BuBasice, Kannna ocBoboamics oT BepEBOK, IEpKaBIIMX KPECT, U HAMOTal MX Ha

TOTIOP, BOTHAHHBIN B 10CKy. [A. ViBanoB. Cepaue [Tapmbr]

(838) HemoH OpocaeTrcst pyOMTh 4ypOakum M BCaXMBaeT TOIOpP B cyd4ok. [A. VBaHOB.

I'eorpad rmo6yc npomm]

%6 < https://books.google.fr/books?isbn=5425069332> Consulté le 25 mars 2017.

37 <http://www.rustoys.ru/toys/?i=876> Consulté le 25 mars 2017.
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Ainsi, nous pouvons déduire des situations abordées ici que la corrélation est limitée
par I’idée de fonctionnalité propre a sidet’, son absence empéchant son emploi mais ne

restreignant pas autant celui de vognat .
5.1.3.2 Leverbe sidet’ I’idée de fonctionnalité et celle de résistance
5.1.3.2.1 Analyse du fonctionnement avec mys!’

Il est intéressant de constater que les valeurs sémantiques de fonctionnalité et de
résistance pour le verbe sidet’ se réalisent de fagon complémentaire. Nous pouvons 1’observer
dans les propositions ayant mysl’ (la pensée) en qualité¢ d’Agent. Il s’agit donc d’emplois ou
I’on accorde métaphoriquement a la pensée une existence indépendante gridce a son
agentivité. Il convient de remarquer qu’avec mysl’, il est possible d’employer les quatre
verbes de position : stojat’, sidet’, lezat’ et viset’. Nous avons donc ici la possibilité
d’effectuer une comparaison d’emploi de ces verbes. Bien entendu, chacun de ces verbes est
chargé d’une sémantique particuli¢re. Il convient alors de s’interroger sur les particularités de

chacun d’entre eux. Qu’est-ce qui justifie I’emploi de I'un plutot que de 1’autre ?

Le verbe sfojat’, comme nous 1’avons dit précédemment, comporte 1’idée de

fonctionnalité. Observons les exemples suivants :

(839) Onu oba ciumkoM 3aHATHL. MM He 10 HEero. JTa MBICIH CTOUT IEPEN MaTbUHKOM,
CJIOBHO HamucaHHas Ha cTeHe. C paccTaBIIEHHBIMU HOTaMH OH CTOUT, 3a0bIB CITYCTUThH BOJY,

OTJIYIIIEHHBIH cO3HaHneM n3MeHBI. [b. Xa3zaHoB. Sl BockpeceHue U KU3HB |

(840) Opna mpocTast MBICITB CTOSIJIA KaK OBl HATHUIIIOM TEPEI0 MHOM: IIaBHOE - OCTaThCS Ha

BoJje. [B. Haboxos. Jlonura]

(841) Pes3kas n oOHa)keHHAs MBICIIb CTOWT IIEpPe] BaMH, KaK yTeC HaJ BOJOW, BO BECh CBOM
€CTECTBEHHBIH POCT, U HEKOMY "OIIpaBJAbIBaTh" €€ B ee rpyOOM CBOEBOJIHMH - HET HU CaMOro

aBTOpa, HU yciyxianBoro ouorpada. [JI. Illecros. Ha Becax Moga]

(842) Jlnme 651 Bamra meicne cTosdna B Bac camux sICHO M TBepAo, B BEpe, a HE B KoJIeOaHUU

[...]. [H. PoxkoBa. Bennuaiimee monuanue. O K.I1.ITo6emonocose]

Dans (839-841), la pensée apparait d’une fagon manifeste, « se dressant » devant celui
qui I’a émise. Elle est représentée de facon extériorisée comme si elle agissait de facon

autonome et en toute indépendance. Donc, effectivement, c’est bien I’idée de fonctionnalité
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qui est véhiculée par le verbe stojat’. Remarquons cependant qu’affirmer avec certitude

I’expression systématique de cette valeur serait abusi

388
£7°.

Quant au verbe /ezat’, on les emploie lorsque la pensée est comme enfouie au plus

profond de la conscience™. Dans ce cas, la pensée est inactive (d’ou nejasnaja mysl’ (843),

kamennaja mysl’ (844), mysl’ lezit kamnem (845)), mais demeure cependant latente. Dans

(847), cette situation est clairement énoncée.

SC

(843) ITorom Banpka cMOTpen TONBKO Ha AHHY, W B3IVl €r0 CTaHOBWIICA Bce Oolee
TSDKEINIBIM, CyMpadHbIM. HesicHast MpICib s1ekana B TiryOuHe atoro B3rasaa. [M. borareipesa.

Tosapum; Auna]’”

(844) Kakue-To kaMeHHBIE MBICTH JIeXKald B 3aTbUIKe Y Myael, ¥ K HUM OH OBLT HpUBSA3aH
KpEIKOo; OH He 3HaJI Kak OyJATO, 4TO 3TO 3a MBICIH, HE XOTEN MX TPOraTh, HO YyYBCTBOBAI MX

noctosaHO. [JI.LH. Anapees. Uyma UckapuoT]

(845) Meiciib 0 HEH Jiekana Ha ee cepAle KaMHEM, KOIIMAapOM, My4YWja €€ CTPaHHBIMU
NPUBUJCHUSAMU U TaJ@HUSMH, U BCE 3TO COBMECTHO M OJHOBPEMEHHO C MEYTAMHU O J0YEpAX

rpada K. [®.M. [JocToeBckuii. beckr]

(846) Teneps, Korga eMy CTYKHYJIO COPOK JIET, MOXKaIyH, ObUI0 HEMHOTO MO3IHO BEPHUTH B
pPamoCTHYIO KaTtacTpody, HEOOBYaliHYI0, BOCXUTUTEIHHYIO IEPEMEHY CYyIIeCTBOBAHHS, H
MEICIIb O HEH JeXkala T/Ie-TO B apXUBe, CPeIH IPYTUX, IOJTHBIX B CBOS BPEMS KU3HU U CUJIBL, -

meicneil. [A.C. I'pun. Cmepts PoMennaka]

(847) Penko 3T0 mpouCXOOUT MTHOBEHHO; 3aKMHYTAasl, B JyLIE MbICIb JIEKUT JOJT0, 3pEET
HE3aMETHO I Bac CaMHUX U BAPYT, COBCEM HEOXXKHUIAHHO, SBIIECTCS IMOYTH BO BCEU IMOIHOTE
Mpe BaMu; UHOTA, IPECIeaysl pa3BUTHE CeH MBICIH, BBl JOUIETE T0 KaKOW-TUO0 MBICIH WU
JaXe CII0BA, TPOYUTAHHOTO WM CIBIIIAHHOTO, W OTHAJeHHOTO OT Bamieil MBICTH
OCCUMCICHHBIMHA pAaM{, TMPOXOMSIIUMH CKBO3b pa3Hble MupH. [B.®. OpoeBckuil.

[Icuxomornueckne 3aMeTKH |

Ainsi, avec le verbe lezat’, les pensées sont représentées comme inertes, en attente, ou

trouvant dans un état soit de « gestation », d’évolution.

Avec le verbe viset’ (en général, v vozduxe), il n’y a ni d’idée de gestation, ni celle

d’inertie, en revanche, il y a aussi I’idée d’attente (=en suspens) :

388

389

390

En effet, il suffit d’avoir un autre contexte, de type : mys!’ stoit na meste, pour cette valeur soit absente.
Nous écartons la locution mys!’ lezit v osnove / osnovanii + Ngey.

<https://books.google.fr/books?isbn=5457174913> Consulté le 27 mars 2017.
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(848) VBaH odeHb HE XOTEN yMHpaTb — B €ro XH3HU OBLIO YTO-TO, pagd 4Yero MMEIo
CMBICJI TepIeTh W KUCIYI0 BOHb 3TOW KOMHATHI, M KOITUEHOBCKHE HOTH Ha IUIeYax, U JaxKe
TSDKEITYIO MBICIIb, CIIOBHO BHCAIIYIO B BO3yXe BMECTE C 3aIlaXOM pa3MOKIIeH KOXH, — O TOM,
YTO HUYEro, KpoMe OJTOH KOMHAThl, B Mupe mpocto HeT. [Bukrtop IleneBumn. [lens
Oynbao3epucra)]

(849) Crapuukn naxe Kak OyATO HMCIyrajuch, KOTJa BBICKa3aHa OblIa POKOBAs MBICTD,
BHCeBIIass B Bo3ayxe. JlymaTh KakIslii mymall, a BeITOBOpUTH cTpamuo. [[. H. Mamun-

Cubupsk. Tpu xoHna]

Au contraire, avec le verbe sidet’, la pensée hante I’Experiencer, elle est alors
insistante, assiégeante (v mozgu (850), v golove (851), vo mne (852)), bien que souvent assez
vague. Nous avons ici une idée de blocage, de résistance qui est la conséquence de la

persistance de la pensée en question :

(850) Kakas-to mpIcTb cupena B MO3ry, He AaBast ['ome cocpeqoTounThCsl Ha mpobiiemax

HACyIIHBIX U ITepBooUYepenHbIX. [A.beno3epos. Yalika]

(851) Kaxkasi-To Ha30inMBas MBIC/Ib, OUEBHJIHO, CUJEINIA Y HETO B TonoBe. Heckonbko MUHYT
Bce Momuyand. Umxk nmomeniuBan JI0)KEUKOH B XKUAKOM 4Yae U 3a4€M-TO CTApaTeNIbHO JIOBUI
Kycodek pa3mokxinero jgumona. Hakonen PrickoB, Buammo, pemmuics. [M.I1. Apmsibamies. Y

MocIeAHeN 4epTHI |

(852) SIcHO, YTO HOBBIE, APAKUYEEBCKUE MBICIIH CHJSAT BO MHE HE CIIy4allHO M HE BPEMEHHO, a

BIIa/Iet0T BceM MouM cymiectBoM. [A.Il. Yexos. CkydHas uctopusi]

Dans ces exemples (850-852), il serait difficile de remplacer sidet” par un autre verbe
de position. En effet, ni lezat’, ni viset’, ni stojat’ n’auraient leur place ici (*mysl’ nazojlivo
visela v golove ; mysl’ nazojlivo lezala v golove ; ??mysl’ nazojlivo stojala v golove). Est-ce
I’idée de résistance de sidet” qui justifierait son exclusivité dans les exemples proposés ? Si
oui, alors cette idée de résistance serait-elle la conséquence de position bloquée ou bien celle
d’une action exercée de facon incessante, soit « la fonctionnalité » ? Nous supposons que,
lorsque les propriétés de 1’objet concernée (en I’occurrence, la pensée) sont par nature
susceptibles de réunir la notion de blocage et celle de fonctionnalité, le verbe sidet’ véhicule
les deux a un degré variable selon le contexte. Ainsi, nous pouvons remarquer que I’idée de
résistance d’une pensée est mise en évidence dans les exemples ci-dessous par le biais d’une
comparaison avec un clou (853, 854) et avec une écharde (855), et c’est alors dans I’idée de

blocage que se trouve étre la raison de 1I’emploi de sidet” :
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(853) [...] a st TOrO, 9YTOOBI PACKPHITH €My ce0s, CBOECOCTOSHHE, CBOE OTHOIICHHE K
JKU3HH, CBOM MBICITH, TBO3MISIMH CHJAIINE B TonoBe. [B. ArpanoBckuii. Bropas apeBneimasi.

Becensl o xypHaTUCTHKE ]

(854) XoMa HampacHO cTapajicsi BMEWIATbCsl B 3Ty MIPY: Kakas-TO TEMHAs MbICIb, KaK

TBO315b, cunena B ero ronose. [H.B. I'oroxs. Mupropon]

(855) Kakas-to HeoTBs3HAsT MBICHL CHJAEIA B €€ TOJIOBe, M OHAa HE MOrja ee
chopMyIHpoBaTh, HE MOTJIa HAa HEH COCPENOTOYUTHCSA. MBICIB YCKONb3ajda, HO BCE BPEMs
Meliana, Kak 3aH03a, MaJCHbKas, HEBUAWMAs TJIa30M, HO OECIpEepHIBHO 3yAsmias W HE

natomiast mokost. [A. Peibun. [locmeqnsis urpa]

Quant a la corrélation, il convient de préciser encore qu’elle est partielle. En effet, elle
ne fonctionne qu’avec gnat’ simple ou préverbé, pris dans le sens ‘chasser d’un lieu” (856-
858). Ainsi, toutes les fois que I’on a un schéma sémantique de type mys!/’ sidit, on peut
observer la corrélation gnat’ mysl’. On peut d’ailleurs pour cette raison combiner les deux :
On staralsja otognat’ etu neprijatnuju mysl’, gvozdém sidjascuju v golove (dans (856-858), on
pourrait ajouter une relative de type [mysli], kotorye sideli gvozdém v golove). Avec les deux
autres verbes de position, la corrélation ne fonctionne pas vraiment. On ne pourrait
probablement pas avoir ??On staralsja otognat’ étu neprijatnuju mysl’, stojascuju pered nim,

ou ??On staralsja otognat’ eétu neprijatnuju mysl’, lezascuju gluboko v ném.

(856) [IpaBna, BO Bce ATH IHU OH CTapalics HE AyMaThb 00 ATOM, THAJ TSDKEIbIE MBICITH, HO

9TO TamiIoch B 3Toi myme? [D.M. [JoctoeBckuii. UnnoT]

(857) HanpoTus, dem O6oibIne OH CTECHSI BHEIIHIOIO CBOOOAY, TeM OoOJbIe SHEPTHs
CKOILISIach BHYTPH, U Y€M 0)KECTOUEHHEe OH I'HaJl MBICIIb, TEM CHJIbHEEe OHa BO30YXAajach.

[M.O. I'epmrenson (coct.) Omoxa Hukomas I]

(858) Uto6 mporHath HEXOPOIINE MBICIH, OH, KaK 4acTO 3TO OBIBANO PaHBIIE, 3aTIHYN BO

Bc€ ropio necHio. [A.Il. UexoB CamoXHUK U HEUHCTAas CHIA]

Alors que, a I’inverse, la corrélation ne fonctionne pas pour les constructions avec
mysl’ et les préverbés vognat’ ou zagnat’ (51 a 55) pris dans le sens ‘contraindre a prendre
une certaine direction’. En effet, si ’on considére le schéma des quatre exemples suivants,
nous ne pouvons pas avoir la corrélation *mys!’ sidit v rusle, *mysl’ sidit v tupike, *mysl’ sidit

v kolee ou encore *mysl’ sidit v proslom :

(859) Ho TO, 4Wro s 3Hato, pucyeT MHE TeHHH (QpaHI(y3a CYACTIMBO JIMIIEHHBIM
(aHaTHUecKOl M XOJOAHOW CaMOYBEPEHHOCTH, JHIIEHHBIM JECIIOTHYECKOTO CTPEMIICHUS

H€HOKOJ’IC6I/IMO, Ha BCKa YCTAHOBUTH T€ WM HMHBIC JOTMAThl, BOTHAaTh MLICJIb B Y3KO€ PYCJIO
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TOM WJIM HUHOM CHUCTEMBl M C TPUJUPYUBON KECTOKOCTBIO HHKBU3HTOPA OXPaHSTh

HEMPUKOCHOBEHHOCTH JorMaToB U cucteM. [M.I'opekuii. O6 Anarone Opance]

(860) Ho Bcaknii pa3, korja cTapaioch 3arHaTh MBICIH B IPOIIJIOE, YKPBITHCS TaM, ONMHU3KUI
CTpax BCE paBHO MpocaymBaeTcs CkBo3b BocmomuHaHus. [Ken Kusn. Han kykymmkuHBIM

THe370M. (TIepeBel ¢ anrmiickoro B.I onpimies)]

(861) Ho pa3ym nomnselTancs 3arHarh €€ MBICJIH B TPAAULMOHHYIO KOJICIO: MUCATENBCTBO —

TpyIOHass KpomoTimBas paborta, Oe3 Teprmenus He obOoituce. [lO. bexenckas. Bamm

TBOpUYECKHE KApThL]> '

(862) «bpars Ha BOOpy}KeHHE 3TO HOHATHE — ToBOpUT D. XaWJIIUK, - 3HAYUT 3arOHSThH

MBLICJIb B TYIIUK, @ 3TO UMEHHO TO, Y€r0 CTPEMMUJICAH n30exarTn MepHO-HOHTH>>.392
5.1.3.2.2 Autres emplois au sens figuré

Nous pouvons également parler de 1’existence d’une corrélation entre certains
préverbés de gnat’ et le verbe sidet’ dans d’autres types d’emplois au sens figuré chargés de
cette valeur sémantique. Cela est observable notamment avec strax, bolezn’ et toska.
Remarquons qu’avec strax, a la différence des deux autres lexies, le lieu occupé par le Nygr
(ou «le siege » du N,g) peut étre assez varié tout en étant vaguement défini (pod koZej, v

podzilkax ou gluboko) :

I1 est évident que la peur, la maladie ou I’ennui n’existent par nature que du fait de leur
« fonctionnement », c'est-a-dire qu’ils ne peuvent pas étre inertes. Voici quelques exemples

d’emploi de sidet’ avec strax (863-866), bolezn’ (867) et toska (868) :

(863) Crtpax cugem B HeM, KaKk IMMOYTH B KaXXJOM W3 HAc, HO B Bace ero, moxamyi,

CKOHIIEHTPHUPOBAIOCH Oorbine. [D. Ps3anoB. "Moii mepBEIil APYT, MOH IPYT OECIEHHEIH..." |

(864) Tonpko g HE MOTY yXe OOJbIlle TepeXuBaTh ITO YHH)KEHHE, 3TOT MPOKIIATHIN CTpax,

Y9TO CHIUT Y MeHs Tie-To mof koxe. [FO. JlomOpoBckuit. DakynpTeT HEHYKHBIX BEIIEH |

(865) MoeT, 1 B caMOM Jeie, CTpax, KOTOPBIH cuiel BO MHE TIyOOKO, B KOTOPOM
caMoMy cebe He XOTel MPHU3HATHCS, JaJI TaKyl OCTPYI0 M He3aypsaHylo peakmuio? [B.

Botirosuu. [lerno Ne 34840]

(866) Eme ot o6maBel cTpax cujaen B MOMKHUIKAX, HO U OpPYKHE O4YEHb YK HYXHO. [A.

Ky3nernos. babwii sp]

31 < https://books.google.fr/books?isbn=5040204930> Consulté le 29 mars 2017.

%2 < http://cheloveknauka.com/pervichnyy-opyt-bytiya-i-fenomen-istoricheskogo-vremeni-v-filosofii-m-merlo-

ponti> Consulté le 29 mars 2017.
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(867) Korma Buaums, 9yTo o0mecTBo 00JBHO, HIIEMb c1oco0 cnacenns. CHavyaia s BHAET

TaKO€ CIIaCCHHUEC B HAllWU, IIOTOM IIOHSJ, YTO 00JIe3Hb CHUIUT rny6>1<e.393

(868) Uto-To oOmee CBS3BIBAIO ITHUX JIFOJCH, KakKasg-TO CBEeTJIas TOCKa CHjella B HUX,

BCITyTHYTO MPOSIBIAACE. [A. A3onbckuii J{uBepcant // "HoBerit Mup"]

Quant a son corrélat, nous avons ici le verbe simple pris dans le sens de ‘chasser d’un
lieu’ (94) et un certain nombre de préverbés avec différentes constructions possibles qui sont
employés soit dans le sens de ‘chasser d’un lieu’ avec strax (440) (869), toska, bolezn’ en tant
que Patient, soit ‘contraindre a éprouver un N’ avec un €tre humain pour Patient (873)

(4.3.4.1.12):

(869) OTO pa3orHajo ero cTpax W 3acTaBHJIO OOpaTHUThCS K mpexkHel Oecmeunoctu. [H.B.

I'orons. Beuepa Ha xyTope 61u3 J{ukaHbku ]

(870) SpoctHas Tpacka gqoporu paszornana Tocky. [K. Cepadumos. I'omy6oii cramarmur]

(871) BrirmaB Gone3Hs Hapyky, jgeuuTh ee ynoOneidt. [M. Iopekumit. JKuzep Kiuma
Camruna)

(872) Joktop MmenunuHel U xupyprud, Kpectesn HWsanoBuu Pyrenmmwum, [...] mo-

BHIIUMOMY, IIPOTOHSI Bce Oone3Hy, [...]. [@.M. JJocToeBckuii. J|BOWHUK]

(873) Tperuit Mor ObI HarHaTh TOCKY Ha camoro Becenoro kioyHa. [A.C. I'pun. Bnepen u

Hazaj|
Notons également la corrélation entre zagnat’ / vognat’ v dolgi et sidet’ v dolgax :

(874) A ecnu y mpeanpuaTus, B CUIY Pa3HBIX NPUYNH, HET AeHer? YTo jke, OKOHYaTeIbHO

3arousaTs ero B goaru? [['. Ocumos. IIpodcoro3am nokazanu mecto... // "U3pectus" |

(875) CBoMMH HEyeMHBIMH TyOJWYHBIMH akmusiMu Mapk l'opsueB BorHasn cebs B

cTpamsblie 1oard. [A. Tapacos. Mminonep|

(876) Ha Oprokm nener He OBIIO: KOMHATa OTOIUIA IPEXHEH XEHE, W IOCIE IMOKYNKH

KBapTUPbI MBI cuaeny B gonrax. [E. Ymkosa. Jlaspa // "3Be3na"]

393 < http://kommersant.ru/doc/2296212> Consulté le 29 mars 2017.
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5.2 L’expressivit¢ dans les emplois de gnat’ et gonjat’ simples et
préverbés™?

5.2.1 Considérations préliminaires

Nous pensons que certains emplois de gnat’ et de gomjat’ simples et préverbés
induisent un effet nettement plus expressif que d’autres verbes correspondant a la méme
situation. Par exemple, semblent expressifs des emplois tels que Prepodavatel’ gonjal
Studenta na zacete, Vognat’ pruzinu na mesto contrairement a Prepodavatel’ strogo sprasival

Studenta na zacete, Vstavit’ pruzinu na mesto.

La question que 1’on se pose alors est la suivante : qu’est-ce qui distingue ces deux

types de formulations I’un de I’autre ?

Remarquons, par ailleurs, que le terme expressif est ambigu et ce du fait de sa

polysémie :

« Expressif est souvent utilisé, dans I’enseignement et dans la critique, au sens de
pittoresque, vigoureux, original, fort, pour désigner tel ou tel passage d’écriture ;
expressif est alors employ¢ absolument. Mais le méme adjectif peut se faire suivre d’un
complément correspondant & 1’objet du verbe exprimer : tel passage sera expressif de tel
ou tel signifié, quel que soit son style, en ce sens qu’il exprimera, c'est-a-dire véhiculera
la signification de telle ou telle représentation. Dans le premier cas, le verbe

correspondant est exprimer avec vivacité ; dans le second, c’est exprimer tout court. »

[Molinié, 1991 : 9]
Il va de soi que le terme expressif sous-tend pour nous une idée de vivacité. Mais ce

n’est 1a que remplacer un terme par un autre et il convient de voir quel est ce mécanisme

linguistique qui engendre ce que nous nommons habituellement vivacité ?

D’apres Charles Bally, si la perception sensorielle ou la représentation imaginative

concordent avec le contenu émotif de la pensée, alors elles se chargent d’expressivité :

« Le langage, intellectuel dans sa racine, ne peut traduire 1'émotion qu'en la transposant
par le jeu d'associations implicites. Les signes de la langue étant arbitraires dans leur
forme — leur signifiant — et dans leur valeur, - leur signifié- les associations s'attachent

soit au signifiant, de maniere a en faire jaillir une impression sensorielle, soit au signifié,

3% Nous reprenons ici I’essentiel de notre article : « La notion de I’expressivité et les emplois du verbe gnat’»,

in Sémantique du style, Modernités Russes, 9, [éd. Jean-Claude Lanne], Université Jean Moulin Lyon 3, Lyon,
2009, pp. 125-138.
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de manic¢re a transformer le concept en représentation imaginative. L'une et l'autre
catégorie d'associations se chargent d'expressivité dans la mesure ou la perception
sensorielle ou la représentation imaginative concorde avec le contenu émotif de la

pensée. » [Bally, 1926/1977 : 83]

Ou encore, toujours chez Charles Bally, nous pouvons voir une analyse concernant la

nature des faits d’expression et les effets :

« La nature des faits d’expression repose tout entiére sur la distinction constante et
instinctive entre les caractéres logiques et le ton affectif des faits de langage. Les
caracteres affectifs naturels comprennent les effets par intensité, les effets produits par les
sentiments de plaisir et de déplaisir, et par leur valeur esthétique. Les effets par évocation
résultent de la valeur symbolique des faits d’expression et de la faculté qu’ils ont
d’évoquer les milieux ou leur emploi est le plus naturel. Cette évocation n’est possible
que par l’existence simultanée d’une langue commune et de modes d’expression
particuliers aux divers milieux ; les types les plus remarquables des faits d’évocation sont
la langue écrite, la langue scientifique et la langue littéraire, enfin 1’expression

famili¢re. » [Bally, 1921/1951 : 29 sq.]

Remarquons que le verbe prév-gnat**’ produit autant un effet affectif naturel (de par
I’intensité et les sentiments de déplaisir et, quelquefois de plaisir), qu’un effet par évocation
du milieu populaire par ses expressions familieres et argotiques. Essayons d’appliquer les
observations théoriques ci-dessus a certains emplois du verbe prév-gnat’ qui nous semblent
expressifs. Mais tout d’abord, prenons a titre de comparaison la phrase Anja obognala vsex
sverstnikov v ucenii ou I’emploi de prév-gnat’ est plutdt neutre. En effet, on observe que cette
phrase ne communique pas de contenu émotif et ne I’évoque pas chez le récepteur ; alors que
la phrase Prepodavatel’ gonjal studenta na zacéte véhicule ’idée de difficulté éprouvée par
I’étudiant (en effet, cet énoncé serait impossible s’il était question d’un étudiant brillant), de
méme que la volonté du professeur de multiplier les difficultés ; ces deux contenus étant
indissociables 1'un de l’autre et produits grace au jugement évaluatif du locuteur. Nous
voyons donc que I’expressivité est un mécanisme linguistique qui permet de faire ressortir
I’aspect affectif d’une situation : la représentation imaginative concorde avec le contenu
émotif. Plus encore, c’est, pour ainsi dire, la seule « information » qui est réellement donnée.
Cet emploi peut étre considéré comme expressif, alors que si I’on traduit la méme situation

par une autre formulation telle que Prepodavatel’ strogo sprasival studenta na zacéte,

3% Par souci de concision, nous employons ici prév-gnat’ pour parler de gnat’ / gonjat’ simples et préverbés.
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I’expressivité disparait. Autrement dit, D’expressivité serait, comme [’observent Pierre
Guiraud et Pierre Kuentz, « une mise en relief de la pensée par un emploi des signes qui
contrastent avec 1’usage normal dans la mesure ou ils s’en écartent » [Guiraud, Kuentz,

1970 :15].

Prenons encore un exemple. On peut dire de fagon parfaitement explicite a quelqu’un

qu’il dit des bétises :

(877) Jlenouka. PanbIlie TBI BCE JEHBIHM OTIaBajl UM, Ha TeOS BCE TaK M CMOTPENH, KaK Ha
JoiiHyro kopoBy. llosBunace d... ®@emop. Tel rosopumb yxke HeBecThb uTo! JleHOuka.

[Moxamyiicta, ne kpuuu Ha meHs! [B. Po3oB. B mouckax pamoctu // « Teatp»]

Cet énoncé avec ty govoris’ nevest’ cto est parfaitement intelligible ; mais on pourrait
dire avec un autre niveau de langue #y gonis’ (878, 879) (1.5.2.1). Outre son aspect argotique,
on constate que cet emploi de gnat’ reléve d’une hyperbole le rendant particuliérement
expressif. De plus, hors contexte #y govoris’ nevest’ cto est tout a fait univoque, alors que #y
gonis’, n’est pas immédiatement interprétable, car donnant lieu potentiellement aux trois
valeurs (abordées dans 1.5.2) : le propos en question est soit destiné a tromper le public, soit a
faire des reproches, soit a réagir avec panique. Remarquons aussi le fait que la valeur
affective de ty gomis’ est fréquemment solidaire d’un signifiant typographique (le point

d’exclamation).

(878) He nano rHate!» - rosopmia — He moBepuTe! — MOS MIKOJBHAs YYWUTENBHHUIA II0
JIUTEPATYpe, KOTAa Mbl, OTBEYas, MyTAIUCh B MMUCATENSAX, UX IPOU3BENCHUAX U IEPCOHAXKAX.

He myraiitecs, Bce neno B ToMm, 4to oHa — @puaa CemenosHa lOranoBa — aBrop CrnoBaps

PYCCKOT0 CJIEHTa, Ky/la BXOJAT XKaprOHHbIE CI0Ba U BbipaxeHusa 60-90-xx rogo.>

(879) —/1a TBI 4TO TOHMIIIB, THI YTO, OOKYPHIICS? —OH XJIOIHYJ MEHS IO IJedy, Ja C TaKOH
CHJIOH, 4TO 5 axk momaTHyics. —He Kypu Oombiie, nutanr, a To corHemscs. [M. AGy3spos.

HenopmaruBHas nexcuka)

Par ailleurs, le dépassement d’une norme qui fait partie du potentiel sémantique de
gnat’ et dont nous avons parlé dans (1.3.3.3), fait intervenir aussi le jugement évaluatif du
locuteur, péjoratif en général, ce qui rend expressif les emplois concernés par ce trait. Ce sont
précisément des emplois tels que gonjat’ kogo-libo na poctu vs to i delo posylat’ na poctu.
L’action marquée par gonjat’ (et par gnat’ aussi, selon le contexte) peut étre alors jugée

déraisonnable, inexplicable par le bon droit, le bon sens (1.4.3.2.4, 1.6.1, 1.6.3).

3% < http://pofene.ru/tag/gonshhik> Consulté le 29 mars 2017.
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A coté de I’expression d’une intensité plus élevée que la normale, I’expressivité peut
¢galement jouer par attribution a un inanimé de propriétés d’un anim¢, comme I’illustre
I’exemple (813), ou la capacité de résister a une action est attribuée a un ressort, ce qui établit
une assimilation d’un inanimé a un animé (possédant sa propre volonté). Le verbe indique ici
une idée générale de ‘vaincre une résistance’ causée aussi bien par le manque de malléabilité
de I’objet (le ressort est en acier) que par la difficulté de 1’action consistant a adapter 1’objet a

I’endroit ou il doit étre introduit (le ressort est coriace).

Ho cranpHas cnmpanbHas MpyKHWHA, KOTOPYIO HYKHO OBIJIO BOTHaTh Ha CBOE MECTO, ObLIa
ynpsaMa, a nexymka Osu1 Teprenus. [A.l'aiimap. Tumyp m ero xomanga] (exemple déja cité

813)

522 Cadre general

En nous basant sur ces considérations préliminaires, nous supposons qu’un

terme sera expressif :

1. s’il s’agit d’une information « concentrée » (p. ex., taratorit’ = govorit’ bystro,

bez umolku) et / ou
2. s’il a I’un des caractéres suivants :

a. il a trait a une notion subjective comme intensité, vitesse, fréquence, quantité,
haut degré de D’action, difficulté a effectuer 1’action, etc. (p. ex., Prepodavatel’ gonjal

studenta na zacéte) ;

b. il produit un effet par évocation, qui consiste soit en la faculté¢ d’évoquer les
milieux (par rapport au registre de la langue ou au langage spécifique), soit en une image, en
une comparaison, par exemple entre animé et inanimé (Vognat’ pruzinu na mesto), cette

derniére caractéristique pouvant s’ajouter a celle évoquée en 2.a.

Donnons deux exemples concrets afin d’illustrer ces mécanismes de fagon plus

précise. Prenons tout d’abord (880) :

(880) C KaKuM-TO 3TAIOM HOBBIN JOKTOp mosiBuics - Ctenan ['puropsud, TOHKHAN Takoil aa
3BOHKHH, CaM CYMYTHTCA, W OOJBHBIM HET IOKOIO: BBIAYMal BCEX XOASYMX OOIBHBIX
BBITOHATH Ha pabOTy Mpu OONBHHIE: 3aTOPOJAKY TOpPOJUTH, AOPOXKKH JejlaTh, HA KIyMOBI
3eMIII0 HaHANIWBaTh, a 3UMOW - cHerozaaepxkanue. [A. ComxenunsiH. OaumH neHb VBaHa

Henncopnual
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Nous avons ici un dérivé de gnat” ayant le sens de ‘contraindre quelqu’un d’aller en A
pour faire quelque chose’, on pourrait le remplacer par posylat’ mais 1’idée d’une contrainte,
d’une certaine brutalité véhiculée par de vygonjat’ serait alors perdue. C’est précisément en
cela que vygonjat’ est plus expressif que posylat’. On observe par ailleurs que méme si 1’on
ajoutait a posylat’ par exemple, nesmotrja na ix sostojanie pour exprimer alors exactement la
méme situation, on ne retomberait pas sur la formulation avec la méme force expressive, du
fait que tout est explicité dans posylat’ bol’nyx na rabotu nesmotrja na ix sostojanie et rien
n’est suggéré. Les conditions 1 et 2a sont donc remplies ; accessoirement on peut voir ici

I’association homme / bétail (condition 2b).
Nous pourrions appliquer exactement le méme raisonnement a I’énoncé suivant :

(881) Benp BOT X0TH OBl Temeph, rocmona! Brl cmeeTech nma memyeTech, s BEAb BIKY!
[Tocne, xak pacckaXy BaM BCIO MOIO IIOJHOTOTHYIO, MEHS )K€ HAUHETE Ha CMEX IOABIMATh,
MEHSA K€ HAYHeTe TOHSITh, a S-TO BaM TOBOPIO, TOBOpPIO, roBopio! [D@.M. JloCTOEBCKHUH.

[Ton3yHkoB]

On trouve ici un emploi sémantiquement différent du précédent qui marque le fait de
‘faire subir a quelqu’un de mauvais traitements’, cette information étant contenue en un seul
verbe dont le sens fait intervenir le jugement évaluatif du locuteur. Ainsi, les conditions 1 et

2.a sont remplies.

523 Développements de ces principes

Suite a la polysémie du verbe gnat’, un autre mécanisme peut jouer alors, celui ou

plusieurs sémantiques du verbe se réalisent conjointement en se confondant. C’est ce que
’s o . R TIRTI 1397

nous observons dans 1’énoncé suivant, ou nous trouvons la réalisation simultanée™ ' des deux

sémantiques abordées précédemment (d’une part, ‘contraindre quelqu’un d’aller en A pour

faire quelque chose’ et d’autre part, ‘infliger a quelqu’un de mauvais traitements’), qui aboutit

a une sémantique globale ‘maltraiter les gens’ laquelle est rendue sensible au moyen de la

comparaison xuze sobak :

7 D’aprés Anna A. Zaliznjak il s’agit 1a d’une sémantique de degré supérieur englobant celles des degrés

inférieurs et dont la caractéristique distinctive ne joue plus de role : « Takue ciiyyan HETOYHO OBUIO OBl HAa3bIBAThH
COBMEIIEHNEM 3HadeHuil; Oojee MPUHATO UX 00O3HAYATh CIOBOM CHHKPETHU3M MM Hepa3IudeHHe (BIpoUeM,
MIOCJIEZIOBATEIbHOCTU B YHOTPEOIEHUN ITHUX TEpMUHOB HeT). OAHaKo emie ToyHee OblIo OBl TOBOPUTH, YTO B
TaKUX CIydasx CIOBO MMeeT O J H O 3HadeHUe, HO MPOCTO 3TO 3HAUeHHE — Oojiee BBICOKOTO YPOBHS, Ha
KOTOPOM MPHU3HAK, Pa3INYaoIii 3HaYeHUs O0Jiee HU3KOTO YPOBHS, HE peneBanTeH.» [Zaliznjak, 2004 :14]
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(882) W JIop Tyna, necsTHUK U3 39KOB, CBOJIOYL XOpOINas, CBOETO Opara-39Ka XyXke cobax

rousiet. [A. Comkenunbia. Oaun aeHb MBana JlenucoBnyal

Donc, en plus de 1’aspect émotif vis-a-vis du Patient subissant un mauvais traitement,
le lecteur se trouve confronté a une certaine superposition sémantique. Cela I’oblige en
quelque sorte a activer son imagination pour reconstituer 1’image en fonction de la pensée de

I’auteur. Par ailleurs, la comparaison avec un chien produit un effet par évocation.

Notons que la notion de dépassement d’une norme faisant partie de la sémantique de
gonjat’ peut étre reprise et complétée par le préverbe za- qui marque une détrimentalité
(3.9.3) (comme dans zanosit’ obuv’). Cela renforce I’expressivit¢é du verbe de base. On
observe ceci sur le préverbé perfectif zagonjat’ marquant le fait de ‘épuiser quelqu’un ou

quelque chose’ généralement inutilement, d’une maniere absurde ou abusive :

(883) (bpuranup ot mopsr 1o nops! kpukHeT: "PactBo-opy!" 1 Illyxos cBoe: "PactBo-opy!"
Kto paboTy kpenko TSHET, TOT HaJ cOocelsIMHU TOXe Bpoje Opuragupa craHoButcs. LlyxoBy
HaJ0 He OTCTaTh OT TOHM Maphl, OH ceiuac u Opara pOJHOTO MO Tpaly C HOCHJIKAMHU 3arOHSII

o5l [A. Comxenunsia. OquH nenb VBana [leancosuyal

(884) CosceMm 3aronsumm 0b1 UyTKHHA, HO OBUIO Y TOTO CHACEHHUE - B JIIOOOM Jeiie OH He

nepeycepactsyer [...]. [[.I'ycapos. 3a guepToit Muiocepmus |

Le contenu émotif (sensation de fatigue) apparait comme résultat d’une fréquence
évaluée comme étant supérieure a la normale (des déplacements et / ou des taches a
accomplir) ce qui correspond a la condition 2.a. L’effet par évocation (condition 2.b) faisant

paralléle avec un emploi tout a fait trivial zagnat’ losad’ (885) n’est pas exclu non plus :

(885) Onn o6be3xanu GppoHT B OpHUUKe, 3aTHAIH JIOMAAb, OPOCHIIN €€ Ha XyTOpe U JOTHAJIH

smenoH nemkoM. [A. H. Toncroit, Xne6]

Parfois, le co6té expressif d’une formulation est di essentiellement a la condition 2b
comme nous pouvons le voir dans (886) ou sognat’ et poprosit’ po-xorosemu sont mis en
opposition :

(886) [lyxoBy ceitwac paboTa Takas: BKIWHUJICS OH 3a CTOJIOM, IBYX IOXOJST COTHAJ,

OJTHOTO paboTATy IO-XOPOIIeMy MOMPOCHI, OYHUCTHJI CTOJIA KyCOK MHCOK Ha JBEHAJIATh,

€CJIM BILUIOTh UX CTaBHUTH, [...]. [A. ComkenunbH. OnuH aeHs MBana JlearcoBuya)

Nous observons que le préverbé sognat’ s’emploierait plus facilement avec un oiseau
qu’avec une personne (2b) et donc malgré I’absence d’élément de comparaison dans le

cotexte, I’image suggérée est celle d’une action rapide, sans trop d’efforts.
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Outre la sémantique ou la patientivité est mise en relief et qui frappe 1’esprit ou celle
qui établit un paralléle par évocation, nous avons un certain nombre d’emplois stylistiquement
marqués de gnat’ et de pognat’ qui ont trait a la notion de vitesse ou de quantité. Ces notions

font partie intégrante de la sémantique de gnat’ (1.4.2).

(887) S 6pocmn xepap — u goroHats mwior. Ot Hyiimer mo beictporo Hcxoma 6e3
MepeasIXy THaI — BEpCT MATHaANATh. 1 e mo mopore, a Tae Mo KaMHSAM NpsSiMO — OOOChH
MPOMYCTUTB-TO IIOT-T0. OOroHMIIL, M 3HATH HEe OyAemb, Tak s yx Oeperom crapanca. Ot

6exan!.. [B. llykmun. Yyxue]

(888) IToBepHynu MBI Ha3ax, TOHUM Ha IOJHBIX 000pOTax, a TPOXOT c3aau Ommsutcs. [B.

Axcenos. [lopa, moii apyr, mopa]

Dans ces exemples, se réalisent les conditions 1 (concentration) et 2a (implicite et
subjective), auxquelles on doit la note expressive de ces emplois. Il serait cependant erroné de
penser que ce type d’emploi correspond automatiquement a une vitesse élevée dans la réalité.
Cela tient a deux raisons. La premiere vient de 1’aspect évaluatif, car une évaluation est
relative, dépendante de 1’idée que le locuteur se fait de la norme”® pour une catégorie d’objets
donnée. La seconde tient au fait que 1’utilisation maximale du potentiel physique du sujet
pour effectuer un déplacement (qu’il veut rapide) ne produit pas nécessairement un
déplacement objectivement rapide dans la réalité. Ainsi, la vitesse (réellement obtenue) que ce
verbe exprime n’est qu’une conséquence non obligatoire. Et dans I’exemple suivant (889), le
verbe pognat’ ne traduit pas la vitesse de déplacement a proprement parler, mais le grand
effort fourni par 1I’Agent. Il est intéressant de voir que c’est précisément cette notion d’effort
qui est mise en valeur, car le contexte indique qu’il ne peut s’agir d’un déplacement rapide

objectivement parlant puisque le mouvement se fait a contre courant :

(889) Hukomaii OBICTPO CIIyCTHJICS € TOPBI, CeN B JIOAKY M, IIMPOKO B3MaxHBas BECJIaMH,

normajx €€ MmpoTuB TCUCHUSA, CJIOBHO y6era${ OT 4Y€TrOo-TO, YTO HCOTCTYIIHO T'HAJIOCHh 3a HHUM.

[M.Topskuii, Tpu ]

3% Catherine Kerbrat-Orecchioni explique trés bien la différence entre une évaluation (quantification) objective
et subjective : « [...] une phrase telle que “cette maison est grande” doit étre paraphrasée en : “cette maison est
plus grande que la norme de grandeur pour une maison d’apres I’idée que je m’en fais (elle-méme fondée sur
mon expérience personnelle des maisons)”. De méme, ’utilisation de “un peu” dans “j’ai bu un peu de vin” (par
opposition a la quantification objective de “j’ai bu un pot de vin”) est relative : (1) a I’objet que “un peu”
quantifie ; (2) a I’idée que le sujet d’énonciation se fait de la norme quantitative [...]» [Kerbrat-Orecchioni,
2002 :97].

%9 < https://books.google.fr/books?isbn=5457037290> Consulté le 29 mars 2017.
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Ainsi, pognat’ traduit surtout 1’effort déployé pour aller vite. L aspect subjectif qui est
en méme temps évaluatif ici (non axiologique: c’est-a-dire qu’il implique une simple
évaluation qualitative ou quantitative*”’), se définit en fonction de la difficulté éprouvée
(d’aprés 1’évaluation du locuteur qui n’est pas assimilable a 1’Agent ici), 1’aspect subjectif

étant d’autant plus perceptible que le contexte laisse entrevoir cette difficulté.

Au sens général de ‘produire’, gnat’ peut dénoter une certaine péjoration (1.5.1.1). Il
marque alors une certaine évaluation axiologique, bien sir subjective, car il implique un
jugement de valeur de la part du locuteur. Celui-ci considére que le processus de production
se déroule avec rapidité et en grande quantité (890, 891), impliquant potentiellement que la

qualité du travail n’est pas irréprochable.

(890) Eme co Bpemen Omenp4yeHKO MpennmpuaTie OBUIO 3aBajeHO 3aKa3aMH. 3aBOJ THA
orpazpl, poHapHBIE CTONOBI, CKAMEWKH U BCE APYroe, YTO MOKHO CKOMCTPOJIMThH U3 UyTyHa H

401
cTaliu.

(891) Ja u Kynuku BeAb HUKyJa He Jennch. OHM PaCIIMPHIIN JIEN0 W TOHAT MOAJENKH C

gyxumu Jorotunami. [E. boprucenkos. Metannonckarenu // «3a pynem»]

Il convient de mentionner 1’emploi de zagnat’ au sens de ‘vendre’, qui est d’une

évidente expressivité :

(892) Cpa3zy mocne 3Toro 00OpyJOBaHME 3arHaJM KaKOMY-TO KoMMepdeckoMy OaHKy. To
€CTh, MPOJATN TOCYAaPCTBEHHYI0 COOCTBEHHOCTH, HE CIIPOCICH TOcynapcTBa. [He MEbIThEM,

Tak KataHeeM // "KpumuHampHas XpoHUKa' |

(893) Poman B 3TO BpeMs HaxBaJMBajJ MX, KaK BBIICHIIIOCH, 00IIyr0 Tauky. Oka3piBaeTcs,
kymwii oH ee 3a 100 OakcoB, a Temeppb, IOCIE KalHMTAJIbHOTO PEMOHTA, BBIIIOJIHEHHOTO

COOCTBEHHBIMH CHJIAMH, COBUpaeTcs 3arHath 3a 450 yes. [B. SIpemuyk. 3a mramom]*”

(894) 3arnsHyB B OYEpeNHON JUCTOK, oH mpouen : - Hekro Illerman mpomaer mMenwme c
KaMEHHBIM JIOMOM, OOJIBIIIIM BHHHBIM MOTPEeOOM, BUIITHEBBIM CaZOM M KOHIOMHEH. .. [Ipocut
CYLIYIO MEJIOYb — MATHAECIT 30JI0ThIX. — BuimHeBblit cag: - xmbikHya Kupmsrta. — Bot xe
KkpetuH! BummHmio Kyna BBEITOAHEE MPOCTO 3arHAaTh KPACHOAEPEBIIMKAM BMECTO TOTO, YTOOEI

OTJaBaTh | caj, U JoM 3a OecrieHok. [C. domudes. I<0HB017I]403

9 Selon la catégorisation proposée par Catherine Kerbrat-Orecchioni portant sur les adjectifs [2002 :96].
# < https://www.facebook.com/markgresarseniev/posts/1546673615576351> Consulté le 17 février 2015.
42 < https://proza.ru/2002/10/04-103> Consulté le 29 mars 2017.

93 < https://books.google. fr/books?isbn=504007056X> Consulté le 29 mars 2017.
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En comparant les verbes prodat’ et zagnat’, outre I’aspect argotique de zagnat’ qui
évoque les milieux ou cet emploi serait le plus naturel, nous pouvons constater que ce verbe
est nettement plus subjectif que prodat’. Par exemple, dans (892), cette évaluation subjective
correspond a des doutes quant a la 1égalité de la vente. En effet, zagnat’ implique en principe
«un passage en force » traduisant 1’idée d’une vente rapide, ou d’un prix excessif, ou que

I’objet vendu présente des défauts.

Il est utile de remarquer que les préverbés tels que povygonjat’, povygnat’, povgonjat’,
pozagonjat’, ponagnat’, pougonjat’ et d’autres (voir 3.9.1) sont expressifs grace au deuxieme

préverbe po-, dont Vladimir Beliakov souligne I’effet stylistique de la double préverbation :

« Il est bien connu que la double préverbation est une propriété de la langue parlée, voire
vulgaire. Nous considérons que le role de no- dans ces cas-la est purement stylistique : il
est utilisé soit pour faire passer le mot de style neutre dans le langage populaire, soit pour

le rendre plus expressif, plus émotionnel. » [Beliakov, 1997 : 43 sq.]

Enfin, une autre source d’expressivité est la métaphorisation. Elle s’effectue, par
exemple, dans les emplois tels que Prepodavatel' gonjal studenta na zacete ou la
métaphorisation concerne le passage d’un espace concret (un périmétre)*®* & un domaine qui
offre un contenu d’information ou un savoir thématique. Le changement de classe
taxonomique des actants apparait ici comme une des principales causes du processus de
métaphorisation : I’Agent peut étre un inanimé personnifié¢ (47) ; le Causateur recevant le role
syntaxique de sujet, la fonction causative d’un inanimé (p. ex., d’un phénomene de la nature
(895) ou d’un fait social (896)) se trouve assimilée a la contrainte qu’exerce en général un
Agent [+humain] :

(895) ScHas xapkas IOroja BbITHAja FOPOKAaH Ha MPUPOLY — B JIEC HA IIANIBIKK U HA

Mope c¢ ocBexatomuM BeTepkoM. [O.KynycoB. Jlyummii ropox 3emun. [Ipumopckue

n30MpaTeny MpeanowWIN MANUIBIKY BeIOopam // "NU3BecTus" |

(896) CeromHs OENHOCTP W COIMANBbHAS HE3AIUIICHHOCTh BBITHANIA TICHCHOHEPOB H

405
JIB'OTHHUKOB HAa MUTHHI'H.

9% Comme dans 1’énoncé suivant : «Tak GbLIO Be3ze, W TaK ObUTIO B CMONEHCKOM MEXOTHOM nonky. Bee yuenne
B HEM OOBIYHO HNPOXOAMIO Ha IUTaly. M3My4eHHBIX COJJAT C yTpa A0 HOYM TOHSJIM 10 NMBUILHOM IIIOIIAAN B33/
U BHepel, HabIo/asi, YTOObI POTHI, BHITSIHYTHIE B POBHYIO JIMHHIO, LITM KaK OJWH 4eioBek.» [JI. PakoBckuii.
I'enepanuccumyc CyBopos] https://books.google.fr/books?isbn=5457271153 Consulté le 29 mars 2017.

405 < www.rgz.ru/archive/nomer/905/11336> Consulté le 20 avril 2012.
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Conclusion

Dans notre premier chapitre, nous nous sommes intéressée a la description de 1’article
gnat’ du dictionnaire [BASRJa, 2006 : 186 sqq.] qui est un des dictionnaires les plus récents,
particulierement volumineux et étoffé. Il a été utile de se rendre compte de la fagon dont ce
dictionnaire structure les sens de gnat’ et les subdivise. Cela nous a permis aussi de nous
assurer que les valeurs sémantiques que 1’on a pu observer dans les emplois de gnat’ a I’aide
du corpus Ruscorpora sont tout d’abord conformes a ceux qui figurent dans BASRJa. De plus,
nous nous sommes souvent appuyée sur ces données en empruntant certaines pratiquement
sans modifications ou en corrigeant et complétant d’autres, celles qui nous ont parues
critiquables ou incomplétes, comme p. ex., les illustrations qui ne correspondaient pas aux
principales possibilités combinatoires du verbe alors qu’elles sont normalement destinées a
renseigner 1’usager sur les cotextes typiques d’emploi. Ainsi, nous n’avons pas retenu des
syntagmes comme reka gonit volny ou gnat’ v rost qui figurent dans ’article de gnat’ parce
qu’ils sont trés rarement employés ; en revanche, nous avons constaté p. ex., que dans la
subdivision qui a trait a la transformation, samogon ne figure pas, alors qu’il a une place
privilégiée dans la combinatoire de gnat’, nous avons donc corrigé cela dans notre description
de ce sens. Nous avons remarqué également que certaines définitions données comportaient
des ¢léments complexes qui ne pouvaient pas servir de définissant (p.ex. skitat’sja, gonenija),
ou encore que la délimitation des propriétés combinatoires du verbe fit défaut. Nous avons

essay¢ de corriger cela dans notre description des sens de gnat’ et de gonjat’.

Ensuite, nous avons compar¢ la description sémantique du verbe gnat’ de BASRJa
avec cinq autres, issues d’autres dictionnaires. Nous avons constaté que tous les dictionnaires
présentent une succession des diverses acceptions sans que rien n’indique ce que les relie, que
cette présentation comporte une numérotation sans arborescence, et que le nombre et I’ordre
d’acceptions varient beaucoup d’un dictionnaire a un autre. Un tableau a été ¢laboré afin
d’illustrer d’une maniére structurée la comparaison des définitions issues des six dictionnaires

sélectionnés.

Ensuite, la question de la polysémie a été abordée. L’intérét d’étudier la sémantique de
gnat’ / gonjat’ tenait au fait que nous considérions intuitivement ces verbes comme étant

polysémiques, c’est-a-dire possédant une pluralité des sens qui sont reliés entre eux d’une
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manicre ou d’une autre. Nous ne voulions pas faire a la fagon d’un dictionnaire une simple
juxtaposition ou un morcellement des valeurs sémantiques de gnat’ / gonjat’ sans chercher a
les réunir pour en constituer 1’identité de ces verbes. Ainsi, nous avons abordé un certain
nombre d’approches existantes de la polysémie : cognitive, celle de la lexicologie explicative
et combinatoire, celle de la sémantique structurale qui utilise [’analyse sémique,
constructiviste qui vise a décrire les unités grammaticales et lexicales a ’aide des formes
schématiques. L’approche cognitive nous a paru la mieux adaptée pour décrire la sémantique
de gnat’ / gonjat’ : elle permet de décomposer les valeurs sémantiques en éléments plus petits
que nous avons appelées sémes et de montrer les liens qui existent entre les différentes
valeurs de gnat’ / gonjat’. Nous avons adopté une perspective anthropologique : décrire
I’information d’un point de vue de son importance pour un homme (p. ex., expliquer la
résistance d’un Patient, méme inanimé, opposée a I’action d’un Agent par la difficulté¢ que
cette action représente pour I’Agent ; indiquer I’évaluation de I’action par le locuteur ; parler

du but ou du motif assigné a un déplacement).

Nous avons formalisé le potentiel sémantique des verbes gnat’ / gonjat’ a partir de
leur valeur de base, a I’instar de Galina Kustova qui utilise la notion du potentiel sémantique
d'un mot qui comprend les composants de sa valeur de base et ce qu’ils générent dans des
situations nouvelles. En effet, les variations sont dues aux ¢éléments cotextuels et
pragmatiques qui permettent ou non que la valeur de base, grace au potentiel sémantique de
gnat’ / gonjat’, se réalise différemment, en fonction de son co(n)texte. De plus, les différents
sens d’un mot polysémique ne sont observables que dans des co(n)textes particuliers. Les sens
que le verbe peut prendre sont largement tributaires de la nature du Patient (p. ex., gnat’
sobaku, gnat’ masinu, gnat’ cepuxu, gnat’ samogon). 1l s’agit des verbes sémiotaxiquement
dépendants, a charge donc pour le co(n)texte de préciser leur valeur. A I’exception de
quelques énoncés ambigus, la multiplicité des sens de gnat’ et de gonjat’ se trouve réduite a la
monosémie en co(n)texte, méme si pensons aussi que chaque emploi de gnat’ / gonjat’
concentre en lui la mémoire des autres de ses emplois (p. ex., gnat’ loSadej vs gnat’ rabotu,
gonjat’ medvedej vs gonjat’ verujuscix). Cependant, nous ne voulions pas passer pas pour
autant a une conception distributionnelle, selon laquelle le sens d’un mot peut se décrire par
les contextes dans lesquels il figure. Méme si ’interaction de gnat’ / gonjat’ avec les autres
¢léments du cotexte produit une valeur sémantique, il est nécessaire d’en distinguer 1’apport

spécifique des verbes en question, parce que justement, il n’est pas réductible au cotexte.
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Pour chaque valeur sémantique, nous avons présenté un schéma sémantique, un
schéma actantiel en précisant les roles sémantiques, la nature des actants et leur réalisation
syntaxique, des illustrations d’emploi dans des cotextes des plus représentatifs et également
variés dans la mesure du possible, des synonymes, la famille morphologique, des équivalents
en francgais, ainsi que les possibilités au niveau des opérations diathétiques ou impossibilités
au niveau combinatoire. Les valeurs plus ou moins communes a gnat’ et a gonjat’ ont été
¢tudiées ensemble, ce qui nous a permis de mettre en évidence leurs similitudes et différences.
Enfin, dans la derniére partie du premier chapitre, nous avons présenté les valeurs

sémantiques propres a chacun des deux verbes.

Pour illustrer le fonctionnement des verbes étudiés dans ce travail nous voulions
initialement limiter la sélection des exemples a ceux qui datent aprés 1950. Cependant, a
défaut d’exemples suffisamment récents pour illustrer certaines valeurs sémantiques, nous
étions quelque fois contrainte d’utiliser des énoncés bien plus anciens. Aussi, pour les valeurs
qui n’ont subi d’aucune modification, nous avons utilis¢ indifféremment des énoncés

antérieurs ou postérieurs a 1950.

Dans le chapitre consacré a la catégorie grammaticale des verbes de mouvement que
nous avons choisi d’appeler catégorie des verbes de déplacement, nous avons tout d’abord
exposé les propriétés traditionnellement attribuées aux corrélats déterminé / indéterminé et les
particularités qui sont générées dans 1’emploi de chacun de ces corrélats. Puis, nous les avons
analysées et conclu que le déplacement complexe ou itératif, la notion d’aller-retour ne sont
pas imputables a I’indéterminé et le déplacement simple ou unidirectionnel pour le déterminé.
Nous avons adopté I’approche de J. Fontaine et sa terminologie : la notion d’actualit¢ du
proces que le déterminé désigne et la fonction de désactualisation attribuée a 1’indéterminé.
Ces termes ont un rapport avec la perspective du locuteur ou non avec des références spatiales
objectives. Nous pensons que la perspective du locuteur prime sur les considérations spatiales,
de répétition et de but assigné ou non au déplacement. Ainsi, un verbe déterminé ne peut pas
offrir une vue globale de tout le processus de déplacement, autrement dit, le déplacement
traduit par le déterminé ne peut pas étre appréhendé dans sa globalité, mais seulement dans sa

progression.

Faisant partie de la catégorie grammaticale des verbes de mouvement, gnat’ et gonjat’
héritent de quelques caractéristiques en tant que déterminé vs indéterminé qui les opposent sur
le plan grammatical et induisent quelques différences sémantiques. Ainsi, la plupart des

différences observées entre gnat’ et gonjat’ ne sont pas en fait pas d’ordre lexical, mais plutot

361



d’ordre grammatical, parce qu’elles résultent des différences grammaticales du déterminé
gnat’ et de I'indéterminé gomjat’. Toutefois, certains emplois de gnat’ et de gonjat’ sont en
corrélation partielle : dans le cadre d’un déplacement non accompagné, gnat’ marque surtout
I’activité agentive (ou la valeur conative) sans qu’elle réussisse nécessairement a provoquer le
déplacement effectif du Patient contrairement a gonmjat’ qui marque une série d'actions
abouties ; l'idée de vitesse dans les constructions transitives est véhiculée seulement par le
verbe gnat'; les deux corrélats peuvent traduire 1’idée d’empressement, mais on note la
présence d’un trait qualitatif supplémentaire pour gonmjat’ (locuteur juge que la tache a
laquelle I’ Agent contraint le Patient est trop dure pour le Patient). Lorsque gnat’ et gonjat’
s’emploient de fagon abstraite, sans rapport avec un déplacement a proprement parler, ils sont
choisis selon que I’action en question peut étre assimilable & un processus ayant une

orientation naturelle ou pas.

Dans le chapitre consacré a la dérivation morphologique qui met en jeu les préverbes,
nous nous sommes intéressée principalement a la sémantique des préverbés qui entrent en
construction avec la base verbale gnat’ / gonjat’. Nous avons adopté le point de vue
d'Isadenko et de Zaliznjak et Smelev : les verbes déterminés se combinant avec un préverbe a
valeur spatiale deviennent perfectifs et peuvent subir I’imperfectivation seconde. Pour le
verbe gnat’, I'imperfectif second est formé a partir du préverbé (a2 base déterminée) par
suffixation (-ja-) et s’accompagne de ’apparition de la voyelle (-0-) dans la racine verbale,
coincidant ainsi formellement avec la base indéterminée -gonjat’. Ainsi, avec la préverbation
a valeur spatiale, nous obtenons un couple aspectuel (p. ex., vygnat’ / vygonjat’), tandis que
les préverbes a valeur non spatiale ne produisent pas de couple aspectuel, mais seul un

perfectif correspondant a la base.

Les valeurs d’un préverbe peuvent étre nombreuses et variées et les effets des
préverbes sont aussi variables : ils entrainent des modifications sémantiques profondes ou
renforcent le sens du verbe de base. Dans cette partie, nous avons présenté les préverbés
formés sur la base de gnat’ / gonjat’ a valeur spatiale en les regroupant en fonction de
’orientation spatiale : a partir du point de départ, vers le point d’arrivée, les deux en méme
temps ou en rapport avec un repere. Nous avons indiqué également les types de situation
(adynamiques, dynamiques a effet progressif, dynamiques a effet immédiat) lorsqu’il y avait
un intérét particulier de le noter. Une attention minutieuse a été accordée aux différences
sémantiques et aspectuelles de certains préverbés partageant les mémes valeurs spatiales.

Ainsi, par exemple, en comparant ugnat’ / ugonjat’ et otognat’ / otgonjat’, nous avons
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souligné pour otognat’ / otgonjat’ les différences suivantes : la valeur d’¢loignement a faible
distance, la possibilit¢ d’avoir des spécifiants pour exprimer la distance ou la durée
d’¢loignement, I’absence du spécifiant exprimant la tiche a accomplir pour le Patient, la
possibilité de marquer un déplacement non accompagné. De méme que nous avons déduit de
la comparaison de dognat’ / dogonjat’ et nagnat’ / nagonjat’, qu’ils se distinguaient par les
valeurs de contrdle ou d’intentionnalité propres seulement au couple dognat’ / dogonjat’. La
présentation des verbes gnat’ / gonjat’ combinés aux préverbes a valeur non spatiale a été
organisée en fonction de la morphologie de I’aspect : les préverbés hors couple et les couples
de verbes. Quelques particularités ont été notées. Par exemple, concernant zagnat’ et
zagonjat’ : nous avons d’une part, un verbe avec préverbe a valeur spatiale et d’autre part, un
autre verbe avec préverbe a valeur non spatiale, qui donne des perfectifs avec des
indéterminés ; les deux verbes finissent par étre quasi-synonymes 1’'un de ’autre avec une

simple différence d’aspect. Enfin, nous avons abordé les emplois argotiques principaux.

Nous avons inclus également dans notre travail 1’étude des phraseémes avec les verbes
gnat’ / gomjat’ simples et préverbés. Aprés avoir constaté qu’il existe un flottement
terminologique dans le domaine des constructions phraséologiques aussi bien au niveau des
termes principaux (appellations), qu’au niveau des propriétés qui sont présentées comme
définitoires, nous avons essay¢ de rendre compte des aspects théoriques essentiels de la
phraséologie en abordant les notions de polylexicalité, de figement, d’idiomaticité, de
compositionnalité et de non-compositionnalité sémantiques. Pour traiter la question des
constructions phraséologiques nous avons employé la terminologie et adopté ’approche
d’Igor’ Mel’¢uk. Ainsi, nous avons classé les phrasémes (lexicaux) avec les verbes gnat’ /
gonjat’ simples et préverbés en fonction de leur compositionnalité ou non-compositionnalité
sémantique en collocations et en locutions. Les collocations peuvent étre standards ou non
standards en fonction de la possibilité (ou non) de description par une fonction lexicale
standard. Les locutions ont été divisées, quant a elles, en fonction de I’inclusion du sens des
composants dans le sens de la locution en locutions complétes, semi-locutions et quasi-
locutions. Pour chaque phraséme, nous avons indiqué son sens et sa transparence, illustré son
emploi, testé sa résistance aux transformations y compris la possibilit¢ de substitution

synonymique et analysé sa compositionnalité.

Dans le dernier chapitre, nous avons trait¢ deux sujets. Premiérement, nous avons
analysé le parallélisme qui existe entre certains préverbés de gnat’ / gomjat’ et le verbe

statique dit de position sidet’ : les valeurs que ces verbes ont en commun et aussi, les limites
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de leur corrélation. Ainsi, par exemple, pour vognat’ et son corrélat statique sidet’, la valeur
sémantique de résistance s’avere commune : dans vognat’ gvozd’ v stenu, I’idée est de vaincre
une résistance ou vognat’ indique le mouvement a intérieur d’un container et attribue au point
d’arrivée une qualité de difficilement pénétrable et, dans gvozd’ sidit v stene, c’est la position
qui présente en elle-méme une résistance aux changements, c'est-a-dire, que 1’objet conserve
solidement une position fixée. Une autre valeur sémantique commune a prév-gnat’ et sidet’
est celle de ‘adaptation d’un objet & un autre (selon sa taille, ses dimensions, etc.)’. Ainsi, la
corrélation fonctionne parfaitement lorsqu’on parle de 1’état de blocage / d’adaptation. De
plus, nous avons abordé les corrélations de type gnat’ mysl’ et mysl’ sidit, zagnat’ / vognat’ v
dolgi et sidet’ v dolgax, gnat’ strax et strax sidit. En revanche, les préverbés de gnat’, qui
marquent le fait d’enfoncer quelque chose, ne possédent pas de valeur sémantique de

fonctionnalité contrairement au verbe sidet’.

Deuxiémement, nous nous sommes interrogée au sujet de 1’expressivité en tant que
notion et de la nature des faits d’expression produite par gnat’ / gonjat’ simples et préverbés.
En partant directement des situations linguistiques concrétes avec le verbe gnat’ nous avons
exposé un certain nombre de mécanismes qui aboutissent a un effet expressif. Notre étude ne
portait pas tellement sur le processus de métaphorisation, ce pourquoi cet aspect de la
question n’a été qu’abordé. A travers les occurrences étudiées, nous avons pu constater
qu’une formulation est expressive s’il s’agit d’une information « concentrée », véhiculant une
notion subjective et/ou elle produit un effet par évocation. La partie subjective apparait
comme le résultat d’un dépassement de la norme, s’agissant par exemple, de vitesse, de
quantité, d’intensité¢ d’effort, etc. L’effet par évocation consiste en une comparaison (par
exemple entre animé et inanimé¢, entre homme et béte) ou résulte de 1’aspect argotique de cet
emploi, en évoquant les milieux ou cet emploi serait le plus naturel. Tous les emplois de gnat’

ne sont évidemment pas expressifs, car ils ne répondent pas tous aux conditions évoquées.

Dans le présent travail, nous avions pour objectif d’étudier d’'une maniere structurée et
détaillée la sémantique des verbes gnat’ et gomjat’, analyser la corrélation déterminé /
indéterminé en général, et en particulier, entre gnat’ et gonjat’, ainsi que d’examiner les effets
de la préverbation et les modifications de sens qu’ils entrainent pour ces verbes. Nous avons
essay¢ de répondre a la question : parmi les différences sémantiques entre gnat’ et gonjat’,
quelles sont celles qui résultent en fait des différences grammaticales entre le déterminé gnat’
et I’indéterminé gonjat’. Puis, pour que 1’étude sémantique soit compléte, nous ne pouvions

pas écarter la question des phrasémes comportant ces verbes. Enfin, nous avons abordé d’une
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facon assez succincte la question de corrélation entre les verbes gnat’ / gonjat’ simples et

préverbés et le verbe sidet’, ainsi que ’effet expressif induit par ces verbes.

Pour éviter d’allonger démesurément la thése, nous n’avons pas inclus I’étude de
gnat’sja / gonjat’sja pronominaux (sauf ceux qui sont employés dans le sens passif que nous

avons nommés des récessifs). Nous envisageons toutefois d’effectuer cette étude par la suite.
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Annexe 1

Le potentiel sémantique de gnat’/ gonjat’

X veut (si applicable), cause et contrdle (si applicable)

Y s’oppose a I’action En exercant la contrainte (si X fait un effort pour
de X applicable) agir sur Y

Dans un but ou avec un motif (si applicable)

de capturer de assimilable ass1m11gble assimilable assimilable
: au point : .
ou de tuer transporter au point de N au lieu de a Pm
Y Y départ ¢ armnvee . passage (gonjat’)
ou lieu visé
. un Une . Son propre Le déplacement
fonctionnement transformation / z
. . déplacement deY
/ traitement production
Pendant .
une durée En continu e
. (gnat’)
(gonjat’) £ X, he se déplace
déplace
as avec Y UEIY W (O
P derriére Y)

D’apres I’évaluation du locuteur
Avec un moyen
de transport /
locomotion

Déplacement
autonome

En dépassant une norme

Abusivement pour
Y (usure, inutilité,
mauvais traitement)

Rapidité / quantité/ /
intensité / fréquence
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Annexe 2

Répertoire des verbes de mouvement

bezat’ / begat’ ‘courir’ (intr.)

vezti / vozit’ ‘transporter’ (tr.)

vesti / vodit’ ‘mener, conduire’ (tr.)

gnat’/ gonjat’ ‘chasser, faire avancer, aller vite’ (tr. / intr.)
exat’/ ezdit’ ‘aller (en mode de transport)’ (intr.)
idti / xodit’ ‘aller a pied’ (intr.)

katit’ / katat’ ‘déplacer en roulant’ (tr. / intr.)

lezt’ / lazit’ ‘grimper’ (intr.)

letet’ / letat’ ‘voler’ (intr.)

nesti / nosit’ ‘porter’ (tr.)

plyt’/ plavat’ ‘nager, naviguer, flotter’ (intr.)

polzti / polzat’ ‘ramper, se déplacer lentement’ (intr.)
tascit’ / taskat’ ‘trainer’ (tr.)

Verbes pronominaux :

gnat’sja / gonjat’sja ‘poursuivre’ (intr.)
nestis’ / nosit’sja ‘aller vite’ (intr.)
katit’sja / katat’sja ‘rouler, se promener en glissant ou en roulant’ (intr.)
tascit’sja / taskat ’sja ‘(se) trainer’ (intr.)
N.B.:

1. Pour certains verbes la corrélation est faible : p. ex., katit’sja marque la plupart du
temps un déplacement involontaire et incontrdlé contrairement a katat’sja qui associe
au déplacement la notion de plaisir (voir [Isacenko, 1960 : 317]); taskat'sja par
rapport a tascitsja qui marque 1’idée supplémentaire ‘avec peine’ [Ibid.: 318 sq.];
d’autres couples de verbes tels que lezt’ / lazit’ et katit’ / katat’ sont en corrélation
partielle ([Ibid. : 317 sq.] et [Roudet, 2016 : 153].

2. Les verbes gnat’ / gonjat’ et katit’ / katat’ peuvent s’employer transitivement (tr.) et
intransitivement (intr.).

3. La traduction indiquée est approximative.
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