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EMPLACEMENT ET ORGANISATION DE L’ESPACE 
FUNÉRAIRE EN ANATOLIE OCCIDENTALE AU 
BRONZE ANCIEN (IIIE MILLÉNAIRE)

Résumé

En Anatolie occidentale, le Bronze Ancien est caractérisé par l’apparition 

de nécropoles extra-murosǡ notamment à DemirciǦSarıketǡ KarataşǦElmalıǡ 
Kusura et YortanǤ Ainsiǡ les quelques exemples référencés dǯinhumation 
intra-muros sous le sol des habitations font Ƥgure dǯexceptions 
ȋBeycesultanǡ Ovabayındırǡ TroieȌǤ Nous verrons queǡ auǦdelà de la 
distinction topographiqueǡ lǯémergence des nécropoles extra-muros 

inaugure un changement majeur dans les relations entre le monde des 
vivants et le monde des morts et nous renseigne sur la structure et le 
fonctionnement de ces sociétés protohistoriquesǤ 

Cet article a pour objet dǯanalyser lǯorganisation spatiale des ensembles 
funéraires au Bronze Ancien ȋIIIe millénaireȌ en Anatolie occidentale ȋrégion de 
Marmaraǡ pourtours méditerranéensǡ ouest de lǯAnatolie centraleȌ ȋƤgǤ ͕ȌǤ La 
documentation relative à la sphère du funéraire est suƥsamment abondante 
Ȃ elle a été enrichie de manière signiƤcative dans les dernières décennies Ȃ pour 
que lǯon puisse dresser un premier bilan͕Ǥ

Dans cette régionǡ le Bronze Ancien est une période charnière marquée par 
un certain nombre de changements signiƤcatifsǡ parmi lesquels on retiendra 
entre autres ǣ lǯorganisation binaire des établissements ȋville haute Ȁ ville 
basseȌǡ la multiplication des fortiƤcationsǡ lǯémergence dǯune architecture de 
prestigeǡ le renforcement de la spécialisation artisanale et lǯampliƤcation des 
ƪux dǯéchangesǤ Ces facteurs combinés vont mener à lǯurbanisation progressive 
de cette région dans la seconde moitié du IIIe millénaireǤ Parallèlement aux 
mutations profondes quǯexpérimente la société des vivantsǡ de nouvelles 

1  AuǦdelà de lǯanalyse bibliographiqueǡ cette recherche est nourrie par lǯexamen de la nécropole à pithos du 
site de Karataş ȋLycieǡ Anatolie occidentaleȌ dont on mǯa conƤé la publicationǤ Ce cimetière a été fouillé à la 
Ƥn des années ͚͔ par une équipe de lǯUniversité Bryn Mawr de Philadelphie sous la direction de Machteld 
MellinkǤ



30

Bérengère Perello

Emplacement et organisation de l’espace funéraire en Anatolie occidentale au Bronze Ancien (IIIe millénaire)

pratiques funéraires bouleversent également le 
monde des mortsǤ Cette période est le théâtreǡ 
sur lǯensemble de la région considéréeǡ du 
développement dǯimportantes nécropoles extra-

muros qui peuvent contenir jusquǯà plusieurs 
centaines dǯindividusǡ dǯune partǡ et de la diơusion 
de la pratique de lǯinhumation en jarreǡ dǯautre partǤ 

Dans cet articleǡ nous nous concentrerons 
sur trois pointsǤ Il sǯagira dǯabord de présenter 
les diơérents modes dǯinhumation présentsǡ 
puis dǯanalyser leurs répartitions sur la zone 
géographique considérée et leurs importances 
respectives2Ǥ Nous établirons ensuite la manière 
dont le domaine des morts s’inscrit dans l’espace 

et les relations quǯil entretient avec celui des 
vivantsǤ En corollaire de ce pointǡ on analysera la 
signiƤcation des quelques exemples de sépultures 

2  En revancheǡ on ne cherchera pas dans cet article à établir les 
raisons qui conditionnent le choix dǯune pratique au détriment 
dǯune autreǤ Ce sujet mérite un article à part entière et les données 
nécessaires pour y répondre sont en cours dǯanalyseǤ

qui sont Ȃ suivant un modèle hérité du Néolithique Ȃ 
intégrées à la sphère domestiqueǤ Nous terminerons 
enƤn par lǯexamen de lǯorganisation et de 
lǯagencement de ces nécropolesǤ

Les diƤérents modes 
dŗinhumation 
Lǯun des traits distinctifs des nécropoles du 
Bronze Ancien est quǯelles accueillent des tombes 
de types diơérentsǤ Quatre grandes pratiques 
dǯinhumation ȋen jarreǡ en cisteǡ en pleine terre et à 
chambreȌ cohabitent en Anatolie occidentaleǡ au IIIe 

millénaire3Ǥ 
Dans ces ensembles funérairesǡ ont été 

découvertes essentiellement des sépultures 
individuelles mais également des sépultures 
collectivesǡ cǯestǦàǦdire dǯune succession 
dǯinhumations à des périodes diơérentesǡ 

3  Seeher ͖͔͔͔ǡ abbǤ ͝Ǥ 

FigǤ ͕ ǣ Carte de tous les sites cités dans le texteǤ
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comprenant de deux à huit individusǤ Le mode de 
sépulture est lǯinhumation primaireǤ Un unique cas 
de crémation Ȃ pratique qui se répandra durant le IIe 

millénaire Ȃ est attesté à Kaklık Mevkii ȋtombe ͕͙Ȍ4Ǥ

Les tombes en jarre ou en pot
Cette pratique est attestée dès le Chalcolithique 
Récent à Beycesultan ȋniveaux XXVIIIǡ XXIIIǡ XXIȌ͙, 

mais cǯest durant le Bronze Ancien quǯelle prend 
un nouvel essorǤ La tombe en jarre͚ est le type le 

plus largement représenté en Anatolie occidentale7, 

aussi bien du point de vue de sa dispersion 
géographique que de son importance quantitative 

4  Topbaş et al. ͕͜͝͝ǡ ͙͗Ǥ
5  LloydȀMellaart ͕͚͖͝Ǥ 
6  On préféra le terme de jarre à celui de pithosǡ qui est souvent 
utilisé dans la documentation mais qui recouvre suivant les sites un 
matériel fort disparateǤ 
7  Hacılartepeǡ Ovabayındırǡ Babaköyǡ Yortanǡ Ahlatlı Tepecikǡ 
Ulucakǡ Eski Balıkhaneǡ Baklatepeǡ Kabaçakırıǡ Samosǡ Sarıyarǡ 
Demircihöyükǡ Ahlatlıbelǡ Küçükhöyükǡ Kaklık Mevkiiǡ Karaağaçǡ 
Gavurkuyusuǡ Kusuraǡ Iasosǡ Turgutǡ Harmanörenǡ Kuslucaǡ Karahisar 
Höyüğüǡ KarataşǤ

ȋƤgǤ ͖ȌǤ En eơetǡ bien quǯelle coexiste souvent avec 
dǯautres typesǡ elle est la pratique majoritaire sur un 
grand nombre de sitesǤ

Dans les nécropolesǡ les jarres sont enterrées 
à ͖͙Ȁ͙͔ cm sous la surface dǯoccupationǤ Elles sont 
disposées à lǯhorizontale avec une légère inclinaisonǡ 
dont le but est certainement de faciliter la mise 
en place du défuntǤ Les grandes jarresǡ destinées 
essentiellement aux adultesǡ mesurent entre ͕ǡ͖͔ m 
et un peu plus de ͖ mǡ celles des enfants mesurent 
moins de un mètreǤ Des pots sont utilisés pour les 
périnatauxǤ Dans les jarresǡ le corps est couché sur 
le côté droit ou gauche avec les jambes repliées 
et il est éventuellement accompagné dǯoơrandesǤ 
La tête du défunt est généralement située du côté 
de lǯouverture de la jarreǡ cependant sur certains 
sitesǡ la tête est placée au fond ȋUlucak Höyük͜ȌǤ La 
jarre peut être fermée de plusieurs manières ǣ un 
pot retournéǡ un tessonǡ une dalle de pierreǤ Sur ce 
premier scellement pouvait être ajouté un amas de 

8  Çilingiroğlu et al. ͖͔͔͘ǡ ͚͔Ǥ

FigǤ ͖ ǣ 
Carte du mode 
dǯinhumation le 
plus largement 
représenté 
dans chacun 
des ensembles 
funérairesǤ 
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trapézoïdalesǡ semi circulairesǡ polygonales ou 
rondesǤ Les formats sont variés͕͜Ǥ

Ces tombes contiennent généralement un 
corpsǤ Il est disposé comme dans les tombes en 
jarreǡ à savoir sur lǯun des côtésǡ avec les jambes 
repliéesǤ Il sǯagitǡ pour une très large majorité 
des casǡ de sépultures uniquesǤ Il y a quelques 
attestations de réouvertureǡ pour une inhumation 
diơéréeǡ à Iasos notamment ȋ͕͝ Ψ des casȌǤ

Les tombes en ciste sont relativement rares 
en Anatolie occidentale͕͝ǡ où elles sont surtout 
représentées sur les côtes de la mer EgéeǤ En 
revancheǡ elles sont très largement diơusées à cette 
époque dans le monde égéenǤ Dans les Cyclades͖͔, 

les cimetières extra-muros de tombes en ciste sont 
la normeǤ Cette pratique est également recensée 
sur plusieurs sites dǯAnatolie centrale ȋResuloğluǦ
Araçlar͖͕ǡ Balibağı22 et Kalınkaya23Ȍ et dǯAnatolie 
orientale ȋLidar Höyük24ǡ Birecik͖͙ȌǤ

Les tombes en fosse
Il sǯagit dǯune fosse creusée dans la terreǡ 
généralement de forme ovaleǤ Les contours de 
la fosse sont parfois délimités par des pierres 
ȋDemircihöyükǦSarıket͖͚ǡ Baklatepe27ȌǤ

Les tombes en pleine terre ne sont jamaisǡ en 
Anatolie occidentaleǡ lǯunique mode dǯinhumationǤ 
Elles ne représentent toujours quǯun petit 
échantillon des sépultures découvertes dans une 
nécropole͖͜Ǥ Leur nombre restreint ne permet pas 
dǯêtre sûr de leur signiƤcationǤ Toutefoisǡ on peut 
proposer deux explicationsǡ soit on est en présence 
de tombes modestesǡ hypothèse qui semble 
soutenue par le fait quǯelles ne possèdentǡ sur 
certains sitesǡ pas ou peu dǯoơrandesǡ soit il sǯagit 
de tombes construites à la hâteǡ les autres pratiques 
étant beaucoup plus chronophagesǤ Cependantǡ à 

18  À titre dǯexempleǡ à Kusuraǡ ͔͜ sur ͚͗ cmǡ ͕͔͘ sur ͛͗ cmǡ ͕͚͗ sur 
͙͜ cm et à YazılıkayaǦMidasǡ ͕ǡ͔͛ sur ͔͝ cm
19  Babaköyǡ Yortanǡ Ahlatlı Tepecikǡ Küçükhöyükǡ YazılıkayaǦMidasǡ 
Kaklık Mevkiiǡ Koçumbeliǡ Ahlatlıbelǡ Polatlıǡ Kabaçakırıǡ Baklatepeǡ 
Samosǡ Iasosǡ HarmanörenǤ 
20  Cosmopoulos ͕͕͝͝ǡ ͔͗ǡ ƤgǤ ͗Ǥ͕ Ǣ Doumas ͕͛͛͝Ǥ
21  Yıldırım ͖͔͔͚ǡ ͗
22  Süel ͕͜͝͝Ǥ
23  Zimmerman ͖͔͔͚ǡ ͖͛͝
24  Laneri ͖͔͔͘ǡ ͕͚͚ǡ ƤgǤ ͛Ǥ
25  SertokȀErgeç ͕͝͝͝Ǥ 
26  Seeher ͖͔͔͔ǡ ͖͕Ǥ
27  Şahoğlu ͖͔͔͜ǡ ͚͘͜Ǥ
28  Hacılartepeǡ Sarıyarǡ Kusuraǡ DemircihöyükǦSarıketǡ Küçükhöyükǡ 
Polatlıǡ Baklatepeǡ Knidosǡ Karahisar HöyüğüǤ

pierresǡ obstruant véritablement la tombeǤ Ensuiteǡ 
la fosse était remplie jusquǯau niveau du sol de 
circulationǤ 

La procédure dǯinhumation apparaît assez 
standardisée à lǯéchelle de lǯAnatolie occidentaleǤ 
On note juste quelques variations mineures dǯun 
site à lǯautreǡ dans le mode de fermetureǡ dans 
la morphologie des jarres ou dans la quantité de 
matériel accompagnant le défuntǤ 

Il existe certaines variantes à cette pratiqueǤ À 
Kusura͝ et à IlıpınarǦHacılartepe͕͔ǡ des inhumations 
ont été découvertes sur un tesson de jarreǤ Ce type 
dǯenterrement était réservé aux nourrissons et aux 
enfantsǤ À Samos͕͕ et Asklupis͕͖ sur Kosǡ ont été 
découvertes des tombes en jarre placées dans des 
tombes en cisteǤ Cette pratique illustre la fusion de 
ces deux pratiquesǤ

Les jarres contiennent généralement un unique 
individuǤ Cependantǡ la réutilisation dǯune tombe 
nǯest pas inhabituelle ȋà Karataş ͖͚ Ψ des tombes 
sont multiplesȌǤ Ces tombes multiples contiennent 
le plus souvent deux ou trois individusǤ Dans le cas 
dǯune inhumation multipleǡ le premier occupant 
peut être soit repoussé au fond de la jarre avec ses 
oơrandes ȋKarataşȌǡ soit disposé à lǯextérieur de la 
jarreǡ à proximité de cette dernière ȋDemircihöyükǦ
Sarıketǡ Baklatepe͕͗ ǣ tombe ͕͔͛ȌǤ Le nouveau corps 
est placé comme lǯétait le premierǡ à savoir sur le 
côtéǡ avec les jambes ƪéchiesǤ 

Lǯenterrement en jarre nǯest pas spéciƤque à 
lǯAnatolie occidentaleǤ Cette pratique est également 
attestée en Anatolie du SudǦEst ȋHassek Höyük͕͘, 

Tilbeşar͕͙Ȍǡ au Levant Nord jusquǯà Byblos͕͚ et dans 

lǯensemble de la MésopotamieǤ En revancheǡ dans 
la région égéenneǡ cette pratique nǯest pas très 
répandue au Bronze Ancien͕͛Ǥ 

Tombes en ciste
Les caissons sont délimités par plusieurs dalles 
de pierreǤ La forme rectangulaire est la plus 
répandueǤ Mais il y a également des formes ovoïdesǡ 

9  Lamb ͕͗͛͝Ǥ 
10  RoodenbergȀRoodenberg ͖͔͔͜Ǥ
11  Milojčič ͕͚͕͝ǡ ͚ǡ ͕͔Ǧ͕͖Ǥ
12  StechǦWheeler ͕͛͗͝ǡ ͛͝Ǧ͜͝Ǥ 
13  MassaȀŞahoğlu ͖͔͕͕ǡ ͕͚͚Ǥ
14  Laneri ͖͔͔͘ǡ ƤgǤ ͗Ǥ
15  Kepinski et al. ͖͔͔͚Ǥ
16  Artin ͖͔͔͙Ǥ ͖͔͙͝ tombes en jarre de lǯénéolithique ȋIVe millénaireȌ 
ont été fouillées à ByblosǤ
17  Cosmopoulos ͕͕͝͝ǡ ͖͗Ǥ
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utiliséǡ nous nǯaurions que peu de chance dǯen 
découvrir les vestigesǤ 

Retour sur les coutumes funéraires 
antérieures au Bronze Ancien
Pour le Néolithique et le Chalcolithique Ancienǡ 
les sites de Kuruçayǡ Hacılar et Bademağacı ont 
livré quelques tombes en pleine terre intra-

muros34Ǥ Elles sont placées dans les interstices 
entres les habitationsǤ Il sǯagit principalement de 
sujets immaturesǤ Le petit nombre de sépultures 
retrouvées indique que la majorité des habitants 
et notamment les adultes étaient enterrés extra-

murosǤ Cependantǡ aucun cimetière nǯa été retrouvé 
pour ces périodesǤ 

On ne possède que très peu dǯinformations 
sur les pratiques funéraires du Chalcolithique 
Récent ȋ͔͔͔͘Ǧ͔͔͔͗ aCȌǤ Dǯune manière généraleǡ 
cette période reste encore très mal connue sur 
la péninsule anatolienne͙͗Ǥ Les quelques sites 
fouillés en extension pour cette période nǯont 
livré soit aucune ȋCan HasanȌǡ soit quelques 
tombes seulement ȋKuruçayǡ Hacılarǡ Beycesultanǡ 
BaklatepeȌ qui ne représentent par leur nombre 
quǯune inƤme portion de la population de ces 
communautésǤ Le site de Kuruçay͚͗ au niveau ͚ a 
livré quatre adultes disposés dans des fosses entre 
les habitations et cinquante jarres de périnataux et 
dǯenfants sous les maisonsǤ À Hacılar37ǡ vingt deux 
tombes en fosse ovoïdesǡ dǯenfants et dǯadultesǡ 
ont été découvertes intra-murosǤ Le site de Menteşe 
Höyük͗͜ǡ dans la région de Marmaraǡ a livré huit 
sépultures ȋtrois enfants et cinq adultesȌ en pleine 
terre dans les niveaux du Chalcolithique Ancien 
ȋmilieu du XIe millénaireȌǤ Quatre tombes dǯenfants 
ont été découvertes dans les niveaux chalcolithiques 
de Beycesultan͗͝Ǥ Au niveau XXIXǡ le corps est 
placé dans une tombe en fosse et aux niveaux 
XXVIIIǡ XXIII et XXIIǡ dans des tombes en jarreǤ À 
Kumtepe A͔͘ǡ plusieurs tombes en fosse dǯadultes 
ont été découvertes pour le Chalcolithique Récent 
ȋPhase Iǡ ǮpreǦTroy IǯȌǤ À Baklatepeǡ ce sont surtout 
des tombes de sujets immatures mais également 

34  Duru ͖͔͔͜ǡ ͙͕Ǥ
35  Düring ͖͔͕͕ǡ ͖͔͔Ǥ
36  Duru ͖͔͔͜ǡ ͕͗͗Ǧ͕͗͘Ǥ
37  Mellaart ͕͔͛͝ǡ ͜͜Ǧ͕͝Ǥ
38  Roodenberg et al. ͖͔͔͗Ǥ 
39  LloydȀMellaart ͕͚͖͝ǡ ͖͗Ǧ͖͚Ǥ
40  Korfmann ͕͚͝͝ǡ ͙͔Ǥ

Baklatepe͖͝ǡ une tombe en fosse semble bénéƤcier 
dǯun statut particulier puisque les défunts ainsi 
enterrés sont accompagnés dǯun matériel abondant 
et variéǤ

Dans la zone Pontiqueǡ en revancheǡ 
lǯinhumation en pleine terre est la seule utiliséeǡ 
comme en atteste les nécropoles dǯİkiztepe͔͗, 

Dündartepeǡ Tekeköy͕͗ et Kavak ȋKaledoruğuȌ32Ǥ

Les tombes à chambre
Je nǯévoquerai que brièvement ce dernier type 
carǡ à ce jourǡ un unique cas de tombe à chambre 
est attesté en Anatolie occidentaleǡ sur le site de 
BoyalıkǦÇesmeǤ Elle est creusée dans la rocheǤ 
Cette pratique est utilisée parallèlement à des 
tombes en jarre et à quelques tombes simples en 
pleine terreǤ 

Dans le monde égéenǡ des tombes à chambre 
sont attestéesǡ notamment sur lǯîle de Melos et en 
Grèce continentaleǡ en Béotie et en Eubée33Ǥ

Géographie de lŗespace 
funéraire
Dǯune manière généraleǡ les sépultures peuvent être 
agencées selon quatre schémas dǯorganisationǤ 

Il y aǡ dǯune partǡ les inhumations intra-muros 

qui peuvent être soit dispersées à lǯintérieur de 
lǯétablissement ȋ͕Ȍǡ soit regroupées en nécropole 
ȋ͖Ȍ etǡ dǯautre partǡ les inhumations extra-muros, 

soit organisées en nécropole ȋ͗Ȍǡ soit dispersées 
ȋ͘ȌǤ En Anatolie occidentale au Bronze Ancienǡ 
deux cas seulement sont répertoriés ǣ la nécropole 
extra-muros et les inhumations intra-muros entre 

ou sous les habitationsǤ Ces pratiques ne sont 
pas mutuellement exclusives et nous verrons 
quǯelles peuvent cohabiter sur un même siteǤ On 
ne possèdeǡ dans lǯétat actuel des recherchesǡ 
aucune attestation de nécropole intra-muros, c’est-

àǦdire un lieu réservé aux sépultures au sein du site 
fortiƤé ou dǯinhumation extra-muros disperséeǤ 
Cependantǡ le caractère aléatoire de ce dernier cas 
de Ƥgure le rend extrêmement diƥcile à identiƤer 
par lǯarchéologieǡ de telle sorte que même sǯil était 

29  Şahoğlu ͖͔͔͜ǡ ͚͘͜Ǥ
30  Bilgi ͖͔͔͙Ǥ
31  Özgüç ͕͘͜͝bǡ ͔͘͜Ǧ͔͘͝Ǥ
32  Özgüç ͕͘͜͝bǡ ͕͗͘Ǧ͕͘͘Ǥ
33  Cosmopoulos ͕͕͝͝ǡ ͔͗Ǥ
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Dǯune partǡ malgré le nombre important 
de nécropoles localiséesǡ rares sont celles pour 
lesquelles plus dǯune dizaine de tombes ont été 
fouilléesǤ Seuls les sites de KarataşǦSemayük 
ȋplus de ͙͔͔ tombesȌǡ DemircihöyükǦSarıket ȋ͛͗͘ 
tombesȌǡ Baklatepeǡ Kücükhöyük ȋ͖͔͘ tombesȌǡ 
Harmanören ȋplus de ͖͔͔ tombesȌǡ Babaköy ȋ͕͙͔ 
tombesȌǡ Yortan ȋ͕͕͔ tombesȌ et Iasos ȋ͚͝ tombesȌ 
ȋƤgǤ ͗Ȍ ont bénéƤcié de dégagements in extenso.

Dǯautre partǡ il y a peu de nécropoles pour 
lesquelles on possède le site dǯhabitat contemporain 
et vice versaǤ Sur lǯensemble des sites et des 
ensembles funéraires référencés pour lǯAnatolie 
au Bronze Ancienǡ seuls les sites de DemircihöyükǦ
Sarıket43 et Karataş44 ont bénéƤcié dǯun dégagement 
extensif du site dǯhabitat et de leur nécropoleǤ Le 
cimetière de DemircihöyükǦSarıket est contemporain 
des niveaux dǯoccupations du village du Bronze 
Ancien II ȋKȀLǦQȌǤ À Karataşǡ le cimetière est occupé 
dès le Bronze Ancien Iǡ parallèlement à lǯoccupation 
du site dǯhabitat ȋniveaux IǦIIIȌǤ Lǯoccupation la plus 
importante date du Bronze Ancien II ȋniveau VȌǤ Le 
cimetière est abandonné au début du Bronze Ancien 
III alors que le site est toujours en activitéǤ

Il existe plusieurs nécropoles pour lesquelles 
le site dǯhabitat a été localisé mais non fouillé 
ȋOvabayındırǡ Harmanörenǡ KüçükhöyükȌ et dǯautres 
où lǯétablissement nǯa pas pu être retrouvé malgré 
des prospections dans les environs de la nécropole 
Ȃ à Kusura͙͘ǡ Yortan͚͘ǡ Babaköy47ǡ Ahlatlı Tepecik͘͜, 

Eski Balıkhane͘͝ǡ Gavurkuyusu et Iasos͙͔Ǥ 
EnƤnǡ il subsiste de nombreux sitesǡ même 

parmi les plus fameux Ȃ à Troie͙͕ǡ Beycesultanǡ Tarseǡ 
Mersinǡ Kinet Höyük Ȃ dont la nécropole nǯa pas 
été découverteǤ Cependantǡ on peut déduire sa 
présence de lǯabsence de tombes intra-muros ou de 
la présence dǯun nombre extrêmement réduit de 
sépultures à lǯintérieur de la zone dǯhabitat Ȃ Troieǡ 
Hanaytepeǡ Kumtepeǡ Thermi͙͖ ȋHelladique Ancien 
IIIȌǡ Heraion Samos et BeycesultanǤ

43  Seeher ͖͔͔͔Ǥ 
44  StechǦWheeler ͕͛͘͝Ǥ
45  Le site de Kusura a été fouillé mais les niveaux dǯoccupation du 
site dǯhabitat ne sont pasǡ dǯaprès les fouilleursǡ contemporains du 
cimetière ȋLamb ͕͗͛͝ȌǤ
46  Kâmil ͕͖͜͝ǡ ͘Ǧ͙Ǥ 
47  BittelȀStewart ͕͗͝͝Ǧ͕͘Ǥ
48  Mitten ͕͚͜͝Ǥ
49  MittenȀGülden ͕͕͛͝Ǥ
50  PecorellaȀLevi ͕͘͜͝Ǥ
51  Blegen et al. ͕͙͔͝ǡ ͖͔͛ǡ ͕͙͗Ǥ
52  Lamb ͕͚͗͝Ǥ 

quelques adultes qui ont été retrouvés intra-murosǤ 
Le nombre réduit de défunts trahit le fait quǯil ne 
peut sǯagir de lǯunique mode dǯinhumationǤ Il faut 
donc envisager que la plupart des défunts étaient 
enterrés extra-muros, soit en nécropole, soit dans 

des sépultures disperséesǤ 
En Anatolie occidentaleǡ une seule nécropole 

aǡ pour lǯinstantǡ été découverte à Ilıpınar͕͘, dans la 

région de MarmaraǤ Le site dǯhabitat contemporain 
nǯa pas été localiséǤ Quarante tombes datant 
du chalcolithique Récent ȋNiveau IVȌ ont été 
fouillées dans ce petit cimetière occupé sur deux 
ou trois générationsǤ Une nécropole de la Ƥn du 
Chalcolithique a également été identiƤéeǡ en 
Anatolie centraleǡ à Kalınkaya42Ǥ

Ainsiǡ bien que les données soient pour 
lǯinstant extrêmement tenuesǡ on peut faire deux 
constatations ǣ dǯune partǡ lǯinhumation intra-muros 

est un phénomène marginal dès le Néolithique 
etǡ dǯautre partǡ le regroupement des morts à un 
emplacement particulier qui leur est exclusivement 
réservé est déjà pratiqué à la Ƥn du Chalcolithique 
Récent ȋIlıpınarǡ KalınkayaȌǤ 

Développement des nécropoles 
extra-muros

La pratique de lǯinhumation en nécropoles extra-

muros est plus tangible au Bronze AncienǤ Elle est 
la manière habituelle de traiter la majorité des 
défunts même si persistent quelques inhumations 
intra-murosǤ Ces cimetières peuvent contenir 
jusquǯà plusieurs centaines dǯindividusǤ 

Plus dǯune vingtaine de nécropoles extra-

muros ont été identifiées en Anatolie occidentale 
au Bronze Ancien Ȃ Hacılartepeǡ Sarıyarǡ 
DemircihöyükǦSarıketǡ Ovabayındırǡ Babaköyǡ 
Yortanǡ Ahlatlı Tepecikǡ Eski Balıkhaneǡ Ulucakǡ 
Gavurkuyusuǡ Küçükhöyükǡ YazılıkayaǦMidasǡ 
Karaağaçǡ Kaklık Mevkiiǡ Çesmeǡ Baklatepeǡ 
Kabaçakırıǡ Kusuraǡ Harmanörenǡ Kuslucaǡ 
Karahisar Höyüğüǡ TurgutǦLaginaǡ Iasosǡ Knidosǡ 
KarataşǤ Cependant leur analyse est confrontée à 
une double difficultéǤ 

41  RoodenbergȀRoodenberg ͖͔͔͜ǡ ͕͙͗Ǧ͖͕͗Ǥ
42  Zimmerman ͖͔͔͚ǡ ͖͛͛Ǧ͖͛͜Ǥ
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Dans la plupart des casǡ les ensembles 
funéraires sont localisés à proximité des sites 
dǯhabitat ǣ la nécropole dǯUlucak est placée à ͕͙͔ m 
du site dǯhabitat contemporain͙͙ Ǣ DemircihöyükǦ
Sarıket à ͖͙͔ m au sudǦouest du site Ǣ Ilıpınar à 
͔͔͗ m au sud du site contemporain dǯHacılartepe͙͚ Ǣ 
Harmanören à ͖͙͔Ǧ͔͔͗m au nordǦouest du tell͙͛Ǥ 
Le cimetière de Küçükhöyük est selon toute 
vraisemblance associé à un établissement placé à 
͔͔͘ m au sudǦouest͙͜Ǥ EnƤnǡ à Karataşǡ le cimetière 
avait été implanté à lǯorigine à ͔͔͗ m environ des 
habitationsǤ Au cours de son occupationǡ les limites 
de lǯétablissement ƪuctuent et le rapprochent 
ainsi plus ou moins de la nécropoleǤ Finalementǡ au 

55  Çilingiroğlu et al. ͖͔͔͘ǡ ͙͘Ǥ 
56  RoodenbergȀRoodenberg ͖͔͔͜ǡ ͙͗͗Ǧ͗͗͝Ǥ Vingt huit tombes ont 
été découvertesǤ Dǯaprès JǤ Roodenbergǡ le cimetière a été occupé 
sur une courte périodeǡ environ entre ͖͙͔͜ et ͖͚͔͔ aCǤ
57  Özsait ͖͔͔͗Ǥ
58  GürkanȀSeeher ͕͕͝͝ǡ plǤ͕Ǥ

La relation cimetière - site dŗhabitat
Sur la relation entre les nécropoles et les sites 
dǯhabitat contemporainsǡ deux interrogations 
principales structurent notre approcheǤ Dǯune 
partǡ la localisation du cimetière par rapport au site 
dǯhabitat ȋtopographieǡ distanceǡ etc.Ȍ etǡ dǯautre 
partǡ la place que tiennent les nécropoles dans le 
paysage naturel ou anthropiqueǤ

Comme évoqué précédemmentǡ il y a peu 
dǯexemples pour lesquels on possède lǯhabitat 
associé à la nécropoleǤ Lǯapproche de ces questions 
reste donc diƥcile et cette réƪexion est fondée 
sur lǯétude de quelques sites seulement Ȃ IlıpınarǦ
Hacılartepeǡ DemircihöyükǦSarıketǡ Kusura͙͗, 

Ulucak͙͘ǡ Ovabayındırǡ Küçükhöyükǡ Harmanörenǡ 
Iasos et KarataşǤ 

53  Lamb ͕͗͛͝Ǥ
54  Çilinigiroğlu et al. ͖͔͔͘ǡ ͙͝Ǧ͚͗Ǥ

FigǤ ͗ ǣ 
Carte des nécropoles 
extra-muros et des 
sépultures intra-
muros.
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la pente dǯune colline voisine surplombant le site͚͗Ǥ 
À Karataşǡ les sols dǯoccupation du cimetière étaient 
approximativement ͘ǡ͔ à ͙ǡ͔ m plus hauts que ceux 
des habitations ȋ͚ǡ͚ à ͚ǡ͛ mȌ͚͘Ǥ 

EnƤnǡ il faut souligner le fait quǯaucune trace 
de limite construite Ȃ rempartǡ clôtureǡ fosséǡ 
levée de terre Ȃ nǯa été découverte autour de ces 
ensembles funérairesǤ Les nécropoles sont des 
espaces réservés mais elles ne sont pas conƤnées à 
un espace précis qui aurait eu des limites physiquesǤ 
Elles sǯadaptent à lǯespace disponible avec pour 
seul impératif de ne pas empiéter sur la zone 
dǯhabitat contemporaineǤ Parfois le cimetière est 
séparé du site dǯhabitat par la fortiƤcation de ce 
dernier mais tous les sites ne sont pas fortiƤésǤ En 
lǯabsence de rempart autour du siteǡ la nécropole 
devait représenter un aspect essentiel du paysage 
anthropique de ces communautésǤ 

Un dernier point me paraît signiƤcatifǤ Un site 
pouvait changer lǯemplacement de sa nécropole 
au cours de son occupationǤ À Baklatepe͚͙ǡ deux 
ensembles funéraires distincts ont été localisésǤ 
Le premierǡ qui correspond à lǯoccupation du 
chalcolithique et du Bronze Ancien Iǡ est attenant au 
siteǡ tandis que le secondǡ qui date du Bronze Ancien 
IIǦIIIǡ est placé légèrement plus au sud du siteǤ Par 
ailleursǡ on a plusieurs exemples de cimetières 
qui sont abandonnés alors que le site dǯhabitat 
est toujours en activitéǤ À Kusura͚͚ǡ le cimetière 
date du niveau Aǡ au niveau B la nécropole est 
abandonnéeǤ Le cimetière de DemircihöyükǦSarıket 
est contemporain des niveaux dǯoccupations du 
Bronze Ancien II ȋKȀLǦQȌǤ La nécropole de Karataş͚͛ 

est abandonnée au début du Bronze Ancien III alors 
que le village est toujours occupéǤ Lǯabandon de ces 
nécropoles ne va pas de pair avec une réapparition 
des inhumations intra-murosǤ Ainsiǡ la seule 
explication satisfaisante est que les habitants ont 
choisi un nouvel emplacement pour leur cimetièreǤ 
Les raisons de ces abandons restent à éluciderǤ

63  Seeher ͖͔͔͔ǡ ͚ǡ abbǤ ͗Ǥ
64  StechǦWheeler ͕͛͗͝ǡ ͕͙Ǥ
65  Şahoğlu ͖͔͔͜ǡ ͙͘͜ǡ ƤgǤ ͗ ǣ nη͖ et ͘Ǥ
66  Lamb ͕͗͛͝Ǥ 
67  Mellink ͕͘͜͝Ǥ

Bronze Ancien IIǡ la nécropole et lǯétablissement 
sont attenantsǤ La ville des morts est placée à 
proximité de la ville des vivantsǡ à cinq minutes à 
pied environ et est visible depuis lǯétablissement͙͝Ǥ 
Ainsiǡ les défunts sont exclus de la sphère 
domestiqueǡ à lǯexception de quelques tombes 
intra-muros, mais ils sont néanmoins présents dans 

le paysageǤ 
Toutefoisǡ il est possible que tous les cimetières 

nǯaient pas été aussi proches de lǯétablissement 
car il y a de nombreux exemples pour lesquels 
le site dǯhabitat nǯa pu être retrouvé malgré des 
prospections dans les alentours de la nécropole 
Ȃ à Troie et BeycesultanǤ De la même manièreǡ il y 
a un certain nombre de nécropoles qui nǯont pu 
être associées à aucun site dǯhabitat Ȃ à Yortan et 
BabaköyǤ

Cette proximité entre la ville des vivants et la 
ville des morts nǯest pas inhabituelleǤ En Anatolie 
centraleǡ les cimetières de Resuloğlu͚͔ et de Salur͚͕ 

sont également placés à proximité du site dǯhabitat 
contemporainǤ Au Minoen Ancienǡ en Crèteǡ dans 
la Messaraǡ les cimetières sont également placés 
à proximité des établissementsǤ KǤ Branigan a 
montré quǯils étaient souvent situés à moins de 
͖͔͔ m du site dǯhabitat͚͖Ǥ Il note cependant que 
lǯouverture des tombes nǯest jamais orientée 
vers lǯétablissementǤ Il considère cela comme 
lǯexpression dǯune volonté ambivalente des 
populations de conserver les défunts à proximité 
mais sans pour autant souhaiter être Ǯobservésǯ par 
euxǤ

En ce qui concerne lǯimplantation des 
nécropoles dans le paysageǡ les données sont 
extrêmement ténues dans la documentation de 
notre corpusǤ Dǯune manière généraleǡ on remarque 
que les sites dǯhabitat optent pour une position 
élevée ȋhöyükȌ alors que les cimetières sont plutôt 
installés dans la plaineǤ Cependantǡ il y a plusieurs 
exemples de nécropoles placées à la même altitude 
Ȃ Ovabayındır Ȃ ou surplombant légèrement le siteǤ 
À DemircihöyükǦSarıketǡ la nécropole est située sur 

59  Dans cette nécropole presque aucun élément nǯindique 
lǯexistence de pratique funéraire précédant ou suivant la mise en 
terre ȋpeu de vaisselles à lǯextérieur des jarresǡ pas dǯos dǯanimaux 
relatifs à des banquetsǡ pas de fosses contenant des déchets 
particulierȌǤ On peut émettre lǯhypothèse que les rituels funéraires 
avaient lieu intra-muros avant la mise en terreǤ
60  Yıldırım ͖͔͔͚Ǥ
61  Matthews ͖͔͔͘Ǥ
62  Branigan ͕͜͝͝Ǥ
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Les inhumations intra-muros ne sont pas un 
phénomène spéciƤque à lǯAnatolie occidentaleǤ 
On en trouve également quelques exemples 
dans la région de la mer Noire Ȃ İkiztepe ȋBronze 
Ancien IȌ72, Horoztepe73ǡ Dündartepe Ȃ et surtout en 
Anatolie centrale où cette pratique est beaucoup 
plus signiƤcative quǯen Anatolie occidentaleǤ Elle 
concerne aussi bien des enfants que des adultes 
Ȃ à Alacaǡ Alişarǡ KarahüyükǦKonyaǡ Eskiyapar 
et KültepeǤ Dans le monde égéenǡ la coutume 
des inhumations intra-muros est très répandue 
et concerne essentiellement des enfants74Ǥ Elle 
est attestée à lǯHelladique Ancienǡ en Grèce 
continentale Ȃ à Asinèǡ Lerneǡ Tiryntheǡ Askitarioǡ 
Eutrésisǡ Kirrhaǡ et TsougizaǦNéméeǤ

Organisation des nécropoles
Dimensions
Il est diƥcile dǯestimer les limites précises de ces 
espaces funérairesǤ Cependantǡ on peut estimer 
approximativement lǯextension maximale de 
certains dǯentre eux grâce à des sondagesǡ des 
ramassages de surface ou plus récemment grâce à 
lǯutilisation de prospections géomagnétiquesǤ 

Le cimetière de Karataş estǡ à lǯheure actuelleǡ 
le plus imposant avec près de ͖ǡ͖ hectares de 
superƤcieǤ Il couvre une zone dǯapproximativement 
͕͕͔ m du Nord au Sud et ͖͔͔ m dǯEst en OuestǤ 
Cette extension maximale a été déduite de 
plusieurs tranchées testsǡ réalisées à la périphérie 
du cimetièreǤ Si lǯon considère la densité des 
secteurs fouillés et lǯétendue de la nécropole on 
peut évaluer quǯil y a pu y avoir jusquǯà ͖͔͔͔ tombes 
pour une occupation de ͔͔͗ ou ͔͔͘ ansǤ Les autres 
cimetières référencés sont estimés à moins dǯun 
demi hectareǤ Küçükhöyük couvre une zone de ͙͛ m 
par ͚͔ m ȋ͔ǡ͙͘ hectaresȌ͙͛Ǥ À DemircihöyükǦSarıketǡ 
le recours à des prospections géomagnétiques 
de surface a permis dǯévaluer de manière assez 
précise lǯétendue de la nécropole qui occupe une 
surface de ͔ǡ͖͘ hectares ȋ͔͛ m sur ͚͔ mȌ͚͛Ǥ Les 
cimetières de Babaköy et dǯHarmanören mesurent 
respectivement ͔ǡ͖͜ hectares ȋ͔͜ m par ͙͗ mȌ et 
͔ǡ͕͝ hectaresǤ

72  Bilgi ͖͔͔͙ǡ ͕͛Ǧ͕͜ǡ Welton ͖͔͕͔Ǥ
73  ÖzgüçȀAkok ͕͙͜͝Ǥ
74  McGeorge ͖͔͔͗Ǥ
75  GürkanȀSeeher ͕͕͝͝ǡ plǤ͖Ǥ
76  Seeher ͖͔͔͔ǡ ͕͖Ǧ͕͘Ǥ

Persistance des inhumations  
intra-muros  : les morts dans la ville
Parallèlement aux développements des nécropolesǡ 
les pratiques funéraires au Bronze Ancien sont 
caractérisées par la présence ponctuelle de 
sépultures intra-murosǤ 

À lǯheure actuelleǡ aucun site nǯa livré 
suƥsamment de sépultures intra-muros pour 
quǯil sǯagisse du mode exclusif dǯinhumationǤ 
Les quelques cas référencés représentent des 
exceptions et trahissent de fait lǯexistence 
dǯinhumations majoritairement extra-murosǤ Ainsiǡ 
cette pratique cohabite toujours avec une nécropole 
ȋHacılartepeǡ Ovabayındırǡ KusuraȌǤ Lǯinverse nǯest 
pas vraiǡ plusieurs sites à nécropoles nǯont livré 
aucune sépulture intra-muros ȋDemircihöyükǦ
Sarıketǡ Karataş͚͜ȌǤ Les sépultures intra-muros 

peuvent être placées sous ou entre les habitationsǤ 
Il sǯagit généralement de tombes en jarre ȋTroie͚͝, 

Karahisar Höyüğüǡ Thermiǡ SamosȌ même si lǯon 
trouve également des tombes à cistes ȋKoçumbeliǡ 
PolatlıȌǤ

Cette pratique ne concerne la plupart du temps 
que des périnataux et des enfants ȋTroieǡ Kumtepe 
Hacılartepeǡ Ovabayındır͔͛ǡ Kusura͕͛, Samos et 

ThermiȌǤ La sélection des individus repose donc 
principalement sur lǯâge des défunts et non sur 
leur statutǤ Dǯailleursǡ dǯune manière généraleǡ les 
inhumations intra-muros ne sont pas accompagnées 
de plusǡ ou de moinsǡ de mobilier funéraire que les 
tombes extra-murosǤ À Haneytepe et Ahlatlıbelǡ les 
tombes contiennent des adultes et des enfantsǤ 
Cependantǡ sur ces deux sitesǡ la relation entre 
lǯarchitecture et les tombes nǯest pas claireǡ en 
raison de la diƥculté dǯinterprétation de la séquence 
stratigraphiqueǤ Il est possible que sur ces deux 
sites les sépultures nǯaient été déposées quǯaprès 
lǯabandon du site dǯhabitatǤ On ne serait donc pas en 
présence dǯinhumations intra-muros stricto sensuǤ 

68  MellinkȀLawrence ͕͚͜͝ ǣ illsǤ ͕Ǧ͖Ǥ Le plan montre une 
superposition des zones dǯhabitat et dǯinhumationsǡ au sudǦest 
du siteǤ Un examen minutieux de la stratigraphie a révélé que les 
tombes nǯétaient pas intra-murosǡ mais quǯelles représentent une 
extension du cimetière dans une zone dǯhabitat abandonnée  
ȋex ǣ tranchées ͗͛ et ͜͝Ȍǡ à la Ƥn du Bronze Ancien IIǤ À aucun 
momentǡ des tombes nǯont été placées dans des maisons occupéesǤ
69  Özgüç ͕͘͜͝aǡ ͕͗ǡ ͖͜Ǥ Six tombes dǯenfants ont été découvertes 
sous le sol dǯhabitations du niveau Troie Iǡ dont quatre tombes en 
jarre et deux tombes en pleine terreǤ 
70  Akurgal ͕͙͜͝Ǥ
71  Lamb ͕͗͛͝Ǥ
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sépultures utiliséǤ À Kusura͕͝ǡ les défunts sont 
enterrés avec la tête à lǯest dans les tombes en ciste 
et avec la tête à lǯouest dans les tombes en pleine 
terreǤ À Küçükhöyük͖͝ǡ les jarres sont orientées au 
nordǦestǡ tandis que les tombes en ciste au sudǦestȀ
nordǦouestǤ EnƤnǡ à Ahlatlı Tepecik͗͝ǡ les tombes en 
jarre sont systématiquement orientées à lǯest mais 
les tombes en ciste présentent des orientations 
variablesǤ

Ce choix dǯorientation systématique est 
caractéristique du Bronze AncienǤ La nécropole 
dǯUlucak illustre parfaitement ce phénomèneǤ 
Les tombes du Bronze Ancien adoptent toutes 
une orientation sudǦestȀnordǦouest alors que la 
nécropole du Bronze Moyen révèle des tombes 
installées de manière aléatoire͘͝Ǥ

AuǦdelà de lǯorientationǡ ces nécropoles 
adoptent une organisation régulière suivant un 
schéma standardiséǤ Le dégagement extensif 
du cimetière de Karataş permet de se faire une 
idée un peu plus précise de lǯorganisation que 
pouvait adopter ces nécropoles͙͝Ǥ Les tombes 
sont disposées à intervalles réguliers et entourées 
dǯespace libre sur un mètre au moinsǤ Ainsiǡ chaque 
tombe occupe une surface moyenne de ͛ à ͜ m;Ǥ 
Ces intervalles étaient parfois utilisés pour disposer 
les petites jarres dǯenfantǤ Ces jarres de petites 
dimensions étaient regroupées et placées de 
manière aléatoireǡ sans orientation privilégiée entre 
les tombes dǯadultesǤ Le même type dǯorganisation 
a été découvert à HarmanörenǤ EnƤnǡ bien que 
lǯagencement de la nécropole de Karataş soit 
assez denseǡ voire encombréǡ il nǯy a aucun 
chevauchement ǣ preuve dǯun marquage en surface 
eƥcace et conservé sur plusieurs générationsǤ 
Dǯailleursǡ dans certaines zones de la nécropole des 
cercles de pierres destinés à signaler lǯemplacement 
des tombes ont été retrouvés͚͝Ǥ Ces cercles 
sǯéchelonnent entre ͕ǡ͔ m et ͘ǡ͙ m de diamètre 
extérieur et le mur circulaire mesurent entre ͔͘ et 
͙͔ cm de largeǤ Lǯabsence dǯécroulement indique 
que le cercle en pierre ne sǯélevait pas en hauteurǤ 
En revancheǡ on ne peut exclure lǯexistence dǯune 
superstructure en terreǤ Il est probable que ces 
cercles de pierres étaient présents dans lǯensemble 

91  Lamb ͕͗͛͝Ǥ
92  GürkanȀSeeher ͕͕͝͝Ǥ
93  Mitten ͕͚͜͝Ǥ
94  Çilingiroğlu et al. ͖͔͔͘ǡ ͚͖Ǥ 
95  StechǦWheeler ͕͛͘͝ǡ ͕͚͘Ǥ
96  MellinkȀLawrence ͕͚͜͝ǡ ͖͙͛Ǧ͖͙͜ǡ illǤ ͘Ǥ

Agencement et organisation des 
nécropoles
Les nécropoles extra-muros d’Anatolie occidentale, 

au Bronze Ancienǡ adoptent une organisation 
relativement régulièreǡ malgré une densité parfois 
importanteǤ Cette régularité est liée en grande 
partie au choix dǯune orientation identique pour 
toutes les tombesǤ

Lǯorientation estǦouest avec la tête du défunt 
placée à lǯest est la plus répandue et cela dans toute 
lǯAnatolie occidentaleǡ depuis Babaköy77ǡ Yortan͛͜, 

au nordǡ jusquǯà Ahlatlı Tepecik͛͝ǡ Eski Balıkhane͔͜, 

Baklatepe͕͜ǡ Kabaçakırıǡ Kaklık Mevkii͖͜ǡ au centreǡ et 
Harmanören͗͜ǡ Aphrodisias͘͜ǡ TurgutǦLaginaǡ Iasos͙͜ 

et Karataş͚͜ǡ au sudǤ
Sur la plupart des sitesǡ on recense quelques 

anomalies notables qui sont certainement liées à un 
manque dǯattention car ces tombes ne présentaient 
aucun autre élément singulier ou point commun 
qui justiƤe cette diơérenceǤ Il faut cependant noter 
que si lǯorientation orientale est majoritaireǡ elle 
peutǡ sur certains sitesǡ être utilisée en parallèle 
dǯautres orientationsǤ À DemircihöyükǦSarıketǡ 
lǯorientation a pu être observée sur ͔͗͘ casǤ Dans 
͔͝ Ψ des casǡ les corps sont orientés avec la tête à 
lǯest ou au sudǦest͛͜Ǥ Le défunt nǯest jamais orienté 
vers lǯétablissement qui est situé au nordǦest de la 
nécropoleǤ À Ulucak Höyükǡ les jarres sont orientées 
sudǦestȀnordǦouestǡ avec lǯouverture de la jarre 
au sudǦest͜͜Ǥ À Harmanören͜͝ǡ les tombes sont 
orientées à lǯest mais également au nordǦest et 
au sudǦestǤ De la même manièreǡ à Iasos͔͝ǡ sur ͙͜ 
tombes fouilléesǡ ͔͘ sont orientées selon un axe  
estǦouest avec la tête à lǯestǡ pour les ͙͘ autres 
toutes les directions sont représentéesǤ

EnƤnǡ sur certains sitesǡ on constate une 
variation de lǯorientation suivant le type de 
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78  Kâmil ͕͖͜͝ǡ ͜Ǥ
79  Mitten ͕͚͜͝Ǥ
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83  Özsait ͖͔͔͗Ǥ
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marquage de surfaceǡ aujourdǯhui disparuǤ Dans 
la zone pontique et le nord de lǯAnatolie centraleǡ 
les tombes sont également placées de manière 
aléatoire sans ordre ni orientation privilégiée Ȃ à 
İkiztepeǡ Tekeköyǡ Balibağı͕͔͘ǡ KalınkayaǦToptaştepeǤ 
À İkiztepe͕͔͙ǡ cette organisation désordonnée 
conduit à la superposition de tombesǡ révélant 
lǯabsence probable de marquage de surfaceǤ

Des nécropoles à modes 
dŗinhumation mixte
Lǯun des traits distinctifs de lǯorganisation de ces 
nécropoles dǯAnatolie occidentale est la coexistence 
de diơérents types de sépulturesǤ Quelques 
cimetières échappent à la règle et nǯont recours 
quǯà un unique mode dǯinhumationǤ Cǯest le cas 
de Ovabayındırǡ Eski Balıkhane͕͔͚ǡ Gavurkuyusuǡ 
Kuslucaǡ TurgutǦLagina et Karataşǡ où seules des 
tombes en jarre ont été découvertesǤ Iasos est le 
seul cimetière extra-murosǡ connu à lǯheure actuelle 
en Anatolieǡ qui soit composé exclusivement de 
tombes en cisteǤ Aucune nécropole composée 
uniquement de tombes en pleine terre nǯest 
attestée en Anatolie occidentale, contrairement à 

la région de la mer Noire où cette pratique est la 
norme Ȃ à İkiztepeǡ Tekeköy et DündartepeǤ

La majorité des nécropoles dǯAnatolie 
occidentale sont caractérisées par lǯexistence de 
coutumes dǯinhumations mixtes ȋcfǤ TableauȌǤ Il y 
a les ensembles funéraires pour lesquels un mode 
dǯinhumation est largement majoritaire tandis quǯun 
autre type est présent de manière exceptionnelleǤ 
On trouve notamment un certain nombre de 
nécropoles oùǡ à côté dǯune importante majorité 
de tombes en jarresǡ une ou deux tombes en ciste 
ont été repéréesǤ Cǯest le cas à Yortanǡ Harmanörenǡ 
Babaköy et IlıpınarǦHacılartepeǤ Il existe également 
des nécropoles dans lesquelles les tombes en 
jarres et en cistes sont représentées de manière 
quasiment égalesǡ comme à Kabaçakırı et Ahlatlı 
Tepecik͕͔͛Ǥ 

104  Süel ͕͜͝͝Ǥ
105  Welton ͖͔͕͔ǡ ͕͖͘Ǧ͕͗͘ǡ mapǤ ͗Ǥ͘Ǥ
106  MittenȀGülden ͕͕͛͝Ǥ
107  Mitten ͕͚͜͝Ǥ

de la nécropole mais leur aƫeurement à la surface 
les aura endommagésǤ À Yortan͛͝ et Harmanören͜͝, 

la disposition régulière de sépultures et lǯabsence 
de superposition trahit lǯexistence de marqueurs de 
surface bien quǯaucun vestige nǯen ait été retrouvéǤ 
Les tombes en ciste de la nécropole dǯIasos 
adoptent également un agencement régulier͝͝Ǥ 
Elles sont soigneusement alignées avec un espace 
quasiment constant entre chacuneǤ La nécropole de 
Baklatepe est également organisée selon un ordre 
régulier͕͔͔Ǥ Associées à des tombes à cisteǡ ont été 
découvertes des jarres installées verticalement et 
remplies de pierresǤ Cet aménagement singulier 
a puǡ dǯaprès le fouilleurǡ servir de marqueur pour 
ces sépulturesǤ Quant aux tombes en jarreǡ elles 
étaientǡ sembleǦtǦilǡ localisées grâce à la pierre de 
fermeture de la jarre qui aƫeurait en surface͕͔͕Ǥ 
Pour conclure sur ces marqueursǡ il faut rappeler 
que la présence récurrente de tombes multiples sur 
certains sites soutient lǯhypothèse que la présence 
des sépultures était signalée en surfaceǤ Par ailleursǡ 
si on retient la proposition selon laquelle les tombes 
multiples regroupent des gens suivant une qualité 
ȋstatutǡ familleȌǡ et non de manière aléatoireǡ 
il faut alors considérer lǯexistence dǯun second 
type de marquageǡ dont on ignore la nature et 
lǯaspectǡ permettant dǯidentiƤer la personne ou les 
personnes déjà enterréesǤ

Si la plupart des nécropoles adoptent un 
agencement régulierǡ quelques unes font exceptionǤ 
À DemircihöyükǦSarıket͕͔͖ǡ lǯagencement des 
tombes est assez irrégulierǡ en particulier au 
centre du cimetière où la densité de tombes est 
plus importanteǤ Il arrive que des tombes récentes 
endommagent certaines sépultures plus anciennesǤ 
Ce phénomène pourrait être révélateur de lǯabsence 
de marqueur en surface pour signaler la localisation 
des tombesǤ À IlıpınarǦHacılartepe͕͔͗ǡ les tombes 
sont également disposées de manières irrégulièresǡ 
mais on ne dénombre aucun chevauchementǤ 
Ceci peut sǯexpliquer soit par la faible densité 
dǯoccupationǡ soit par lǯéventuelle existence dǯun 
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Ȃ indiquant une réouverture de certaines sépultures 
suivant des modalités qui ne sont sans doute pas 
aléatoires Ȃǡ trahissent lǯexistence dǯun mode 
de fonctionnement soigneusement codiƤéǤ De 
plusǡ lǯanalyse de ces ensembles funéraires met 
en exergue de nombreuses constances dans ǣ 
le mode dǯinhumation en jarreǡ la position des 
défunts Ȃ systématiquement tournés sur lǯun des 
côtés avec les jambes repliées Ȃǡ lǯorientation vers 
lǯEst et la simplicitéǡ voire lǯaustéritéǡ du mobilier 
funéraireǤ Lǯuniformité prévaut sur la singularité qui 
ne transparait souvent que dans les détailsǤ Cette 
homogénéité des pratiques funéraires reƪète à mon 
sens lǯexistence dǯun rituel funéraire inscrit dans la 
tradition culturelle de cette régionǤ Cette régionǡ il 
faut le rappelerǡ partage également un autre trait 
culturel commun ǣ un même mode dǯhabitatǡ le plan 
oblong avec ou sans antes͕͕͔Ǥ 

En outreǡ lǯanalyse diachronique a révélé 
que lǯon nǯétait pas tant dans une révolution des 
pratiques funéraires que dans leur aƥrmationǤ En 
eơetǡ lǯinhumation en jarre et les nécropoles extra-

murosǡ qui deviendront la norme au Bronze Ancienǡ 
sont attestées dès le ChalcolithiqueǤ 

Les pratiques funéraires en usage au Bronze 
Ancien perdurent en partie au Bronze Moyen et 
au Bronze RécentǤ La pratique de la nécropole 
extra-muros et les trois grands types dǯinhumations 
du IIIe millénaire Ȃ en jarreǡ en ciste et en fosse Ȃ 
se perpétuentǤ Cette prégnance des coutumes 
funéraires du Bronze Ancien est clairement 
décelable dans les nécropoles du Bronze Moyenǡ 
de Gordion͕͕͕ et dǯUlucak͕͕͖ǡ notammentǤ Toutefoisǡ 
le IIe millénaire inaugure lǯapparition de nouvelles 
pratiquesǡ en particulierǡ celle de lǯincinérationǤ 

110  Perello ͖͔͕͕ǡ ͕͕͛Ǧ͕͖͗ǡ ͕͘͘Ǧ͕͙͖Ǥ
111  Mellink ͕͙͚͝Ǥ 
112  Çilingiroğlu et al. ͖͔͔͘ǡ ͙͚Ǧ͙͜Ǥ

Nécropole Total Tombes en jarre Tombes en ciste Tombes en pleine terre
Ilıpınar-Hacılartepe 22 21 x 1

Yortan  111 110 1 x

Harmanören 164 163 1 x

Babaköy ? plusieurs (?) 2 x

Demircihöyük-Sarıket 473 361 92 20

Küçükhöyük 204 127 74 3

Kusura  14 10 3 1

EnƤnǡ il y a quelques ensembles funéraires dans 
lesquels cohabitent les trois modes dǯinhumations 
Ȃ à DemircihöyükǦSarıketǡ Kusuraǡ Küçükhöyük͕͔͜Ǥ 

Dans la nécropole de Baklatepeǡ les trois 
types ont également été retrouvés pour la phase 
dǯoccupation la plus ancienneǤ Dans la phase 
récenteǡ les habitants nǯont eu recours quǯà des 
sépultures collectives que le fouilleur désigne 
comme des “pithoi familiaux”͕͔͝Ǥ

La répartition spatiale des diơérents types de 
sépultures révèle que les diơérentes catégories se 
côtoient au sein de ces cimetièresǤ Il nǯexiste pas de 
secteurs dédiés à chacun des modes dǯinhumationǤ 

Dǯailleursǡ dǯune manière généraleǡ aucun 
secteur diơérencié ou privilégié nǯest détectable au 
sein de ces nécropolesǤ Sǯil existe des distinctions 
entre les tombesǡ elles ne sont pas ostentatoiresǤ 
Les diơérents types de tombes et le mobilier 
funéraire Ȃ quantitéǡ qualité du matériel Ȃ sont 
répartis de manière relativement uniforme de telle 
sorte que le domaine des morts nǯapparait pas 
comme un espace de ségrégationǤ 

Conclusion
En lǯabsence de texteǡ il est impossible dǯavoir une 
idée précise de la façon dont étaient gérées ces 
nécropolesǤ La gestion pouvait être dǯordre familialǡ 
communautaire ou religieux et les diơérents types 
de tombes dans une même nécropole révéler 
des origines ethniques ou sociales variéesǤ Les 
données archéologiques ne nous permettent 
pasǡ dans lǯétat actuel de la documentationǡ de 
justiƤer une thèse plutôt quǯune autreǤ Cependantǡ 
lǯagencement régulier des tombesǡ les marquages 
de surfaceǡ la présence de tombes multiples 
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