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Estudio preliminar






H Didlogo que publicamos a continuacion constituye —que
sepamos— el (nico texto de caracter erdtico publicado en Espa-
fia en el siglo XVIII. ¢Como, a pesar de los drasticos reglamentos
(tanto estatales como rellglosos{)) en contra de tales escritos, salio
de la imprenta, con las debidas aprobaciones civiles y eclesiasti-
cas, un texto de semejante naturaleza?. ¢Por qué se tolero tamafia
excepcion? ¢Qué intencion guiaba a su autor, el muy grave
carmelita descalzo, fray Valentin de la Madre de Dios?

~ Intentaremos responder a estas preguntas en las lineas que
siguen.

1. j Huid de la fornicacion...!

«Huid de la fornicacion| Todo pecado que comete el hombre
queda fuera de su cuerpo; mas el que fornica, peca contra su
propio cuerpo»... «Esta es la voluntad de Dios: vuestra sanctificacion;
que os alejéis de la fornificacion, que cada uno sepa poseer su
cuerpo con santidad y honor, y no dominado por la pasion, como
los gentiles que no conocen a Diosy)].

Con tales mandatos, San Pablo —aln reconociendo que no
tenia preceptos del Sefior a este proposito?2— hizo de la castidad

" Pablo, Corintios,!, 6-18; Tesalonicenses, 4,3.
2 Corintios, |, 7-25.



la primera virtud cristiana, llegando incluso a recomendar que
«los que tienen mujer, vivan como si no la tuviesen»3. Asi, el pe-
cado carnal fue considerado por la Iglesia como el pecado por
antonomasia. En una obra publicada en 1764 y titulada Catecismo
Eracnco y muY util para el uso y alivio de los Sefiores Parrocos y

acerdotes, el P. Pedro Calatayud, de la Congregacion de la
Buena Muerte, nos da la tarifa de la remision de los principales
pecados: por un homicidio, 7 afios de penitencia; otros 7 afos
por una fornicacion simple, o al soltero que se acostd con
casada. Pero 10 afios para la casada que cometio un adulterio,
0 la viuda o doncella que peco con casado. Y 15 por pecado de
bestialidad, sodomia o tener relaciones sexuales con parientasd.
Presentando un «extrato de los C&nones Penitenciales concer-
nientes a 10s casos mas comunes» en otra obra de gran acepta-
cion, Conducta de los Confesores en el Tribunal de la Penitencia,
el obispo de Bayeux (Francia) diferia ligeramente en cuanto a las
penitencias que imponer. Pero el proposito era idéntico: «al mozo
soltero que pecd con mujer casada, Siete afios de penitencia, y a
la mujer cinco» y a «la mujer soltera que pecd con casado, diez
afios de penitencia y al hombre cinco». Y otros diez afios de pe-
nitencia para la mujer adultera, con «abstinencia y ayuno a B_an y
agua uno, dos o tres dias a la semana» como precisaba el obispo
de Bayeux. Lo mismo que para quien habia abandonado la fe
catolica: no \oued_e ser mas evidente la obsesion por el pecado de
carne de a Iglesia catolica, que parece haberse olvidado de la
mansedumbre de Jesucristo para con la Mujer adultera y Maria
Magdalenab.

31bid., 7-29.

.4 Catecismo practico y muy 0til para la instruccion y ensefianza facil de los
fieles y para el uso y alivio dé los Sefiores Parrocos y Sacerdotes. Compuesto
por el P. Pedro Calatayud, maestro de teologia, catedratico de Escritura en el
colegio de San Ambrosio de Valladolid. Examinador Sinodal en el Arzobispa-
do de Sevilla y Mi |or1er?, A%ostohco de la Corréﬁan{a de Jesus. NPna mgresugp
con privilegig y demas licencias necesarias. £ Villagarcia, en la Imprenta cel
Seminario, -aio de 1764, p. 103.

5 Conducta de los confesores en el Tribunal de la_Penitencia, se?(m las
Instrucciones de S. Carlos Borromeo y la doctrina de S. Francisco de Sales. 7 11



2. La censura al servicio del orden moral.

la Iglesia no se contentaba con reprimir duramente en el
tribunal de la Penitencia a los que habian pecado contra la carne.
Hacia cuanto podia por apartar a los fieles de toda tentacion,
especialmente de las que podrian despertar las «malas» lecturas.
Para ello, contaba con el apoyo total de las autoridades civiles.

Efectivamente, cualquier tipo de publicacion era sometido al
examen previo de los censores del Consejo de Castilla que, entre
otros requisitos, tenian que certificar que la obra destinada a la
impresion no contenia «cosa contra la Fe ni buenas costumbres»6.
En la vecina Francia, autores e impresores habian hallado la
solucion para eludir la dificultad: si la obra era demasiado libre o
ligera, bastaba con un (5)|e de imprenta que declaraba que la
edicion se habia realizado en Leyde, Leipzic 0 Amsterdam, para
echar un tupido velo sobre su origen. Pero en Espana, valerse de
este ardid podia costarle la vida a quien se hubiera atrevido a
hacerlo: el articulo Xill de la Recopilacion de las leyes, autos
acordados del Consejo y Reales drdenes que manda Su Majestad
observar a los Impresores y Tratantes en libros de esta Corte y
demas Ciudades, Villas y Lugares de estos Reinos — publicado en
1754 por ¢l imBresor del Reyy del Consejo de Castilla, Antonio
Sanz— estipulaba claramente: «Quef...] ningln librero o tratante

Impreso de orden de Monsefior el obispo de Bajeux [sic] Fara el uso de los
confesores de su diocesis. Y traducida del Francés al Castellano sobre la sexta
edicion, corregida, y considerablemente aumentada con el suplemento a dicha
obra del mismo Autor, intitulado Conducto_de las almas en el camino de
Salvacion, Por el Rmo P. Mtro Fr. Anselmo Petite, ex-abad de E Real Monasterio
de S. Millon de la Cogollo, Maestro y Vls(Jtaéior General de I% religion de Sgn
Benito. Se uPaS a Impresion corre(rnda, Madrid, en la |mpr%nt2a7 e Don Joseph de

Urrutia, con las licencias necesarias, ano de 1792, p. 2

6  Sobre la censura estatal aan Fbspaﬁa, véase SERRANO Y SANZ (M.)
Consejo de Castilla y la censura de libros en €l siglo XVill» en Revista de Ar-
chivos, Bibliotecas y Museos, n° 15$1 906), p. 28-243 y n° 16(1 9073, p. 108-
208 y RUMEU DE ARMAS' (Antonio), Historia de la Censura gubernativa en
Espafia, Madrid, 1940.



en libros, ni otra alguna persona pueda vender o meter en estos
Reinos libros ni obras compuestas por los Naturales de estos
Reinos, impresos fuera de ellos, sin especial licencia de S.M., so
pena de muerte y perdimiento de bienes»7.

Ademas, todas las obras —nacionales y extranjeras— caian
bajo la jurisdiccion del Santo Oficio de la Inquisicion. Asi,
cualquier publicacion estaba sometida a la vigilancia perpetua
del temido Tribunal, con sus rondas semanales de comisarios y
familiares por las librerias de las gi.rand.es ciudades. Y sobre todo,
cada lector tenia la imperiosa obligacion de delatar y comunicar
a la Inquisicion toda obra que contuviera no sélo proposiciones
heréticas, sino incluso cualquier libro que «trate de cosas lascivas,
amores U otras cosas opuestas a las buenas costumbres que
ensefia la Iglesia, aunque no (_:ontengGa 8r0p03|0|ones heréticas o
error» segln estipulaba, a partir de 1640, la regla Vil del Indice8.

~ Asi, concretamente, el 24 de octubre de 1800, a consecuen-
cia de la visita del librero madrilefio Ergueta, el secretario del
Tribunal de la Inquisicion de Corte, alarmado por ciertos graba-
dos «indecentes» en los cuales aparecian sacerdotes, monjes y
monjas, solicitaba la calificacion de una obra publicada en
francés bajo el titulo de Les Cent nouvelles. Y aunque los califica-
dores pudieron comprobar que se trataba de la obra de Boccacio
y que esta edicion se conformaba con |a ya expurgada de 1572,
no dudaron en solicitar su §)roh|b|Q|on in fotum, lo que confirmo la
Suprema por decreto del 3 de julio de 1801.

7Esta Recolpila,ci,én... esta gwsert en ?I expediente formado en 1797 contra
la edicion subrepticia de la qbra de, Vo n?\){, Les Ruines ou meditation sur les
revolutions des empires ?Archlvo Historico Nacional, Estado, 3155, exp. 20).

8 Sobre la censyra inquisitorial en general, es imprescindible la consult ,ge
MARQUEZ (Antonio) Literatura e In U,SICIOH en Espana (1478-1834), Madrid,
Taurus, 1980 y PINTO CRESPO (Virgilio), Inquisicion y control ideologico en |a
Espafja del siglo XVI. Prolo?o deJanum érez Villanueva, Madrid, Taurts, 1983;
y é)o_r lo que € refiere al sjgjo XVIIl: DEFOURNEAUX Marcelm)7 [nquisicion y lectura
de libros en la Espafa del siglo XVIII, Madrd, Taurus, 1973.



Asimismo, en Valencia, el 28 de enero de 1801, el Santo
Oficio descubria entre los paquetes de libros extranjeros destina-
dos al librero Pedro Antonio Barret varias obras prohibidas y le
llamd especialmente la atencion una obra andnima, sin fecha ni
lugar de impresion y titulada Les Gaillardises de Frére Maurice de
l'ordre hospitalier des Freres débauchés. La calificacion de los
monjes encargados de examinar la obra fue la que se podia
imaginar: la obra habia de prohibirse in totum por lasciva, obs-
cena y denigratoria del estado monacal. Lo que se realizo
efectivamente mediante un decreto de la Suprema del 22 de
octubre de 1802.

Esta censura inquisitorial durard hasta los pendltimos momentos
de la Inquisicion: en octubre de 1819, un tal Clemente Moreno,
denuncio ante el Santo Oficio de Valladolid la comedia Eloisa y
Abelardo, sacada de la novela epistolar prohibida que lleva el
mismo titulo, y los calificadores concluyeron también que se debia
prohibir la obra porque contenia «proposiciones y doctrinas amo-
rosas propias de inflamar el corazon de una juventud inculta y de
abrasarla en el fuego de la lascivia»9.

Estos tres ejemplos —que corresponden a momentos de menor
actividad mqmsﬂonal— bastan para entender que en la Espafia
del siglo XVIll, en la propia Espafia de las Luces, no habia sitio,
para una literatura erotica. Y si algunos autores como Fernandez
de Moratin padre, con su famoso Arte de las putas, o Iriarte no
supieron resistir a la tentacion de seguir la musa erotica, lo
hicieron en secreto, observando la maxima prudencia y guardan-
do el fruto de su inspiracion en lo mas escondido de sus papeles
personales10. Asi que el lector con ansia de lecturas erdticas, no

992Estos tres ejemplos estan sacados de Archivo Histdrico Nacional, Inquisicion,

Segun ALBORG fluan Lus) Historia qe la literatyra es;ﬁaﬁola,, [Il, Madrid
Gredos, 1975, p. 404, Arte ?e las Putas fue prorpbl 0 por fa Inquisicion en un
edicto de 1777 Borque «circulo profusamente’en forma manuscrita.



tenia mas remedio que recurrir a las obras extranjeras, introduci-
das por un activo contrabando. Lo 8ue le costo caro a mas de
uno: asf, en 1806, el cura beneficiado de Curcubillas, Francisco
Barcenas, comparecio ante el tribunal de Logrofio por haber
cometido la imprudencia de ensefiar a una joven de 20 afios un
libro con una lamina «muy indecente, en la que se encontra-ban
hombres y mujeres». Y precisaba la mujer, con mal disimulada
frustracion, «que por ser el amanecer o0 no tener tiempo o propor-
cion para ello, no la ensefid mas como podia pues se hallaba en
once tomos que tenian semejantes laminas» Sin duda respiro con
alivio este cura verde cuando le significo el Santo Oficio que se
contentaba con darle por prision la ciudad y el arrabal de
Logrofio1L Pero otros dieron con sus huesos en los calabozos
inquisitoriales por poseer libros considerados como lascivos12 Sin
embargo, no habia por qué correr tanto riesgo para satisfacer el
ansia de lectura erotica. Al alcance de todo el mundo estaba en
libre circulacion, e incluso con la expresa aprobacion de la
jerarquia eclesiastica, una obra maestra en la materia: un manual
de confesores.

3. Fuero de la conciencia.

Basta con leer el titulo entero de este manual para convencerse
de que tanto el tema tratado como la condicion eclesiastica del
autor ofrecian todas las garantias de seriedad, o de gravedad, como
se decia entonces: Fuero de la conciencia escrito por el P. Fr.
Valentin de la Madre de Dios, Carmelita Descalzo. Nuevamente
corregido y afiadido con las bulas de N.SS. Padre Benedicto

11 Archivo Histdrico Nacional, Inquisicion, 373 1, n° 44,

1 Sobre libros prohibidos, véase, LLORENTE (Juan Antonjg), Histoire critique
de nquisition d'Egpagne, ae |C?0n, Palrzl'lgl, 1§1 L p. 4%-493. |



Décimocuarto pertenecientes ad mores. Por los RRPP. Fr. Juan
Antonio de San Agustin, y Fr. Julidn del Santisimo Sacramento de
la misma Orden. Afiddese por este Ultimo una instruccion practi-
ca para los Parrocos y contesores sobre el modo de recurrir por
las Dispensas en los impedimientos ocultos de matrimonios, irre-
ularidades, votos etc. No fue la dnica publicacion de su autor, €l
. Valentin de la Madre de Dios, quien volvio a lucir sus conoci-
mientos teoldgicos en otra obra tan 0 mas seria (ya que en latin):
Compilatio moralis dictorum a_pluribus viris doctis ad proposi-
ciones damnatas par summos Ecclesiae Pontifices, publicada en
Madrid en 1715 por Manuel Ruiz de Murga, con segunda
edicion en 1729. Pero Fuero de la conciencia fue su obra maes-
fra ){ con él, conocid un éxito muy envidiable: dos afios después
de la primera edicion en Madrid, en 1702, ya se anunciaba la
«quinta impresion, la mas corregida» y la Biblioteca Nacional de
Madrid conserva nada menos que %umce ejemplares: los de
1702, 1704, 1706, 1707, 1708, 1710, 1714, 1722, 1728,
1732, 1761, 1764, 1767, 1770 y 1771. Pero no posee la
totalidad de la ediciones y la lectura de las portadas nos reserva
algunas sorpresas: asi, la realizada en Pamplona porjosef EZ(iuerro
en 1722 se presenta como la «octava impresion», cuando la an-
terior (en Madrid, 1714) se daba como la undécima, y el mismo
librero, Laso, vendio dos duodécimas ediciones distintas, la
primera con fecha de 1728 y la segunda de 1732. Pasa lo
mismo con la version «nuevamente corregida y afiadida por los
RR PP. Juan Antonio de San Agustin y Fr. Julian del Santo
Sacramento», que fue publicada por primera vez en 1761, y de
la que existen dos cuartas ediciones en Madrid: una en 1770, a
cargo de Andrés Ortega, y otra en 1771, por Pantaledn Aznar.
¢Erratas o torpezas? Todo ello nos induce mas bien a sospechar
que el éxito del libro fue tan abrumador que suscitd ediciones
plrataf?l tan corrientes en la época, a pesar de privilegios y
tasas

BVeéanse infra las ediciones de Fuero de la conciencia...



Sin ser verdaderamente anormal —en Francia, el manual de
confesores de mayor aceptacion, que llegé a ser traducido al
castellano, el del obispo de Bayeux, alcanzo las seis ediciones—e
tal éxito era por lo menos sorprendente. Maxime, teniendo en
cuenta gue se trataba de un mamotreto de casi 600 é%inas in
cuarto (de 553 Béginas hasta 597, segun las edicioness)o ligato-
riamente caro. Pero hay que reconocer que era un manual bien
hecho. Porque no se contentaba el P. Valentin de la Madre de
Dios con presentar una solida y erudita exposicion de las reglas
que habia de observar el confesor en el tribunal de la Penitencia,
sino que, para facilitar el trabajo del confesor inexperto, le
ofrecia la lista de preguntas que debia hacer al penitente. «Con este
modo tan facil y breve de preguntar —comentaba el docto frai-
le— puede hacer el confesor confesiones aungue sean de afio en
aflo en poco tiempo, g en especial de gente ristica, rsegun lo
que a cada pregunta de esta respondiere el penitente le hara las
preguntas que convengan»'4. Y para facilitar mas adn —segun
decia— la labor del confesor novato, el P. Valentin de la Madre
de Dios no resistia a la tentacion de imaginar las respuestas
tipicas que podia hacer el penitente. Asi* mandamiento por
mandamiento, a lo largo de casi trescientas pé?mas, presentaba
un dialogo entre el confesor y el penitente en el cual el carmelita
descalzo, tan pesado —por imperativo del oficio— cuando se
trataba de explicitar los canones que rigen la confesion, ponia en
evidencia que bajo el habito, ocultaba una auténtica vocacion de
escritor. Sobre todo, cuando llegaba al sexto mandamiento.

4. Los fantasmas eréticos de un carmelita descalzo.

Dejaremos _al lector descubrir por si mismo esta confesion
«modelica». Sin embargo, conviene hacerle observar el extraordi-4

14 Fuero de la conciencia, p. 70. (Citamos por la Ultima edicion, Madridd,



nano desarrollo que el P. Valentin de la Madre de Dios concedia
en su didlogo ficticio al sexto mandamiento. En la Gltima edicion
(la de Madrid, de 1771), el P. Valentin de la Madre de Dios
despachaba las preguntas g respuestas referentes al primer man-
damiento en 15 paginas. Consagraba otras 27 al sequndo;.44
al tercero; 14 al cuarto; 17 al quinto. jY nada menos qué 76:al
sexto! Como si se hubiera l;lljado en esta disproporcion y hubiera
intentado que no se notara demasiado, consagraba casi'lo mismo
—70 paginas— al séptimo. Pero volvia inmediatamente a las
andadas con el octavo: 26 paginas. Esta prolijidad en lo tocante
al sexto mandamiento era muy sospechosa desde el punto de
vista canonico ya que el propio Catecismo romano destinado a
los_parrocos y sacado de l0s decretos del concilio de Trento
estipulaba que, por lo que se referia al adulterio el confesor debia
hablar con cautela y prudencias con términos escogidos, y que en
estos asuntos mas valia la parquedad que la a undanua de
palabras. («Inhac ipsa re explicando cautus admodum sit Parrochus
et prudens et tectis verbis rem commemoret, quae moderationem
otius desiderat, quam orationis copiam»)'s. & P. Valentin de la

adre de Dios era demasiado buen conocedor de la ensefiaza
constante de la Iglesia para ignorar que, concediendo el mayor
espacio de la confesion al sexto mandamiento, no cumplia con
sus obligaciones. Como decia un antecesor de nuestro carmelita
descalzo en Compendio y Sumario de Confesores y Penitentes
sacado de toda la sustancia de Navarro..., por lo que toca al—
sexto mandamiento, «detenerse mucho a las preguntas desta ma-
teria es peligroso para el confesor y para el penitente, por tanto
debe despedir délias muy presto, ‘preguntandole [al penitente]
solo lo necesario, y no las particularice ni- desmenuce
demasiadamente»'6

I Catecismus romanus ad parochos ex decreto sacrosanfi concili tridentini
novissimis perpolitus curis a Nicolao Perez, sebitono, primaevae inter hispanas
s?c,letates, nt%c non Jnclytaef Iatlnaecrﬂr?]trlte,nslls som%/_\g} ,\{,altz;n,tmoB chedo,tdoctore
et in sagra theojogica profesore, rivileqio, rtl typis Benedicti cano,
S 1948 heofpgea P PV P

16 Compendio y Sumario de confesores

dy Fenitentes sacado de toda la
sustancia del Manual de Navarro. Traducido de

engua portuguesa en castella-



De ello era consciente el P. Valentin de la Madre de Dios quien
sefialaba a sus congéneres «que ha de ser muy parco el Contesor
en preguntas del Sexto Mandamiento con mujeres y muchachos,
no sea que les ensefie a pecar»'7. Y efectivamente, no ofrece
ningtn ejemplo de confesion de mujer sobre este asunto. Pero por
lo que se refiere a los hombres, se olvidaba de las recomendacio-
nes de San Carlos Borromeo que queria que el confesor se
mostrase prudente, interrogando unicamente a proposito de peca-
dos ordinarios. («Confesor prudens esse debet, non interrogando
nisi de peccatis poenitentium statui communibus»}'8,

Efectivamente, el penitente ideado por el carmelita descalzo
Valentin de la Madre de Dios no es exactamente un hombre —y
menos, un penitente— cualquiera. Y sobre todo, poco caso hacia
nuestro autor de las recomendaciones del célebre teologo Nava-
Imo que afirmaba que «no se debe jamas preguntar a los penitentes
sobre el modo con que cometieron el pecado [relativo al sexto
mandamlento]Pnl sobre lo que paso antes, ni después»](). Todo lo
contrario, el P. Valentin de la Madre de Dios presta la mayor
atencion a las circunstancias en que peco el Penitente. Y algunas
de ellas mas tienen de episodios de novela que de expresion de
una realidad cotidiana.i

noa),or el Rvdo Padre fr. Antonio Bernaf-de la Qrden de S. Agustin, Predicador
y Prior en el convento de Xerica, en la Provincia de Aragdn. Con licencia
Impreso. EnVaIﬁnCJ , en casa nganl,Navarro, ano 1579. Hecgo imprimir a
costa de Gabriel Ribas, Mercader de libros; vendese en su casa delante de la
deputacion, p. 165.

17 Fuero de la conciencia, p. 42 de esta edicion.

B Citado en Méthode pour la direction des ames daps Ie,ér,ibunal de la
Pénitence et pour le hon gouvernement des paroisses, Troisieme edition, revue et
corrigee, Avignon chez Laurent Aubanel, Imprimeur-libraire, 1817, 1, p. 173.

1 Citado en Conducta de confesores en el tribunal de la penitencia segin
las instrucciones de S. Carlos Borromeo y la doctrina de S. Francisco de Sales...
traducida del francés...sobre la 6a edicion corregida Y aumentada con ¢l
suPIemento del mismo autor intitulado «Conducta de las almas en el camino de
sa \ﬁamon» por el P. Anselmo Petite, 2a Impresion corregida, Madrid, imprenta
de d. Josef de Urrutia, 1792, |, p. 193.



Asi, el penitente tipo del P. Valentin de la Madre de Dios es
todo un seductor. A la pregunta «;Has tenido acto carnal con otra
que no sea tu mujer?contesta entre vanidoso e hipocrita:» Muchisimas
veces he tenido acceso a mujeres de diversos estados y me aflijo
demasiado porque no sé como declararé tanto numero»20. Por
supuesto, es hombre de gran apetito sexual; tiene al mismo tiempo
mujer propia y concubina. Lo cual no le impide recurrir al onanismo
unas «dos veces a la semana». Y si reconoce alguna moderacion
en el ritmo de sus relaciones sexuales, es el propio confesor el que
se asombra. Asi, a proposito de una relacion extraconyugal
mantenida por el penitente, le pregunta el sacerdote:

«A lo menos te acordards del nimero de las noches que
estuviste acostado con ella? o

Penitente - Me parece que habra sido ciento poco mas o
menos
Confesor - Y en cada noche ¢cuantas veces por la mayor parte
tenias acto con ella?
P. - Lo comdn era dos veces; y algunas noches tres. Y cuando
las noches eran continuadas, solia ser una sola vez.
C. - iY en esas noches le faltaba la voluntad de tener més si
udieses!

. - No, Padre, y asf cuanto podia hacia. Y cuando mas no
podia, Pasapa las noches en otros actos y acciones obcenos
como el suefio no me viniese»?2'.

Asi, Fuero de la conciencia se convierte en catalogo de los
placeres prohibidos: copula con una mujer la vispera del casa-
miento de ella, escena de violacion (A una, la cogi de los brazos,
y mal que lo quiso, la lleve de su aposento a otro mas retirado, y
tuve clpula con ella» )22 alusion a la posibilidad de penetracion
anal: «Acusome, Padre, que llegué a mi mujer dos veces retro more

A P. 45 de la presente edicion.
2 Ibid., p. 64-65.
2 Ibid., p. 60.



pecundum»aunque afiade apresuradamente: «aunque en el vaso
natural». Y, pese a los esfuerzos del confesor por hallarle alguna
disculpa, afirma claramente el penitente que solo se dejo llevar de
su fantasia:

C.- «;Tuviste causa para hacerlo desta suerte, cual podia ser
cpque tu mujer estuviese prefiada?

.- No, Padre, solo fue gusto mio.

C. - ¢Y juzgabas pecar en ello mortalmente?

P. - Algo disonante me parecio»23,

H dialogo permite asi la presentacion de una serie de escenas
entre las cuales ni siquiera faltan las relaciones homosexuales. Y
cuando le pregunta el confesor si ha cometido «alguna sodomia,
contesta el Penitente:

P.- «Acerca de este vicio, no tengo pecado consumado. Solo
me acuso que con un muchacho, fuve una vez tactos venéreos.
C. - ¢Y le inducisteis vos a ellos?

P.-S, Padre.

C. - ¢Y fue con intencion de tener con él el acto nefando?

P. - No, Padre. _

C. - ¢ Y tuvisteis polucion t0 o el muchacho o ambos a dos?
P. - Uno y otro la tuvimos»24.

Y no se contenta el P. Valentin de la Madre de Dios con
presentarnos estas escenas que pueden ser el fruto de su experien-
cia de confesor. Como un auténtico novelista eratico, va a buscar
en su imaginacion escenas que van a chocar o divertir por su
novedad. Asi, cuando interroga al penitente sobre si ha derrama-
do el semen fuera del vaso femenino, no se contenta con la
explicacion vulgar del deseo de no dejar embarazada a la muier,

B lbid, p. 72.
2% Ibid., p. 42



sino que nos inventa una auténtica escena de teatro «de boulevards.
Esta es su explicacion: «Teniendo el acto adulterio» con una mu-
jer, derramo el semen fuera del vaso «por haber entrado su mari-
do inopinadamente al tiempo de tener el acto en el retrete donde
estabamos»25. En varias memorias del siglo XVIll, se hacen alusiones
a coitos interrumpidos por volver a casa el marido; pero nunca
llegando a tales extremos.

Asimismo, cuando le pregunta el confesor al penitente si «Ha
tenido alguna deshonestidad o comunicacion ilicita o notada de
otros con alguna religiosa o que tenia los votos de castidad», le
contesta el penitente que durante dos meses visitd cuatro veces a
la semana a una monja, mezclando en la conversacion «palabras
poco honestas»26. Estamos aqui ante el clasico personaje del
«galan de monjas». Pensamos, por ejemplo, en los capitulos de H
dia de fiesta por la mafiana de Zabaleta consagrados al adulte-
rio y al enamorador que aprovechan los oficios divinos para ver
al objeto de sus deseos. Pero el P. Valentin de la Madre de Dios
va mucho mas alla que un Zabaleta: su protagonista llega (por el
medio que cada uno |mag|naré?. al orgasmo en la iglesia teniendo
el pensamiento puesto en la religiosa que corteja, presente en el
coro (y a la que podia entrever tras las rejas):

«C .- ¢ Y tuviste alguna vez polucion hablando con ella?

P. - Si, Padre, una vez. 5

C. - ¢Y era lugar sagrado donde eso sucedio?

P.t- SI, Padre, porque yo estaba en la iglesia, y ella en el Coro
interior.

C. - ¢Y supo la religiosa ese efecto?

P. - No, Padre. _ ,

C. - ¢advertias, cuando cometiste este pecado, que tenia
nueva malicia por la circunstancia del lugar sagrado?

5 lbid., p. 49.
B P. 45 de la presente edicion.



P. - Especial reparo_me causo. N _

C.- ¢Sahias que el Derecho lo tiene prohibido por motivo de la
relevancia del lugar sagrado?

P. - No, Padre.

Y concluye, con toda razon, el confesor: «Dudarse puede si en
ese pecado tuviste malicia de sacrilegio»27. Pero se podria afiadir
que presentando un caso tan extremado como eaemplo de confe-
sion corriente, también tuvo cierta malicia el P. Valentin de la
Madre de Dios. Maxime teniendo en cuenta que el que mayor
oPo_rtunidades tenia de contemplar a una monja durante flos
oficios era un religioso; quizas, el propio confesor.

En 1774, como obispo de Salamanca, el Inquisidor General,
Felipe Beltran, mando redactar un librito para ayudar a los
misioneros, especialmente recordandoles los principales temas
gue debian tratar en sus sermones. Tanta importancia concedia
u llustrisima a esta obra, que habia concedido nada menos que
cuarenta dias de indulgencia a quien leyese u oyera leer un solo
capitulo28. Pues bien, refiriéndose al sacramento de la Penitencia,
el misionero debia recordar a los fieles la imperiosa obligacion
de confesar «si tuvieron suefios torpes, y despiertos se complacie-
ron de lo que en los suefios les acontecio»29. Pero, exponiendo
escenas como la del coito interrumpido por la llegada del marido
0 de la polucion en una iglesia, pensando nada mas en una
monja, ¢ho se complacia el P. Valentin de la Madre de Dios
soflando despierto, cediendo al asedio, como decian los tedlo-

7 lbid., p. 47.

B Hoja_impresa, pegada en el ejemplar conservado en la Biblioteca
Naciona?JfRB 011] Peg Jomp

2 Librito que contiene varias_cosas que pueden practicarse con fruto
durante el curso de una Santa Mision y servir para renovar la memoyia de los
asuntos que suelen tratarse en los sermones. Reco%udojodo de_varios libros
espirituales ya impresos_por encargo Cy asgll Itl1d del sefior don FehRe Beltran,
obispo de Salamanca, Enla misma ciuda [CSa amancaf, por Juan Antonio de
Lafanta, 1774, p. 111.



gos? Lo que nos presentaba el P. Valentin de la Madre de Dios no
era tanto el fruto de su experiencia como confesor, (en rigor, el
secreto de la confesion no le permitia revelar hechos auténticos)
como la manifestacion de sus intimas apetencias eroticas. Hasta
la eleccion que hacia entre las distintas maneras de pecar contra
el sexto mandamiento es significativa de sus gustos. Asi, segun el
propio P. Valentin de la Madre de Dios, el confesor debia
obligatoriamente preguntar al Penitente: «Ha tenido acto con bestia
0 con otra persona del mismo sexo, o de diverso, pero no en el
vaso natural?»30). Pues si se explalla bastante en las diversas
maneras de derramar el semen fuera del vaso natural, en cambio
su penitente se limita a confesar tactos ilicitos (y no relaciones
sodgmicas) con otro hombre, y nada de bestialidad. Ello, cuando
el didlogo debia servir de modelo sobre todo a confesores rurales
y sabemos que en el campo — por motivos obvios de imposibili-
dad de acceso a mujeres— no eran nada infrecuentes tales
pecados, incluso si podian hacer caer a sus autores entre las
manos de la Ingwsmlén. Piénsese en la compasion de un Goya
por el condenado en su famoso grabado de Goya Por querer a
una burra3dl Y no hay %ue olvidar que a lo largo del siglo XVIIl, el
Santo Oficio abrig 52 causas por sodomia, y otras 15 por
bestialidad32. En definitiva, no Bresentaba el P. Valentin de la Madre
de Dios una confesion tipo. Pero si una confesion auténtica. La
suya. Una confesion a lo moderno, 0 sea un psicoanalisis.

DP. 02 de la edicion de 1771.
3 Album C, 92

fr MORENQ GARBAYO (Natividad), Catalogo de alegaciones fiscales,
lé/lfﬁg Dnecugn General del atﬁmon% glrt%%co Ctﬂtural,gl977, D 343y



5. Influencia y rechazo.

¢Cuantos lectores habran compartido los fantasmas erdticos
del P. Valentin de la Madre de Dios? La inmensa mayoria sin
duda. Lo que nos explicaria el increible éxito de Fuero de la
conciencia durante 70 afios. Un éxito, que no debio de limitarse
a religiosos y eclesiasticos deseosos de cumplir en las mejores
condiciones el cometido que les habia confiado su obispo de
confesar y perdonar en nombre de Cristo: no debieron de faltar
legos lo suficientemente curiosos o sagaces para descubrir que un
manual de confesores podia encubrir una auténtica obra erotica.

Sin embargo, no deja de ser sorprendente el que ni los
censores literarios encargados por el Consejo de Castilla de
examinar la obra (obligatoriamente sacerdotes o religiosos, tra-
tandose de una obra de tema religioso), ni los superiores religio-
s0s que la aprobaron, ni ninguno de los lectores haya recordado
la prudencia que con San Carlos Borromeo, recomendaba la
glesia en lo que se referia al sexto mandamiento. Maxime,
teniendo en cuenta que los propios eclesiasticos no perdian una
ocasion de manifestar sus conocimientos teologicos denunciando
la mas minima frase equivoca como vemos, For. ejemplo, con €l
Magistral de la catedral de Murcia, Manuel Vicente Martinez,
quien en 1799 se sefiald a la Inquisicion denunciando una sola
frase (por lo demas, perfectamente ortodoxa) de B Evangelio en
triunfo, obra de mas de 1600 paginas cLue, precisaba, le habia
prestado el tesorero del obispo, Josef Pérez Forrubiano33. Ello
significa que la Iglesia espafola entera se hacia solidaria del P.
Valentin de la Madre de Dios. Y que, cuando llegaban al sexto
mandamiento, los confesores se complacian en llevar el interrogatorio
lo més lejos posible, exigiendo todos los detalles, en contra de lo

3BVéase DUFOUR (IGérard), «E Evangelio en triunfo devant I'Inquisition» en
Hommage a Madame le Professeur Maryse Jeuland a l'occasion de son départ
a la retraite, Université de Provence, 1983, p. 225-232.



g_ue ensefiaba el gran tedlogo Sénchez, que explicaba que la
iversidad de circunstancias no cambiaba la naturaleza del
pecado. [«Quod habita sit copula cum decem solutis aut decies
cum una soluta non est circunstancia necessario confitenda, quia
totalis substancia peccati explicatur» )34.

Esta curiosidad impertinente de los confesores de la que el P.
Valentin de la Madre de Dios daba tan numerosos ejemplos, llevo
incluso a algunos confesores a cometer auténticos errores en la
administracion del sacramento de la penitencia. Asi, en 1793, el
tribunal del Santo Oficio de Llerena no dudd en formar causa a
Fernando Pulido Caro, cura de Peraleda de la Mata por obligar a
los penitentes a manifestar en la confesion los complices de sus
pecados3®. Ademas, llama la atencion el nimero impresionante,
de denuncias a la Inquisicion de clérigos por solicitacion (0 sea,
intento de seduccion de la Fenitente _Y a veces, del penitente—
durante la confesion): las alegaciones fiscales conservadas en el
Archivo Historico Nacional nos revelan 531 denuncias por este
«crimen» (reservado a la Inquisicion). O sea, un 15,5% de las
causas examinadas por la Inquisicion espafola (3407 durante el
’oerlodo considerado:  1700- 808(}% mientras que en Portugal,
as causas por solicitacion examinadas por el tribunal de Evora no
sobrepasaban el 2%a37. Ahora bien, en muchos casos no se trata-

3 Joannis SANCHEZ abulensis, doctoris theologi, juris utriusque_periti, regii
capellani in Regali conventu incarnat. Mantuae Carpéntanae, necnon Examinatoris
pro Concionibus et Confessionibus, selectae et Practicae Disputationes De rebus
In Administratione Sacramentorum, praesertim Eucharistiae et Poenitenciae,
passim occurrentibus. Accessit tractatus de jeunio cui subiicitur in calce Disputatio
de dubia impotentia circa Matrimonium, Cum Indice coposio conclusiones
rationesque Summae instar.compectenti. Opus confessionariis_et poenitentibus
omino necessarium Episcopis, Inﬁ,msnonb S, Par%cmT,, Re?ularlbus, Judicibus et
Advoca_tlﬁ admodum utile. Lugduni, Sumptibus Gabrielis Borssat et socios, 1086,
cum privilegio regis. Disputafio |, 1

3 Archivo Historico Nacional, Inquisicion, leg. 3730, exp. 124,
3 Cfr. MORENO GARBAYO (Maria Natividad), op. cit.

. 3 MAISON_ (Michele), Les procés de I'Inquisition d'Evora (1669-1821),
H})es oire de D.EA., Universite de Provence, 1991 (ejemplares mecanografia-



ba de solicitacion en el sentido estricto de la_palabra, sino de
preguntas deshonestas (que, por supuesto, podian ser una mane-
ra de echar los tejos y ver si se podia seguir por este camino). Asi,
en 1786 Maria Saez Villareal denuncio ante el tribunal de
Logrofio al franciscano Fray Manuel Oca, del convento de San
Vitones, porque le «preguntd si tenia los pechos grandes, si tenia
vello en las partes, quien se lo habia esquilado, que si dormia
sola, a que respondid que con una hermana y la volvio a
preguntar si la ensefiaba las partes [...] y si se tentaba sus partes
y se las miraba»33. En 1805, Marcelina Solado, vino a delatar
ante el mismo tribunal al capuchino Veremundo de Arrellano
porque «le pregunto si sumarido lo tenia muy gordo, [y] si ella tenia
sus partes bien abiertas»39. En Mallorca, pese a haber sido ya
denunciado en 1737 por una soltera de veintitrés afos, Isabel
Cipria, por haberle prePuntado, «i tenia pelos en las partes; si le
picaban; si tenia la regla» el minimo Martin Obrador volvié a las
mismas en 1779 y se denuncid espontaneamente por haber
pre?untado. a una penitente «si tenia mucho vello en las partes
ocultas; y si en ellas se habia introducido los dedos»40.

Podriamos multiplicar este tipo de ejemplos. No merece la
pena. En cambio, es de subrayar que, al fin y al cabo, estas
preguntas deshonestas o impertinentes no se diferencian mucho
—en lo fundamental— de las que el. P Valentin de la Madre de
Dios hacia en Fuero de la conciencia a su penitente ficticio. Mas
aun: notamos una disminucion muy sensible de las denuncias por
solicitacion a partir de los afios 1790. O sea cuando Fuero de la
conciencia (cuya (ltima edicion remontaba a 1771) habia sido
definitivamente abandonado como manual de confesores a favor
de una obra mucho més prudente resPecto al sexto mandamiento:
la del abate de Bayeux, traducida del francés. E cuadro siguiente
no deja la menor duda al respecto:

3B Archivo Historico Nacional, Inquisicion, 3732, exp. 105
P bid., 3731, exp. 45.
40 1bid., 3732, 255.



ALEGACIONES FISCALES POR SOLICITACION
(1700-1808)

[‘F,UENTE: MORENO GARBAYO (N tividad)]
Ca al?go de aI%?aluones fiscales, Magnd 1977,
con algunos complementos. Elaboracion propia).

La coincidencia no puede ser fortuita. Sera mas bien el fruto de
la voluntad expresa de los (mal) llamados jansenistas de volver a
una religion mas espiritual. Ya hemos visto como, en 1774, uno
de los mas célebres de ellos, Felipe Beltran, habia hecho publi-
car, como obispo de Salamanca, un librito en el cual se recomen-
daba, expresamente, la parciuedad en las preguntas en el tribunal
de la penitencia cuando se llegaba al sexto mandamiento4'. Tan
preocupado estaba Felipe Beltran por esta cuestion que llegd un
dia a declarar a Lorenzo Villanueva (el futuro diputado liberal de
las Cortes de Cadiz) que si no fuera por la Inquisicion, el
confesionario hubiera sido «un gigantesco burdel»42. Encontramos

41 Véase supra, nota 29.

DVILLANUEVA éJoaqui,n Lorenzo], Vida literaria 0 memoria de sus escritos y
de sus opiniones eclesiasticas y pofiticas y de algunos sucesos notables de su
tiempo, escrita por él mismo, con un apéndice de documentos relativos a la
historia del Concilio de Trento, Londres, 1825, II, p. 37.



la misma .preocuBacic’)n en otro destacado jansenista, Antonio
Tavira, prior de Uclés de 1788 a 1791, quien, en un edicto
redactado en su real convento de Santiago, especificaba a los
curas del territorio de su jurisdiccion que habia llegado a tanto «la
horrible profanacion del sacramento de la penitencia [...] que en
donde debian hallar los fieles las medicinas de sus llagas» era «donde
mas empeoraban». Asi que, cortando por lo sano, suspendia a
los confesores las licencias que él mismo no habia dado, y que les
habian sido qtor?adas por sus predecesores, hasta que hubiera
podido examinarlos personalmente43. En claro: estaba dispuesto
a (1uitar definitvamente las licencias a cuantos confesaban al
estilo del P. Valentin de la Madre de Dios.

La brutal interrupcion en 1772 del prodigioso éxito editorial de
Fuero de la conciencia traducia pues una condena implicita de la
obra por parte de la jerarquia de la Iglesia espaiiola, entonces
favorable en su mayoria al «jansenismo». Lo cual no impidio que
el sexto mandamiento siguiera siendo hasta nuestros dias un tema
obsesivo para los confesores: en dos obras sensasionalistas,
realizadas a modo de reportaje, H sexo en el confesionario y La
Politica en el confesionario, el italiano Norberto Valentini ha re-
producido toda una serie de «preguntas indiscretas» relativas al
sexto mandamiento que nos prueban que aun hoy en dia —y ya
sin manual de confesores— no le faltan herederos espirituales al
P. Valentin de la Madre de Dios44.

Pero, mientras haciamos esta presentacion de su obra, el P.
Valentin de la Madre de Dios ya ha interrogado al Penitente sobre

& « Edicto sobr

e licencias de confesar y predicar y sobre conferencias
eclesiasticas» en SAUGN

a
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los cinco %rjmeros mandamientos. Ha llegado la hora de conver-
timos en Diablo Cojuelo y penetrar en el confesionario donde
nuestro Carmelita descalzo se dispone a abordar el punto mas
delicado de toda confesion.
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*y + |o corregido g mas aclarado que ve en ella. Con privilegio, en
Madrid, aflo 1706, por Geronimo de Estrada.
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Impedimientos ocultos de Matrimonio, irreqularidades, Votos etc.
con las formulas para escribir el tenor de los Rescriptos y explicacion
de sus clausulas, etc. Dividido en dos partes. Con privilegio. En Madrid,
por Andrés Ortega, calle de las Infantas, afio de 1761 .

12 - Idem, edicion segunda, afio de 1764.
13 - Idem, edicion tercera, afio de 1767.

14 - Idem, edicion cuarta, en la oficina de Pantaledn Aznar, afio
de 1771 .






EL FUERO DE LA CONCIENCIA
PREGUNTAS DEL SEXTO MANDAMIENTO

Valentin de la Madre de Dios






PresentamOS d ContlnuaC|0n |aS Preguntas del Sexto Mandamiento
que constltu en el cai)ltu 0 octavo del Tratado Il de Fuero de 1a con-
?ﬁ(rﬁ)la p de d tercera ed|C|0n afiadida por su autor (Mad”d

En la transcripcion, hemos se%mdo las siguientes normas: mode;-
nizacion de la ortografia (A EXEPCION (¢ 1as ma dvusculas tan3|gn|f|cat|-

Vas. el Confesor, per0 el penltente?a3| como ae a Un UaC|0n Ee

tamos en campio los diversos tratamientos utlllzados por el Confesor

(cjuando se %lrlge al Penitente (al que le trata indistintamente de =« ",
e'os" 0de~va")

Para facilitar Ia lectura, hemos diferenciado en la presentacion los
comentarios del P Valentin de I3 Madre de Dios (que vienen en
cuerpo.reducido) del dlalogo roplamente dicho entre el Confesor y
el Penitente, objeto p rmmg de esta publicacion. Con el mismo
proposno separamps de| texto las referencias bibliogyaficas utiliza-

al J)ore Valentin de la Madre de Dios, y que tan olo Interesaran

a los especialistas.

Por_fin, damos la traduccion, en notas a pie de paginas, de las
expresiones latinas que aparecen en el texto.






PREGUNTAS DEL SEXTO MANDAMIENTO

Observe el Confesor que luego que el penitente confiese pecado

le lujuria, lo primero, ha de informarse del estado de tal penitente,
el cual estado s6lo de dos maneras puede ser en orden a dar
circunstancia en especie distinta a este pecado: o de casado, o con
voto de castidad. Y se Illama esta circunstancia qU|S y por ser de la
persona que peca. Luego ha de preguntar de la circunstancia circa
gl,” Y han de ser tres cosas de una vez, por no cansarse: Sl es
asada, parienta, o con voto (e castidad, 1a persona con quien pecs.
Demaés de esto, si la hizo fuerza, o violencia, o la infamé, como si
manifesté su liviandad, porque si esto es asi, estd obligado a
restituirle la famay a resarcir los dafios seguidos; para lo cual se
vea al curso Moral -{0M. 3, tract.13, cap. s, punt. 1 a num..2.
Finalmente, le ha de preguntar si el acto fue consumado, y qué
tanto tiempo ha pasado, para que conozca si da prole, e informe al
penitente de la obligacién que tiene acerca de ella; o que si la prole
estd aun incierta, esté dispuesto a lo dicho, si fuere cierta. Dividiré
en parafos la doctrina de estos tres mandamientos por ser su
materia dilatada.

| - DE LOS PECADOS CONTRA NATURALEZA.

Los pecados contra naturaleza por eso se Illaman tales, porque
repugnan positivamente a la intencién de la naturaleza, o sea
desperdiciando el semen humano, derraméandole voluntariamen-
te sin ayuntamiento, y se llama polucién; o sea teniendo congreso
con persona humana, pero no en el vaso natural, que se llama
sodomia; o sea juntdndose en el acto carnal con bestia, que se
Illama bestialidad. Y en estos tres vicios se divide el pecado contra
naturaleza, los cuales son de diversa especie infima, segin la
declaracion de Alejandro VII condenando la proposicién 24.

quien
con quién



PRIMERA PREGUNTA

CONFESOR - ;Habéis tenido, hermano, o procurado voluntariamen-
}]e algun?a polucion, que es derramar sin ayuntamiento el semen
umano’

PENITENTE - Si, Padre, y muchisimas veces.
CONFESOR - ;Y cuantas habrén sido, poco mas o menos?
PENITENTE - No serd facil acordarme por ser tantas.

CONFESOR - ;No podra hacer memoria de cuantas eran, 0 al mes, 0
a la semana, o al dia?

PENITENTE - No hubo en esto regularidad, porque como tratando
en mis negocios, estaha muchas veces ausente de mi mu%er, y de mi
concubing, y no habia ocasion con otra, era mas frecuente entonces
caer en este vicio.

CONFESOR - ;Qué tiempo gastd en estos negocios desde la Gltima
confesion, sea 0 No sea continuado?

PENITENTE - Cinco meses, poco mas o menos.

CONFESOR - ;Y cuantas veces, poco mas 0 menos, cometias este
pecado a la semana cuando estahas ausente de tu mujer y concubina?

PENITENTE - Me parece que cuatro veces, una semana con otra.

CONFESOR - ;Y cuando, no estabas ausente, y tenias a tu voluntad
mujer y concubina, te dejaste vencer alguna véz de este pecado?

PENITENTE - Si, Padre, y juzgo que habran sido dos veces a la
semana.

CONFESOR - Segun la repeticion que me confesais de este pecado,
tenéis en el mala costumbre.



PENITENTE - Asi lo confieso, Padre.
CONFESOR - ¢ Y la tenias ya antes de la pasada confesion?
PENITENTE - Si la tuve; ya me confesé de ella.

CONFESOR - Aungue la haya confesado, deho hﬁcerle esta (ﬁ)regunta
para colegir si viene dispuesto con proposito de la enmienda.

PENITENTE - Pues digo, Padre, gue dias, ha, que tengo este mal
habito; y mucho antes de la precedente confesion.

CONFESOR - ;Y no le han admon(fst do los Confesores en las confe-
siones pasadas de que se enmiende de él?

PENITENTE - Si, Padre.
CONFESOR - ;Y cuantas veces?
PENITENTE - Unas cuatro

Véase arriba cap. 4, num. 180 y 181 otras preguntas y adver-
tencias para que sepa el Confesor lo que debe hacer en este caso

CONFESOR - Preglintale mas; ha tenido aI%una voluntaria deleccion
fn alguna polucidn, %ue involuntariamente le hwa venido, como Si
ec% enzI en suenos, Xfue continuada en vigilia, complaciendose
en ella voluntariamente’

PENITENTE - Algunas veces me ha sucedido el complacerme en esta
circunstancia,

CONFESOR - ;Y no se acordara cuantas han sido?
PENITENTE - Djez veces, Eoco mas 0 menos. De qéue Me acuso, I%)r
teBe[)_eneIIoescrugp\o, esi%emuchasveces reveo, estan ocgm|e 0

%]ewndo, que por lacalidad o cantidad de los manéares, ha de venir-
€ in somnis* 0EITAMamIento de semen, y no por esto me abstengo.

durmiendo



CCt)N7FESOR - (Come, 0 hebe alguna vez con motivo que le suceda
esto’

PENITENTE - No me acuerdo de haber tenido este intento.

CONFESOR - ¢Y prosigujo al’guna Vez en comer, y heber con desor-
den, juzgando era pecado grave por esta causa, Sin deponer este
prejuicio o escrapulo?

PENITENTE - No hago exR_resa memoria de eso; pero me acuso i
alguna, o algunas veces lo hice asi.

Sea regla general que todas las veces que se preve la polucién
futura por alguna accién ilicita, que influye inmediatamente en
ella por actos lujuriosos, sean tactos, 6sculos o aspectos de partes
obcenas de diverso sexo, serd pecado mortal asi la accién como la
polucién seguida, aunque no haya sido intentada. Pero si la causa
en que se preve la polucién no influye de suyo inmediatamente en
ella, no seréd pecado de lujuria no abstenerse de esta causa, aunque
se prevea en ella la polucién. Si huviera complacencia voluntaria
de la poluciéon prevista, sera por esta parte pecado grave de
lujuria. Por lo cual, si la causa fuere indiferente, como andar a
caballo, o fuere buena, como oir confesiones, o estudiar ciencia
moral, se quedara indiferente o buena la accién. Si la causa fuera
ilicita, como el demasiado comer, o beber, que de suyo es venial, y
aunque sea mortal por el peligro previsto de embriaguez, o dafio
grave a la salud, no seréa pecado de lujuria, sino sélo de la especia

e porsitiene aguel pecado. =lta Filiuc. tr. C8 %6, n.ll' =L Lessio
ﬁ5.4, %ap. 3, QUb. 14 v ¢ase Diama s, part, tract. 13, resol. 4 y1 part,
tract, de circuns. res. 65.

Item, aunque la accién, en que se preve el flujo del semen,
influya per S e inmediatamente en él, pero eV|ter ,como es la
leccién curiosa, el aspecto no mortal, no serd& méas de venial no
dejar estas acciones, por causa déla polucién prevista, como no
sea intentada, si se recongzca peligro de consentir en ella. =Sic
Trullench/Zib. 60&5). 1dUb 8§7Ian4 con otrqs. Véase aluan Sanchez
Select, disp. 2Ly 29y piana 2 . tract, 2 Misdc. res. 56.

Mas es de notar que si de la acciéon no necesaria, ni obligatoria,
aunque no pecaminosa, se preve segln experiencia, o por otro
camino, el consentimiento en la polucién futura, que la tal accion

por si misma
levemente



se ha de seguir, hay obligacién a abstenerse de ella, entiéndese
como sea lo mas ordinario el seguirse el tal consentimiento, a
na u otra, rara vez sucedi6. =Véase a Busembau, ||b 3 e

Praecept Decal.,

Afado que secluso el peligro de consentimiento, o de coope-
raciéon voluntaria, no estd uno obligado a impedir la polucién, o
*k
que ya comenzé en suefios, o que SlUd SpOnte viene, sino antes
puedejaermitir que la naturaleza se descargue Sanltatls Vefpacatlonls
Causa porque esto antes es padecer que hacer. Pero &rmese con
seflal delaCruz,y pida_a Dios no le permita la caidg, =Ita Sdnchez,
e ‘matrim. disp. 17y N AT Trattench fib. b, capal a|ct.,10 Mas el
singular amador de la castidad hard en favor de ella cuanto pue-
da.

Diras, siyo preveo que en suefios, o en vigilia, he de matar a un
hombre, o hacer otra injusticia, aunque involuntaria en si, estoy
obligado a no hacer, o no proseguir aquella acciéon, de donde esto
se ha de seguir. Luego también a impedir la accién en que preveo
la polucién, o en suefio o en vigilia, aunque involuntaria en si.

Respondo que el homicidio, u otra injusticia, estd prohibida de
suyo por el derecho natural, porque intrinsecamente es por sfi
mala. Pero el flujo del semen humano no es de suyo intrinseca-
mente malo, pues de suyo es obra de la naturaleza, y efecto de su
virtud expultriz, que tal vez obra en nosotros no queriendo. Y asi
lo que se prohibe en la polucién, es procurarla voluntariamente, o
consentir en tenerla, o proseguir en la ya comenzada, aunque
come nzaf% involuntariamente. =De lo cual se, vea a Basjilio (€

matrlm., 10, cap. 13, num. 7, ya Lugo de poenit. disput. 16, num.

Observe el Confesor: lo primero, que se puede dar ignorancia
invencible de la malicia de la poluciénjwoluntaria, especialmente
en muchachos, de que trae ejemplos Diana, 4p tr 4reS 36 n fme
Elindicio para conocer sifue inveficible laignorancia que tuvieron,
es si por el tiempo que cometian las dichas incontinencias, no se
confesaban de ellas, con tal que no las callasen por verglienza. Y
serd bastante que cuando ellos conocieren su malicia, se confiesen
de ella aal Cauteram Y asi no se requiere que reiteren las confesio-
nes en que callaron las tales poluciones, aunque teman que la
ignorancia que tenian cuando Jlas cometlanl rba vencible como

dice expresamente Reginaldo -|n praXI tom 6 Cap 5 Sed

*** aspontaneamente
****por higiene o tranquilidad de animo

*

por precaucion



num. 153 y Diana -3, ptl’ 4, reS.108 con otros. Por el contrario, el
indicio suficiente de que los muchachos tienen bastante adverten-
cia para la malicia del pecado que hacen, es si se esconden para
cometerlo, o si después de cometerlo les causa tristeza o temor.

Lo segundo, se observe que no se ha de hacer caso, cuando
algunos de madura edad sujetan en la confesién los pecados de la
puericia, que con modo duro y grosero confesaron entonces, aunque
por esta causa teman en comun haber dejado alguno o algunos
pecados, con tal que no se acuerden haber omitido alguno deter-
minado. Y alo sumo pueden permitir los confesores a estos escru-
pulosos confesar una vez dichos pecados con la generalidad que
temen haberlos dejado de confesar. -LUgO, ae poen(ﬁt. (flsp. 16,SedJ.2
n.82, y sect. 14 an. 584 Pero deben con buenas razones quietarles

la conciencia.
Lo tercero, que ha de ser muy parco el Confesor en preguntas
del sexto Mandamiento con mujeres y muchachos, no sea que les

ensefie a pecar y se cause asi algun escandalo. Y juzgo que basta

que, a nifias y a muchachos les pregunte en esta forma: étUV|Ste
Contlgo, ocon OtrO, aTguna deShoneStl(fadJ? Si responden que no, dé-

jeles sin preguntarles mas en esta materia. *Véase una singular
doctrina arriba, tr. |, n. 59

Yo tengo experimentado que en Castilla, com unmente,entieHdT]n
lgs muchachos acerca de este pecado preguntandoles Sl han ecno

picardias.

CONFESOR - ;Habéis cometido, hermano, alguna sodomia?

PENITENTE - Acerca de este vicio, no tengo pecado consymado.
Solo me acuso que con un muchacho tuve una vez actos venereos.

CONFESOR - ;Y le inducistgis vos a ellos ?

PENITENTE - Si, Padre,

CONFESOR - ;Y fue con intento de tener con él acto nefando?
PENITENTE - No, Padre.

CONFESOR - ;Y tuvisteis polucion i o el muchacho, 0 ambos a dos?
PENITENTE - Uno , otro la tuvimos.



CONFESOR - Pues tu eres el reo, no solo de tu polugion, mas también

de |a del muchacho: y si le induciste por afecto a el, tiene tu pecado

malicia de sodomia: Eero si solo por afecto a la delectacion venerea

|§,']n g?erycular congreso, es simple polucion; y lo mismo tactos entre
uj

-susembau lib. 3, tr. 4¢2, dub. 4 in fine.

PENITE TE - Mucho me llevo el animo la graciosa disposicion de
animo del muchacho.

N 6tese que cuando hubiere vicio de sodomia, ha de confesar el
penitente con él: lo primero, si fue agente o paciente, como dice
Lugo = ePoemt d|3p 16 SeCt 5 n. 243 contra Diana que lo niega -3
p. tr4 re 159 Lo segundo, si son consanguineos o afines en pri-
mero, y segundo grado, espemalmente si la sodomia es entre
varones. <Azor, 3 p Cap ,q y Grassio en Diana [€S. 10
tercero, el estado de matrimonio, contra Palacms y Aversa, refer|
dos por el Curso Moral. -tom 2, tr 9 C. 16 punt 8 Lo cuarto, el
voto de castidad de una y otra parte. Mas no pregunte el Confesor
ala mujer conocida sodémicamente coémo fue lasodomia, oen g
vaso, porgue no se ocasione asf alguna ruma]I *Sic Angelus VEHJ

Interrocationes, num. I, y Fagund. 2. Praecept. lib. 4 ¢.2, n. 8

En el Reino de Portugal, por Constitucién del Rey, y de

Pio IV, conoce el Santo Oficio de la Inquisicién del crimen de

sodomia, como trae Diana, '4 p tr 7, IeS. 20 Pero no de la bestia-
Ildad aupque mayor vicio, como dice Thomas Hurtad. = ,p Il

.2, reSO . Asimismo conoce dicho Tribunal de dicho crimen

nefando en los Remd)s de Aragon, Valencia y Barcelona, como trae

Palao. -tom. 1, tr4 |Sp 8 punt 12 n. 11 Pero no conocen de estos

vicios donde no tengan especial privilegio para ello.

En algunas Dib6cesis, como en la de Toledo, son casos reserva-
dos la sodomia y la bestialidad. Para lo cual es de notar que la
sodomia, una es perfecta y otra imperfecta. La perfecta es cuando
se comete entre dos personas de un mismo sexo, como varén con
varén, hembra con hembra, La imperfecta, cuando es entre varén
y hembra, €xtra vas naturale etlam sLmn graePostero Lo cual ad-
vierto, porque Diana -2 part traCt 17y M Se, [€S. 62. dice con
Bonacina, Cruz, Filiuc. y otros que cuando la sodomia es imper-
fecta, no queda reservada, como ni tampoco comprendida en las
penas del Decreto de Pio V. =Lo contrario en Hurtad. I, p raCt |

cap. 8, res. 27, n. 282 con otros.

fuera del vaso natural, incluso ???



Los que necesitasen de alguna resolucién acerca de Sodom itas,
vean alos dichos Dianay Thom. Hurtad, desde los lugares citados
adelante.

Acerca de la bestialidad, que es vicio mas abominable, se note:
lo primero, que no es necesario explicar en la Confesién de qué
especie fue la bestia con qug se tuvo el congreso, como ensefia

Filudo. -tOM. 2, fract. 30, capit. 7, num. 13L

Lo segundo, se reduce a este vicio el pecado con el demonio
incubo, o subcubo; al cual pecado se le afiade la malicia contra
Religién; y también la de sodomia, adulterio, o incesto, segun el
afecto que tuviere,o de varén, o de mujer,osodomitico, o adulterino,
o incestuoso, cuando tiene el congreso con el Demonio. =Véase a

Bonacina. (8 MAtrimo. quaest. 4, punt. 12y a ririucio. tract. 30, cap.
8.0.8.n. 162,

Il - DEL SACRILEGIO

Después de haber tratado de los pecados contra naturaleza,
trataré de_los de lujuria, naturales consumados, y son seis. El
primero, Slmple fomlcaCIOH, y se llama simple porque se queda
dentro s6lo de su especie de lujuria, sin que le llegue circunstancia
de diversa especia. La segunda, EStUprO; la cuarta, Rapto, la cuarta
AdUlte”O; la quinta, |nC€S%0; la sexta, Sacnleglo. Todas las cuales se

irdn explicando, comenzando desde el Gltimo, que es el sacrilegio.

sacrilegio es: Vi0latio rei Sacrae per actum venereum* sio dos cosas

pueden violarse de este modo: o el lugar, o la persona, como ya
explicaré.
SEGUNDA PREGUNTA

CONFESOR - ;Has tenido acto carnal con otra, que no sea tu mujer?

Esta pregunta tiene materia muy dilatada, porque comprende
las repreguntas de las circunstancias dichas de diversas especies,

y asi se entenderéd por diversos $$.

Violacién de una cosa sacrada, mediante un acto venéreo.



PENITENTE - Muchisimas veces he tenido acceso a mujeres de
djversos estados, y me aflug demasiado, porque no sé como declara-
re tanto numero ;y especie de pecados.

CONFESOR - No hay que contristarse, porque yo le iré aclarando la
conglencia con mjs pre?untas; y para hacerlo mds facilmente, comen-
Zare y prosequire por Jos mas graves, pues por no ser comunmente
tan frecuentes, se quedan cop mas distincion en la memoria. De tres
estados pueden ser las complices en este pecado. El primero, de voto
de castidad, y sera sacrilegio. El sequndo, de_casadas, y sera adulte-
ri0. | tercero, de parientes, y sera incesto. Y si nada de esto tiene, y i
no s hizo violencia alguna, Sera simple fornicacion. Y con este orden
le ire preguntando. Digame pues, heymanq, lo primero. ¢Ha tenido
alguna deshonestidad, o comunicacion ilicita, o'notada dé otros con
alguna Religiosa o que tenga votos de castidad?

PENITENTE - Dos meses comuni%ué con una Monja profesa, visitan-
dola frecuentemente, y en la conversacion se mezclaban palabras
poco honestas.

No es necesario explicar en la confesién si el voto, sea del
penitente, o del cémplice, es solemne, porque es probable gbue no
se distiné)ue en especie del que es simple. «lta Sanchez, || . de

Matrim. Sp 25, num. 2 con otros; y Diana |, pal’t 7, rep. 4
CONFESOR - ;Y esas palabras eran provocativas a lujuria?

PENITENTE - Bastantemente eran obscenas, de calidad gue casi
siempre consentia en deseos, y complacencias lujuriosas e ilicitas.

CONFESOR - Y esos deseos y complacencias eran respecto de la
misma Religiosa, 0 de otra persona, que no fuese tu mujer?

PENITENTE - Asi_ los deseos como las complacencias tenian por
objeto la dicha Religiosa.

En los pecados de deseos simples, o complacencias, no es
necesario explicar la circunstancia, que muda especie en el objeto,
en especial si no estd presente. Pero debe declarar en los deseos
eficaces, que son los que llevan intento de ejecutarse. ®segun dije

abajo. $ 7, hum. 304



CONFESOR - ;Y cudntas veces a la semana visitabas a esa Monja?
PENITENTE - Tres veces, una semana con otra.

CONFESOR - Luego, esta repeticion de visitas a esta Religjosa era
para fi ocasion proxima voluntaria de pecar; porgue no solo para
pecados externos, mas tambien para pure internos™ Se puede dar, y
estabas obligado a evitarla.

PENITENTE - Asi |0 Juzgo, Padre; bien es verdad que con facilidad
me hubiera apartado de €llas, si no fuera por clerta humana politica,
y por esperar de dicha monjg clerta intercesion, que juzgaba condu-
cente para una pretension mia,

CONFESOR - No es titulg suficiente para no apartarse de la ocasion
proxima la utilidad que de ella se espera.

como explico sobre la Proposicién 61 y 62, condenadas por
Inocencio XI

¢Y no has dejado ya y del todo esta ocasion?
PENITENTE - Muchos dias ha que me aparté de ella,

Nuestro Fray Antonio de el Espiritu Santo 4n d|reCt. Confes, '[raCt.
5, d|5pUt. 3, sect, ”.num 163X 164trae este caso, y dice con Thomas
Hurtado, -tract. Lcap. 5, Ies | 1]. que no se ha de absolver la Reli-
giosa, y él que con ella, del modo dicho, comunica, con ocasién de
pecado, o de escandalo, siuna u otra vez amonestados, no quieren

CONFESOR - ;Y tuviste alguna vez polucion hablando con ella?
PENITENTE - Si, Padre, una vez.
CONFESOR - ;Y era lugar Sagrado donde esto sucedig?

totalmente internos.



PENITENTE - Si, Padre, porque yo estaba en la Iglesia, y ella en el
Coro Interior.

CONFESOR - ;Y supo la Religiosa este efecto?
PENITENTE - No, Padre,

CONFESQR - ;Y advertias, cuando cometiste este (Pecado (ue tenia
nueva malicia por la circunstancia del lugar sagrado

PENITENTE - Especial reparo me causo.

CONFESOR - ; Sabias que el Derecho lo tiene prohibido por la reve-
rencia que se ‘debe al |ugar Sagrado?

PENITENTE - No, Padre.

CONFESOR Dudar se puede si en este pecado tuviste malicia de
sacnle% Y asi has de sab er que es sacnl g|o derramar voluntaria-
mente Bl semen umanoen lugar Sagrado, cial es %Iesm Consagrada,
o Bend|ta y todo lugar diput doc n autoridad gel Obispo para Ios
%| s DIVINS 0 Para la sepu ltura fle los Fieles difuntos, Eor tener 0
prohibido la Iglesfa por motivo de [a reverencia al lugar sagrado.

-sanchez, liD. 9 de Matrim. disp. 15, et curso moraitom. 2, tract.

9 Cap 15 punt 5 n. 66 Y no habiendo este derecho, no hubiera la

dicha malicia en este pecado. Probable es que no hay sacrilegio, si

la efusion de suyo es licita, como entl'%c ados 0 si es secreta,
ib. 10

aunque pecado de lujuria. -lta Basilio eMatr Cap 10 num.

y otros.

N 6tese lo primero: que en algunos Obispados, como en el de
Toledo, es caso reservado al Obispo el acto carnal con Monja
profesa.

Lo segundo: que en la confesion, se ha de explicar no sélo el
voto del codmplice, u objeto del pecado de lujuria, mas también del
penitente que le confiesa; porque hay violacién de dos personas
consagradas por voto; si el voto se confirmé con juramentg, se ha
de explicar también la fracciéon delduramento «Sanchez, T|b 7 de

Ii/l6%tr|m disp. 27, num. 26.. Luego, de poenit. disp. 16, Sec. s, $4, 1.



Lo tercero: que es lo mas probable que se debe explicar en la
confesiéon la circunstancia de hija de confesién, si hubo con ella
copula, por causa de estar especialmente prohibida por la Iglesia,
por motivQ der verencia_al Sacramento de la Penitencia, esegln

sanchez, lID. 7 de Matr. disp. 55, num. 3y 4. Fagandez ¢ praecept
ECCleS. tra. 2, ||b 4, Cap. 3, I, 33, y otros, lo cual no se entiende de
solos tactqs, 6sculos, o aspectos obcenos, como trae Diana. = part,
traCt, dae C|rcun5t. agraV. reSOT. 56, n flne. No obstante, es también
probable que no afiade circunstancia, sino dentro de la misma
especie, y asino hay obligacién a explicarla. eDiana: Ipart traCt. 7,
resp. 12, con Basilio, Azory Bonacinay part, traCt 14, re,S . 110 Con
tal que no sea en la confesién o Confesionario, Nl |mn}e _|ate ante, o}
Immediate post conresionem o pretextu aut occasiong coniesionis

Il - DEL ADULTERIO, Y OBLIGACIONES QUE DE EL NACEN

Adulterio es aC08SI0 ad alteriys torum o con mas expresion Proprii
vel alieni vel utriusque tori violatio  es coputa, o contra el propio, o
contra el ajeno Matrimonio, o contra los Matrimonios de los dos
cémplices; y fuera de la malicia de fornicacidn, tiene otra justicia;
y si entrambos adulterantes son casados, se dan dos injusticias
numero distintas [sic]: porque se violan dos Matrimonios, y esto
aunque los consortes de los adulterios cedan a la fe, y derecho
suyo; por hacerse en tales cépulas injuria al estado, Sacramento, y
bienes del Matrimonio, segln lacondenacién de la proposiciéon 50
por Inocencio XI. Mas grave, y feo,y digno de reprehenderse es el
adulterio de la mujer casada, aunque dentro de la misma especie,

por los gravisimos dafios que de él suelen seguirse.

CONFESOR - ;Se acuerda, hermano, si ha tenido, copula con alguna
casada fuera de la suya?

PENITENTE - Si, Padre, con cuatro casadas tuve acto carnal.
CONFESOR - ;Y cuantas veces con cada una?
PENITENTE - S6lo una.

gf?nl\ildFaEdS?QR - /Y era alguna de ellas parienta por consanguinidad, o

* ni inmediatamente antes o inmediatamente después de la confesién o con
pretexto o motivo de confesion.

** acceso al lecho de otro o con méas expresion, violacién del lecho propio o ajeno
o de los dos



PENITENTE - No, Padre.

CONFESOR - ¢Hiciste fuerza, o infamaste a alguna de ellas?
PENITENTE - No, Padre.

CONFESOR - ;Y derrramaste el semen fuera del vaso femineo?

PENITENTE - Teniendo el acto adulterino con las dos, le derramé fuera
del vaso, mas por diversa causa con una que con otra. Con la una, por
haber entrado su marido inopinadamente al tiempo de tener el acto en
el retrete donde estabamos. Con la otra, para que no concibiera.

CONFESOR - Pues la efusion del semen extra vas CON la primera no
afade circunstancia de pecado contra naturaleza, o de molicie, por-
(JUE fUe praeter intentionem =CON 13 SeQUNAa afiade ésta malicia, por-
gue fue voluntario el apartarse al tiempo de la consumacion del acto.

reguntole mas: g’conmbm alguna de estas mujeres con quien consu-
mo el acto carnal’

PENITENTE - Con las otras dos consumé el acto, y la una de ellas
esta prefiada; y la otra, pasados nueve meses de mi congreso con ella,
pario un muchacho.

CONFESOR - ;Y los maridos de ellas estaban ausentes por el tiempo
en que cometiste los adulterios?

PENITENTE - Con aquella que Xa pario, dormia su marido por aquel
tiempo. El marido de la que esta prefiada, andaba ausente en nego-
cios de su casa cuando cometi con ella el adulterio.

CONFESOR - Y esta prefiada tiene de vientre el tiempo que ha
pasado desde tu congreso con ella, poco mas o menos?

PENITENTE - El mismo tiempo tiene, segin juzgo.

sin intencion



CONFESOR - Trataba ella por entonces con otro?
PENITENTE - Si, Padre, porque era como concubina de cierto mozo.

CONFESOR - Pues a nada estas obligado, por%ue en estos casos se
puede con razon dudar si el semen €S tuyo; y en duda asi positiva,
COMO negativa, no estas obligado a cosa; porque como dige una ley.
Lucius ss. de condit. & demonstr., CuandO,d S tratan a un misma t|em'
po con una mujer, ninguno de ellos esta obllgado_ a conocer el parto
Or SUyo, y Menos el estos ¢asos qug me onﬁ,esafs, gues has de
resumir que el prefiado, y feto es del que mas freCuentemente
rataba por este tiempo con Wda una de estas mujeres, que no tuyo,
que una sola vez llegaste a ellas.

Y estén advertidos los Confesores que han menester gran tien-
to en creer a estas malas mujeres, paorque adelantan y fingen
mucho. «Villalobos. 2, art tra. 11, _|S. 34 num. 3 Lavman, |r|]b 3,
tract. 6, art?3,caP. 14.0Um. 17.Lugo ésp. 13,5ed. 2. num. 17, el curso
mor, tOM. 3, tract. 13, cap. s, punf. 2,91 num. 30.

Dirds, si dos tratan a un tiempo con una fornicaria, y si no hay
sefial alguna para colegir de cuél de los dos es la prole, jestaran
por ventura entrambos obligados a darle por rato los alimentos ?

Respondo que si, porque de otra suerte quedarda la prole des-
amparada, en especial si la madre no puede acudiria, a
1

no h

otrro medio para sus alimentos. eMolina, tom. 4, dIS[f, 10?, num, g

iana 4, part, fract. s, res[p. 31 piscastitlg, de IUSt. lih. 2, tract. 2,

isp. 7. num. 160; parao, tom. 1 tract. I, disp. 3, punt. 5, num. 15;
Bocina, de Mat”m., punt. 15, num. 10 Y seréd bien que el Confesor
se incline a esta opinién, y no dudo que que en el fuero exterior la
siguiera cualquier Tribunal. Sibien no puedo negar que laopinidén
contraria, que afirma que ninguno de los dos estd obligado a cosa,
es probable. ey la lleva el Curso Moral, citado num. 3 ycon Lugo,
Prado, Villalobos. Savro. Trullench, Sdnchez y Soto, fundados en
la ley citada.

En caso que el adultero supiese cierto que la prole es suya, se
ha de decir que como por derecho = 32, tit. 19, part. 4, la Madre
estd obligada a alimentarla los tres primeros afios, y el padre lo
restante de la vida, hasta que por siadquiera, asi lo deben hacer en
tal caso. Pero es de advertir, que si el adultero conoci6 por violencia
o por coaccién a la mujer, queda obligado él solo a todas las
expensas del parto, y a alimentar la prole los tres primeros afios y
a los dafios seguidos, no sélo,a la Madre, mas también a los
herederos de ella. =Villalobos dlS. .



ado con el Curso Moral, -{0M, 3, tract. 14, cap. 5 de Testara
punt 5%2 num. 55 que la obligacién de alimentar la Madre al hijo
ilegitimo (o legitimo) los primeros tres afios, sélo se entiende del
alimento de la leche; porque los demas gastos necesarios, aun en
aquel primer trienio, los debe hacer el Padre. Y trae para esto a
Navarro y Covarrubias. Pero en muriendo el Padrg, o hallandose
imposibilitado, sucede la Madre en alimentarle Il mtegrum

Y es de notar que si el adultero (aunque no conociese por
violencia a la adultera casada) la persuadi6é o procur6 con ella que
supusiese a la prole que tuvo en ella, como propia del marido,
entre sus hijos legitimos, y la adultera lo hizo asi, uno y otro
gquedan obligados a restituir a los Iegltlmos los dafios seguidos;
cual escomun. eLessio, t| p d b 6 n. 4]. Villalob, d|Sp 3
num. 8. ugo. de iUst. d|s 13 SeCt. 2. N. 9 el Curso, NUM. 34,

Mas si la adlltera, por sola industria suya, sin intervencién del
adultero, supuso al hijo adulterino entre los legitimos, ella sola,
segun probable oplnlon queda obligada a resarcwle los, dafios
seguidos. =Si¢c Soto, |b 4de |U3t Uaes 7 ar riquez, 1|b 7, de
Matrim. cap. 200U, 3. Rem igio tract 2, cap. 6% 8, nium. 7. No
obstante, lacomudn sentencia es que también en este caso queda el
adultero obligado con la adultera; pues por su acto inicuo, ex Se**
fue causa de Iosdganos seguidos_a los legitimos. eLessio, num.

Molina, tOM. 4 ISP 103 num. 2. vilalobos, NUM. :6% 7,y esta

opinion se debe seguir en practica, O el Curso, num.

Preguntards como restituird la adultera los dafios causados.
Respondo que o mejorando a los herederos necesarios, ya de los
bienes paraphrenales [sic] ya de los dotales, y procurando con el
marido que haga lo mismo de sus bienes, o minorando los gastos,
o induciendo al espurio, a que entre en Religion, que sea incapaz
de heredar. Con tal que dicho espurio sea apto para ella, persua-
diéndole que haga renuncia en favor de los otros herederos.

Pero a nada de esto queda obligada la adultera con probable
peligro de su infamia. Ni el hijo espurio tampoco estd obligado a
dar crédito a la madre que le dice no es legitimo, aunque se lo
afirme con juramento, y en el articulo de Ia muerte. Coma las

razones no convenzan, mDiana, ILpart tract. 2, res. 336ytarct. 6, res
55,e| Curso Moral, tom 2, tract 10 Cap punt num con Suédrez

y Filiucio.

totalmente
de por si



IV - DEL INCESTO Y DE SUS EFECTOS
Incesto es: CONQressus cum consanguinea, vel affine usque aci quartum

gradum .Y sera mas grave cuanto el grado fuera mas propincuo.

CONFESOR - ;Y habeis tenido, hermano, copula, o liviandad algu-
Na, con consaguinea tuya, o de tu mujer?

PENITENTE - Un acto carnal tuye con una consaguinea mia, y otro
CON Una consanguinea de mi mujer,

CONFESOR - ;Y era alguna de ellas casada, o con voto de castidad, o
la hiciste fuerza, o la infamaste?

PENITENTE - No, Padre.-

COI\IEESOR - ¢ Y derramaste el Semen extra vas, 0 fue engendrada
prole’

PENITENTE - No, Padre -

CONFESOR - ¢Y en qué ,grado de consanguinidad estaba tu
consanguinea, y1a de tu mujer?

PENITENTE - Entrambas en segundo grado.
CONFESOR - ;Y fueron consumadas estas copulas, esto es, emitiendo

semen intra vas foemineum**?

PENITENTE - Si, Padre - entrambas fueron asi consumadas.

CONFESOR - ;Y desPués de_este incesto con ¢pnsanguinea de tu
mujer, has pedido a esta el debito conjugal, conociendolacarnalmente
por causa de esta peticion ?

Juntar con una consanguinea, o sea préxima hasta el cuarto grado,
* emitiendo el semen dentro del vaso femenino.



PENITENTE - Si, Padre-, y muchas veces.

ONFESOR - ; Sabias que Po IacolﬁJuI COH rpadacon consan umg
etu muer el¥ Sequndo ﬂ 0, fe %s 0{” esto es, pariente
tumlsm mujer en sequido grado eaf|n|da

PENITENTE - Bien lo sabia, Padre.

gONFESOR ¢Sabias también, o lo advertiste al ti mpo ?e Iﬁfg&lrala

icha consar]gumea de tu mu1er ue OF caysa e a all
PﬂOf €5a copu contra|aﬁ con tU muler, ?]%a (Pe |re ebito, ni
enos tener acto con ella, por esta asl pront por Ia €dia

PENITENTE - No sabia tal cosa.

CONFESOR - Puesmu 1 €S qUe no incurriste en esta pena;
as? UEQES groseguwe B dp Eael 3e%|to y tener acto con etl?apsm €

necesario d pensarte

De lo cual ya dije arriba =1I. |, $ 7, N 72, donde se declara
también la facultad que tienen los Regulares para dispensar con
los casados incestuosos, para que puedan pedir el debito.

Adviértase aqui lo primero: que el conyuge incestuds, por
cépula consanginea de su mujer (que s6lo se entiende hasta el
segundo grado) aunque no puede pedir el debito, puede licitamente,
y debe pagarle, cuando el otro lo pidiere. Lo segundo: que aunque
el conyuge inocente, y que tiene noticia del incesto adulterino de
su consorte, puede negar a este el debito conyugal cuando lo
pidiere, pues no tiene el incestuoso adultero derecho a pedir.
Puede no obstante, darsele licitamente si quisiere. mLo cual ense-

fla con muchos Sanchez, de matrim. ||b 9, dlSp 6, num. 8
CONFESOR - ;Tiene otra cosa en este punto de incesto?

PENJTEINTE De la V esente N0 S€ M€ OVGCG tra cosa. Pero UI‘I
GSCFU 0 ten ara a V a pasada, y esque la HOC e antecedente a

dia e ase con la mugeJ e tengo de Presente C?HOCI
carnaim nte d una gonsangume € y me VUEIVO a
acusar de este pecado

%OJNroESOR ¢Y en qué grado de consanguinidad estaba con su

Icha mii muje



PENITENTE - Es prima hermana suya.
CONFESOR - Y la copula que tuviste con ella fue consumada, esto es,

per emisionem virilis semen intra vas foeminae * !

PENITENTE - Si, Padre.
CONFESOR - ;Y advertiste al tiempo de tener esa copula si i

ministravit suum foeminum semen**?

PENITENTE - Me parece 9ue no pudo dejar de ser asi, por lo que
conocl, y porque elfa con gran gusto suyo consintio, Y casi me Incito;
Y no tiene mucha discrecion, y"advertencia para motivar el impedir
0 que es tan natural

Y se presume asi, Seminatne Viro*** |Apud Sénchez, ||b 7, dISp
64, num. 20.

Es muy probable que se requiere la administracion de uno y
otro semen, esto es del varon y de la hembra, para causar afinidad.

-Ccomo trae Diana. 2 . tract. s, res. 9y 4 part, tract. 4, res. 43.
CONFESOR - ;Y contraiste Matrimonio el dia siguiente a esa copula?
PENITENTE - Sf, Padre.

CONFESQR - ;Y tuviste alguna duda, o escripulo al contraer ese
Matrimonio?

PENITENTE - No, Padre, lE)_orque_no se.me ofrecio fundamento para
es0, y antes estaba muy quieta mi conciencia,

CONFESQR - ;No recibiste primero el Sacramento de la Penitencia
para limpiar tu conciencia de ese pecado?

PENITENTE - Si, Padre; antes de contraer me confesg.

*  por emisién del semen masculino en el vaso femenino
** si ella derram6 su semen femenino
*** cuando el hombre esparce su semen.



CONFESOR - ;Y declaraste al Confesor la circunstancia de consan-
guinidad de esa mujer con tu esposa?

PENITENTE - Si he de decir la verdad, no me acuerdo de ello.

Esta inmediata pregunta, sélo se hace en el presente caso para
explorar si el penitente fue amonestado por el Confesor del
impedimiento dirimente que, se colige, tiene. Porque en orden al
pecado, ninguna circunstancia afiade la consanguinidad que tiene
elcomplice con laque precisamente es esposa de futurg; aunque si
fuese en el primer grado, hay duda. «Véase Sanch. |_7de Mamm.

d. 5 n

En este caso, se colige que el penitente no estd casado, por
causa del impedimiento dirimente de afinidad, con la que tiene
por su propia mujer, contrahido por la dicha cépula con la con-
sanguinidad de su esposa, que ahora juzga ser su mujer, en
segundo grado. Y cuando tal caso, o semejante, viniere el Confesor,
procure explorar del penitente con discretas preguntas, sin que
éste conozca el fin de ellas: lo uno, la verdad del caso; lo otro, si el
penitente tiene ignorancia invencible de la nulidad de su M atri-
monio; y también, si es conveniente dejarle en esta su ignorancia.

Para lo cual, procure saber del penitente si tiene hijos en ésta,
que juzga su mujer, y si vive con ella maridablemente, y con el
amor que debe. Porque si tiene hijos, y estd disgustado, y con
habitual tedio con ella, de calidad que si él supiera que no estaba
casado, se temiese que se apartaria de ella, se ha de dejar en este
caso en su ignorancia invencible.

Supongo que debe el Confesor, si no tiene inconveniente alguno,
amonestarle de la verdad. Pero basta que haya prugdente dudga de
si, se s(fguiré, para dejarle en su buena fe. «Sanchez, || ZdeMatrlm.,

1

disp. 38, num. o.

Y afiado que aunque se le haya de amonestarle elimpedimiento,
ha de dejarle por algun tiempo en esta ignorancia, que serd hasta
que el Confesor procure la dispensacion del sefior Obispo para
evitar en el penitente el peligro de incontinencia; porque como en
este caso no esta casado, sabiendo él esto, no puede licitamente
pedir, ni pagar el debito. Y serd fornicaciéon la cdpula que tuviere,

como trae el Curso Moral.10M. 2, tract. 9, cap. 15, punt. 4, num. 3b.

Y por otra parte hay este peligro, viviendo y durmiendo juntos.

Pero si la ignorancia del penitente fuere vencible (lo cual
puede colegirse de si cuando contrajo, o en adelante le ocurrié
alguna duda, o escripulo del valor de su Matrimonio, y no procuro
saber la verdad) debe el Confesor amonestarle de la nulidad de su



matrimonio. Pero de otra suerte no le puede absolver, pues esta en
pecado mortal, por ser su ignorancia gravemente culpable. Y si le
negara la absolucién, sin darle, la causa, se irritara, y padeciera
escandalo. eSanchez, |.2deMatr|m. 38, n.2 y el Curso Moral num.
35. Si puede hallar otra prudente escusa, para detenerle por algun
tiempo laabsolucién, teniéndose grave dafio en declararle la verdad,
podra dejarle sin ella por entonces.

Preguntarads como se ha de revalidar el Matrimonio irrito por
impedimiento dirimente, cuando s6lo el uno de los dos sabe la
nulidad de él.

Para responder, supongo lo primero: que hay grave dificultad,
en sies necesario, para que elconsorte, que ignora elimpedimiento,
ponga su consentimiento para revalidar el Matrimonio (porque el
primero nada vale, por ser invalido por la ley) se requiera que se
haga noticioso de la nulidad de su Matrimonio. Acerca de lo cual
hay dos opiniones. La primera, lo afirma: la razén es porque de
otra suerte nunca puede tener intento serio de poner consenti-
miento, pues ninguno tiene intento de hacer aquello que juzga

ue ya hizo. =lta Sanchez eMatrlm. | 2, C. 36, N. 3. Basilio, iJ4
E ) n. , Yy otros. La segunda opiniéon lo niega, especialmente en
caso que si se ledescubre la verdad de la nulidad del Matrimonio,
ono querrd consentir, o se irritard contra_su conyuge culpado. lta
Bonacina eMat.q.z,p.g,n.7,Trullenc. |.7,C.5,a.4,n 9y|6,elCurso
moral, t. 9, C. 3, punt. 5, num, 122,

Supongo losegundo: que se hade alcanzar primero dispensacién
del sefior Obispo., el cual puede dispensar en impedimientos
dirimentes ocultos, para revalidar el Matrimonio, si no hay facil
recurso al Papa, o por la pobreza, o porque en la tardanza hay
peligro de incontinencia, o de infamia, o de otros dafos. Para lo
cual se vea a nuestro eFray Antonio del Espiritu Santo de ma(}. dlS%.
8, Sea. 2ya nuestro Fray Gabriel de San Vicente, de Mat |Sp. y
8' y al Curso MoralCap. 14, punt.T anum. 7y abajo, ttract. s, cap.

, $6, num. 789,

Respondo, pues, que el modo méas seguro en materia tan ar-
dua, para el valor del M atrimonio, es que cuando el conyuge, que
sabe el impedimiento, reconociere a su consorte bien afecto para
con él, le preguntg de esta suerte: or Veﬂtura, (,I‘]O Mme amas de Cgll'
da que SI no estuvieramos casados, te casarias conmlgo nuevamente? v
si respondiere gue si, prosiga de esta sperte: u 5,,f_e un est_O, me
quieres por Marido (o por mujery COMO S no.?u ra valido el primero
Matrlm nio Contrahldo entre nOSOtrOS.Y respondiendo el otrosi UJe'
rO, o s6lo esta afirmaciéon: _S|, diga el que preguntg: K/(]) tam |e_r|,
porque te amo, contraigo contigo, S %asta ahora no habia Matrimonio
entre nososros.



Y es de adyertjr que aquellas primeras palabras: por\/,entura, (',no
me amas ae callaa que SI no estuvieramos casados, te casarias conmigo
nuevamente, u otras semejantes, no son bastante sefial, adm itidas
del consorte, para que ese consentimiento de éste sirva para Ma-
trimonio, como algunos juzgaron mal. La razén es porque como
aquella palabra CasarasS no sea de presente; de ahies que, aunque el
conyuge ignorante de la nulidad del Matrimonio responda: S, ME
Casara, u otras palabra equivalente, no pone consentimiento de
presente, segun se requiere. Por donde es necesario que ponga las
palabras siguientes: ME QUIEIES, PUES, por Marido (o mujer) u otras
semejantes, que saquen del consorte, en su respuesta, sefial de
consentimiento de presente. «lta Sanchez, Lde matr.. 8|Sp. §6, n. 5,
Dicastillo, (g Matrim. tract. 10, dlsp. 2, dub; 10, num. 89.

Y con este modo de revalidar el Matrimonio, se conciban en
alguna manera las dos opiniones puestas en el primer supuesto.
Porque como la dicha pregunta hecha por el que sabe el
impedimiento, sea condicional, no tiene el otro, que esta ignorante
del impedimiento, por imposible tal condicién, sino antes juzga
que pudo acaecer, como el otro se lo propone. Y asi, con todas
veras pone el consentimiento condicionado; y consiguientemente,
como el tal consentimiento se hace absoluto, purificada la condi-
cion, de ahi es que como la condicién, si es de pretérito, y se
verifica, al punto se hace absoluto el consentimiento, y apto para
el contrato. Asiaquiquedara absoluto, para revalidar el Matrimonio.
Ita los Autores citados, y meé]arece este modo segurisimqg. «Véase

a sanchez (8 Matrim. disp. 36, num. 7 y picastino, NUM. 92 y 87.

Y es de notar que si la nulidad del Matrimonio consiste en que
el un consorte consintié fingidamente, que el tal fingido contra-
yente ponga verdadero consentimiento,y que le haga sensible por
sefial exterior; v. gr. por la c6pula, tenida con afecto maridal. Con
tal que su consorte no haya retratado el consentimiento que se
puso en el contrato. Porque si éste no estd retratado, permanece
moralmente en la misma vida maridal; y como por si fuere legiti-
mo, se ve ahora con el consentimiento que_pone de nuevo el
conyuge que le puso fingido al principio CoramfaC|e ECC1eS|ae, Ipues
la razén por la cual, interviniendo impedimiento dirimente, se
requieren entrambos consentimientos,de nuevo puestos es por-
que por el derecho, que pone el tal impedimiento, se hacen invali-
dos e ilegitimos los consentimientos, mientras huviere el
impedimiento dirimepte; como dice, aquella regla,de derecho
quod a principiofuit nuilum, tractu temporis non convalescit: no se hace
con el tiempo valido, lo que desde el principiog, fue nulo. Lo cual no
corre en el caso presente. =sanchez, (I Matr., dis ,Bonacin,

3L,
quagst. 9,n. 1, e curso moral, tom.’2, tract. 9, caB. % punt. 5an. 118

con Navarro y Trullench.

ante la Iglesia



Pero volviendo a nuestro caso, preguntaras que se ha de hacer,
si el consorte ignorante del impedimiento, y preguntado del otro,
no responda cosa, o si se teme que, de la pregunta, ha de sospe-
char elintento, y ha de amenazar grave dafio. Respondo que basta
en este caso, que tenga cépula con afecto maridal, porque antes
del Tridentino, era sefial suficiente, después de celebrados espon-
sales, del consentimiento para el Matrimonio. «lta Sanchez, num.
9yelCurso num. .

Para la conclusion de este parrafo, advierto lo primero: que la
consanguinidad, y afinidad, no se distingue en la especie; ni en la
afinidad se distingue en especie, la que es por copula licita, o
ilicita; y asi basta que diga el penitente en la confesion por el
pecado en cualquiera de estas; Cg_metl un |ncest0 en tal gl’ado, segln
10 que ya dije. mLugo, de peonlt. |Sp. 16, num. 313 La afinidad por
cOpula ilicita, después del Concilio Trifentino, s6lo dirime al
Matrimonio hasta el segundo grado INCIUSIVE. Y I1a tal aiini,dad
tampoco se extiende a mas que hasta el segundo grado INCIUSIVE. 1
Sanchez, lih. 7 de Matrim. d|5p. 67, N. 7y Lugo, citado. Ni es tam-
poco incesto la cépula ilicita con consanguinea, fuera del cuarto
grado.

Lo segundo: se advierta que se deben explicar en la confesion
el primer grado de consanguinidad de linea recta, como c6pula
entre hija y Padre, lo cual es cierto. =Sanchez, (ISP. 51 anum. 15y

.Y se ha de explicar, si fue hijo con Madre, porque es contra la
reverencia de la Madre. =Lugo NUM, 314, 1tem se ha de explicar en
el incesto el primer grado de linea consanguinea transversal,
como .es da céfula entre hermanos, lo cual es comun. <Lugo, g

poennit., disp. 16, sect. 6, $2, n. 3, n. 312 used. s, n. 143.

Demas de esto, se debe explicar el primer grado de linea recta
de afinidad, como en la c6pula entre madrastra e hijastro; o entre
padastro e hijastra; o entre suegro,y nuera; o entre yerno y suegra.
=Lugo, |b|d Porque estos grados se distinguen en especie del
grado segundo; y si la copula fuere con la madrastra, se debe
declarar, si fue viviendo el Padre, porque es contra su piedad; y
demas d(éeso, es adulterio. eLugo . Véase el Cursq Mo-

1

. num,
ral, tOM. 2, tract. 9, cap. 12, punt.gl anum. 12,y punt. 8, num. 99.

Los demds grados de consanguinidad y afinidad, es muy pro-
bable que no se distinguen es especie; y asi no es necesario expli-
carlos en la confesiéon del incesto. «Acerca de lo cual se vea a
Vazquez aqui quaest. 91, dUb 4an. 11 Pero es buen consejo expli-
car hasta el segundo grado. Y en el Arzobispado de Toledo, es
caso reservado la cépula ilicita con consanguinea en el primero, y
segundo grado



V -DEL ESTUPRO, RAPTO Y ESPONSALES

Vjta

X e‘}b%te illa esﬂ) qbua fis ex9I|dare
u lana. 1'p., tract. 7, res. 3
- ¢Habéis tenido, hermano, copula con virgen?
- Si, Padre.
- ;Ha sido mas de una la desflorada?
- Si, Padre.
CONFESOR -
- A cuatro conoci carnalmente, y a otra solicité.
CONFESOR -
PENITENTE -
CONFESOR -
PENITENTE -
CONFESOR -
- Si, Padre, a dos de ellas.

CONFESOR
PENITENTE
CONFESOR
PENITENTE

PENITENTE

PENITENTE
CONFESOR -

gsro lamente tomado £S. Def Iorat|o V|rg|n|s ipsa in-
iando pe rsonaalc Ua cliscumue seius et status
bldl |s Cal YAt it abductae, Aut s st quorum
ease a Lessio, i 2, cap.

L

;Y cuantas?

¢Y cuantas veces con cada una?

Una sola

¢Era alguna de ellas parienta, o con voto de castidad?
No, Padre.

¢Hiciste fuerza a alguna?

;Y como fue esa fuerza? llevastelas por ventura forza-

das de un Iugar a 0tro mas acomodado para gozarlas?

*  Defloracién de una virgen, sin consentimiento suyo

** Cuando se separa por motivos libidinosos a cualquier persona, de cualquier
sexo y estado, haciendo violencia sea a la persona raptada, sea a las personas bajo cuya

potestad estaba



PENITENTE - A una cogj de I_osgrazos, y mal qve no %uiso, la llevé
de un aposento a otro mas retirado, y tuve copula con ella,

CONFESOR - Pues la hiciste injusticia, que se llama rapto, ey esto
au,n(iue no fuese virgen; Y de cualquier estado que fuese la pérsona
asi Ilevada, tiene esta malicia este pecado

-ita el Curso Moral, tOM. 2, tract. 9, cap. 12, n. 143,y 145,

Y digame, hermano, ;hizo también fuerza a las personas debajo de
cuya potestad estaba esa doncella?

PENITENTE - A |os Tutores, no de ésta, sino de la otra de las dos hice
violencia; pero ella consintio espontaneamente.

CONFESOR - Pues también cometjo mgusﬂcla de rapto contra dichos
Tutores, \?/ de estupro, aunque ella consintio de su voluntad en la
copula. Y digame mas; des Tes que arrebato a la V|r(I;en e(ﬂm?n
dijimos primero, ¢consintio ella espontaneamente en el acto carnal?

PENITENTE - No, Padre, por fuerza la desflore.

CONFESOR - Pues ahj se da otra injusticia, _%ue se llama estupro; y
aunque ellano fugra virgen, tuviera esta malicia; pero no tan propia-
mente como siendo virgen.

El dicho curso, ={0M. 3, tract. 13, cap. s, punt. 1, num. 1 oe
suerte que la malicia del rapto es injusticia, que consiste en hacer
fuerza a la mujer, o a aquellos que cuidan de ella, por motivo, y a
causa de liviandad. Sea esta fuerza, o por violencia, o por miedo, o
por ruegos importunos de persong superior, como el amo a su
criada, =Diana, zﬁart., fract. TGy 2 Mise, 1es. 50, et curso Moral tOM.
2, tract. 9, Cap. 9, um. 37 Entiéndese esta fuerza, para llevarla de
un lugar a otro, por el motivo y causa dicha. Pero la malicia, o
injusticia del estupro, consiste en que la virgen sea conocida por
fuerza carnalmente. Y se pueden juntar el ser por fuerza arrebatada,
y ser por fuerza conocida; y serd rapto y estupro. Y se pueden
apartar, porque se puede haber hecho fuerza s6lo a los que cuidan
de la doncella, o aunque a ella se haya hecho la fuerza, para
llevarla, consentir después espontdneamente, .y serd rapto, y no
estupro. Y aunque Sanchez, jﬂ) 7 ae mat”m. d|S. 12, n. 3? no pida
para este rapto esta abduccién; pero es mas que cierto lo dicho.



CONFESOR - Pregunto més; se ha sequido a esa doncella alﬁun daio
en la fama, 0 en loS bienes, de calidad que o haya quedado ihfamada,
o?ue N0 pueda casarse anora con la conveniencia que Sino estuviera
infamada o corrupta?

PENITENTE - No, Padre.

De dos principios puede nacer en este caso la obligacién de
restituir los dafios: o por haber sido la doncella conocida por
violencia, o coaccién, o aunque espontdneamente consintiese, si se
publicé injustamente su liviandad. Y en tales casos, queda obligado
el violador, o injusto infamador, a dotar a la que viol6, o infamé, o
a aumentarle el dote, segin el dafio causado, y el valor de la
esperanza que al matrimonio tenia. Y demas de esto, queda obli-
gado a restituir los dafios seguidogs a aquellgs, debajo de cuya
tutela estaba la doncella. =Lessio, I, 2, cap. 10, dub. 2, num. ill
Bafez.2.2, quest. 62, art. 2, dun. 7, concl. ultm. Sadnchez, eMat”m.
lib. 7, d|s§). 14, num. 72, er curso moral, tom. 3, tract. 13, cap. 3, puni.
L num. 8y09.

CONFESOR - Acerca de las otras dos doncellas, le pregunto: ;las
conocio por fuerza?

PENITENTE - No, Padre, porque consintieron espontaneamente.
CONFESOR - Pues segln eso, no hubo ahi ni rapto, aunque las
llevases de un lugar 4 ofro, si ellas fueron espontaneamente, ni
estupro, aunque fuesen virgenes.

mlLessio. dUb ]., y ||b 4, Cap 3,, dUb 9
Ni quedas obligado a cosa si no las infamaste, ni las enganaste.

-de lo cyal ya diré. urso citado, NUM. 2,3,V4\ con Lugo, tOM.
1, dgfulst. disb.V12d,sect.Ei,(ﬁum. 2); 8dy Dicastillo de\|ust. IL|bF’.2, tract.
2, d|5p. 7, dUb 9, num. 109 y ].11 y con otros.

CONFESOR - ;Y hubo prole de alguna de las dichas?
PENITENTE - No, Padre.



DE LOS ESPONSALES

CONFESOR - ;Prometi6 Fermano, a alguna de las dichas, aunque
con ficcion, casarte con ella?

PENITElNTﬁ - A una Brometi Matr"monio, pero con ficcion, para
Inclinarla a la copula qUe tuve con ella.

CONFESOR - ;Y conocid ella [a ficcion?
PENITENTE - Juzgo que no la advirtio.

CONFESOR - Tenias pues obljgacion, si no estuvieras casado, a
contraer con ella, con tal que no fuese notablemente inferior, y con tal
gue_ no se siguiesen escandalos entre los parientes; y con esté segun-

0 inconveniente, no estabas obligado, aunque verdaderamente hu-
bieses consentido yaun%ue cediedes a fu nobleza, y exceso en bienes
de fortuna, cuandd la prometiste Matrimonio.

ecomo dice el Curso Moral, tom. 2, tract.(?, CaEF. 2, punt. 6 num.
8 y .Lacualconclusién tienen Dicastillo eM trim. tra. 10,dISp.

1, num. 72 y Lessio, de iUSt ||b 2, Cap. 4, dUb 1, num. e, y otros.

No obstante, también es probable que no estd obligado de
justicia el que prometié fingidamente a contraer con la conocida
por si, debajo de esperanza, que le dio con dolo de futuro M atri-
monio; pues por el mismo caso que falté el consentimiento_en el
promitente, no se da coptrato esponsalicjo. =lta Diana 3 part. Tract.
4. resp. 205 Sénchez,(m). |, de I\ﬁat”m. |Sp. C, num. 5 Pero queda
obligado en tal caso a resarcir los dafios seguidaos ala mujer, ¢

dolo conocida. =EIl Curso {OM. 2, tract. 9, Cap. 1 num. 33 y 40 Vo8r21r

con Dicastillo y otros.

Y nétese que aun estando en la primer obligacién, que afirma
queda obligado a contraer el fingido promisor en el dicho caso,
pero no se obliga, lo primero: si ella conoci6 la ficcion, «el Curso,
num. ., Lo segundo: si el juzgé que era virgen, y la encontré
corrupta, aunque licitamente, o sin culpa de ella, por ser esta
causa sufjciente para disolver los esponsales, *Sanchez, ﬁ%‘ ]., de

Niatrim. disp. 10, hum. 10 o icasio. 06 IUSL. T 2, tract. 2. disp. 7,
dub. 10, AU 145,V aee tract 10, d& Matrim. d?sp.zl, i, G

Preguntaras si la fornicaciéon del esposo, o esposa de futuro, con
otro tercero afiada circunstancia, especie distinta de parte de en-
trambos fornicantes, que se deba explicar en laconfesién. Respondo



gue en esto hay tres opiniones. La primera absolutamente lo niega;

y es de Diana, -1 part, tract. 7, resol. 5y 3 p?ré tract. 4, resg. 0/. La
segunda, que es de Sanchez -deMat”m. IbI’. . |Sp. 2, num. yafirma
gue de parte de la esposa; porque se agravia en esto gravemente el
esposo. No de parte del esposo, porque no es en él respecto de ella
tan ofensivo, y oprobatorio, y asi ella poco se ofende. La tercera, mas
probable, que gs de Dicgstillo, m emat”m., traCt. 10, (Iilsp. 1, n. 663 y
de Coninch -d|SV. 22, dcu ) 1, n. 6y de nuestro Fray Antonio del Es-
piritu Santo ~aqui, Sect. 1 afirma que de parte de entrambos es cir-
cunstancia, que debe explicarse, porque respecto de qualquiera, se
reputa grave injuria; supuesto que da causa para disolver los es-
ponsales.

CONFESOR - Resta ahora, hermano, que me diga acerca de la otra, a
quien c?nflesa haber_ solicitado, si fue con intento de arrebatarla, o
conocerla por fuerza?

PENITENTE - A uno y otro estaba determinado, si pudiera.

CONFESOR - Puyes Y,a tu pecado contra&'o malicia de rapto, y estupro.
;Y por esa solicitacion perdio ella su fama?

PENITENTE - No, Padre,

Adviértase que como es frecuente en este vicio dar ocasion de
ruina al préximo, se requiere que el Confesor, miradas las circuns-
tancias de los pecados confesados, inquiera del Penitente: lo uno, si
los que lujuriosamente pecaron, tomaron por medio a tercera perso-
na, o para solicitar, o para ocultar el pecado, lo otro, cuando la mujer
confiesa pecado de liviandad, cometida con complice, si ella solici-
t6. Si es al contrario, que el varén confiesa que traté lujuriosamente
con mujer, no se pregunta comunmente, sisolicitd, porque se presume

or la mayoyr parte ser él, quien incita y solicita. Idta Palao, tom 2, tract.
i disp, Hme, Runt_ 4, nurH. 4, sanchez,liD. 1. decalos, caB. 6, n. 14
coninch (E0€ It. dlsp. 32, Ub. 5, num. 55, el Curso Moral, tom. 1, tract.
6, cap. 8, puril. 6, num. 106. abajo, tract. 3, cap. 9,% 1, trataré de 1o que

no pongo aqui de esponsales.

VI. DE LA SIMPLE LORNICACION

Lasimple fornacacion es: ConCUbitUS,mUtUO concenso habitus, imer
SOlUtOS a VOtO, a matrimonio & a Cognltatlone Con lo cual se excluye

*  relacion sexual de mutuo consentimiento, entre personas libres de voto, matri-
monio y parentesco.



de la simple fornicacion el rapto, el estupro, por aquellas palabras
mUtUO Consenso haanS. Y el sacrilegio, adulterio e incesto por las

siguientes.

CONFESOR - EXR|Icad_OS ya, hermano, los pecados consumacos que
en este Vicio tienen circupstancia esgeCJaI, resta que me d|%a_ 05
pecados que cometio de simple fornicacion, gue son los cometidos
con persona soltera, esto es, libre de voto, de Matrimonio, de paren-
tescd, ni habiendo fuerza, o violencia de rapto

(Supone esta pregunta que habla con penitente que cuando
cometié simple fornicacién, no estaba él casado).

0s acordais, Ques, ;cuantos fueron los actos carnales cometidos con
mujer soltera

PENITENTE - Con una sola he {ratado, pero tan frecuentemente, y
ggﬁ] te|teg10pso tan largo, que no es facil acordarme de los actos con ella
1dos.

CONFESOR - Conocido Ya el tiempo que ha pasado, desde la otra
confesion, y supuesto elproposito de nunca volver  ella, ef cual
co_I_léo %Te le tienes, 80r haberte abstenido dos meses ha, segun me
dijiste al principio, Yo te ire refrescando la memoria, para que confie-
ses, sequn fuere maralmente posible, los pecados con ella cometidos.

Abajo, en el n. 311, explicaré coémo se ha de haber el Confesor
con los que tienen ocasién préxima, asi voluntaria como
involuntaria.

Digame, pues, ;cuantas veces a la semana acostumbrabas a tener
copula con la dicha mujer?

PENITENTE - No puedo dar cierta regla en esto; por%ue habia
tiempo, que mas de una semana no llegaba a ella, y tempos habja en
ggre] gﬁg noches continuadas, y muchas Veces cada noche tenia copula

CONFESQR - A lo menos, ¢N? te acordaras del nimero de las noches
que estuviste acostado con ella toaa la noche?



PENITENTE - Me parece que hebran sido ciento, poco més o menos,

CONFESOR - Y Tn cada noche, ;cuantas veces por la mayor parte
tenias acto con elfa?

PENITENTE - Lo comdn eran dos veces, Sy algunas, noches tres; y
cuando las noches eran continuadas, solia $er una sola vez.

CONFESOR - Y en esas noches, ;te faltaba [a voluntad de tener mas,
Si pudieses?

PENITENTE - No, Padre; y asi, cuanto podia, hacia; y cuando més ng
Eodja, asaba las noches én otros actos, y acciones obscenas, como el
Ueno no me venciese.

CONFESOR - Y fuera de Jas noches continuagas, ;cuantas veces al
mes, a la semana, poco mas o menos, la conocias carnalmente?

PENITENTE - Me parece imposihle dar en esto re%la fija; y lo que
mas puedo decir es gue habran sido la tercera parte te veces, respec-
to de las dichas en las referidas noches.

CONFESOR - QY tenias en esas copulas alguna, 0 algunas veces otro
objeto que ella?

PENITENTE - No, Padre.

CONFESOR - ¢Advertiste alguna vez que ese uso continuado de
|ujuria te podia hacer danosoa la salud?

PENITENTE - Si, Padre; y por esta causa experimenté por Seis veces
grave dano.

CONFESOR - ;Y fluéntas veces hiciste juicio que te dafaria grave-
mente, Si repetias las copulas?

PENITENTE - Me parece que doce, poco mas 0 menos.

De este modo, o por otro semejante, se ha de colegir el numero
en los pecados externos, cuando son de conciencias tan desenfre-



nadas, y tan continuados los pecados, porque cominmente
ensefian los Autores que en estos casos de ocasion préxima, o
mala costumbre, se ha de retraer el nimero de pecados por el
tiempo que en ella estuvo el penitente, y cuadntas veces a la sema-
na, o al dia caia comunmente. Y si fuere en materia de lujuria,
cuantas veces con casadas, con parientas, o con voto de castidad.
Ni se ha de obligar al penitente que diga el cierto namero de
pecados, cuando no es moralmente Sosible. mita_N.Fr. Antonio de

1

Espiritu Santo.de Oemt. tract.5,disp. SEd. 4, n. 679 ElICurso Moral
tom. 1, tract. 6, cap. 8, punt. I, n. 3. vease arrina, tract. I, n. 151

N o6tese que el hijo que es de padres que no tuvieron al
tiempo de concebirle, o de nacer, impedimiento dirimente para
casarse, es natural. Y se hace legitimo cuando después se casan los
padres,y antecede en el mayorazgo a los hijos que después tuvieren,
con tal que el padre lo reconozca. Y también es hijo natural el que
naci6 de casado y soltera, ignorando ella que él era casado; y
también si eran parientes, y lo ignoraban ambos, o el uno de ellos.
Y asi se hace legitimo por el siguiente matrimonio, ecomo_dice
Covarrubias, citado de Villalobos, tom. |, tract. 13, é|5C. 58, n.

..Véanse en,él, asi en esta dificultad, como en la 59.y en el tom.
a, tract. 30, a|5 1§, otras noticias tocantes a hijos ilegitimos.

VIl- DE LOS TACTOS, PALABRAS Y PENSAMIENTOS DESHO-
NESTOS.

TERCERA PREGUNTA

CONFESOR - {;Habéis tenido, hermano, alguno, o algunos tactos
deshonestos con vos mismo, o con otra persona, fuera del uso licito

del Matrimonio?

PENITENTE - Todas las veces que tenia acto carnal, los tuve antes, y

después de la cépula.

CONFESOR -No pregunto de esos, porqgue hacen un mismo pecado
moralmente con la cépula en orden a la confesiéon; y asi, explicada la

copula, no queda mas obligacion.

-segtn lo dicho arriba, II, | C.2, n. 107y 114. vsase a Diana, |
part, tract, circuns. agrav. resol. 42



Pregunto, pues de los tactos lujuriosos, a los cuales no se sigui6
copula, ni efusion de semen.

PENITENTE - Unas veinte veces tuve tactos con dos mujeres solte-
ras; y fuera de esto, habré dado veinte veces 6sculos a otra soltera,

pero sin intento de pasar a otra liviandad.

CONFESOR - (Y juzgabas no pecar en esos 6sculos?

PENITENTE - Habianme dicho no eran pecado mortal; y asi juzgaba
que no pasaban de venial.

CONFESOR -Esabuena fe pudo excusarte de mortal en esos 6sculos,
gue segun demuestras, fueron sensuales. Pero has de saber que tales
6sculos, y otros tactos a este modo, como llegar sensualmente con las
manos a los pechos, o rostro de una mujer, pellizcarla, pisarle el pie,
son pecados mortales y estd condenado el afirmar lo contrario

epor Alejandro VIl en la Proposiciéon 40, cuya explicacién se
ve abajo.

CUARTA PREGUNTA

CONFESOR - (Has hablado, fuera de las ocasiones ya tocadas, pala-
bras deshonestas?

PENITENTE -Innumerables, Padre mio.

CONFESOR - (Eran comunmente provocativas al vicio obsceno?

PENITENTE - Algunas eran pura chanza,y para reir; pero muy ordina-

rio eran ocasionadas a mal, y de parte mia, con amor deshonesto.

CONFESOR - (Y podréas traer a la memoria discurriendo por sem a-
nas, dias, y ocasiones, cuantas veces han sido las que dirijiste tales
palabras?

PENITENTE - No lo juzgo posible, por no haber cierta regla en eso.;
y s6lo digo que a cualquier ocasién las decia.



CONFESOR - (Y desde qué tiempo tienes esta disolucién en el

hablar?

PENITENTE - De muchos dias antes de la confesién pasada.

Aqui, se ha de preguntar también la costumbre en hablar
deshonestamente, del modo explicado en el segundo =Precepto num.

179y 180,

CONFESOR.- (Y de qué estado de personas eran, delante de quienes
solias hablar torpemente?

PENITENTE.- A todo género de estados he causado escandalo en

esto.

CONFESOR - ;.Y cuantas personas,y veces habran sido grandem ente

escandalizadas en cada estado?

PENITENTE - Como han sido tantas, no puedo ponerlas debajo de
cierto nUmero. Lo que puedo decir es que las he dicho muchas veces,
delante de personas casadas y parientas; algunas veces, como veinte,
delante de Religiosas; y muchisimas delante de personas solteras, y

esto se entiende de uno y otro sexo.

CONFESOR - Y algunas veces que hablabas deshonestamente, ;te-

nias por objeto otra persona, fuera de las presentes?

PENITENTE. No me acuerdo de esa circunstancia.

De suerte que se debe preguntar el estado que tenian las

personas, delante dedquien se dijJ_ron las p&llabras deshonestas
provocativas. =Lugo, epoenltent. |Sp. 16, Sed. 4,$3.

Adviértase: lo 1°, que han de preguntar los Confesores a los
penitentes, si han solicitado a alguna, o algunas personas, aunque
la solicitacion no haya tenido efecto, y las veces que a cada una, y
su estado; y si la persona solicitada qued6 con la solicitacion
infamada.

Lo 20, que han de reprehender agriamente el exeso en la
profanidad del adorno, porque suele ser ocasién para que otros
caigan con pensamiento, y palabra; en especial, si el dicho adorno

no es debido a su estado, y calidad.



QUINTA PREGUNTA

CONFESOR - (Habéis tenido, hermano, malos deseos, u otras com -

placencias deshonestas, en que voluntariamente hayas consentido?

PENITENTE -Si, Padre, y no habia dia en que no hubiese mucho de

eso.

CONFESOR - (Y qué tiempo estuvo dado a esos malos pensamien-

tos?

PENITENTE - Casi dos afios.

CONFESOR - ¢Y cualeracomuUnmente el objeto de ellos?

PENITENTE -Una mujer soltera, aunque tal vez se ofrecian casadas

y parientas.

CONFESOR - ;Y eran algunos de ellos deseando la consecuencia del

objeto?

PENITENTE - Lo méas ordinario era desearle, y no simplemente, sino

para conseguirle, aunque muchas veces eran, gozadndome solo en el

objeto que se ofrecia. Pero que sea del primero o segundo modo, no

puedo dar cierto ni probable niumero.

Como sean tan faciles de cometer los pecados de pensamiento,
en especialen malacostumbrados y viciosos, bastan estas preguntas,
i)rincipalm ente en confesiones de largo tiempo. «Véase traC. ,Cap.
1

*1, num. 109,110 y 111.

En pecados de simple deseo, o complacencia, fuera de la mate-
ria de lujuria, no hay obligacion de explicar en la confesién la
circunstancia del objeto en quien es la complacencia, pero si, en
pecados de deseo eficaz, o de intencién de conseguir el objeto; y la
razén es, porque la intencién, o deseo eficaz, se ordena a conse-
guir el objeto. Y asile mira con todas sus circunstancias, como esta
en si, v.gr. el que se deleita en el hurto del Céaliz consagrado, no
tiene necesidad de explicar la circunstancia de consagrado, sino es
gque se deleita en el hurto de él, como consagrado, sino”es, que
intenta, o desea eficazmente el hurtarle.



Pero en materia de lujuria, es lo méas probable, que debe expli-
carse la circunstancia, que tiene el objeto de la simple complacen-
cia. mcomo dice Villalobos, traCt. 3, d|3. 3, N 4, con otros. Dije, MaS
prObabre, porque también es probable que no hay obligacign a esto.
ecomo ensefa Vazquez.1,2. d|5p. 112, C. 2, Diana. |, p tr. 7, de circuns.
aqraV. [es. 48 y 2 p traCt. 17, [es. 34 Y segln esta segunda opinién,
el que se deleita simplemente con plena advertencia en el pensa-
miento torpe con casada, parignta, o Religipsa, basta que diga:
tuve una delectacion morosa de simple fornicacion, con tal que no se
deleite en ella, segln que es casada, o parienta, o Religiosa. Mas
no se entiende esto de la circunstancia de quS, esto es, de la cir-
cunstancia de la persona, que tiene la complacencia; porque si
tiene voto de castidad absoluto, como por él ofreci6 a Dios todo lo
gque es castidad, no puede admitir, sin faltar a voto, no s6lo en el
cuerpo, mas tampoco en el afecto, complacencia, o afecto alguno
venéreo consentido. Por lo cual si tuviere tal complacencia con-
sentida, peca contra su voto,y ha de explicar esta circunstancia. Y
lo mismo se entiende del casado; esto es, que en cualquier simple
complacencia, contra castidad consentida, ha de explicar la cir-
cunstancia de casado. Lo cual es comién como afirma Diana. =3, p
traCt. 6, [€S. 73 Si bien no es tan_cigrto esto, como lo primero. =
segln ensefia Palag, tom. | tract. 2, dlSp. 2 punt. ].0, $4, N 4. véase
Diana. b part, tr. 13 res, 99,

VIII- DEL USO DEL MATRIMONIO

SEXTA PREGUNTA

CONFESOR - ¢Habéis, hermano, pervertidg el orden natural en el
yso del Matrimonio, impidiendo la generacion, cyando a ella se da
derecho, como si te apartaste del acto conyugal, sin efusion de
vuestro semen ?

PEN'TENTE Una VeZ, post penetrationem vasis feminae, fieque intra,

fleque extra seminavi *

CONFESOR - ;Y dejo de hacer eso repugnandole su mujer?

*  Después de haber penetrado en el vaso femenino, no esparci la semilla, ni por
dentro ni por fuera.



PENITENTE. No, Padre.
CONFESOR -¢Y conoci6é en este caso sila mujer ministré6 su materia?
PENITENTE. Conoci que hizo todo lo que a ella tocaba.

CONFESOR - ;.Y advertiste que el apartarse en ese lance era contra el

derecho natural?
PENITENTE. Algo dudaba de ello.

CONFESOR - (Y hubo alguna causa singular para interrumpir el

acto comenzado?
PENITENTE. Ninguna, Padre, sino mi gusto.

CONFESOR - Juzgo que no podéis excusar, hermano, de mortal,
porque faltase a la justicia debida a la materia ministrada por tu
mujer, apartandote sin ministrar la tuya, después de la ministracion
de su consorte. Lo cual es ilicito gravemente, sino hay cosa grave que
lo excuse, como peligro de fiera o enemigo que acomete, o si entrase
de repente alguna persona en el retrete donde se tiene el acto conyu-
gal. Mas cuando la copula fuere fornicaria, debe el varén en cual-
quier estado apartarse, Et|am antequam Semmet *Y esto aunque lamujer
haya ministrado, porque Ipsa Semma“o** es continuaciéon del pecado,
y estamos obligados no s6lo a no pecar, mas también a no continuar

el pecado.

Sialcontrario sugediere q St uam V|r Semmave”t femltla ab
acto recedat absque mlnlstratlone sua ateriae, no sera en ella peca-
do mort I; porque segun la més prob bIe opinion non reqUItUI’e]us
semen ad generacionem. -sic picast., FEMatr num. 71 u 74
N. Fr. Antonio, Mar num 610 Ba j|l0 10 de Matr Cap 1f/
num. 2 YS Sancheziib ﬂum él Pero es
conveniente, QUOC i safemma semmet u fermosmr evadat proles:
sic post seminationent et recessum virl, potest se exitare ad seminan um

Isic Basilius.

Incluso antes de eyacular
La propia eyaculacion

*%



Siautem, nullf)us conjugium ministravit, se possunt mutuo concensu
abactu separare ansque peccato™* *sanchez, N. 3y Diana. 3 Vart, tr. 4,

res. 204 u 227..

PENITENTE - Actisome, Padre, que llequé a mi mujer dos Veces retro
more pecudum===+Er0 €N el vaso natural.

CONFESOR - ; Tuviste causa para hacerlo de esta suerte, cual podia
Ser que tu mujer estuvise prefiada’?

PENITENTE. No, Padre, solo fue gusto mio.
CONFESOR - ;Y juzgabas pecar en ello mortalmente?
PENITENTE. Algo disonante me parecia.

unque algunos, como trae Busemb, aqui juzgan ser mortal
acce/aere retro éldJ uxorem apsque Causa more pecundum etsi In vase
natura ,juzgo por méas probable que no excede de los limites
de venial; pero entre los veniales, grave. La razén es porque sélo
el modo de la generacién, y no la substancia, se viola. =Diana,

dicha IS, 204 y el curso morar, tOM 2, 1r. 9, cap. 15, part. 5 n. 71,

CONFESOR - ¢Pusiste, hermano, alguna vez voluntariamente el
pensamiento enotra que tu mujer, cuando carnalmente la conocias?

PENITENTE - Veinte veces, poco mas o menos, hice esto.
CONFESOR - ;Y advertias que era pecado mortal?

*** Gi al contrario sucediere que después que el hombre haya esparcido su semi-
lla, la mujer se retirase del acto sin esparcir la suya, no sera en ella mortal, porque
seglin mas probable opinidn, su semilla no es imprescindible para la generacion. [...]
Pero es conveniente que la propia mujer esparce su semilla, para que el hijo salga mas
hermoso. Y asi, después que el hombre haya esparcido su semilla y se haya retirado, es
licito que la mujer se exite a si misma para esparcir su semilla. Sin embargo, si ninguno
de los conyugues esparce su semilla, pueden apartarse del acto de mutuo consenti-
miento sin pecado.

****por dgfras, como los animales

*xxxx gcercarse sin motivo a la mujer por detras como animales, incluso en el vaso
natural



PENITENTE - Bastante conocia su malicia.

CONFESOR - ;Y de que estado era la mujer que se ofrecia a tu
pendamiento y que to admitias?

PENITENTE - Soltera.

Sielconyugue en el acto conyugal, se deleita voluntariamente
en el pensamiento de otro varén, o mujer, no por razén de lo
honesto, que hay en tal objeto, como de su hermosura (aunque
esto no deja de ser también peligroso) sino en aquellas cosas que
son venéreas, es pecado mortal, y segin Lugo, no pecado de
simple complacencia, pues usa de la suya en alguna manera, como
siusara de la que tiene en el pensamiento. Y asi se ha de explicar la
circunstanci de tal objeto, como si es religiosa, 0 casada. eporque
aqm no tiene Iu?ar la oplnlon gue se puso num. . Véase Sanchez

e Matr. disp. 17, num.

Adviértase lo primero: que los tactos venéreos entre casados
son licitos, aunque sean sin intento de la cépula. La duda esta si
pueden tenerse con peligro de polucién. Niégalo lacomun sentencia,

escontra naturaleza, como trae nuestro Fr. Antonio, eMa I

FB 9 alsp 45, nUm. 3. Fitiusio {OM. 2, tract. s, gunt 1 cap. 9, num;

porque el matrimonio los honesta y asi ant Opera I’el ||C|te

Pero se debe entender esto con tal que no se intente la polucién, ni

haya de ellacomplacencia;y con tal, que los tactos no sean obscenos,
gue se juzgan por polucién comenzada.

Y si los tactos fueren muy distantes de la poluciéon, como
6sculos y abrazos por causa de benevolencia, ni en lg primera
sentenma se juzgan por ilicitos aun con tal prevision. -S|C CUfSUS

punt. 6, num. 86.

No son licitos los tactos del co6nyugue consigo mismo, cuando
no puede tener cépula con su consorte, o p r au ente o por otro
|mped|m|ento fisico. elta ludn Sanchez, Se |SJ) 1 num 26
Diana 4 part, tract 4, 16801, 137, contra sancnez, 08 Matrim. disp.
44l lib. 'S, nim.

Adviértase lo segundo, que no es licita en los casados la delec-
tacion de la céopula pretérita, o futura, si es con conmocién de
espiritus, que sirven para la generacion; pero si no hay la tal
conmocioén, licita es, porque es de objeto, o copula licita. Con mas
razén no es licita esta delectacion de la copula pasada en la viuda,

obran licitamente



nide lacdépula futura en los esposos. Pero silo sera, si precisa-
mente para en el apetito racional, con tal que no haya voto de

castidad. =Ita Curso UM, ynuestro Fray Gabriel de S. Vicente.
deMatr. disp. 7. n. 117, nuestro CoppAntonio deMatr. disp, 7, num.

6I§t1,2Diana, 3 part., tract. 4, resol 200, susemo. 10, 5, cap. 1, dub. 2,

Adviértase lo tercero, que entre los esposos de futuro
son licitos los 6sculos, tactos, amplexos y palabras amatorias para
fomentar el amor, como sean sin peligro de polucién;y como los
tactos, y aspectos que no sean en las partes venéreas. Si son tales
los amplexos, u 6sculos, se tienen por causa de deleite, no carecen
a lo menos de culpa venial, y seran mortales, si son con gran
conmocién de espiritu, porgue entonces se acercan a la efusion de
semen _msanchez. |iD. 9, & Matrim. disp. 46 anum. 3, oiana. 2 part,
tract, 17, 1esol. 6, § otros.

Por fin de este Mandamiento se ha de notar que hay
otras circunstancias que mudan especie en el pecado de lujuria,
gue provienen de algunos impedimientos dirimentes, como la
copula, o el deseo de ella con no bautizada, o con la que tiene con
él parentesco espiritual, ocon el impotente para lacépula apta ala
generacién, que se reduce al pecado Contra naturam** (y asi, el
mismo impotente en cualquier copula peca contra naturaleza), las
cuales circuntancias, es mas probable que se deben explicar en la
confesign, comq ensefia Lugo -de poenlt. d|3p. 16, sect. 4, §2, num.
333 y 6y33§ Pero no la.circunstancia del impedimiento de
servidumbre o de crimen. =5IC Ulg, nUM. 336 Y 337,

abrazos
contra la naturaleza
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