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I. Motivation et nature de 1 'étude. 

Confiée au CEMAGREF l'étude hydrobiologique du Rhône sur le 

site de St Etienne-des-Sorts a été réalisée à la demande d'E.D.F. 

Le présent travail a pour but de présenter de façon synthétique les prin­

cipales caractéristiques hydrobiologiques de ce site ; qualité physicb­

chimique et biologique des eaux, nature des peuplements d'invertébrés 

benthiques et ichtyologiques, en vue de l'établissement d'un état de 

référence hydrobiologique plus complet, dans l'hypothèse où ce secteur 

serait retenu pour l'implantation d'une centrale nucléaire. 

II. Caractéristiques mésologiques. 

Les différentes caractéristiques générales du fleuve ayant été 

présentées lors de plusieurs rapports antérieurs parus entre 1976 et 

1978, nous ne les évoquerons ici que très succintement . 

II.1- Situation géographique- Description du site. 

La Centrale EDF de St Etienne-des-Sorts sise peu en aval de ce 

village d'Ardèche se situe immédiatement en aval de la confluence du canal 

de Donzère et du Rhône court-circuité fréquemment appelé Vieux-Rhône (fi~. i), 

Au niveau de ce site le Rhône se présente comme un fleuve navigué 

large (~ 250 rn) et profond (~ 10 rn) presque entièrement canalisé par des 

enrochements ; seules quelques dizaines de mètres de rives sableuses, pro­

tégées par d'épais filets de plastique, subsistent encore en amont de 

St Etienne-des-Sorts. Entre le chenal navigué et les enrochements prennent 

place localement des zones sédimentaires le plus souvent réduites à une 

étroite bande (1 à 2 rn) parallèle à la rive, mais pouvant atteindre, notam­

ment en rive gauche au droit de St Etienne plusieurs dizaines de mètres 

carrés. 
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C'est dans ces secteurs que se développent différentes espèces 

de macrophytes, essentiellement Renoncules et Potamots, fréquemment envahis 

lorsque la hauteur d'eau est faible (h < 0,5 rn) par de denses tapis 

d'algues conjuguées. 

11.2 - Régime hydrologique. 

Entre Valence (module ; 1325 m3/s) et Avignon, toute l'évolu­

tion du régime hydrologique du Rhône est dominée par l'influence du 

climat méditerranéen dont les crues fortes et soudaines supplantent les 

crues océaniques dues au régime pluvial des afférences rive droite 

l'Ardèche, la Cèze et en aval d'Avignon le Gardon. 

II.3 - Régime thermique. 

Le régime thermique du Rhône est étroitement lié à son mode 

d'alimentation et aux tendances opposées qu'exercent sur lui ses deux 

principaux affluents ; la Saône (réchauffement) et 1 'Isè.re (refroidisse­

ment). 

Dans son cours inférieur où il est encore nettement influencé 

par le caractère nival de l'Isère, les températures estivales demeurent 

. relativement modérées, l'influence méditerranéenne ne provoquant un 

relèvement sensible des températures qu'en fin d'été et en automne. 

(Bollène: amplitude moyenne annuelle 14,5°C- moyenne août 1975 20 ° c, 
Beaucaire Il Il Il Il Il 

II.4 - Caractéristiques physico-chimiques. 

Une campagne de mesures physico-chimiques a été effectuée en 

octobre 1984 et ce sur 3 stations 

- une sur le canal en aval de Tricastin, 

-une sur le Vieux-Rhône en aval de l'Ardèche, 

- une après le confluent du Vieux-Rhône et du canal de Donzère. 
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Tableau 1 RAPPORT D/RNRLYSES PHYSICOCHIMIOUES 

LIEU:ST ETIENNE DATE: 10 . ...- 1EV84 

CANAL v;o:. RHOt·~E CONFLUENT 

Heure de pt·e 1 evament 15 H 00 17 H 3E1 17 H 00 

Tempe ra tu re de 1 .·· o3 aLl ( D C ) 12.9 1.-, .:;, 13 

Oxyeene dis::s:cus: en me/1 10:9 10.8 10.7 

pH 8 8. 1 8' 1 
-

c er& ~1mhos/cm (a 20oC) 345 340 342 

MES an rng/ 1 99 80 90 

O>o:ydab i 1 i te en ms / ' l 02 1.4 1.6 1 . 5 

Co.+-+ en mg / 1 71 70 71 

Mg++ er. mg/1 2.4 2.4 :3 

Na.+ en rng / 1 8 7.5 7.5 

K+ er. mg r l l.B l. 7 1 '7 

NH4+ an rng / 1 0. 15 0. 17 0. 14 

HC03- en mg / 1 178 174 178 

SOi-- en rng/1 52 50 50 

Cl- en mg/1 17 16 17 

-
N03- en mg / l 6.6 6.6 7.2 

N02- en me/1 121.1117 l2L li17 la . li17 

-
PO-i--- en mg/l 0.35 0.35 0.31i 

5102 an rng/1 4.8 4.9 4.8 

D805 en rng / 1 02 2.3 ? .-. -·0 2.4 



COURS d'EAU 

No STATION 

~1ois ou 
No station 

pH 

1\hône Tableau 2 

1 Vieux Rhône 
Bourg St-Andéol 

8 
Résultats des paramè:trcs pl .vs icocl1iric"c ~ 

Période Janvier 1976- [';écemt-rr E'7E 

Janv. Fév. t~ars Avril t'ai Llui n Juil f1oût Sept Oct. ~!ov. Déc. 

8,1 7,9 8,4 8,15 7,8 8,5 8,4 7,9 [,1 8,0 8,0 8,1 
1 

Czuo 
----- l 

(mhos/ cm) 10-6 

Mat. en suspension 
mg/1 

Oxydabil ité 
K ~1n 0 4 mg/ 1 02 

mg/l 

435 390 425 440 430 ' 420 380 415 455 440 370 3SO 

3,7 10 5,7 7,4 11 11 8,0 6,7 2,4 137 57 

0,9 0,95 0,25 1,2 0,95 1,2 0,60 1,5 0,50 1,2 2:0 1,( 

-----~ 

86 82 80 t:2 77 72 68 70 El 71 '..., 77 

r--------------------- ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- -----
~1g ++ mg/1 

N/ mg/ l 

-~---~----------------

mg/1 

mg/1 

-H C03 mg/1 

S04 mg/1 

mg/1 

-N02 mg/ 1 

mg/1 

-Cl mg/ 1 

mg/1 

mg/ l 

5; 02 i nàex de 
saturation 

D B05 mg/ 1 02 

6.0 • 6 .G 7.8 6.6 6.0 
,.., 

1 • {_ 6.0 CC 6,(1 h r . 
~· • L 7 -~ f, .c 

12 5.8 14 15 19 17 15 19 20 13 èl.~ 

----~ 

2 L' • f 2.6 2.4 " " '-·- 2.8 2.0 1.7 1.8 . ~. r 
L,C 2.6 2.L 2.7 

0.20 0.12 0.08 0.08 0.09 0.27 0.22 0.12 0.12 0.08 0.30 0.19 ; 

215 215 200 205 200 175 152 15S 201 213 lS~ 2C1 

----- -----· 
40 36 56 47 44 60 60 60 4~ 39 38 

' 

3.5 4.2 4.4 2 c 
• J 3.1 3.3 3.1 4.1 3.4 4 .l 4.7 

0.08 0.10 0.20 0.03 0.08 0.13 0.08 0.13 0.07 0,07 0. 10 0.11 

0.35 0.35 0.35 0.18 0.38 0.88 1.05 1.1 0,82 0.2~ 0.20 0.3S 

35 24 28 31 37 34 28 42 42 29 22 24 

4.0 6.5 3.0 4.0 5.0 3.2 2.8 5.5 6.1 6.8 6.6 4.5 

4.0 5.5 11.5 17.0 18.5 26.0 25.0 18.0 1S,O l r, " 
L,L S· .1 7.0 

13.2 13 ll.l 11.8 8.6 12.5 1G.~ 11.7 (o ç 
;;;,..; 

100 103 - 119 91 102 7d 

1 1.31 2.6 i - i 2. 2 1 - 11.6 1.3 2.2 1.2 1.5 2.2 2.1 
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Tableau 3 !!{;sultats c:es l' ëlrùr·ctn:S loh_vsicoc 11ÜiC;l1C:: COURS J'lAU 

No STATION 4 Canal aval Tricastin Période janvier 1~76- ~0cem~re 197( 

t·1ois ou 
W station 

pH 

C2uo 
(mhos/ cm) 10-6 

Mat. en suspension 
mg/1 

Oxydabilité 
K t1n 04 mg/1 02 

r ++ va mg/ l 

~---------------------

~1g ++ mg/ 1 

·~---------------------

mg/l 

mg/l 

H C03 mg/ l 

mg/1 

mg/l 

NOz mg/l 

mg/ 1 

Cl mg/ 1 

. Si Oz mg/l 

t 0 /heure 

mg/l 

Index de 
saturation 

rso mç/1 Oz u_ 5 -

Janv. Fév. 1·1ars Avril t1ai Juin Juil. f,oût Sept. Oct. Nov. Déc . 

8.0 7.6 7.9 7,8 7.8 7.9 7.6 7.5 7.75 7.85 8.0 8.0 

420 390 440 465 440 · 425 37G 410 445 3S5 360 385 

23 27 11 9.1 7.2 11 15 12 35 176 56 

1.1 1.6 0.90 1.2 1.1 1.3 O.E5 1.7 0.95 0.90 1.7 1.5 

80 77 75 . 74 69 . 65 7Z. 7(: 7G 

-----· 
6.0 6.0 8.3 6.6 6.0 7.2 6.0 7.2 L:-.f 5 .2. G.6 '·'-

------

12 7 .1 18 19 . 22 20 13 21 2f 17 ~ 0 1 c r:: b. ..J .... 

2.6 2.6 ' 2.4 2. 7 3 . 2 2 .1 1. 5 2. o. 3 . 0 2. 6 2. [ 2. 4 1 

0.20 0.25 0.10 0.14 0.10 0.27 0.17 0.45 0.16 0. 23 G.25 ,.., '7 1 \.- . (_ . 
1 

200 190 195 200 170 152 126 134 165 171 lSS 197 

40 45 51 ?5 55 65 68 64 51 ~0 

4.0 5.3 : . • 3 3.1 3.3 2.2 3.1 3.2 2.S 5 .c [1. 6 r:: 1 

- · • .l 

0.28 0.14 0.03 0.05 0,07 0.14 0.15 0.22 0 .23 0 .19 r, 11 
L'.- J.. ( 1 .10 

0.78 0.28 0.75 0.67 0.62 0.88 0.95 1.1 0.92 0.85 0.24 0.40 

34 26 32 39 43 38 26 46 54 32 22 22 

6.0 6.0 4.5 4.5 4.5 3.0 3.2 5.0 4.6 S.3 6.5 4.4 

5.0 7.0 8.2 14.0 17.5 24.0 23.0 19.0 15.0 12.5 9.0 6.0 

10.4 10.0 11 9 8.3 6.0 5.8 5.3 7.5 10.7 8.2 

82 94 88 '67 70 b3 S3 u: 

1.5 3.1 1.5 2.2 1.4 1.2 1.4 1.2 ],f 1 ~; 
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COURS d'LAU RHONE Tableau 4 RESULTATS des PARAMETRE S PHY SJCO- CHHlJQl!ES ---------
W STATION 5 Confluent du Rhône Période Janvier 1976 - Décembre 1976 

f1oi s ou 
N° station 

pH 

C2uo 
(mhos/ cm) 10-6 

Mat. en suspension 
mg/l 

Oxyda bi 1 ité 
K t·1n 04 mg/ 1 02 

mg/1 

_.,... --.-------------------
t·1g++ mg/1 

~---------------------

Il + 
11a 

NOz 

-Cl 

-

Si Oz 

mg/1 

mg/ 1 

mg/ 1 

mg/1 

mg / 1 

mg / 1 

mg/1 

mg/ 1 

mg/1 

mg/ 1 

Janv. Fev. Mars Avri 1 ~1ai Juin Juil. Août Sept. nctob. Nov. becem 

a.o 7.7 8.0 7.9 7.9 7.9 7.7 7.8 7.7 7.9 7.9 8.0 

395 255 410 370 340 420 370 380 455 365 355 385 

19 16 9. 3 17 21 8.3 10 10 12 32 186 66 

0.95 1.1 0.75 1.1 0.85 1.1 0.60 1.9 0. 95 1.0 2.0 1.7 

74 49 70 66 56 68 65 60 72 63 71 75 

6.6 3.8 6.9 6.0 5.4 7.2 5.2 6.0 4.8 4.8 6.6 7.2 

10 3.7 14 14 15 18 14 19 29 14 7.7 9.9 

2.3 1.7 2.0 2.2 2.0 2. 0 1.6 1.7 · 3.1 2.2 2.7 2.6 
~----

0.30 0. 18 0. 08 0.10 0.10 0. 17 0.21 0.49 0.16 0.22 0.27 0. 45 

190 

36 

5.1 

0.25 

0.62 

30 

----- -----·-----
134 185 165 146 150 134 116 165 153 189 201 

' ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- -----~ 

19 45 38 . 38 62 65 62 52 41 34 ~2 : 

4.4 4.8 2.6 2. 2 3.1 3.1 3.0 2.9 4.2 4.6 4.3 

0.02 

0.14 

15 

----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- -----~ 

-~~~~ ~~~~- ~~~~- -~~~~ -~~~~ -~~~~ -~~~~ -~~~~ -~·-~9- --~~~~~ 
0. 60 0.30 0.19 0.55 0.88 1.5 0.95 0.42 0.20 0.471 

1 ---- - ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- -----~ 

28 28 28 36 26 42 58 28 21 22 

5.0 8.0 4.0 4.0 4.5 3.0 2.8 5. 5 4.4 5.8 7.0 4.4 

4.5 7.0 8.7 15.0 18.2 ~3.5 23.5 9.9 15.0 ~2.3 9.0 6.5 
---------------------- ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- ----- - - --- -----

m~ / 1 11.1 11.0 11.0 11.0 8.5 7.8 8.9 7. 8 8.0 ~0.2 8.1 

-- ~ -52-ï~d~;-dë-sat~~â -36-- 91 

3.4 

95 110 

1.3 

90 92 

1.3 

97 78 75 

1.3 

-gg-- -gg--

2. 2 1 2 . 1 o5o5 mg/ 1 o2 1.3 1.5 2.2 1.5 
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Tableau no 5 RESUt·1E des RESULTATS de la CAtWAGtiE 1976 stations) 

1 -l--~~~~~~~~~----~----- -r~-br-se-~~~~~~~~----~----- Station 5 
PA~t'-.:1ETRE 1 hbre 1.

1 
1 .,. 1 ,._. • 1 t•l 1 •1. 1 ,. -Nbrëft-l----~~-~-1 :---~~-.-l---élral.J-sES :••ax.: •·• ln.: ;·1oy. ëlral}'SES: ax. 1 •· ln.: .·1oy. analys:s! •ax.: · ln.: i' Oy. 

1 1 1 1 1 1 1 1 

T0 eau 12 l 26.0: 4.0 :14.3 12 : 24.0: 5.0 :13.3 12 l 23.5 : 4.5 i 13.6 

------- -:~ ------------1-- ~~- -- ~-~~ ;î-;~~ ~-~-~~i- --~;- --~- ~~ ;î-;~~ --;;~~~- --;2--ls~o---;-7-.-7- r-7-.-9-· 
--------~~------------ -------~----~-----~----- -------~----~-----~----- -----~------~----+----- · 

C )~ o ./"' ~; !~os/ cr.; 12 : 455 : 370 :416 12 : 465 : 360 :412 12 : 455 : 255 : 375 1 ---------=-~---- -------- ~ ------ -~- --- j __ -- __ 1 ____ - ------ -~ --- _j ______ 1_- --- ------'- --- --'----- .!._ --- _ ; 
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

___ ---~ ::__ ~ ~ ~ ~~~ ~ ~~~g!_ ~- J ___ ~- --l- ~:: ~~- ~ :~ --l=: :~ ___ ! !_ --i-_ !_1_~-~ ~~--l~_: ~-- __ 1_1_ -~!_1_.! __ j_!_·_s_t_!_·_4_ . 

___ ~-~~-~~~~~a-~~~~~- ___ J __ -~- __ ;_::~_j_~~--J-~~-- __ !!_ __ ; __ ~_4_j __ ~_6 __ l_~3 ____ 1_1 __ J_1_1_o __ j ___ 6_6_l __ s_s __ , 
1 1 1 1 1 1 1 1 1 

_ --~. ~~~ _ ~~!._ ~--o-~ ____ _ l __ :9 ___ :__ ~~ ~j_ :~ :_j_:~ ~- __ :_o ___ L_!: !L!: !_j_1:~-- __ 1_o __ j _y_._4 __ 1 __ 1_._3_l __ 1_.~_ 1: 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

---~~J~~~ ~~ ~~ :_: -~-~g!_l ___ 1 __ :: ___ L -~ ~~J-~~ ~ __ ;_: ~:- __ !! ___ L __ 1_:!j__o_.~~-i_1_._2 __ r __ 1_2 __ j_ _2~o_._oj __ o_._6_ l__1_._2_ 1 t 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

- --~':. ~ ~~t._r~ ~::g_;~ ~-c_:+_+ ___ l __ : ~ ---~ _ ~~- ~- -~~--l-~~-- ___ 1_2 __ -1- __ 8_2_ ~- __ 6_5_~_!_3_~_ . __ 1_2 __ ~_!_5--~---~9-~ __ 6_6 __ 
1 

i ·~agnésh:m mg/1 1 12 : 7.s: 5.2 : 6.3 12 : 7.2: 4.8· :6.4 12 : 7.2: 3.8: 5.9 1 

----------------------·1-------~----~-----~----- -------~----~-----~----- -----i-----~-----t-----
0 _ _ -~~~~~:r~ ____ -~~g_;~ ~ _ _ _ _ _ :~ ___ l__~~-J _ ~ ~ ~ __ ;_:~-- ___ 1_2 ___ l_ __ 2_s_j _!_·_1 __ 1__1_6 ____ 1_2 __ j __ C: ___ l __ 3_.!_l __ 1_~-

1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
Potassium f';lg/1 1 12 : 2.8: 1.7 : 2.4 12 : 3.2: 1.5 :2.5 12 :3.1 : 1.6: 2.2 

----- -.~L~------- ------- t---- ---:-----:------:----- -------:-----:------:----- -----:-----:-----t -----· 
1'i11 4 mg/1 12 1 0.301 0.0810.16 1 12 1 0.451 0.1010.22 12 10.49 1 O.OS 0.23 

---------------------- -------:----- i- --- -~- --.-- -------:---- -i -----~-----r-----i-----~--- --t -----1 
H Co3 filg/1 12 : 215 : 152 :194 12 : 200 : 128 :174 . 12 : 201 : 116: 161 1 

_____ ____________ ----- -------:---- --l- -----:----- -------:------1- -----:-----r-----i-----~- ----t ----- : 
So ~= ::~ g/1 12 : 60 : 36 : 4B 12 : 68 : 33 : 52 12 : 62 : 19 : 44.5 

--------~------------- ---:----:------1------:----- -------:------1------:----- ---- --1-----~-----t-----1 
1 ' 1 1 2 9 1 ..., 7 1 1 1 1 1 1 1 t:or n:g/ 12 1 4.71 . 1 .J. 12 1 5.3 1 2.2 13.9 12 1 5.1 1 2.21 3.7 · 

---------------------- -------~----~-----~----- -------~----~-----~----- -----~-----~-----t-----
0 /1 1 1 1 1 1 1 1 1 ~ 

______ :~ ~~-- ___ -~~u ______ } __ ~ ~ __ -l-9 ~ ~9 ~ _ 9_: 9~ ~9 ~ ~ 9 ____ 1_2 __ -l- _o_._2_s~ __ o_._o_3~_o_._1_~ __ 1_~ -~ -~·-2_s __ 1_ -~ ._~ t-~--~3-
c 1- mg/ 1 1 12 : 42 : 22 : 31 12 : 54 : 22 : 34 5 12 : 58 : 15 : 30 

--;;;3--- ~;g_/_1 __ ~ ~-;;;3 ___ ,- -~; ---r-~ ~~i -~~ ;~1~~~;- ---1-2---!--;_-1-1 --;.-;41~~~; --; ;-1-1-.-;--1--~.-1-1-~~5-7-~ 
--;;1-i-;; -~~~ ~~~;,:1--s-;-;- -r-- ~; -- T-~~~ 1--;~ ~-1-~~~- ---1-2-- T-;_-s-1--3-.-;1-;_-;-r--1-;- _1-;.-;--;--;~; r-;_-9--· 
- ~~- -~~-- ------------.- T- --- ---~-- --- ï ----- ï-- --- - ------~----- ï-- --- -j----- -----1------:-----t-----

:·o~tlEl"eS en susper.s1oh 1 1 1 1 1 1 1· 1 1 1 
rQta_lç_s_ en 1" 2 '_l 1 12 : 137: 2.4:22.0 12 : 176: 7.2: 34 12 :186 : 8.3: 34. 
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Les résultats sont rassemblés dans le tableau 1 

et montrent que ces stations sont assez semblables au niveau qualité 

et présentent une minéralisation moyenne avec pH légèrement alcalin à 

caractère essentiellement bicarbonaté calcique. Ces eaux présentent 

des perturbations au niveau des produits azotés avec présence de nitri­

tes et de sels ammoniacaux. Elles présentent également des teneurs non 

négligeables en sulfat~et en phosphates sans doute liées à une pollu­

tion chronique d'origine urbaine. 

Une compara~son a été faite par rapport aux campagnes de 

mesures mensuelles effectuées en 1976 sur des stations assez voisines 

sauf celle du Vieux-Rhône où les mesures avaient été effectuées à 

Bourg Saint Andéol, en amont de 1~ confluence de l'Ardèche qui amène 

une dilution assez importante (tableaux: 2, 3, 4, 5). 

La situation est à peu près identique et montre une assez 

bonne stabilité de la qualité physico-chimique des eaux du moins au 

niveau des paramètres étudiés. 

III. Caractéristiques biologiques. 

III.I- Qualité biologique des eaux. 

[!] Les diatomées. 

~~~~~!!!!~~~~g~ : Les Diatomées ont été récoltées par raclage de sup­

ports immergés ou flottants et expression de végétaux. 

~~~E~~~!!~~-~!-~~~E!~g~ : Ces algues après observation rapide destinée 

à recenser la présence éventuelle de valves mortes sont nettoyées à l'eau 

oxygénée,concentréeset montées dans une résine réfringente (Naphrax). 

Le comptage porte sur 400 à 500 individus en moyenne et les 

résultats sont généralement exprimés en pour mille de l'effectif total. 
(annexes 1 et 2) 

Les méthodes indicielles utilisées pour le diagnostic des 

qualités d'eau ont été commentées par ailleurs (cf. annexes 3 et 4). 
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Tableau 6 RHONE- SITE DE SAINT ETIENNE DES SORTS : CAMPAGNE 1984 

RESULTATS DES ESTIMATIONS INDICIELLES : DIATOMEES 

-~=-=-=-=-=-=-=-

~--------------cod~------~------------------------------1-----ÏPs 

N° PREP. Date Prélèvement Site (DESCY) _____ _......,_ ___________________________________________________ ~_.._ ..... ~.-~._,..,..--

4044 

4045 

4046 

4047 

4048 

4049 

4050 

4051 

4052 

4053 

4054 

4055 

4056 

4057 

4058 

4059 

4060 

] 10984 

Il 0984 

Il 0984 

Il 0984 

Il 01 

1201 

1204 

76K3 

Rhône à Pont St Esprit centre. 3,61 

Rhône à Pont St.Esprit galets 3,61 

Rhône à Pont St.Esprit galets lent.3,5l 

Rhône canal de Donzère R.D.(-30cm) 3,43 

110984 7613 Canal de Donzère béton surface 2,95 

14 

14 

13 

13 

10 

110984 

110984 

110984 

110984 

8013 

1113 

6N13 

8013 

Canal de Donzère (PLANCTON) 

Rhône à St Georges R.D. 

Rhône aval Pont St.Esprit RD. 

Rhône à St Georges RD(PLANCTON) 

(3,31) (12) 

3,81 15 

3,76 14 

(3,45) (13) 

110984 7612 Rhône à St.Etienne des Sorts RD 2,90 JO 

Il 

JO 

JJ 

13 

10 

14 

12 

110984 1112 Rhône aval St Etienne des Sorts RD 3,03 

Il 0984 

210984 

210984 

210984 

110984 

JJ 0984 

1112 

J203 

7AA2 

7AA2 

7613 

5EJ3 

Rhône aval St.Etienne des Sorts RD 2,86 

Rhône à St Etienne des Sorts R.G. 3,19 

Rhône à St Etienne des Sorts RG 3,49 

Rhône à St Etienne des Sorts Centre 2,81 

Rhône au pont de Roquemaure RD 3,63 

Rhône pont autoroute Roquemaure RD 3,38 

J3 

J2 

12 

9 

6 

(JO) 

13 

14 

(12) 

J2 

1 1 

12 

12 

JI 

10 

15 

14 

12 

12 

12 

10 

10 

(12) 

12 

] 2 

(14) 

10 

10 

10 

12 

JO (bouée) 

12 (bouée) 

14 

10 
-------------------------------------------------------------------~----------------
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Résultats : Malgré le débit d'étiage relevé lors de l'échantillonnage 

les peuplements de diatomées traduisent des qualités d'eau plutôt satis­

faisantes en particulier au niveau de Pont St. Esprit où les conditions 

d'écoulement étaient très rapides. Les formes électives d'une bonne 

oxygénation ( Aehnante~ et les espèces caractéristiques d'une bonne 

autoépuration (Nitzsehia romana3 N. paZeaeea) sont bien représentées. 

Les espèces inféodées aux pollutions organiques sont pratiquement absentes. 

Les peuplements du canal de Donzère (amont confluence Vieux-Rhône) 

sont plus riches en formes saprophiles. Les espèces planctoniques y sont 

caractéristiques des milieux eutrophes (MeZosira). La situation semble se 

détériorer au niveau de St.-Etienne-des-Sorts où apparaissent des espèces 

plus caractéristiques des pollutions organiques (Nitzsehia paZea) et 

chimiques (NavieuZa goeppertiana). Mais la situation reste néanmoins 

acceptable avec des estimations indicielles proches de la moyenne. 

Tout se passe donc comme si la détérioration sensible de la qualité 

des eaux au niveau de St.-Etienne-des-Sorts provenait d~s apports du 

canal de Donzère. 

Les méthodes indicielles appliquées au plancton donnent des 

résultats peu fiables car elles sont conçues pour être appliquées au 

périphyton et ne comportent pas d'espèces repères typiquement planctoni-

ques. 

Les différences les plus marquées sont d'ailleurs mises en 

évidence par l'I.P.S. dérivé de la méthode DESCY, car cet indice utilise 

toutes les espèces présentes et reste donc le plus précis. (tableau 6) 

La situation s'améliore assez nettement vers l'aval au niveau 

du pont de l'autoroute près de Roquemaure. 

[}[] Les Invertébrés benthiques. 

~~!~~~~~~~}i]J~~~~ :Dans le but d'apprécier la qualité biologique des 

stations prospectées : Vieux-Rhône et site de St,-Etienne-des-Sorts~ 

trois méthodes basées sur l'utilisation des macroinvertébrés benthiques 

ont été utilisées : 

-Les Indices biotiques (lb) retenus pour l'établissement de 
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l'inventaire national de la qualité des eaux de surface (TUFFERY et 

VERNEAUX, 196 7). 

-L'Indice de Qualité Biologique Globale (IQBG) (VERNEAUX, 

FAESSEL et MALESIEUX, 1976). 

- L'Indice Biologique de Qualité Générale (IBG) (VERNEAUX et 

Coll. , 1982) • 

~E~~~~~!~-~~~~~~~!!!!~~~~g~. Les prélèvements ont été réalisés au cours 

d'une campagne d'étude (septembre 1984) suivant le protocole préconisé 

par la méthode des IQBG. La faune des faciès !otiques est récoltée à 

l'aide d'un filet type Surber. 

En ce qu1 concerne le faciès lénitique, la drague emmanchée 

a été remplacée par un troubleau qui présente une meilleure efficacité 

de prélèvement en diminuant notablement l'effet de fuite des individus 

épibenthiques ou épiphytiques (Coléoptères en particulier et certains 

Ephéméroptères) ces groupes échappant souvent lors de l'utilisation de 

la drague à main. (annexe 5) 

Résultats. Les valeurs indiciaires obtenues au moyen des trois méthodes 

utilisées témoignent d'une qualité biologique des eaux passable auss1 

bien au niveau du Vieux-Rhône que sur le site de St-Etienne-des-Sorts. 

Par ailleurs il est intéressant de constater que les différents indices 

obtenus en rive droite, à l'aval de la confluence Ardèche-Vieux-Rhône 

sont toujours inférieurs aux valeurs obtenues en rive gauche à l'aval 

de la confluence du Lez. (tableau 7) 

~ - Conclusion. 

Les indices obtenus à l'aide des différentes techniques utilisées 

sont dans l'ensemble assez concordants et révèlent une qualité biologique 

des eaux moyenne à acceptable, surtout si on la compare aux estimations 

CTGREF de 1975-1976, beaucoup plus critiques. Par ailleurs le rôle prépon­

dérant des apports du canal de Donzère sur la qualité biologique des eaux 

au n1veau de St Etienne-des-Sorts montre le faible pouvoir autoépurateur 

dont sont doués de tels systèmes aménagés. 



Stations . : Vi eux-Rhône 
• 1 

1 
1 
1 
1 
1 

~l 
c L 

1 

Groupe faunistique 1 
1 3-1 4-0 

repère 1 
1 
1 

nombre d'US 1 32 20 1 
1 

d'ces b · In 1 10t1ques 1 8 7 

lb moyen 7,5 

Groupe faunistique V-2 
supérieur 

nombre de taxons 35 

IQBG 11 

E 25 

Groupe faunistique 3 repère 

IBG 10 

16 

St Etienne-des-Sorts 

R.D. R.G. 

c L 
1 c L 1 
1 
1 

3-2 4-0 3-1 3-2 

23 12 21 19 

7 6 8 7 
6,5 7,5 

V-2 V-2 

24 25 

9 10 

20 21 

2 3 

8 9 

: St Etienne­
des-Sorts 
( G 1 oba 1 ) 

1 c L 1 
1 
1 

1 
1 
1 3-2 3-2 1 
1 
1 
1 29 19 1 
1 
1 7 7 

7 

V-2 

30 

10 

35 

3 

12 

Tableau 7 Indices biotiques, IQBG, IBG des stations prospectées. 
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111.2 - Analyse biocénotique. 

111.2.1 Les macro-invertébrés 

[!] - Les biocénoses des stations prospectées 

Les peuplements d'invertébrés benthiques tant au niveau du 

Rhône court-circuité que du fleuve lui-même sur le site de St Etienne­

des-Sorts sont quantitativement dominés par les diptères chironomides, 

les vers, les crustacés et les mollusques (fig. 2 et annexe 5 ). 

En ce qui concerne le nombre de taxa par groupe faunistique, 

les Trichoptères, dont on remarquera l'absence au niveau de St Etienne, 

les Ephéméroptères et les Odonates sont plus diversifiés dans le Vieux­

Rhône tandis que les mollusques, les coléoptères et les diptères sont 

mieux représentés dans le Rhône ; crustacés et vers sont également 

répartis sur les deux stations. 

Les habitats dominants sont essentiellement représentés par 

les blocs, cailloux de soutennement des berges, les herbiers et les 

zones sédimentaires rivulaires. C'est dans ces dernièresque l'on enre­

gistre la richesse faunistique la plus importante* (tableau 8 ). 

On notera toutefois une discordance importante des peuplements de ce 

biotope entre la rive droite et la rive gauche du Rhône. En effet de 

nombreux taxa le plus souvent peu abondant à l'exception de Gammarus~ 

Acro~oxus ~acustris~ Pisidium moitessierianum ne sont pas communs aux 

deux rives. La présence de la confluence de l'Ardèche et du Vieux-Rhône 

en rive droite, du Lez en rive gauche sont probablement les causes 

essentielles de cette disparité que l'on retrouve également au niveau 

des cailloux de bordure (habitat B). 

Le faciès lotique (habitat A) est pratiquement absent des 

secteurs prospectés et la faune récoltée en amont de St Etienne-des-

* compte-tenu du degré de détermination des groupes étudiés, 
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Nb. de taxons • 
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Comparaison de la composition faunistique des 
biocénoses du vieux Rhône et de St Etienne des 
Sorts. 
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Fig. 3 

1976 1984 

Evolution de la richesse faunistique sur le site 
de St Etienne-des-Sorts entre 1976 et 1984. 

is-

te 
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1 
1 
1 

Vieux-Rhône 
1 --------------------1 
1 
1 1 
1 1 

hab-UctU : Nb ta.xon6: Nb indjm2 
1 1 

------------------~---------~----------:blocs, : : 

A 1 cailloux 1 1 
1 1 1 
1 30 < v < 80 1 1 
1 1 1 

cm/s 1 1 
------------------~---------~----------1 1 

1 • 1 1 

B :ca1lloux : 25 : 
1 v < 30 1 1 
1 1 1 

5166 

1 1 1 

------------------~---------~----------

c 
1 - - • :vegetat1on + 
: su~stratum 
: cal.llouteux 
:v < 30 

1 1 
1 1 
1 1 
1 1 
1 1 
1 25 1 
1 1 
1 1 
1 1 
1 1 

1 1 1 

4855 

------------------~---------~----------1 1 
1 1 1 

D : sédünents : 33 : 
1 (h b" 1 1 1 er 1er) 1 1 
1 1 1 

3276 

------------------~---------~----------

TOTAL 45 4432 

St Etienne-des-Sorts 

1 
tU..ve c/Jwile. 1 !Uve. gauc.he. 

1 

Nb ta.xon61 Nb ind/m2: Nb ta.xon61 Nb ind/m2 
1 1 1 

---------------------+----------~----------1 1 1 
1 1 1 

Il 1 1 658 1 1 
1 1 1 
1 1 1 
1 1 1 
1 1 1 

----------~----------+----------~----------
1 1 1 
1 1 1 
1 1 1 

21 : 2270 : 15 : 665 
1 1 1 
1 1 1 

----------+----------+----------~----------1 1 1 
1 1 1 
1 1 1 
1 1 1 
1 1 1 
1 1 Il 1 6105 
1 1 1 
1 1 1 
1 1 1 
1 1 1 
1 - 1- 1 

----------~----------+----------~----------1 l' 1 
1 1 1 
1 1 1 

26 : 2435 : 34 : 4008 
1 1 1 
1 1 1 

----------~----------+----------~----------1 1 1 
1 1 1 

34 : 2129 : 38 : 3593 
1 1 1 

Total 46 taxons 2857 ind/m2 

Tableau 8 Richesse faunistique et abondance (m2) 
des peuplements des différents habitats 
prospectés. 
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Sorts dans un habitat de ce type au demeurant très localisé ne contient 

aucune espèce typiquement rhéophile. 

La richesse faunistique en tenant compte du degré de déter­

mination de chacun des groupes est voisine pour les deux stations : 

Vieux-Rhône et St Etienne-des-Sorts mais la densité globale des peu­

plements est beaucoup plus élevée au niveau du Rhône court-circuité. 

(tableau 8 ) 

[}[] - Evolution de la composition des biocénoses du site de St Etienne-

des-Sorts de 1976 à 1984. 

Le site de St Etienne-des-Sorts ayant antérieurement fait 

l'objet d'inventaires biologiques (cf. station confluence) dans le 

cadre d'une étude écologique du Rhône, préalable à l'implantation de 

centrale nucléaire sur les sites de Bugey, Chavanay et Tricastin 

(Rapport CTGREF 1977), il a été possible d'étudier l'évolution de la 

composition des biocénoses entre les campagnes de 1976 et celle de 

septembre 1984. (fig. 3) 

0 Trichoptères 

Les huit espèces présentent en 1976 ont toutes disparu, 

y compr~s les Hydropsychidae dont les larves rhéophiles étaient 

particulièrement bien représentées. 

o Ephéméroptères 

Parmi les 6 espèces d'éphéméroptères recensées en 1976, 

5 d'entre elles plutôt polluorésistantes : Potamanthus luteus~ 

Heptagenia sulphurea~ Ephemeœlla ignita~ Caenis moesta~ Baetis fuscatus 

ont totalement disparu . Seule Cloeon dipterum s'est maintenue mais 

elle est surtout abondante en rive gauche. En revanche deux espèces 

sont apparues Baetis buceratus et Centroptilum luteolum mais leur 

abondance est si réduite (1 individus/m2) qu'on peut raisonnablement 

supposer qu'il s'agit d'espèces dérivantes. 

o Odonates et Coléoptères 

Quelques taxons nouveaux ont été récoltés pendant la campagne 

1984 ma~s les effectifs restent faibles et les changements peu signifi­

catifs pour ces deux groupes faunistiques. 



0 Hémiptères 

Deux familles 
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notonectidae et corixidae, absentes en 1976, 

figurent dans les relevés des peuplements de 1984. 

o Diptères 

Parmi les diptères il faut surtout noter la disparition des 

simuliidae à larves rhéophiles. 

0 Crustacés 

Les trois taxons recensés en 1976 sont toujours bien représentés 

Cependant la densité de la crevette d'eau douce Atyaephyra desmarestii 

est en nette augmentation. 

o Vers 

Dans cet embranchement c'est surtout au niveau des planaires 

que l'on remarque quelques modifications importantes avec la dispari­

tion des genres polluorésistants Polycelis et Dendrocoelum. Le genre 

Dugesia est toujours aussi abondant mais la plus grosse partie des 

individus récoltés l'ont été au niveau de l'habitat A (annexe 5) 

peu représenté sur le site de St Etienne-des-Sorts. 

o Mollusques 

La richesse spécifique des mollusques aussi bien en ce qui 

concerne les gastéropodes que les bivalves,mais également leur abondance 

globale sont en nette augmentation (7 espèces en 1976 - 21 espèces 

en 1984). 

On remarquera toutefois que c'est en rive gauche que cette 

augmentation est la plus forte, (confluence du Lez) alors qu'en r1ve 

droite (confluence Ardèche et Vieux-Rhône) où 16 espèces furent récol­

tées l'accroissement de la diversité est plus modeste mais demeure 

important. 

13 espèces nouvelles se sont installées au niveau du site 

de St Etienne-des-Sorts parmi lesquelles un individu de Lithoglyphus 
~ 

natiéoides dont on avait pas signalé la présence en France depuis 

de nombreuses années. 
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La présence de Dreissena polymorpha~ absente du site lors des 

campagnes de 1976, mais actuellement bien représentée est intéressante à 

signaler. La canalisation du Rhône, l'enrochement des berges ont sans 

doute favorisé l'installation et le développement de ce bivalve, seule 

espèce d'eau douce à avoir conservé un stade larvaire planctonique, 

CIJ - Conclusion .. 

Les peuplements du site de St Etienne-des-Sorts sont qualitati­

vement et quantitativement dominés par les groupes faunistiques suivants : 

Diptères, Vers, Crustacés et Mollusques, 

La confrontation de la composition faunistique des biocénoses 

de la rive droite et de la rive gauche montre qu'il existe une disparité 

assez importante entre les deux peuplements ; en effet, seulement 68% des 

taxons répertoriés sont communs aux deux stations. Ce pourcentage, relati­

vement faible si l'on considère le niveau de détermination des groupes 

faunistiques et la proximité des points d'échantillonnage, traduit bien 

l'influence et l'apport de différentes afférences (Ardèche et Vieux-Rhône 

en rive droite, Lez en rive gauche) sur la composition des biocénoses 

de St Etienne-des-Sorts. 

L'analyse de l'évolution de la richesse faunistique du site de 

St Etienne-des-Sorts entre 1976 et 1984 révèle d'importantes modifications 

intervenues au sein des peuplements d'invertébrés benthiques. 

On constate : 

- la disparition de la totalité des espèces rhéophiles recensées 

en 1976 appartenant aux genres Hydropsyche~ Heptagenia~ Baetis et à la 

famille des Simuliidae. 

calme 

-la disparition de nombreux taxons plus inféodés au faciès d'eau 

parmi lesquels on compte 6 espèces de Trichoptères et 3 espèces 

d'éphéméroptères très abondant~ en 1976 et particulièrement pollua-résis­

tantes : Potamanthus luteus~ Ephemerella ignita et Caenis moesta. 
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-L'apparition d'espèces lénitophiles notamment en ce qui 

concerne l'embranchement des mollusques pour lequel on a répertorié 

13 espèces nouvelles par rapport aux campagnes de 1976. Parmi elles 

fieure Dreissena po~ymorpha~ hôte intermédiaire de la bucéphalose 

actuellement bien représentée sur le site. C'est également le cas 

de plusieurs genres de Coléoptères, d'Hémiptères, et de larves de 

Lépidoptères inféodées aux formations végétales aquatiques. 

-L'augmentation importante de la densité de plusieurs 

espèces comme Atyaephyra desmarestii et Physa acuta particulièrement 

pollua-résistantes et inféodées aux faciès d'eaux calmes. 

Ces modifications profondes de la composition des biocé­

noses survenues depuis 1976, traduisent les effet conjugués d'un ralen­

tissement sensible de l'écoulement des eaux consécutif à la présence 

du barrage de Caderousse, lié à un accroissement de la dégradation de 

la qualité générale du milieu. 

Le peuplement ichtyologique du Rhône au niveau de St Etienne­

des-Sorts a été étudié à partir de pêches à l'électricité (ALLARDI, DUGUET, 

LEYNAUD, 1974) réalisées en octobre 1984. 

Deux stations situées à l'amont (PK= 203,5) et à l'aval du 

site (PK = 206) ont été prospectées avec un effort de pêche sensiblement 

identique : des tronçons de 200 rn de berge sont échantillonnés durant 

environ 20 minutes, sur chacune des rives du fleuve. 

g~~~1!~~~ Les résultats détaillés des pêches électriques sont rassem­

blés dans 1 ' annexe 6 où figurent les caraGtéristiques propres 

à chaque espèce et la composition quantitative des peuplements stationnels. 
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[!] - Bilan qualitatif. 

Quatorze espèces de po1ssons appartenant à cinq familles ont 

été répertoriées sur l'ensemble des deux stations. Parmi ces espèces, 

le barbeau, la brême, le gardon, l'ablette, le chevaine et l'anguille 

sont très largement répandues sur le Rhône à l'aval de tyon et consti­

tuent la majeure partie des peuplements du fleuve (CTGREF, 1976). A 

côté de ce premier groupement d'espèces, relativement pollua-résistantes; 

la présence de carnassiers : brochet, sandre, perche commune, gremille; 

contribue, bien que la diversité totale demeure faible à conférer aux 

peuplements un caractère relativement satisfaisant compte-tenu du degré 

d'aménagement du cours d'eau. L'apparition d'espèces à tendance lénitophilë 

et thermophile rotengle, perche soleil, est d'autre part significative 

de l'évolution loneitudinale des peuplements ; ces espèces devenant 

dominantes sur les secteurs aval du fleuve. (tableau 9) 

Les différences stationnelles sont peu marquées au plan 

qualitatif : 12 espèces sont représentées à l'amont, contre Il à 

l'avaL ~t 9 espèces sont communes aux deux stations. 

Toutefois, la présence du barbeau commun sur la seule 

station amont ainsi que de la gremille et du rotengle à l'aval 

semble traduire certaines différences d'habitats liées à la vitesse 

d'écoulement. 

A l'amont, le cours d'eau, au débouché du canal de fuite de 

Donzère-Mondragon est caractérisé par des vitesses de courant relati­

vement élevées favorables aux espèces rhéophiles. A l'aval, au con­

traire, l'effet de retenue occasionné par la présence du barrage de 

Caderousse est déjà nettement perceptible et le ralentissement de 

l'écoulement devient favorable aux espèces lénitiphiles comme en 

témoignent les pourcentages élevés observés pour la brême bordelière 

sur cette station. 
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--
ESPECES STATIONS 

FAMILLE ESPECES NOM COMMUN AMONT AVAL 

Esocidae Esox lucius ( L) Brochet + 

Percidae Stizostedion lucioperca (L) Sandre + + 

Gymnocephalus cernua (L) Gremille + 

Perca fluv iatilis ( L) Perche commune + + 

Centrarchidae Lepomis gibbosus ( L) Perche soleil + 

Anguillidae Anguilla anguilla (L) Anguille + + 

Cyprinidae Abramis brama (L) Brème + + 

Blicca b joerkna (L) Brème bordelière + + 

~ utilus ru til us ( L) Gardon + + 

Scardinius erythrophtalmus (L) Rotengle + 

Leuciscus cephalus (L) Chevaine + + 

Barbus barbus ( L) Barbeau commun + 

Alburnus alburnus (L) Ablette + + 

Gobio gobio (L) Goujon + + 

TABLEAU 9 
s 

: Liste des espèces de pois&>ns recei ées sur le site de St Etienne 

de Sorts. 
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ESPECES Nombre % ESPECES Poids 
(g) 

Chevaine 77 40,74 Chevaine 21 525 

Ablette 58 30,69 Brochet 3 800 

Gardon 23 12,17 Gardon 1 995 

Sandre 6 3,17 Brème 1 770 

Anguille 6 3,17 Sandre 1 470 

Perche sole il 4 2,12 -A- Anguille 1 465 

Barbeau commun 4 2,12 Barbeau commun 660 

Brème bordelière 4 2,12 Perche commune 490 

Perche commune 3 1,59 Perche soleil !55 

Brochet 2 1,06 Ablette 110 

Brème 1 0,53 Brème bordelière 35 

Goujon 1 0,53 Goujon 5 

ESPECES Nombre % ESPECES Poids 
(~ 

Gardon 59 39,60 Chevaine 13 600 

Chevaine 36 24,16 Gardon 2 835 

Ablette 19 12,75 Brème 2 380 

Brème bordelière 16 10,74 Brème bordelière 1 400 

Perche commune 11 7,38 Perche 1 230 

Sandre 3 2,01 
B-

Sandre 390 

Brème 1 0,67 Anguille 370 

Rotengle 1 0,67 Ablette 80 

Goujon 1 0,67 Gremille 40 

Anguille 1 0,67 Rotengle 5 

Gremille 1 0,67 Goujon 5 

TABLEAU 10 : Abondances absolues et relatives numériques (à gauche), pondérales (à droite) 

des espèces de poiss;>ns pour les stations amont (A) et aval (B). 

% 

64,29 

11,35 

5,96 

5,29 

4,39 

4,38 

1,97 

1,46 

0,46 

0,33 

0,10 

0,01 

% 

60,89 

12,69 

10,66 

6,27 

5,51 

1,75 

1,66 

0,36 

0,18 

0,02 

0,02 
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[!] - Bilan quantitatif. 

Au plan numérique, trois espèces : chevaine, gardon et ablette 

représentent la plus grande partie des peuplements de chacune des stations 

avec des pourcentages cumulés de 83,6 à l'amont et de 76,5 à l'aval. 

L'inversion de l'ordre des dominances entre le chevaine et le 

gardon entre l'aval et l'amont paraît liée aux différences morphodyna­

m~ques mentionnées précédemment. (tableau 10) 

Les espèces qui présentent les plus fortes densités numériques 

sont, à l'exception de l'ablette, les mieux représentées en biomasse. 

Le chevaine en particulier représente la plus grande fraction pondérale 

de l'échantillon sur chacune des deux stations avec des valeurs respec­

tives de 64% et 61% à l'amont et à l'aval. 

~ - Etat sanitaire des poissons. 

Comme pour l'ensemble du bas-Rhône les ichtyocénoses du site 

de St Etienne-des-Sorts sont caractérisées par la présence d'un taux 

de parasitose très élevé. Bien qu'aucun examen parasitologique approfondi 

n'ait été pratiqué dans le cadre de cette étude, les lésions externes 

observées sont caractéristiques de la bucéphalose larvaire et affectent 

toutes les espèces et la quasi totalité des individus. 

[1[] - Conclusion. 

Les peuplements ichtyologiques du site de St Etienne-des-Sorts 

sont caractéristiques du Rhône à l'aval de Lyon et très voisins sur 

chacune des stations étudiées. 

La dominance des espèces pollua-résistantes reflète un état de 

pollution chronique qui se manifestant conjointement à l'aménagement 

intensif du cours d'eau (cause de la disparition d'une partie importante 

des habitats), limite considérablement la présence d'espèces présentant 

des exigences écologiques plus marquées. 
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La présence d'un taux de parasitisme très élevé constitue un 

facteur très important de mortalité et contribue aussi à la limitation 

du potentiel ichtyologique du cours d'eau. 

IV. Conclusions générales. 

On ne constate pas de modifications notables de la qualité 

physico-chimiques des eaux sur le site de St Etienne-des-Sorts entre les 

campagnes de 1976 et 1984, tout du moins au niveau des paramètres pris 

en considération. En revanche, si les différents indices obtenus au cours 

de cette étude témoignent d'une qualité biologique des eaux toujours 

passable, ils révèlent néanmoins une amélioration sensible de cette 

dernière depuis les années 1975-1976. 

L'analyse des variations de la composition des biocénoses 

de macro-invertébrés entre 1976 et 1984 a mis en évidence de profondes 

modifications au sein des peuplements du site de St Etienne-des-Sorts 

se traduisant par : 

la disparition totale de toutes les espèces rhéophiles mais 

aussi, plus curieusement, de plusieurs taxons inféodés aux zones de 

calme des écosystèmes d'eau courante, 

-l'apparition de nombreuses espèces lénitophiles, principa­

lement des mollusques, 

-une augmentation remarquable de la densité d'un petit nombre 

d'espèces particulièrement pollua-résistantes. 

Situé immédiatement à l'aval des confluences Ardèche-Vieux-Rhône 

en r~ve droite et du Lez en rive gauche, les biocénoses du site de St 

Etienne subissent fortement l'influence des apports de ces afférences. 

Les peuplements ichtyologiques de St Etienne-des~Sorts 

sont constitués d'une majorité d'espèces pollua-résistantes, largement 

répandues sur le Rhône en aval de Lyon. Malgré l'apparition significative 

d'espèces à tendance lénitophile et thermophile comme le rotengle et la 
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perche soleil, la richesse spécifique des ichtyocénoses, affectées 

en outre d'un taux de parasitose très élevé (bucéphalose), demeure 

faible. 

En ralentissant sensiblement la vitesse d'écoulement des 

eaux au niveau du site de St Etienne, le barrage de Caderousse a 

profondément modifié la nature des habitats, notamment au niveau des 

zones rivulaires (envasement) affectant l'ensemble des peuplements : 

disparition des espèces rhéophiles et apparition d'espèces lénitophiles. 

Toutefois le développement important d'algues conjuguées asphyxiant les 

herbiers rivulaires, la disparition de tout un stock d'espèces lénitophiles 

mais pourtant peu sensibles à la pollution, la dominance d'espèces très 

euryèces et pollua-résistantes, le taux très élevé de parasitose des peu­

plements pisciaires induisant un taux important de mortalité, reflétent 

un état de dégradation important de la qualité générale du milieu 

sous-estimé par les différents indices utilisés, sans doute biaisés par 

les apports localisés des afférences. 
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- Annexe 1 -

CODIFICATION DES PRELEVEMENTS DE DIATOMEES 

Colonn~ J : Typ~ d~ prEl~v~m~nt 

0/ IndEterminE 
J/ Epilithon 
2/ Epipnmmon 
3/ Epipelon 
4/ Epimicropbyton 
5/ Epimacrophyton 
6/ PEripbyton naturel(s~nc larg~) 
7/ PEripbyton artificiel 
8/ Plancton 
9/ Zoopbyton ' 
A/ DiatomE~s fossiles (carottag~s) 
!/ Composit~(plusieurc supports) 

Colonne 2: Nature du subs;rat 

0/ IndEterminE 
J/ !locs ou pi~rres 
2/ Caleu 
3/ Sables et gravi~rs 
4/ Vas~ ou sEdim~nt 
SI Terre ,marne,argile,mollasce 
6/ !Eton 
7/ !rique,tuile ou ardoise 
8/ Polystbyren~,plastiqu~s,PVC 
91 VeTre 
A/ MEtal 
!/ Caoutchouc (ex.pn~u) 
Cl Tissus,cordages 
Dl !ois morts 
El Hydrophytes cubm~rgEs 
FI Hydrophyt~s EmergEs ou flottants 
C/ Helophytes 
Hl Algu~s filam~nteuses 
Il Housses 
JI Hacropbytes ou algu~s (non prEcisE) 
K/ Pierres + algu~s 
LI Pi~rr~s + bEton 
Hl Pi~rres + bois mort 
NI Pi~rr~s + macrophyt~s 
01 l'i~rr~s • mouss~s 
P/ l'ierr~s + mouss~s+ algues 
Q/ Pi~rrec + sEdi~~nts 
R/ VEgEtaux + sEdiœent 
S/ Amas d 1 algu~s flottant~& 
T/ Animaux aquatiqu~s 
U/ Composit~(tous supports) 

Colonn~ 3: Indications diverses 

Ol lt.A.S. 
JI Zon~ battu~ par . lec vagues(z.b.v.) 
21 Parois d'Ecluse exondfe 
31 Paroi d'Ecluse inondEe 
4/ Zone intertidale exondEe 
SI Zone intertidale inondEe 
6/ Suintem~ts 
7/ Milieux temporairea 
8/ Crue:zon~ rEcemm~t inondEe 
9/ DEcrue:zone rEcemment exondE~ 
A/ !oufes,flotteurc,embareations 
!/ Piles de pont 
C/ Crêtes de barrag~,dfv~rcoira,aeuils 
D/ sur animaux aquatiques 
E/ contenue stOIIIAeaUX DU intestinaux 
F 1 carottages 
G/ tourbières 
B/ Zon~s ombragE~c(ex.c/c.forecti~r) 
I/ Aval barrai~ DU Ecluse zone exondE~ 
JI " " zon~ rEcemment inondE~ 
K/ Zon~ soumise 1 un marnac~ (cane prEcision) 

Colonne 4 : FaciEs 

0/ IndEt~rminE ou non prEcisE 
Il Lotiqu~ 
2/ nmi-lotiqu~ 
3/ cemi-l~nt:iqu~ 
t./ lentiqu~ 
SI lotiqu~+lentique 
6/ Lotique + semi lotique 
7/ Lotique + cemi lentique 
8/ Lentique + semi lotiqu~ 
9/ Lentiqu~ + •~mi lentiqu~ 
A/ Semi lotique + semi l~ntique 
!/ marle montante 
Cl marE~ descendante 
D/ Etal 
E/ Aucun courant(pas d'Ecoulement) 



- Annexe 2 -

DIATOMEES DU SITE DE SAINT ETIENNE DES SORTS RHONE CAMPAGNE 1984 

Achnanthea elevai Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Achnanthea conapicua A.Hayer var.breviatriata Huatedt • ••••••••••••••••••• 
Achnanthea exigus Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Achnanthea lanceo1ata(Breb1aaon)Grunow var.elliptica Clave ••••••••••••.•• 
Achnanthea minutiaaima Kutzing ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Achnanthea plonenaie Huatedt •••••••• , •••••• , •••••• , , •••••••••••••••• , , ••• 
Achnanthes roetrata Oeatrup ••••••••••••••••••••••••••• ~ •••••••••••••••••• 
Amphore 1ybica Ehr ••••••••••••••••••••••••••••••••••• ~ ••••••••••••••••••• 
Amphore ovalia Kutzing ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Amphore pediculue Kutzing •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Aaterione11a formosa Heasa11 ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Caloneie beci1lum(Grunow)Cleve ••••••••••••••••••••••••••• ~ ••••••••••••••• 
Ca1oneie ventricoaa(Ehr.,Donkin)Heiater •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Ceretoneia arcua Ehr ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cocconeie pedicu1ue Ehrenberg •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cocconeia placentu1a Ehrenberg ••••• , , •••• , • •,., •••• ,, •••••••••••••••••••• 
Coscinodiacue 1acuetria Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cyc1otel1e atomua Huatedt •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cyc1ote11a g1omereta Bachmann •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cyclote11e kuetzingiena Thwaitea ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cyclotelle meneghiniane Kutzing •••••••••••••••••••• ~ ••••••••••••••••••••• 
Cyclote1la pseudoetel1igera Huetedt •••••••••••••••••••···•••••••••••••••• 
Cymatopleure elliptica (Brebiaaon)W.Smith ······•••••••••·•··············· 
Cymatop1eura aolea(Brab.)W.Smith ··········••······~~·~·!··~·············· 
Cymbe11a affinie Kutzing •••••••············••••·•·••••••••··~············ 
Cymbel1a caeepitoae(Kutzing)Brun •••••••••••• , •• , ••• ; ; ••••••• , •••••••••••• 
Cymbe11a ciatu1a(Hemprich)Kirchner ················••••••••~·············· 
Cymbella helvetica Kutzing ••••••••••••••••• , ••••• ~~·~•~••·•~············· 
Cymbel1a ko1bei Huatedt .•••••••••••••••••••••••• • •, •,, • • •,. • • ••••• , •••••• 
Cymbel1a lanceolata(Ehr.)Van Heurck •••••••••••••••••••••• , ••••••••••••••• 
Cymballe proetrata(Berkeley)Grunow ••••••••••••·····•·•~•··~·············· 
Cymbella einueta Gregory •••••••••••••••••••••••••••• ,., •• ~··············· 
Cymbella turgide Gregory •••••••••••••••••••••••••••••••••• , •••••••••••••• 
Cymbella turgidula Grunow ••••••••••••••••••••••••• , ••••••• , •••••••••••••• 
Cymbelle ventricoea Agardh ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Denticule tenuie Kutzing var.craeeula(Naegeli)Huatedt •••••••••••••••••••• 
Dietoma tenue Agardh ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Diatoma vulgare Bory •••••••••••••••••••••••• ~ •••••••••••••••••••••••••••• 
Diploneia margineetriate Huatedt ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Dip1oneie ova1ie(Hilae)C1eve var.oblongella(Naega1i)Cleve •••••••••••••••• 
fragi1aria capucine Oeamazieree var.vaucheriae(Kutzing)Lange-Bertalot •••• 
fragilaria conatruena(Ehr. )Grunow •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
fragilaria crotonenaie Kitton •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
tragilaria lapponica •••••••••••••••• , ••••••••••••••••••••••••••.•••• , •••• 
fregilaria leptoatauron(Ehr~)Huatedt ••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
fragilaria pinnata Ehrenberg ••••••••••••••••••••••••••••• , ••••••••••••••• 
fruatulia vulgaria(Thwaitea)Oe Toni •••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Gomphoneia curta(Huetedt)Lange-Bertalot •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Gomphoneia olivacea(Hornemann)Dawaon ex Rosa & Sima •••••••••••••••••••••• 
Gomphonema conatrictum var.capitatum ••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Gomphonema dichotomum Kutzing •••••••••••••••.••••••••••••••••••••••••••••• 
G omphonama gracile Ehrenberg • , •••••••••••• , , , ••••• , • , •••••••••••••••••••• 
Gomphoneme parvulum Kutzing ••••••••••••••••••••••••••••••••••••·••••••••• 
Gomphonema pervulum Kutzing var.micropua(Kutzing)C1ave ••••••••••••••••••• 
Gomphone•a tergestinum(Grunow)fricke ······•··•·~~~••~•••••••••• 2 .,,,,,,,,, 
G~roaigma acuminatum (Kutzing)Rabenhorat ·····----~·············--········ 
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Gyroaigma attenuatum (Kutz.)Cleve •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Gyroaigma nodiferum (Grunow)Cleve •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Heloaira ambigua(Grunow)O.Huller ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Heloaira granulata(Ehrenberg)Ralfa ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Heloaira itelica(Ehrenberg)Kutzing ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Heloaira variana Agardh •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Heridion circulare(Greville)Agerdh ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule accomoda Huatedt •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule capitatoradiata Germain ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicula cari Ehr.var.recena langa-Bertalot .~ •••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule cincte(Ehrenberg)Ralfa •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule cohnii(Hi1ae)Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule contenta Grunow var.bicepa(Arnott)Cleve ••••••••••••••••••••••••• 
Navicule cryptocephela Kutzing .•••••••••••••••••••••••• ;.~ ••••••••••••••• 
Navicule decuaaia Oeatrup •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule ex ilia Kutzing •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicula fruga1ia Huatedt •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicula goeppartiena(Bleiach)Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nevicula gracilia Ehrenberg •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule gregaria Donkin ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule lancaolata(Agardh)Ehrenberg ••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicula meniaculua Schumann ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicula minima Grunow ••••••••••••••••••••• ,' ..................... , ••••••• 
Navicule mutica Kutzing •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule naovantricoaa Huatedt ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicula permitia Huatedt ............................................... . 
Navicule pupula Kutzing •••••••••••••••••••••••••••• , ••••••••••••••••••••• 
Navicule roatellate Kutzing •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule aaprophila lange-Bertalot & Bonik ••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicula aubhamulata Grunow .; ••••••••••••••••••••••••••••••••• ~ •••••••••• 
Navicule tantula Huatedt ••••••••••••••••••••••••••••••• ::: ••••••••••••••• 
Navicule trivialia lange-Bartalot •••••••••••••••••••••••• , ••••••••••••••• 
Navicule twymanniana Archibald ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule venets Kutzing •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachie acicularia(Kutzing)W.H.Smith ••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachie e•phibia Grunow •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia anguatata Grunow var.acuta Grunow •••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia apiculata(Gregory)Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia diaaipata(Kutzing)Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia filiformia(W.H.Smith)Van Heurck •••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia fruticoaa Huatedt ............................................. . 
Nitzachia ganderahaimianaia Kraaake •••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia gracilia Hantzach •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia heufleriana Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia inconapicua Grunow •••••••••••••••••••••••.•••••••••••••••••••••• 
Nitzachia palea(Kutzing)W.Smiih •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia paleacea Grunow •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia paleacaa Grunow fo.acicularioidea Costa & Ricard ••••••••••••••• 
Nitz ,achia perapicua Cholnoky ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia pumila Huatedt ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia recta Hantzach ex Rabenhorat ••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia romana Grunow •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia aigmoidea (Nitzach.)W.H.Smith •••••••••••••••••• , ••••••••••••••• 
Nitzachia ainuata (Thwaitea)Grunow var.tabellaria Grunow ••••••••••••••.•• 
Nitzachia ainuata(Thwaitea)Grunow var.delognei (Grun,)L~~ge-Bertalot ••••• 
Ni tzachia aociabilia Huatedt ••••••••••••••••••••• , , , , , •• , ••••••••••••••• • 
Nitzachia vermicularia(Kutzing)Hantzach •••••••••• , •• , •• ,., ••••••••••••••• 
Rhoicoaphenia curvata(Kutzing)Grunow •••••••••••• ,.,,.,.,, •••• , ••••••••••• 
Simonaenia delognei lange-Bertalot ••••••••••••• ,., •••••• , •••••••••••••••• 
Stephanodicua rotule var.minutula Rosa & Si•a •••••••••••••••••••••••••••• 
Stephanodiacua aatraea(Ehrenberg)Grunow •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Stephanodiacua dubiua{.fricke)Huatedt •••••••••••• _ •• ,, •. .••••••.•.••• , ._ .•••.. • 
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Stephanodiacua hantzachii Urunow •••••••••••••••••••.•• , •.••.••••••••••.•• 
Surirella anguatata Kutzing ••••••••••••••••••••••••• , •• ,,, •••••••••••.••• 
Surirel1a biroetreta Huetedt •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••.• 
Surirella ovata Brebieeon ••••••••.••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Surirel1a ovate Brebieeon var.pinnate(W.S•ith)Van Heurck . ••••••••••••••••• 
Surirel1a ovata Kutz.var.ea1ina(W.Smith)V.Heurck ••••• ,,,.,, •••••••••••.•• 
Surirella turgide W.H.Smith ••••••••••••••••••••• ,.,,,.,.,,,, ••••••••••••• 
Synedre acue Kutzing ............................ , , •• , , , , , , .............. . 
Synedra acua Kutzing var.anguetieeima Grunow ••.•••••••• , ••••••••••••••••• 
Synedra tabu1ata(Agardh)Kutzing var.fasciculata(Lyngt~~~.)Huetedt •••••••• 
Synedra ulna(Nitzach)Ehr ••••••••••••••••••••••••• ,,;,;,,,,,,,,, •••••••••• 
Thalaeeioeira weiesfloggii(Grunow)fryxe11 A Haele •••••••••••••••••••••••• 
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Achnanthes clevei Grunow •••••••••••••••••••••••••••••••••••• ~ •••••••••••• 
Achnsnthes conspicua A.Hsyer var.brevistriata Hustedt ••••••·············· 
Achnanthes exigus Grunow ••••••••••••••······················· · ··········· 
Achnanthes lanceolata(Brebiaeon)Grunow var.elliptice Cleve •••• ~ •••••••••• 
Achnanthea rainutisaima Kutzing •••••••••••••••••• • •••••• ; •• • •••••••••••••• 
Achnanthes plonensis Huatedt ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Achnanthea rostrats Oestrup •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Amphore lybica Ehr ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Amphore avelia Kutzing •••••••••••••••••••••••••••.••••••••••••••••••••••• 
Amphore pediculus Kutzing •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Aaterionella formosa Haeaall ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Caloneia bacillura(Grunow)Cleve ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Caloneie ventricoaa(Ehr.,Donkin)Heiater •••••••• ;: •••••••••••••••••••••••• 
Ceratoneia arcua Ehr ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cocconeia pediculus Ehrenberg •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cocconeia placantula Ehrenberg ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Coacinodiecus lacuatris Grunow •••••••••••••••••••••• ; •••••••••••••••••••• 
Cyclotella atomua Huatedt •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cyclotella glomerata Bachraann •••••••••••••·•••••••••••••••••••••••••••••• 
Cyclotella kuetzingiana Thwaitea ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cyclotella raeneghiniana Kutzing •••• · •••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cyclotella paeudostelligera Huatedt •••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cymatopleura alliptica (Brebiaaon)W.Smith ···••••••••••••••••••••········• 
Cymatopleura aolaa(Breb.)W.Smith ••••••••••••••••••••••••••••••··········· 
Cymbella sffinia Kutzing ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cymbella caeapitoaa(Kutzing)Brun ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cymbells ciatula(Hemprich)Kirchner ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cymbella helvetica Kutzing •••••••••••••••••••••••••• ~ •••••••••••••••••••• 
Cymbella kolbei Huatedt •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cymbella lanceolata(Ehr.)Van Heurck •••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cymballa proatrata(Barkeley)Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cymbella ainuata Gregory ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cymbella turgide Gregory ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
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Cymbe1la turgidula Grunow •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Cymbella ventricoaa Agardh •••••••••••••••···············~· · ·············· ~ 
Denticula tenuia Kutzing var.craaaula(Naageli)Hustedt •••••••••••••••••••• 
Diatoma tenue Agardh •••••••••••••••••••••••••••••••• ,,,,,~~~~············ 2 
Diatoma vulgara Bory ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 7~ 
Diploneis msrgineatriata Huatedt ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Diploneis ovalis(Hilse)Cleve var.oblongella(Naegeli)Cleve •••••••••••••••• 
fragilarie capucine Deamazierea var.vaucheriae(Kutzing)Lange-Bertalot •••• J6 
fragilaria conatruena(Ehr. )Grunow •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
fragilaria crotonenaia Kitton •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• J 
fragilaria lapponica ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
fragilaria leptoatauron(Ehr.)Huatedt ••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
frsgi1aria pinne ta Ehrenbar9 ." •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
fruatulia vu1garis(Thwaitsa)De Toni ·········•·••••••••••••••••••••••••••• 
Gomphonaia curta(Huatedt)Lange-Bertalot •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Gomphoneia olivscea(Hornamann)Dawaon ex Rosa & Sima •••••••••••••••••••••• 
Gomphoneraa conatrictum var.capitatua ••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Gomphoneaa dichotomum Kutzing •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Gomphonaraa gracile Ehrenberg ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Gomphonema parvulum Kutzing •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Goaphonema parvulua Kutzing var.aicropua(Kutzing)Cleve ••••••••••••••••••• 

5 

. 
J 

Gomphonema targeatinum(Grunow)fricke •••••••••••••••••••·•••••••••••••••••• 
Gyroaigraa acuminatum (Kutzing)Rabenhorat ••••••••••••••••r•··············· 
G·yroaigma attenua tura (Kutz. )Clave ••••••••••••••••••••• , •••••••••••••••••• 
Gyroaigma nodifarum (Grunow)Cleve ••••••••••••••••••••••••••.•.••••••••••..•.•.• 
Heloaira a•bigua(Grunow)O .Muller •••••••••••••••••••••••.•••.••.•.•.•••••••. .,, .•.• 
Heloaira granulata(Ehrenberg)Ralfa ••••••••••••••••••••••••--"••rr•··---·· 
Heloaira italica(Ehre·nberg)Kutzing ••.••••••••••••••••••• ·-····-· .. ·· • ••••.• ····-··-· 
MP.lOFti."rA vpr{Rn!'\ AnArrth · ·· · · ·· -~ · · · · · · ··· ·· - ···· · · · · ·· ··· · ··· ·· · ··· 
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Heridion circulare(Greville)Agardh ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule acco~oda Hustedt •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicula capitatoradiata Germain ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicula cari Ehr.var.recena Lange-Bertalot •••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule cincte(Ehrenberg)Ralfe •••••••••••••••••••••• • •• • • •. • • • • • • • • • • • • • 
Navicule cohnii(Hilee)Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule contenta Grunow var.bicepa(Arnott)Cleve ••••••••••••••••••••••.••• 
Navicule cryptocephela Kutzing ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule .decuaaia Oeatrup •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule exilia Kutzing •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule frugelie Huatadt ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••.•••••••• 
Navicule goeppertiane(Bleiech)Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule gracilia Ehrenberg •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule gregaria Donkin ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicula lanceolata(Agardh)Ehrenberg .............................. • .... • • 
Navicula meniaculua Schumann ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• • • • • 
Navicule minima Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicula mutice Kutzing •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule neoventricoaa Huatedt ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule permitia Huetedt •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule pupula Kutzing •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule roatellata Kutzing •••••••••••••••••••••••• : ••••••••••••••••••••• 
Navicule eaprophila Lange-Bertalot & Bonik ··•···························· 
Navicule aubhemulata Grunow •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule tantula Huatedt ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule trivialia Lange-Bertelot •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule twymanniana Archibald ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Navicule venets Kutzing ••••••••••••••••••••••••••••• ~ •••••••••••••••••••• 
Nitzechie acicularia(Kutzing)W.H.Smith ••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia amphibie Grunow ••••••••••••••••••••••••••······················ 
Nitzachia anguatata Grunow var.acuta Grunow •••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia apiculata(Gregory)Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia diaaipata(Kutzing)Grunow •••••••••••••••••••••••••••••••• • •• • • • • 
Nitzachia filifor~ia(W.H.Smith)Van Heurck •••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia fruticoea Huatedt •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzechia ganderaheimienaia Kraaake •••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia gracilia Hantzach •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia heufleriana Grunow ••••••••••••••••••••••••.•••....•.••••••••••• 
Nitzachia inconapicua Grunow ••••••••••••••• , ...................... • • • • • • • 
Nitzachia palea(Kutzing)W.Smith •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia paleacea Grunow •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia paleacea Grunow fo.acicularioidaa Coste & Ricard ••••••••••••••• 

26 ••• 9 5 . . .. . .. 
1 . ... . ... . ... 

1 
17 31 5 7 

11 
12 ••• 3 41 

9 2 ••• 2 
2 

1 ••• . . . ... 
5 6 ••• 2 

2 ••• 2 
1 

1 . . 
6 . . .. . ... 

1 

2 5 . . . . . .. . .. . . . . . .. . . .. 
2 8 ••• 1 . . . . . .. . .. 
1 
. ... . ... . . .. 

71 ••• 1 
27 4 2 4 
11 22 43 6 

Nitzachia perapicua Cholnoky ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia pumila Huatedt ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia recta Hantzach ex Rabenhorat ••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzachia romana Grunow •••••• ~ ••••••••••••••••••••..•....•••••••••••••••• 17 46 12 6 
Nitzachia aig111oidea (Nitzach.)W.H.Smith ................ ·· . ·~ •••••••••• ••• • 
Nitzachia ainuata (Thwaitea)Grunow var.tabellaria Grunow , •••••••••••••••• 
Nitzachia ainuata(Thwaitea)Grunow var.delognei (Grun.)Lange-Bertalot •••••••• ••• ••• 1 
Nitzachie aociabilia Huatedt ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Nitzschia vermicularia(Kutzing)Hantzach •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Rhoicoephenia curvata(Kutzing)Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 18 67 39 46 
Simonaenia delognei Lange-Bertalot ••••••••••.•.••.....•..•.•••••••••••••• ••• l 
St~phanodicua rotule var.minutula Rosa & Sima •••••••••••••••••••••••••••• 
Stephanodiacua aatraaa(Ehrenberg)Grunow •••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Stephanodiacue dubiue(fricke)Huatedt ••••••••••••••.•••••••••••••••••••••• 
Stephanodiacua hantzachii Grunow ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Surirella anguatata Kutzing •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 7 
Surirella biroatrata Huatedt ••••••••••••••••••.••••••••••••••••••••••••••• 
Surirella ovate Brebiaaon ••••••••••••• , ••••••.•.• , ..•.....• , ••• , • • • • • • • • • 9 
Surirella ovate Brebiaaon var.pinnata(W.Smith)Van Heurck ••••••••••••••••• 1 
Surirella ovate Kutz.var.aalina(W.Smith)V.Heurck ••••••••••.•••••••••••••• 

w 
0'\ 



Surirella turgida w.H.SIIIith •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Synedra acua Kutzing ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Synedra acua Kutzing var.anguatiaaillla Gruno~ ••••••• • ••••••••••••••••••••• 
Synedra tabulata(Agardh)Kutzing var.faaciculata(Lyng . Ktz.)Huatedt •••••••• 
Synedra ulna(Nitzach)Ehr. •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
Thalaasioaira ~eisafloggii(Gruno~)fryxell & Haale •••••••••••••••••••••••• 

2 

2 1 1 

w 
-....J 
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1 

Il 

MEthode CEHAGREF 

Cet:te mEthode indicielle ut: directement dErivEe de celle mise au point::·sur 

la Sciue ,le nombre d 1 eap~cu utilisEes passant de 55 l 110. 

5 groupes de 10 espèces l degré d'euryécie relativement élevé sont: représentés 

horizontalement dans un tableau l double entrEe dans l'ordre dEcroissant 

de leur sensibilité aux pollution• (de la gauche vera la droite). Ils sont 

confrontée l 6 sous - sroupe.a : ··de JO esplicu relativement st:énoEcea raprhenth 

verticalemcnt:,sensiblement: dans ·l 1orax&"d 1 apparit:ion amont- aval le long 

d'un écosystème thEorique d'eau courante (ordre typologique). 

Les groupes et sous-groupee médians dEfinis par le pourceutage d'espèces 

rep~res qui atteint 50% du total d'entre elles permettent l'attribution 

d 1 unc note compriae entre 1 et 10 (cf. tableau n" ). 

Les csplces dea aoua-groupea étant par définition plus cténo~cea que celles 

dca groupes il peut arriver qu'ellea soient aoua-rcprésentées par rapport 

l ces dernières. Un seuil de signification a EtE fixé empiriquement l 1% 

en dessous duquel seules les espèces des groupes (euryèces et largement 

représentées) sont priees en compte,l 1 indice diatomique est alors obtenu 

immédiatement en effectuant ID• 12 - 2GH où ID• indice diatomique et CH• 

groupe médian 

Méthode DESCY(1979) 

Cette technique déJl utilisée par le CEMAGREF sur l'ensemble des stations 

permanentes du bassin Rh6ne- Médit:erannée- Corse présente l'avantage d'uti­

liser toutes les espèces présentes et l ce titra elle rend compte avec une 

relative précision de la sensibilité gEnErale des comœunautéc présentes. 

Après PANTLE & BUCK(I955) qui proposent d'attribuer l chaque espèce une 

note correspondant l ~on· degré de saprophilic,(S),ZELINXA & MARVAN suggèrent 

d'attribuer une deuxième note correspondant l la valeur indicatrice ou 

(valence saprobiale) comprise entre 1 et 5 .DESC! simplifie la formule de calcul 

en conservant une note comprise entre 1 èt 5 pour la sensibilité globale(S) 

de chaque esp~cc et une note comprise entre 1 et 3 pour la valeur indicatrice 

(V);le calcul définitif aboutit lune note variant entre 1 et 5 pour chaque 

prélèvement d'après la formule: 

I • 

p 
.r

1 
Aj x sj x vj 

J• 
p 

. r 
J• 1 

Aj x vj 

où: Aj• abondance relative de l 1 esp~ce j 
sj• sensibilité globale de l'espèce j{1 1 5) 
vj• valeur indicatrice de l'espèce j Cl l 3.) 

Selon DESCY,la signification de la note obt:~ue peut ê.tre interprétée COIIIIDe 

suit:: 

pour 1> 4,5 

4,5>I> 4,0 

4,0>1> 3,0 

3,0>I> 2.0 

2.D>I> 1,0 

meilleure qualité biologique,pas de pollution 

qualitE presque normale{légère modification des communautés de 
diatomées,pollution légère) 

Modifications plus importantes dea communautEs,régrccsion des 
formes sensibles,pollution modErée ou eutrophisation signifiee- ·· 
tive. 

Esplces résistantes dominantes,rEgreasion ou disparition des 
formes aensibles(diversité réduite),fort:e pollution . . 
Dominance marquée de quelques espèces résistantes(de nombreuses 
espèces ont diaparu),trèa forte pollution. 

Les valeurs de S et V sont obtenuea,sel~n cet aut:eur,l part:ir d 1 uue analyse 

factorielle des correspondances réalisée sur l'ensemble dea données recueillies 

sur le bassin de la Meuse belge. 

Cette technique a été repriae ici moyennBDt quelques modifications: 

Les valeura retenues ·pour S et V ont ité établies l partir dea données recueil­

lies sur l'ensemble du réseau hydrographique français.complêtées par celles 

de la littérature scientifique.Elles sont parfoia différentes de celles de ~ 

DESCY .Si S désigne .la sensibilitE globale de chaque espèce aux phénoménea de <Xl 

pollution.v désigne plutôt ici aon degré de sténoécie.. Afin de permettre 

des confrontation& chiffrées immédiates avec l'indice diatomique CEMACREF,le 

tableau de correspondance suivant a été utilisé: 

Notation proposée Eour le calcul d 1un indice de Eolluo-sensibilité (I.P.S.) 

l Œ!!!!:=~ l_p ~ QQ:! .. ~Q-p .. u:! .. ~Q-t1 ! .. !!! :! ._§Ql!~§!:!.:§QL!~ ê!:~ ~QQL~a.Q! :~ .. ~QL ~ .. E:~ .. ~Q--1 
I.P .·S. /20 1 2 3 1 4 1 5 1 6 1 7 1 ---------r---------- ---------- ---------L---------r---------~---------r-----------1 
~~~:~:7~a~~ .. ~ 1i~ .. §Q- ~ .. ~!i~ .. êQ_ ~ .. êffi~ .. QQ~~ .. Qtr~ .. ~Qt~ .. ~ti~ .. ~Qt~ .. iti~ .. ~Qr~ .. ~ti~ .. ~9--l 
iï~;!sii=~~~~r=~~2~: ~~2ï:~~2=~~~~r=~~~2t!~!I:!~~2t!=~r=~~~2t~~~r=~~2§t:::=:::::::l 
I.P.S./20 15 16 1" 17 1 18 1 19 ! 20 1 _) 

lf[ ~~~2!!!!_!2!_!'utiliaation des. genres de Diat~~~ 

Déjl utilisée par le CEHAGREF sur l'ensemble des stations permanentes 

du bassin Rhône-Méditerranée-Corse cette méthode · été appliquée ici à titre 

expérimental et dans un souci de simplification. Elle s'appuie sur la sensibilité 

globale dea genrea et leur decré d 1euryêcie relative{V) et utilise la formule 

de calcul de la technique précédente. La difficulté essentielle réside dans 

le choix des valeurs de (S) et (V) qui doivent être écologiquement significati­

ves malgré la"vaste répartition de certains · genres (Navicula par exemple)• 
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- Annexe 4 -

GRILLE D'INDICE DIATOMIQUE C.E.H.A.G.R.E.F. 

(dErivEe de la grille utilis~e) 

(sur la Seine,CTCREF J974) 

GROUPES G J G 2 G3 G5 

.AEXI ALIN CPED CSIN APED MVAll A VEN GPAR NAHP NGAN 
ALIP AHIN evEN DVUL NEXI NGRE 1 NACI NAPI 1 NACO NGAT 
CAAH CARC nm FCAP NLAN NMIS NATO NFl!D RINT RPAL 

SOUS-CROUPES GINT GDIC FCON GOLI RCUR NIAN NIHU NPAE 1 NSEM NSHO 
HCCO HCIR NDIS NROH NHIN SDVA NINC NTWY j NDMB NVEN 

1 .Al! IO CIŒL i 
G J ~~~~~ci '10 9 8 7 6 

' 1 
l . GOLD NACD 

NHAN NTRI 1 1 
ACLE CAFF 

1 1 
1 

Il s 1 1 GYAC NRAD 1 f 1 
~--- NRGR NSBL l 1 l 

f CCIS CLAN 1 1 
G 2 CHIC CPRO 

1 9 8 7 6 1 5 1 1 

1 l CCAE GCuR f 1 1 ~~ 1 
1 1 .GNOD GYAT 8 1 1 5 If . 4 
1 SG 3 1 NEXG NGRA 1 1 7 1 6 1 
1 •~N~CI 1 
1 l NSOC NSOR 1 1 ,~ l 

1 ~----~-----tr-----i-----1----~-_;__.-~----
cNAv CTUH j 

1 NINO NCOH J l 
SC 4 NCPR NROS 1 7 6 5 4 3 

SANG NTEN l ' NHEU SIDE 

1 
DITE DTEL 
NCIN NFIL 

NVIR SPUL 

6 5 4 3 2 

l
SG 5 NGOE PBRE 

NPUP NSHR 1 

1 
~G~BAAMC ~~------!-------+------~----~--~ 

1 NCRE NHAL 1 
1 SG 6 l NIPU "mruT 1 5 4 3 2 1 
1 1 NPHY NSIG 1 
!_ __ j_rrr_R_v _sr~_j _______ L ___ l ____ L _________ j 

. 
(Cf.en annexe la signification des abréviations) 
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Vieux-RHONE SAINT-ETIENNE-des-SORTS 
----------- ------------ ----- ---------------------------- ----------------------------

- Annexe 5 - amont confluence rive droite rive gauche 

1 1 blocs 1 1 sédiment 1 1 sédiment 1 

végétaux isédiment caillouxivégétatiani + caillaux ica i 11 auxi ca ill aux : 
1 1 30<V< 1 1 + 1 : + 

V<30cm/s:V<30cm/s 1 herbier : V<30cm/ s : herbier V<30cm/s: V<30cm/s iherbier 1 80cm/s 1 1 1 1 1 1 
1 1 1 1 1 1 

--------------------------------- ··--- ------- ------------------ ----------------------------- ------------------- ---------
Mystaaides azurea 

1 1 1 
1 1 
1 1 

Bae tis atreba tinus 9 44 1 1 
1 1 

B. buaeratus 4 1 1 1 1 1 

B. fusaatus 18 
1 1 
1 1 

B. rhodani 3 
1 1 
1 1 

Centroptitum tuteolum 96 
1 1 

Cloeon diptel'WTI 3 16 1 2 90 1 
Proaloeon pseudorufolum 6 

1 
1 
1 

Calopteryx sptendens 8 1 
1 

1 1 1 

Pla tyanemis 21 32 22 1 
1 

Coenagrionidae 18 44 7 3 
1 

1 1 

Anax imperator 4 1 
1 

1 1 

Libellulidae 1 
1 
1 
1 

Gyrinidae 1 
Haliplus 4 1 2 1 
Laaaophilus 4 1 

1 
1 1 1 Dryops 1 1 
1 1 

Heliahus substriatus 6 1 1 

Esolus 
1 1 24 8 1 1 

Oulimnius 
1 48 1 1 

Notonectidae 20 6 
Corixidae 1 1 

Lepidoptères 3 8 1 1 18 2 

Chironomidae 4600 1472 450 250 700 707 155 4155 410 
Tabanidae 1 
Anthomyidae 54 

Atyaephyra desmarestii 3 520 4 24 518 3 
Gamma rus 12 3 162 1 420 126 45 16 
A se Hus 8 7 22 6 46 2 

Spongiaires 1 p 

Oligochètes 80 432 1300 68 28 706 4 54 3225 
Dugesia 39 140 17 1010 28 24 1 
Pisaiaola geometra -- 12 4 2 
Erpobdellidae 2 1 
Helobdetta stagnalis 1 2 1 
Glossiphonia 1 

Bithynia tentaaulata 90 7 6 180 2 90 11 
Theodoxus fluviatilis 21 4 10 64 292 2 
Valvata pisainalis 12 2 18 120 6 41 
Potamopyrgus jenkinsi 60 1150 1100 162 263 20 68 
Lithoglyphus natiaofdes 1 1 
Ferrissia wautieri 16 28 2 18 15 
Anaylus fluviatilis 16 2 2 
Aaroloxus laaustris 2 42 
Physa aauta 75 725 26 26 

1 
29 2 1650 46 

Lymnaea sp. 3 92 7 2 5 12 4 
Gyraulus albus 4 2 2 2 2 
Menetus dilatatus 4 2 

Dreissena polymorpha 63 32 2 324 2 184 6 
Sphaerium aorneum 3 17 12 3 
Musautium lacustre 1 
Pisidium aasertanum f. pondera sa 3 24 3 10 
P. amniaum 1 
P. henslowanum 2 3 4 
P. moitessierianum 51 
P. nitidum 2 
P. subtruncatum 176 1 8 26 

1 

P. supinum 3 19 1 16 44 2 3 
1 

P. tenuilineatum 2 1 1 3 
1 1 
1 1 
1 



41 

- Annexe 6 -

COI1F'OS I TI Ot~ FAUt·~ I ::nI G!UE 

E::;PECE t·~Ot·1BF.:E 

CHE 77.00 
SI~H 6.00 
BI<:E 1 . 0FJ 
Pl::l•: :3.00 
Pl:::; 4.00 
BI~F 4.00 
BIW 2.00 
Gl~l\ 23.00 
AI·~G 6.00 
A:::L 58.00 
Gt)U 1. 00 
BIU: 4.0(1 

CLI=t::;::;Et·1EtH HU t·1Ef': I G!UE ... ·'ABONDAHCE::;- F:ELAT IVES 

E::;PECE 
CHE 
A:::L 
Gi~l\ 

SIH~ 

AI ·~G 

Pl::::; 
BI~F 

BI'::E: 
PEl': 
BI<:O 
BF:E 

t·JOt·1BRE 
77. (H) 

58.013 
· 23.0~~1 

6.00 
6.0(1 
4.00 
4.00 
4.(10 
:3.00 
2.00 
1. 00 

GOU 1.00 
EFFECTIF TOTAL.. 189. 00 

t·Wt1BRE D ,. ESPECES. • • • • 12. 00 

C 1~ L CUL DE L ,. I t~ DI CE DE D I IlE F.: ::; IT E t.JU t·1 E F: I QUE 

HHIICE DE DIVERSITE : 2.3:3 
EQUITABILITE : 65. 11 

POIDS(,;~) 

21525.00 
147~3.(10 

1770.00 
490. ~w 
155.00 
660.00 
3800.0(1 
1995.00 
1465.00 
110.00 
5.00 
:35.00 

F'OURCEtHAGE 
40.74 
30.6'3 
12. 17 
:3. 1 7 
3. 17 
2. 12 
2. 12 
2. 12 
1.5'3 
1 • 06 
.5:3 
. 5 :3 
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CLASSEMENT PONDERAL/ABONDANCES RELATIVES 

E::;PECE POIDS 
CHE 21525.00 
BI<:O :;::::00. 00 
Gl=tl<: 1995.00 
BI<:E 1770.00 
8111-l 1470.00 
AHG 1465.00 
B11F 660.00 
PE~: 490.00 
PES 155.0~3 

A:::r_ 110.00 
BI<::B :35.00 
Gl)l_l 5. €1(1 

POIDS TOTAL .. 3:3480. 0~1 

CALCUL DE L' INDICE DE DIVERSITE PONDERAL 

HŒICE DE DIVERSITE : 1. 90 
EOUITABILITE : 53. 12 

POURCENTAGE 
64.29 
11.35 
5. ';16 
5.29 
4.39 
4.38 
1. 97 
1. 46 
.46 
.33 
. 10 
. 01 
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BI~SS IN VERSAtH: RHOtlE 
COURS D' EAU :RHONE 
STATION :ST ETIENNE DES SORTS AMONT 
DATE :10-10-84 

t·~IHURE DE:3 PAF.:AI·1ETF.:E:3 BI OI·1ETR I OUES CONNUS: 
[JI;:u;.: Lm~GUEUF.:S ET LE POIDS 

I JE tH IF I CATEUR DE LA '·,·'AR I AI: LE 1. (100 < 3 CARACTERES 1·1A:=·=: I 1·1UI·1) 

I JE tH IF I CATEUF.: DE LA VARIABLE 2. 000 < 3 CAF:ACTERES 1·1A>~ I 1'1Ut·1) 

I:lENTIFICATEUR DE LA VARIABLE 3.000 (3 CARACTERES NAXIMUI-1) 

S'1'I'1BOLES DES ABRE'•,·' I AT I Ot·~S 

L·:· ' LONGUEUR A LA FOURCHE Et~ mm 

L·; : LONGUEUR TOTALE EN mm 

W: POIDS EN grammes 

K· ~ : COEFFICIENT DE CONDITION AVEC LONGUEUR A LA FOURCHE 

K · ~; COEFFICIENT DE CONDITION AVEC LONGUEUR TOTALE 

LF 

LT 



11111~ I ABLE= 1 LF 
V111;: I ABLE= 3 W 

* ·f t·1odo:- lo:- PL~ i s.sar .. : o:- \'=A* X··' E: 
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44 COUPLES DE VALEURS ONT ETE CONSERVES 

A= 13.34E-06 
B= 3.002 

COEFF CORREL SUR VARIABLES TRANSFORMEES 0.988 
COEFF D' AJUSTEMENT :SQR ( l-Var(Y-Y*) / Var y) 0.978 

1-

~··J 1-

15[10 1-

1 4E112l 1-

1 :3EJ0 l"' 

1200 -
1 180 -
1[1[10 

980 -
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500 

400 
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. . 

t .. ) 
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:6, 
~~~ 

1t// 
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~·· 
;.: 

ft: 

*···* 1t}f * ..... 
300 .. / ':.. ~ 

2[10 :if 
~-···· 

100 ,~:·· . · 
*"'~~~Jt ,..,. -+- ......,..-· 1 

1 
<-1 ( 1 @ 1~ 

1_ .!. 
ISJ 151 IS) (SI .SI I.:::J 

1- If) Q ID lS) If) ISI U") IS:i 
~ ...... (\J (l.J C'l (I"J ~ 

1-

1 
( 

/ 
1 

/ 
( 

f. 
1 

1 

/ 
1 

~ .~ 
If) ISl 
v ID 

RELATION LONGUEUR A LA FOURCHE/POIDS CHE ST ET.SORTS AMONT 

DATE DE PECHE:10-10-84 

LF 
1 



VI1R I ABLE= 2 L T 
VIii<: I ABLE= 3 1~ 

•~ Modele Pujssance Y=A* XA B 
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44 COUPLE S DE VALEURS ONT ETE CONSERVES 

A= 89.53E-07 
B= :3.04 3 

COEFF CORREL SUR VARIABLES TRANSFORMEES 0.987 
COEFF D' AJU STEMENT :SQR ( l-Var CY-Y * ) / Var y) 0.97 3 
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-
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1 180 r-
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1- If) IS) If) ISl Lf) (SI lfj !SI lfj 

.-. ...... (\J (\J (YI (l') oo;t V' 

1-

RELATION LONGUEUR TOTALE / POIDS CHE ST ET.SORTS AMONT 

DATE DE PECHE: 10-10-84 
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EFFECTIFS PAR CLASSES DE TRILLES CHE ST ET.SORTS AMONT 
Nombr· e 

S. IZIIil 

8.00 

r- r-

-

r- r-

t- -

< 

- r- r-r- - r- r- 1- - r--

t- !- !-:--- - r- 1- r- ~ '-- 1--::- f- f- r-

Lt(cm) 
~m~----------NN~NNN~NNNWWWWWWWWWW~~~~~~~~~~ 
· · · o-ruw~~m~row~-ro~~~oo~row~-ruw~~m~~wo-ruw~~m~m~ 
CSJ~(S· 1 ••• 1 ••• 1 •• 1 ••• 1 •••••• 1 ••• 1 ••• 1 •• ' ••• 1 • 

~D~m~~miDD~~ID~~QD~QQ@~QQ@QQDQQQ@QQQDamDQQQDQ 
ID~~QQD~QIDDQQD~QQDQIDQDQQ@QQQDQQQ@QIDDQQID~a 

DIHE DE LFI PECHE 10- u:;-s4 



I/11R I ABLE= 1 LF 47 

V 11 R I A B L E = 3 ~J 

•·~ Modele Puissance Y=A*X AB 
6 COUPLES DE VALEURS ONT ETE CONSERVES 

A= 32.08E-07 
B= 3.200 

COEFF CORREL SUR VARIABLES TRANSFORMEES 0.952 
COEFF D'AJUSTEMENT :SQR(l-VarCY-Y*)/Vary) 0.923 
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..... 
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LF 

1 s IJ~J .b ~J Q 1 
IJ-J 

l'.J Ul f'.-. ISl (•.J U1 
l'.J ru ('l.j (î) (l') ('1) 

RELATION LONGUEUR A LA FOURCHE / POIDS SAN ST ET.SORTS AMONT 

DATE DE PECHE:10-10-84 

! 
1 

1 
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Vl=tR I ABLE= 2 L T 
'..1111<: I ABLE= 3 W 

iH Mo d ~ 1 e Pu i :s. san c e \'=A* l< ''· B 
6 COUPLES DE VALEURS ONT ETE CONSERVES 

A= 25.27E-07 
B= :3.211 

COEFF CORREL SUR VARIABLES TRANSFORMEES 0.956 
COEFF D'AJUSTEMENT :SQR ( 1-Var CY-Y* )/ Vary) 0.929 

"""\ 
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500 f-

r- ~1-S 

450 r-

400 -

:350 -
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,.., -j 1 =i" - -r ~ ,~---· 
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1 
1 .... c"' -1 

1[) ISJ LJ) IS) 111 ISJ Lf) ISJ 
ru ID r.... ISl ("l.j If') 1'>- ~ ...... ...... ...... ...... liJ r 

/ 
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1 
1 

/* 
J. J1o 

/ 
1 

o' 
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J 

1 

/ 
2-'i~ / * '34>" * / 

1 

lt: 
/ 3 to 

) 

/ ... 

·' 
l 

.... / 

t.4(? 
/''* 

LT 

' l ' 1 1 1 b 1 ch 1 1 
l.f'J IS) Ln 1{1 

N Ul f'- ~ (\J ID 
(\j (\J (\1 ("') (l') (1) 

RELATION LONGUEUR TOTALE / POIDS SAN ST ET.SORTS AMONT 

DATE DE PECHE:l0-10-84 
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------------------------------------------------------------- -------------------. . . . -

~:-f Mode-1 e Pll i s.sanc e- ~' =A*:~: ··' B 
13 COUPLES DE VALEURS ONT ETE CON SERVES 

A:;: 28. 0:3E-06 
B:;: 2.898 

COEFF CORREL SUR VARIABLES TRANSFORMEES 0.896 
COEFF D'AJUSTEMENT :SQR ( 1-Var ( Y-Y* ) / Var y) 0.941 
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.---~· 

~ ---· rr - --+-- ~ 

1 
<-1 (;j 

1 @ 1 ch ~ ~ 1..11 Lf) 

("I.J ~"") 1"\. lSl (l.J LJl ...... ...... ...... 
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...... (•J f\j ("IJ 

RELATION LONGUEUR A LA FOURCHE / POIDS GAR ST ET. SORTS AMONT 

DATE DE PE CHE:l0-10-84 

.. 

1 

LF 
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1/1:11<: 1 ABLE= 2 L T 
1/ lii~IABLE= 3 W 

*~ Modele Puissance Y=A* XA B 

50 

l3 COUPLES DE VALEUR S ONT ETE CONSERVES 

A= 15.76E-06 
B= 2.951 

COEFF CORREL SUR VARIABLES TRAN SFORMEES 0.897 
COEFF D/ AJUSTEMENT :SQR ( l-Var CY- Y*)/1/ar y) 0.932 
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d. 1 
!SI lf':O n 
lJ1 1'·- !SI 1'\J ...... ...... ("•J 1'\J 

RELATION LONGUEUR TOTALE/POIDS GAR ST ET.SORTS AMONT 

DATE DE PECHE:10-10-84 
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EFFECTIFS PAR CLASSES DE TRILLES GAR ST ET.SORTS AMONT 
Nombr·e 

- - r-

1-- 1-- r- r-

r- r-

- . 

.. 

B.B0 
1\) f\.l h) roJ 1\) roJ f"•) fi.) r.J 

C>l - fo) I..J..l .f. LI1 (Tl -..j •ll IJj !SI ..... fi) I)J .f. (JI (J') ··.J (oj . . . . 
1!1 ISl Œ;l !SI (~1 15:1 l:sl ro l:sl Œ;l 15:1 1!1 15:1 l:sl Œ;l l:sl l::;j 15:1 Œ;l 
(~1 ISl ro ISI 1!:1 D l:sl 1!:1 ISl ro 15:1 1~ 15:1 l:sl IC:I l:sl (~1 15:1 (l;:l 

-------------------------------
DIHE DE LA PECHE 10- 1[1-84 

h) (oJ w 
lD !SI ...... 

15:1 a 1!1 
15:1 l:sl l::;j 

Lt(crn) 
w 
ru 

ISl 
l:sl 
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81iL 00 

+ 
70.80 

+ 
+ 

60.00 + -

+ 
+ * 51!.1.00 
+ * 
+ * 

4li:I_Œ2l + * 
+ * + * 30.00 
+ * + * 

21!.1.00 + * 
+ * -
+ * -

10.00 .•·. x 
+ * - . --· 0 

* 
1 

= x 8 + * 1 1 1 1 0. 80 E5PECE5 

CLASSEMENT NUMERIQUE DES ESPECES ST ETIENNE DES SORTS RMONl 

+ CHE 

* ABL 
GAR 

·"- 5AN 

x RNG 

PES 
.... BAF 

0 BRB 

:1: PER 

= 8RO 

X 8RE 

0 GOU 
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POURCENT 

+ 
+ 
+ 
+ 

313.88 + 
.... * .... * 
.... * 
+ * 
+ * 
+ * + * + * + * 

11!1.00 .... * -
.... * -
.... * -

/\ ~·~ 
+ * - . --· () # 

1 

= >< 0 + * 1 1 1 1 13.80 E5PECE5 

ABONDANCES RELATIVES NUMERIQUES Sf ETIENNE DES SORTS AMONT 

+ CHE 

* ABL 
GAR 

" SAN 

x RNG 
PES 

.... BRF 

0 BRB 

=t PER 

= 8RO 

X 8RE 

0 GOU 
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B I0t'1ASSE (Kg ) 

..... 

..... 

+ 
+ 
+ 

' + 
llil.121121 + 

+ 
..... 

..... 

..... 
. . - .-··. + ~-< 

--~ 0 # + * 1 
= x 8 

1 1 0.00 E5PECE5 

CLASSEMENT PONDERAL DES ESPECES ST ETIENNE DES SORTS AMONT 

+ CHE 

-;.;- BRO 

GAR 

··'· BRE 

:x: SAN 

RNG 

-·· BRF 

0 PER 

:1: PES 
= ABL 
X BRB 
0 GOU 
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POURCENT 
71iL 12'10 

60.00 + 
+ 
+ 

50.08 + 
+ 
+ 

11!1.1210 
+ 
+ 

30.00 + 
+ 
+ 

2lii.Lala + 
+ 
+ 

10.00 + - ,.· .. 
+ * >< 

···J 0 
+ * 1 J _1 1 * = x 0 

1 0.00 ESPECES 

AB~~DANCES RELATIVES PONDERALES ST ETIENNE DES SORTS AMONT 

+ CHE 

* BFi:O 

GAR 
J·, BRE 

:x: !:;RN 

RNG 
•"v BRF 

0 PER 

• . PES 

= RBL 
)( 8~~B 

0 GOU 
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BI1:3S I ~f VERSA~H: RHOt·lE 
COUI':S D ·' EAU : RHOt·lE 
s·rATION :ST ETIENNE DES SORTS AVAL 
DIHE : 10-10-:34 

NATURE DES PARAMETRES BIOMETRIQUES CONNUS: 
DEUX LONGUEURS ET LE POIDS 

DENTIFICATEUR DE LA VARIABLE 1. 000 (3 CARACTERES t·1A::<Jto1Ut'D 
LF 

DENT I F 1 CA TE UR DE LA '•,•' AR I A E: LE 2 • ü ü 0 0:: 3 CA 1': ACTE F.: E::; t·l A ::n t1 U t-D 
LT 

DE tH IF I CATEUR DE LA VARIABLE ::;: . l::i00 ( 3 CAF.:ACTEF.:ES t·lA>~ lt'1Ut·D 

SYMBOLES DES ABF.:EVIATIONS 

L·~· LONGUEUR A LA FOURCHE EN mm · 

L·; : LONGUEUR TOTALE EN mm 

W: POIDS EH gramm~s 

V · ~· COEFFICIENT DE CONDITION AVEC LONGUEUR A LA FOUF.:CHE 

K ·~; COEFFICIENT DE CONDITION AVEC LONGUEUR TOTALE 



Vl=tiH ABLE= 1 LF 
Vl=ti<:IRBLE= 3 ~J 

*·f Mode 1 e Puissance '/=A* )<·····B 
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20 COUPLES DE VALEURS ONT ETE CONSERVES 

A= 12.54E-06 
B= 3.021 

COEFF CORREL SUR VARIABLE S TRAN SFORMEES 0.997 
COEFF D/ AJUSTEMENT :SQR Cl-Var <Y - Y* ) /Var y) 0.996 
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RELATION LONGUEUR A LA FOURCHE/POIDS CHE ST ET.SORTS AVAL 

DATE DE PECHE:10-10-84 

1 1 



Wtl< 1 ABLE= 2 L T 
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20 COUPLES DE VALEURS ONT ETE CONSERVES 

A= 83.02E-07 
B= 3.064 

COEFF CORREL SUR VARIABLES TRANSFORMEES 0.997 
COEFF D' AJUSTEMENT :SQR(l-Var(Y-Y*) / Vary) 0.992 
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RELATION LONGUEUR TOTALE / POIDS CHE ST ET.SORTS AVAL 

DATE DE PECHE: 10-10-84 
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EFFECTIFS PAR CLASSES DE TRILLES CHE ST ET.SORTS AVAL 
Nombre 

0.80 

~-

~ ~ ~ 

~ ~ ~ ~ - - ~ 

~ ~ ~ ~ ~ ~~ r ' 

Ltlcm) 
~~00~00~----------NNNNNNNNNNWWWWWWWWWW~~~~~~~~ 
•· ·· •· ~-row~~m~oo~~-ruw~~m~oo~~-ruw~~m~oo~~-row~~m~ 
~c:l c:;Jf::l ~(SI· ••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

œ~m~m~m~mGmam~m~mam~mam~mamamGmamamGm~mGmGm~ 
m~mGmamGm~m~mamam~m~mamamamam~mamGm~ma 

DATE DE LA PECHE 10-10-84 
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EFFECTIFS PAR CLASSES DE TRILLES GAR ST ET.SORTS AVAL 
Nombr-e 

.--- .---

8.0IZI r---

f--

- ,---
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- -.--- .. 
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Ci:l !SI (~1 Ci:l IS) (SI 1!) !S) ~ 

!S) l:sl Ci:l !S) l:sl 

DIHE DE LA PECHE lü-10-84 
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cr1 (~1 (SI 1:::::1 1~1 
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EFFECTIFS PAR CLASSES DE TRILLES BRE ST ET.SORTS AVAL 
t--lombr· e 

2 . 01à 

8.00 

r- r-
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. . 

r- 1- - r- r- r-

LtlcrnJ 
W~~m~row----------NNNNNNNNNNWWWWWWWW 
• · • • · · · ~-ruw~~m~row~-row~~m~oo~~-ruw~~m~ 
!SI Cil (::;1 Ci) !SI (::;1 (:;) • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • 

œœœœœmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmaaaaaaaaaa mmmmmmmmmmmmmmmmmmaaaoaaaaaa 

DIHE DE LA PECHE 10-10-:34 
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6 COUPLES DE VALEURS ONT ETE CONSERVES 

A= 19.14E-06 
B= 2.9:30 

COEFF CORREL SUR VARIABLES TRANSFORMEES 0.996 
COEFF D'AJUSTEMENT :SQR(1-Var (Y- Y*) / Vary) 0.985 
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RELATION LONGUEUR A LA FOURCHE / POIDS PER ST ET.SORTS AVAL 

DATE DE PECHE: 10-10-:34 

LF 
1 1 



V Fil<:! ABLE= 1 L T 
VIii<! ABLE= 2 l·l 
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6 COUPLES DE VALEURS ONT ETE CONSERVES 

A= 15.18E-06 
B= :3.001 

COEFF CORREL SUR VARIABLES TRANSFORMEES 0.995 
COEFF D'AJUSTEMENT :SQRC1-Var(Y-Y*)/Vary) 0.987 
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EFFECTIFS PAR CLASSES DE TRILLES PER ST ET.SORTS AVAL 
Homb r· e 

f--- - r-- - r--

a.ae 
I.CJ 

~ ..... n:• w ~ U1 (T') -·.J Il) (.(1 

~ . ' . . . . 
l:!i CSl r::::l (S) ISI Ci:l CSl l:i:l CSl @ 1~ 

CSl IS:l · (~) ISI (S:I l:sl 1!:1 l:sl r::::l l::i) 

DIHE DE LA PECHE 10-10-84 

f"L) r·.:o ro.J ~·) r.J 
r=:J r•J (.1) ~ . . 
r::::l Ci:l l:sl Ci:l l:sl 
@ l::i) l:sl 1!:1 l:sl 

. . 

-

r·.:o r·.l 
lil (T) . 
@ (l:l 
IS:l Ci:l 

1\) r··) 
··.J 0) 

' 
r::::l 1~ 
@ 1~ 

Lt.lcm) 
ro.J 
(J] . 
CSl 
CSl 



C 1) 1·1 F' 0 S 1 T 1 0 t·~ F A U t·~ I ::n 1 0 U E 65 

E::;PECE t-!Ot·1BRE F'OID::; (,;,:I) 
CHE :36.00 13600.00 
Sl~l~ 3.00 390. (H) 

Gl~l~: 59.0(1 28 :35.00 
BI<:E 1. 0(1 23:30.00 
A3L 1 '3. 00 80.130 
BIU 16.00 1400.00 
ROT 1. 00 5.00 
GI)IJ 1. 00 5.00 
Al·lG 1. 00 370.00 
GI<:E 1. 00 40.00 
Pl~l~ 11.00 1230.00 

CLI=iSSEt·1Et~T HUN ER I G!UE .···· ABOt·~DAt~CES !<:EL AT IVES 

E::;PECE t-lütH:f':E 
Gl~l~ 59. 00 
CHE 36.00 
A:::L 19. 00 
BI<::B 16. 00 
PER 11.00 
Sl~l ·~ 3. 00 
BI<:E 1. (10 
ROT 1. 0(1 
GOU 1.00 
ANG 1.00 
GI<:E 1. 00 

EFFECTIF TOTAL. • 149. 00 

t·li)I'H:I':E D' ESPECES. • • • • 11. 00 

Cl=tLCUL DE L ··· I tHI I CE DE D 1 'I·'EF:S 1 TE NUt'lEF: 1 C!UE 

HŒICE DE DIVERSITE : 2. 38 
E 1;!1_1 1 TA .B I L I TE : 6:3 . 8 6 

E::;PECE PO ID::; 
CHE 1:3600. 130 
Gl=tl~: 2835.00 
BI<:E 2380.00 
BI<: :E: 1400.130 
Pl~l<! 1230.00 
81~1~ 390.00 
Al·lG 370.00 
A::n_ 80.00 
GI':E 40.00 
ROT 5. 0(1 
Gl)l_l 5.00 

POID S TOTAL •• 22335.00 

CI~LCUL DE L ,. 1 tHI I CE DE D 1 VERS I TE Pot~DERAL 

IIHIICE DE DIVERSITE : 1.89 
EQUITABILITE : 54.62 

POUF.:CEtHAGE 
39.60 
24. 16 
12.75 
10.74 
7.38 
2.01 
.67 
.67 
.67 
.67 
.67 

POUF.:CHHAGE 
60.89 
12.69 
10.66 
6.27 
5.51 
1. 75 
1. 66 
• :36 
• 18 
.02 
.02 
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POURCENT 
4fl.00 
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2fl. 00 + ;e: 

+ * + * + * + * 
1111.00 + ,... 
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+ * :x: 
.~._. 0 = )( + ~ ~· ....... x L 

0.88 E5PECE5 

ABONDANCES RELATIVES NUMERIQUES ST ETIENNE DES SORTS AVAL ' 

+ GAR 

* CHE 
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SAN 

.-.. BRE 

0 ROT 
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B IOI'1RSSE ( l<g ) 
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--· 0 + * -
1 
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0. Be ESPECES 

CLASSEMENT PONDERAL DES ESPECES ST ETIENNE DES SORTS AVAL 
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POURCENT 

+ 
+ 

SliL IZI0 + 
+ 
+ 
+ 

41L00 + 
+ 
+ 

31i1.00 + 
+ 
+ 

21i1 . 00 + 
+ 
+ 
+ 

11i1.00 + i* x -
+ ~ -

1 
··-

+ ~ - .··\ 0 -4t= = x 
1 1 0.00 ESPECE5 
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- C E M A G R E F -

Division Qualité des Eaux, Pêche et Pisciculture. 

3, quai Chauveau - 69009 LYON tel : (7) 883.49.48 
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