UN PROLOGO EN TORNO A LA VIOLENCIA'

Por: Alberto Pacheco Benites

«INo hay tiempo para el temor
ni para la esperanza,
s0lo queda buscar nuevas armas»

GILLES DELEUZE — Conversaciones

El mundo derrama violencia. La violencia de nuestro sistema socio-politico y econdémico, la
violencia de nuestras practicas y légicas mediaticas, la violencia de los afanes reaccionarios que
aparecen alrededor del mundo en los ultimos afios. Desde las formas de vida precarizadas que dejan
en la supervivencia —o en la explotacién— a buena parte de la poblacion, hasta los conservadurismos
y extremismos, pasando por una falta generalizada de empatia, asi como por un desentendimiento de
la problematica ecolégica, todos son rasgos de algo que atraviesa diversas realidades: la violencia.
Jugado un poco con la frase, podriamos decir que hay un fantasma que recorre el mundo entero: la
violencia normalizada, que atraviesa todo.

Si se trata de algo que acontece en practicamente toda las instancias y dinamicas de lo social, es
porque se condice con las légicas que sustentan los propios ritmos de la Modernidad en su conjunto
y los sistemas e instituciones que hacen parte de ella. Asi, desde la competencia como forma de
interrelacion, hasta el sometimiento al régimen informacional y su aceleracion. Por ello, lo que
buscan estas lineas es, primero, echar luces a aquello que inaugura el reguero de violencia del mundo
moderno y sus mutaciones (de los albores de la Modernidad al neoliberalismo y sus formas).
Asimismo, se recorren las diversas manifestaciones de la violencia actual (neoliberal y digital),
tratando de hacer una cartografia de las manifestaciones de la violencia, articulando luego con el

aporte del libro de Kevin Boileau.

DE 1.A VIOLENCIA PRE-LIBERAL A 1.A VIOLENCIA NEOLIBERAL

Las dinamicas violentas de logica de la Modernidad pueden ser rastreadas hasta el propio
humanismo renacentista, un momento anterior que resultara determinante para el derrotero de su
curso. Y es que, antes de la consolidacion del Capitalismo clasico o de la politica propia del
Liberalismo (protagonistas desde los albores del Siglo XVIII y parte constituyente del paradigma y el
sistema modernos), e incluso antes de la concreciéon del espiritu racional (propio del pensamiento
ilustrado), ya se manifiestan rasgos de una violencia que suele ser adjudicada a las dinamicas
modernas del sentido. Asi, pues, es mas bien al amparo del humanismo renacentista, que se sentaran
las bases para ciertas formas de la violencia moderna.

Es durante ese periodo que la relacién del hombre con la naturaleza sufrird un viraje. Fsta pasard a

ocupar el lugar de una cosa, de un objeto que ha de ser comprendido como aquello para ser

! Este texto fue publicado originalmente en inglés y constituyé el prologo del libro The Inanthenticity of Human Violence: A
Critigue of Modernity Montana: EPIS Press), escrito por el Dr. Kevin Boileau y lanzado en agosto de 2021.



transformado, utilizado o empleado por el sueto. El vinculo con la naturaleza cambia puesto que, a
partir de entonces, no sera posible siquiera empatizar con aquello que ha quedado reducido sélo a su
condicién de cosa 0o —mas enfatico atin— a su condicion de «recurso explotabley. La concepcién de la
naturaleza como objeto cuya utilidad reside en su transformacion y en las operaciones que se realizan
sobre ¢l (es decir, en su conversion en «recurso naturaly), va a ser el correlato de la consolidacion de
un sentido utilitario del mundo por parte del hombre?.

A su vez, este viraje se corresponde con colocar al hombre en la centralidad del sentido; primero
como un interpretador y articulador del mundo (algo propio del humanismo hasta su version
renacentista) y, posteriormente, como un #ransformador que debe operar con la naturaleza. Esta
posicion de un «sujeto activor respecto a la pasividad del objeto natural es caracteristica de una
apropiacion extractivista que podia ser considerada de un tenor violento respecto a la naturaleza en
si. De alli que, antes de considerar esta clase de dinamica como de heredada unicamente del
pensamiento liberal, cabria tener en cuenta estas mutaciones pre-liberales.

Por otro lado, es importante sefialar que esta forma de pensamiento circunscribirfa procesos tan
violentos como el de la colonizaciéon del continente americano, asi como las grandes primeras
explotaciones extractivistas de recursos naturales.

Si bien, tal como reflexiona el libro de Kevin Boileau, en el corazén de la légica liberal y capitalista
late la base para la constitucién de una dinamica violenta de los sujetos, lo cierto es que para la
realidad de América (desde la Patagonia hasta Alaska, pasando por las islas del caribe) y para sus
procesos de violencia contemporaneos, cabria considerar aquella violencia pre-liberal como algo
resonante. Y es que los desbordes actuales de violencia en el continente estaran marcados por
diversas consecuencias de formas de violencia rastreables hasta el propio proceso de invasiéon y
colonizacién (acaecido en el contexto del paradigma humanista del renacimiento), cuyas taras aun
arrastramos. Hs sobre la base de esa violencia como forma de vida, de esa violencia legitimada
mediante mecanismos de explotacién y dominacién, que se instauraria posteriormente el aparato
liberal y sus dinamicas’.

De modo que, hacia el Siglo XVIII, con el posterior surgimiento de la trfada constituyente del
sistema moderno (Capitalismo, Democracia Liberal, Ciencia de herencia Newtoniano-Cartesiana), lo
que acontece es la aceleracion y la optimizacion de estas dinamicas del poder y de dominacion: éstas
formaran parte del entramado producido por la mutua consolidacién de tales sistemas.

Asi, por un lado, la ciencia enfatizarfa la relacién sujeto-objeto”, privilegiando un abordaje técnico y de

optimizacién productiva respecto a la naturaleza, lo que impulsaria el motor de la Revolucion

2 Vaga mencionar que, para el Siglo XX, incluso el propio hombre caerd bajo esa légica de la utilidad.

3 Pensemos, sino, en la depredacién de los recursos naturales —sobre todo minerales— que acontecen en diversas pattes
del territorio de América del Sur desde el Siglo XVI (el caso paradigmatico es el de las minas de plata de Potos), asi
como toda la discusién en torno a la condicién de los indigenas, respecto a quienes urgia determinar, por ejemplo, su
condicién de barbaros o de salvajes, su condicién de «hijos de dios», es decir, su mismisima cualidad de «<humanos», tal
como que se ilustra en los famosos debates de la «Controversia de Valladolid», entre Bartolomé de las Casa y Juan
Ginés de Sepulveda. En ambos casos se evidencia una centralidad del hombre respecto a esa naturaleza-objeto, asi
como una divisién que luego enfatizarfa y ahondarfa las desigualdades durante la constitucion de los diferentes Estados
en América.

*Véase.: Bruno Latour, Nunca fuimos modernos (Buenos Aires: Siglo XXI, 2007).



industrial que se gestaria en su seno. Ello, al tiempo de que el aparato de saber-poder que desplegarian
las Ciencias Sociales, al servicio de la razdn de Estado y de la gubernamentalidad postetior, consolidaria
formas de ejercicio de poder moderno’.

Por otro lado, el Capitalismo se consolidaria como forma de relaciéon econémica por excelencia,
cambiando, ademas, las formas culturales y politicas para siempre. Tanto desde su version inicial,
mas mercantilista, como en la linea de la propuesta econémica liberal mas clasica, el aparato
productivo resultara imprescindible para la constitucién y consolidacion del Estado-Nacién®.
Finalmente, la logica de la politica liberal permitirfa articular ambos sistemas y no sélo se
consolidarfa como la forma politica de la gestién de ese Estado-Nacioén, sino que ademas introduce
una concepcién nueva del individuo, sus derechos y las 16gicas de representacion.

Sin embargo, esta trfada de sistemas articulados que sirven de base para la Modernidad y que se
colocarfan como la brdjula para el proyecto del progreso, 1a forma en la que se podria cumplir la
supuesta promesa ilustrada en torno a alcanzar un «mundo mejor», no terminé mas que por
configurar las expresiones de violencia mas brutales que se habfan conocido hasta entonces.

Asi, la busqueda de reforzar un Estado-Nacion democratico y liberal, que se reservara el monopolio
de la violencia legal y la coercién (algo que estuvo en el corazén del propio surgimiento del Estado ),
devino durante el S. XX en la tragica aparicion de diversas formas de totalitarismo y en la ocurrencia
de desastres bélicos, incluidas dos Guerras Mundiales. Por otro lado, la idea de una riqueza general
(y mejora social) sobre la base del crecimiento del mercado a partir de la logica capitalista, sirvié de
base para la aparicion de formas de desigualdad y de explotacion que generaron diversos desbordes
sociales desde, incluso, el propio S. XIX, cuando aparece la discusién en torno a «la cuestion social».
Finalmente, la ciencia y el pensamiento cientifico, asi como la fe en el progreso técnico, no sélo
agudizaron la relacién de dominio/extraccién/abuso tespecto a la naturaleza, sino que también
estuvo al servicio de aquellas tragedias bélicas, asi como del aparato productivo. Dicho de otra
manera, en lugar de constituir la via regia para el supuesto avance y progreso —como ocurtia en los
sueflos cartesianos, ilustrados y luego positivistas—, la ciencia paso lejos de configurar algin tipo de
salida.

Es asi que este andamiaje moderno (Capitalismo, Liberalismo, Ciencia) reforzé las dinamicas de
violencia que han sido caracteristica durante los ultimos siglos. De modo que, si se quiere trazar una
suerte de «genealogfa de la violencia» contemporanea, se deberfa considerar toda la articulacioén de
aparato moderno, as{ como aquellos rasgos que decantan de un periodo previo a su consolidacion. Y
es que, nuevamente, es con el giro del humanismo, que sitia al hombre como articulador del
mundo, cuando se sientan esos rasgos.

Sin embargo —continuando en el animo de tal recorrido genealdgico— habria que hacer énfasis en las

dindmicas de la violencia contemporanea, que ciertamente suponen algunas mutaciones respecto a la

> Véase.: Michel Foucault, Seguridad, terrvitorio, poblacion. Curso en el College de France (1977-1978) (Buenos Aires: FCE, 2000).

¢ En esa linea, la propuesta de Adam Smith en La riqueza de las naciones vincula al crecimiento del Estado precisamente
con la consolidacién del mercado nacional. Dicho crecimiento, ademas, pasaba por un cuidado de los individuos y
evitar su alienacion, algo que pasa lejos de las dinamicas del Capitalismo actual.

7 Véase.: Charles Tilly, Coercidn, capital y los estados enropeos (990-1990) (Madrid: Alianza Editorial, 1992).



violencia de mundo moderno. Y es que, si bien con la Modernidad se inaugura una logica de
aceleracion de las dinamicas sociales y humanas, sera en las dltimas décadas del SXX (y hasta
nuestros dias) que dicha légica se va a acelerar ain mas, a aniveles inusitados. Asi, las formas de la
violencia actual se condicen precisamente con la mutacién del liberalismo en neoliberalismo y con el

desborde comunicacional contemporaneo, que la colocan de forma diferente en el contexto social.

SOBRE NUESTRA VIOLENCIA NEOLIBERAL-DIGITAL

Habria que partir por plantear que, incluso cuando sus légicas centradas en el individuo bien han
servido como base para las l6gicas de violencia posterior, lo cierto es que el Liberalismo clasico no
habia instituido aun dinamicas que exacerbaran el sentido del dislocamiento y erosién de todo el
tejido social. El neoliberalismo, en cambio —y como bien rastre6 Foucault en su analisis biopolitico—,
va a colocar tanto a la competencia exacerbada para todos los espacios de lo social, como la
concepcion del sujeto como un recurso de si mismo, como las bases sobre las cuales articular las
dindmicas sociales®. Y asi, con la concepcién del neoliberalismo no sélo como una configuracién
econdémica, sino como toda una concepcion de la sociedad, se abrié puerta a un despliegue de la
violencia sin precedentes. Digamos, si las bases del pensamiento moderno inauguraron el camino de
detivas violentas, la aceleracion neoliberal las llevarfa a los limites de sus desbordes.

En ese sentido, para dar cuenta de algunos de los amplios alcances de la violencia actual, se

proponen aqui tres «frentes» de la violencia contemporanea:

a) La violencia del propio sistema. Esta enclavada en la propia concepcion que el neoliberalismo

propone de la sociedad y en su racionalidad econémica. Y es que los procesos de competencia
exacerbados entre sujetos, asi como la precarizacién general de las condiciones de vida (sea a través
de la privatizaciéon de los servicios o de la flexibilizacién y desregulacion laboral), supone la
configuracién de dinamicas violentas en variopintos —aunque complementarios— niveles.

De un lado, implica arrojar grandes sectores de la poblacion a las dinamicas de la supervivencia, sin
las condiciones minimas garantizadas para una vida digna o bajo la dictadura del «salvense quien
tenga». Por otro lado, coloca a los sujetos en el lugar de representar una amenaza para la
supervivencia del of7v, en tanto todos compiten para mejorar principalmente sus capacidades
adquisitivas. Asi, bajo la sombra de la precariedad y del afan competitivo como dictumz de 1a cultura,
se acumula la violencia, al tiempo que disminuyen las posibilidades de crear vinculos.

Resulta violenta, pues, esa forma en que el neoliberalismo nos arroja a la supervivencia como forma
de vida. Es algo que va mas alla que la mera focalizacién en el individuo, propia del Liberalismo;
aunque se enrafza en ésta, supone una mutacion al respecto. Se trata, en cambio, de una salvaguarda

canibal de los niveles de vida, a razén de las posibilidades de acceso de cada individuo a servicios

8 Mientras las propuesta ordoliberales de entreguerras ya le otorgan un lugar privilegiado a la competencia y a colocan
como el médium por excelencia para las relaciones sociales, el neoliberalismo norteamericano de la Escuela de Chicago
en adelante, ademas, se encargara de colocar a la optimizacién productiva del sujeto como en valor por excelencia. Ello
llevando incluso a una nueva forma de subjetividad, la del «empresario-de-si». Véase: Michel Foucault, Nacimiento de la
biopolitica. Curso en el Collége de France (1978-1979) (Buenos Aires: FCE, 2007).



cada vez mas privatizados. Servicios, éstos, que precisamente tienen que ver con las condiciones de
vida digna y que son medulares también para el éxito y el bienestar de la sociedad en su conjunto
(salud, educacion, vivienda, etc.) y que pasan de ser una preocupacion del comzin a tranzarse con la
misma logica de las mercancias. Asi, se puede acceder/ adguirir, devorandoles opciones a /os otros (por
ley de oferta-y-demanda) que no cuentan con las condiciones de base para una posible o factible
«competenciax» justa de accesos.

En tal sentido, hay un salto considerable al pasar del zndividualismo liberal a la necro-politica neoliberal,
basada en las capacidades de acceso y que implica gestionar la muerte para grandes sectores del
planeta, a partir de las posibilidades econémicas. Mientras el primero incuba una concepcion
violenta de las relaciones y las dinamicas inter-relacionales a nivel personal, la segunda legitima esa
forma de competencia como forma de vida deseable, proliferando a casi todas las esferas la violencia
de no considerar al otro como parte del mismo problema sino como competencia por excelencia. El
«exitismo econémico» o ese «culton contemporaneo al crecimiento de las posibilidades econémicas,
es correlato de ello. Del mismo modo lo es la marginalizacién y estigmatizaciéon de la pobreza y la
falta de accesos: toda la linea de razonamiento entorno a que «el pobre es pobre porque quiere». Eso
deviene en unas formas de una violencia ain mas explicita y generalizada.

De alli que esta aceleracion capitalista marque una diferencia respecto al Liberalismo clasico que, por
mas que haya sentado las bases de esta concepcion, no legitimaba ni expandia tal tipo de dinamica
nivel planetario.

Pero esta relacién entre neoliberalismo y violencia se extiende mucho mas alla de las propias l6gicas
de lo econémico y remite a una forma distinta del ejercicio factico de la violencia institucional. En
buena cuenta, el contexto de lo neoliberal ha necesitado siempre de la violencia para imponerse o
perpetuarse. Asi, por un lado, esta el hecho de que el propio neoliberalismo y su aceleraciéon hayan
sido impuestos de forma brutal a través de dictaduras (Chile y Argentina en la década de 1970), antes
de haberse vuelto hegemonico a nivel global, mediante los gobiernos de Thatcher y Reagan. Ello, sin
considerar, los niveles de brutalidad a los que puede apelar la salvaguarda del orden econémico
neoliberal frente a posibilidades de cambio. En tal sentido, los estallidos sociales de los ultimos afios
(desde las manifestaciones de Ocupy, hasta las revueltas que desbordan en Latinoamérica desde
2019, siendo el mas reciente el de Colombia en 2021, pasando por los «chalecos amarillos» en
Francia, entre muchas otras), dan cuenta los decibeles de violencia con los que puede llegar a rugir la
respuesta institucional. En una linea similar de analisis, algunas propuestas han dado cuenta de cémo
la imposicién de una dinamica neoliberal supone casi la fundamentaciéon de un estado de «Guerra
civil» en las sociedades’. Finalmente, tal como se menciond, el neoliberalismo aparece como «receta»
siempre que se da una institucionalidad destruida (sea por dictadura o por guerra), puesto que es un
contexto como aquel el que cede tantos espacios de organizacion social a ese criterio generalizado de

despolitizaciéon de las estructuras y privatizacion de las dimensiones social. Ya el propio Foucault

9 Véase: Bric Alliez y Maurizio Lazzarato. Wars and Capital (Pasadena: Semiotext(e), 2018) y también: Michael Hardt y
Antonio Negti, Imperio (Buenos Aires: Paidés, 2002).



explora una linea similar cuando detecta el neoliberalismo introduce una légica por la cual es el
funcionamiento y eficiencia econémica donde se fundamente la legitimacién del orden estatal’.

Por otro lado, sin embargo, la violencia factica también opera a un nivel menos «macroy,
impregnando los entornos mas proximos en las diversas sociedades alrededor del globo. Es el caso
del dramatico aumento de los niveles de criminalidad y de transnacionalizacion de los conflictos
(algo que acontece de la mano con el incremento del negocio armamentista internacional cada afio).
Y Hardt y Negri habfan sefialado a inicios del Siglo XXI que el estado de excepeion se convertiria en
una constante en un mundo de guerras generalizadas y perennes, as{ como hacia el 2019 Lazzarato
apunta que hoy mas bien se trata de «una época de indistincion, de hibridacion entre estado de
derecho y estado de excepciony'.

A ello habria que agregar lo que ocurre con la actual proliferacion de la criminalidad o el
narcotrafico, asi como la cultura de la violencia desatada hasta las fibras mas minusculas de la vida
cotidiana. Estamos asistiendo a aquello que ha sido referido como una «privatizacién de la guerra»'?,
es decir, la proliferacion de zonas de combate alrededor de las diversas sociedades y que funciona
como una totalizacion de la légica violenta que reemplaza a los grandes conflictos bélicos como
ocurrencias aisladas (a la usanza del Siglo XX). All{ reside también otra mutacién a considerar y es
que, mientras en el orden moderno esa violencia factica institucional se correspondia con un
reforzamiento del Estado como figura, en el contexto neoliberal la violencia se disipa y pasa a
impregnar diversos estamentos de lo social. Toda la proliferacion de la cultura de las armas en
sociedades como la norteamericana y los ataques perpetrados en escuelas y centros comerciales son

sintomaticos de ello.

b) La violencia de lo mediatico. A razén de trazar algo ilustrativo, podria abordarse desde dos

puntos de entrada. En primer lugar, desde la propia légica de lo mediatico; en segundo lugar, a razén
de lo que ocurre con los contenidos y discursos.

Con respecto a lo primero, se trata de algo que suele ser quizda menos «evidenciable» y se
corresponde, por un lado, con la violencia «soft» del régimen informacional contemporaneo”. Es decir,
con el sometimiento a la violencia de la velocidad y de la saturacién informativa que se imponen
como norma y que transforman las sensibilidades y la constitucién incluso antropolégica de los
sujetos, transformando sus formas de razonamiento. Esa imposicién se configura por la via del
acoso de las pantallas, presentes como el wédium por excelencia por donde se desarrollan vy
desenvuelven casi la totalidad de nuestras existencias, incluido el desarrollo y configuracion de
nuestra propia subjetividad. Se trata de una forma de violencia concretada desde el éxtasis del
instante, la violencia de la comunicacion total y desbordada, que erosiona también el tejido social al
desconectar a los sujetos por la via de la hiperconexiéon tecnolégica. Violencia que pone «en Orbita»

digital y acelerada los afectos, las relaciones y la forma misma de constituir (o no) vinculos. Berardi

10 Véase: Michel Foucault, E/ Nacimiento. ..

11 Véase: Maurizio Lazzarato, E/ Capital odia a todo el mundo (Buenos Aires: Eterna Cadencia, 2020), p. 11
12 Véase: Franco «Bifo» Berardi. Futurabilidad (Buenos Aires: Caja Negra, 2020).

13 Véase: Alberto Pacheco Benites, Mutaciones de nuestro Régimen informacional (Lima: UCAL, 2018).



incluso enfatiza como asistimos al tiempo de una generaciéon que no soélo ha recibido mas lenguaje
de una maquina que de su propia madre, sino que ademas en una ausencia del contacto con el
cuerpo del otro'.

Por otro lado, esta misma dimension centrada en la l6gica mediatica también se condice con el
caracter algoritmico de la violencia. Es decir con la capacidad que tienen las plataformas y los
medios digitales de transformar nuestras vidas en datos. Esto es, el modo en que nos constituyen en
banco de datos dividuales que pueden son empleados como material de mercado para la forma mas
reciente del Capitalismo, que los explota casi como si se tratase de commodities. Este aspecto, que
parece haber concretado la propuesta deleuziana en relacién a una «sociedad del control»"”, supone —
por su caracter siempre mas intrusivo y acaparador— una cierta violencia del propio sistema respecto
a la vida de los sujetos.

Es un rasgo que va mas alla de las discusiones en torno a las implicancias a nivel de la privacidad de
los sujetos o en torno a las alteraciones que esto supone con respecto a la libertad de informacion,
hoy tan en boga'®. Y es que, ademis de ello, lo que enfatiza esta légica es el afan por «depredam
recursos, caracteristico de la industria digital actual. Es decir, la capacidad por generar cada vez mas
y mayores parcelas de extraccion de datos en los vastos territorios de nuestras vidas, que terminaran
progresivamente cada vez mas mercantilizadas y comercializadas. Asi, tal como en otra
configuracién del Capitalismo, la naturaleza se convirti6 en ese territorio a «conquistar» en una logica
extractivista, hoy los gigantes de lo digital parecen arrojados al mismo espiritu, solo que en relaciéon a
campos que tienen que ver con la produccién de nuestra propia subjetividad y vida'’. Hay también
en ello un afan por violentar territorios de la vida social. Y es que, finalmente, implica la
consolidacién de una estructura de servicios monopolizados por un punado de empresas privadas
que se arrogan la potestad de dominar y controlar funciones sociales y servicios que hoy se
consideran necesarios e indispensables para los sujetos.

Todas estas implicancias, sin embargo, se corresponden con esa primera dimensién de la violencia
mediatica, que recae del lado de las l6gicas y el funcionamiento.

La segunda dimension, en cambio, tiene que ver con una dinamica mas bien discursiva de los
medios en relacién a la violencia. Estos la han terminado por mitridatizar violencia en la sociedad,
del mismo modo en que se inocula un veneno hasta hacernos inmunes. Los medios, pues, nos han
hecho inmunes a los efectos simbélicos de cierta violencia.

Al margen de los funcionamientos violentos de la légica mediatica (sea por velocidad o por

saturacion, sea por la capacidad de subsumirlo todo en una dindmica de mercantilizaciéon de los

14 Véase: Franco «Bifo» Berardi, Héroes. Asesinato masivo y suicidio (Madrid: Akal, 2015).
15 Véase: Gilles Deleuze, «Post-scriptum sobre las sociedades de control» en: Conversaciones (Valencia: Pre-Textos, 2000).

16 Desde hace ya vatios afios, los efectos de «camaras de eco» o el denominado «filtro de burbuja» aluden al hecho de que
la gente consume la informacién que se condice con sus prejuicios y habitos de consumo por decision del algoritmo, lo
que en ultima instancia sélo afianza posiciones y prejuicios ya propios de los usuarios. Véase: Eli Pariser, E/ Filtro
burbuja Madrid: Taurus, 2017).

17 Ya hacia la década de 1970, Félix Guattari habia adelantado que el Capitalismo que estarfa por venir (al que denominé
«Capitalismo Mundial Integrado») tendria el foco de sus operaciones econdémicas precisamente en la propia
subjetividad y su produccion. Véase: Félix Guattari: Plan sobre el planeta. Capitalismo mundial integrado y revoluciones
molecnlares (Madrid: Traficantes de suefios, 2004).



rincones de nuestra vida convertidos en datos), al margen de ello, también hay una operacién en
términos de los efectos simbdlicos y lo discursivo.

A lo largo de las ultimas décadas y de forma anterior a todo el estallido digital, los medios han
inoculado la violencia. La «violencia real», digamos, queda normalizada y se convierte en parte de lo
cotidiano por efecto de la dinamica imaginaria de los medios. Y es que, al normalizar la presencia y
el tratamiento de la violencia manifiesta, ésta ha pasado a convertirse en parte del paisaje cotidiano.
Desde la criminalidad urbana y las expresiones brutales de delitos extremos, hasta el terrorismo o los
efectos del narcotrafico, todos los desbordes de la manifestaciéon de violencia (con)forma nuestro
buffet cotidiano de imagenes. Ello ha terminado por normalizar tales contenidos, al tiempo que
disminuye el impacto simbolico de sus efectos. Es algo que deviene de traslapar —en el mismo flujo
acelerado de las imagenes sin profundidad— desde los crimenes mas atroces hasta las noticias de
entretenimiento, todo atravesado y disuelto por efecto de la aceleracion de las pantallas
omnipresentes. Asi, en paralelo, esta clase de sucesos se hacen parte de lo aceptable en el entorno
cotidiano (devienen normales) y también —en un efecto casi irénico— contribuyen a configurar un
estado de zozobra, de estado de alarma generalizado, a razén de evidenciar la violencia campante,
sobre todo en razén de criminalidad urbana o terrorismo.

Por otro lado, el tratamiento mediatico con respecto a la violencia suele recaer en dos vicios
comunes. En primer lugar, al marginalizar y estigmatizar a determinados grupos o poblaciones
(migrantes, pobres, etc.), construyendo o reforzando estereotipos con relacién a la violencia,
enfocando su cobertura en imaginario relacionado mayoritariamente con ciertos sectores
(geograficos y demograficos). Esto no sélo contribuye a la erosién de tejido social en su conjunto,
sino que reduce las posibilidades de entablar lazos de empatia.

En segundo lugar, sin embargo, cuando los medios han de tratar violencia extrema o criminalidad
brutal (asesinos seriales, crimenes escabrosos, atentados, matanzas colectivas, etc.), se opta mas bien
por aislar la violencia, colocandola como algo casi ajeno del propio tejido social. Para ello, la
explicaciéon y cobertura suele centrarse —principalmente— desde el lado de la patologia psiquiatrica de
los perpetradores. Y, si bien es claro que en muchos de los casos esa «patologizacion» puede ser
acertada, lo cierto es que esa clase de explicacion aislada, asi como la cobertura mediatica de la
misma, termina convertida en una suerte de «fabrica de monstruos»'®. Se prefiere aislar a ciertos
«monstruosy (enfocando el problema en el individuo), mas que hacer eco sobre las dinamicas
violentas del propio sistema y la violencia que este configura, desde sus logicas econémicas o
politicas y que, en dltima instancia, produce a tales individuos.

Resulta mas sencillo pensar en términos de unas cuantas «manzanas podridas» que recaer sobre
aquello que macera la violencia de una sociedad. Tal es caso, por ejemplo, de las condiciones
economicas, de las politicas publicas, de los niveles de precarizaciéon generalizada o, incluso, las
propias dinamicas de lo mediatico. Es sabido que la actual epidemia de estrés y de angustia se

relaciona con estas condiciones de vida, asi como con las formas del razonamiento mediitico del

18 Alberto Pacheco Benites, Mutaciones de nuestro. .. p. 102-107



mismo modo en que la privatizaciéon de la guerra ya mencionada se vincula a una cultura
generalizada en pos de las armas.

En cualquier caso, es necesario considerar estas dimensiones de lo mediatico de cara a entender
cuanto de la l6gica neoliberal-digital incuba en su seno las vetas por donde se cuelan las formas de la

violencia actual hasta desbordarnos.

¢) La violencia reaccionaria. En este contexto, azotado por violencias que son de tenor mas macro, se
ha hecho evidente que en los ultimos afos las respuestas reaccionarias frente a las posibilidades de
cambio o cuestionamiento son también de una violencia muy marcada. Lo cierto es que el
surgimiento del neofascismo, de extremismos expandidos, del retorno de racismos expresados de
forma abierta, asi como de intolerancia de todo calibre alrededor de mundo da cuenta también de
una generalizacién de la violencia en su peor version.

El avivamiento de diversos discursos de intolerantes y extremistas, asi como la proliferacion de la
represion institucional muy marcada, son sélo sintomas del escenario violento que hoy nos acosa.
Por mencionar soélo algunas muestras de ello, se podrian considerar: desde las respuestas
inmisericordes de los gobiernos latinoamericanos respecto a las manifestaciones que siguen en curso
en los dltimos afios", hasta el azuzar la toma insurreccional del Capitolio de Estados Unidos por
parte fanaticos conspirandicos, pasando por el atropello de gente en manifestaciones anti-racistas de
BLM o pasando por el surgimiento de movimientos abiertamente neo-nazis en Europa. Se trata de
niveles desbordantes de la violencia a razén de una intolerancia y una contra-empatia desatada y que
se enmarca en un fendémeno ya harto tratado y bien identificado desde diversos angulos. Asi,
mientras Badiou habla de un «fascismo democraticon™, Lazzarato refiere a un claro «neofascismon’.
En el caso de la respuesta institucional, la idea de una «contrarrevolucién sin revoluciéon»’, parece
describir bien el escenario. De cualquier forma, nuevamente, todo esta enmarcado en el contexto de
la precarizacién y las desigualdades suscitadas desde la racionalidad econémica neoliberal. Es alli
donde se incuban los descontentos que bullen y terminan por estallar, asi como es en torno a dicho
sistema que se esgrimen defensas reaccionarias™.

Tal como se menciond en lineas anteriores, en el corazén del neoliberalismo late la violencia fictica,
sea en la dictadura, sea en la represiéon o, mas profundamente, en la desarticulaciéon generalizada de
las instancias de politizacién de lo social. Y es que, finalmente, es en la despolitizacion generalizada

de la sociedad (otra de las acciones neoliberales por excelencia) donde subyace la causa de estas

19 Se pueden contar por decenas el total de los fallecidos en las manifestaciones suscitadas en Colombia (2021 y atn en
curso), Perd (2020), Chile (2019-2020) y Ecuador y Hait{ (2019), entre otras.

20 Véase: Alain Badiou, Badiou contra Trump (Buenos Aires: Capital Intelectual, 2020).
21 Véase: Mautizio Lazzarato, E/ Capital...

22 Véase: Bernard E. Harcourt, The Counterrevolution: How onr Government Went to War Against its Own Citigens New York:
Basic Books, 2018).

23 Bien ha dado Davies a llamar a este contexto como el de un «Neoliberalismo punitivow, en el que la precarizacion y los
mecanismos de endeudamiento de grandes sectores de la poblacion es caracteristico de una etapa «en la que gobiernos
y sociedades liberan el odio y la violencia sobre miembros de su propia poblaciény, véase: William Davies, «El nuevo
neoliberalismow, en: New Left Review, N° 101, Nov-Dic 2016, p. 139.



manifestaciones actuales. Alli pueden rastrearse los origenes de este rebrote contemporaneo de
extremismos, que vuelven como el pus en llaga que porfiadamente no ha terminado de sanar.

Si el neoliberalismo se ha encargado de despolitizar sistematicamente la educacion y los diversos
estamentos de la sociedad, ¢como esperamos construir una nocién de ciudadania que pueda incluir
formas de dialogo, en lugar de arrastrarse por los vericuetos de la reaccion, la cerrazén y la
intolerancia?

En buena medida, esta dinamica constituyente de lo neoliberal —que propugna y promueve
despolitizar todas las dimensiones de la sociedad— se condice con la tendencia hacia los
conservadurismos y extremismos de diverso calibre. Ante la carencia (o la erosion generalizada) de
espacios de organizacion y didlogo politico y ante la preponderancia de los flujos informacionales
extasiantes como principal fuente de informacién actual, no es de extranar que los discursos
facilistas y extremos (sustentados en las mas supinas pasiones) sean los preponderantes. En tiempos
de censuras algoritmicas (que nos ofrecen soélo aquello que refuerza nuestros consumos) y de la
proliferacion viral de fake news, no debe sorprender que nuestro entorno despolitizado sea perfecto
para la propagacién de todo tipo de comunicacién pro-reaccionaria. Es el caso de las teorfas de
conspiracion respecto a supuestos planes macabros en pos de una suerte de dominacién global; por
ejemplo, la risible teorfa de QAnon o el negacionismo respecto a las vacunas contra la COVID-19
asi como, en el caso latinoamericano, el supuesto «Nuevo Orden Mundial» de corte neo-marxista
que —dicen— aliado al Foro de Sao Paulo pretende destruir a la familia y el Estado, ademas de un
largo etcétera sobre el que no vale la pena ahondar. Se trata, en todo caso, de un rechazo que es
correlato a tildar de extremista, comunista (o algo similar) a cualquier alternativa que vaya contra un
supuesto orden a defender.

De modo que, para decitlo en términos mas concretos, si son despolitizadas las relaciones sociales
(desde las posibilidades de organizacion sindical hasta la educacién y sus contenidos) y en su lugar se
instituye el flujo indiscriminado de informacién digital como principal referente, resulta casi obvio
que se derive en dindmicas tan violentas como las actuales. Y es que, sobre la base del descontento
general producto del neoliberalismo, se enfatiza frenéticamente aquella informacién que corrobora y
refuerza la estrechez de nuestras propias convicciones y puntos de vista. Asi se suprime toda opcién
de dialogo, de critica y la posibilidad de empatia politica queda totalmente desterrada.

Lo vital es resaltar que ambas dinamicas no pueden considerarse de forma separada, ambas son
constituyentes del orden neoliberal-digital y ambas sientan las bases para la proliferaciéon de la
violencia a los niveles que atestiguamos hoy en dfa. Hay, en la logica de tales funcionamientos, una
via regia a la normalizacion de la violencia como forma de expresion.

Si el neoliberalismo ha configurado algo, con su privilegio por la competencia, con su precarizacion
generalizada, con su despolitizaciéon de lo social, es precisamente una erosion de todo el tejido de lo
social desde diversos frentes, abriendo puerta a la violencia como forma protagénica de nuestro
tiempo. En paralelo, el discurso mediatico ha normalizado la presencia de la violencia, la han vuelto
digerible para la sociedad, asi como sus logicas han reforzado la erosion de la critica y los espacios de
didlogo, reemplazandolos por el «éxtasis del flujo» informacional, por la violencia de la velocidad y la

violencia de la tiranfa algoritmica de nuestros consumos.
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Nuevamente, la violencia de nuestro tiempo esta cimentada en el propio pensamiento del paradigma
moderno y en la dinamica capitalista y liberal desde su version mas clasica, pero es importante
enfatizar como la crisis de la Modernidad y de su orden institucional acelerd estas dinamicas hasta

arrojarnos a estas diferentes versiones de la «hiper-violencia» neoliberal-digital.

HORADAR 1A VIOLENCIA: EN TORNO A ESTE LIBRO
Se han derramado océanos de tinta en todos los idiomas para (d)enunciar la violencia. Y nunca seran

suficientes y nunca dejara de ser una labor urgente.

Nuestros tiempos urgen de su abordaje y de su tratamiento critico desde cuantos frentes sea posible.
Siempre sera necesario, si se quiere, atacar sus articulaciones desde todas las trincheras que pudieran
establecerse, de cara a tratar de construir una sociedad (y una humanidad) al menos mas consciente
con respecto a las derivas de violencia que la atraviesan.

En ese sentido, la propuesta de Kevin Boileau ofrece una mirada que permite una operacién crucial:
volcar las diversas dindmicas y funcionamientos del sistema hacia la constitucion y estructuracion de
los sujetos. Se trata de un abordaje respecto a cémo se configura la subjetividad en este contexto de
violencia proliferante. Asi, con herramientas conceptuales del psicoanalisis, la fenomenologia y la
reflexion ontolégica, este libro se aproxima —por decitlo con tenor deleuziano— a las dinamicas por
las cuales toda la violencia del «afuera» (abordada en las lineas de este prélogo) se pliega en la
subjetividad de los sujetos. En dltima instancia, son éstos quienes constituyen sus vinculos sociales y
quienes experimentan o se desenvuelven e intercambios que devienen (o no) marcados por la
violencia. Son los sujetos quienes, azotados por dinamicas de violencia de gran complejidad,
finalmente terminan inmersos en una «fragmentacién existencialy, para usar un término del propio
libro.

Al margen de los analisis panoramicos y sistematizaciones con respecto a la violencia (siempre
necesarios y utiles), urge abordar también las dinamicas que nos constituyen como s#jetos, toda la
cartografia de las formas en que se consolida la subjetividad y ese es el puente que tiende el trabajo
de Kevin Boileau. Se trata de desentrafiar cémo los funcionamientos del sistema y las logicas del
poder del Capitalismo y el sistema liberal se pliegan en las subjetividades, dando pie a los
funcionamientos de tenores violentos. Digamos, no basta —aunque sea necesario— sélo abordar
criticamente las logicas de la necro-politica de la actual configuracion del Capitalismo. Es importante
y vital también comprender como aquellas se relacionan con la constitucion estructural y ontologica
de los sujetos. Buscar cuales son los periplos que recorre la subjetivacion en tiempos tan plagados de
violencia estructural. Es alli donde este libro aparece con mayor fortaleza. En términos de su autor,
se trata de prestarle atencion (sin animo de que eso sea un limitante, sino mas bien un punto de mira
desde donde generar una grieta o una linea de fuga) a aquellas «dinamicas inter-relacionales» e
«estructuras intencionales entre individuosy.

En este sentido, es importante enfatizar el rol que una perspectiva de este tipo encarna: permite

dialogar con las posibilidades micro-politicas de la respuesta. Si bien lo micro-politico acontece
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precisamente al nivel de las subjetividades® y supone operar en transformaciones que tienen lugar a
ese nivel y que pueden abrir espacios a las configuraciones politicas mas importantes, es necesario
partir por comprender como aquellas se constituyen y como se configuran.

Es precisamente a partir de ello que se pueden concebir posibilidades de transformacién. Caso
contrario, si no se establecen puentes y flujos entre el analisis sistémico de las violencias «del afuerax»
y las dinamicas por las que éstas se pliegan en la subjetividad (como ocurre en este libro), las
posibilidades de articular transformaciones micropoliticas se ven comprometidas.

Asi, si bien es vital trazar una suerte de genealogia de aquello que puede dar pie a dinamicas de
violencia en todo el tejido social, algo que puede ir desde la preponderancia ontolégica del hombre
por encima de la naturaleza (propia del humanismo), hacia el racionalismo objetual y transformador
(propio del pensamiento moderno), hacia el despliegue de la logica disciplinar y las dinamicas bio-
politicas o gubernamentales, para devenir (en tiempos mas recientes) sobre logicas propias del
control (abiertas y totales), las que ademas se condicen con dinamicas de lo neoliberal en su
conjunto, si bien es vital trazar y explorar tal genealogfa, no es suficiente. Resulta crucial, también,
comprender las instancias de posibilidad que se despliegan en la constitucién de las subjetividades.
El libro que sigue, en buena cuenta, reflexiona en la cornisa de dichas dinamicas de constitucion a
nivel de los sujetos. Dicho de otro modo, como se constituye el sujeto en el marco de las dinamicas
sistémicas de la violencia.

Y es partiendo de esa reflexion es que se pueden explorar posibles salidas y formas de erosionar a la
violencia, precisamente proponiendo una critica desde la comprension de como opera ésta. Ello en
contra-posiciéon al circulo vicioso de lo que Kevin denomina como «self-actualization» y que
corresponde con los discursos que de alguna forma apaciguan o aquietan las respuestas que deberia
despertar el desmontaje de la violencia. Asi, pues, todo el aparato de la firmaco-psiquiatria o de la
psiquiatria en su version mas banalizada y mercantilizada (como en el life-coaching), sélo
despotencian las posibilidades de respuestas micropoliticas (de transformacion de las subjetividades)
con respecto a la violencia.

En cambio, para tratar de conseguir fundar una empatia radical que permita tender puentes para
erosionar (a un nivel subjetivo) los muros que la violencia impone, urge considerar la importancia de
analizar las dinamicas de constituciéon de los sujetos. La solucion a nuestro entrampamiento politico
es, pues, micro-politica. De modo que la labor es tener cuantas herramientas sean posibles para
horadar la violencia en todas sus instancias, pese a lo sombrio del panorama o las circunstancias.
Como refiere el deleuziano epigrafe de este texto, no cabe ni temer ni esperar: hay que buscar
nuevas armas. Y nos urgen todas las armas posibles contra las formas de violencia. Este libro es una

de ellas.

Para usar las palabras de Deleuze, «<no hay tiempo para el temor ni para la esperanza, sélo queda

25
buscar nuevas armas»~.

24 Véase: Félix Guattari y Suely Rolnik. Micropolitica. Cartografias del deseo (Madrid: Traficantes de suefios, 2000).

% Gilles Deleuze, «Post-sctiptum sobre...», p. 279
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