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A review of the Contemporary Codification of Private Law in Ukraine,
Outlining the Key Trends and Current Challenges

Kogndukamuss  rpaxgaHckoro  mpaBa  YKpauHbl ~ HUMEET  OTHOCHUTENBHO
HE3HAUNUTENIbHYI0, HO JOCTAaTOYHO KPACOYHYIO MCTOPHUIO CBOEIO CYIECTBOBAHMS.
3a MeHee 4eM CTO JIET YKpauHa MOJyduia TpU KOAU(UKALMOHHBIX aKTa, KaXIbIi
U3 KOTOPBIX O3HAMEHOBaJ COOOH MLeNyl0 3M0Xy B Pa3BUTHH HAIMOHAIbHOU
KYJBTYpPBI, IPAaBOBOM TPAJULIMU U SKOHOMUYECKNUX OTHOILICHHM.

[lepBast kogudukamus nMena mMecto B 1922 romy u cBsi3aHa C YCTaHOBJICHHUEM
CoBeTCckoil BJIaCTM Ha TEPPUTOPUM YKpauHbl TIociie pacnaga Poccuiickoit
Nmnepun B 1917 rona. OnHako, i1 HETO XapaKTEPHBIM OCTAETCS PETYIUPOBAHUE
KOMMEPYECKUX OTHOIECHUN mnepuoga «HoBOW 3KOHOMHYECKOM MOMUTUKHW». s
TOT0 IEPUOJA XAPAKTEPHO PpA3BUTHE MNPEANPUHUMATENIBCTBA C  LEJBIO
BOCCTaHOBJICHUsI pa3pylieHHo ['paxnaHckoil BoitHOM (1918-1922) skoHOMUMKH
CoBerckoil Ykpaunbl. B Ipaxnmanckom kogekce 1922 roma Hamwio cBoe
OTOOpaXEHUE BOCCTAHOBJIECHHWE AaBTOPCKOTO TMpaBa, KOMMEPUECKOTO CTaryca
IOpUJIMYECKUX JIUIl U HACJIEICTBEHHOTO IpaBa, OTMEHEHHOTO nocyie OKTI0pbCcKon
Pepomorun 1917 roma. Komuduxaruss mnpemycmarpuBaeT pa3iudHbie (HOpPMBI
MPEAPUHUMATEIBCKON NeATENbHOCTH. OTIIMYUTENBHON YEPTON KOAEKCA SABISIOCH
BBEJICHUE YACTHOM COOCTBEHHOCTM M  OOECIEYeHHE TMOJHOMOYHMM  €ro
coOcTBeHHUKA. BaxkHO oTMeTHTh, 4To mocie 1917 roma 3akoHOIATEIBCTBO OBLIO
yOpa3gHEHO W Hayalca  mporecc  (opMUpOBaHUS — 3aKOHOJATEIHCTBA
COIIMAJIMCTUYECKON  YKpauHbl, Ha HayaJlbHOM JTafe KOTOPOro  ObUIO
3QJICKJIapUPOBAaHO OTMEHA JI0OOW COOCTBEHHOCTH B  KOMMYHUCTHYECKOM
o01iecTna.

Konekc cocrosm n3 4 dacteil m BKimodald B cebs OOmme monoxkeHus, Beminoe
npaBo, OO0s3areNbCTBEHHOE MpaBo M HacjaeAacTBEeHHOE MpaBo, a TakKkKe Psl
WHCTUTYIIUMA, K KOTOPBIM OTHOCSITCS CJHIEJIKH, JIMIA, COXPAaHUB B ceOe HE TOJBKO
TPaIULIUM TAHJICKTHON CUCTEMBI, HO U DJIEMEHThl MHCTUTYIIMOHAJILHOW CHUCTEMBI
IIOCTPOEHUS, XapaKTEPHOU 11 IpaBa OpaHLNH.

Ho 1917 roma VYxpamna mpenctaisiia cobod 4dacTh TeppuTopuu Poccuiickoin
Nmnepun u mnocine 1917 roma He cmotps Ha ¢dopmanbHyl0 HE3aBHCHUMOCTH
I'paxxnanckuii kogeke Ykpannckod CCP 1922 roga 6su1 peneniueit I'paxanckoro
kogexkca PCOCP 1922 ronma, xoTopblii 0ObequHHI B ceOe ABYXJETHHM OIBIT
Pa3BUTHS MOJIOJIBIX peciyOnuk B ycnoBusix HOIL.

Bropoii komudukarmeit BoicTymaeT [paxmanckuii kojgekc YCCP 1963 rona.
Konexc Bcrynun B cuiy ¢ 01 siuBapst 1964 rona u copeprkai B cede HIe0J0THIeCKU
BBIBEPEHHBIC 3314 10 TOCTPOCHHUIO COIMATMCTUYECKOTO OOIecTBa B TMEPHO
nociie HOIL. KpoMe yxke mNEepeunuclIeHHbIX pa3fenoB KOAEKC 3HAYUTEIIBHO
YCOBEPIIEHCTBYETCS HOBBIMHU KOHCTPYKITUSAMHU B obnactu npaBa



UHTEJUICKTYaJIbHON COOCTBEHHOCTH, TAK)KE BKJIHOUACT HEKOTOPHIC OIPAaHUYCHUS B
chepe mpaBa COOCTBEHHOCTH. B dYacTHOCTH B KOMIEKCE 3aKPETUIIeTCS
WHIMBUyaJIbHAs COOCTBCHHOCTh Ha TPEAMEThI JIMYHOTO HCIIOJIb30BAHUA,
OTPAaHWYUBACTCS YaCTHAas COOCTBEHHOCTh W 3HAYHUTEIBHO YCHIIMBACTCS POJIb
KOJUICKTUBHOM COOCTBEHHOCTH.

BaxupiM HOBOBBEJEHUE ISl BTOPOM KOAM(PHUKAIMU CTajd OTKa3 OT JIyaju3Ma B
YaCTHOM IIpaBe, 4TO XapakTepHO s PpaHIMM U PEryJMpOBaHUE OTHOLICHUI
UCKITFOUYUTENBHO HOpMaMH ['paXk1aHCKOTO KOAEKCa HE3aBUCUMO OT CYOBEKTOB.

Btopas xoaudukanuys 3HAYUTEIBHO pacIIMpHia TIEpPeUYeHb JOTroBOpoB. B
YACTHOCTH, TIOSIBUIICS JOTOBOP MOCTABKU, JOTOBOP KOHTPAKTALUHM YTO XapaKTEPHO
OBUTO ISl aIMUHUCTPATUBHO-TIJIAHOBOM CHCTEMBI XO3siicTBoBaHUs. [lpu Takoi
CHUCTEME OpraHM3alMsl JTOTOBOPHBIX OTHOIICHUW YIPABIAIACHh IEHTPAIM30BAHO,
UCKJIIOYasi JIIOOyI0 WHHUIIMATUBHOCTh W CaMOCTOSITEILHOCTh. B TakoM ciyuae
JIOTOBOP MOCTAaBKH CTAHOBUTCSI KJIFOUEBBIM JJOTOBOPOM TOTO MEPHUO]Ia BPEMEHH.

He BbI3bIBAET COMHEHHH, 4YTO pe3yJbTaTOM BTOPOM KOIM(HUKAIUU cTaj
['paskmaHCcKHil KOAEKC, KOTOPBIN Takke MpoayonupoBai B cede mnonoxenus: Bropoi
konudukanmu  I'paxganckoro  komexkca PCOCP.  JlamHsie moaxon B
HOpMOTBOpYecTBe XapaktepHbiii s snoxu CCCP. He cmotpst Ha (opmanbHyIO
camoctoarenbHOCTh Bce 15 pecnyonmuk CCCP, BXoguBHmIMX B €ro COCTaB
MOJTHOCTBIO IIEHTPAIIM30BAHO aIMUHACTPUPOBAJIINCH €AMHBIM yIIpaBieHueM. LleHtp
TAKOro ympasieHus Haxoawics B Mockse. He wuckiaodeHo, 4YTrOo BCe
pecnyOuKaHCKue KoAu(UKAIMM OCHOBaHbBI Ha TOJOKEHUH COOTBETCTBYIOIIETO
konekca PCOCP 1964 roma. I'paxmanckuili KOAEKC YKpawiHbl €€ SBISIETCSA
VICKJIFOUCHHE.

[IpoBo3miailieHre HE3aBUCUMOCTH YKpauHbl B 1991 romy oOTKppUIO MyTh K
pedhOpMHPOBAHUIO YKPAMHCKOTO 3aKOHOAATENbCTBA B HOBBIX ycioBusix. (CMmeHa
CUCTEMBl YIIPABIICHHS M TIEPEXON K PHIHOYHOW HKOHOMHMKH CTajd TEMH
OpUEHTHpaMH, KOTOpbIC  3aJIOKUIU  (PyHIAMEHT TpeTe  Koaupukaiuu
rpakaaHckoro mpasa YkpausHsl. B 2003 rogy mnpunaTr ['paxpaHckuil Komekc
He3aBUCUMOU YkpauHbl BMecTO [paxknanckoro konekca YCCP, koTopblii yxke He
MOT PEryJaupoBaTh PHIHOYHBIE OTHOLIEHUS B CTPAHE.

I'paxxnanckuii kogekc Ykpaumnbl 2003 roma BOCCTaHABIMBAET MPAaBO YacCTHOMU
COOCTBEHHOCTH, JAeT JEeTalbHOE PEryJupoBaHUE TMpaB JMYHOCTH, a TaKKe
CONEPKUT B cebe 52 JoroBOpHbIE KOHCTPYKIMU. B cpaBHeHuu c I'paxkgaHckum
kogexkcoM 1963 roma, TpeThsi KoAU(UKALUs CYIIECTBEHHO YCOBEPILIEHCTBOBAJA
opuanueckyo (Gopmy oOIIECTBEHHBIX OTHOIIEHUNW. B mporecce pa3paboTku
TpeTel koau(puKaluu TaKkKe CTaBUIICA BOIPOC O BHIOOpE OpreHTHpa. BaxkHbIM 115
TpeTell KOAU(PHUKAMK CTal0 TMOJOXKEHUE O HOPUIWYECKUX JIMIAaX, J1aBIlee
BO3MOXKHOCTD JIJIS1 pa3BUTHUS MIPEANPUHUMATENCTBA.



I'paxxmanckuii kojmekc VYkpaunbl 2003 roma comaepkuT B cebe IIEMEHTHI
I'paxxnanckoro kojekca @Dpanmuum 1806 roma. B wactHOcTH, €ro CTpyKTypa
yacTuuHO coBnagaem ¢ Kogekcom Hamoneona (OOuue nonoxkenus, nuna, Bemy,
Cob6cTtBenHOoCTh). OmHako, co3marenu ['paxkmanckoro komekca Ykpanubl 2003 roga
NOIUIM MO TYTH HEMEIKUX KOJUIET W TIOJIOKWIM B OCHOBY CTPYKTYpbI
['paxxgaHckoro KojleKca TMPUHLMUIIBI MAHAEKTHOW CHUCTEMBI, [JIi KOTOpPOH
XapakTepHa OoJbpllasi CTENEHb JAeTaIM3aluu  o0mmx monokeHnit. Komeke
CONEpKUT B cebe Hapsay ¢ BemaeiM  npaBoM  Takke U HOPMBI
O0s13aTeILCTBEHHOTO TPaBa.

['paxxmanckuii komekc 2003 roga He perynupyer cemeilHble oTHoumeHus. OHu
perynupyrorcs CemeiHbIM KosiekcoM YkpauHnbl 2005 roaa.

He cMoTpst Ha mpoBoO3IMIAllEeHUE HE3aBUCUMOCTH YKpauHbl, BausHue Poccum Ha
NOJINTUYECKHE MPOLECCh B YKpauHe He yTparuiiock. Hao00poT, OHO CTaHOBHUTCS
DJIEMEHTOM BHEIIHEW NOJWUTUKHM JBYX TrocyaapcTB. bosee Ttoro, mnpuHsThe
Koau(UKAIMI, KOTOPBIMH ONPENEISUIOCh JajbHEHIIee pa3BUTHE YKPAWHCKOTO
oOlIecTBa CTaJ0 OJHMM M3 PhIYAroB BIUSHUSA Ha MOJUTUYECKHE MPOLECCHl B
obmectBe. B xoneunom wurore, ['paknanckuii kogexc 2003 roga, B IpOAOTHKEHUH
TpaAUIMI TPEeIIIECTBYIONMX KoAU(pUKaLMi cTan konuen ['paxkiaHckoro kojaekca
Poccun 1996 roga. 1o 00yCIIOBIEHO TEM, YTO MOJUTHYECKOE M IKOHOMUYECKOE
pa3Butne Ykpanssl B 1991 — 2014 rogax mpouCXOInIIo B MOJE COOTBETCTBYIOIINX
uHtepecoB Poccun. JlamHOE€ mpeamonaraio HE  TOJBKO  IMOJUTHYECKYIO
3aBUCUMOCTh YKpauHbl 0T Poccuu, HO U 3akOHOTBOpUecKoe BiusiHuEe Poccum Ha
pa3BUTHE TIpaBa B YKpauHe.

Kpome mnonuTtudeckux OCOOCHHOCTEM B TpeTed KoAu(UKAIMK TPakIaHCKOTO
npaBa MPOCIICKUBAIOTCS TAKXKE U IOpUANYEcKre nmpoodaembl. Cpenu Takux CiaeayeT
BbLIEUTh NpuHATHE B 2003 rony Xo3siCTBEHHOTO KOJIEKCa YKpPauHbl, KOTOPBIHA MO
CBOEH CyTH JOJHKEH ObLI BBIOJHATH POJIb PETYISTOPA KOMMEPUECKUX OTHOIICHHM
no npumepy Kommepueckoro xoaexkca @Ppanumu. K coxaneHuro, I0CTHYB
IIOCTABJICHHOM 3aJ1a4u He ynanock. [Ipunasatue Xo34MCTBEHHOIO KOIEKCAa YKParHbI
2003 roga mpuBenO K HApYIIEHHWIO CUCTEMHOCTH B PETYIUPOBAHMU OTHOIICHUH,
MOCKOJIBKY KaKIbI M3 KOJACKCOB MMEN COOCTBEHHBIM B3I Ha Bemd. B wrore
MHOTHE MpPOOJEMHBIE BOMPOCHI OCTAIOTCS HEpa3pElIeHHbIMU 10 HACTOSIIETO
BpEMEHU. B YacTHOCTH, HMCUHCIEHHE CPOKOB MCKOBOW JAaBHOCTH OTIMYAETCA
MEXKIY JIBYMsI KOJICKCAMH.

Kpome Toro XossiictBennoli komekc 2003 roma comepxur B cebe
MPEUMYIIIECTBEHHO JICKJIApAaTUBHBIC TOJIOKEHHUS, B TO BPEMS KaK OTICITbHBIMHU
HOPMAaTUBHBIMHU aKTaMH JICTAJILHO BBIMMHCAHBI COOTBETCTBYIONINE MTPOIICTYPHI.

B ywactHOocTH B XO03sHicTBeHHOM Kozekce 2003 roga 3KOHOMUYECKOW KOHKYPEHIUU
MOCBSIIEHO TOJBKO 5 CTared, B TO BPEMS KAaK OTIEIbHBIMHU 3aKOHAMHU JETaJIbHO



ypEeryJlipoBaHa IMpoLeaypa 3allUThl J0OpPOCOBECTHONM KOHKYPEHLMH B OOIIEM
KoJM4ecTBe Oonee 75 crareil. AHAJOTMYHO MOXKHO CKa3aTh U O OaHkpoTcTBe. B
VYKpauHe CyIIECTBYET CAMOCTOSTEIbHBIM KOJAEKC Tpolenyp O OaHKpOTCTBE,
KOTOpbIX ObLT NpHHAT B 2018 rony

B 2014 roma Hauvasica HOBBIM »Tanm pa3BuTuUs YKpauHbl. OH accomuupyercs ¢
uHTerpaunei B EBpomneiickoe cooOmiecTBo. J[aHHBIA MPOIECC MMEET HE TOJBKO
MOJINTUYECKOE, HO M SKOHOMHUYECKOE 3HaueHue. Kak pe3ynbrar, rpynmnoi y4eHbIX B
2019 romy ObUIO MHHIMMPOBAHO TIPOBEACHHE YETBEPTOM KOAU(PUKAIIUU
TPaXJAaHCKOTO MpaBa YKpanHbl. HOBBIN rpa)1aHCKUIl KOAEKC JOJKEH BKIIFOYATH B
ceOsl COBpEeMEHHbIE MHCTPYMEHTBI PETyIHpPOBaHHUSA, OCHOBAHHBIE Ha IMPHU3HAKAX
uGpOBU3AIMH  OTAEIBHBIX MOMEHTOB, 3aMMCTBOBAaHUS KOHCTPYKLMH pa3HBIX
IIPaBOBBIX CUCTEM, HAIIPUMEP TPACT.

KitoueBoe 3HayeHHME B MpOLECCEe YETBEPTOM  KOIU(PUKAUUU  YAEISIEeTCS
yHU(QUKAMK Bcex cdep rpaxaaHckoro mpasa. [Ipeamonaraercs oObeanHeHUE
CewmeitHoro kozekca ¢ I'pakgaHCKUM, a TakX e BKIIIOUYEHUE OTIEIBHOIO pasiena
MOCBSAIIEHHOTO MEXAYHAapOJHOMY YacTHOMY IpaBy. B Hacrosimiee Bpemsi 3Ta
chepa peryaupyercs OTICIbHBIM 3akoHOM YKpauHbl «O MeXAyHapOIHOM
yacTHOM npase» 2005 roxa.

Kpome Toro, mpeamnosiaraercs oTMeHa XO34MCTBEHHOIO Kojekca YkpauHbl 2003

rofila B CUJIy €ro MpOTUBOPEYUBOCTH ¢ HOpMaMU [ pak1aHCKOTO KOJIeKca YKpauHbI
2003 rona.



A review of the Contemporary Codification of Private Law in Ukraine,
Outlining the Key Trends and Current Challenges

The codification of civil law in Ukraine has a relatively insignificant history, yet it
is notable for its colourful evolution. In less than a hundred years, Ukraine has
received three codification acts, each of which marked a significant epoch in the
development of national culture, legal tradition and economic relations.

The first codification took place in 1922 and is associated with the establishment of
Soviet power on the territory of Ukraine after the collapse of the Russian Empire in
1917. However, it is characterised by the regulation of commercial relations
during the period of the ‘New Economic Policy'. This period was characterised by
the development of entrepreneurship to restore the economy of Soviet Ukraine,
which had been destroyed by the Civil War (1918-1922). The Civil Code of 1922
reflected the restoration of copyright, the commercial status of legal entities and
inheritance law, which had been abolished after the October Revolution of 1917.
The Codification provides for various forms of business activity. A distinctive
feature of the Code was the introduction of private property and the provision of
the powers of its owner. It is important to note that after 1917, legislation was
abolished and the process of formation of the legislation of socialist Ukraine
began. The initial stage of this process declared the abolition of any property in
communist society.

The Code comprised four parts, including the General Provisions, the Law of
Property, the Law of Obligations and the Law of Succession. It also included a
number of institutions, such as transactions, persons and the like. These institutions
preserved not only the traditions of the pandect system but also elements of the
institutional system of construction characteristic of French law.

Prior to 1917, Ukraine constituted part of the territory of the Russian Empire.
Following this, although the country was formally independent, the Civil Code of
the Ukrainian SSR of 1922 was in fact a reception of the Civil Code of the RSFSR
of 1922, which combined two years of experience of development of the young
republics under the NEP.

The second codification was the Civil Code of the Ukrainian SSR of 1963. The
Code came into force on 1 January 1964 and contained ideologically verified tasks
of building a socialist society in the period after the NEP. In addition to the already
listed sections, the Code is significantly improved with new constructions in the
field of intellectual property law, and also includes some restrictions in the field of
property rights. In particular, the code enshrines individual ownership of items of
personal use, restricts private ownership and significantly strengthens the role of
collective ownership.



A significant innovation of the second codification was the rejection of dualism in
private law, which is characteristic of France, and the regulation of relations
exclusively by the norms of the Civil Code regardless of the subjects. The second
codification significantly expanded the list of contracts. In particular, there
appeared the contract of supply and the contract of contracting, which were
characteristic of the administrative-planned system of economic management.
Under such a system, the organisation of contractual relations was centrally
managed, excluding any initiative and independence. In this case, the supply
contract becomes the key contract of that period of time. It is beyond doubt that the
Second Codification resulted in the Civil Code, which also duplicated the
provisions of the Second Codification of the Civil Code of the RSFSR. This
approach to rule-making is typical of the USSR era. Despite the formal
independence of all 15 republics of the USSR, which were part of it, they were
fully centralised and administered by a single administration. The centre of such
administration was in Moscow. It is possible that all republican codifications are
based on the provision of the relevant Code of the RSFSR of 1964. The Civil Code
of Ukraine is an exception to this.

The proclamation of Ukraine's independence in 1991 opened the way for
reforming Ukrainian legislation under new conditions. The transition to a market
economy and the change of the system of governance became the benchmarks that
laid the foundation for the third codification of Ukrainian civil law. In 2003, the
Civil Code of independent Ukraine was adopted to replace the Civil Code of the
Ukrainian SSR, which could no longer regulate market relations in the country.

The 2003 Civil Code of Ukraine restores the right to private property, provides
detailed regulation of individual rights, and contains 52 contractual constructions.
In comparison to the 1963 Civil Code, the third codification significantly improved
the legal form of social relations. During the drafting of the third codification, the
question of choosing a reference point was also raised. The provision on legal
entities, which enabled the development of entrepreneurship, was a significant
element of the third codification.

The 2003 Ukrainian Civil Code incorporates elements of the French Civil Code of
1806. In particular, its structure is similar to that of the Napoleonic Code, with
sections on General Provisions, Persons, Things, and Property. However, the
creators of the Civil Code of Ukraine of 2003 followed the path of their German
colleagues and based the structure of the Civil Code on the principles of the
pandect system, which is characterised by a high degree of detail in the general
provisions. The Code contains, along with the law of property, also norms of the
law of obligations.

The Civil Code of 2003 does not regulate family relations. The 2005 Family Code
regulates these matters. Despite the proclamation of Ukraine's independence,



Russia's influence on political processes in Ukraine has not been lost. On the
contrary, it becomes an element of the foreign policy of the two states. Moreover,
the adoption of codifications that determine the further development of Ukrainian
society became one of the levers of influence on political processes in society.
Ultimately, the 2003 Civil Code, in continuity with the traditions of previous
codifications, became a replication of the 1996 Russian Civil Code. This was due
to the fact that the political and economic development of Ukraine between 1991
and 2014 occurred within the context of Russia's interests. This entailed not only
political dependence of Ukraine on Russia, but also the lawmaking influence of
Russia on the development of law in Ukraine. In addition to political peculiarities
in the third codification of civil law, there are also legal problems. Among them is
the adoption in 2003 of the Commercial Code of Ukraine, which was intended to
fulfil the role of a regulator of commercial relations in accordance with the French
Commercial Code. It was not possible to achieve this objective. The adoption of
the Commercial Code of Ukraine in 2003 led to the violation of systematicity in
the regulation of relations, as each of the codes had its own view of things. As a
result, many problematic issues remain unresolved to date. In particular, the
calculation of limitation periods differs between the two codes.

Furthermore, the Economic Code of 2003 contains mainly declarative provisions,
while separate normative acts prescribe the relevant procedures in detail. For
instance, the Economic Code of 2003 has only five articles devoted to economic
competition, while individual laws regulate in detail the procedure for the
protection of fair competition in a total of more than 75 articles. A similar situation
can be observed with regard to bankruptcy. In Ukraine, an independent code of
bankruptcy procedures was adopted in 2018. In 2014, a new stage of Ukraine's
development began, associated with integration into the European community. This
process has both political and economic significance. As a result, in 2019, a group
of scientists initiated the fourth codification of the civil law of Ukraine. The new
civil code should include modern regulatory tools based on the signs of
digitalisation of certain moments, borrowing of constructions of different legal
systems, for example, trust.

Unification of all spheres of civil law is of key importance in the process of the
fourth codification. It is envisaged to merge the Family Code with the Civil Code
and to include a separate section on private international law. Currently, this area is
regulated by a separate Act on International Private Law of 2005.

Additionally, it is proposed that the 2003 Commercial Code be repealed due to its
inconsistency with the provisions of the 2003 Civil Code.



Examen de la Codification contemporaine du droit privé en Ukraine,
soulignant les principales tendances et les défis actuels

La codification du droit civil en Ukraine a une histoire relativement insignifiante
mais plutdt colorée. En moins de cent ans, I'Ukraine a recu trois actes de
codification, dont chacun a marqué une épogue entiére dans le développement de
la culture nationale, de la tradition juridique et des relations économiques. La
premiére codification a eu lieu en 1922 et est associée a I'établissement du pouvoir
soviétique sur le territoire de I'Ukraine apres I'effondrement de I'Empire russe en
1917. Toutefois, il est important de noter qu'elle reste caractérisée par la
réglementation des relations commerciales pendant la période de la « nouvelle
politiqgue économique ». Cette période a été marquée par le déeveloppement de
I'esprit d'entreprise dans le but de restaurer I'économie de I'Ukraine soviétique, qui
avait été detruite par la guerre civile (1918-1922). Le code civil de 1922 reflete la
restauration des droits d'auteur, du statut commercial des personnes morales et du
droit de succession, qui avaient été abolis apres la révolution d'octobre 1917. La
codification prévoit diverses formes d'activités commerciales. Un aspect notable du
code est I'introduction de la propriété privée et des pouvoirs de son propriétaire. Il
est également important de noter qu'apres 1917, la legislation a été abolie et le
processus de formation de la Iégislation de I'Ukraine socialiste a commencé. Cette
premiere étape déclarait I'abolition de toute propriété dans la société communiste.

Le code comprenait quatre parties, dont les dispositions générales, le droit des
biens, le droit des obligations et le droit des successions. Il comprenait egalement
un certain nombre d'institutions, telles que les transactions, les personnes et
d'autres éléments qui préservaient non seulement les traditions du systéme de
pandectes, mais aussi des éléments du systeme institutionnel de construction
caracteéristique du droit francais.

Avant 1917, I'Ukraine faisait partie de I'Empire russe. Apres l'indépendance de
1917, la RSS d'Ukraine a adopté le code civil de la RSFSR de 1922, qui s'appuyait
sur deux années d'expérience dans le développement des jeunes républiques dans
le cadre de la NEP.

La deuxieme codification a été le code civil de la RSS d'Ukraine de 1963. Ce code
est entré en vigueur le ler janvier 1964 et contenait un certain nombre de taches
considérées comme idéologiquement verifiées par rapport a la construction d'une
societé socialiste dans la période suivant la NEP. Outre les sections déja
énuméreées, le code a été considérablement ameélioré par de nouvelles constructions
dans le domaine du droit de la propriété intellectuelle et a également inclus
certaines restrictions dans le domaine des droits de propriété. En particulier, le



code consacre la propriété individuelle des objets a usage personnel, restreint la
propriété privée et renforce considérablement le role de la propriété collective.

Une innovation importante de la deuxiéme codification a été le rejet du dualisme
en droit privé, caractéristique de la France, et la réglementation des relations
exclusivement par les normes du code civil, quels que soient les sujets.

La deuxiéme codification a considérablement élargi la liste des contrats. En
particulier, est apparu le contrat de fourniture, contrat d'entreprise, caractéristique
du systeme de gestion administrative planifiée de I'économie. Dans un tel systeme,
I'organisation des relations contractuelles est gérée de maniére centralisée, ce qui
exclut toute initiative et toute indépendance. Dans ce cas, le contrat de fourniture
devient le contrat clé de cette période. Il semble raisonnable de penser que la
deuxieme codification a donne naissance au code civil, qui reprenait egalement les
dispositions de la deuxiéme codification du code civil de la RSFSR. Cette
approche de I'élaboration des regles est typique de I'époque de I'URSS. Malgré
I'indépendance formelle des 15 républiques de I'URSS qui en faisaient partie, on
peut affirmer qu'elles étaient entierement centralisées et administrées par une seule
et méme administration. Il est possible que toutes les codifications républicaines
aient été basées sur le Code de la RSFSR de 1964. Il convient toutefois de noter
que le code civil ukrainien constitue une exception.

La proclamation de I'indépendance de I'Ukraine en 1991 a ouvert la voie a une
réforme de la législation ukrainienne dans de nouvelles conditions. Le changement
du systeme de gouvernance et la transition vers une économie de marché sont
devenus les points de référence qui ont jeté les bases de la troisieme codification
du droit civil ukrainien. En 2003, le code civil de I'Ukraine indépendante a été
adopté pour remplacer le code civil de la RSS d'Ukraine, qui ne pouvait plus
réglementer les relations de marcheé dans le pays.

Le code civil ukrainien de 2003 rétablit le droit a la propriété privée, réglemente en
detail les droits individuels et contient 52 constructions contractuelles. Par rapport
au code civil de 1963, la troisieme codification a considérablement améliore la
forme juridique des relations sociales. Lors de la rédaction de la troisieme
codification, la question du choix d'un point de référence a egalement été soulevée.
La troisieme codification comprenait une disposition sur les personnes morales, ce
qui a permis le développement de I'esprit d'entreprise.

Le code civil ukrainien de 2003 reprend des élements du code civil francais de
1806. En particulier, sa structure ressemble a celle du code Napoléon (dispositions
génerales, personnes, choses, biens). Cependant, les createurs du code civil
ukrainien de 2003 ont suivi la voie de leurs collégues allemands et ont basé la
structure du code civil sur les principes du systeme des pandectes, qui se



caractérise par un haut degré de détail dans les dispositions générales. Le code
contient, outre le droit des biens, des normes du droit des obligations.

Il convient de noter que le code civil de 2003 ne régit pas les relations familiales.
Celles-ci sont régies par le code de la famille de 2005. Malgré la proclamation de
I'indépendance de I'Ukraine, il convient de noter que l'influence de la Russie sur les
processus politiques en Ukraine n'a pas disparu. Elle est méme devenue un élément
de la politique étrangére des deux Etats. En outre, I'adoption de codifications
déterminant le développement futur de la société ukrainienne est devenue I'un des
leviers d'influence sur les processus politiques dans la société. En fin de compte, le
code civil de 2003, dans la continuité des traditions des codifications précédentes,
est devenu un reflet du code civil russe de 1996. Cela s'explique par le fait que le
développement politique et économique de I'Ukraine entre 1991 et 2014 s'est
déroulé dans le contexte des intéréts de la Russie. Cela implique non seulement
une dépendance politique de I'Ukraine vis-a-vis de la Russie, mais aussi un certain
degre d'influence du droit russe sur le développement du droit ukrainien.

Outre les particularités politiques de la troisieme codification du droit civil, il
existe également des problemes juridiques. L'un d'entre eux est I'adoption en 2003
du code de commerce ukrainien, qui, par essence, était censé jouer le réle de
régulateur des relations commerciales, a l'instar du code de commerce frangais.
Malheureusement, cette tdche s'est avéerée difficile. L'adoption du code de
commerce ukrainien en 2003 a entrainé certaines incohérences dans la
réglementation des relations, chacun des codes ayant sa propre vision des choses.
Par conséquent, certaines questions problématiques n'ont toujours pas été résolues
a ce jour. En particulier, le calcul des délais de prescription différe entre les deux
codes.

En outre, le code économique de 2003 contient principalement des dispositions
déclaratives, tandis que des actes normatifs distincts décrivent en détail les
procédures pertinentes.

En particulier, le code économique de 2003 ne comporte que cing articles
consacrés a la concurrence économique, alors que les lois individuelles
réglementent en détail la procédure de protection de la concurrence loyale dans un
total de plus de 75 articles. Une situation similaire peut étre observée dans le
domaine de la faillite. En Ukraine, il existe un code indépendant des procédures de
faillite, qui a été adopté en 2018.

En 2014, une nouvelle étape du developpement de I'Ukraine a commence. Elle est
liée a I'intégration dans la communauté européenne. Ce processus a une importance
non seulement politique, mais aussi économique. En conséquence, un groupe de
scientifiques a lance en 2019 la quatrieme codification du droit civil ukrainien. On
espere que le nouveau code civil comprendra des outils réglementaires modernes



basés sur les signes de la numérisation de certains moments, I'emprunt de
constructions de différents systemes juridiques, par exemple, la confiance.

Il est considéré que l'unification de toutes les sphéres du droit civil est d'une
importance capitale dans le processus de la quatrieme codification. Il est proposé
de fusionner le code de la famille avec le code civil et d'inclure une section
distincte sur le droit international prive. Actuellement, ce domaine est régi par une
loi distincte sur le droit international privé de 2005.

Il est également proposé d'abroger le code du commerce de 2003, qui n'est pas
entierement cohérent avec les dispositions du code civil de 2003.



