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Uvod

Promény ,sladké Francie“. Otazky francouzskych déjin tficatych a Ctyficatych let
20. stoleti

Francouzsky Ustav pro vyzkum ve spoleenskych védach (CEFRES) spolu s Institutem
mezinarodnich studii FSV UK (IMS) pfedklada ¢eské vefejnosti sbornik studii k déjinam Francie
tficatych a cCtyficatych let 20. stoleti. Jedna se o prepracované a pro publikaci upravené texty
bakalarskych diplomovych praci vzniklych v seminafi jednoho z editort tohoto sborniku. Tyto prace
se opiraji 0 novou francouzskou historiografickou literaturu a mapuji témata a okruhy problémd,
které dosud nebyly v ¢esky psané odborné literatufe takika vibec zmifiovany.' Vznik vynikajicich
studentskych praci by s ohledem na nedostate¢ny pfistup k literatufe v knihovnach UK nebyl
myslitelny bez moznosti vyuziti knihoven celé fady prazskych vyzkumnych Gstavi.

Pro soustavnou préci studentt IMS nad tématy modernich francouzskych dé&jin je vSak z&sadni
dlouhodoba spoluprace zminéného Institutu FSV UK s CEFRES. Obé pracovisté vznikla v Praze az
po revoluci roku 1989. IMS byl zalozen =z iniciativy prof. dr. Jana Kfena, jednoho
z nejvyznamnéjsich stredoevropskych specialistt na moderni déjiny?, jako pracoviété zamétené na
komplexni vyzkum a pedagogické zprostfedkovani vyznamnych makroregiond severni polokoule.
IMS se ustavil jako jedna ze soucasti nové zalozené Fakulty socidlnich véd UK. Jedna ze c&tyr
kateder Institutu vénuje pozornost zdpadni Evropé a zejména Francii. Diky spolupraci s CEFRES
as podporou grantu TEMPUS - Institutional Building European Studies, ktery partnersky
zajiStovala univerzita Paris lll, se na katedfe vedené doc. dr. Lenkou Rovnou, CSc. mj. podafilo
zalozit specialni ,francouzsky seminér“. Katedra ziskala statut ,Jean Monet Centre of Excellence” a
pravé Francii je ve vyuce - zejména v ramci magisterského a doktorského studia - vénovana
nadstandardni pozornost.

Na IMS pulsobili a pusobi francouzsti hostujici profesofi ¢i ad hoc prednaSejici, avSak pro
stabilizaci francouzského programu, ale i ,evropskych studii“ a dalSich vyzkumnych i vyukovych
aktivit je podstatna zejména spoluprace s CEFRES. Je to dano mimofadné Stastnou personalni
konstelaci jak vedoucich osobnosti CEFRES, vzdy blizkych Univerzité Karlové a speciélné IMS, tak
ochotou a obétavosti fady ostatnich pracovniku a stipendistt tohoto centra francouzského vyzkumu
v Praze. Prazské historiky pojila jiz se zakladajici feditelkou CEFRES dr. Marie-Elizabeth Ducreux
dlouholeta badatelska spoluprace, sahajici hluboko do let starého rezimu. O to pfijemnéjsi bylo,
kdyz tato respektovana odbornice na Ceské déjiny zalozila v Praze vyzkumné, konferenéni
a védecko-informacéni pracovisté, které si zahy ziskalo jméno a sympatie Siroké obce zajemcl
o moderni metody francouzské a obecnéji evropské historiografie. Studijni knihovna CEFRES je
momentalné pro prazsky de&jepisny Zivot i studium francouzského pohledu v celé fadé
spole¢enskovédnich oboru prosté nepostradatelna.

V této linii pokracovala feditelka dr. Frangoise Mayer a ovSem také prof. dr. Antoine Marés,
dlouholety pfitel zesnulého ,velkého muze® Ceské historiografie 19. stoleti profesora Otto Urbana.
Jiz v dobé jejich plsobeni se také etablovala publika¢ni fada sbornikd CEFRES jako jednoho
z respektovanych ,Ceskych® odbornych organt déjepisného a politologického, socialnévédniho
a filozofického zaméfeni.

IMS ocerioval, ze feditelé a pracovnici CEFRES vypisovali své vlastni kursy pro jeho studenty.
Velmi vyznamné je také vedeni a moznost konsultaci, resp. oponentury bakalarskych
i magisterskych diplomovych praci. Je v zadjmu IMS i v z4jmu dlouhodobé Eesko-francouzské
spoluprace, aby se tento tésny zplsob spoluprace dale rozvijel. IMS nabizi dnes asi tfetinu své
vyuky v cizich jazycich. Kvantitativné zatim mirné vede némcina (diky masivni podpofe DAAD),
pozice francouzstiny vSak k nasi velké radosti soustavné sili.

Seminaf, v jehoz ramci vznikla Sestice studii, zahrnutych do sborniku, ma dlouhodoby charakter
a je pfednostné vénovan systematickému zkoumani zajimavé epochy na zlomu Il. svétové valky,

' Velkolepa, cenové pro studenty absolutné nedostupna syntéza déjin Francie z Laroussovy produkce, vydana v Cinkeho prekladu nakladatelstvim
Karolinum r. 2003, nemohla jiz byt autory pfi psani jejich ¢lankl vzata v Gvahu a bylo k ni pfihlédnuto jen pfi redakénich Upravach studii. Georges Duby,
Déjiny Francie od po¢atku po sou¢asnost, Praha 2003. Srovnej zejména kapitoly: Jean Metttas, Mezi dvéma valkami (1919-1939), s. 628-650, Marcel
Merle, Instituce a politicky Zivot 1945-1980, s. 735-753.

2 Zdenék Pousta - Pavel Seifter - Jifi Pesek (eds.), Occursus - Setkani - Begegnung. Sbornik ku pocté 65. narozenin prof. dr. Jana Kfena, Praha,
1995 a Jifi PeSek - Oldfich Tima (eds.), O déjinach a politice. Janu Krenovi k sedmdesatinam, Usti n. L., 2001.
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,nebezpeéného miru let 1945 — 1947 a pocatku studené valky (zhruba léta 1944-1950).
Akceptovana jsou ovSem i témata, ktera chronologicky mirné pfedchazeji a do naznacené epochy
teprve doznivaji nebo problémy, které se v Uplnosti rozvinuly az po¢atkem padesétych let, svym
zazemim a podhoubim v§ak tkvici v letech ¢étyficatych. Smyslem seminare neni prizkum plvodnich
pramen( (pro studenty bakalafského studia jen té€zko dostupnych), nybrz shromazdéni nejnovéjsi
zahraniéni literatury k tématu, jeji v8estranna kritika a fundované vyli€eni nékteré zavazné, rovinu
encyklopedickych pfehledl podstatné prekracujici problematiky.

Tak tomu je i ve vybranych pracich. TFi studie jsou vénovany z rdznych ahld pohledu imigracni
problematice: Adéla Pospichalova se v obecnéji koncipované studii zaméfila na evropskou
Evianskou konferenci roku 1938, toto — svym zpusobem — selhani humanitarni politiky evropskych
demokracii ve chvili politického napéti a doznivajici socialni krize. Dikladna prace Magdaleny
Friedrichové ,Francouzska imigraéni politika 1939-1945“ mapuje traumatické situace evropskych
uprchlikll v tésné predvaleé¢né a zejména vale¢né Francii, ukazuje mj. i kontinuitu nazord na
imigraci a pfistéhovaleckou integraci ve Francii pfedvalecné, vale¢né a z ¢asti povalecné. Lenka
Kopeckova pak v pfispévku nazvaném ,Narodni fronta a imigrace ve Francii, nacrtla SirSi
legislativni kontext problematiky a dovedla vyklad jejich politickych dusledkd az do dnesni Francie.

Vystizny pfispévek Petry Brozové ,Francouzské hospodarstvi 1944-1948“ vykresluje tézkou
situaci francouzského startu do povale¢né epochy a predstavuje téz cenny komparacni podklad pro
uvahy o moznostech a charakteristikdch ¢eského hospodarského, resp. hospodarsko-politického
vyvoje povaleéné doby. Ondrej Vosatka se tématu ,Francouzsky komunismus 1944-1947“ chopil s
ohromnym kriticky orientovanym pracovnim nadSenim. Jde o téma, které svou exemplarnosti
studenty opravdu velmi laka k vypracovani analyz (v souc¢asné dobé v seminafi vznikaji dvé
chronologicky ndvazné bakalafské prace). Je ovSem nutno zachovat si od tématu i bohaté literatury
odstup a nepodléhat emocim, nepodlozenym kontextualnim posouzenim dobové situace.

Posledni studii sborniku zpracovala Martina Sedlakova, vykonna redaktorka celé predkladané
publikace. Jeji zajem patfil ,Navratu Alsaska-Lotrinska do Francie po Il. svétové véalce”. Rozsahla
as pochvalou dékana za vyborny odborny vykon obhéajena studie zahrnujici i komplikovanou
valeénou dobu tezila mj. z konzultaci s prof. dr. Bernardo Polonim z univerzity ve Strasburku, jemuz
patfi nas upfimny dik.

Souhrnny obraz, ktery nabizi Sest studii sborniku o ,Sladké Francii* v téZzké dobé jejich dgjin
otevirad ¢eskému c¢tenafi pohled do problematiky pro néj zcela nové, a to jak tematicky, tak
s ohledem na metodické pfistupy a interpretacni postupy francouzskych historikd. Pravé jejich
prace studenti Cetli, podrobili kritice a dukladné vytézili. Je to i pootevieni okna do dilny soudobé
francouzské historiografie, do prostoru zajimavych ideovych a politickych diskusi o nesnadnych
a bolestivych tématech. Studenti se pfi praci na zvolenych tématech nejen mnohé dozvédéli
o déjinach zemé, kterou maji radi a které se hodlaji i nadale intenzivné vénovat, ale také se mnoho
naucili. Publikovani jejich studii bylo mozné diky vydavatelské pohostinnosti CEFRES a pfedevsim
pratelskému porozuméni jeho Feditelt prof. dr. Georges Minka a prof. dr. Christian Lequesna.
Podékovani patfi také panu Davidu Emlerovi, ktery obétavé text pro€etl a svymi pfipominkami
prispél k jeho zlepSeni. Pfedkladana publikace tak otevira SirSi Ceské zainteresované vefejnosti
okno poznani do modernich francouzskych déjin a jejich soudobé reflexe. A to je pfesné cil
dlouhodobého spoluprace CEFRES a IMS FSV UK.

Christian Lequesne — Jifi PeSek — Michel Perottino
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Evianska konference 1938
a postoj francouzské diplomacie

Adéla Pospichalova

Zidovsti uprchlici z Némecka a Rakouska predstavovali v 16t& 1938 zavazny problém. Cilem
mezindrodni konference, svolané americkym prezidentem Rooseveltem do francouzského Evian-
les-Bains, bylo nalezeni vychodiska, které by pomohlo zlepSit situaci bézencu. Vysledky setkani
byly minimalni. V pribéhu konference se ale jasné ukazal postoj zu¢astnénych zemi k zidovskému
problému a projevily se jejich diplomatické zajmy. Byl také vyslan signal nacistickym
predstavitelim, ktefi rozpacity vysledek konference mohli pochopit jako tichy souhlas s jejich
protizidovskou politikou, ktery byl jednim z pfedpokladud radikalizace feSeni zidovské otazky v ramci
Rige.

Konference probihala v napjaté dobé. Neuplynulo mnoho €asu od an8lusu Rakouska a krize
v Sudetech se pomalu stavala velmi zhavym politickym tématem. Evropské velmoci tou dobou
tvrdé zastavaly politiku appeasementu viéi Némecku a ani ostatni staty nemély zajem na
zneprateleni si Hitlera. Béhem konference se proto vSichni Upénlivé snazili vyhnout diskusim
o politickych tématech. Zdlrazfiovana byla snaha vyfeSit nastalou humanitarni krizi uprchliki
z Némecka a byvalého Rakouska bez ohledu na politické okolnosti a pfi¢iny dané situace. Vzniklé
pomeéry trefné komentoval William Shirer ve svém Berlinském deniku: ,Je to absurdni situace:
Snazi se uchlacholit muze, ktery nese odpovédnost za jejich problém.«

Pfedkladana studie se zabyva prubéhem konference s tim, ze zvySenou pozornost vénuje
francouzské taktice, postojam a ziamum v Evianu v kontextu obecného pfistupu vaci
uprchlikim. Ve francouzském pocinani se ¢aste¢né odrazel i pfistup ostatnich evropskych zemi,
které byly podobné zavalené bézenci. Z&kladnim pramenem byly dokumenty Archivu
francouzského Ministerstva zahrani¢nich véci v Pafizi. Soucasti této dokumentace jsou
zaznamy z prabéhu jednani, projevy jednotlivych delegatl, pravidelné zpravy francouzského
zastupce v Evianu Ministerstvu zahrani¢nich véci a pokyny a Setfeni, kterd se provadéla v ramci
francouzskych urad(l. Nékteré aspekty politiky jinych zemi jsou proto postizeny jen z ¢asti.

Situace FiSskych emigrantt

V roce 1933 Zilo v Némecku pFes 500 000 Zidu, z toho asi jedna tfetina v Berliné a 20% tvofrili
emigranti z Polska — tzv. Ostjuden. Do roku 1938 z Némecka odeslo kolem 150 000 Zidi.* Anslus
Rakouska zmafil posledni nadéje uprchliki na brzky navrat a podnitil dalsi silnou migracni vinu,
zejmeéna z Vidné. V Rakousku Zilo kolem 180 000 Zidu, z toho asi 90% v jeho hlavnim mésté.
Stejné jako Zidé v Némecku byli ve vysoké mife asimilovani a vyrazné se podileli na kulturnim
a ekonomickem vyvoji zemé. Netrvalo dlouho a protizidovska opatfeni platici v Némecku byla po
anslusu zavedena i v Rakousku. Béhem kratké doby se stala perzekuce Zidd v Rakousku béznou.
Byly bojkotovany zZidovské obchody a mnohym byl zakazan vykon jejich povolani. Tisice Zidu
a politickych odpurcl nacismu byly uvéznény nebo poslany do pracovnich a koncentraénich taboru.

V Rakousku byl zaroven zahajen dvoji program — ekonomicka diskriminace a emigrace. Vznikl
propracovany byrokraticky systém podporujici emigraci ze zemé. Ve Vidni byla za uc¢elem urychleni
procesu odzidovsténi byvalého Rakouska zfizena Ustfedna pro Zidovské vystéhovalectvi (Die
Zentralstelle fiir jidische Auswanderung), kterd byla vedena Adolfem Eichmannem. Ta se pozdéji
stala vzorem pro obdobnou instituci, ktera byla zfizena v Berliné a po vzniku protektoratu i v Praze.’
Proces arizace zidovského majetku tak byl Gzce propojen s emigraci. Za umoznéni legalni
emigrace byli Zidé nuceni zaplatit téméF celym svym majetkem. Ti, jenZ se rozhodli Ri$i opustit,
museli nejprve zaplatit takzvanou Reichsfluchtsteuer, neboli dai za vystéhovani.® Timto zptisobem
nacisté ,legalné“ docilili ozebraeni emigrantll pfed jejich odchodem do zahranici a zaroven tak

3 ADLER-RUDEL: The Evian Conference on the Refugee Question. In: Leo Baeck Institute Yearbook 13, 1968, s. 251.

4 TERNON, Y.: Genocidy 20. stoleti, Praha, 1997, s. 119.

° V Berling byla ustavena v lednu 1939 a v Praze v &ervenci 1939.

% Tato daf byla v Némecku ptivodné zavedena v dobé ekonomické krize v roce 1931, aby nedochazelo k odlivu kapitalu ze zemé. Po Hitlerové
nastupu k moci byla dramaticky navy$ena.
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posilili pfijmy své ekonomiky. To byl také jeden z divodi, pro¢ byla emigrace Hitlerem
podporovana. V dobé konani konference v Evianu, v ¢ervenci 1938, bylo Zidim povoleno prevést
pfes hranice pouze 10 FiSskych marek.

Agkoliv emigrace byla podporovana figskymi Gfady, nebylo jednoduché zemi opustit. Zidovsti
uprchlici nebyli pfili§ vitani nikde ve svété a bylo velmi obtizné ziskat vstupni viza, kterd byla
nezbytnou podminkou pro vycestovani. Spojené staty, které byly tradi¢né cilem emigrantd,
postupné zpfishovaly svlj systém pfistéhovaleckych kvét. Ro¢né pfijimaly maximéalné 154 000
pristéhovalcl. Tento pocet byl pak rozdélen mezi narodnostni skupiny, a to tak, Zze 84 000 mist
pfipadlo osobam pfichazejicim z Velké Briténie a z Irska, tedy zemim, kde nehrozily Z&dné politické
perzekuce. | jiné zemé jako Argentina, Brazilie, Kanada a Australie, které v minulosti byly
povazovany za imigraci oteviené, zpfisnovaly svou legislativu a snizovaly své pfistéhovalecké
kvoty.” Uprchlikiim se navic zuzovaly mozZnosti s nastolovanim autoritativnich rezimd v evropskych
statech. Nicméné ani evropské zemé, které platily za demokratické a nachazely se v bezprostfedni
blizkosti Némecka, nechtély v roce 1938 pfijimat nové zadatele o azyl. Svij krok ospravedIfiovaly
oslabenym hospodarstvim a vysokym poctem jiz pfijatych politickych uprchlikdi nejen zvlle’ée, ale i
jinych evropskych statu, které se potykaly s nedemokratickym vyvojem jako napfiklad Spanélsko.
Svycarsko, Belgie a Holandsko pfijimaly jen maly pocet ute€encli a posilovaly dohled nad svymi
hranicemi. Nékteré zemé jako Velka Britanie zpfisnily své celni pozadavky tak, aby odradily mozné
zajemce o azyl. Stejné tak Francie jiz neméla zajem pfijimat nové imigranty a to i pfesto, ze jesté v
prabéhu 30. let byl pfichod rdznym skupinam uprchlikd vcelku lehce umoznén.

Francouzska imigracni politika ve 30. letech

Béhem vétdiny mezivale€ného obdobi poskytovala Francie azyl tisicm politickych uprchlikd,
ktefi zde mimo ochrany nasli i stalou praci a dobrou zZivotni Uroven. Nicméné ani Francie nebyla
pfipravena vyrovnat se s velkym pfilivem uprchlikd ve 30. letech. Francouzska otevienost
a pohostinnost vuéi stale silné rostoucimu poctu pfistéhovalcd byla konfrontovana s pokracujici
ekonomickou krizi a hrozbou valky s nacistickym Némeckem a jeho spojenci. Jiz dfive pfijatym
uprchlikdm byly davany za vinu neutuchajici ekonomické potize v zemi a jejich politicka pFisludnost
se zacala stavat predmétem spekulaci. V disledku dané situace a politickych pfemén na jafe 1938
francouzska vlada zmeénila svUj postoj k uprchlikiim a zahgjila pfisnou pfistéhovaleckou politiku.

Mezi lety 1918-1933 byla imigraéni politika Francie vedena v souladu s potfebami zemé, ktera
po prvni svétové valce Celila nedostatku pracovnich sil. V porovnani s ostatnimi zemémi v Evropé
Francie pfijimala nejvice uprchlikd. Bylo to dano nejen jeji geografickou polohou, spole¢nymi
hranicemi s Némeckem a ltalii, ale pfijizdéli sem tradi¢né i politicky &i kulturné nebo nabozensky
utlacovani ze stfedni a vychodni Evropy. Francie platila za zemi azylu, kde bylo mozno uchovat si
politické pfesvédceni, ba i revoluéni nadSeni, pro vSechny nechténé v zemich, kde byly zavadény
autoritativni rezimy. Neni proto divu, ze v roce 1933, kdy se zvedla nova uteCenecka vina
z Némecka, byla Francie, a zejména Pafiz, povazovana za ideélni misto pro usazeni.

Ekonomickd krize na pocatku 30. let a nastup Adolfa Hitlera k moci v Némecku opét ozivily
uprchlickou problematiku. Uprchlici prestali byt vnimani pozitivné a z ekonomickych a politickych
kruhl zacaly silit hlasy poZadujici zastaveni politiky otevienych dvefi. Zastupci odborl se
zasazovali za prijeti imigraCnich kvot, aby tak snizili konkurenci na pracovnim trhu. Tehdejsi
ministersky pfedseda Edouard Daladier z Radikalni strany a jeho vlada celili vice jak milionove
nezameéstnanosti a novému masivnimu proudu politickych uprchlikd z Némecka. E. Daladier, ktery
také zastéaval funkci ministra valky v osmi francouzskych kabinetech, povazoval nekontrolovany
piiliv uprchliki za bezpeénostni riziko, jenZ by mohlo zptsobit narugeni koncepce narodni obrany,®
stejné jako by mohlo vyvolat nasilnou nepratelskou reakci francouzskych nezaméstnanych i
pracujicich.

B&hem kvétna 1933 piijala Francie vice jak 20 000° némeckych uprchlikil. V t& dobé se také
naplno projevily rozdilné nazory premiéra Daladiera a jeho ministra vnitra Camilla Chautempse,
které zplsobily, ze vlada a ani jeji zvlastni mezirezortni komise nebyly schopné zaujmout jednotny

7 Jeding Sanghaj, respektive jeji mezinarodni ¢ast, prijimala uprchliky, aniz by pozadovala vstupni povoleni & viza.

8 Francie se podle tehdejsich predstav generalniho $tabu neméla nikdy dostat do ofenzivniho postaveni a armada tak byla koncipovana jako vice
méné nepohybliva zakopova sila.

9 MAGAT.P.: Closing the Door: The French Government and Refugee Policy, 1933 — 1939. In: French Historical Studies, vol. 12, n. 3, s. 428.
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postoj k imigraéni politice své zemé. Ve stézejni diskusi, ktera se tykala zavedeni & nezavedeni
restriktivni politiky va¢i uprchlikim prfedseda vlady prosazoval nazor, Zze pro vefejny pofadek
a bezpecnost zemé jsou pfisnéjSi opatfeni nutna. Nejenze Francie, dle jeho nazoru, nebyla
schopna v danych ekonomickych podminkach cizincim zajistit pracovni uplatnéni, ale nové
prlch02| predstavovall [ bezpecnostnl hrozbu Obaval se, ze s uprchliky se do zemé dostane vétsi
podet §pidnu a politickych rozvracedt.'® Navic se domnival, Ze by vétsi poéet cizincti mohl zptisobit
socialni nepokoje a umocnit ekonomickou krizi, z ¢ehoz by mohlo profitovat jediné Hitlerovo
Némecko. Také panovala opravnénda obava, ze vétsi pocet zidovskych uprchlikd z Némecka muze
vyvolat antisemitské nalady a tak posilit pozice francouzské radikalni pravice.

Oproti tomu C. Chautemps povazoval francouzskou ekonomiku i pfes krizi, v niz se nachazela,
za schopnou pfijmout dalSi uprchliky. Spatfoval v nich velky potencial, ktery by Francie mohla
v budoucnu vyuzit mimo jiné i pro svou vlastni bezpecnost. Nad teorie o spiklencich a épiénech
stavél humanitarni trad|C| Francie. Jeho nazory podpofilo jak ministerstvo zahrani¢nich véci, tak
i ministerstvo financi.'

Na konci fijna 1933 padla Daladierova vlada a po kratkém Sarrautové obdobi se do Cela viady
dostal C. Chautemps. | pfes kratky Casovy Usek, kdy pusobil jako premiér, byla liberalni
pfistéhovalecka politika zachovana i béhem dalSich péti let. V této dobé se nicméné francouzské
dvefe zacinaji pfivirat d|’ky tvrdSimu uplatﬁovéni byrokratickych pozadavkd, jejichi nesplnéni
a nesrovnalosti v dokumentech se stavaly vaznou prekazkou k obdrzeni povoleni k pobytu
a pracovniho povoleni, ¢ didvodem k navraceni do zemé& puvodu. | pfesto Francie zustavala
evropskou zemi, ktera ve srovnani s ostatnimi pfijimala nejvétsi pocet lidi.

\ roce 1936 nové ustavena vlada Lidové fronty,' v jejimz &ele stanul predseda Socialistické
strany'® Léon Blum, pfezkoumala uprchlickou politiku a k velké nelibosti vychodnich region(
a ministerstva valky dospéla k zavéru, Zze zadna restriktivni opatfeni nejsou potfeba. Ackoliv se
vladé nepodafilo zvladnout ekonomickou krizi, ktera trvale vytvarela tlak na ochranu trhu prace pred
cizinci, a doSlo ke ztroskotani zahraniéni politiky, podafilo se ji uchranit uprchlickou politiku pred
zasadnimi omezujicimi opatfenimi.

Tradice politiky otevienych dvefi a moralni odpovédnost Francie vici utlacovanym jinych narodu
se staly hlavnimi argumenty, které prosazovall L. Blum a C. Chautemps." Odmitavy postoj by
Francii postavil na stejné nizkou mordlni Uroven jako byly staty, které uprchlicky problém vytvarely.
Nejhlasitéji se proti t¢émto argumentim stale stavél E. Daladier, ktery v té dobé opét zastaval funkci
ministra valky. Své nazory meél Sanci prosadit a uvést do praxe az po skonceni vlady Lidové fronty v
dubnu 1938.

Anslus Rakouska v bfeznu 1938 vyprovokoval vladni krizi ve Francii a vynesl E. Daladiera do
premiérského kresla. Ten sestavil stfedo-pravou koalici, ktera zlstala u vlady po dalsi dva roky.
Znamenalo to konec liberalniho pojeti ute¢enecké politiky, jenz se znovu stala pfedmétem zvysSené
pozornosti s pfichodem novych zadateld o azyl z Rakouska. Jeden z prvnich krok(l v ramci
uteCenecké polltlky noveho ministerského predsedy bylo vydanl zadkona o pobytu cizincl na
francouzském Gzemi,'® prvni svého druhu po téméf sto letech.'® Tento zakon Iegalne zavadél
rozdéleni uprchlikd do dvou skupln Na jedné strané ochranoval jiz uplatnovana prava drive
pr|ch02|ch imigrant z 20. let, zejména z Ruska a z Arménie, a zaroven zavadel pFisnéjSi opatfeni
vii&i nové prichozim Zadateltm o trvaly, ale i do¢asny pobyt ze Spanélska,’” Némecka a jinych
zemi. Navic tento zakon daval pohraniénim Gfednikim vétSi pravomoci nevpustit uprchlika do
zemé. S jeho uvedenim v platnost se Francie, kter4 byla dlouhou dobu povazovana za stat
otevieny novym pfistéhovalctm, stala typickou tranzitni zemi.

"% Tento nazor nejspié vychazel ze zkusenosti z 20. let, kdy Francie pfijala 50 000 antifasistti z ltalie, mezi nimiz se vyskytly i osoby, které se pozdaji
angazovaly v protistatni ¢innosti.

" MAGA, T.P.: Closing the Door, s. 432.

"2 ylada Lidové fronty piinesla stabilizaci francouzské politické scény. B&hem mezivaleéného obdobi byla francouzska politicka scéna velmi nestabilni.
V této dobé se postupné vystfidalo 33 rozdilnych viad.

'® Socialisticka strana zastavala humanitarni a mirové zasady jiz od dob svého dFivéjsiho predsedy a zakladatele Jeana Jaurése.

' Premiéfi v letech 1936 — 1938.

'52.5.1938.

'® Jednalo se o zakon z 21. 4. 1832, ve kterém se za uprchlika povaZoval kazdy cizinec Zijici ve Franci, ktery nemohl uZivat ochrany své viastni viady.

"7 Dal$im faktorem, ktery nutn& ovlivnil Blumiv postoj k uprchlické politice, byl stale rostouci pfiliv Spanélu, ktefi prichazeli v malych skupinach jiz od
roku 1931. Masivni pfichod probéhl az po rozpoutani obéanské valky ve Spanélsku. V fijnu 1937 bylo ve Francii idajné pijato kolem 300 000
$panélskych uprchlikd a na jafe 1939 se jejich pocet vySplhal na 450 000.



Timto krokem dala Francie jasné najevo, Ze je uprchliky jiz plné ,saturovana®,'® jak prohlasil

v Cervenci 1938 francouzsky vyslanec Henri Bérenger pfi svém projevu na konferenci v Evian-les-
Bains, ktera se zabyvala neutéSenou situaci uprchliki z Rakouska a Némecka po bfeznovém
anslusu. Ke svolani konference doSlo v dobé, kdy ve Francii probihalo pfehodnocovani situace
a vitézily méné liberalni myslenky. Od toho se také odvijely jeji postoje, které se ne zcela slucovaly
s mySlenkou pomoci rakouskym a némeckym politickym uprchlikim, ktera byla deklarovana jako
stéZejni pro pfipravované setkani zastupcu pristéhovaleckych stata.

Svolani konference

Nedlouho po an8lusu Rakouska, 23. bfezna 1938, svolal americky prezident F. D. Roosevelt
mezinarodni konferenci, jejimz tématem méla byt vdZzna uprchlicka krize v Evropé, ktera diky stéle
agresivnéjsi politice Némecka nabyla nevidanych rozmérd.

Az do roku 1938 byla Hitlerova protizidovska politika povazovana ostatnimi staty za jeho
vnitropolitickou zalezitost. Mimo neoficialni protesty ze strany intelektudld a vyznamnych kulturnich
osobnosti demokratické zemé nepodnikly Zadn& efektivni opatfeni na vladni arovni, aby se jakkoliv
pokusily danou situaci v Némecku zmirnit &i zvratit. Tato politika nevméSovani byla nacisty zneuzita
k vystupriovani tlaku na vnitfni politické a rasové ,nepratele” v zemi. V letech 1933 — 1937 bylo
vydano 135 protizidovskych zdkon(, které némeckou Zidovskou populaci omezovaly ekonomicky,
kulturné i spoleCensky. Nepfetrzity tlak ze strany nacistického statu a spole¢nosti vyprovokoval
pocetnou emigraci, kter4 se po anslusu Rakouska stala nezanedbatelnym problémem, ktery zemé
potencialniho azylu nemohly pfehlizet, nebot se pfimo dotykal jich samych, jejich ekonomické a
spoleCenské situace.

Prezident Roosevelt pozadal viady Velké Britanie, Francie, Belgie, Nizozemi, Danska, Svédska,
Norska, Svycarska, ltalie, Australie a Nového Zélandu a vlady véech stata amerického kontinentu, '
aby spolu se Spojenymi staty sestavily zvlastni komisi slozenou z vyslanct jednotlivych viad, ktera
by se zabyvala problematikou politickych uprchlikl z Rakouska a Némecka. Aby jeho pozvani mélo
§anci na kladné pfijeti, bylo nutno zddraznit, Ze cilem setkani nebude natlak na zvySeni imigracnich
kvot nebo zmirnéni platné legislativy. ,...Nase mySlenka je takova, Ze zatimco tito zastupci by byli
dosazeni zainteresovanymi vlddami, finanéni naklady spojené s okamzitou emigraci by pfevzaly
soukromé organizace pusobici v pfislusné zemi. Navic by mélo byt ziejmé, Ze se od zadné zemé
nebude pozadovat, aby pfijala vétsi pocet emigrantii nez dovoluje jeji platna legislativa.“®

Ameri¢ané pocitali, Zze béhem nasledujicich dvanacti mésicl, pocinaje 1. ervencem 1938, by
mohly Spojené staty pfijmout 26 000 némeckych uprchlikd, Latinskd Amerika (hlavné Argentina) 50
000 a Evropa 25 000 zajemcd o azyl z RiSe, aniz by bylo nutné ménit stavajici legislativu
v jednotlivych zemich.?' Spole&né s vyzvou k usporadani konference zazadal americky prezident
o uvolnéni pfijimacich procedur ve Spojenych statech. Americka rocni kvota pro uprchliky
z Némecka ¢inila v té dobé 25 957 osob,? ale tento pod&et nebyl v roce 1937 naplnén a piijato bylo
pouze 17 199 osob. Duvodem nebyl nizky zajem zadatel(l, ale americka neochota a pfisnost,
o0 éemz svédéi i to, e mezi lety 1933-1938 bylo okolo 130 000 uprchlikd odmitnuto.?

Podle Rooseveltovych predstav se na chystané konferenci mély sejit staty, kterych se pfimo
dotykala problematika uprchlikd z Némecka a byvalého Rakouska, aby si vzajemné vyménily své
nazory a pohledy na danou véc. Toto setkdni nemélo mit za danych okolnosti politicky charakter,
&imz také Ameri¢ané vysvétlovali nepfizvani zadného z nastupnickych statti Rakousko-Uherska.?*
Nepredpokladalo se ani, ze by tato konference a jeji pfipadné dalsi aktivity mohly plsobit v rozporu
s jiz existujicimi organizacemi, které se zabyvaly uprchlickou otazkou, €i jejich &innost jakkoliv
omezovat nebo naruSovat. Nicméné vznikl4 situace vyzadovala, jak se Roosevelt domnival, rychlou
odpovéd vSech zainteresovanych zemi a také jejich vzajemnou koordinaci na vladni drovni.

'® Archiv Ministerstva zahraniénich véci Francie v Pafizi (MAE), SDN 1816/22, projev Henriho Bérengera.

'° Celkem se jednalo 0 32 zemi.

2 Foreign Relations of the US 1938, Washington, 1955, vol. |, s. 740-741. In Adler-Rudel: The Evian Conference, s. 237, Roosevelttv zvaci dopis.

2 MAE, SDN 1815/4, telegram z Washingtonu.

2 Spolu s rakouskou kvétou se jednalo o 27 370 osob ro¢né. Adler-Rudel: The Evian Conference, s. 237. BAUER, Y.: Jews for Sale?, New Haven and
London, 1994, s. 30.

2 BAUER, Y.: Jews for Sale?, s. 30.

 MAE, SDN 1815/7.
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Jednim z vaznych problém0, ktery znesnadrioval pfijeti uprchlikG, byla skute¢nost, ze
zNémecka a byvalého Rakouska utikaly osoby bez jakychkoliv finanénich prostfedkd. To
predstavovalo velkou penézni zatéz pro pfijimajici zemé. Proto také bylo jednou ze zakladnich
myslenek zasedani zajistit, aby uprchlici mohli odchazet z RiSe s kapitalem, ktery by jim umoznil
usadit se v zemi, do které pfichazeli, aniz by potfebovali vyraznou vladni pomoc daného statu. Tim
by se pro fadu zemi (hlavné Latinské Ameriky) stali uprchlici daleko atraktivnéjsi a méli by tak vétsi
$anci na vlidngjsi pfijeti. Tato otadzka se stala predmétem pozdé&jSich vyjednavani s Risi, ktera vedl
staly vybor, ustanoveny béhem konference v Evianu. Od pocatku bylo patrné, ze pokud se nevyiesi
klicova otazka celého problému, totiz kdo zaplati naklady na pfijem tisicd Zidi z Némecka a
Rakouska,? nikdo vétsi poéet uprchlikli z Rie nepfijme.

Americké svolani konference nebylo jedineéné diky svému tematickému zaméfeni, nebot
uprchlicky problém existoval delSi dobu a musel se fesit jiz dfive. Dllezitd byla skute¢nost, ze
Ameri¢ané aktivné pfistoupili k FfeSeni daného problému na mezinarodni drovni, coz svym
zpusobem signalizovalo zmény v kurzu americké zahrani¢ni politiky. Nesmime zapominat, ze
Spojené staty americké nebyly ¢lenem Spolecnosti narodd. Tato iniciativa se da vysvétlit i jako
snaha zapojit se do uprchlické politiky na mezistatni Urovni a ziskat tak moznost utvaret jeji celkovy
koncept. V rdznych vyjadfenich americké strany se navic ¢asto zduraziovala nutnost spoluprace
se Spole¢nosti narodu. Staly vybor, ktery Ameri¢ané planovali v Evianu zalozit, mél byt v kontaktu s
Vysokym komisariatem pro uprchliky z Némecka Sfoleénosti narod(, ktery sidlil v Londyné, aby
tak mohl vyuzit jeho bohatych zkugenosti s uteéenci.*®

Postoje jednotlivych zG€astnénych zemi byly patrné jiz z prvnich ohlast na americky navrh. Ty
se béhem setkani vladnich predstavitelll v Evianu téméFf nezménily. Plvodné se ocekavalo, ze by
zemé Latinské Ameriky a staty Commonwealthu mohly vétsi poc€et uprchlika pfijmout. To se ale
nepotvrdilo.

Konference, jez byla planovana na Cervenec, se méla zabyvat i dalSimi otazkami spojenymi
s emigraci, jako byla legislativni ochrana uprchlikd, jejich pfesidleni, financovani apod. Plivodné se
predpokladalo, ze do agendy konference bude zafazena i Palestina, jakozto misto mozného
ptesidleni Zid(, ktefi tvofili vétsinu® z politickych uprchlika, ktefi z Némecka a byvalého Rakouska
odchazeli. To ovSem narazilo na odpor Velké Britanie, ktera podminila svou u€ast na konferenci
pravé vylou¢enim tohoto tématu z jednani. Palestina se v mezivale¢ném obdobi stala pro Britanii
velmi ozehavou a slozitou otazkou a pFipustit jeji vefejné projednavani bylo naprosto nepfijatelné.
Pro Brity pfedstavovala palestinska otazka politicky problém, ktery musel byt feSen citlivé a vnimam
z vice UhlG pohledu nez jen v ramci hledani azylu pro (sta)tisice Zid(i z RiSe. Situace v regionu byla
slozita a Britanie si neprala, aby se jakkoliv (kymkoliv) naruSila dosavadni jednani a jeji zajmy v
oblasti. Na druhou stranu se tak omezilo pole pusobnosti chystané konference, nebot prave
Palestina byla chapana jako vhodné teritorium, kam by Zidé mohli pfirozené pfichazet, aniz by se to
pfimo dotykalo zU¢astnénych zemi. Projednavani palestinské otazky by nicméné béhem zasedani
v Evianu muselo vyvolat rozkol mezi Brity a ostatnimi zu¢astnénymi, na ¢emz nemél ani Londyn,
ani Washington zéjem. Proto bylo rozhodnuto, Ze se v Evianu o Palestiné jednat nebude. Z tajného
memoranda W. Murraye, vedouciho oddéleni pro blizkovychodni otdzky, americkému generalnimu
konzulovi v Jeruzalémé G. Wadsworthovi je britsky postoj a jeho obavy jasné patrné. ,...Je citit, ze
by se komise méla vyhnout jakymkoliv pokusiim zavést do jednani takova politicka témata, ktera
jsou spojena s Palestinou, sionistické a antisionistické otdzky. Takovéto otazky by vyvolaly horké
va$né a mohly by dokonce vést k rozkolu v &innosti vyboru.®®

Mimo to si Britanie kladla jesté dalsi dva pozadavky, kterymi podminovala svou uGc¢ast na
konferenci. Méla se projednévat jen problematika jiz existujicich uprchlik( a nikoliv téch, ktefi jsou
ohrozeni perzekuci a chystaji se svou zemi teprve opustit. Dale se konference mély Gcastnit pouze
zemé imigrace, nikoliv tedy Némecko &i jiné staty, které vytvarely utedenecky problém.?

Postoj statll Latinské Ameriky a Commonwealthu byl v podstaté shodny. Zemé svou Ucast
pfislibily, ale zaroven upozornily, ze se jejich chovani bude odvijet v souladu s jejich
vnitropolitickymi zajmy, které nesmi byt nijak dotéeny. V pfipadé zemi Commonwealthu byly tyto
zajmy definovany spise politicko-socialné, tedy ¢aste¢né i rasové, zatimco Latinskd Amerika svou

2 Konference méla Fesit jen otazku uprchliki z Rige.

% MAE, SDN 1815 - 1817.

27 Asi 90%. In: Adler-Rudel: The Evian Conference, s. 239.

% In: Foreign relations of the U.S.,1938. Washington 1955, vol |., s. 752.
# ADLER-RUDEL: The Evian Conference, s. 237.
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pozornost soustfedila na mozny vznik ekonomickych a obchodnich problémd spojenych
s pfipadnym pfichodem némeckych uprchlikd.

Kolumbijska vlada ve své odpovédi na Rooseveltovo pozvani ucast pfislibila pod podminkou, ze
tento krok nebude interpretovan jako politicky ¢in, ale jen jako humanitarni gesto. Také se
dozadovala nového ujisténi, Ze na ni nebude kladen tlak na zmeénu stavajici legislativy
o uprchlicich.®® Chilské ano bylo doprovozeno upozornénim, Ze viadni imigraéni politika se Fidi
pfisnymi pravidly a Ze vldda nemé zajem o z4dné osoby, které by mély v umyslu pfistéhovat se do
méstskych aglomeraci, tedy o obchodniky a ty, ktefi zastavaji svobodna povolani. Naopak je
oteviena zemédélcim, jenz by byli ochotni pfestéhovat se do jiznich oblasti zemé, kde jsou ovSem
velmi patné Zivotni podminky.®’

| odpovédi ostatnich zemi Latinské Ameriky se nesly ve stejném duchu. Napfiklad Argentina
chapala americkou iniciativu jako ,humanitarni vyzvu“, kterou je mozné feSit jen v prostoru
vymezeném platnym zakonodarstvim v zemi, tak aby v zadném pfipadé ,nebyl ohrozen socialni
a politicky fad zemé a jeji ekonomické potfeby.*® Staty stfedni a jizni Ameriky byly vétsinou
zemédélské a proto nemély zijem o netechnické a nezemédélské profese, které by pro né
predstavovaly jen nevitanou konkurenci na pracovnim trhu.

Témeér vSechny pozvané zemé kontinentalni Evropy, i kdyz s jistymi vyhradami, s Gcasti
souhlasily. Vyjimku pfedstavovala ltalie, ktera ve své odpovédi na pozvani oznacila svou Ucast jako
neslucitelnou s ,hlavnimi proudy své narodni a zahraniéni politiky, které jsou jasné definovany a
znamy.“® Ostatni evropské zemé myslenku setkani pfijaly, prestoze se zadna pred jejim zahajenim
netajila tim, ze nehodla nic ménit na svych dosavadnich imigracnich procedurach smérem k
uvolnéni pristéhovalecké politiky. Z prvnich reakci se dalo vycist, Ze od chystané konference
ocekavaly najiti tzemi mimo Evropu, kde by se mohl usidlit vétSi poc¢et osob, &imz by se vyrazné
zlepSila nelehka situace, ve které se diky velkému proudu uprchlikd ocitaly. Obecné panovala
obava, Ze pFijeti velkého poétu osob z RiSe vyvola lavinovou reakci v jinych statech stfedni a
vychodni Evropy. ,Dnes Némci a Raku$ané, zitra Cesi a Madafil“ varoval napfiklad britsky dennik
Daily Express.®* Navic zde byla otazka Polska a Rumunska, jejichZ predstavitelé se netajili svym
umyslem vyresit svou zidovskou otazku velmi razantné. Polaci a Rumuni se dovolavali G¢asti na
konferenci. To bylo pro ostatni nepfijatelné, nebot nikdo nechtél FeSeni ,humanitarni krize“ vzniklé v
byvalém Rakousku a Némecku roz$ifovat na feSeni Zidovské otazky v celé Evropé.

Za zminku stoji i reakce Hitlera, ktery dva dny po ohlaSeni konference F. D. Rooseveltem
prohlasil: ,Mohu jen doufat, Ze zbyly svét, ktery ma tak hlubokou sympatii pro tyto kriminalniky
(Zidy), bude alespon stédry natolik, aby tyto sympatie pfevedl na praktickou pomoc. My, na nasi
strané, jsme pfipraveni dat tyto vS8echny kriminalniky témto zemim k dispozici, dokonce i na
prepychovych lodich.*

Evropské zemé svou roli v FeSeni uprchlické problematiky spatfovaly v usnadnéni pfechodu do
jiné zemé&, nejlépe do zamofi. Nemaly vliv na postoje evropskych zemi méla i ekonomicka krize
30. let, jejiz dozvuky byly stale velmi patrné. Projevila se nejen v hospodarské oblasti ale i rostouci
podporou krajné pravicovych hnuti.

Ani Francie se svym pfistupem zasadné neliSila od ostatnich evropskych zemi. Byla
kontinentalni velmoci a jeji hlas mél vétsi vadhu. Pfed zahdjenim konference si francouzské
ministerstvo zahrani¢nich véci vyzadalo stanoviska ostatnich ministerstev k problematice
politickych uprchlik z Némecka a Rakouska. Dne 27. 6. 1938 se se$la mezirezortni komise, ktera
pod predsednictvim Henryho Bérengera méla za Ukol upfesnit stanoviska, jez méla francouzska
delegace na cervencovém mezivlddnim setkani zastavat. Francie k chystané konferenci
pristupovala velmi seriézné, ale zaroven bez velkych o€ekavani. Ve Francii pfedstavovali uprchlici
jedno z prednich politickych témat jiz delS§i dobu. Zajem na chystaném setkani byl tedy
pochopitelny.

Rooseveltovo pozvani na konferenci pfislo jesté v dobé, kdy byl u vlady druhy kabinet Lidové
fronty s premiérem Léonem Blumem. V €ele ministerstva zahrani¢nich véci tehdy stal Joseph Paul-

%0 MAE, SDN 1815/34, kolumbijska odpovéd na americky zvaci dopis.

3 MAE, SDN 1815/35, chilska odpovéd na americky zvaci dopis.

% MAE, SDN 1815/38, argentinska odpovéd na americky zvaci dopis.

% MAE, SDN 1815/26, italska odpovéd na americky zvaci dopis.

3 MAE, SDN 1815/30, zprava z Londyna pojednavajici o polemice v britskych novinach.
3% BERENBAUM, M.: Witness to the Holocaust, New York, 1997, s. 32.
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Boncour. Tato vlada na americkou vyzvu reagovala velmi kladné. Prani Spojenych statu fesit dany
problém na cisté humanitarnim z&kladé se plné slucoval s velkomyslnym konceptem imigraéni
politiky Lidové fronty. Ve snaze vyhnout se zpolitizovani akce neméla byt konferenci vénovana
velka publicita a méla si zachovat viceméné soukromy charakter, coz se tykalo jak finan¢nich
zdroju, tak i slozeni jednotlivych delegaci. Neexistoval divod k obavam, ze by se od Francie (a ani
jiného pfizvaného statu) ocekavalo jakékoliv zvlastni Usili at' v oblasti legislativni ¢i finanéni, coz
bylo patrné z charakteru pozvani prezidenta Roosevelta.

Francouzsti predstavitelé vnimali, ze americkd iniciativa ma mimo jiné za cil vyfeSit slozitou
vnitini situaci v USA. Dle jejich nazoru chtéla “usmérnit velmi zivé proudy sympatii, které se v této
zemi (v USA) projevuji ve prospéch rakouskych uprchlikl a které by lehce mohly, pokud by se jimi
vladni Gfady nezabyvaly, pferist v nasilné demonstrace nepféatelstvi vi€¢i Némecku a v kampan za
zménu imigradnich zakond.“®® Na americky navrh i presto pfistoupili. Doufali, Ze si Spojené staty
zacinaji uvédomovat nebezpedi, které muze predstavovat fasismus pro jejich vlastni bezpecnost, a
ze Hitlerovo chovani se nejenze neslucuje s principy humanity a demokracie, které jsou Ameri¢any
tolik uznavany, ale ze je i ohrozuje. A kdyby snad utecenecka politika méla byt divodem k
ukoncéeni amerického izolacionismu, nechtéla se Francie v ¢ele s Léonem Blumem stat pfekazkou
tohoto kroku tim, ze by se pficila Rooseveltovu navrhu.

Vlada Lidové fronty byla 8. dubna 1938 nahrazena stfedo-pravym kabinetem E. Daladiera. Ten
pfistupoval k uteCenecké problematice daleko pfisnéji. Vydani zdkona o uprchlicich tuto tendenci
jen potvrdilo. Samotnou konferenci se zacal zabyvat az koncem dubna, kdy musel reagovat na
americky navrh, aby se Francie stala hostitelskou zemi chystaného setkani. Puvodné bylo
navrzeno Svycarsko pro svou centralni polohu, ale Svycafi odmitli podobnou ulohu zastavat.
Jednali tak proto, aby se udajné nezpronevéfili Spole¢nosti narodd, ale také proto, a to predevsim,
aby se nedostali do sporu s Némeckem. Po Svycarském odmitnuti se Ameri¢ané obratili na Pafiz,
kter4 tuto roli bez velkého nad$eni pfijala.®’

Se zpfisfiovanim podminek pfijeti ute¢encti do zemé Francie zacala pochybovat o prospésnosti
mezinarodni konference o uprchlicich. Zasadnim Ukolem pro budouci konferenci bylo zajistit, aby
Francie nakonec nebyla donucena pfijmout vétsi pocet uprchliki za své hranice a ani na Uzemi
svych kolonii.

Francouzské ministerstvo pro kolonie Georgese Mandela se jednoznacné stavélo proti pfijeti
politickych uprchlikd ve francouzskych koloniich. Usazeni ute€encl by udajné predstavovalo
nesmirnou finanéni zatéz pro metropoli. Tato mySlenka se také setkala jen s minimalni odezvou
v samotnych koloniich. Ministerstvo podniklo mens$i prizkum a rozeslalo dotaz do v8ech svych
kolonii, jestli a kolik uprchlikd by jednotliva Gzemi mohla pfijmout. Nazpét pfisly jen dvé pozitivni
odpovédi. Z Nové Kaledonie, ktera byla ochotna pfijmout nékolik stovek rodin, a z Madagaskaru,
ktery prislibil poskytnout pfistfeSi nékolika tisicdm rodin. Nikdo jiny na danou vyzvu kladné
nereagoval.

Déle bylo pfijeti uprchliki vnimano ministerstvem jako problém ve smyslu politickém.
-Kdybychom souhlasili s umoznénim usazeni zidovskych emigrant(, zdalo by se, ze jsme v jisté
mife pfijali Ghel pohledu zahraniénich vlad, které tvrdi, Ze existuje zidovska otazka, a které odmitaji
povazovat Zidy ve své zemi za statni prislugniky.“®

Z n6t mezi ministerstvy mimo jiné i vyplyva, ze ackoliv byli za pfedmét konference oznaceni
politicti uprchlici z Némecka a byvalého Rakouska, byl tento problém uvnitf statniho aparatu
jednoznacéné chapan jako Zidovska otazka a v téchto relacich také posuzovan.

S usporadani konference souviselo vice obav na francouzské i na britské strané. Jednou ze
zalezitosti, kterd zneklidriovala politiky v Pafizi, bylo, aby u€inek setkani nebyl kontraproduktivni.
Existovalo zde redlné riziko, ze podobna akce vyvola dalsi vinu antisemitismu ve stfedni a vychodni
Evropé, ktery by podnitii novy exodus, a tim by se problém uprchliki dostal na naprosto
nekontrolovatelnou drover. Navic by takovéto zasedani mohlo narusit snahy ministra zahrani€nich
véci Georgese Bonneta uplathovat politiku appeasementu. Bonnet usiloval, aby se Francie
vyvarovala jakychkoliv zbyte€nych kroku, které by mohly zavdat pfi€inu ke sporu, nebo dokonce
vyprovokovat konflikt s Némeckem, ktery by nasledn& mohl vést k vélce.

3 MAE, SDN 1815, francouzsky velvyslanec ve Washingtonu ministerstvu zahrani¢nich véci, 23. 3. 1938.
% MAE, SDN 1815/34.
3 MAE, SDN 1815/221, ministerstvo pro kolonie ministerstvu zahrani¢nich véci.
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Mnoho otaznikll vzbuzovala otazka vztah( se Spole¢nosti narodd, jejimz ¢lenem Spojené staty
americké nebyly. Panovala obava, Zze by mohlo dojit k dal§imu oslabeni instituci Spole¢nosti
narodt,® které se uprchliky zabyvaly jiz del$i dobu. Francouzska strana se proto snazila ziskat
zaruky ndévaznosti prace existujicich agentur a budoucich aktivit, které vyplynou z jednani
konference.”” K tomu se spolu s Velkou Britanii snazily je$té pred zadatkem zasedani pozice
Spole¢nosti narodu posilit. Zprostfedkovaly mimo jiné slou¢eni Nansenova Ufadu, jehoz &innost
méla byt k 1. 1. 1939 skoncena, a Vysokého komisariatu pro uprchliky z Némecka.

Nicméné jak ve Francii, tak v Anglii nemél nikdo zajem davat své pochybnosti a obavy prili§
hlasité najevo. Nechtéli AmeriCany zrazovat v jejich snaze zapojit se do FeSeni evropskych
problému. V ramci vnitini komunikace mezi ministerstvy nikdo nezakryval svou skepsi ohledné
skuteéného prijeti vétsiho poétu uprchliki z Ride do jakékoliv ze zemi, které se mély zasedani
UcCastnit. Zdrzenlivé postoje ostatnich viad byly vSem dobfe znamy. Zejména odmitavy pfFistup zemi
jihoamerického kontinentu velmi zklamal Ameri¢any. Ale ani o vstficném kroku ze strany Spojenych
statd se realné neuvazovalo. Otazkou v podstaté zlstavalo, jestli dojde alespori k naprostému
naplnéni stavajici kvoty, kterd po seéteni némecké a rakouské umoziovala legalni pfijeti 27 370*
osob z Ri8e ro¢né, a jestli se tak stane pfijetim lidi se statutem uprchlikd. Ani pfedpokladanym
finanénim jednanim americké strany s Ri§i se nedavaly velké $ance na Uspéch. Nicméné i ona
mala nadéje a pak také skute¢nost, ze se USA &aste¢né zapoijily do evropskych zalezitosti, i kdyz
jen na velmi omezeném poli, nedovolovala nikomu, aby se stavél proti americké snaze zabyvat se
problematikou fi§skych uprchlik.

Jesté prfed zahajenim zasedani v Evianu probéhla mezi ministerstvy debata o moznostech
a postojich, které méla zastavat francouzska delegace. Jednou z nevyjasnénych otazek bylo, kdo
by mél byt povazovan za politického uprchlika a jestli se definice uprchlika slucuje s definici
politického uprchlika.

Podle puvodni americké verze se na zasedani za politického uprchlika mély povazovat a)
osoby, které si preji emigrovat pro své politické nazory, nabozenstvi nebo plvod a jsou stale na
Gzemi Némecka (véetné Rakouska) a b) osoby, které jiz ze stejnych divodlt emigrovaly.*
Francouzdm se nezamlouvalo, aby byli do definice politického uprchlika, tak jak ho bude chéapat
svolana konference, zahrnuti i ti, co se teprve chystaji odjet. Nechtéli, aby se podobny krok stal
podnétem k odchodu dalSich osob. Stejné tak se obavali, Zze by si Némci podobnou definici monhli
vysvétlit v neprospéch Francie a posilit tak své aktivity podporujici odchod Zidl z Rige. Na natlak
zidovskych organizaci, které mély v Americe silnou lobby, byli nakonec na konferenci jako politicti
uprchlici povazovani i ti, kdo Ri8i doposud neopustili. Potvrdil to americky delegat M. Taylor ve
svém uvodnim projevu. ,...Pojem ,politicky uprchlik® uzivany pro GCely stavajici konference je
zamyéle42 tak, aby v sobé zahrnoval osoby, které touzi opustit Némecko, stejné jako ty, které tak jiz
ucinily.”

Francouzi stejné jako Angli¢ané neméli zajem, aby se pojeti politickych uprchlikd, ktefi méli byt
predmétem zasedani, slucoval s definici uprchlika, tak jak ji vnimala Spole¢nost narodd. Nechtéli
tak vyvolat nepatficné nadéje a dohady ve zbytku stfedni a vychodni Evropy a snazili se tim udrzet
humanitarni charakter celé akce a zabranit jejimu zpolitizovani a rozSifeni na vétsi pocet lidi. Proto
také bylo zduraziiovano, ze se jedna jen o osoby politicky pronasledované v Ri&i. Z podobnych
ddvodl platila tichd dohoda nepouzivat oznaceni Zidé, ackoliv vSem bylo jasné, ze ti, jichz se

39V souginosti se Spole&nosti narodu plisobily tfi rizné agentury, které na ni byly vice & méné zavislé.

*» Tzv. Nansen(v Ufad byl zaloZzen v roce 1931 jako Mezinarodni Ufad pro uprchliky SN a mél za Ukol zabyvat se humanitarnimi problémy (bezpec¢nost,
ulehéeni asimilace, pfipadné urychleni repatriace atd.) v ramci uprchlické otazky. Jeho plsobnost byla omezena do konce roku 1938, protoZe se
predpokladalo, Ze poté jiz nebude podobna instituce potfebna. Pozdéji plsobil jako autonomni organizace Spole¢nosti narodu, kterd uzce
spolupracovala s Mezinarodnim uradem prace SN. Do jeho kompetence spadali uprchlici z Ruska a Arménie atp. a po roce 1935 i z oblasti Sarska.
Po smrti svého prvniho pfedsedy Nansena si nicméné neudrzel svou pozici a nedokazal se U¢inné angazovat ve prospéch uprchlik.

» Komisariat pro uprchliky z Némecka byl zaloZen jako reakce na nastup Hitlera k moci a silnou emigra¢ni vinu, kterou zpusobil. Vzhledem k politické
situaci byl plenarnim shromazdénim ustanoven jako organ nezavisly na Spole¢nosti narodd. Mél jednat ve prospéch jednotlivych ute¢encli, poméhat
jim usadit se a mél Spole¢nosti narodu predkladat obecnd doporuéeni vztahujici se k uprchlikiim. Nejprve v jeho ¢ele stanul respektovany americky
odbornik na mezinarodni vztahy James G. McDonald. Nesplnil velka ocekavani, ktera do néj byla vkladana, a po dvou letech podal svou demisi.
Zaroven upozorfioval na humanitarni katastrofu némeckych Zidu. Vyzval dokonce Spole¢nost narodd, aby Némecko bombardovala. Jeho nastupcem
ve funkci se stal britsky general ve vysluzbé sir Neil Malcolm, ktery byl daleko vice nez jeho pfedchidce finanéné omezovan tim, Ze jeho Gfad nesmél
prijimat finanéni prostredky od soukromych organizaci. Nansen(v Gfad se postupné stal bezzubou organizaci, kterd neméla patfi¢nou silu néco
zménit.

» Uprchliky se v ramci instituci Spole¢nosti narodu jesté zabyval Mezinarodni Urad prace. Katastrofalni stav existujicich instituci, které se mély uprchliky
zabyvat, byl také jednim z diivodU, pro¢ prezident Roosevelt spatfoval potfebu svolat évianskou konferenci.

“* MAE, SDN 1815/160.

*' BAUER, V.: Jews for Sale?, s. 31.

“2 MAE, SDN 1815/244-246, poznamky k navrhu agendy konference.

3 MAE, SDN 1816/108-119, navrh jednani konference predlozeny americkym delegatem M. Taylorem prvni den zasedani.
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problém pfimo dotyka, jsou pravé Zidé. Pafiz a Londyn se daleko vice nez Washington snazily
vyhnout tomuto pojmenovani ze strachu, aby se problém nerozrostl na feSeni Zzidovské
problematiky v celé Evropé.** Je mozné, e se také obavaly, e by tak mohly zavdat pFiginu
novému argumentu nacistické kampané proti nim samym, ktery by poukazoval na ,zezidovsténi*
demokratickych statt.*® Stejné tak Francii zalezelo na tom, aby setkani v Evianu bylo chapano jen
jako pracovni setkani vladnich zmocnénct, tzv. ,comité intergouvernemental — mezivladni
zasedani*, a nikoliv jako oficialni ,konference*.

Francouzi méli zadjem na tom, aby roztfidéni rakouskych uprchlikd — na ty, ktefi maji narok
vstoupit do Francie, a ty, ktefi ne — probéhlo jesté pred jejich pfijezdem do zemé, tedy jesté na
Fisském Gzemi.*® Delegace odjizdéla na zasedani s predstavou, ze by méla byt zfizena komise,
stavajici pfevazné z Ameri¢ana, ktera by tfidéni provadéla. Pfedpokladalo by to jistou spolupraci
s zidovskou nabozenskou obci, kterd emigraci také ¢astecné organizovala. Chtéli tak zabranit, aby
Hitler zneuzil dobré ville okolnich statu zabyvat se danym problémem tim, ze by rychle vyhnal za
hranice v8echny, ktefi mu nejsou vhod. Podle vladniho navrhu mél byt rakouskym uprchlikiim
pfiznan stejny statut a ochrana jako méli uprchlici z Némecka podle zenevskych konvenci z roku
1933 a 1936."

Francouzska vlada svdj hlavni Ukol v ramci feSeni uprchlické krize do budoucna spatfovala
pfevazné v umoznéni ute¢encum prejit do jiné zemé. Vzhledem k velkorysé imigracni politice
v pfedchozich letech pocet pfijatych cizincl na jejim Uzemi nadmiru pfevySoval pocéty v jinych
zemich. Aby dostala své humanitarni tradici, byla Francie ochotna zastavat roli tranzitni zemé a na
omezenou dobu utecence pfijimat. Dullezité kazdopadné bylo zajistit, aby se z docasné imigrace
nestala imigrace trvala. To mélo byt zaruceno pfisnym dodrzovanim zasady, ze do Francie bude
vpustén jen ten z politickych uprchlikll, kdo bude mit jiz zajiSténo vstupni povoleni i listek do cilové
zemé. Celkovy postoj na konferenci mél byt defenzivni. Francie nechtéla vyZzadovat na nikom
zadné zavazky, stejné jako sama odmitala prevzit jakoukoliv zvy§enou odpovédnost.

Jesté pred zahajenim jednani v Evianu byla oteviena otazka stalého vyboru, ktery Ameri¢ané
planovali vytvofit. Francouzi se proti podobnému navrhu nestaveéli, jen pozadovali, aby tento organ
pracoval v kontaktu, a pokud mozno i ve spolupraci s organy Spole¢nosti narodd. Navrh, aby se
Pafiz stala sidelnim mistem této organizace, byl ovSem razantné zamitnut. Francouzi nechtéli, aby
se Pafiz stala v budoucnu mistem pozadavkll a protestd vyvolanych souéasnou a budouci
perzekuéni politikou Némecka. Jak se vyjadfil sdm H. Bérenger, Francie neméla zajem, aby ,prvek
kulturniho a rasového antagonismu natrvalo vnikl do vzajemnych francouzsko-némeckych

vztaho,“®

Zasedani v Evianu

Konference ve francouzském Evian-les-Bains probihala od 6. do 15. ¢ervence 1938. SeSlo se
na ni celkem 200 delegatd z 32 statll. Zastupci 39 uprchlickych organizaci, z nichz bylo 20
zidovskych, nebyli sice pfimo pozvani, ale jejich pfijezd byl vitan. Dale zasedani sledovala stovka
novinafd. Jako hlavni americky predstavitel pfijel do Evianu Myron C. Taylor, osobni pfitel
amerického prezidenta D. Roosevelta a byvaly §éf United States Steel Company. Francouzskou
delegaci vedl senator a predseda komise pro zahrani¢ni zalezitosti Senatu Henry Bérenger. V roce
1933 pusobil jako prvni francouzsky reprezentant u Vysokého komisariatu pro uprchliky z
Némecka. Byl také ¢lenem Ustfedni komise pro uprchliky, koordinaéniho orgdnu zalozeného G.
Bonnetem. Velkd Britanie do ¢ela své delegace nominovala lorda Wintertona, ¢lena Horni
snémovny, ktery se nikdy netajil svymi namitkami proti osidleni Palestiny zidovskym obyvatelstvem.

Na uvod zasedani vystoupil americky delegat M. C. Taylor, ktery pfednesl navrh programu
konference, tak jak si jej pfedstavovaly Spojené staty, ale ktery byl jiz pfedem konzultovan
a schvalen evropskymi mocnostmi — Francii a Velkou Britanii. Tento navrh byl na zaatku zasedani

e

bez vétsich potizi pfijat za koncept nadchazejiciho zasedani.

““ MAE, SDN 1815/158.

4 NICAULT, C.: L'abandon des Juifs avant la Shoah: La France et la conférence d‘Evian. In: Les Cahiers de la Shoah. Conférences et séminaires sur
I'histoire de la Shoah, Université de Paris | 1993 — 1994. Paris, 1994, s. 107.

“ Podobny pistup mély i ostatni staty, napfiklad Velka Britanie — nastrojem bylo pfedevaim zavedeni vizové povinnosti.

7 Jednalo se o mezinarodni legalni ochranu némeckych uprchlikii a zarugeni jim zakladnich lidskych prav, nebot nemohli vyuzivat ochrany viastni
zeme.

“® MAE, SDN 1815/257, néta ministram.
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Vedle hlavniho jednani paralelné probihala uzaviena jednani dvou subkomisi ustavenych prvni
den. Technickd subkomise méla za Ukol sbirat informace o legislativni Upravé a zvyklostech
jednotlivych zemi v oblasti imigrace a druha byla ustavena, aby vyslechla nazory zastupct
soukromych organizaci k dané problematice. Tato zasedani vSak neméla téméf zadny vliv na
jednani, ktera probihala v zakulisi, kde se jednalo pfimo o konkrétnich zaleZitostech a realnych
moznostech, aniz by byly zamlZzovany velkymi slovy o humanit¢ a mordlnim poslani
demokratickych statd.

Hlavni zasedani by se dalo pfipodobnit pfehlidce narodnich zajmu zia¢astnénych. Mezi mluvéimi
z dvaatficeti statu, ktefi pouze potvrdili uzavfeni své zemé imigraci, nebyl ani francouzsky zastupce
H. Bérenger vyjimkou, kdyz mluvil o Francii jako o zemi, kterd jiz dosahla svého krajniho bodu
nasyceni cizinci, pokud ho dokonce jiz neprekrogila.*® Jak se také vyjadfil, ,Francie je pFipravena
diskutovat o tom, jak jejich [némeckych a rakouskych uprchlik(l] emigrace mize byt nejlépe
kontrolovana a jejich usazeni uskute¢néno. Jsou zde rdzna teritoridlni, ndamorni, finanéni, ménova a
socialni opatfeni, kterd budou muset byt nejprve podrobné a pedclivé zvazena ve vykonnych
subkomisich. To by meélo byt vlastnim cilem setk&ni. Nejsme mezinarodni konferenci, jsme
mezivladnim vyborem. Nejsme rozhod¢im férem, jsme koordinaénim organem.“ Jakékoliv diskuse
o pfijimani novych cizincl byla nezadouci a bezpfedmétna. Tak to citili i ostatni zG€astnéni. Jestlize
britsky delegat lord Winterton alespori zminil pramalou nadéji na pfijeti uprchlikd v koloniich v
britské Africe, H. Bérenger tuto moznost vefejné vlbec nepfipustil. Za to se ale obratil na mladé
zemé jako USA nebo Australie, aby si pfipomnély vlastni historii a zamyslely se nad plvodem
svych obyvatel, ktefi pfichazeli na nova uzemi de facto také jako emigranti z Evropy. Obratil se k
dominiim a americkému kontinentu, jakozto k teritoriim, ktera by na rozdil od pfeplnéné Evropy
mohla byt klicem v Fegeni nastalé krize.*

Ani britsky delegat lord Winterton se svym Gvodnim projevem neodklonil od nastoleného kurzu.
Oznacil Britanii za zemi, ktera ,neni zemi imigrace. Je vysoce industrializovana, plné obydlena
a stéle celi problému nezaméstnanosti. Z ekonomickych a socialnich duavodd tradiéni politika
poskytnuti azylu méze byt uplatnéna jen ve velmi Gzké mite.®' Svuj zdrzenlivy postoj Britanie
oduvodriovala nutnosti a snahou pfijatym uprchlikim zajistit co nejlepsi Zivotni podminky. |
poskytnuti azylu v koloniich by se neobeSlo bez komplikaci. At uz to byly nevhodné klimatické
podminky, pfelidnéni nékterych oblasti ¢i nepfizniva politicka situace, které by cely projekt pfedem
odsoudily k neuspéchu, Britanie dala jasné najevo, ze ma maly zajem na jeho uskutecnéni, i
prestoze byla zminéna Kefa a Gzemi vychodni Afriky jako pfipadné mozné feSeni, jenz bude muset
byt prozkoumano.

Stejné tak i dominia a zemé jihoamerického kontinentu, s vyjimkou Dominikanské republiky,
nenaznacily alespori minimalni snahu zapojit se aktivné do feSeni uteCeneckého problému. Snad
az na zemeédeélské délniky, ktefi byli potfeba a tudiz vitani, nechtély nikoho pfijimat. Danou situaci
vnimaly vice méné jako evropsky problém a na oplatku svalovaly odpovédnost za jeho feSeni na
Evropany. Nechtély za cenu socidlnich a ekonomickych obtizi feSit cizi starosti. Prohlaseni
jednotlivych predstaviteld misty dostavala az antisemitsky charakter. NejpatrnéjSi to bylo v projevu
australského delegéta, ktery prohlasil, Zze v Austrdlii ,neexistuje rasovy problém* a Ze ani
nepovazuje za dobré ho tam ,vytvaret”. Australie se ovSem imigraci nebranila, pokud by se tykala,
jak bylo v jeji historii zvykem, osob britského ptivodu. *?

Jiz po prvnim dnu jednani (pokud ne jesté dfive) bylo jasné, Ze vétSina vldd nema v dany
moment snahu pfijmout zasadni pocet uprchliki z Némecka a Rakouska. Brazilie, Kanada,
Argentina a Austrélie jasné vyjadfily svlj rezervovany postoj. Ostatni zemé zejména zduraziovaly
usili, které jiz vynalozily v dané oblasti a pfipominaly vlastni svobodu, co se vytvafeni nové
uteCenecké legislativy ty€e. V tomto sméru velmi tvrdé vystupovala Belgie a také Nizozemi.
V priibéhu dalSich dnG se nic zavazného nezménilo a prohlaseni delegatd byla stile stejné
nevyrazna a obecna.

ZucGastnéné zemé se daji rozdélit do tfi, respektive Ctyf skupin — zemé americké, evropské
a zemé Commonwealthu. Tfi velmoci — Spojené staty, Francie a Velka Britanie — tvofily specifickou

9 MAE, SDN 1816/22, projev H. Bérengera.

% Tamtéz.

51 MAE, SDN 1816/6, projev lorda Wintertona.

2 MAE, SDN 1816/120-125, projev australského delegata Whita.
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skupinu, jejichz stézejni jednani spocivala v zakulisnich debatach, které se z velké casti vedly
0 vznikajicim mezivladnim vyboru, jeho budoucich pravomocich, ukolech a moznostech.

Ukazalo se, ze ackoliv se zde méla projednavat humanitarni katastrofa a vyfesit jeji disledky,
nikdo nemél zgjem o osud ute€encu. Uprchlici byli vnimani jen jako ekonomické zatéz, aniz by se
kdo nahlas zamyslel nad konkrétnimi ddvody jejich nyné&jSiho postaveni, aniz by kdo nasel odvahu
oznacit verfejné berlinskou rasovou politiku za Spatnou. Snad kdyby se jednalo o principech, na
kterych byly zalozeny samotné zaklady spole¢nosti, které vSichni zG€astnéni uznavali, vnimaly by i
geograficky vzdalenéjSi zemé, ze se jich dany problém dotyka daleko tésnéji, nez se na prvni
pohled mohlo zdat. Nikdo z vyznamnéjSich statli ale nemél zajem na vyvolavani podobnych témat,
protoze zde existovala obava, ze by tim byla ohroZzena nastolena zahrani¢ni politika, politika
appeasementu. Plenarni zasedani tak bylo opravdu jen pfehlidkou narodnich zajmd a nic
nefikajicich projevld. Chybéla zde dobra vile, ktera by byla pro jakoukoliv akci v dané dobé
nezbytné nutnd, a spolecny zajem branit nékteré demokratické zasady vice nez své ekonomické
zajmy.

Americkym cilem setkéni v Evianu bylo vytvoreni stalého orgénu, ktery by byl pod jejim vedenim
schopen vést jednani s Ri$i. Pafiz byla od poéatku ochotna tuto snahu podpofit a k Evianu
pristupovala jen jako k zahajeni vétsi kolektivni akce ve prospéch uprchlik(i.>® To nicméné se
zarukou a pod podminkou, ze Ameri¢ané, ktefi fakticky pfevezmou jeji fizeni, svou jasnou koncepci
ziskaji i Brity, ktefi se od po€atku staveéli k této iniciativé spiSe negativné. Text zavére€né rezoluce
byl velmi diskutovan béhem z&kulisnich jednani mezi lordem Wintertonem, H. Bérengerem a M.
Taylorem. Nakonec se dohodnuty text nejvice pfiblizil francouzskym predstavam. Politi¢ti uprchlici
byli pfekiténi na nedobrovolné imigranty a Velkd Britanie pfistoupila na vytvofeni stalého
mezivladniho vyboru, ktery odpovidal americkému pozadavku, aby stdl mimo organizace
Spoleénosti narodd. Samotna Francie se vyhnula vétSim zavazkim.

Dohodnout se na sestaveni stalého vyboru nebylo jednoduché zviasté kvali pocateénimu
britskému odporu. Londyn povazoval novy organ za zbyte€ny vzhledem k tomu, ze é)od patronaci
Spole¢nosti narodt jiz fungoval Vysoky komisariat pro uprchliky z Némecka,> ktery sidlil
v Londyné. Pravé v této instituci meéla Britanie velky vliv. Londyn si uvédomoval, ze nova
organizace oslabi jeho pozici a snizi tak silu plsobeni pfi feSeni uprchlické otazky, jejiz kontrola
byla pro Brity dulezita hlavné kvuli Palestiné. Nakonec svolila se zaloZzenim nového vyboru hlavné
proto, aby Ameri¢ané neustoupili od mySlenky podilet se na feSeni vzniklé krize v soucinnosti
s evropskymi mocnostmi.

Sidlem vyboru byl ur€en Londyn, kde sidlil i jizZ zmifiovany Vysoky komisariat. Takto méla byt
podpofena uzsi spoluprace mezi témito dvéma institucemi. Navic bylo dohodnuto, Ze se vysoky
komisar pro uprchliky z Némecka bude moci U€astnit zasedani vyboru.

Hlavni argumenty, které byly pouzity pro pfesvédcéeni Britanie a ostatnich zemi, aby byl staly
vybor zalozen, byly tfi. Je nutné si uvédomit, Ze USA nebyly ¢lenskou zemi Spole€nosti narodd.
Nebylo tedy vhodné trvat na zaclenéni Spojenych statd do €innosti organizaci, které ji podléhaji
nebo s ni jsou Uzce svazané.

Dale, jak vyplynulo z jednani, ktera v Evianu probihala, aby mohl byt pfijat vétsi podet Zidd
v nékteré ze zucCastnénych zemi, bylo naprosto nutné, aby tito disponovali alespon ¢asti svého
majetku. Toho neslo docilit jinak nez jednanim s Risi. Nebylo sice jasné, jestli navrh na vyjednavani
se vznikajicim vyborem budou nacisti¢ti pfedstavitelé akceptovat, ale bylo zfejmé, ze nové
vytvofena a na Spole€nosti narodi nezdvisla instituce ma vétsi Sanci na uspéch nez organizace k
ni pfidruzena. Od vystoupeni Némecka ze Spolecnosti narodd vSe, co s ni bylo spojeno, bylo a
priori chapano negativné. Nové zaloZzeny vybor mél tedy alespori teoretickou Sanci na zahajeni a
uspéch v jednanich.

Pak zde také existoval jiny rozsah €innosti. Zatimco Vysoky komisariat se zajimal jen o osoby,
které Némecko jiz opustily, pod kompetence vyboru méli spadat i ti, ktefi byli k imigraci nuceni, ale
jesté stale se zdrzovali na Gzemi Rige. Do kompetenci Nansenova Gfadu pak zase spadaly i osoby
pfichazejici z vychodu (Rusko, Arménie). Ameri¢ané plvodné chtéli rozSifit pdsobeni vyboru i na
uprchliky z ostatnich zemi a nejenom z Ri8e, ale museli od této myslenky odstoupit, nebot narazila
na tvrdy odpor jak ze strany Francie, tak i Velké Britanie.

% MAE, SDN 1815-1816.
5% Vysoky komisariat nebyl piimo zaglenén do struktur SN. Byl ale zaloZen rozhodnutim jejiho valného shromazdani.
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Funkce ve vyboru byly rozdéleny nasledovné: vedle prezidenta, pivodem z Velké Britanie,
mél mit ve vyboru nejvyznamnéjsi pozici vykonny feditel — Ameri¢an. Francouzsky zastupce mél
pusobit jen ve funkci jednoho ze C&tyf viceprezidentd. Francie tim dosahla svého cile. Ameri¢ané
prevzali odpovédnost a zaroven francouzska Uloha byla snizena na minimum.

Cilem vyboru bylo vedeni jednani s Ri8i tak, aby byl umoznén odchod uprchlikim ze zemé
a zaroven jim nebylo branéno odnést s sebou alespor ¢ast svého majetku. Dulezité bylo samotné
zahajeni dialogu s Hitlerovym Némeckem. Déle se vybor mél zabyvat hledanim mist, kde by se
uprchlici mohli na trvalo usadit, a jednanimi s jednotlivymi viddami o moznostech usnadnéni jejich
imigrace.

sy

Aby ogekavanéa vyjednavani s Ri&i byla vedena v souladu s nastolenou francouzskou politikou
appeasementu, bylo nutné zajistit, aby se v textu zavére¢né rezoluce nevyskytovala zadna moralni
hodnoceni nacistickych praktik, ktera by mohla byt némeckou vliadou vgklédéna nepratelsky
a mohla by tak ohrozit chystana jednani s Ri&i jesté pred jejich zahajenim.> Tak jako ve vétsiné
projevil i v zavéredném prohlaseni bylo obsaZeno prani navazat spolupraci se ,zemi ptvodu®,>®
ktera ale nikdy nebyla jmenovana a ani odsuzovana za své machinace.

Po projednani textu rezoluce mezi tfemi mocnostmi byl text jeSté predlozen ostatnim
zi¢astnénym statlim k posouzeni, aby tak bylo zajisténo jeji jednomysiné schvaleni na zavéreéné
schizi. Staty Latinské Ameriky trvaly na zmirnéni nékterych formulaci, a dokonce se i zdalo, Ze se
odmitnou pfihlasit k zavére€nému projektu. Tyto zemé byly pod znacnym ekonomickym tlakem
Némecka, které jim tou dobou dluzilo kompenzace za jiz dodané suroviny. Odmitnuti textu
zavérecné deklarace z jejich strany by znamenalo krach celého setkani, a proto doslo k lehkému
zmirnéni nékterych formulaci a k rezoluci byla pfidana poznamka M. Taylora, Zze se jedna pouze
o ,doporuéeni vladam, které své signatare ni¢im nezavazuje“.>’ Po téchto Upravach mohl byt text
15. Eervence — béhem posledni schize — jednohlasné pfijat.

Béhem konference nedos$lo k ni¢emu neocekdvanému. VSichni se vzdjemné utvrdili v tom, ze
jejich postoj k imigraci zdstavd nezménén a Ze nikdo neprojevil vili uvolnit pravidla pro pfijimani
uprchlikd. Projevilo se to, co se dalo tusit jeSté pfed zahajenim zasedani, ze pro vSechny
kritikou, kterd by Némci mohla byt povazovana za zasahovani do jejich ,vnitfnich zalezitosti“.
Pokusit se vyfesit nelehkou situaci tisict uprchliki z Némecka a byvalého Rakouska bylo az
druhotné.

Zapadni zemé si ¢im dél jasnéji uvédomovaly riziko valky a cestu k jejimu odvraceni vidély
v jednanich s Hitlerem. Ve stejném duchu posuzovaly i uprchlicky problém, ktery nemohl byt
rozumné vyfeden, aniz by doslo k dohodé s Rigi. Tento nazor byl obecné pfijiman. Organizace
spojené se Spole¢nosti narodu, které se uprchliky zabyvaly, nebyly k podobnym jednanim
opravnéné. Organy SN po odchodu Némecka z jejich Fad nemély dostatecné prostfedky, aby mohly
uplatriovat svou vali. Novy nezavisly organ mél, zdalo se, nejvétsi Sance uspét. Jeho zalozeni byl
jediny hmatatelny vystup konference ve francouzském Evian-les-Bains.

Ohlasy na konferenci ve francouzském tisku

Francouzska vlada se sice snazila na konferenci pfili§ neupozorfiovat, jeji uspofadani nicmené
neuniklo komentafim médii. Usili vlady se ale &aste¢né odrazilo ve zplsobu, jakym noviny
o udalosti informovaly.

Velké francouzské deniky®® se konferenci v Evianu vénovaly a pravidelné podavaly zpravy
o jejich zasedanich. Toto téma nicméné nebylo pfili§ zviditeliovano a rozebirano. Clanky se
vétdinou omezovaly jen na popis pribéhu plenarni schize, ktery se obeSel bez rozsahlejsiho
komentare. Zpravodajstvi z Evianu zapadlo na strankach novin mezi ¢lanky o obcanske valce ve
Spanélsku a valce v Cin&. Velkd pozornost byla také vénovana udélostem v Sudetech a pravé
podepsané anglicko-italské smlouvé tykajici se Stfedomofi. Ve stejné dobé probihaly i nové
nepokoje v Palesting, o kterych bylo ve velké mife informovano. Nékteré zpravy z této oblasti byly

% Jak se k tdmto jednanim postavi Némecko a jestli k nim vilbec pfistoupi, nebylo tou dobou viibec jasné.
56 MAE, SDN 1816/96-98, pravidelna zprava z Evianu Ministerstvu zahrani¢nich véci v Pafizi.

57 MAE, SDN 1817/97, pravidelna zprava z Evianu Ministerstvu zahrani¢nich véci v Pafizi.

%8 Prozkoumala jsem tyto deniky: L*Humanité, La Croix a Le Figaro.
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doplnény poznamkou o negativnim brltskem postoji vaci zidovskému pfistéhovalectvi do Palestiny
a britské participaci na zasedani v Evianu.*®

Francouzsti dopisovatelé zdirazfovali zasluhy své zemé v uprchlické otazce a sledovali reakce
ostatnich delegatt na vznikly problém. Ve stfedu pozornosti stal odmitavy postoj Australie, Kanady
a zemi Latinské Ameriky. ,...Australska federalni vlada si preje zachovat svou pfistéhovaleckou
kapacitu pro emigranty britske rasy" citoval 8. &ervence Le Figaro®® australského delegata M. T.-W.
Whita a dodaval, ze ,...kanadsky delegat, za svou stranu, podpofil mirnéjSimi slovy stejnou
mySlenku®. Ve vSech tfech sledovanych denicich je uprchlicka otazka vnimana jako slozity
problém, ktery je nutné feSit na mezinrodni Urovni. | pfesto, Ze upozorfiuji na malou nadgji, ze by v
nékteré zemi mohly byt zvySeny imigracni kvoty, s povdékem vitaji Rooseveltovu iniciativu. Stranou
zajmu nezlstala ani finanéni otézka vznééejl’ci se nad celym feSenim uprchlické krize. La Croix
situaci trefné popisuje t&mito slovy: ,Po vyresem téchto citlivych finanénich problemu bude jesté
potfeba najit zemé pripravené souhlasit s usazenim vétsiho poétu uprchlikii na svém tizem;.«®"

Nejvice pozornosti probihajici konferenci vénoval konzervativni denik La Croix. Nejenze
pravidelné informoval o zasedani, ale také uvefejnil komentar k problematlce uprchlikd ve Francii,
ktery doplnil analyzou situace v Rakousku &tyfi mésice po anslusu,®? ktera vyznéla velmi kriticky
ado jisté miry se nevyhnula ironickym poznamkam na divéryhodnost némeckych slibt ohledné
rakouské budoucnosti ve spole¢ném staté s Némci. V ¢lanku nazvaném ,Pal€ivy problém
emigrantd“ Robert D‘Harcourt pfipomnél dlouhotrvajici tradici francouzské pohostinnosti, ale
v souladu s vladou nastolenym kurzem dodal, Ze povéstnd humannost nemlze dosahnout
takového rozsahu, ze by byla ohrozena samotna Francie. Poukazoval na nutnost zvazit
demografické a ekonomické podminky ve Francii, pfestoze dany problém ma i silny moralni aspekt.
....Cest nesmi prerlst v nebezpedi. A toto nebezpedi bije do o&i. MiZe nejprve vyplynout z jistého
druhu nerovnovéahy mezi pocetni silou ptvodnich obyvatel a elementu pfichdzejiciho zvenéi. Spolu
s rizikem rostouciho odcizeni je odosobnéni pfitomné u vSech lidi v imigraci, kterd presahla svou
pfirozenou absorpcm kapacitu...“ Vyusténi jeho Gvah je jednoznacné: ,...Dilema: trvani, nebo
sebevrazda,®® nepfipousti z4dné vahani. Dokonce i z moralniho hlediska, sebevrazda pfedstavuje
sama o sobé atentat na moraini fad.“ Uvaha je zakon&ena poznamkami nad nebezpeénosti ciziho
zivlu pro francouzskou spole¢nost. Vedle vysokého poétu policii zadrzenych cizinc upozorriuje i na
nebezpeci dovozu nezadoucich politickych myslenek. Tento ¢lanek pIné odpovidal linii, kterou
nastolila v imigraéni politice Daladierova vlada. Zjednodu$ené fe€eno, povazuje pfijeti uprchliki za
spravné, ale jen do jisté, pro Francii Gnosné miry, ktera byla jiz v danou chvili napInéna.

Ani zakonceni konference se neobeslo bez pozornosti médii. Le Figaro pfivital ustaveni stalého
mezivladniho vyboru, ktery by mél pokraCovat v praci zahajené béhem konference. Zatimco Le
Figaro stejné jako L‘'Humanité se zdrzel delSich komentari k vysledkim zasedani a spise citoval ze
sebepochvalnych projeva delegatt, La Croix se kratkému hodnoceni nevyhnula. Chvdlila
francouzsko-britsko-americkou spolupraci a s uspokojenim konstatovala, ze zemé sousedici
s Némeckem nebudou nuceny prumout vice uprchlikd, ze jejich Ukolem bude administrativné
ulehéit jejich prechod do treti zemé.** To, Ze se nenasly tieti zemé&, do kterych by utecenci mohli ve
vétSim poctu pfijizdét, zminovano nebylo.

Na pocatku zasedani se ve zpravach z konference objevovaly pochybnosti o jejim Uspéchu,
tedy o nalezeni azylu pro Zidy z Némecka a byvalého Rakouska. Bylo poukazovano na neochotu
zU¢astnénych statd pfijimat nové uprchliky. Naopak ke konci zasedani ¢lanky uvefejnéné ve tfech
sledovanych denicich vyznivaly pochvalné a s nadéji se zamérovaly na budouci spolupraci v ramci
ustaveného stélého vyboru.

Role Francie na konferenci nebyla nijak vyzdvihovana ani zddraziiovana. Ackoliv se jednalo
o problém, ktery se Francie bezprostfedné dotykal, a to diky dlouhym spole€nym hranicim
s Némeckem a jiz velmi pocetné skupiné imigrantd, nebyla vcelku konferenci vénovana pfilis velka
pozornost.

% Napt.: Le Figaro, 8. 7. 1938, s. 3.

% Le Figaro, 8. 7. 1938, s. 3.

®' La Croix, 9. 7. 1938, s. 3.

¢ | a Croix, 14. 7. 1938.

% Trvani jakozto diisledek odmitnuti novych imigrantd. Sebevrazda jakozto diisledek opaéného jednani.
% La Croix, 16.7.1938, s. 1.
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Némecko a Evianska konference

Agkoliv se konference zabyvala problematikou uprchlikii z RiSe, nebyli reprezentanti Berlina
k jednanim pfizvani. Jednak proto, Ze zakladni myslenkou bylo zorganizovat setkani zastupct
zemi, do kterych ute€enci smérovali, aby tak mohla byt provedena koordinace opatfeni azylovych
statd vedouci k zpfehlednéni situace a usnadnéni odchodu a zlepSeni podminek uprchlikd.
Z tohoto pohledu by G¢ast zemé puvodu ute€encu byla zbyteéna. Na druhou stranu si vSichni
z(&astnéni uvédomovali, ze bez komunikace s Ri8i nebude vyraznéj&i pokrok v fedeni nastalé
situace mozny.® Oficialni vyjednavani s Némeckem b&hem konference v Evianu by na druhou
stranu znamenala zkomplikovani zasedani, coz v danou chvili bylo nezadouci. Dulezité totiz bylo
demonstrovat jednotné stanovisko a humanni citéni za¢astnénych zemi. Vyjednavani s Hitlerovym
Némeckem se méla uskutecnit az pozdéji a v daleko diskrétnéjsi podobé. V rdmci setk&ni v Evianu
pro né nebyl patfiény prostor a ani vhodné podminky.

Taktéz némecka reakce na svolani konference nenaznacéovala jakoukoliv ochotu ke spolupraci,
alespon ne na oficialni Urovni. Nacisté vnimali Rooseveltovu iniciativu jako nepratelsky krok jasné
namifeny proti Ri8i. A to prestoZe byla vyvinuta aZ téméF groteskni snaha vyvarovat se pfimého
oznaceni némeckeé protizidovské politiky jako pficiny vzniklého uprchlického problému. Ani do
budoucna vétSina statll zastoupenych v Evianu neuvazovala, ze by perzekuce Zidi méla byt

jakkoliv vefejn& napadnuta, nebot by to ztiZilo veskerou komunikaci s Risi.

U prilezitosti zahajeni jednani ve francouzském Evianu vznesl britsky vyslanec v Berliné dotaz k
fisskému ministru zahrani¢nich véci, jestli je jeho vlada ochotna spolupracovat na feseni uprchlické
otazky, a to pfedevsim tak, ze by podporovala emigraci svych Zidu. Vzhledem k tomu, ze Némecko
pochopilo danou otazku jako dotaz, jestli je jeho vlada ochotna ponechat jisty kapital v zidovskych
rukou pfi jejich odchodu ze zemé, byla odpovéd jednozna¢né zamitava. Z principu byla odmitnuta
~Spoluprace se staty, které se zajimaji o otdzku némeckych Zidd, nebot se jedna o vnitfni problém,
ktery se nemohl stat pfedmétem Zadnych diskuzi“.?® Némci nechtéli povolit odliv kapitalu, ktery byl
nashroméazdén Zidy. Na jafe 1938 RiSe v této oblasti odmitala spolupracovat s mocnostmi a
ostatnimi staty chystajicimi se zasednout v Evianu.

Demonstrace ochoty jednotlivych statd jednat o pfijeti uprchlikil na spole¢né konferenci nebyla
brana némeckymi Ufady pfili§ vadzné. Podle jejich nazoru nechtél zadny stét pfijmout Zidovské
emigranty, natoz pak v pfipadé, kdy byli bez finanénich prostfedk(. Souhlas Rise se spolupraci
s Uc€astniky konference by mohl byt vykladan jako pfipusténi moznosti Ustupku v otazce uvolnéni
némeckého zidovského kapitalu. Tim by se zvySila pravdépodobnost, ze by béhem zasedani
v Evianu mohlo dojit k zavazkim pfijmout vétsi pocet uprchliki. Ackoliv nacisticka politika
smérovala k vyhnéni co nejvice Zidl ze zemé, Uspéch zasedani by nebyl, jak vyplyva z konkrétnich
krokud, v némeckych kruzich vitan.

V danou chvili se jednalo o principialni otdzky. Neuspéch konference mohl byt propagandisticky
a politicky velmi dobfe vyuzit. To naznacily i novinové reportaze z konference, které nevyrazny
vysledek velmi pfivitaly. Némecko tak ziskalo dulezity argument pro svou protizidovskou politiku.
Konference jako by schvalovala nacisticky postoj, kdyz dala najevo, ze tzv. Fissti politicti uprchlici —
neboli Zidé — nejsou nikde vitani. Ani zapadoevropskeé zemée, ani staty Ameriky, ani britska dominia,
ba ani koloniélni Uzemi neprojevily ochotu Zidy u sebe pfijmout. Naopak jejich postoj ukazal, Zze ani
u nich neni Zidovsky element chtény.®” O to vice povzbuzuijici muselo byt pro Némecko zjisténi, ze
nektefi delegati pfijali nacistickou rétoriku a byli schopni hovofit o rasovém problému, ktery by
povolenim zidovské imigrace mohl nastat. Nebyl to jen australsky zastupce, ktery se v tomto
smyslu vyjadril, nybrz i jini jeho kolegové. Neochota uprchliky pfijmout byla podle nacisti jasné
prokazana. Nevysvétlovali ji pomoci Spatné ekonomické situace, ktera se podle delegétl nebyla
schopna vyrovnat s novym pfilivem imigrantd. Vnimali to jednoznaéné jako rasovou problematiku,
nechut kohokoliv rozSifovat svou Zidovskou komunitu a jako obavy z jejiho negativniho pasobeni

% Lze to vygist z velkého zajmu Spojenych stati zaloZit stalou organizaci, ktera by byla povéfena jednanim s Némci. Tato snaha byla i ostatnimi staty
podpofena.

€ Obéznik statniho sekretare némeckym ambasadam v Londyné, Pafizi, Rimé&, Varsavé, a Washingtonu a vyslancim v Bélehradé, Budapesti,
Bukuresti, Praze, Sofii a Zenevé z 8. Gervence 1938. In: Les archives secrétes de la Wilhelmstrasse, Paris, s. 114.

57 Takto se to alespori jevilo nacistickym pozorovateltim. | zastupci Zidovskych organizaci véak ziskali podobny dojem. V piipadé zapadnich zemi se
nicméné nejednalo v prvé fadé o rasovou otazku, ktera by branila v pfijeti vétsiho pocétu Zidovskych uprchliku. Problém spocival pfevazné v moznych
ekonomickych a socialnich disledcich v jednotlivych statech a pak také v opatrné politice uplatriované vici Némecku. Viz analyza francouzské
situace, kapitola: Francouzska imigra¢ni politika ve 30. letech.
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na spolec¢nost. Timto se zUCastnéné staty, které by se pfipadné chtély zajimat o Zidovskou politiku
Rige, pfipravily v oich nacistti o pravo ji odsuzovat, vzhledem k tomu, Ze takto oteviené ukazaly
svUj negativni postoj vici Zidim. Nacisté tedy mohli mit zajem na nelspéchu konference v Evianu
jednak proto, ze jej mohli UspéSné pouzit pro svou vnitini propagandu jako potvrzeni spravnosti
cesty, kterou se RiSe vydala, a také jako argument v pFipadném mezistatnim sporu, kdyby néktery
stat chtél nacisticky protizidovsky teror napadnout.

Na konferenci byl (dajn& vyslan zastupce Zidovské nabozenské obce ve Vidni s tajnym
navrhem, ktery mél byt delegatim pfednesen mimo oficialni agendu. Jestli se tato mise uskutecnila
a zda se jednalo o akci pfipravenou Berlinem nebo Vidni, je stéle jen pfedmétem Gvah. Jedinym
svédectvim o uskute¢néni tajné mise doktora Heinricha Neumanna von Hethars, uznavaného
videnského laryngologa, je kniha Hanse Habeho Tajné poslani (Die Mission).

H. Neumann byl do Evianu vyslan jako zastupce videfiské Zidovské naboZenské obce spolu
s jejim vedoucim dr. Josefem Léwenherzem a bankéfem Bertholdem Storferem. Jeho poslani mélo
spocivat v pfedneseni navrhu FiSskych predstaviteld k prodeji Zidu zijicich v Némecku a Rakousku.
Cena, ktera byla nacisty uréena, méla ¢init 250 americkych dolard za jednu osobu a v pfipadé
pocetnéjsi rodiny méla byt zaplacena jednotna ¢astka 1 000 dolard. Poté, co na nabidku americky
vyslanec M. Taylor reagoval negativné, mél byt dr. Neumann Gestapem povéfen, aby tlumocil, ze
40 000 rakouskych Zid bude 1. srpna pfipraveno k transportu. Jestli do koncentraéniho tabora,
nebo do nékteré svobodné zemé mélo zaviset na postoji, jaky zaujmou Uc€astnici konference k
tomuto navrhu. Slozily-li by staty do poCatku srpna pozadovanych 100 000 dolard, mélo byt 40 000
rakouskych Zidi odvezeno za hranice Rise.

Jediny, kdo o tomto némeckém navrhu informoval, byl Hans Habe, ktery od roku 1935 pracoval
jako korespondent prazského némeckého deniku Prager Tagblatt u Spole€nosti narodl v Zenevé.
O svém setkani s H. Neumannem v Evianu piSe: ,Bydlili jsme v hotelu Esplande, méli jsme pokoje
vedle sebe. Ackoliv mé bylo jenom sedmadvacet let, vénoval mi profesor dlveéru, travili jsme spolu
dlouhé hodiny, vysedavali spolu dlouho do noci. Stal jsem se pro ného jakymsi tiskovym
tajemnikem na ruby; mél jsem mu proti tisku ,délat zed". Petadvacet let jsem nosil to, co jsem
védél o konferenci v Evian-les-Bains, co mi bylo znamo o Bendove poslani, v sobé jako bfimé
a jako zavazek. Osobni zaznamy o rozmluvach s profesorem jsem si uschoval, pravé tak zna¢nou
&ast materialu, tykajiciho se konference.“®

Popis pribéhu konference je témérf autenticky a vychazi z historickych prameni. O Ucasti
H. Neumanna a jeho dvou kolegl na konferenci nemuze byt taktéz pochyb. Jiné doklady nez tato
kniha o tajném némeckém navrhu nicméné nejsou znamy. Pfipustme vSak, ze profesor Neumann
s navrhem na odkoupeni Zidi do Evianu pfijel. Kdo ho vyslal? Co tim sledoval? Otazek je spousta,
ale odpovédi zustavaji jen v roviné spekulaci.

Navrh na prodej Zidt by mohl byt chapan jako pokus o rozvrat celého jednani. Je jen malo
pravdépodobné, Ze by kdokoliv mohl realné uvazovat o pfistoupeni na podobnou nabidku. Nacisté
si byli dobfe védomi, ze zapadni mocnosti usiluji o to, aby byla uvolnéna alespon ¢ast zabaveného
zidovského majetku, coz by usnadnilo jejich pfijeti v jinych zemich. Pozadovat za téchto okolnosti
za kazdého zidovského emigranta 250 dolart mohlo byt pouze provokaci. Stejné tak i skutecnost,
ze predmétem prodeje se méli stat lidé. PFistoupila-li by konference na podobnou transakci, poprela
by samotné zéklady demokracie, humanismu a moralnich hodnot, ke kterym se hlasila. Snizila by
se tak na urovert Némecka a jeho nacistického smySleni. Koupit by znamenalo daleko vic nez jen
schvéleni konfiskaci a permanentniho natlaku vyvijeného Risi na jeji nearijské obyvatele.

V pfipadé Neumannovy mise neni ani znamo, kdo mél iniciovat jeho vyslani. Existuji teorie, ze
se jednalo o vlastni podnik Hitlerova mistodrziciho v Rakousku Seysse-Inquarta. V tom pfipadé by
se pak cela akce dala povazovat za jeden z bizarnich pokus( dostat rakouské Zidy co nejrychleji ze
zemé. Zarazejici je jen velky ddraz na zaplaceni za kazdého emigranta, vzhledem k tomu, Ze
pravdépodobnost, Zze by ¢astka mohla byt splacena, byla velmi nizka. Stejné tak, Jednalo -li se
o soukromou iniciativu nékterého z nacistickych vidct za Géelem vlastniho obohaceni,”® muselo
byt odmitnuti vice nez oekavano.

% Pro ucely své knihy prekitil H. Neumanna na H. Bendu.
%9 HABE, H.: Tajné poslani, Praha 1967, s. 281-282.
" Tuto domnénku napiiklad vyslovil Bohumil Cerny v doslovu Habeho knihy (s. 290).
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Mluvi-li se o tajném poslani profesora Neumanna, pak vzdy jen v souvislosti s Habeho
svédectvim. V ramci dokumentu tykajicich se konference, které jsou ulozeny v archivu ministerstva
zahraniénich véci v Pafizi, je o H. Neumannovi zminka souvisejici s pfijezdem ftfi zastupcl
Zidovské nabozenské obce ve Vidni do Evianu. Bylo znamo, Ze byli oficialné povéFeni nacistickymi
giniteli, aby ,hajili zajmy svych souvérct™.”" Spolu s ozndmenim o jejich pfijezdu byl dorugen i
telegram z Vidné, podepsany predsedou videriské Zidovské obce. Byl v ném tlumocen postoj
Rakouska, které podporovalo co nejvyssi rust pfistéhovaleckych kvot a také apel nabozenské obce
k prijeti konkrétnich vysledkud. ,Konference je posledni nadé&ji Zidu a j7estli tato bude zmarena,
mohlo by to pro né mit za disledek moralné netolerovatelnou situaci.*’> Tézko si predstavit, Ze
telegram neproSel cenzurou, a tak by se tato slova mohla preloZit i jako nacisticky vzkaz, ze
neuspéch konference bude vniman jako popud, ¢i jako souhlas s jeSté prFisnéjsi protizidovskou
politikou uvnitf Rakouska. V danou dobu bylo tézké domyslet, co se za situaci, ktera by byla
oznacena jako ,moralné netolerovatelna“, mohlo skryvat. Vyslani tfi zastupcl zidovské obce
ncistickymi vadci do francouzského Evianu by pak mohlo byt pokusem zjistit, co bylo jeSté mozné
za tolerovatelné povazovat. Ne v hranicich moralky (ty uz byly ddvno prekro€eny), ale v politické
roviné.

Existuje také zprava zasland z Evianu do Pafize 9. Cervence, kterd se odvolava na telegram
z Vidné, odeslany 1. ¢ervence. ,Podle Udaji divérné poskytnutych jednomu ¢&lenovi nasi delegace
profesorem Neumannem, panem Storferem a panem Lowenherzem, ktefi v Evianu representuji
Zidovskou nabozenskou obec ve Vidni, by méla Fisska viada v umyslu ponechat Zidovskym
emigrantim, jejichz odchod bude vymezen béhem zasedani, k dispozici ¢ast jejich majetku, ktera
by &inila asi 20%.“”® Tato informace zcela neodpovida ostatnim zpravam, které poukazuji na
naprosto odmitavy postoj RiSe k pfevedeni &asti zabavovaného Zidovského majetku. To je jasné
patrné i z dokumentt némeckého Ministerstva zahrani¢nich véci, z kterych vyplyva nekompromisni
postoj v této otazce.”* Jedna véc je ale zcela ziejma, profesor Neumann a jeho dva kolegové do
Evianu pfijeli s povéfenim nacistd pfednést ur€ity navrh. Vzhledem k tomu, Ze se tato depese
odvolava k informacim ziskanym 1. Cervence, tedy jeSté pfed zahajenim zasedani ve
francouzském Evianu, mohla tato zprava slouzit jako upozornéni na zidovskou delegaci z Vidné
jakozto zplnomocnénce rakouskych (fisskych) ufadl a zajistit jim tak prostor k vyslechnuti. Jestli
meéli opravdu dorucit do Evianu navrh na odkoupeni Zidu, pak vSe bylo jisté dobfe zajisténo, aby
nedo$lo k informaénim anikdm jesté pfed jejich vyslySenim.

Dosazené vysledky

At byl Ukol zastupcu videnské nabozenské obce na konferenci jakykoliv, divody, pro které
nacisté mohli chtit konferenci zmafit, zastavaji stejné. Pokud ale Neumannova mise probéhla podle
li¢eni Hanse Habeho a skoncila tak, ze ze strany delegatd nenarazila na realnou odezvu, pak
jednotlivé zemé Hitlerovi ukazaly, Zze jsou ochotné nadale tiSe akceptovat to, co Ize oznagit jako
.moralné netolerovatelné” a tim mohly nezanedbatelné pfispét k rozvoji protizidovského teroru
nacistického statu.

Jedinym konkrétnim vysledkem setkani bylo ustaveni stadlého mezivladniho vyboru. Mimo
Dominikanské republiky” se 7adny stat nezavazal pfijmout vétsi pocet uprchlikil na své Gzemi.
Z pohledu zidovskych uprchlikG a organizaci se tedy mnoho nezménilo. Nebyl projeven umysl
legélné pfijmout vice uprchlikd a zmirnit pfisné administrativni podminky pro imigraci, které mnohdy
predstavovaly nepfekonatelnou prekazku. Zgpadni svét timto svym postojem jasné vyjadfil svou
neochotu pfijimat nové uteCence a svlij postoj k Zidovské problematice, kterd se pod pojmem
politickych uprchlikd na konferenci projednavala. Mezi Zidovskymi organizacemi, které pozorné
sledovaly cely priibéh zasedani, bylo zklamani patrné. U GCastnikl se o nenaplnéni ocekavani

" MAE SDN 1815/275, pravidelna zprava z Evianu Ministerstvu zahrani¢nich v&ci v Pafizi.

"2 MAE SDN 1815/276, telegram z Vidné &. 930. Pfedsedou byl Josef Léwenherz, ktery do Evianu také pricestoval.

8 MAE SDN 1816/50, pravidelna zprava z Evianu Ministerstvu zahraniénich véci v Pafizi.

" Les archives secrétes de la Wilhelmstrasse, Paris. | pokusy stalého vyboru navazat dialog s némeckou stranou ohledné tohoto tématu byly dlouho
bezlspésné a némecka strana ani poté nebrala tato jednani vazné.

> Dominikanska republika byla pripravena poskytnout zvlastni vyhody rakouskym a némeckym emigranttim - zemédalcam, ktefi by vyhovovali
podminkam stanovenych platnymi zakony o imigraci. Dominikanska republika byla ochotna témto ute¢enclim poskytnout pidu a technickou podporu.
Mimo zemédélce byla pfipravena pfijmout i osoby z jinych profesi, paklize se prokazi dostate¢nym kapitalem, aby zahdjily profesionalni ¢innost ve
prospéch jejich nové zemé. Celkové pfislibila pfijeti az 10 000 osob. (MAE, SDN 1817/43)
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hovofit neda, nebot na konferenci vyjeli bez cile problém vyfesit. Opacny vysledek, nez k jakému
se dospélo, by byl daleko vice prekvapivy. Za téchto okolnosti je nespravné mluvit o netspéchu
setkani. Nékteré zaméry Ucastnikll se naplnily. Ne vSichni se z francouzského Evianu vraceli s
nepfijemnymi pocity a zklamanim. Jednotlivi delegéti pfijeli zejména hdjit své vlastni zajmy. Tato
zavérecna kapitola je zamyslenim nad tim, jak se jim to povedlo.

Francie

Francie si byla védoma toho, Ze uprchlicka problematika neni marginalnim problémem, a proto
meéla zajem, aby byla na mezinarodni Urovni fedena. V predvale¢né dobé utecenci nepfichazeli
pouze z Némecka, a Francie se musela touto otdzkou velmi peclivé zabyvat. Geografické poloha ji
predurovala k tomu, Ze velké mnozZstvi lidi hledalo Gtoc¢isté pravé na jejim Gzemi. V Eervenci 1938,
v dusledku zmeény na politické scéné a komplikované socialni situace, neexistovala jiz vile pomoci
uprchlikim vlastni pohostinnosti. Francouzi byli proto radi, Zze vznikla iniciativa, kterda umoznila
mezinarodni konzultace a hledani vychodiska, které by Francii mohlo ulehé&it. Navic bylo velmi
podstatné, Zze podnét k uspofadani konference pochazel od Spojenych statu.

Francouzska vlada si uvédomovala, ze pfitomnost Ameri€ant pfi fedeni uprchlické krize
v Evropé jedté neznamena jejich Sirsi zapojeni do evropskych zélezitosti, které bylo tolik zadané.
Nicméné i tato, sice velmi omezenda Uc€ast, byla z hlediska budouciho zaclenéni a spoluprace na
starém kontinenté povazovana za velmi dulezitou. Jestlize se Spojené staty jednou samy rozhodly
vyjit ze své ulity, bylo v nejvéts§im francouzském zajmu tento krok podporovat a nestavét mu nic do
cesty.

V pfipadé uprchlikd byl zdjem Ameri¢and pochopitelny. Imigraéni afady USA &elily zvySujicimu
se zajmu zadatell o azyl z celé Evropy, nejen z Némecka a byvalého Rakouska,’® se
znepokojenim. Hledani feSeni na mezindrodni Urovni bylo nezbytné pro zmirnéni vnitiniho tlaku,
ktery byl znacny jak ze strany zidovskych a uprchlickych organizaci, tak ze strany americkych
ob¢anu, odpurct nacismu, sympatizujicich s imigranty. Svolani konference tak mélo predejit
pfimému pozadavku na zvySeni pfistéhovaleckych kvét. At uz ale byly Rooseveltovy motivace
jakékoliv, pro Evropany byl dilezity fakt, Zze se americky prezident rozhodl k aktivni spolutcasti
v Evropé. Toho mélo byt vyuZzito, i kdyz tfeba ne okamzité.

Francouzska o€ekavani v tomto sméru se nicméné zdaji byt nadsazend a pfehnana. Americka
aktivita v uprchlické oblasti nikterak neovlivnila postoj Spojenych statd v okamziku vypuknuti valky v
Evropé, ani je jinak nepfiméla porusit pfedvaleénou izolacionistickou politiku v jinych oblastech.
v feSeni otazky politickych uprchlikd z Rige. To bylo zajisténo diky stalému vyboru, kde Ameri¢ané
obsadili klicové pozice. V tomto sméru byla tedy Bérengerova delegace Uspésna.

Vzhledem k jiz popsané situaci ve Francii se dalSim zdsadnim Ukolem stalo zajisténi toho, aby
Francie nebyla nucena pfijmout na delSi dobu nové imigranty na své uzemi. Zaujala obrannou
strategii a tedy pasivni postoj. | v tomto sméru dostala delegace svému poslani. Zadné nové
zavazky nemusela pfijmout. Dokonce i v nové vytvofeném stalém vyboru, ktery se otdzkou dale
zabyval, méla Francie druhofadou roli a zajistila si tak moznost pfili§ se ve véci neangazovat. Na
druhou stranu tato strategie posunula Francouze do pozice, ve které museli akceptovat, Ze
spoluprace se Spojenymi staty nebyla vyvazena a jejich vztah rovnocenny. To bylo logickym
dasledkem Ustupkd v ramci taktiky udrzet Ameri¢any na evropském poli a snahy nepfijimat nové
zavazky. Museli tak souhlasit s vétSinou americkych navrhu i pfes vyhrady, které k nim zastavali.

Dal8im cilem bylo zajistit pokracovani nastoupené politiky usmifovani Némecka. Zajem spocival
také v tom, aby nebyl podniknut Zadny krok, ktery by si Fi&&ti pfedstavitelé mohli vylozit jako
nepratelsky a podle toho na néj reagovat. V ramci této strategie bylo nevhodné poustét se do piime
kritiky pomért v Némecku a nazyvat politické uprchliky z RiSe Zidy, agkoliv bylo patrné, Ze se jedna
predevSim o né. Tato opatrnost, kterou nepraktikovala jen Francie, ale témér vSechny zastoupené
staty, se setkala s ironickym Usmévem a zadostiu¢inénim na némecké strané.

Jak je vidét, z francouzského pohledu nelze hovofit 0 netspéchu konference. Na Francii nebyl
vyvijen tlak, aby pfijimala dal&i uprchliky a prakticky byla pfijata jeji nova role tranzitniho statu.

76 Ale také z Italie, Spanélska, vychodni Evropy.
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Spojené staty se nestahly po setkani v Evianu zpét, ale zustaly i nadale velmi aktivni pfi feSeni
uprchlické problematiky v Evropé. Reakce Rie na konferenci, i pfes jeji oficialni stanovisko, Ze se
jedna o nepratelsky ¢in, nebyla ve skute€nosti nepfizniva. Je tedy zfejmé, Ze francouzska
administrativa mohla byt s jednanim v Evianu spokojenda, nebot z velké ¢asti uhgjila pozice, se
kterymi na setkani pfijizdéla.

Velka Britanie a ostatni evropské staty

Prvorady Ukol britské delegace na konferenci v Evianu bylo zajistit, aby se nejednalo o Palestiné
jako mozném cili emigrantl a aby toto izemi bylo uznano za nevhodné pro masovou imigraci Zida.
Britanie si chtéla uhajit svij vliv v oblasti a proto prezentovala problematiku Palestiny jako
ozehavou politickou otazku, kterd vyzaduje velmi citlivy pfistup. Ostatni zemé v&etné Spojenych
statl na tento britsky poZadavek bez vétSich nédmitek pfistoupily a Palestina nebyla do agendy
jednani vibec zafazena.

Stejné jako Francie méla Velka Britdnie zdjem na udrzeni americké aktivity pfi FeSeni
evropského problému s vidinou rozSifeni spoluprace i v jinych evropskych zalezitostech do
budoucnosti. | pfesto, Ze to nedavala tak viditelné najevo, byl tento zajem nepopiratelny. Ve
svych stanoviscich a pfi jednanich s americkou stranou si stala pevnéji za svymi nazory. Tim
poskytla Francii pfilezitost stat se prostfednikem ve vyjednavanich o podobé vznikajiciho
stalého mezivladniho vyboru a zejména jeho vztahu ke Spole¢nosti narodu. Britim se
nepodarilo pfesvédcit Ameri¢any a zapoijit je do €innosti této instituce. V opacném pfipadeé by se
jednalo o velky politicky Uspéch, nebot uzavienost Ameri¢anu se projevovala i neza¢lenénim se
do Spole¢nosti narodd, ktera tak ztracela mnoho ze své mozné sily. Britové zastavali nazor, ze
by mély byt vyuzity jiz existujici mezinarodni instituce zabyvajici se uprchliky, a ne zaloZena
nova organizace. Kompromis v8ak zajistil zapojeni vysokého komisare pro uprchliky z Némecka
pfimo do ¢innosti vyboru, ktery mél pracovat nezavisle na existujicich organizacich. Tento model
nejvice odpovidal francouzskym predstavam. Z tohoto hlediska Britové nebyli zcela Uspésni, ale
nakonec museli uznat, ze pro chystana jednani s FiSskymi predstaviteli méla nové zalozena
instituce pusobici mimo Spole¢nost narodd nesrovnatelné vétsi Sance na uspéch.

Jako neuspéch by se také mohla jevit neschopnost Britanie pfimét sva dominia k otevfieni
hranic. Takto to bylo vnimano zejména americkou stranou. Ani Spojené staty nicméné nedokéazaly
pfimét zemé Latinské Ameriky k podobnému kroku, coz se ukézalo jesté pfed zahajenim
konference a bylo to zajisté zklamanim.

Evropské staty mohly byt spokojeny, Ze nebyl dohodnut zdvazek zvysit pocet pfijimanych osob.
Na druhou stranu jejich problém s uprchliky snazicimi se dostat pfes hranice nezaznamenal velky
pokrok. Jejich situace by se vylepS8ila v okamziku, kdy by se nasla tfeti zemé ochotné utecence
prijmout. Vysledek, ke kterému se v Evianu dospélo, na situaci evropskych statli, do kterych
némecti a rakousti emigranti sméfovali, nic neménil. Byl jen splnén jejich pozadavek, ktery byl
zaroven jejich podminkou U€asti, Zze konference nebude moci zasahovat do legislativy platné
v jednotlivych zemich a nutit je pfijmout uprchliky nad jeji ramec. Bylo-li by nalezeno misto azylu,
znamenalo by to jednoznaéné uvolnéni napjaté situace, kterd v Evropé vznikala. K tomu ale
bohuZel nedoslo.

Nelze ani opominout xenofobni nalady, které vzhledem k plvodu uprchliki mély antisemitsky
charakter, jez se Sifily spole¢nosti. Situace byla vazna i v disledku toho, ze imigranti, pfekracujici
hranice jakymkoliv zplsobem, pfichazeli bez finan¢nich prostfedkd. V tomto ohledu se d&
povazovat zaloZeni stalého vyboru za pozitivni, protoze jediné on mél redlnou $anci uzavfit dohodu
s Risi ohledné Zidovského majetku a jeho transferu ze zemé&. V ramci konference nebyl
k podobnych jednanim prostor. Otazkou nicméné zustavalo, jak velkd je pravdépodobnost, Ze
vybor v téchto jednanich muze uspét.

Staty amerického kontinentu

Spojené staty, na jejichz popud se konference uskutecnila, mohly nad vysledky citit rozEarovani.
Zda se, ze Rooseveltova iniciativa pramenila ze snahy vadzné se problematikou zabyvat a také najit
feSeni. Vzhledem k tomu, Ze bylo jasné, Zze se v Evianu k ni€emu podstatnému nedojde, uprely
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Spojené staty svou energii k ustaveni stalého vyboru, ktery mél navazat na évianska jednani a
emigraci se zabyvat i po skon€eni konference. Jednani o vyboru nebyla jednoduchd, ale nakonec
Ameri¢ané navzdory nesouhlasu Britd a nepfili§ velkého nad8eni Francouzd uhdjili vznik stalého
mezivladniho vyboru jako samostatné instituce, nezavislé na Spole¢nosti narodd. Ameri¢ané
prosadili své pojeti politickych uprchlik(l, podle néhoz se méla Fidit ¢innost vyboru. Do definice byly
zafazeny i osoby, které doposud neopustily Gzemi RiSe. Naopak se jim nepodafilo prosadit
roz$ifeni kompetenci vyboru i na osoby Zijici mimo Ri8i, které byly politickou a rasovou perzekuci
také ohrozeny. Tim by se totiz jeho aktivity dotykaly nékolika miliénG lidi, coZz bylo pro evropské
staty zastoupené v Evianu nepfijatelné.

Vybor byl vniman jako zéklad pro dosazeni vysledkd. Jeho zaloZzeni mélo i zdsadni vyznam pro
formovani vefejného minéni ve Spojenych statech. Bez ného by setkani v Evianu nemohlo byt
komentovano jinak nez jako naprosty krach. Oficidlné proklamovanym Gkolem byla pomoc
emigrantim z Némecka a byvalého Rakouska. Z tohoto pohledu byla také konference verejnosti
hodnocena. Staly vybor pfedstavoval nadéji do budoucna a slouzil k uklidnéni znepokojenych
ob&anu. Pro Spojené staty byl ndzor vefejnosti dilezity. Nemély-li byt zvySeny imigraéni kvoty, bylo
tfeba prouprchlicky smyslejici obyvatele utiSit. Zaroven nesmime zapominat, ze Zidovsky vliv byl v
té dobé ve Spojenych statech vyznamny. Zalozeni vyboru tak pfispélo k tomu, ze se vlk najedl a
koza zlstala cela.

Skute€nost, ze zadna zemé Latinské Ameriky, kromé& Dominikanské republiky, nepodlehla tlaku
USA a jejich pfislibdm finanéni pomoci v pfipadé otevieni hranic, by se dalo hodnotit jako
neuspéch americké diplomacie. Jihoamerické staty se ocitly pod dvojim tlakem. Jednak ze strany
Spojenych statd, a jednak ze strany RiSe. Nezaplacené némecké pohledavky a hrozba ztraty
lukrativnich _obchodnich kontaktd v pfipadé podniknuti vstficného kroku vuéi Zidovskym
emigrantim’’ nakonec mély vétsi vahu nez nejisty pfislib americkych investic a finanéni podpory
pfijatym uprchlikim. Staty Latinské Ameriky tak uhdjily své pozice a hranice nepfislibily otevfit. Na
jejich rozhodnuti mél zajisté vliv némecky tlak, ale také nechut slouzit Evropé jako odkladisté
nechténych osob.

Zaveér

Zakladni otazka, jak se vypofadat s proudem ilegalnich uprchlik(, zlstala i po zasedani
v Evianu nezodpovézena. Tento problém byl pfesunut do kompetence stalého mezivladniho
vyboru. Jeho Ukolem bylo uspofadat uteCenecky chaos a najit tzemi vhodna pro pfijeti vétsiho
poctu osob. Tento postup znamenal oddaleni feSeni, v jehoz nalezeni jen malokdo véfil, ale kazdy
by ho pfivital, pokud by se na ném nemusel pfilis aktivné podilet. Z vétsi miry se jednalo o financni
prekazky, které staly v cesté nalezeni ochoty Zidy pfijmout. U€astnikiim konference bylo jasné, ze
tento problém se neobejde bez delSich vyjednavani a ani bez spoluprace némecké strany. Ackoliv
jen maloktefi véfili, Ze je mozné zménit jasné vyicené postoje jednotlivych zemi, ziskani financnich
prostfedkl prece jen mohlo pomoci néktery ze statl Latinské Ameriky €i jinych mimoevropskych
zemi pfesveédcit.

Zidovské organizace spolu s uprchliky tuto nadé&ji spolu se Spojenymi staty nesdilely. Pro né byl

verdikt, ktery v Evianu zaznél, zfetelny. Neexistoval nikdo, kdo by jim byl ochoten pohotové

pomoci. | neseriézni zachazeni se zastupci soukromych uprchlickych a Zidovskych organizaci

davalo tusit, Ze emigranti jsou ve skute€nosti az na druhém misté a Ze jejich problémy netvofi to

spolitickych uprchlikd“ se opravdu jednalo o fiasko. Konference dokonce ani nedokazala

Ucastnické zemé pfimét k tomu, aby naddle nezaviraly své hranice a nezpfisfiovaly vstupni

pozadavky a kontroly.

Nevyrazné zakonceni konference, které se obeSlo bez pfijeti konkrétnich z&vazku, feSeni
problému jen oddalilo. Vzhledem k rychlému vyvoiji udalosti na podzim roku 1938 a v roce 1939 mél
konferenci ustaveny mezivladni vybor jen minimalni Sanci uspét ve vytyCenych cilech. Posunuti
feSeni uteCenecké situace se ukazalo jako zasadni a vice nez prostor k nalezeni vychodiska
slouzilo k zastfeni neschopnosti vznikly problém efektivné zvladnout.

” MAE, SDN 1817/97, pravidelna zprava z Evianu Ministerstvu zahrani¢nich véci v Pafizi.



24

Tuto skuteénost nicméné nelze povaZovat jen za lhostejnost a nezajem o osud Zidd. Pfiginy
tohoto stavu je také nutné hledat v nadfazenosti narodnich zajmd a nedostatku politické
pfedvidavosti, ktera ovlivnila nejen Zidovské zivoty. To se jasné i nejen ve francouzském pfipadé.
Uplatiovana politika appeasementu nedovolovala jakykoliv krok ¢&i vyrok, ktery by Némecku mohl
slouzit jako zdminka pro prerudeni diplomatickych stykd — tolik potfebnych pro mirova a politicka
jednani. Navic je tfeba si uvédomit nelehkou hospodaFskou situaci, ktera vladla ve vétsSiné statd
UCastnicich se konference v Evianu. Latinskoamerické zemé se dokonce ocitly pod pfimym
ekonomickym tlakem ze strany Rige. DuleZitou roli sehréla i pfitomnost velkého poétu uprchlikd z
riznych zemi, ktery byl jiz v mnoha statech pfijat a ktery Udajné znesnadrioval jejich socialné-
ekonomicky rozvoj. Na pfikladu Francie je jasné patrné, Ze za neochotou pfijmout nové uprchliky
stala zejména obava o hospodarsky a v navaznosti na to i spole€ensky vyvoj v zemi, ktera zvitézila
nad abstraktné&jSimi idealy humanismu.

Nezajem o pfistéhovalce za hranicemivlv?iée nebyl podnétem, aby v té chvili nacisté zacali
uvazovat o zmirnéni svého postoje vici Zidum, spi§ se naopak utvrdili, ze v budoucnu bude
potfeba najit raznéjSi feSeni zahrnujici celou evropskou zidovskou populaci. Pro nacistické
predstavitele méla konference vcelku pfiznivy prubéh. Delegati jednak projevili strach z Hitlera,
jednak ukazali, ze ani oni 0 zadné uprchliky nestoji. Vezmeme-li tuto skute¢nost v Gvahu, nelze se
ubranit dojmu, ze se ve finale opravdu jednalo o neuspéch na strané demokracie, humanismu
a moralky, které se timto staly jen prazdnymi slovy v projevech delegatt konference v Evian-les-
Bains.
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Francouzska imigracni politika v letech 1939-1945
Magdaléna Friedrichova

Druhd svétova valka byla pfedevSim vojenskym konfliktem. V ramci jednotlivych statd vSak
s sebou Casto pfindSela fadu konfliktd vnitfnich. Ve Francii, kde se po porazce zformoval
kolaborantsky rezim zvany, podle lazefiského mésta, kde sidlili jeho hlavni pfedstavitelé, “Vichy”,
tento konflikt reprezentoval pfechod od demokratického zfizeni k autoritativni vladé. Zaroven
s mechanismy moci se meénily i duchovni z&klady statu. Treti republika pfese v8echny nesnaze
a sporna opatfeni, o nichz bude pozdéji fe¢, zlstavala vérna republikdnskym zasadam lidskych
prav a svobod. Vichisticky stat se Usty svych predstavitelt, zejména mar§ala Pétaina, od Treti
republiky a jejich tradic distancoval.

Je v8ak dulezité nepojimat Vichy jako v ¢ase izolovany jev. Kdyz se lidé vale¢nym francouzskym
rezimem zabyvaji, maji ¢asto tendenci povazovat ho za jakousi anomalii, systém, ktery se déjinnym
omylem v nékolika dnech vyvinul a stejné tak rychle po nékolika letech zanikl. Jisté, ze se Pétain a
dal§i razné odrekli Treti republiky. Na niz§i spravni Grovni a dokonce i v fadé ministerstev vSak
Casto zustali ti sami lidé. A o tom, Ze nikdo ve Francii pfes noc nevymeénil obyvatelstvo - jeden den
plné demokratickych idedld, a druhy den souznici s Pétainovymi proslovy - snad také neni tfeba
hovofit.

Jednim z Ukol0 této studie je objasnit a blize urcit kontinuitu mezi TFeti republikou, vichistickym
rezimem a konecné i Francii po osvobozeni. Konkrétni otdzkou, na které budeme tento problém
fesit, je situace cizincl. To, jak s nimi zachazely (fady a jake bylo jejich postaveni ve spole¢nosti.
Do jaké miry se cizincim a Zidim nepratelska opatfeni objevovala ve Francii uz pfed valkou? Jak
se s opatfenimi omezujicimi cizince vyrovnavali sami Francouzi? V ¢em se liSily motivy a pfistup k
véci u politickych predstaviteld jednotlivych rezim(, které se ve Francii béhem nékolika let
vystfidaly? Tyto otdzky spadaji do stejného ramce personalni a ideologické kontinuity v letech
1939-1945.

Problémem, ktery se v dané souvislosti sam nabizi, je specifickd povaha francouzského
antisemitismu. Zidé nejsou hlavnim tématem této prace, ale za valky zidovska otazka Uzce souvisi,
z davod, jez budou objasnény, s otdzkou cizinct.

Tato prace do zna¢né miry vychazi z pfinosu vyzkum( Roberta O. Paxtona.” Jeho tvrzeni
0 povaze a pramenech vichistickych protizidovskych zakonu jsou dodnes pfijimana francouzskou
historiografii. Paxtonovym velkym pfinosem k tématu francouzské kolaborace je zjisténi, ze rezim
sam byl vysoce aktivni a iniciativni. VichistiCti predstavitelé, ktefi povazovali vitézstvi Némecka
v prvnich véle€nych letech za hotovou véc, snili o zmirnéni podminek pfiméfi. Doufali, ze Hitler
s nimi zacne jednat jako rovny s rovnym a oni dosahnou pro Francii po jeho boku postaveni
namofni velmoci. Proto pfijimali mnoha rozhodnuti s vétsi iniciativou, nez se snazili dokazat po
valce. Co se tyCe antisemitismu a xenofobie, které ve Vichy naplno vyplavaly na povrch, Paxton
tvrdi, a Ize s nim jen souhlasit, Zze tyto tendence byly ve Francii davno pfitomné. Posileny
hospodarskou krizi let tficatych a potom valeCnou katastrofou, vedly k vysoce restriktivnim
opatfenim v{¢&i imigrantdm a Ziddm davno pfed némeckou okupaci celého teritoria. Paxton tedy
upozornuje na to, ze rasisticka politika vichistického rezimu byla v prvnich letech jeho existence
zalezitosti Francouzd, i kdyz Slo v daleko vétsi mife o antisemitismus na zakladé kulturnim, nikoli
etnickém.”

V neposledni fadé bychom meéli zachytit proces vzniku nového zdkona o udélovani statnich
obcanstvi “Code de la nationalit¢” z 19. 10. 1945. Ten predstavuje prvni UspéSny pokus
francouzského statu vzit imigracni politiku dfive chaotickou, decentralizovanou a sledujici
rozporuplné cile, pevné do rukou. Navic byl novy zadkon z roku 1945 symbolem povéleéného
pfistupu k imigraci: regulace pfistéhovalectvi pfestala byt pouhym nastrojem zaméstnanostni
politiky. Mimo jiné se zaméfila i na demografické zajmy statu. Také tento zakon je nutné pevné
usadit do dobovych souvislosti. S Ukolem vytvofit jednotnou z&konnou Upravu pro udélovani
obcanstvi se potykaly vlady Treti republiky, Vichy i osvobozené Francie. Kazdy rezim akcentoval

78 Paxton R. O.: La France de Vichy 1940-1944, Paris, 1973.
79 Tamtéz, s. 172.
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odlidné priority, ale kone¢né rozdily mezi jednotlivymi FeSenimi se ukazaly mensi, nez bychom
oCekavali. Je to dano persondlni kontinuitou, o které jsme jiz hovofrili. Jak se tedy vysledny zakon
z roku 1945 li§i od navrha, které vznikaly v pfedchozich letech? Jaké prekazky museli jeho tvirci
prekonat pfi stfetu se stale pfitomnymi rasistickymi nazory svych oponentd?

S touto otazkou souvisi i dalsi problém. Do jaké miry se uvnitf statniho aparatu uplatnila pluralita
nazord, a nakolik hovofily Vichy a poté i osvobozena Francie jednim hlasem? V z&véru by méla
zaznit odpovéd na otazku, jestli se v ramci autoritativniho rezimu projevil samostatny pfistup jeho
jednotlivych slozek, které si jesté pamatovaly principy demokratické diskuse pfi tvorbé zakona.

Reflexe déni z let tficatych a c&tyficatych byla ve Francii dlouhou dobu, a pfedev§im v tomto
citlivém bodé - pfistupu k cizim pracovnikiim a azylantam, at jimi byli Zidé &i nikoli - poznamenana
snahou presunout bfimé odpovédnosti na némecké okupanty, popfipadé se k celému tématu prilis
nevyjadfovat. Proto az v poslednich letech vznikaji prace, které, zaméfeny na tuto konkrétni
problematiku, podavaji podle mého nazoru objektivni pohled.

Vyjimkou mezi star§imi dily je jisté kniha Roberta O. Paxtona, ktera se stala jednim z hlavnich
pramenu této studie. Pod ndzvem Vichy France, Old Guard and New Order, 1940-1944 vySla jiz
v roce 1972 a o rok pozdéji se objevila i ve francouzském prekladu. Autor je Ameri€an, specialista
na moderni francouzské déjiny. V dobé, kdy dilo vyslo, pfednasel na Kolumbijské université.
Narodil se roku 1932, a tak mohl, nezatiZzen vlastni zkuSenosti a z vnéjSku, podat objektivni vyklad
udalosti. Dé&jiny vale¢né Francie rekonstruoval a interpretoval na zakladé studia archiva ve Francii,
Némecku i Americe. Kniha byla francouzskou odbornou vefejnosti vysoce cenéna pfedevs§im pro
svou nezaujatost a zda se, Ze si Paxtonuv pfinos zachovava vliv i dodnes. Soudobé kritiky ji
oznacuji za silnou, pfisnou a pfinasejici "novy pohled”. Kniha neni pfili§ rozsahld a zabyva se
obecné historii vichistického rezimu. Pfesto i na nékolika strankach kapitoly nazvané “Francie
Francouzam™’ Paxton dokaze vybrat a analyzovat to nejdleZit&jsi
jeho postrehy jsme se jiz setkali vySe.

Kniha Denise Peschanskiho se vénuje o malo delSimu ¢asovému obdobi nez Paxtonova, ale
uz8imu tématu.” Peschanski piSe o neradostném a nepfili§ znamém fenoménu francouzskych
internacnich a koncentracnich téborl. Tébory vznikaly ve Francii od roku 1939, tedy jesté v rezii
Treti republiky. Jejich existence se Uzce dotyka tématu cizincud, nebot pravé pro cizince, se kterymi
si stat nevédél rady, byly uréeny. Po vypuknuti valky v zafi 1939 tabory poslouzily k internaci
statnich pfislusnikd nepratelskych mocnosti a po vzniku vichistického rezimu se setkaly se svou
nejsmutnéji ulohou v ramci nacistického planu na vyhlazeni evropskych Zidu. Autor k celému
fenoménu 600 000 internovanych ve dvou stovkach francouzskych tabor( pfistupuje s velikou
dikladnosti.*> Rozsah této prace bohuzel nedovoluje zabyvat se podrobnéji zidovskou otazkou.
Proto se budeme soustfedit na jeho vyzkumy o internaci cizincl. Peschanski, ktery je feditelem
vyzkumu Centra pro socialni déjiny 20. stoleti (C.N.R.S.) v Pafizi, sam zddrazhuje vliv
R. O. Paxtona na moderni francouzskou historiografii a svou préaci.* Peschanskiho dilo patfi mezi
nejnovéjsi. Vyslo v roce 2002 a jedna se o velmi rozsahlou, peclivé a podrobné napsanou studii.
Z tohoto divodu jsem dala pfednost Peschanskiho praci, pokud jsem v jinych dilech nasla odlisné
pocetni Udaje.

Zde narazim predevsim na knihu, jez vznikla pod editorstvim Yvese Lequina v nakladatelstvi
Larrousse.* Jedna se o vcelku vypravné vydani, jeZz ovéem postrada poznamkovy aparat. Kniha je
psana s cilem seznamit SirSi vefejnost s osudy cizincu ve Francii od dob stfedovéku. Obdobim
konce prvni poloviny 20. stoleti se zabyva pouze jedna kapitola, jejimz spoluautorem je sam editor.
Autor se vétS§inou omezuje na pouhy popis historickych faktl, popfipadé zaujme vlastni hodnotici
stanovisko. Nepodéava ale nijak hluboky vyklad motivl a pfic¢in popisovanych udélosti. Pfesto nabizi
uceleny a ¢tivy obraz cizinecké problematiky Francie tficatych a Etyficatych let.

Peschanskiho kolega z C.N.R.S. je autorem dal$iho kli¢ového dila. Jedna se o Patricka Weila
a jeho syntézu o francouzském obc&anstvi, ktera rovnéz vysla v roce 2002.% “Kdo je to Francouz?”
pta se v nazvu své knihy a predklada c¢tenéfi historii francouzské imigraéni politiky od Velké

80 Tamtéz, s. 167.

81 Peschanski D.: La France des camps (L’internement 1938-1946), Paris, 2002.

82 Tento pocet je celkovy. Zahrnuje tedy i za valky internované francouzské obcany.

88 Peschanski: La France des camps, s. 22.

84 Lequin Y. (ed.): La mosaique France (histoire des étrangers et de 'immigration en France), Paris, 1988.
8 Weil P.: Qu'est-ce qu'un Francais? (Histoire de la nationalité francaise depuis la Révolution), Paris, 2002.
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francouzské revoluce. V kapitolach vztahujicich se k obdobi naseho zajmu postupuje pfes promény
nalad vefejnosti a oficialni politiky ve 30. letech, pfes zjevnou krizi republikanského pfistupu
k lidskym pravdm za valky az po vznik nové legislativy. Cely proces symbolicky vrcholi navratem
k jednotnému a centralizovanému udélovani statniho ob&anstvi v podobé Code de la nationalité
z fijna 1945. Weil se problematice imigrace vénuje dlouhodobé. Vznikem zdkona v roce 1945 se
zabyva velmi podrobné. Jeho popis meziministerské debaty pfi vytvafeni zdkona dokumentuje
minimalné dvé dulezité skute¢nosti. Jednak svéd¢i o pluralité nazor v ramci statni administrativy, a
déle o faktu, Ze se celym obdobim nadeho zajmu (od Treti ke Ctvrté republice) jako &ervena nit
tahne selektivni etnicky pfistup k imigraéni politice. Konkrétné 8lo o navrhy zavést kvoty na
jednotlivé rasy podle kulturni kompatibility s francouzskym narodem. Tyto mySlenky, jejichz
reprezentantem byl pfedev§im Georges Mauco, generalni sekretaf Vysokého poradniho vyboru pro
obyvatelstvo a rodinu, povazovany ve své dobé za nejvétSiho experta na pfistéhovaleckou politiku,
byly sice porazeny, ale prokazaly, ze maji i po valce ve francouzské spole¢nosti silné misto. Knihy
Patricka Weila a Denise Peschanskiho spojuje nejen spole¢né plisobisté obou historikll a fakt, ze
obé vysly v roce 2002. Jsou to velmi fundovana dila, o ktera je mozné se pfi praci na tématu cizinc(
ve Francii skute¢né opfit bez obav, ze by je ovlivihovaly pfedsudky nebo jiné zajmy nez touha po
historické pravdé.

Konec¢né, francouzskou pfistéhovaleckou politikou se v hrubych rysech zabyvaji ¢lanky
Catherine Wihtold de Wenden v historické revue Vingticme Si¢cle* a Patricka Weila v Politique
Etrangcre.”’ Catherine Wihtold de Wenden na omezeném formatu odborného &lanku podava nastin
francouzské imigraéni politiky od jejich pocatkd do soucasnosti. Pro nase téma je dulezity fakt, ze
stejné jako Patrick Weil povazuje za kli€¢ovy moment vydani ordonance 18. fijna 1945, z niz vzesel
novy Code de la nationalité. Clanek Patricka Weila, se kterym se jinak jako s autorem zasadniho
dila pro tuto praci budeme setkavat ¢asto, ndm poslouzi jen k potvrzeni této hypotézy. Nasim
uceltm nevyhovuje, nebot se zabyva lety povale¢nymi.

Zdrojem pro informace o holocaustu a francouzské kolaboraci s nim se v tomto pfipadé stala
kniha Roberta S. Wistricha.*® Autor je profesorem modernich zidovskych d&jin na jeruzalémské
Hebrejské université. Podava prehledné a vécné historii nacistického planu. Kapitola o evropské
kolaboraci srovnava podil viny obyvatelstva i vlad jednotlivych zemi, které se na €as dostaly do
sféry nacistického vlivu. K Vichy se Wistrich stavi podle ocekéavani znaéné kriticky.

Tricata léta a imigrace

Francie je tradicné zemi azylu. Jeji pfist€hovalecka politika byla dlouha |éta liberalni, ale b&éhem
tficatych let zacal proces jejiho zpfishovani, ktery vyvrcholil v pfedvecer druhé svétové valky
otevienou perzekuci cizincd. Charakterizovat francouzskou imigra¢ni politiku tficatych let neni
jednoduché. Pokud bychom se méli pokusit nalézt jeden jeji charakteristicky rys, byla by to
vzrastajici xenofobie a odpor k cizi pracovni sile, které pfimo souvisely s dusledky burzovniho
krachu v roce 1929 a s néslednou hospodarskou krizi. Vefejné minéni a ¢innost Ufadd v nemensi
mife ovliviiovala i zhor8ujici se zahrani¢népoliticka situace.

Postaveni cizincl v zemi, jejich moznost ziskat statni ob&anstvi, praci, pfivést rodinu a natrvalo
se usadit, uréuji platné zakony. Tyto zakony nevznikaji ve vzduchoprazdnu. Jsou reflexi politické
vule vladnoucich elit a tyto se v demokratickém staté fidi vali obyvatel, jez zastupuji. Kromé litery
zakonu pak hraje nemenéi roli i osobni iniciativa Gfednikd. Lidé, ktefi zakony uvadéji do praxe, maji
Casto moznost vstficnosti, nebo naopak neudstupnosti vaci konkrétnim osobam ovlivnit osudy
jednotlived stejnym zpusobem jako pravni pfedpisy. Vysledna francouzska imigracni politika tedy
byla diktovana nékolika nasledujicimi faktory: mravnimi a etickymi imperativy republikanské tradice,
pragmatickou politikou regulace nezaméstnanosti, manévrovanim v zahraniéni politice, Usilim o
ochranu kulturniho dédictvi (ve Francii obzvlast dulezité) a v neposledni fadé i prostou snahou
zvladnout chaos v okamziku, kdy se do zemé valily statisice uprchlikd.

Pomyslnym vrcholem pfedvéle¢ného liberalniho pfistupu k imigraci se stal zakon z 10. 8. 1927.
Dle tohoto zakona byla doba pfedchoziho nepretrzitého pobytu na francouzském Gzemi, kterou
Ufady pozadovaly pro udéleni statniho obc&anstvi, zkracena z deseti let na tfi roky. Tato liberalizace

8 De Wenden C.W.: Ouverture et fermeture de la France aux étrangers (un siecle de I'évolution) in Vingtieme Siecle, 73, janvier-mars 2002, s. 27-38.
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meéla do budoucna za néasledek zvySeni poctu kladné vyfizenych zadosti. Pfedchozi roéni pramér
10 000 (v letech 1925 a 1926) vzrostl az na 22 500 (béhem let 1928 a 1929), aby se poté ustalil na
17 000 v dalSich letech (s vyjimkou roku 1933, kdy pocet udélenych statnich ob¢anstvi ¢inil 24
763).* PFistup statu se uvolnil i v pfipadech snatk( Francouz( s cizinci. Francouzce, ktera se
provdala za cizince, bylo umoznéno ponechat si francouzské obc¢anstvi. Cizinkam provdanym za
francouzské ob¢any byl usnadnén pfistup k jeho ziskani.

Dalsim zpusobem, jak ziskat ob&anstvi pro nezletilé déti, potomky cizincd narozené ve Francii,
bylo prohlaSeni jejich rodi€l. Touto cestou ziskalo francouzské statni ob&anstvi pramérné 10 tisic
déti ro€né. Prohlaseni €inili ve zvySené mife napfiklad polsti hornici v severnich departmentech po
roce 1932, kdy vlada pfistoupila k opatfenim na omezeni podilu zahrani¢nich déInikd. Aby své déti
uchranili nebezpeci nucené deportace v pfipadé, ze by byli propusténi a repatriovani, pokouseli se
je zajistit touto cestou. Bohuzel Gfady na francouzské obcanstvi déti nebraly zfetel a v roce 1935
probéhlo za nezgjmu vefejnosti 20 500 deportaci. Konvoje odvezly do Polska rodiny hornik,
v&etné malych Francouzd.”

V dusledku hospodarskych problémd byly od roku 1933 posilovany hrani¢ni kontroly
a zahrani¢ni délnici byli €asto povzbuzovani v navratu do své vlasti. Kdyz dos$lo na propousténi, byli
v departementech nejvice zasazenych krizi (Nord-Pas-de-Calais, Meurthe-et-Moselle, Saoéne-et-
Moselle, Lorraine) jako prvni postizeni pravé délnici ciziho pavodu. V pfedchozich letech fungujici
délnicka solidarita ustoupila stranou a francouzsti délnici se proti propousténi cizinc nepostavili.”
Nova strategie pfinesla vysledky a v roce 1933 se oproti pfedchozim letim podil cizi pracovni sily
ve jmenovanych regionech snizil o 20-30%. Cizinci tvofili na pocatku 30. let necelych 7%
obyvatelstva (2 453 000 v r. 1931). Restriktivni politika se ukazala byt u¢innd, nebot po péti letech
se pocet cizinch znatelné zmensil (2 453 000 v r. 1936, to jest pfiblizné 6% z celkového poctu
obyvatel).”

NejpoCetnéjsi skupinu cizincu tvofili Italové soustfedéni na_jihozapadé zemé (32,7%
z celkoveho poctu cizinct v r. 1936). Nasledovali je Polaci (19,3%), Spanélé (11,5%) a Belgicané
(9%). ltalove, Spanélé i Belgicané - sousedé, kulturné i jazykové blizci, nebyli pro francouzskou
spole¢nost zdaleka tak tvrdym ofiSkem, jako homogenni a kulturné relativné vzdalena komunita
Polaka. Ti pro Francouze predstavovali skuteéné cizince, navic bez vyhlidek na brzkou asimilaci.
Tak se jevila situace na pocatku tficatych let. Pfichazeli s celymi rodinami a byli zaméstnavani
témér vyhradné v tézkém primyslu - metalurgii a dolech. V severnich departementech vytvareli
celé enklavy. Pfinesli si s sebou vlastni instituce, Skoly i knéze. Pokud je Francie na néco citliva,
potom na neochotu pfichozich pfijmout jeji kulturu a zvyky. | zde v8ak doSlo postupem ¢asu ke
zménam. Pocinajici sblizeni bylo zpusobeno vnitfnim napétim uvnitf komunit, zhorSenim vztahu
svlasti a nizkou drovni polskych Skol. Polaci zahy zacali své déti posilat do francouzskych
obecnych Skol. Skute¢na integrace polské menSiny do francouzské spolecnosti vSak probéhla az
po vélce. K dalSimu vyvoji poznamenejme: Po valce volala polské horniky a délniky jejich vlast
zpét. Polsko ziskalo od Némecka zpatky slezské doly a potfebovalo pracovni silu. Mezi
francouzskou a polskou vladou doslo v letech 1946 a 1948 v tomto sméru k podpisu tfi dohod. Tyto
smlouvy mély koordinovat repatriace dobrovolnikG. Aby se vyhnula masovému exodu z
pramyslovych, pro obnovu hospodarstvi strategickych zoén, uéinila francouzska vlada vlastni
opatfeni. Protitahem vydala interni pokyn svym uUfednikim urychlit v pfipadé Polakd vydavani
statnich ob&anstvi. Navzdory tomu se naslo dost Polaku, ktefi se vratili do vlasti.”

Jak jiz bylo Fe€eno, v absolutnich &islech se pocet cizincl ve Francii béhem prvni poloviny
tficatych let snizil. Mnoho cizich pracovnikd se nechalo pfesvédcit k odchodu, ¢asto vyuzilo i vyhod,
které poskytovala vlada nebo spole¢nosti - dopravu k hranicim zdarma. Vefejné minéni vSak stale
nebylo spokojeno a mélo pfed oCima naopak ty, ktefi pfichazeli - politické uprchliky a pfedevsim
Zidy z Némecka, Rakouska, Ceskoslovenska, Madarska a Polska.

Hlavnim problémem imigracni politiky tficatych let byla absence jednotné koncepce. V podstaté
se vlady béhem ftficatych let s riznym Uspéchem snazily dosahnout kratkodobych cilu, napfiklad
sniZzeni nezaméstnanosti. Pfijimané opatfeni byla vice ¢&i méné koordinovana, €asto protichudna a
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ne vzdy dusledné dodrzovana. V kone¢ném disledku se tedy jako skute¢né dulezité projevilo
samotné jednani Gfednikd na stfednich a niZ$ich stupnich statni spravy.”

Zakon z 10. 8. 1932 byl vydan, aby chranil domaci déiniky pfed cizi konkurenci. Zmocnoval
vlddu vydavat pro jednotliva odvétvi dekrety, které ur€ily kvoty pro maximalni podil zahrani¢nich
pracovnikd. To celé na zakladé zadosti odbori nebo zaméstnavatel(. Tento zdkon se nevztahoval
na zemédeélsky sektor (sezénni délnici pfichazeli do Francie po cela tficata léta). Po jeho vydani
zazadalo mnoho italskych a polskych délnikd ve strachu pfed vyhoSténim urychlené o francouzské
obc¢anstvi. Doba v8ak byla slozitd a imigracni politika komplikovana. Hranice byly soucasné
oteviené (pro uprchliky) a zaroven dochazelo k nucenym repatriacim (viz vySe r. 1935). Zakon z 10.
8. 1932 nebyl disledné aplikovan a zaméstnavatelé pokracovali v zameéstnavani ilegalnich
pfistéhovalcl. Do roku 1934 bylo vydano pouze 72 aplikacnich dekretd. Az v roce 1935 viada
pfitvrdila vydanim 553 dekretd béhem osmi mésicld. Z roku 1934 také pochazi nafizeni, které
fakticky zastavilo legalni imigraci (samozfejmé se netykalo imigrantd se statusem uprchlika).
Dekret z 6. 2. 1935 podminil vydani osobnich dokladu pracovni smlouvou a zkomplikoval tak, ne-li
znemoznil, shledavani rodin a omezil svobodu pohybu.

Krize nepostihla jen pramyslova odvétvi, ale také svobodnd povoléani. Lékafi a advokati se
dovolavali statni ochrany pfed zahranicni konkurenci. Byli vyslySeni a zakony upravily i zde pomér
sil ve prospéch domacich. Ambrusteriv zakon z dubna roku 1933 omezil vykon Iékafského
povolani jen na drzitele statniho obc&anstvi, ktefi navic ziskali svdj diplom na francouzskych
8kolach. V ¢&ervenci roku 1934 byl vydan zakon, podle kterého museli zajemci o provozovani
advokacie z fad cizincl projit desetiletou zkusebni Ihtou.

Diskriminaéni opatfeni vici cizincim vznikla z natlaku vefejnosti. Jak se zhorSovala v prabéhu
tficatych let ekonomicka, ale i zahrani¢népolitickd situace zemé, stavélo se vefejné minéni
k cizincum i k tém, které pravicovy list L'Action frangaise nazval “papirovymi Francouzi’, se stale
rostoucim nepratelstvim. To se projevovalo napfiklad v osobnim jednani Gfednikd. Fakt, ze za
marseillsky atentat na jugoslavského krale Alexandra I. a francouzského ministra zahrani¢nich véci
Louise Barthoua v roce 1934 bylo zodpovédné zahranici (spachal jej chorvatsky ustaSovec Viado
Georgiev, placeny némeckymi penézi), pouze pfidal argumenty stoupencim tvrdého postupu vugi
cizincm.

V zajmu spravedinosti je tfeba Fici, ze ani v tomto obdobi zcela neutichly hlasy liberald
a humanistu. Proti nesnasenlivosti se vyslovovalo mnoho osobnosti, mezi nimi Paul Reynaud, ktery
v roce 1932 prohlasil: “Vyhostit cizince, jejichz déti jsou vlastné mali Francouzi, je znamenim, ze
trpime nedostatkem predstavivosti a odvahy.” Liga na obranu lidskych prav méla v tom samém
roce 180 000 ¢lend.

Vlada Lidové fronty a hospodarské oziveni v druhé poloviné tficatych let nac¢as uklidnily situaci.
Tolerantngj8i pfistup k cizincdm se projevil spiSe mirn&jsi praxi nez zménami na poli legislativnim.
Kontroly se zmirnily a Gfady prestaly vyhoStovat. Zahrani¢ni délnici se znovu zapojili do odboru.
Cizinci se také v hojném poctu stavali ¢leny mistnich organizaci Lidové fronty. Na Zadost
samotnych podnik( doslo k uvolnéni rezimu zadrzovani pracovni sily a kvot.

Xenofobni nalady ovSem zacaly opét nabyvat na sile se zhorSovanim situace v zahranici.
Pravicovy tisk jako L’Action francaise a L'’Ami du peuple nepfestaval v odhalovani konspiraci
Némcl, Svobodnych zednéfd, Zidi a mezindrodnich finanénich kruhd. Pravice se obéavala
pFilisného angazmé Francie v ob&anské vélce, ktera vypukla roku 1936 v sousednim Spanélsku.
Porazka Lidové fronty po dvou letech byla i porazkou cizincu. Odborovi predaci byli opét
propousténi a pravicovy tisk neprestaval oznacovat politické exulanty za agenty komunismu
a teroristy. Rétorika oficialnich mist se pfili§ neodliSovala od “hlasu lidu”: Albert Sarraut, ministr
vnitra, se v dubnu 1938 napfiklad obratil smérem k prefektim se Zadosti, aby podnikli “rychla,
energickd a metodicka opatfeni, jez by zbavila nasi zemi nezadoucich zivl{, ktefi se v pfili§ velkém
poctu volné pohybuji a jednaji s nedctou k zakondm a nafizenim a ktefi se nepfijatelnym zplsobem
vmésuiji do politickych &i socialnich spord a konfliktt tykajicich se pouze nas.”® Nasledovaly nové
represivni zakony, které umoznovaly napfiklad vyhosténi nezadoucich cizinct pouze na zakladé
uvazeni Ufadl, bez zjevnych ddvodd (2. 5. 1938). Také 12. 11. 1938 vydala Daladierova viada
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velmi dulezity zékon. Jednalo se o kliCovou zménu v zachazeni s cizinci. Fakticky listopadovy
zakon umoznoval internaci nezadoucich cizincd “ve specializovanych centrech” na zakladé
pouhého podezieni, bez soudu, administrativni cestou.

Uprchlici

Lidé, ktefi hledaji azyl, nebot by byli ve své vlasti vystaveni politické perzekuci, tvofi zvlastni
kategorii imigrantd. Pravni stat, ktery se hlasi k ochrané lidskych prav, ma povinnost se o0 né
dastojnym zpusobem postarat, bez ohledu na jejich ekonomicky ¢&i demograficky pfinos.
Nasledujici odstavce pojednavaji o tom, jak se s touto vyzvou vyporadala Treti republika.

Po Hitlerové n&stupu k moci v roce 1933 zacalo do Francie z Némecka a pozdéji i z Rakouska
proudit mnozZstvi politickych a Zidovskych emigrantl. V otazce po&tu uprchlikii z Rie se tdaje lisi.
Peschanskiho (daj patfi k t€ém niz§im a hovofi o pfiblizné 30 000 Némcich, RakuSanech
a Cechoslovéacich ve Francii v pfedveder valky.”” Vefejnost méla zpo&atku pro Zidovské uprchliky z
vychodu pochopeni, ale jak jejich pocet rostl, zaCala byt zneklidnéna. Svou roli tu hral jisté i jeji
vlastni antisemitismus, ktery mél, jak uz jsme si vysvétlili, kofeny spide v kulturni nekompatibilité
nez v rasovych rozdilech. Nové pfichozi rovnéz nebyli to pravé pro francouzské hospodérstvi.
Nejednalo se o rolniky, ani o primyslové délniky. Vesmés 8lo o stfedni tfidu, provozovatele
svobodnych povolani, ktefi pfedstavovali velmi nevitanou konkurenci na jiz tak dost prepinéném
trhu prace. Ve vefejném minéni zapasil duch republikanské tradice a prava na azyl s rostoucimi
predsudky, které jesté podpofila neutéSena ekonomicka situace a napéti v zahraniéni politice.
Nicméné vsichni tito pfichozi byli jen pouhou pfedzvésti boufe, kterda se hnala z jihozapadu, ze
Spanélska, kde od roku 1936 zufila ob&anska valka.

Pred postupujicimi frankovymi vojsky prchali jak jeho republikansti protivnici a pfislusnici
mezinarodnich brigdd, tak ohrozeni civilisté. Na konci roku 1937, kdyZ se zhroutila severni fronta,
Francie pfivitala 35 tisic Baskd. Na jafe roku 1938 nasledovala okupace horni Aragonie, ktera
vyvolala pfesun 45 tisic lidi, pfevazné do republikanské zény. Na konci roku 1938 se ve Francii
nachéazelo pfiblizné 40 - 45 tisic $panélskych uprchliki.” To nejhorsi se teprve chystalo: v Ginoru
roku 1939 preslo béhem nékolika dni pyrenejskou hranici pul milionu dalSich republikanskych
Spanélu, ktefi hledali utoCisté pred vitézicim Frankovym reZimem. Posledni epizoda
republikanského exodu ze Spanélska se odehrdla v bfeznu roku 1939. Pfiblizné 10 - 12 tisic lidi se
v pfistavech Alicante a Valencie nalodilo na plavidla mifici do francouzské severni Afriky.

Francouzske Urady, které si véas neuvédomily rozmér celého problému a pfedpokladaly mozna,
ze Spanélé uzavriou uprchlikim své hranice, se ocitly naprosto nepfipraveny pred Ukolem postarat
se o né. Navic zfejmé ucinily nékolik chybnych zavérl, jez situaci uprchlika dale zhorsily. V té dobé
vrcholilo snazeni o dobudovani narodni obrany. Vlada odmitla dat pfiSedSim k ubytovani tabory
pfipravené pro rezervisty a poskytnout vojenska zdravotnicka zafizeni, takze ta civilni se zahy ocitla
pretizena. V ramci bezpecnostnich opatfeni vlada téz rozdélila vojenské jednotky republikand, ¢imz
jesté posilila jiz tak dost silny chaos. Celkem pfeSlo Pyreneje 465 000 Spanéll (z nichz bylo 170
000 civilista). V okamziku podepsani pfiméfi s némeckym vitézem v €ervenci roku 1940 zustavalo
stale 125 000 osob ve Francii a 10 000 v severni Africe.”

Francouzské Ufady ve snaze zvladnout tento nesmirny pfiliv lidi, €asto zranénych a vétSinou bez
prostfedkd, pfistoupily k jejich internacim v narychlo zbudovanych taborech. Tento krok mél jisté i
daldi motiv - mit pod ddslednou kontrolou zivly, které mohly byt potencialnim zdrojem neklidu.
Repatriace, nebo pfinejmendim hrozba jejiho uziti byla pouzivana francouzskymi Ufady jako
sankéni prostfedek. Ve vétSiné pfipadt byl vSak navrat do vlasti dobrovolny. Nakonec i nové
Spanélské autority si uvédomily cenu pracovni sily a vyzvaly uprchliky k navratu. V praktické roviné
jej velmi usnadnil dekret o amnestii z 2. fijna 1939, ktery se tykal civilistd a vojakd odsouzenych na
6 a méné let. Ostatni tresty mély byt snizeny. Samotny charakter pfivitani ve Francii vSak mnohé z
pfichozich jisté inspiroval k myslence na co nejrychlejSi odchod. Velmi €asto se uprchlici pokousdeli
reemigrovat z Francie do tfetich zemi, ale vyvolenych nebylo mnoho. Celkem se to podafrilo
priblizné 18 tisicm osob. Hlavnim cilem se stala Latinskd Amerika, pfedevsim Mexiko a Chile,
jejichz politi¢ti predstavitelé méli pro Spanélské republikdny pochopeni. Do Mexika se do konce
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vélky dopravilo 15 000 Spanéld. Mnozi se tam dostéavali jesté pres dalsi latinskoamerické zemé
(napf. Dominikanskou republiku). Do Chile se pfimo z Francie vydalo v roce 1939 2 300 Spané&li.'”

Tém, ktefi mohli zastavat placené zaméstnani, nemocnym a ranénym, jimz by hrozily represe,
arodinam, jejichz zivitel zastaval ve Francii placené zaméstnani, francouzské fady udélily
povoleni zlstat na francouzskeém teritoriu. Naproti tomu fada uprchlikG byla vyzvana k rychlému
navratu do vlasti. Jednalo se o déti, které mély svou rodinu ve Spanélsku, sirotky a zeny, jez ve
Francii nemély zivitele. Vratit se méli i nemocni a invalidé, ktefi uprchli pfed valkou, nikoli pfed
politickym pronasledovanim.

V8ichni muzi proli v chvatu zbudovanymi internaénimi tabory u pyrenejskych hranic. Zeny
a déti byly posilany do pfijimacich center ve vnitrozemi. V prvni etapé, ve které se Ufady pokousely
postarat se narychlo o prvni desetitisice pfichozich, byly pro muze vybudovany provizorni stanové
tabory na roussillonskych plazich. Vzhledem k roéni dobé& prfebyvali v drsnych klimatickych
podminkach. Stav hygieny rovnéz vzbuzoval obavy ufadu, protoze tébory byly silné pfeplnény. Na
tabory a koordinaci dal$iho postupu dohlizel z povéfeni Rady ministrl gen. Ménard. Pod jeho
velenim doSlo béhem dalsi etapy v jihozapadnich departementech ke zbudovani Sesti
specializovanych, tentokrat jiz solidnéjSich, tabor(. Starci byli soustfedéni v tdbofe Bram
(vdepartementu Aude), Katalanci v Adge (Hérault) a v Rivesaltes (Vychodni Pyreneje),
specializovani délnici v Septfonds (Tran-et-Garonne) a v tdbofe Vernet (Aricgle). Baskové byl
poslani do tabora v Gurs v Dolnich Pyrenejich.

Z taboru se podafilo odejit béhem léta 1939 tém, ktefi se rozhodli k navratu domu a také tém,
ktefi ziskali praci, pfedevS§im v zemédélstvi. V Cervnu roku 1939 se v internacnich taborech
nachazelo jesté 160 000 uprchlik(, v prosinci potom jiz jen 80 000."”' Pokud ziskali zaméstnani,
mohli odejit z tAbora a usadit se na venkové. Pfiblizné stejny pocet Spanélskych republikdnskych
uprchlikt jako v taborech se v 1ét& 1939 nachdzel i volné na francouzském Gzemi.'” Spravou
a ostrahou tabord byla povéfena armada. Zpocatku byly povolany kolonidlni oddily. Internovani
vSak Spatné nesli fakt, Ze jsou hlidani MaroCany a Senegalci a maji od téchto “barbard” pfijimat
rozkazy.'” Ukol proto poté prevzali etnici a vojenska policie. V zafi roku 1939, kdyz se Francie
ocitla ve valeéném stavu s Némeckem, se taktika ufadd zménila. Bylo rozhodnuto vyuZit Spanélské
uprchliky v zdjmu nérodni obrany. HIasili se s nadSenim do boje, ale vlada rozhodné neminila dat
republikdanim do rukou zbrané. Byli zafazeni do vznikajicich CTE - cizineckych pracovnich rot
(Compagnies de travailleurs étrangers). V jejich rdmci vykonavali délnické prace.

Samostatnou kapitolu v otdzce Spanélského exodu tvofi prislusnici internacionalnich brigad,
ktefi bojovali na strané republikant a po porazce se spolu s mistnim obyvatelstvem ocitli na Gtéku.
Interbrigadisté byli v dubnu 1939 z ostatnich tabor( soustfedéni do Gurs. Celkem jich Pyrenejskou
hranici prekrogilo 6 808. Nejvice zastoupeni byli Polaci (950), Italové (872), Némci (735), Cesi
(600), dale Raku$ané, Jugoslavci a Portugalci... celkovy pocet zemi, odkud interbrigadisté
pochazeli, ¢inil 60.' Ve své vétsing to byli aktivni komunisté, nebo aspof jejich sympatizanti. Z
tabord byli rychle béhem mésice propusténi a zpét do vlasti navraceni Americané, Belgi¢ané a
Svycairi, tedy obcané z demokratickych statl, ktefi se nemuseli obavat navratu. Proces repatriace
naopak vazl zejména u Polakid a u Cechd, ktefi se k vyzvam na névrat stavéli velmi rezervované.
Je tfeba pfipomenout, Ze v bfeznu 1939 se demokratické Ceskoslovensko stalo minulosti. Do
Fisského Protektoratu Cechy a Morava levicovi interbrigadisté nespéchali. Mnozi z polskych
pfisludnikd mezinarodnich brigdd byli Zidé. V Polsku vladl jiz delSi €as represivni a antisemitsky
rezim, takze ani zde nebyly vyhlidky na navrat do vlasti nijak lakavé.

Jak jiz bylo fe€eno, v zafi se zménila vladni taktika v feSeni uprchlického problému. Rostouci
potfeba pracovni sily v oblasti zbrojniho pramyslu i zemédélstvi vedla 20. 9. 1939 ke zruSeni
zakona z roku 1932 o ochrané narodnich pracovnich sil. Ze stejné pfiCiny se zacaly vyprazdriovat
pracovni tabory a internovani Spanélé a interbrigadisté vstupovali do CTE. Koncem roku jich tedy v
taborech znatelné ubylo. Pfidla za né ovSem ndhrada. Statni pfisludnici mocnosti, se kterymi byla
Francie ve vale¢ném stavu.
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Podivna valka

V dobé vale€¢ného stavu je béznym opatfenim zajistit, aby nebylo valecné Usili statu mareno
“statnimi pfisludniky nepratelskych mocnosti”, ktefi se nachézeji na jeho padé. Podobné postupy,
jako zavedla v zafi roku 1939 Francie, se objevily i v Britanii.'” Samotna opatfeni proti podezielym
cizincum jsou jisté legitimni. Je také pochopitelné, Ze pfi spéchu, v jakém jsou tato opatfeni
provadéna, dojde k mnozstvi administrativnich chyb, které se pozdé&ji daji napravit. Ve srovnani
s ostatnimi demokraciemi vSak v tomto sméru, jak ukazeme dale, Francie selhala svou neochotou
a liknavosti pfi napravovani administrativnich omyla.

Statni prislusnici nepratelskych mocnosti

Kdyz 1. 9. 1939 vypukla valka, pfihlasilo se mnoho z téch, ktefi na francouzském Uzemi dostali
status politického uprchlika, k obrané Francie. O své loajalité k nové vlasti ujiStovaly marné Gfady
organizace italskych antifaSistt, sarskych uprchlikGi i Federace zidovskych spolkt. Dobrovolnici
z jejich fad se zahy ocitli v internacnich taborech. Do poloviny z&fi byli na zakladé vladniho dekretu
internovani vSichni muzi ve véku 17 az 60 let. DalSi opatfeni se tykala ostatnich “nezadoucich,
podezfelych nebo nebezpecnych” cizincd. Tito méli byt eskortovani na hranici a repatriovani.
Repatriace byla vylou¢ena, pokud hrozilo, ze pfispéji k vale€nému Usili nepfitele.

NejvétSi moralni problém predstavovali polititi uprchlici. Lidé ktefi utekli pfed persekuci, se od
statu, jenz je mél chranit, dockali hrubého zachazeni. Situace uprchlikd z Némecka a byvalého
Rakouska a Ceskoslovenska méla byt vyfeena aZ dodateénym tfidénim internovanych. Tento
proces se vSak tahl dlouhé mésice a internovani je travili hlidani za ploty tdborli bez moznosti
domoci se prava. Pokud se jim to podafilo, byli poté coby cizinci zafazeni do CTE, aby pfispéli
k vdleénému Usili Francie. RychlejSiho propusténi dosahli jen manzelé a otcové obcant
francouzské narodnosti. Muzi mladsi 17 a starsi 60 let byli podrobeni pfisnému dozoru na svobodé.
K internaci zajisténych byly vyuzity tabory pfi pyrenejské hranici zbudované pro Spanély. Déle byla
po celé Francii vybudovana cela fada dalSich taboru. General Ménard byl povéren, stejné jako v
pfipadé Spanélskych uprchlikd, i zde fizenim tabord a vyuzitim cizincl v pracovnim procesu. V
mnoha pfipadech na sebe narazely dva rozdilné imperativy - vytézit maximalné pracovni potencial
internovanych a zajem narodni bezpecnosti.

Prestoze v dobé, kdy zacala valka, bylo Rakousko soucasti fiSe, francouzské Ufady stale
formalné rozliSovaly mezi RakuSany a Némci. Internovani byli sice jak muzi némecti, tak rakousti,
ale napfiklad v dobé, kdy se pfistoupilo i k internaci zen (kvéten 1940), tykalo se toto opatfeni
pouze Némek. Stejné tak pfi naborech do cizinecké legie byli obané byvalého Rakouska
a Ceskoslovenska zvyhodnéni.

Masova internace, ke které francouzska vlada pfistoupila v zafi 1939, musela zakonité pFinést
velké mnozstvi administrativnich pfehmatu. Svédectvi o vladé absurdity v taborech pinych
politickych a Zidovskych uprchlikd, ale také mnoha dalSich neStastniki, podava ve svych
vzpominkach spisovatel Alfred Kantorowicz. Byl internovan v tdbofe v Milles a pise: ,Jsou tu Cesi,
ktefi upozorniuji na to, Ze jsou spojenci Francie. [...] Jsou tu vojaci z cizinecké legie s hrudi plnou
francouzskych vyznamenani a fadud, ktefi po tolika letech sluzby v Legii povazuji Francii za svou
vlast. Je tu muz z Alsaska, ktery v Zivoté v Némecku nebyl a umi stézi némecky. Jeho dva bratfi
slouzi ve francouzské armadé. Jsou tu Némci, ktefi uz ziji ve Francii deset, patnact let, ktefi maji
francouzské manzelky a déti.”'* VSichni tito lidé samoziejmé v taborech neméli co délat. Museli
v8ak pockat, az se jejich pfipad vyfidi. S tfidénim internovanych se v8ak zacalo az po tfech
mésicich v prosinci 1939. Obhajoby nepravem zadrzenych se ujali pfedevS§im socialisté, ktefi ve
svych interpelacich v parlamenté poukazovali na Spatné podminky v taborech a vlekouci se
procedury tfidéni. Ufadim trvalo sedm mésicl, nez svuj Ukol dokoncily a vyclenily ty, jejichz
propusténi a zapojeni do narodniho Usili nepfedstavovalo riziko. Prvni pracovni oddily v ramci CTE
zacaly vznikat az v druhé puli dubna, nékolik dnli pfed pocatkem némecké ofenzivy.

Se zapojenim Némcut a Rakusanu do boju se z pochopitelnych divodd vahalo. Proti takovému
feSeni se postavila pfedevS§im armada. Jeji veleni zastavalo nazor, ze “valka s Némeckem je

105 Tamtéz, s. 76.
106 Tamtéz, s. 77.



ETUDE DU CEFRES n3 33

predevsim konfliktem dvou narodd a potom teprve konfliktem ideologii, je-li jim vibec.”"”” Proto
nebyli muzi z RiSe zapojeni do pé&Sich regimentd zahraniénich dobrovolnikd (les régiments de
marche de volontaires étrangers - RMVE). Mohli vstoupit do cizinecké legie, ale pouze
Cechoslovaci a Raku$ané si sméli vybrat mezi b&Znou smlouvou na 5 let a kontraktem platnym
pouze na dobu trvani valky. Némci uz takovou moznost neméli, a pokud se rozhodli vstoupit,
zavéazali se na 5 let. Navic neméli dovoleno bojovat v Evropé. Aby se neocitli tvafi tvar svym
krajandm, byli posilani do severni Afriky. Od Unora 1940 vazl i ndbor do cizinecke legie.

Pomoc uprchlikiim

Pomalé tempo &innosti Ufadd zplsobovaly jak nedostatky legislativy, tak nesouhlas a neochota
socialistické poslance. Vedle nich se v pomoci uprchlikim angazovala od tficatych let fFada spolku a
vyborud. Jednim z nich byl napfiklad Vybor pro pomoc uprchlikim (Comité d’assistance aux réfugiés
- CAR). Vznikl uz béhem tficatych let a omezoval se na humanitarni €innost, nikdy se nepustil do
kritiky vliadni politiky. Mél napojeni na americky Joint (American Joint Distribution Committee),
odkud plynula vétSina penéz od americkych Zidi. CAR byl zaroven soucésti Sirsiho projektu
koordinace pomoci emigrantim pod patronadtem barona Rotshilda. VIdda sama vytvofila dalsi
Urady, napfiklad Vybor pro uprchliky (Comité des refugiés - CDR), kterému pfedsedal Georges
Bonnet, nebo Komisi pro shromazdovaci stfediska (Commission des centres de rassemblement -
CCR). Posledné jmenovana se spolu s evropskou kancelafi Jointu starala také o reemigraci
némeckych, rakouskych a cesko-slovenskych Zidu za Atlantik.

V poloviné kvétna 1940, kdyz se blizila némecka vojska, vladni dekrety pohfbily cely proces
tfidéni internovanych Némcd a Raku$anl. VSichni byli znovu uvéznéni v tdborech. Opatfeni se
tentokrat vztahovalo i na ZzZeny (vyjimky dostaly Francouzky provdané za Némce, matky
s francouzskymi détmi, Zeny téhotné nebo starajici se o malé dité a RakuSanky). V Pafizi byli muzi
shromazdéni v Invalidovné a na stadionech Buffalo a Roland Garros. Potom putovali do tabora
v Raivesaltes. Zeny mély shromazdisté na pozdéji nechvalné zndmém Vel d’Hiv a poté byly
smérovany do tdbora v Gurs. Tak se znovu octli pohromadé presvédceni nacisté, obyejni Némci
i nacistickym rezimem pronasledovani neboZzaci.

Pocatkem €ervna 1940 (10. 6.), kdyz ltalie vstoupila do valky, byla pfedchozi opatfeni zakonité
roz8ifena i na ltaly. V tomto pfipadé se jednalo o Ukol vpravdé giganticky vzhledem k mnoZstvi
italskych emigrantt ve Francii. Oficialni Cisla se pohybuji okolo 700 000 osob, a jesté je zapotrebi
pfipocitat ilegalni pfistéhovalce. Francouzské Ufady se v8ak s vervou pustily do plnéni Ukolu
a internace byla v momenté porazky v plném proudu.

Do Francie také putovali internovani Némci z Belgie. Belgickad vlada je presouvala pred
postupujici némeckou armadou. Dorazilo jich z celkového poc¢tu 13 500 priblizné 7 500, ostatni
transporty nestacily tempu pfiblizujici se fronty. V ramci téchto pfesund pfiSlo do francouzskych
tabort i nékolik desitek belgickych komunisti. Ve snaze zjednat pofadek poradaly ufady do
posledni chvile zatahy a zadrZovaly podezielé osoby - tedy povétSinou cizince. Za mfizemi se
znovu octil velky pocet Spanélu, ktefi se v pfedchozim roce dostali na svobodu.

Velitelé t&bord dostali rozkaz zni¢it materidly a dokumenty o véznich pred pfichodem
wehrmachtu tak, aby se nedostaly do rukou nepfiteli. Néktefi z veliteld postupovali podle rozkazu,
ale mnozstvi dochovanych zaznamd hovofi i o opac¢nych pfipadech. Znovu se tu vyrazné projevil
lidsky faktor. Osud internovanych ¢asto zavisel mnohem vice na osobni vili velitele tdbora nez na
Ufednim nafizeni. Z Gurs byly na rozkaz jeho velitele propoustény stovky Basku, aby se nedostali
do rukou Frankovi. Stejné tak bylo 8 000 internovanych zen propusténo z Gurs béhem
nasledujicich zmatk( v Gervenci a srpnu.'®

Po porazce Francie bylo 22. 6. 1940 podepséano pfiméfi. Na dodrzovani podminek méla dohlizet
komise se sidlem ve Wiesbadenu. Jeji povéfenci navstivili tabory a shromazdovali (daje
o zadrzenych. Zadrzeni nacisté se samozfejmé dockali rychlého propusténi. Navrat Zidd do
Némecka byl pfisné zakazan. Némecke autority dokonce vydaly pokyny, podle kterych se nemélo
branit Ziddm, ktefi by chtéli uplné emigrovat. Tento fakt je dalSim ddkazem toho, Ze nacisté pred
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podzimem roku 1941 neplanovali systematickou a hromadnou likvidaci Zidd. Konvence o pfiméfi v
¢lanku 19 ulozila Francii reprezentované vichistickym rezimem vydat vSechny Némce, které si
vyzadaji okupacni Ufady. Na zakladé ¢lanku 19 bylo do listopadu 1942 vydano z neokupované zény
gestapu 800 osob (mezi nimi komunisti¢ti poslanci fiSského snému a socialni demokraté Franz
Dahlem a Heinrich Rau).

Pfiméfi s Italii obsahovalo podobnou podminku. Také ital§ti povéfenci navstivili internaéni
tabory se svymi krajany ve Francii. Ve vztahu k Italii si v8ak Francouzi dovolili mnohem vice
neposludnosti. Vydani nékolika set interbrigadistt z tabora Vernet se protahlo do ¢ervna 1943. V té
dobé méli uz fasisté v Italii docela jiné starosti, protoze pad Mussoliniho rezimu byl za dvefmi.

Vichy

Jen stéZi Ize za druhé svétové valky ve Francii hovofit o imigracni politice. Doktrina nového
reZimu naopak spocivala v izolaci a oc€isté naroda. Cizinci byli jednou casti Pétainovy tzv. “Anti-
France”. Vedle Zidl a Svobodnych zednéarfu se stali teréem represi, které mély kanalizovat narodni
frustraci z porazky. VIada nechala 5. 7. 1940 zavfit statni hranice, aby se ve vstupu do zemé
zabranilo novym uprchlikiim, ktefi by “mohli naruSovat vefejny poradek”, jak se vyjadfil min. vnitra
Adrien Marquet.'” Na pofadu dne byla oteviené xenofébni rétorika a prakticka opatfeni vychazela
ze stejnych pozic. Diskriminace cizincl a jejich vylou€eni ze spole€nosti mély samoziejmé i své
praktické divody. Po porazce se vale¢né Usili zastavilo a s nim zacala stagnovat i ekonomika. V
okamziku, kdy doSlo k rozpousténi cizineckych pracovnich skupin, byly zaroven Siroké vrstvy
obyvatelstva znovu postizeny nezaméstnanosti. Hospodarské problémy se vratily a s nimi i odpor a
nepratelstvi vaci cizincim. Tentokrat byly nalady vefejnosti navic jesté povzbuzovany oficialnimi
prohlaSenimi vichistickych pfedstaviteld. S cizinci nezachazely pfili§ dobfe ani vlady v letech tésné
pred valkou. Hlavni rozdil vSak spociva v né€em jiném: béhem pfedvéle¢nych krizi, pfipravy k boji a
potom v nésledné kratké vélce Ize hovofit o krajnosti situace. VIady Treti republiky hajily nutnost
uréitych represivnich opatfeni vyjimeénosti chvile. Pétainiv rezim vSak nepovazoval svou
xenofébni politiku za nijak do€asnou ani vynucenou okolnostmi. Povazoval ji za jedinou spravnou.
A v tomto bodé tkvi podle mého nazoru hlavni rozdil mezi obéma rezimy a také vina Vichy.

Vefejné minéni tvofi jinou kapitolu. | kdyz 8ok z pordzky byl velky, ve vefejnosti doutnaly
myslenky na vylouceni cizincU jiz del$i dobu. Proto také Pétainova slova tak rezonovala s obecnymi
nazory.

OpatFeni proti cizinciim a predevsim Zidim méla jesté dalsi dva motivy. Vichy se Upénlivé
snazila, aby Némecko uznalo Francii, jejiz zbytky pfedstavovala, za rovnocenného partnera. Proto
jeji predstavitelé prebrali iniciativu a zacali zavadét diskriminaéni opatfeni samostatné jesté pred
tim, nez napadlo Némce néco takového pozadovat. Druhym motivem bylo znovuziskani kontroly
nad celym francouzskym uOzemim. Této snahy Némci obratné wvyuzili. Pfipustili cinnost
francouzskych Gfadd i v okupované zéné. Cela véc ale vedla pouze k tomu, Ze se francouzské
organy misto némeckych propuijcily ke kompromitujici ¢innosti.'"® Vlastni vili nedokazali Francouzi
na severu prosadit.

Az do leta 1942 zustala francouzské vladé plna suverenita nad neokupovanou zonou.
Symbolicka zména nastala az v okamziku, kdy se Laval zavazal vydat Zidy z jizni zény Némcum.
Samoziejmeé, Ze hlavnim zlomem byla okupace celého teritoria v listopadu 1942, v okamziku, kdy
se Spojencum podafilo vylodit v severni Africe.

Francouzsky antisemitismus neni néplni této prace. Pfesto je také nutné se jim zabyvat.
Opatieni piijata proti Zidim byla totiz v prvni fadé namitena proti Zidtm cizim. Zakony, které mély
postihovat cizince, dopadly velkou mérou pravé na Zidovské obyvatelstvo. Status Zida a cizince se
ve Francii pfed valkou do znaéné miry prekryval. PoCet Zidu ve Francii na konci tficatych let dosahl
300 tisic. Vétsina z nich zila v Pafizi a polovina byli pfimo cizinci. Drtivou vétSinu z ostatnich tvofila
druha ¢&i treti generace.'" Z celkového poctu 60 - 65 tisic Zidu, ktefi byli b&hem valky vydani
Némcdam, tvofili Francouzi jen zhruba 10%. Jiz jsme zminili zvlastni druh francouzského
antisemitismu. Jednalo se o kombinaci antisemitismu kulturniho, narodniho a kfestanského. Proto
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Francie chranila vlastni Zidy. Nejvétsim provinénim Zidd z vychodu byl pravé fakt, Ze byli z vychodu
a podle minéni odbornikd, o nichz jesté bude fe€, neschopni asimilace.

Protizidovské zakony vznikaly ve dvou fazich: na podzim roku 1940 a v lété 1941. Robert
O. Paxton i Denis Peschanski presvédcivé dokladaji, ze pfinejmensim ve fazi prvni - v Iété a na
podzim roku 1940 - pramenila xenofébni a antisemitska legislativa ¢isté z domacich zdroju.'"
Pocatkem fijna 1940 vySla série protizidovskych zakonu, které meély za cil omezit kulturni vliv
a ekonomicky potencial Zidu. Na vybrané profese a vefejné funkce byl 3. fijna 1940 uvalen
numerus clausus a pusobnost Zidl ve volenych organech, statni spravé, armadé a kulturni sféfe
(v zurnalistice, filmu, radiu, Skolstvi) byla postizena zakazem. Den poté vesel v platnost dalsi zakon,
dle kterého dostali prefekti pravomoc internovat bez soudu Zidy ciziho plvodu. Tato opatfeni jiz
obsahovala rasovou definici. Pokud byl posuzovany ¢lovék sezdan s zidovskym partnerem, stacili
dva prarodice zidovské narodnosti. Zde je vidét, ze podstata antisemitismu se ve Vichy pfiblizila
némeckému rasovému vzoru, v tomto pfipadé ho dokonce pfekonala.'” Pfesto zakony nebyly tak
ddsledné uplathovany vuci veteranim a pfislusnikiim starych mistnich zidovskych roda.

Diky uvedenym opatfenim se zacaly znovu plnit interna¢ni tdbory, které nyni uz viastné mizeme
nazyvat koncentranimi. Teprve v poloviné roku 1942 byli francouzsti predstavitelé skute¢né
donuceni spolupracovat na kone¢ném feseni. Tou dobou bylo v tdborech diky horlivosti ufadu 20
tisic Zid a jejich transportu na vychod nestaly v cesté 7adné prekazky.'"* Po s&itani ZidG, které
probéhlo 22. 7. 1942, mély Gfady o jejich poctu a bydlisti pfesnou predstavu a cely proces deportaci
byl jesté vice usnadnén.

ZruSenim dekretu Crémieux z 24. 10. 1870 pfiSlo o francouzské ob&anstvi 110 tis. alzirskych
Zidt. (pozn.: Po prevzeti kontroly nad Severni Afrikou se pokusili admiral Darlan i general Giraud
toto opatfeni zachovat pod zaminkou rovnopravnosti mezi Zidy a muslimy. Teprve na natlak
gaullistického Narodniho vyboru, amerického tisku a samotnych alzirskych Zid{ byla 21. 3. 1943
obnovena platnost dekretu Crémieux.'")

Druha faze protizidovske legislativy v Cervnu roku 1941 jesté zpfisnila stavajici opatfeni. 2. 6.
1941 byl zakaz pro Zidy rozsifen na dal$i profese v ekonomické sféfe a pocetni kvoty omezily jejich
mnozstvi ve vétsiné svobodnych povolani, femeslech, obchodu a primyslu. Zidovsky statut z 4.
fijna 1940 byl 25. Cervna 1941 upraven v tom smyslu, ze nadale neméli byt osvobozovani zadrzeni
Zidé, ktefi neméli trvaly pobyt ve Francii pfed 10. kvétnem 1940. Byl tedy zaméfen na vSechny,
ktefi byli do taboru v jizni zéné transportovani ze severni zény, Belgie i Némecka.

Hranice byly sice uzavfeny, ale zustala oteviena jedna cesta pfisunu novych nezadoucich
cizincd. Tou byl transport z RiSe a okupovanych tUzemi. PFed tim, nez do$lo na podzim roku 1941
k rozhodnuti o konecném fedeni Zidovské otazky,''® zbavovali nacisté systematicky sva i dobyta
uzemi “necCistych elementd”. Z Alsaska a Lotrinska, z Badenska a Sarska byly ve vlacich do
vichistickych internaénich taborl pfivazeny tisice cikand a Zida. Francouzské ufady protestovaly
celkem marné. Nejvyznamnéjsi akci tohoto druhu bylo 22. a 23. fijna 1940 vyhosténi vSech
zbyvajicich Zidu z Badenska a Sarska v celkovém poctu 7 700 osob, pfevazné zen, déti a starcu.
Zidé z Badenska byli internovani v Gurs, ostatni provizorné v Adge a Montélimaru a poté sméfovali
do Rivesaltes.

Jednani nacistti dokazuje, e napad na systematické vyhlazeni Zid(l je pozdéjsiho data. Paxton
o tom podava presvédcivé dukazy. Dava Ctenafi k Gvaze, zda by Hitler ucinil z Francie odkladisté
pro své nezadouci Zidy, kdyby mél v imyslu Francii etnicky vydistit jiz pfed rokem 1942.""7 Kone&né
feSeni zidovské otazky pochazi tedy skuteéné az z doby, kdy okupaci vychodnich Gdzemi Némecku
pfipadly dalS§i miliony tamniho Zidovského obyvatelstva, jehoz presidleni by bylo technicky
neproveditelné. Opét si zde potvrzujeme mySlenku o francouzském pulvodu protizidovskych
opatfeni. Némci v letech 1940 a 1941 jesté neméli na ocisté Francie zajem.

Reakce obyvatelstva na protizidovské zakony byla zpo¢atku velice chladna. Faktem zlstava, ze
bez asistence francouzskych policejnich sil by se tfem tisicdm Némcd, ktefi byli ve Francii povéfeni
organizovat transporty, Ukol téZko podafilo tak efektivné splnit. Horlivost francouzské Gfady
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projevovaly pfedevsim v roce 1942. Pozdéji opadla, vzhledem k vyvoji valky i tomu, jak stoupalo
povédomi o skute¢ném osudu transportovanych Zidd.

Hodnocenim francouzské spolutcasti na holocaustu se zabyvéa ve své knize Robert S. Wistrich.
Ve srovnani s ostatnimi evropskymi staty se Vichy rozhodné pohybuje v té “hor$i” poloviné.
Antisemitismus byl integralni soucasti rezimni filosofie. Na druhou stranu nikdy nebylo Gmyslem
francouzskych predstavitelu pfistoupit k fyzické likvidaci Zid{. Na jejich zachranu vSak podnikli
méné neZz malo. Dlouhou dobu se stavéli slepé k dikazim o hromadném vyvrazdovani na vychodé
a vyuzivali transporty, aby snizili pocet Zidu na vlastnim Gzemi.'"®

Treti republika nezachazela s cizinci, které pokladala za nezadouci, nijak jemné. Jiz vime
0 mnozstvi tabord a tvrdych podminkach v nich. Vichy vSak zasla dal. Tabory postavené pro
Spanélské uprchliky nasly po dalSi léta velké uplatnéni. Cizinci se ocitli po boku Zidi znovu
internovani v tdborech (v zafi, jesté pred vznikem legislativy o Zidech, se v taborech nachazelo 32
tisic osob). Dal§i moznosti se stalo pfidéleni k tzv. GTE (groupements de travailleurs étrangers). Do
téchto cizineckych pracovnich skupin byli na zakladé zakona z 27. 9. 1940 rekrutovani muzi cizinci
mezi 18 a 55 lety. Jednalo se piedevsim o Spanély z CTE rozpusténych po porazce. | v ramci GTE
zacala byt uplatiovana rasova segregace. V lété 1941 byly rozdéleny na arijské a nearijské. Zidu
v nich ovSem nebylo mnoho, tvofili je hlavné Spanélé. Celkem se v GTE nachéazelo kolem 35 - 50
tisic muza.'”

Novou prioritou statu bylo napravit “chyby” pfedchoziho obdobi, konkrétné liberalniho pfistupu k
udélovani statnich ob&anstvi. Na ministerstvu spravedinosti v ¢ele s Raphaelem Alibertem vznikla
22. ¢ervence 1940 komise s Ukolem revidovat zpétné veskera statni ob¢anstvi udélena od 10. 8.
1927. To je datum, kdy vstoupil v platnost jiz zminény velmi liberalni zdkon, na jehoz zakladé
ziskalo mnoho cizincd statni obCanstvi. Komise provéfila kolem pul milionu pfipad( a odfala status
francouzského ob&ana 15 154 osobam.'” Zidovska rasa nebyla hlavnim kritériem vybéru a Izraelité
tvofili mendinu mezi takto postizenymi (6 307 osob)."”! Pro Zidy byla ovéem ztrata statniho
obcanstvi Casto fatalni, nebot jediné francouzské obc¢anstvi je mohlo uSetfit nejhorsiho, tedy
transportu. 17. Cervence 1940 byli z vykonu vefejné funkce ve statni spravé vylouceni vSichni
Francouzi, jejichz otec sdm nemél francouzské statni obcanstvi.'”* V srpnu bylo stejné omezeni
aplikovano na vykon l|ékafskeho povolani a v zafi na advokacii. Samoziejmé $lo o zakony
namifené v prvni fadé proti Zidim, ale dotkly se vSech cizincu.

Internace cizincu v taborech bylo opatfeni, které velmi Casto vychazelo kromé bezpecnostnich
zajmu i z politiky regulace zaméstnanosti. Kdyz se na podzim roku 1940 tabory zacgaly plnit Zidy,
francouzské Urady hledaly pro cizince jiné feSeni. Nadéje internovanych i francouzskych Gfadui, pro
které predstavovala internace cizincl jen naklady, se upinaly k emigraci. Emigrovat do tfeti zemé
v8ak nebylo v dobé valky nijak jednoduché a podafilo se to jen nékolika stovkdm osob. Prekazek
emigrace nalezneme nékolik. VSechny zemé omezily propustnost svych hranic. Pro pfepravu osob
nebyl k dispozici dostatek plavidel. Mnozstvi emigrantll uvizlo v Portugalsku a Spanélsku. Tyto
zemé pak vykazovaly vétSi obezfetnost pfi vydavani tranzitnich viz. Dale tu bylo hodné
administrativnich prekazek. Zajemce o emigraci musel nejprve dosahnout propusténi nebo
prevedeni do tranzitniho tabora v Milles (departement Bouches-du-Rhéne). Poté ziskat vizum pro
odchod z Francie, tranzitni vizum Spanélska a Portugalska a kone¢né i vizum cilové zemé. Cely
proces byl drahou a komplikovanou zélezitosti. Prvni odjezdy z Milles se proto uskutecnily az v
bfeznu 1941. Do cCervence 1941 se podafilo z tdbora emigrovat 324 osobam, coz bylo Eislo
skute¢né nepovzbudivé.'”

V |été roku 1941 Spojené staty americké velmi zpfisnily svou imigraéni politiku a od podzimu
emigrace do USA téméF ustala. V listopadu se namisto z Lisabonu zacalo odplouvat z Casablanky,
protoze prichod Portugalskem a Spanélskem se stale vice problematizoval. Pokus vyuzit ke
stejnému Ucelu Marseille nevysel, nebot Britové na Bermudach drzeli francouzskou lod.

Mnohem pohostinn&jsi a také lakavéjsi destinaci nez Spojené staty bylo pro Spanély v prvni
chvili Mexiko. Francouzskd a mexicka vlada dokonce uzaviely 22. 8. 1940 dohodu, ktera méla
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ulehgit Spanélskou reemigraci z Francie. Dohoda se méla vztahovat i na interbrigadisty. Ti byli jako
potencionalni zdroj neklidu ve Francii velmi nezadouci, ale v Mexiku na né pohlizeli se sympatiemi.
Vichy emigraci podporovalo. Cizinci pfedstavovali jen naklady a problémy. Smlouva s Mexikem
v8ak nebyla provadéna dlouho. Uz v prosinci roku 1940 doSlo v Mexiku k vnitropolitickym zmé&nam
a nova vlada neméla zajem na pokraCovani spoluprace. Navic se Francie ve stale vétsi mife
stfetdvala s odporem Spanélska a nakonec i Némecka. Novi “spojenci” se obavali, Ze by Spanélsti
republikani a interbrigadisté mohli byt nasazeni do bojd na nepratelské strané. Pod zaminkou, ze
gaullisté rekrutuji v Mexiku muze, byla tedy veSkera emigrace zastavena. Franco pfitom
nepozadoval vydani republikdnl. Trval vSak na tom, Ze maji zlstat internovani a pod pfisnym
dozorem ve Francii. KoneckoncU toto feSeni bylo pro n&j také nejpohodInég;si.

Peschanski v tomto bodé upozorriuje, ze by bylo chybou povazovat Vichy za jeden hlas. | v této
slozité dobé& a pfi autoritativnim systému vlady si jednotlivé statni slozky zachovaly specificky
pfistup k FeSeni problému cizincl. Ministerstvo zahrani¢i bylo jako prvni vystaveno
zahrani¢népolitickym tlakim a mélo nejvice tendenci jim podléhat. Na ministerstvu spravedinosti
jesté dozivaly principy prava a vnitro zase nejsilnéji zohlednovalo bezpeénostni priority a ochranu
vefejného poradku.'**

Udélovani statnich ob&anstvi béhem vélky bylo vyrazné utlumené. Imperativem doby byl proces
opacny: statni ob&anstvi odnimat. Nékterymi pfipady se vSak Ufady zabyvaly. Od roku 1940 se na
ministerstvu spravedinosti zaCala kumulovat nevyfizend agenda - zadosti o udéleni statniho
obc¢anstvi. Ufady mély mnoho dlivodu, aby nespéchaly. Jednak se ocekaval brzky vznik nové
zakonné Upravy, jez by vice vyhovovala “duchu doby” nez zakon z roku 1927, ktery i pfes Upravy v
tficatych letech zlistaval stale v platnosti. Dale bylo potfeba brat silny ohled na diplomatické vztahy
s mocnostmi Osy. V neposledni fadé pusobil i nedostatek personalu.

Vétsi ¢ast udélenych obc&anstvi tvofily tzv. réintegrations, navraceni statniho obcanstvi. Tykaly
se napfiklad Zen, které po snatku s cizincem ztratily francouzské obc&anstvi a po rozvodu nebo
ovdovéni o né zadaly zpét. Mezi lety 1941 - 1944 bylo udéleno obc¢anstvi jen nékolika stovkam
cizinct roéné. Celkovy pocet ob&anstvi udélenych cizincdm nepfesahl 2 672 osob.'” Tak nizky
pocet zplsobil i fakt, Ze vSechna rozhodnuti musela projit schvalenim u samotného Pétaina.

Vyrazné se také promeénilo narodnostni sloZeni Zadateld s kladné vyfizenymi zadostmi.
V predchozich letech dominovali vSem svym 46% podilem na celkovém mnozstvi Italové
nasledovani Polaky (15%). Nyni se pomér znacné zménil kvuli ohleddm, jez bylo nutné brat na
némeckou a italskou vliadu. Na prvni misto se dostali Spanélé (18,5%). Nikoli ovSem republikansti
uprchlici, o jejichz osudu jsme jiz hovofili. Druhé misto zaujali celkem dost pfekvapivé Arméni,
nasledovani ltaly a Belgi¢any. Z 0,4% na 5% se béhem valky rovnéz zvysilo zastoupeni Britd. Na
to, aby se mezi UspéSnymi kandidaty neobjevovali Némci a Italové v mife, jez by mohla podrazdit
mocnosti Osy, dohliZzelo bedlivé i ministerstvo zahranici. Tak bylo rozhodnuto v roce 1942 udélit
statni ob&anstvi nékolika peclivé vybranym pfislusnikim cizinecké legie némeckého plvodu.

Zéadosti Zidd byly od 27. 7. 1941 postupovany Xavieru Vallatovi a jeho Generalnimu komisariatu
pro zidovské otazky. V drtivé vétSiné je vetoval, malé procento zadosti bylo odlozeno. Tato
rozhodnuti méla vliv na pokles po¢tu Poldkd mezi novymi ob&any. Nehledé na to, Slované byli z
hlediska schopnosti asimilace hodnoceni obecné nizko. Podobné, ba jesté hdfe, na tom byli
Arméni, ale v jejich pfipadé byla ucinéna vyjimka. Francouzské Urfady, jez vyCerpaly zasoby
bezkonfliktnich Z&dosti, se rozhodly vyhovét i veétS§imu poctu Arménli s ohledem na sluzby
prok&zané ve francouzské armadé a také na jejich kifestanskou viru.

Code de la nationalité 1940 - 1943

Francie trpéla cela tficata léta nejednotou a nedostate€nou koordinaci v udélovani statniho
obc&anstvi. | kolaborujici rezim pocitoval potfebu vypofadat se s timto problémem a vytvofit novou
sjednocujici zakonnou Upravu. Tim spiSe, ze pfedchozi praxe se zdala nebezpecné liberalni.
Muizeme tedy hovofit o tfeti priorité. Vedle revizi jiz udélenych ob&anstvi a represivni politiky vidi
cizincim pfitomnym na francouzském Uzemi mélo byt do budoucna zabranéno tomu, aby se
Francie znovu ocitla vydana napospas nezadoucim imigrantiim.
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Projekt zakona vznikal od 1éta 1940 ve vzajemné interakci ministerstev a jejich odliSnych priorit.
Dlouhé meésice si zainteresovana ministerstva vyménovala nazory. V lednu roku 1941 byl cely
legislativni projekt schvalen a prezentovan v ucelené podobé. V tomto okamziku mél velmi blizko k
zZivotu, ale peripetie kolem jeho podoby pokracovaly dal.

vvvvvv

ministra vnitra, a Xaviera Vallata, ktery stal v ¢ele Generalniho komisariatu pro zidovské otazky.
Prvni spoc€ivala v absenci rasovych kritérii. Vallat zase pozadoval, aby zakon explicitné vylucoval
z moznosti ziskat ob¢anstvi osoby zidovského plvodu. Nejdéale v diskriminaénim rasovém pfistupu
zaSel navrh ministerstva zahranici, nebot upiral pravo na francouzské ob¢&anstvi i druhé generaci,
kterd vyrlstala ve Francii. Ministerstvo spravedinosti nejvice dbalo na dodrzovani principt prava a
odréazelo v celku state¢né utoky ostatnich aktéru, ktefi v mnohem vétsi mife podléhali “pozadavkim
doby”.

Vysledny navrh predlozeny v srpnu 1943 mél nakonec podobu kompromisu. Moznost statu
neudélit bezdivodné obCanstvi zlstala dostateCnou zarukou, aniz by néjaké etnikum bylo pfedem
vyloueno. Neni tfeba Fikat, ze v praxi stejné neméli Zidé Sanci ziskat francouzské obcanstvi.
Prestoze zasadné neprolamoval tradici tfeti republiky, byl zakon o udélovani statniho ob&anstvi
velmi zpfisnén.

Cesta k vzniku zakona byla nesmirné trnita. Celé dilo, které vznikalo v meziministerskych
prestfelkach po dobu delsi tfi let, pohibilo negativni osvédéeni z Némecka. Na francouzském
Uzemi byli okupanti zastoupeni nékolika organy. Jednak vojenskym velitelstvim, dale kancelaFi
gestapa a také vyslanectvim v Pafizi, kde Gfadoval Otto Abetz. Vojenské velitelstvi projekt
v podstaté schvdlilo, ale nedoc¢kalo se souhlasu Gestapa. Hlavni zadrhel vidéli nacisté v tom, ze
Zidé netvorili, jak by bylo zahodno, zvla$tni kategorii, ale spadali do b&zné imigrace. Protoze
nedoslo mezi velitelstvim wehrmachtu a Gestapa k dohodé, vyzadal si v dubnu Otto Abetz nazor
ministerstva zahrani¢nich véci v Berliné. O kone¢ném zamitavém stanovisku se tedy rozhodlo
v Némecku, na Institutu pro statovédu berlinské university. Expertiza, ktera odtamtud 16. fijna 1943
vysla, byla v zdsadé negativni. Budeme-li parafrazovat, potom je projekt “v zasadé navratem pred
rok 1927 a v zadném pfipadé nepfedstavuje UspéSny pokus o skute¢nou prestavbu legislativy.
Spokojuje se s odstranénim opatfeni vlady Lidové fronty a navazuje na maloméstackou a
konzervativni konstituéni tradici Republiky”.'*

Po zamitavém stanovisku nacistickych pravnich expertd nemohl znit pokyn jinak, nez zakon
vetovat. 15. fijna némecké autority sdélily oficialné své stanovisko Francouzdm a projekt na novy
Code de la nationalité v rezii Vichistického statu skoncil.

Z fe€eného vyplyva nékolik faktd. Vichisticky rezim nebyl monolitem. Je tfeba rozliSovat mezi
jednotlivymi slozkami rezimu, které trpély “nemoci doby” - antisemitismem a xenofébii - rozdilnou
mérou. Pfinejmensim ¢ast administrativy neuspéla s pokusem zachovat aspon trosky kontinuity se
starymi republikanskymi idealy.

Neni pravda, ze jednani vichistického rezimu pramenilo pouze z politické nutnosti. Mnoha
opatfeni, jez byla za valky vac¢i cizinciim pfijata, vyplyvala z jeho podstaty a ze zpusobu, kterym se
mocenské elity rozhodly feSit doméci sloZitou socialni a ekonomickou situaci. Zodpovédnost za
utrpeni a smrt mnohych lidi, ktefi doufali nalézt ve Francii Gtocisté, pada ve stejné mife na
nacistické okupanty jako na domaci kolaboranty.

Svobodna Francie

Predstavitelé Svobodné Francie nejprve v londynském exilu, v severni Africe i v osvobozené
vlasti méli mnoho UkolG: vypofadat se s vichistickou legislativou a vyfidit zadosti o udéleni
obcanstvi, kterych se béhem valky na prefekturach departementt nahromadilo na 200 tisic. Tato
priorita odpovidala de Gaullovu pozadavku na rekonstrukci zemé a populace. Ukolem, ktery s tim
Uzce souvisi, bylo vypracovani nového zakona o statnim obcanstvi. Jak uvidime na diskusich okolo
téchto témat, nebyl princip etnické a rasové selekce tak docela mimo hru ani po valce.
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Zatimco ve Francii probihal dle zdkona z 22. 7. 1940 hromadny proces revizi udélenych
obc¢anstvi, ktery vyustil ve vice nez 15 tisic pfipadd jeho odebrani, v Londyné na Carlton Gardens ¢.
4 se lidé ze Svobodné Francie starali o to, aby kontinuita Treti republiky zUstala zachovana. Pod
vedenim Reného Cassina, jednoho z De Gaullovych spolupracovnikd, byl otevien registr pro
otdzku statniho obc&anstvi. ProhlaSeni, jez archivoval, méla v prvnich mésicich ve velké vétSiné
charakter demonstrativniho vyjadreni vérnosti. K francouzskému ob&anstvi se pfihlasovali lidé, ktefi
se mohli obavat, ze o né budou vichistickymi Ufady pfipraveni. Rovnéz byly archivovany zadosti
cizinc o udéleni obcanstvi. Zde se organy Svobodné Francie strikiné drzely zakona zr. 1927,
ktery s vyjimkou manzelek francouzskych obCani nepovoloval udélit statni ob¢anstvi mimo hranice
Francie. Zadosti byly tedy vyfizeny az po valce. Od prosince 1941 se funkce registru pfesunula z
pole symbolického na pole pravni a zacal vice fungovat jako oficidlni organ. Jazyk dokumentd
nabyl ve vétsi mife pravni formu. V zafi roku 1944, po pfichodu provizorni vlady do Pafize, byl
registr pfedan na ministerstvo spravedinosti.

Uz bylo fe¢eno, ze obnoveni dekretu Crémieux, ktery pfiznaval francouzské ob&anstvim véem
alzirskym Zidim, se neobeslo bez komplikaci. Anulace zakona z 22. 7. 1940, dle kterého pfislo
revizemi o statni obcanstvi pfes 15 tisic osob, také nebyla samozfejmou zdalezitosti. Diskuse
probihaly od bfezna 1943, kdy nafizeni generala Girauda v severni Africe anulovala zakony vzniklé
po 22. 7. 1940, ale na tento zakon samotny se iz nevztahovala. Podobny postoj jako general
Giraud zaujal i Frangois de Menthon, komisaf pro spravedinost Svobodné Francie. Podle jeho
minéni bylo obc¢anstvi v letech tésné pfed valkou udélovano v neuvazené vysoké mife. Proto
navrhoval zachovat rozhodnuti vichistickych organd.

Pravni vybor Svobodné Francie (v podstaté Statni rada) zaujal postoj opacny a formuloval jej
v prohldSeni z 11. 1. 1944, v némz se mimo jiné pravi: “Vichistick4 legislativa je v tomto bodé
jednou z nejostudnéjSich stranek rezimu. [...] Francouzsky vybor narodniho osvobozeni by zatiZil
své svedomi velikou odpovédnosti pfed narodem i obecnym svédomim, pokud by se kategoricky
neodfekl nespravedlivych opatfeni pfijatych lidmi z Vichy...”."” Diskuse pokracovaly jesté nékolik
meésicl, ale 24. 5. 1944 byl zakon z 22. 7. 1940 zruSen s retroaktivni platnosti. VeSkeré pfipady byly
po navratu vlady do Pafize znovu otevieny a posuzovany podle zakona z roku 1927, ktery v ¢lanku
10 také obsahoval mechanismy ke zbaveni ob&anstvi. V drtivé vét§iné bylo jejich vyfizeni rychlé a
kladné.

Orgény prozatimni vlady zaujaly nakonec moralné spravné stanovisko, ale jeho prosazeni se
neobeslo bez komplikaci. | v rdmci Svobodné Francie se na drovni jednotlivel uplatnily nazory,
které bychom hledali spiSe ve Vichy, nebo Iépe fe€eno ve Francii na konci fficatych let. Tito lidé,
ktefi se od Vichy pIné distancovali, se zfejmé& necitili zodpovédni za G€ast Francie na nacistickém
vyhlazovacim programu. Proto se mozna bez hlubSi reflexe snazili pragmaticky navézat na
prerusenou kontinuitu Treti republiky. Chtéli vyuzit vichistické zakony bez ohledu na jejich moralni
rozmér, pokud podle nich odpovidaly soudobym potfebam zemé.

Vylodéni Spojenct na normandskych plazich 6. 6. 1944 bylo pouze zacatkem osvobozovani
Francie. Boje trvaly dalSich jedenact mésicl. Pafiz byla nicméné osvobozena jiz béhem Iéta
a 26. srpna privitala generala de Gaulla.

Vzhledem k pokracujicim bojum musela prozatimni vlada pfijmout “staronova” bezpecénostni
opatfeni. Z Némcll se opét stali nepratelé a osud némeckych civilistd na francouzském Uzemi se
opakoval. Znovu je postihla internace, tentokrat ve spoleénosti pfekupnikd ¢erného trhu a vice i
méné spravedlivé obvinénych kolaborantu. Prozatimni vlada se inspirovala postupy z konce Treti
republiky, konkrétné zakonem z 12. 11. 1938 o internaci nezadoucich cizincl, 0 némz jsme mluvili
v prislusné kapitole. V fijnu a listopadu roku 1944 vySla série nafizeni, jez umozfovala prefektim
internovat osoby ohrozujici vefejnou bezpecnost a narodni obranu. Zadrzeni méli byt cizinci, ktefi
byli vyhosténi, neméli moznost navratu do své zemé a lidé bez vlasti. Na rozdil od pfedvale¢né
situace se tu v8ak Gfady alespor deklarativné snazily branit dalimu bezpravi.'*® Internovani byli ti
z cizincll, ktefi predstavovali skutecné nebezpeci. Ostatni méli mit doméaci vézeni. V praxi se
ovSem predevsim k némeckym civilistim pfistupovalo se zna€nou tvrdosti.

127 Tamtéz, s. 140.
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Prozatimni vlada az na konci srpna roku 1945, tedy téméf 4 mésice po némecké kapitulaci,
zruSila administrativni internace bez soudu. Zaroveri se mély do tfi mésicu proSetfit pfipady lidi,
ktefi se v taborech nachazeli. Cely proces se vSak protahl az do kvétna roku 1946.

Novy Code de la nationalité - nafizeni z 19. 10. 1945

Upravu a sjednoceni legislativy v otazce udélovani statniho ob&anstvi mély v planu i viady ve
tficatych letech. Neuspély a krachem skoncil také pokus kolaborantského rezimu. Je mozné, ze
nebyt vyjimecné pfileZitosti, kterou nabizela chvile - pfijmout zakon formou nafizeni, bez
parlamentnich prdtaht, v prvnich mésicich po valce - ¢ekala by Francie na svij zdkonik o statnim
obganstvi jeté dlouho. Cas skutedné tlagil, bylo potteba vyFidit nahromadénou agendu i nové
zadosti uc€astnikd odboje. | pfes prozitou zkudenost valky se vznik zakona neobesel bez debaty
o vybéru kandidatl dle rasového klice. Nazory, ze je tfeba vybirat nové Francouze podle etnického
puavodu, obsahovaly expertizy odbornikd pfed valkou, b&éhem ni a ti sami lidé davali k dobru své
védéni i po vélce.

Na prvnim misté mezi nimi musime zminit pfedsedu Vysokého poradniho vyboru pro
obyvatelstvo a rodinu (vznikl 3. 4. 1945). Georges Mauco byl uzndvanym expertem v oboru jiz ve
tficatych letech. Béhem valky publikoval odborné ¢lanky v ¢asopise L’Ethnie frangaise. V nich
rozvijel své nazory na schopnost asimilace jednotlivych etnik a veskrze pfitakaval rasistické
a protizidovské politice Vichy. V roce 1944 se pfidal na stranu spojencu a podilel se na
osvobozovani Pafize. Své navrhy imigracni strategie opiral i po vélce o studie, které vznikly v roce
1943 a 1944 na puadé Vichy'” a zaroven se inspiroval americkym pfikladem kvot na imigraci. Mezi
imigranty do Francie rozlioval tfi velké rasové skupiny: severské Evropany, latinské Evropany,
a Slovany. Jejich pomér v pfichozi populaci mél byt ur€en na zakladé jesté vyrovnaného slozeni
francouzské populace mezi lety 1881 a 1891. Sevefané (Belgi¢ané, LucemburCané, Holandane,
Svedove, Danove, Skandinavci, Iroveé a Britové, Némci a Kanadané) méli tvofit 50% imigrantd.
Jihoevropané, obyvatelé severnich regiéond Spanélska, ltalie a Portugalska 30% a zbylych 20%
pfipadlo na Polaky, Jugoslavce a Cechoslovaky. Pfislugnici ostatnich narodt méli byt kooptovani
mezi francouzské obyvatelstvo pouze vyjimeéné, na zakladé jednotlivé posuzovanych pfipadd. Pro
uprchliky a bézence Mauco nemél pochopeni po vélce stejné jako v prubéhu ftficatych let
a prosazoval v ohledu k nim silné restriktivni pfistup.'*

Hlas Maucova Vyboru pro obyvatelstvo se v ¢ervnu 1945 utkal s koncepci meziministerské
posuzovani zadosti o statni ob&anstvi. Po bouflivych debatéch, se shodla na ponékud odliSnych
prioritach: zasluhy v odboji, demograficky pfinos (rodiny s détmi) a statni zajem (mladi lidé schopni
vojenské sluzby). Pavod Zadatele byl jen dopliujicim kritériem. Stanovisko ministerstev se nakonec
prosadilo. Vysoky vybor byl odstaven na vedlejsi kolej a s nim i Georges Mauco. Vzniklé zasady se
staly sou¢ésti zdkona o udélovani statnich ob&anstvi, ktery od zafi 1945 vznikal na ministerstvu
spravedInosti.

Za pozornost stoji, ze de Gaulle se v podstaté podepsal pod Maucova doporuceni. Jeho dopis
Henrymu Teigenovi z 30. kvétna 1945 ziejmé pfimo vychazel z dopisu, ktery nékolik dni pfed tim
zaslal Mauco Louisi Joxovi, generdlnimu sekretafi provizorni vlady. Kritizoval v ném dosavadni
pribéh procedur udélovani obcanstvi a upozorfoval na nedostatky pfi zohledfovani pavodu,
profese a rodinného stavu imigrant(. Také dirazné zadal, aby se omezil jejich pfistup do velkych
aglomeraci a byli smé&fovani na venkov do zemédélstvi.”' Je otazkou, nakolik byl de Gaulle sam
jeho autorem, nebot napfiklad vibec nezmifiuje U€astniky odboje a Eleny Svobodné Francie.
PFiklanéla bych se k varianté, zZe list neformuloval de Gaulle, ale pravé Joxe.

Novy Code de la nationalité z 19. 10. 1945 se celkovym duchem pfili§ neodliSoval od zakona
zroku 1927. Zmény pfinesly pouze nové demografické a kontrolni imperativy. Zakon respektoval
priority obsazené v zavérech meziministerské komise.

VyhlaSenim nového zakoniku o statnim obcanstvi se podafilo konsolidovat a sjednotit viadni
politiku v oblasti, jez byla v predvaleénych letech produktem politickych zvratd, impulsi
z jednotlivych mist statniho aparatu a svévole statnich ufednikl. Stat ziskal vétsi kontrolu nad
cizinci, které vpoustél do francouzského naroda. Francouzska imigracni politika se znovu vratila
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k republikdnskym zasadam. Z pouhého regulatora trhu s pracovni silou se stala nastrojem stabilni
politiky demografické obnovy.

Zaveér

Opatteni diskriminujici cizince ve Vichy do zna¢né miry nasledovala logiku predchozich let. Rust
nepratelstvi k cizincdm a Ziddm byl znatelny jiz béhem tficatych let. Treti republika v8ak pfes
mnoh& sporna a nestastna opatfeni zachovavala aspon v oficialni roviné tradici respektovani
lidskych prav. Vefejné minéni bylo v8ak uz na konci tficatych let pfipraveno podniknout vudi
cizincum daleko tvrdsi kroky. Je mozné, ze diskriminacni pfistup, kterym se vyznacovala mnoha
opatfeni k regulaci trhu prace a zajisténi bezpecnosti pfed valkou, mél za nasledek, ze vefejnost
nebyla ani vichistickou politikou pfekvapena a akceptovala ji.

Sok z porazky v lété roku 1940 zpusobil jednu zasadni véc: rétorika a oficialni diskurz se
prizpusobily praxi. Francouzsky stat se prestal i teoreticky hlasit k obrané lidskych prav a ochrané
slabych. Pokud vynechame nejkrutéjsi ¢ast - deportaci a likvidaci Zidl - zakony v 1ét€ 1940 vznikaly
ve francouzské rezii. Tento ndzor uz je obecné pfijimanym faktem a Paxtonova tvrzeni potvrdily i
prace pozdéjsi. Latentni xenofobie, pfitomna jiz pfed valkou, zpUsobila, Ze vefejné minéni se proti
diskriminaci cizincll a Zidd nepostavilo.

Francouzska kolaborace s holocaustem patfi ke smutnym strankdm historie této zemé.
VichistiCti pfedstavitelé se pfipojili k systematickemu vyhlazovani lidi Zidovského plvodu, prestoze
fyzicka likvidace Zidu nebyla v Zadném piipadé soucasti francouzského pojeti antisemitismu. Vichy
by Uplné stacilo zbavit Zidy kulturniho a ekonomického vlivu. K Zidiim vlastnim, tedy asimilovanym
a integrovanym do spolecnosti, se Francouzi chovali relativné shovivavé. Domaci Zidovské
obyvatelstvo vichistické Urady dlouhou dobu branily na ukor Zidud cizich, ktefi naplfiovali transporty.
Nejvétsiho bezpravi se tedy francouzska spole¢nost dopustila na cizincich.

Je déle tfeba si pfipomenout, Ze jednotlivé slozky kazdého rezimu, pfestoze je jim dano
respektovat politickou linii svych predstavitelll, disponuji ur€itou mirou autonomie. Pfi hlubSim
pohledu do vichistického systému se ukazalo, ze ministerstvo spravedinosti se pokouselo
respektovat republikanské pravni principy. Nechci rozhodné naznaCovat, Ze ministerstvo
spravedinosti si vytklo za cil chranit Zidy. Odmitlo ale, aby se kvuli politickym cilim zménila
podstata pravniho systému. V ramci kazdého rezimu pracovali lidé s rlznymi prioritami a na

vvvvv

Proces ruSeni vichistické legislativy a tvorby novych zakonU odhalil pfitomnost rasového
pFistupu k imigraci i v osvobozené Francii. Zde narazime na dal&i téma, kterym je dédictvi Vichy
a povale¢na “o€ista” naroda. V ramci nové administrativy, pfedevdim na niz8ich a stfednich
postech, nepochybné na$lo uplatnéni mnozstvi osob, které se spolupodilely na chodu statu
i béhem valky. Fakt, Ze se rasové selektivni pfistup uplatnil i v diskusich o povéle¢né imigraéni
politice, vSak osobné vidim spiSe jako disledek kontinuity s pfedvalecnou republikou.
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Francouzské hospodarstvi 1944-1948:
Modernizace nebo upadek?

Petra Brozova

V okamziku osvobozeni se hospodarské cinnost Francie témeér zastavila. Zemé byla zni¢ena
a vycerpana okupaci a valkou. Situace se prudce zhorSovala jiz od dubna 1944. Bombardovani
a sabotaze paralyzovaly dopravu a zpomalovaly prdmyslovou vyrobu. Po vylodéni spojencl se
v disledku boju a participace obyvatelstva na osvobozovani prakticky zastavila veSkera vyroba.
Valka odFizla vétSinu velkych mést od zasobovani.

Druh& svétova vélka si ve Francii vyzadala dvakrat méné lidskych Zivotd nez prvni svétova
valka.'®® V prvni svétové vélce zemrelo 1 350 000 obyvatel Francie. Ve druhé svétové valce
zahynulo 600 000 osob: z toho 170 000 zahynulo v boji nebo v disledku zranéni z boje. Celkem
280 000 Francouzl zemfelo v mundurech vézfud, deportovanych & nucené nasazenych osob.
Pocet civilnich obéti dosahl 150 000. Pocet obyvatel Francie byl ke konci vélky jeSté snizen o ty,
ktefi se aktualné nachazeli v Némecku. Jednalo se 0 1 200 000 vale¢nych zajatcli, 700 000 nucené
nasazenych osob a 200 000 vézit koncentradnich tabort.'®® Dal§i snizeni poétu obyvatel
predstavovala emigrace pfiblizné 320 000 Francouzu v prabéhu valky. V bfeznu 1946 tak Francie
méla jen 40 503 000 obyvatel a ocitla se na trovni konce 19. stoleti.' Hospodarstvi se v diisledku
poklesu poétu obyvatel v produktivnim véku muselo potykat s nedostatkem pracovni sily.'®

Zoufaly byl i fyzicky stav obyvatelstva. V pribéhu valky ztratilo 70% muzt a 55% zen na vaze.
Kazdé treti dité ve velkych méstech mélo problémy s ristem. Ti Francouzi, kterym bylo v roce 1945
Ctrnact let a ktefi dospivali v prabéhu valky, ztratili v porovnani s pfedchozimi generacemi 7 az 11
centimetrd na vySce a 7 az 9 kilo na vaze. Skolni Iékafi konstatovali pfipady rachitidy a avitamindzy.
Vélka pfinesla také moralni a psychicka traumata: vzpominky na bombardovani a okupaci, trauma
rozdélenych rodin, preruSsené vzdélani, nejistota kazdodenniho zivota. Jednim z nejvétSich
praktickych problém0 byl nedostatek byta a Spatné zasobovani. Problém s bydlenim je$té umocnil
pfesun obyvatel z venkova do mést. Nejvaznéjsi byla situace v Pafizi, kam se uchylovali uprchlici z
devastovanych oblasti.

V oblasti materianich ztrat byla bilance v porovnani s prvni svétovou valkou mnohem horsi.'*®
Zatimco v prvni svétové valce byla kompletné zni¢ena pouze Pikardie a Champagne, nyni byly
zasazeny vSechny regiony zemé. Valka se pfimo dotkla 74 départementl. Symbolem zkazy se
stala Normandie. Caen bylo zni¢eno ze 73%, Saint-Ld ze 77%, Rouen z 50%, Le Havre z 82%.
Region ztratil 40% vyrobnich kapacit a celkem bylo tfeba zneSkodnit 600 000 min. Jeden milion
rodin se ocitl bez pfistfeSi. Zni€¢eno bylo celkem 460 000 dom{ a poni¢eno dalSich 1 900 000 z
celkového poctu 9 545 000 obytnych domud. Obnova bytd, pramyslovych a administrativnich budov
se proto obecné stala prioritou. V roce 1946 ministerstvo obnovy odhadlo celkové naklady na
rekonstrukci bytového fondu na 4 900 miliard frank(. To pfedstavovalo 2 az 3 roéni pfedvale¢né
piijmy statni pokladny.'®’

V zoufalém stavu byla i doprava: Zeleznice byla poSkozena bombardovanim a ,bitvou o koleje”,
kterou s okupanty sved! odboj. '*® Ze 40 000 km koleji ztstalo pouze 18 000 v provozu, a to jesté v
izolovanych Usecich. Zni¢eno bylo 115 hlavnich nadrazi ze 300 a zejména 24 sefazovacich nadrazi
z celkem 40. Zaniklo 1 900 mostu a viadukt a 27 tuneld. Z kazdych Sesti pfedvaleénych lokomotiv
bylo mozno pouzit jednu, ze dvou nakladnich vagénu jeden a obdobné jen jeden ze tfi osobnich
vagoénu. Situace byla o to horsi, Ze se dveé tfetiny pfedvale¢né pfepravy uskutecnovaly po Zeleznici.
Ani silniéni doprava na tom nebyla o mnoho Iépe. Silnice bylo tfeba opravit alespor provizorné, aby
mohly projizdét konvoje se zasobovanim. Zni¢eno bylo na 7 500 mostt. Kazda feka se tak stala
nesmirnou prekazkou. Mosty chybély prfedevSim na Seiné mezi Pafizi a La Manchem, na Loife

82 BECKER J.-J.: Histoire politique de la France depuis 1945, Paris, 1992, s. 20-22. MAUROIS A.: Déjiny Francie, Praha, 1994, s. 442-449. RIOUX J.-
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138/ Némecku dlelo celkem 5% obyvatel Francie.

34 \/ roce 1939 méla Francie 41 600 000 obyvatel.

'35 V/ letech 1946-52 bylo v produktivnim véku 19,5 milionti obyvatel Francie. V roce 1931 to bylo 20,5 milionti obyvatel. Hranice 20 milionti byla
prekonana az v roce 1962.
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37 Rekonstrukce byla odhadnuta na 20 miliard pracovnich hodin. 800 000 d&lnikii by pfi pracovni dob& 40 hodin tydné pracovalo 13 let.

138 predvale&né drovné v podtu prepravenych osob bylo dosazeno jiz roku 1945, pfedvaledné Grovné v mnoZstvi prepraveného zboZi az o rok pozdaji.
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mezi Nevers a Atlantikem, na Rhéné mezi Lyonem a Stfedozemnim mofem. Obnova silni¢ni sité by
si vyzadala 20% statniho rozpoctu na rok 1945. Bylo mozné pouzit pouhou pétinu pfedvale¢nych
nakladnich aut, a to je$té méla pfednost armada.

Namorni a fiéni doprava klesla na 40% predvéle¢né Urovné. Hlavni pfekdzkou prfepravy zbozi
vodni cestou se stalo naprosté zni€eni téméF vSech velkych pfistavd na pobfezi Atlantiku. Na
pobfezi kandlu La Manche slouzil pfistav Cherbourg spojencim, Dunkerque, Lorient, Saint-
Nazaire, La Rochelle zlstaly aZz do konce valky v rukou Némcu, Calais, Boulogne, Le Havre,
Rouen, Caen, Brest byly velmi vazné poskozeny. Usti Loiry a Garonny byla zatarasena vraky
a zaminovana. Tonaz obchodniho lodstva, ktera pfed valkou &inila tfi miliony tun, klesla na milion.
V fi€éni dopravé bylo zni€eno 282 plavebnich komor, 941 silni¢nich mostl, 213 Zelezni€nich mostd,
3 000, ¢ili 80% Ficnich ¢lund. Z 9 624 kilometrd splavnych cest bylo 5 200 kilometrd mimo provoz.

Tézce zasazen byl téZebni a zpracujici pramysl.'*® Celkem bylo za valky zcela zni¢eno 60 000
pramyslovych podnikd, 144 500 bylo zni€eno <¢&aste€¢né. Hlavni problém predstavovala
minimalizovana tézba uhli, nebot uhli bylo z 80% kli€¢ovym zdrojem vyroby energie. V roce 1938
fungovalo 212 Sachet, které tézily 47 miliont tun roéné, pfesto byla tehdejsi Francie nucena ¢erné
uhli dovazet. V pribéhu valky Treti FiSe masivné odCerpavala francouzské zasoby uhli, spotfeba
francouzskych domacnosti a primyslu byla omezovana, zasoby se neobnovovaly, zafizeni se
opotiebovavalo.'*® Tézba se po osvobozeni potykala s nedostatkem pracovni sily a nizkou
produktivitou prace. Na podzim 1944 klesla denni tézba z predvaleénych 156 000 tun na 67 000
tun. V prepodtu na hlavu klesla tézba z 1220 kg na 674 kg."*' Vyroba elektfiny klesla v srpnu 1944
na 602 miliond kWh. Pfitom primérna mési¢ni spotfeba ¢inila v roce 1938 celkem 1 391 miliond
kWh a Francie jiz tehdy musela dovazet 38 % energie ze zahrani¢i. Nedostatek uhli a obecnéji
energie nasledné ovliviioval hutnictvi Zeleza. Mési¢ni vyroba klesla z 500 000 tun v roce 1938 na
58 000 tun v prosinci 1944."* Viyroba oceli klesla v téZe dobé& z 504 000 tun na 7 000 tun.

Zemeédélstvi bylo suzovano hlavné nedostatkem stroj, pohonnych hmot, hnojiv a pracovni sily.
Pfedvale¢né urovné doséhlo az r. 1950. Némci v prabéhu valky uvéznili 510 000 francouzskych
zemédélcu."*® Zemadélska vyroba klesla o 22%. Vojenské operace znigily vice nez 3 miliony
hektard obdélavané pady. Pfed valkou dosahovala sklizen obili 8 miliond tun, v roce 1944 jen 6,3
milionu. Sklizer brambor &inila r. 1938 17,3 milionud tun, v klimaticky nepfiznivé sez6né 1944/45 jen
7,5 milionu. V roce 1939 tak Francie produkovala 87% potravin, které spotfebovavala, roku 1945
sotva 65%. Sedm miliont zemédélcl nebylo schopno uzivit 40 miliont Francouzl. PFi¢inou byla
nizka produktivita prace v disledku nedostatku stroji. Nedostatkem potravin nejvice stradala
mésta. V PafiZi klesla denni davka pro dospélého na droveri kolem 1000 kalorii, pficemz pred
valkou platila hodnota 1 500 kalorii jako Zivotni minimum.

Ochromeny trh, roztfiStény prdmysl, zasobovaci potize, nedostatek uhli, vysileni pracovni sily
valkou a silné socialni tlaky, resp. nadéje, upinajici se k ,lepSim zittkim“, to v8e mulze byt
synonymem povalec¢né situace francouzského hospodarstvi. Pokud bychom k roku 1938 pfiradili
index 100, pak primyslova vyroba v roce 1944 klesla na hodnotu 38. Pfedvale¢né maximum bylo
ovSem dosazeno roku 1929, v porovnani s nim klesla vyroba na hodnotu 29. V roce 1945 tento
index vystoupil na hodnotu 50, coz odpovidalo primyslové vyrobé Francie na konci 19. stoleti.

Francouzskému povéleénému hospodarstvi dominovala inflace, pramenici z nerovnovahy mezi
nabidkou a poptavkou. Nepfimérené rust zadala jiz v roce 1936."* Prohloubena byla naklady
spjatymi s okupaci a valkou. Od podzimu 1944 se stala vaznym problémem vlady. Od roku 1938 do
osvobozeni vzrostly velkoobchodni ceny dvaapulkrat. Jen v roce 1945 vzrostly tfiapulkrat.
Maloobchodni ceny se kratce po osvobozeni zvySily miniméalné Ctyfikrat. Platy vzrostly o pouhé dvé
tfetiny a stéle zaostavaly za rlstem cen. Jakékoli snaha ovlivnit platy a ceny pfinasela inflaci.

Obchodni bilance osvobozené Francie byla velmi nevyvazena. V roce 1945 mél import hodnotu
34 miliard frankd, export pouhych 7 miliard. V roce 1944 doséhl deficit statniho rozpoctu 300
miliard. V roce 1945 to bylo 207 miliard."® Celkové vefejné zadluzeni vzrostlo v porovnani s rokem

"% pradvale&né drovné bylo v primyslové vyrobé dosazeno v roce 1947.

™0 Pramérné stai stroji bylo 25 let.

™!V roce 1946 dosahla t&zba uhli trovné z roku 1938 a nedostatek uhli byl zavingn jiz jen $patnou dopravou.

2V roce 1946 bylo dosazeno 85 % vyroby roku 1938 a v priibéhu jediného roku se vyroba zdvojnasobila.

3 Jednalo se 0 63 % z celkového po&tu vech francouzskych vale&nych vézii.

44 BONNEFOUS: L’année, s. 18-24. BRAUDEL F., LABROUSSE E.: Histoire économique et sociale de la France, 2. dil, Paris, 1980, s. 680-683.
RIOUX: Histoire, s. 36-39.

45 72% rozpo&tu predstavovaly vojenské vydaje.
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1939 ¢tyfikrat: bylo to 1 680 miliard v roce 1944, 1 874 miliard r. 1945 a maxima bylo dosazeno
v bfeznu 1946 s 1 942 miliardami. Finanéni situace byla vazna. Stat Zil na dluh. Ackoli skoncily
vydaje na okupaci, valka nadale pokracovala a v disledku slabé ekonomiky tak klesaly pfijmy
statniho rozpoctu. Deficit rozpoctu byl kryt kratkodobymi pajckami a novymi emisemi penéz, coz
mélo za nasledek inflaci.*® V roce 1939 bylo v ob&hu 129 miliard franki, v kvétnu 1944 jiz 558
miliard a v Fijnu 1944 dokonce 632 miliard. Z celkové sumy penéz v obéhu bylo 400 miliard
zablokovano, zejména venkovem, ktery bohatl na vyzivovani mést, ale v disledku vSeobecného
nedostatku nemél za co utracet.

Rostly vydaje statu a rostlo také mnozstvi penéz v obéhu. Bylo nutné obnovit rovnovahu mezi
cenami, platy a investicemi. Bylo nezbytné dostat rozpocet a ménu pod kontrolu. VlIada, ktera
neznala pfesny stav hospodarstvi a nemohla se opfit o konsolidovany statni aparat, stala pred
dilematem: fizené hospodafstvi nebo volny trh? Byl ¢as na improvizaci.

Po osvobozeni a ukonéeni valky se ocekavalo, ze bude pozvolna ukonéena politika restrikci
a soucasné se predpokladal rust ekonomiky a zvySeni produkce. Konec nedostatkd, relativni
stabilizaci cen a navrat trzniho mechanismu pfinesl vSak az rok 1949. Povale¢ny vyvoj byl ale
nejednotny, liSici se podle vyrobkl, trhG a regiont. Hospodarstvi se potykalo se dvéma
skute€nostmi: na jedné strané s centralnim Fizenim cen a objemu, na druhé strané s rozdily
v obéhu a spotfebé rlznych druhd zbozi. Povaleény vyvoj je tak mozno rozdélit do dvou etap.
Obdobi 1944-47 Ize charakterizovat jako dobu velkych zmatkd a nedostatku, l1éta 1948-49 pfinesla
jiz ¢aste€nou stabilizaci a umoznila ukongit restrikce v pribéhu let 1949-50. V roce 1948 se totiz
zacaly projevovat prvni vysledky tfi klicovych povaleénych ekonomickych plant: Monnetova,
Marshallova a Mayerova. Od kvétna 1949 byl pfidélovy systém ponechan jiz jen pro cukr, kavu, ryzi
a olej. Administrativa zasobovani byla definitivné zruSena dekretem 18. 1. 1950.

V povaleéné Francii byl s nedostatkem potravin konfrontovan doslova kazdy.'*” Pridély se staly
zdrojem nespokojenosti. Uspokojeni zakladnich potfeb se zejména ve velkych méstech stalo
zakladnim kamenem spokojenosti ¢i nespokojenosti s vladou. Véalka postavila narod, ktery jiz
vroce 1938 musel dovazet 13% potravin, tvafi v tvar nedostatku a potravinové nerovnovaze. Za
valky byla vina svalovana na Némce, ktefi od¢erpavali zdroje Francie. ,Némci brali vsechno.” ,KdyZz
zde byli Némci, rozuméli jsme tomu, ale ted’ to neni lepsi — naopak — nerozumime tomu.“'*

Pridélovy systém zavedeny v prubéhu valky byl ponechan. Pridély se liSily podle véku, pohlavi a
prace, kterd byla vykonavana. Napfiklad v Pafizi v srpnu 1944 Cinily pfidély pro dospélého 900
kalorii, v zafi 1944 jiz 1 210 kalorii a v kvétnu 1945 doséhly 1 515 kalorii. Po osvobozeni a na
pocatku roku 1945 se jeSté prohloubila nerovnovaha v dennich pfidélech jednotlivych potravin.
Vzrostly sice denni pfidély chleba a suSené zeleniny, ale stdle byl velky nedostatek mléénych
vyrobk( a masa. V nékterych oblastech méaslo dokonce slouzilo jako sménna jednotka. Nedostatek
mlécnych vyrobku, hlavniho zdroje fosforu a kalcia, mél za néasledek rachetismus, podvyzivu
a zvySeni poctu zlomenin. Nasledkim Spatné vyzivy byly nejvice vystaveny déti. Kazdé treti dité
meélo problémy s rdstem. Vzrostla détska umrtnost, povaleénym maximem byla hodnota
72 zemfelych na 1000 déti v roce 1945. Hlavnim vinikem tohoto alarmujiciho &isla bylo
nedostate€né mnozstvi a kvalita potravin, Spatna kvalita mléka a tuha zima 1944/45 nasledovana
tropickym létem.

Jednim z ddvodu, pro¢ pokracoval nedostatek, byla skute¢nost, ze ¢ast produkce nadale
unikala kontrole. Vinna byla také doprava, ktera doséhla na hranici svych moznosti a nesnesla
dali zatizeni. Re$eni vyZzadovalo rekonstrukci celého trhu, obnoveni pfirozeného ob&hu zboZi
a ustanoveni centralni autority schopné vynutit si respektovani cen a dodavek. LepSi nebyl ani stav
v zemédélstvi. Vynosy obili, brambor a vina klesly o 20 az 40%. Pramysl byl schopen uspokojit
poptavku po zemédélskych strojich jen z 20%, proto bylo od zafi do listopadu 1944 ze Spojenych
statd dovezeno 3 000 stroji, aby bylo mozno obdélat alespori nejiurodnéjsi padu. Produkci
neprospéla ani tuha zima 1944-45 a katastrofalni mrazy na jafe roku 1945. Sklizen obili, ktera
v roce 1944 ¢inila 6, 3 milionu tun, klesla v roce 1945 na 4,2 milionu, tedy na polovinu pfedvale¢né
produkce. Sklizen brambor klesla ze 7,5 na 6 miliond tun v roce 1945 a pocet kusu hovéziho

146 pokud by index cen roku 1938 byl 100, pak v prib&hu roku 1945 tento index vzrostl z hodnoty 308 na 497.

47 ELGEY G.: Histoire de la IV. République, Paris, 1993, s. 42-46. MAUROIS: Déjiny, s. 444-448. RIOUX: Histoire, s. 39—48. VEILLON D., FLONNEAU
J.-M.: Le temps des restrictions en France (1939-1949), Paris, 1996, s. 79-119, 171-195, 265-293, 377-389.

8 VEILLON, FLONNEAU: Le temps, s. 97, 110.
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dobytka klesl o 0,5 milionu oproti roku 1944. V disledku nizsi sklizné klesla téz o celou tfetinu
produkce chleba, masa a mléénych vyrobkd.

Problémem se také stalo, jak pfinutit venkov, aby plnil dodavky a dodrzoval oficidlni ceny. Jiz v
prabéhu valky zacal kvést €erny trh a nyni dale pokracoval. Francie potfebovala potraviny, obleeni
a topivo. Legélni ekonomika nedokézala masové a trvale tyto potfeby uspokojovat. Cerny trh
dokazal na tyto pozadavky odpovidat Iépe, ale jeho ceny byly mnohonasobné vyssi. Venkov tézil z
nedostatku potravin ve méstech a bohatl, jak dokazovaly vklady v Zemédélské bance. Pokud by
mél rok 1938 index 100, v prosinci 1944 by ¢inila hodnota vkladu jiz 743 a v prosinci 1946 dokonce
1 717. Zemédélci v8ak - stejné jako mali a stfedni podnikatelé - nemohli v dusledku nedostatku
investi¢niho zbozi modernizovat. Nedostatek strojli zase zpusoboval nizkou produktivitu prace a
tim i nizkou produkci. Nebylo za co utracet, finance se hromadily na Gétech, ale v dusledku inflace
ztracely hodnotu. Byl to za¢arovany kruh, ze kterého se tézko hledala cesta ven.

Politika vlady se stavala velmi nepopularni: vefejnosti se jevila jako kontrola cen, pfidélové
zasobovani, rekvizice produktl republikovymi komisafi a prefekty v pfipadech naléhavého
nedostatku mléka, chleba a masa; represe vic¢i podvodnikim. Zasobovani se stalo kazdodenni
bolestivou politickou otazkou. Hlad proti sobé postavil venkov a mésta a situace se vyhrocovala.
Nespokojenost se presentovala mnozstvim manifestaci a stdvek. Situace byla opravdu napjata.
Naptiklad v Lyonu se pohyboval mési¢ni pridél tuku kolem 100 gram(, zatimco restaurace a ¢erny
trh mély tuk( dostatek. O vanocnich svatcich roku 1944 nechal republikovy komisaf zabavit zasoby
restauraci a prerozdélit je ranénym a nemocnym. Na Azurovém pobrfezi, kde byly tradi¢né pridély

rv v

Rostla-li nespokojenost s pfidélovym systémem, rostla i nespokojenost s vladou, jejiz politika
byla oznacovéna za hlavniho vinika situace. Vldda se snazila naklonit si vefejnost, a tak se
v pribéhu pfedvolebni kampané v roce 1945 rozhodla liberalizovat trh s chlebem, a od 1. listopadu
zruSila pfidély. Spatna uroda obili ale vliadu donutila jiz 28. prosince pfidély obnovit a dokonce je
jesté snizit na 300 gramu na osobu na den (pfed valkou byla denni spotfeba chleba stanovena na
500 gramd na den). Od 1. fijna 1944 do 1. listopadu 1945 cinil pfidél 350 gram(, od 1. listopadu
1945 do 28. prosince 1945 probihal pokus o volny trh. Od 29. fijna 1945 do 1. kvétna 1947 klesl
pFidél chleba na 300 gram(, od 1. kvétna do 1. zafi 1947 dale na 250 gramu. Nasledovalo nejhorsi
obdobi, kdy od 1. zafi 1947 do 31. kvétna 1948 ¢inil pfidél pouhych 200 gram(; v ervnu vzrostl na
250 gramu a konec pfidéll pfinesl az podzim 1949.

Zasobovaci situace v jednotlivych oblastech Francie se ovSem znacné liSila. Nejvétsi rozdily
byly mezi ryze zemédélskymi a ryze primyslovymi regiony. Nejlépe na tom byly samoziejmé
zemédélské oblasti, které netrpély nedostatky pfidélového systému. Zemédélské oblasti tak byly
podstatné socialné klidnéj8i a projevy nespokojenosti tu byly ojedinélé. Nejcitlivéji byly pocitovany
rozdily v cenach (hlavné mezi Pafizi a venkovem). Navic byly dale prohloubeny inflaci. Jakékoli
pokusy o feSeni tizivé finanéni situace v podobé uvolnéni trhu a cen mély za téchto podminek
katastrofalni nasledky. Prvnim pokusem o volny trh bylo trzni uvolnéni sektoru zeleniny a ovoce
vdubnu 1945. Bé&hem mésice musel byt tento pokus ukonéen, nebot ceny se rozbéhly
nekontrolovatelng. Cerny trh tak zaplfioval mezeru zpisobenou nedostatkem. Ze zhorsujici se
situace bohatli jeho obchodnici a Smelinafi. Spotfebitelé se pokouSeli jejich tlaku branit,
spolupracovali s policii pfi kontrole cen a vytvareli dobrovolnické sbory a lidové vybory, které
dohlizely na ceny. Proti podvodim se snazila zasahovat také sprava zasobovani. Ve spolupraci
s policii kontrolovala ceny a zboZzi a ukladala pokuty. Represe proti obchodnikiim obchazejicim
predpisy mély rlznou podobu: sahaly od vystrah, konfiskace zbozi, uzavfeni obchodu az
k odebrani licence ¢i dokonce uvéznéni.

S netrpélivosti a nadéji bylo oekavano zlepSeni zasobovani po osvobozeni, protoze skongilo
spojenecké bombardovani, které zhorSovalo vyrobu a dopravu. Situace se vSak naopak jesté
zhorSila. Vlada a statni sprava pfitom neznaly skute¢ny stav Francie. Nevédély ani, co se vyrabi,
ani co je rozdeélovano. Hlavni pfi¢inou byla pravdépodobné dezorganizace a roztfisténost nové se
rodici administrativy. Hodnotit pokusy statu o napravu pomeért je velmi obtizné. Jednotliva opatfeni
byla realizovana v pfili§ kratkych €asovych intervalech a zpravidla neziskala potfebnou dobu k
tomu, aby se mohly projevit vysledky. Obdobi nedostatku ovSem vyzadovalo zasahy statni autority.
Zplsoby Fizeni ekonomiky, které byly instalovany némeckou okupacéni spravou v letech 1938-44,
byly po osvobozeni pfevzaty a postupné opoustény az béhem let 1945-49. Ani s navratem trzniho
hospodafstvi v roce 1948 se ale stat nevratil k mezivale€nému liberalismu. Povéale¢né obdobi
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pfiznalo statu novou intervenéni roli v ekonomice. Véalka, okupace a rekonstrukce také zménily
mentalitu a chovani Francouz.

Po zasobovani bylo druhym nejcitlivéj§im tématem bydleni.'"*® Re$eni nedostatku

a nevyhovujiciho stavu byta bylo ovSem dlouhodobéjsi zalezitosti. Chybély jak potfebné finanéni
prostfedky, tak material. Rekonstrukce tak byla komplikovana i z technického hlediska. V roce 1947
byla zemé stéle jeSté pokryta ruinami. Rok 1947 byl ale zaroven ,rokem jedna“ na cesté
z provizorniho stavu a plany architektd zacaly vstupovat do faze realizace. Typickym pfikladem
bytového problému bylo sedmdesatitisicové Saint-Denis, severni pfedmésti Pafize. V roce 1948
provedla radnice Saint-Denis anketu, v niz bylo dotdzano 57 474 obyvatel - 22 570 rodin. Vysledky
byly neutéSené: 452 rodin nemélo v domacnosti ani elektfinu, ani plyn; 3 302 rodin nemélo ve svém
domé vodu a 10 021 rodin nemélo v byté pfipojku na vodovod, 4 833 rodin nemélo kuchyn, 21 189
rodin postradalo v byté socialni zafizeni. Zjisténa ¢&isla jsou znaéné alarmuijici, kdyz si uvédomime,
Ze se jedna o stav Ctyfi roky po osvobozeni. Francie se s rekonstrukci budov vypofadavala az do
roku 1955.

Obraz stavu hospodarstvi optikou statistickych udaju obecného vyvoje je zajimavy, nicméné
neuplny. Je téz nutné reflektovat subjektivni nazory téch, kterych se bezprostfedné tykal, tedy
samotnych Francouzi. Povéle€né vyzkumy vefejného minéni jasné ukazovaly, jak Francouzi
vnimali hospodaiskou situaci. ' Po osvobozeni se zasobovani a finanéni problémy citelné
dotykaly Sesti z deseti rodin. Jesté v lednu 1946 predstavovaly pfidély pfedmét prvofadého zajmu
pro 49% Francouzl. Zasobovani zustalo tématem dCislo jedna az do kvétna 1948. V lednu 1945
¢inilo 40% Francouzu za Spatnou situaci v zasobovani zodpovédnu viadu, ve méstech tento nazor
zastavalo dokonce 50% obyvatel. 75% Francouzl pfitom vinilo vladu, Ze neudélala v8e, co mohla
ucinit. Nejvice byli nespokojeni ti, kterych se nouze dotykala nejdrsnéji: Zeny, stafi lidé a osoby s
nizkymi pfijmy. Na jafe 1945 bylo pfes 60% Francouzi zklamano &innosti vlady a pesimisticky
vidélo i budoucnost narodni ekonomiky. Nedokazali pochopit, pro¢ i po valce pretrvava pridélovy
systém. Odpovédnost za Spatnou situaci v zasobovani svalovali zejména na ministra zasobovani
Paula Ramadiera. Ten podal v kvétnu 1945 demisi a 70% obcanud s ni vyjadfilo souhlas. Béhem
zimy 1945-46 vSak musely byt obnoveny pfidély chleba. Vina byla opét svalovana na vladu. Stale
vice se ozyvaly hlasy pozadujici volny obchod. Francouzi obvifovali spravu zdsobovani ze Spatné
akvizice a nasledné distribuce potravin. Slab& vyroba jiz podle nich nehrala v problémech hlavni
roli.

Pozvolna zagali Francouzi negativné pocitovat také inflaci, a to zejména v souvislosti s rostouci
propasti mezi cenami, platy a zivotnimi naklady. Zatimco nedostatek zbozi se v pribéhu let 1944-
49 postupné podafrilo vyfesit, hlavnim problémem se postupné stavala drahota. Na jafe 1948 bylo
inflaci znepokojeno jiz 90% vefejnosti.

Dal$im spornym bodem byl postoj vefejnosti k fizenému hospodarstvi. V prosinci 1944 se pro
né kladné jesté vyjadfilo 39% obyvatel a 41% hlasovalo pro volny trh. Dirigismus vSak postupné
zacal ziskdvat stale vice odpurct. V Cervenci 1947 se jiz 59% Francouzl vyjadfovalo pro volny trh a
tedy zruSeni pfidélového systému. Spotfebitelé ale v dlisledku velké drahoty zaroven pozadovali
dozor statu nad cenami. Je patrné, Ze v prabéhu 2,5 let vzrostla podpora volného trhu, nebot fizené
hospodafstvi bylo povazovano za hlavniho vinika nedostatku. Podle sociologa Alfréda Sauvyho
Francouzi vlibec nepochopili vyhody fizeného hospodarstvi v obdobi nedostatku. Pfes 60%
obyvatel trvale vyjadfovalo svuj souhlas se znarodnénim, nebot previadal nazor, Ze touto cestou lze
vyresit problémy ekonomiky. V roce 1949 si vSak vice nez 50% obyvatel myslelo, ze znarodnéni
probéhlo v pfili§ velkém rozsahu.

V souvislosti se jmenovanim Jeana Monneta do cela Komisariatu planu vyjadfilo 80%
dotazanych souhlas s planem, ktery by Ffidil francouzské hospodarstvi. Planované hospodarstvi se
meélo stat z&rukou stanoveni priorit, které by Francii vyvedly ze zacarovaného kruhu inflace
a nedostatku.

Snizeni cen Blumovou vladou vyvolalo vinu optimismu. Podle vétSiny obyvatel to bylo
nejuspésnéjsi opatfeni vlady od osvobozeni zemé. Nasledujici mésice ale ukazaly, jak byla
oCekavani zlepSeni situace pfed€asna. V fijnu 1947 se 92% obyvatel vyslovilo proti vladni politice

49 YOLDMAN D.: Une année charni¢re pour la reconstruction des villes? in BERSTEIN S., MILZA P.: L'année 1947, Paris, 2000, s. 115-125.
VEILLON, FLONNEAU: Le Temps, s. 389-394.

50 VEILLON, FLONNEAU: Le Temps, s. 479-500. Vyzkumy vefejného minéni provadél Francouzsky institut vefejného minéni (IFOP). V &ele institutu
stél Jean Stoetzel a Hél¢ne Riffault.
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zasobovani. Ramadierova vldda na podzim 1947 doséhla nejnizsi drovné popularity v letech 1944-
1949.

Vyrabét! Tak znél imperativ, ktery provazel povaleénou Francii na kazdém kroku. Vyrabét proto,
aby bylo mozné zajistit zasobovani, odklidit ruiny a stabilizovat ménu. Problémy s ménou ale
ukazaly, ze obnovujici se vyroba nutné neznamena stabilizaci ekonomiky. Ména, tak se nazyval
zacarovany kruh povale¢ného hospodarstvi. Stabilizace mény mohla znamenat nastartovani
zdravych ekonomickych vztahu.

V prvnich mésicich po osvobozeni bylo postaveni vlady slabé, obnoveni vyroby vyZadovalo
del$i ¢as a hospodafstvi zacala suzovat inflace.”' Vyvstala otazka, jakou cestou se vydat a jaka
opatfeni pfijimat. Pierre Mend¢s-France, v c&ele nové vzniklého ministerstva narodniho
hospodafstvi, se pfiklonil na stranu planovaného hospodarstvi se silnym znarodnénym sektorem. V
opozici vic¢i nému stal ministr financi René Pleven, stoupenec tzv. politiky davéry. Zakladem jeho
politiky byla teze, ze obnoveni vyroby umozni obnoveni ekonomické rovnovahy.

Problém s ménou pfinesl prvni konflikty. Zejména mzdy ztratily v prdbéhu valky postupné svoji
realnou hodnotu a bylo tfeba je rychle zvySit. Prozatimni vliada se rozhodla pfedat v tomto sméru
pravomoci do rukou republikovych komisaru, ktefi méli fesit situaci v konkrétnich oblastech. Mzdy
byly zvySeny priméru o 50%, v fijnu 1944 nasledovalo zvySeni rodinnych davek a v lednu 1945 rist
platd ufednikd. Platy byly zvySeny, ceny byly blokovany a pokracovaly subvence primyslu. Byly tak
splnény, alespon kratkodobég, zakladni podminky, aby nedo$lo k rozevieni nlizek mezi cenami a
mzdami. Od fijna 1944 byly pod tlakem zemeédélskych odbor(i zvySeny ceny zemeédélskych
produkt(. V listopadu bylo rozhodnuto, aby prohlubujici se deficit rozpo&tu byl kryt pajckou — 164
miliard frankd. VIada se uchylila ke klasickym nastrojum fizeni ekonomiky. Mend¢s-France ostie
protestoval a 18. ledna 1945 podal demisi, kterou vSak premiér de Gaulle odmitl pfijmout.
Argumenty, které pouzivali ministrovi odpurci, ale nebyly v konkrétni situaci bezvyznamné: cozpak
bylo mozné v dobé, kdy pokracovala valka i hlad, riskovat ztratu spolecenské podpory a pfijimat
opatfeni, ktera pfinasela socialni nespokojenost? V Gnoru 1945 méla probéhnout vyména
bankovek a pfi pfilezitosti kratkodobého zablokovani obéziva chtél Mendés-France zjistit skutecny
stav bankovnich 0¢tl a ostatnich aktiv. Proti zablokovani ostfe vystoupil Pleven a pohrozil
prikladem Belgie, kde zablokovani s sebou pfineslo zpomaleni vyroby. Mend¢s-France, izolovany a
bez SirSi podpory, podal 5. dubna 1945 demisi. Na jeho misto usedl Pleven, ktery se tak ocitl v ¢ele
dvou pro hospodérstvi stéZejnich ministerstev. De Gaulle se obdaval socialnich boufi, které by
politika Mendc¢s-France mohla pfinést, a véfil, ze nasledujici mésice pfinesou citelné zlepSeni. De
Gaullova vlada pfistoupila k provadéni rozsahlého pldnu hospodéiskych reforem tykajicich se
postaveni pracujicich, jejich socialniho zabezpedeni, pojisténi, vytvofeni podnikovych vyborl a
znarodnéni.

V Cervnu 1945 probéhla vyména bankovek, v €ervenci byla na kapital uvalena dan narodni
solidarity, ¢imz bylo dosaZeno snizeni rozsahu obé&Ziva na 444 miliard frankd. Ceny ale déle rostly.
Zacaly se pfidavat socialni tlaky, které nebylo mozné ignorovat. Primarnim Ukolem vlady se stala
stabilizace cen potravin. 25. prosince 1945 prikro€ila vlada k devalvaci franku, ktery tak ztratil
polovinu ze své hodnoty. Propast mezi cenami ve Francii a v zahrani¢i znemozfovala obnoveni
exportu, statni pokladna byla vy€erpana importy, deficit statniho rozpoctu se staval nednosnym.

Trvaly zdroj inflace, nerovnovdha mezi nabidkou a poptavkou, zménila svou podobu. Vinna jiz
nebyla vyroba, ktera postupné obnovovala svou silu, byly to spiSe ceny zboZi, které prohlubovaly
problémy s ménou. Nerovnovaha mezi cenami, které rostly neuvéfitelnou rychlosti, a platy, které
stagnovaly, znamenala, Ze Francouzi se svymi nizkymi pfijmy nebyli koupéschopni. Cilem se tak
stalo vyrovnani vefejnych financi: snizeni vojenskych vydajd, zredukovani vefejnych vydajl
a zvysSeni dani.

Velké problémy pramenily z rozdill mezi cenami a platy. A tak byla v anoru 1946 — v ramci
pfedvolebniho obdobi — zahajena jednani s odbory, které pozadovaly celkové zvySeni platd o 25%.
V fijnu Bidaultova vlada toto zvySeni schvalila (podle ekonomickych expertd se rozhodnuti
z jednéni s odbory o zvy$eni platd stalo nejvétdi chybou od osvobozeni). Nasledoval rist cen
pramyslovych a zemédeélskych vyrobkd v praméru o 50%, ceny zemédélskych produktl stouply
dokonce 0 69%. V prosinci 1946 Blumova vlada rozhodla o snizeni vSech cen o 5%. Vladam se

5" MARGAIRAZ M.: La reconstruction matérielle : crise, infléchissement ou ajustement? in BERSTEIN, MILZA: L'année, s. 17-44. MAUROIS: Dgjiny, s.
444-445, RIOUX: Histoire, s. 97-105.
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stale nedafilo udrzet ceny, alespon potravin, stabilni a obnovit davéru ve frank. Francie se ocitla na
hranici svych moznosti.

Program znarodnéni byl jiz zakotven v Charté Conseil National de la Résistance — Narodni rady
odboje.'? 12. zafi 1944 de Gaulle akceptoval, ze velké zdroje bohatstvi prejdou do spole¢ného
vlastnictvi, a nikdo v té chvili nepochyboval o nezbytnosti tohoto opatfeni. Znarodnéni mélo
zasahnout hlavné energeticky, dopravni a bankovni sektor. Proces znarodnéni probéhl ve dvou
vinach. Prvni vina byla uskuteénéna béhem zimy 1944-45, druha od prosince 1945 do kvétna 1946.
V oblasti energetiky zacalo znarodrovani uhelnym prdmyslem. 27. zafi 1944 vlada vytvofila
skupinu uhelnych dolu v regionu Nord a Pas-de-Calais, sesadila feditele spole€nosti a 13. prosince
byla vladnim nafizenim vytvofena Narodni uhelna spole¢nost Nord a Pas-de-Calais. Byl jmenovéan
generalni feditel a vytvoren poradni vybor, z jedné tietiny obsazeny zastupci odborc.'*®

Znarodnéni bylo také jednou z forem trestu za kolaboraci s Némci. 4. fijna 1944 byly dany do
nucené spravy zavody Louise Renaulta. Za povSimnuti stoji, jakym zplsobem byly pfipravovany
podminkg pro znarodnéni: stat rozpustil plvodni spole¢nost a vytvofil Narodni spravu Renaultovych
zavodd.™ Podnik tak ziskal statut pravnické osoby a finanéni nezavislost. Podléhal pFimo
ministerstvu primyslu, fizen byl generalnim Feditelem a radou, ve které zasedali zastupci statu,
zaméstnancul a odbératell. 16. ledna 1945 byly Renaultovy zavody vliddnim nafizenim znarodnény
jako trest za ekonomickou kolaboraci s Risi.

Nafizenim z 18. prosince 1944 bylo znarodnéno obchodni lodstvo a dopravni spole€nosti.
Znarodnéni probéhlo tak, Zze stat za odSkodnéni puvodnich vlastnikG ziskal majoritni podily ve
spole¢nostech. Spole¢nosti Gndme a Rhéne, vyrobci motord do letadel, byly nafizenim z 29.
kvétna 1945 slougeny do nové vzniklé spolecnosti SNECMA.'® V letecké dopravé probé&hlo
znarodnéni spolecnosti 26. ¢ervna 1945. V roce 1948 byla ze znarodnénych spole¢nosti vytvofena
statni Air France.

Druhd vina znarodnovani byla zahdjena 2. prosince 1945 znarodnovanim bank. Znarodnéni
Banque de France, Crédit Lyonnais, Société Générale, Comptoir National d’Escompte a Banque
Nationale pour le Commerce et I'lndustrie bylo Uspésné, nebot stat se stal jedinym akcionafem.
Stat ovladl avérové banky, ale otdzkou bylo, zda mohl dlouhodobé ovliviiovat investice. Obchodni
banky znarodnéni unikly, a¢ cilem levice byla Uplna kontrola investic a Gvérd. Znarodnéni
pojistovnictvi probéhlo 25. dubna 1946 a dotklo se 34 spole¢nosti, které ovladaly 60% trhu. Pouze
komunisté si prali znarodnéni celého pojistovaciho trhu.

Zakonem z 8. dubna 1946, ktery vypracoval komunisticky ministr prdmyslu Marcel Paul, byl
znarodnén sektor elektfiny a plynu. Tato oblast znarodnéni rozpoutala velké diskuse. Komunisté
byli stoupenci vytvofeni jedné velké spolecnosti, zatimco ostatni strany chtély, aby spole¢nosti,
které by mély rozdélenou vyrobu, dopravu a distribuci existovalo vice. Nakonec byly vytvofeny dvé
finanéné autonomni statni spole€nosti: Electricité de France — Elekirarenska spole¢nost Francie
(EDF) a Gaz de France — Plynarenska spolec¢nost Francie (GDF), podléhajici ministerstvu
hospodafstvi a zajistujici vyrobu a dopravu.

Stat se snazil zvladnout rostouci poptévku tim, ze hlavni vyrobni zdroje — suroviny, energie,
finance — ziskal pod svou kontrolu, ovladl sektory, které byly hlavnimi tfecimi plochami
hospodafstvi a prostfednictvim centrélniho fizeni se snazil tyto oblasti vyuzit pro dlouhodobé cile
francouzské ekonomiky. Vefejny sektor ale postupné ztracel na efektivnosti a stal se odrazem
socialni politiky statu. Znarodnéni vSak pfineslo jednu nezpochybnitelnou vyhodu. Pfipravilo prostor
pro realizaci Monnetova planu.

Rok 1947 byl vyvrcholenim povale¢né stagnace. Pfinesl dalsi rdst cen a pomaly vzestup mezd
a platd v porovnani s cenami, potvrdil nedostatek uhli a zasob, hyperinflaci, platebni neschopnost
statu, zaznamenal i vinu stdvek nebyvalého nésili souvisejici se zhorSujici se Zivotni Urovni,
nelspésnou viadni politiku, aktivizaci komunistd a konec tripartismu.'® Bylo sice dosazeno Grovné
pramyslové vyroby roku 1938, ale stagnujici zivotni Uroven a zhorSujici se finanéni situace statu
meéla za nasledek vaznou socialné politickou krizi. Vyhrocena situace zvyraznila skute¢nost, ze

%2 BECKER: Histoire, s. 21-22. BRAUDEL, LABROUSSE: Histoire, s. 725-727, 800-805. NOUSCHI A., AGULHON M.: La France de 1940 f nos jours,
Paris, 1990, s. 28-29. RIOUX: Histoire, s. 105-112.
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prosperita a bezpec¢nost Francie nemlze byt zajiSténa bez americké pomoci, ktera v podobé
Marshallova planu pfinasela po letech stradani kone&né zrudeni restrikci.'” Debaty v parlament,
které se rozpoutaly pfi pfilezitosti ratifikace francouzsko-americké dohody 28. ¢ervna 1948, jen
potvrzovaly vyznam Marshallova planu pro zépadni Evropu. Francie potfebovala rekonstruovat
a modernizovat, ale chybeély ji k tomu finance. ,Vyrazem francouzské ekonomické strategie
v prvnich povéle€nych letech byla snaha, aby Francie v budoucnosti v Evropé prevzala
hospodaiskou roli, jiz dosud hralo Némecko.“'*®

Marshalltv plan byl pro Francii velmi vyhodny. Od dubna 1948 do ledna 1952 ziskala Francie
2,629 miliard dolard. Z celkové sumy, kterou Spojené staty poskytly Evropé, obdrzela Francie
23,8%, a stala tak na druhém misté za Velkou Britanii. Americka pomoc pfedstavovala 48% zdroj(i
Monnetova Fondu modernizace a vybaveni a stala se hlavnim motorem investic. Ameri¢ané
nechdvali investi¢ni iniciativu na Francii, pfesto si ponechéavali kontrolu: k vyuziti financi musela
Francie ziskat souhlas prostfednictvim velvyslaneckych misi USA. Monnet tak musel Ameri¢any
velmi obtizné presvédCovat, aby uvolnili penize také na rekonstrukci a modernizaci, protoze
prvotnim zameérem Spojenych statu bylo, aby finanéni prostfedky byly pouzity vyhradné na
vyrovnani statniho rozpoc¢tu a na reformu danového systému.

vrv

Na podzim 1945 se v malém pafizském hotelu v ulici Martignac zacala vytvaret skupina
odborniki kolem Jeana Monneta."™ Ten byl dekretem z 3. ledna 1946 jmenovan generalnim
komisafem a byla vytvofena Rada komisariatu. Cilem Monnetovy skupiny bylo vytvofeni ,Planu
modernizace a ekonomického vybaveni Francie a jejich zdmorskych uzemi“. Plan nemél nikterak
skromné cile: patfila mezi né podpora vyroby a obchodu se zahrani€im, zvySeni efektivnosti prace,
zajisténi plné zaméstnanosti, zvySeni Zivotni Urovné a zlepSeni podminek bydleni. Na konci roku
1946 byly schvaleny dva zakladni texty koncepce rekonstrukce: Zakonem z 28. fijna 1946 se stat
zavézal k Uplné nahradé valecnych $kod, které byly odhadnuty na 5 000 miliard frank(, 26.
listopadu 1946 schvalila Rada planu zpravu o ,Planu modernizace a vybaveni*.

Monnet pfizval k vypracovani Planu schopné a zkuSené odborniky. Etienne Hirsch byl
technickym odbornikem skupiny, Robert Marjolin jejim diplomatem a vyjednavacem, Pierre Uri
daval Planu obecné myslenky a cile, Jean Vergeot mél na starost statistické udaje, Paul Delouvrier
byl zodpovédny za financovani, Francois Gravier zajiStoval rovhovahu mezi jednotlivymi regiony a
Félix Gaillard stal v ele administrativy.'® Komisariat jiz mohl zagit vyuzivat aktudlni statistické
udaje, diky kterym — na rozdil od povale¢nych viad - Monnetovi lidé redlné znali stav, v jakém se
Francie nachazela. 27. dubna 1946 vznikl Narodni statisticky Ufad. V jeho Cele stal byvaly
republikovy komisaf v Lille Francis-Louis Closon. Hospodarstvi potfebovalo inovace a moderni
technologie, na které se soustfedil védecky, zejména aplikovany vyzkum. Narodni institut
demografickych studii dodaval Monetovi demografické Udaje a analyzy potfeb a pfani Francouzd.
Narodni institut zemédélského vyzkumu se mél soustfedit na metody masové produkce. ENA -
Ecole Nationale d’Administration, vysok& Skola, zaloZzend roku 1945 - méla vychovavat nové
Ufedniky.

Monnetova skupina si zaslouZzi bliz§i pozornost, nebot v dobé jejiho vzniku byla jeji organizace
skute€né revoluéni. Administrativa Planu byla nejskromnéjSim francouzskym rozpocétem. Vyhodou
Komisariatu bylo, Ze nespadal pod Zzadné ministerstvo a nepodléhal tak vnéjSim tlakim. Jediny,
komu byl Komisariat Planu odpovédny, byl pfedseda vlady. Clenové Planu tak mohli riskovat
nepopularitu. Monnet se na konci roku 1946 ostfe postavil proti podfizeni Komisariatu ministerstvu.
Sestavenim Planu bylo povéfeno 18 komisi, které koordinovaly praci dalSich subkomisi. Pocet
zaméstnancu Planu se pohyboval mezi 30 az 50. Monnetovym hlavnim cilem bylo vtahnout do
jednani o budoucnosti Francie vSechny reprezentativni slozky naroda, aby se podilely na vytvofeni
konstruktivni politiky. Jednani komisi se tak zi¢astfovali zaméstnavatelé, odborafi, technici a statni
Ufednici, celkem na 1 000 osob. Plan byl vypracovavan nejen s cilovou vizi, ale i se snahou nalézt
co nejefektivnéjSi prostfedky pro jeji dosazeni. Az do této doby se zaméstnavatelé a odborafi
setkavali jen v pfipadé profesnich konfliktt, nyni se schazeli, aby spole¢né vytvorili konstruktivni
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politiku. Administrativa uz nemohla zustat uzaviena do sebe. Byl nutny dialog se vSemi
zainteresovanymi.

Tizivy nedostatek nebyl samostatné schopen vyfeSit ani znarodnény sektor, ani Ffizené
hospodafstvi, ani statni intervence. K harmonizaci hospodarstvi mélo dojit pravé v rdmci jednéni
o Planu. Skute¢né se to podafilo a Plan mohl byt bez vaznych problém0 14. ledna 1947 pfijat
Blumovou vladou a byl vytvofen Generdlni komisariat planu, povéfeny jeho uskute€nénim
a koordinaci programu vyroby, obnovy, rekonstrukce a investic. Doprovodny dopis k Planu
zdlraznoval, Ze je tfeba rozvinout vlastni vyrobu, protoze kazdodenni zivot dosud zavisi na importu,

e

ktery pfevySuje export a blizi se doba, kdy bude tfeba ho splatit.

Francie po se po osvobozeni dala do prace. Diléi sektorové cile byly plnény, rekonstrukce
probihala, zemé se postupné dostavala na predvéle€nou uroven. Rekonstrukce by ale byla
k nicemu, pokud by nebyla spojena s modernizaci. Francie se neméla vratit do prfedvéleéného
stavu, ale méla se modernizovat a adaptovat na ekonomiku zittka. ,Modernizace nebo Upadek” se
stalo Monnetovym heslem. Bylo nutné stanovit priority. A k tomu mél slouzit Monnetav Plan.
Pavodné byl uréen na obdobi 1947-1950. Nakonec byl v souvislosti s prodlouzenim Marshallova
planu ukonen az v roce 1952. V roce 1949 meélo byt dosazeno urovné vyroby roku 1929,
nejlepSiho predvale¢ného roku. V roce 1950 méla byt tato drover pfekonana o 25%. Investice na
obdobi 1947-1950 byly odhadnuty na 2 250 miliard frank(. Realizaci Planu mély pomoci dodavky
némeckého uhli, podpora imigrace pracovni sily, snizeni vyrobnich nakladi a zahraniéni finanéni
pomoc. Prioritami se stalo uhli, elektfina, ocel, cement, stroje a doprava. Plan kazdého sektoru byl
vypracovavan oddélené, spole¢né fizeni se ukédzalo jako nemozné. Zemédélstvi bylo opomenuto.
Ve statnim sektoru byl Plan zadan pfikazem.'®' Se soukromymi spole¢nostmi stat vyjednaval.
Bilance Planu byla r. 1952 pozitivni, pavodni cile vSak dosazeny nebyly. Primyslova vyroba v roce
1953 presahla droven z roku 1929 o 12%. Modernizace se zacala uskutecriovat. Problém ale
vyvstal s jejim financovanim. Autofi Planu se domnivali, Ze obnovena rovnovaha rozpoctu a
stabilizovana ména vytvofi Uspory, které bude mozno pouzit na financovani modernizace.
Povale¢na inflace a ekonomické dobrodruzstvi statu ale zménila chovani tradiéné Setficich vrstev
spoleénosti. Celkova suma potiebnych investic byla pfitom obrovska.'®

Jednou z kladnych vlastnosti Jeana Monneta vSak bylo, Ze pfekazky ho stimulovaly. Nevahal se
obréatit na Ameri¢any. Jeho Uvahy nebyly omezeny pouze na Francii, uvazoval v rdmci Evropy,
a vidél nezbytnost v zaangazovani Ameri¢anu do povale¢né rekonstrukce. Vysilal zaméstnavatele,
vysoké Ufedniky a experty na studijni stdze a vyménné pobyty do USA. ZhorSujici se inflaéni klima
v roce 1947 bylo znamkou toho, ze dosavadni vladni Usili je nedostate¢né, ze pro zachranu Planu
povalecné rekonstrukce a obnovy je vice nez dosud tfeba americké pomoci.

Marshalliv projev pfi slavnostnim setkani absolventl Harvardovy univerzity 5. ¢ervna 1947 tak
pfiSel v pravy ¢as. George C. Marshall v ném vyhlasil Plan povale¢né obnovy Evropy: ,,...evropské
pozadavky na nakup potravin a dalSich dulezitych vyrobkd silné pfesahuji na nejblizsi tfi az Ctyfi
roky platebni moznosti téchto zemi, a zasadni pomoc je proto nutna, nemaji-li ¢elit prudkému
zhorSeni hospodarské, socialni a politické situace... NaSe politika neni zaméfena proti zadné zemi
ani doktring, ale EProti hladu, chudobé, zoufalstvi a chaosu... Iniciativa, jak se domnivame, musi
piijit z Evropy...""®

vrv

12. Cervence 1947 se v Pafizi konala konference 16 evropskych zemi, které se pfipojily
k Marshallovu planu.'®* Po dlouhych debatach o zplsobu ekonomické obnovy mezi evropskymi
zemémi, mezi Evropou a Spojenymi staty a uvnitf Kongresu podepsal 3. dubna 1948 americky
prezident Harry Truman Zakon o zahrani¢ni pomoci (Foreign Assistance Act). Marshalldv plan tak
vstoupil do faze realizace.'®™ Z americké strany byl hlavnim koordinaénim organem prostiedk

181 74% realizovanych investic se tykalo znarodnénych podnikii. Nejvice ziskaly: Electricité de France — 22,16%, Charbonnage de France — 14%, SNCF
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164 Pafiz byla vybrana zamérné, aby byla obnovena sebediivéra Francie a aby byla podpofena Ramadierova viada, ktera se zbavila komunist.

185 Jiz od podzimu 1947 byla Francii poskytovana prozatimni pomoc v hodnoté 284 miliont dolarii, ktera méla fesit okamzitou platebni neschopnost.
Celé obdobi od osvobozeni zemé do roku 1948 bylo vlastné obdobim americkych pujcek. Z celkové sumy plijcek 1 162 miliony dolart pochazelo z
USA 67 %.
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Marshallova planu Ufad pro hospodaiskou spolupraci.'® Jako jeho protipél vznikla v Evropé
Organizace pro evropskou hospodaiskou spolupraci.'®”’

Americka pomoc ale neméla pokryt veskeré naklady financovani Planu.'®® Zakonem ze 7. ledna
1948 byl vytvofen Fond de Modernisation et d’Equipement (Fond modernizace a vybaveni), do
kterého proudily jak penize, ziskané z prodeje amerického zbozi, tak do néj musel francouzsky stat
vklddat protihodnotu americké pomoci. Za dobu trvani Planu kryli Ameri¢ané jeho financovani
v priméru ze 48%. Francouzskd protihodnota €inila v letech 1947-52 celkem 3 800 miliard frankd.
Dalsich 2 000 miliard pochazelo ze =zdrojd a uaveérd statnich a soukromych podnikd
(samofinancovani, bankovni pujcky, Uspory). 240 miliard stat pouzil pfimo na subvence a dafové
ulevy. 1 560 miliard pujéil podnikim Fond modernizace a vybaveni. 72% protihodnoty bylo pouzito
na modernizaci, 17,1% na rekonstrukci, 10,9% na vojenské vydaje a splatky statniho dluhu.

Prioritou Monnetova Planu se stalo oziveni vyroby.'®® Primarni bylo zajistit dostatek energie
a surovin. Dvé tfetiny investic 8ly do tézkého primyslu a vyroby strojniho zafizeni. V tézbé uhli byla
zvySena produktivita prace, t€zba byla zmechanizovana, 1épe se vyuzival uhelny odpad a derivaty,
byly zlepSeny téz socidlni podminky hornikG. Do ohniska zajmu planovaci se dostala vyroba
elektfiny. K zajisténi dostatku energie mély slouzit nové hydroelektrarny, které byly budovany na
Rynu, Rhéné, v Alpach, v Pyrenejich a v Centralnim masivu. Dopravni sit byla modernizovéna,
zeleznice elektrifikovana. V hutnictvi byla situace ponékud komplikovanéjsi. Rekonstrukce se
rozbihala pomaleji, nebot do roku 1948 se do hutnictvi investovalo velmi malo. Investice byly
brzdény obavami z probihajiciho znarodfiovani a ze zhorsujiciho se socialniho klimatu. Dullezité ale
bylo, ze hlavni Uskali roku 1945, uhli a doprava, byla kone¢né odstrariovana. Produkce zivotné
nezbytnych vyrobk( méla ale stale deficit a jen stézi dokazala uspokojit poptavku. Nejvice bylo
postizeno stavebnictvi, které se potykalo s nedostatkem pracovni sily a finanénich prostfedku.
Zemédélstvi na tom nebylo o0 mnoho Iépe. Planem bylo opomijené a stale se mu nedafilo prekonat
aroven produkce roku 1938.

Plan byl nepochybné UspésSny. Podafilo se odstranit nejvétsi slabiny a hlavni tfeci plochy
francouzské povale¢né ekonomiky, vypofadat se s nedostatkem a se strukturalni nepruznosti,
vytvofit materidlni podminky nezbytné pro budouci modernizaci zemé. Investice zmobilizovaly
takrka vSechny sektory ekonomiky.

V prosinci 1947 René Mayer, ministr financi v Schumannové vlade, vypracoval plan stabilizace
mény, ktery mél vytvorit lep&i podminky pro realizaci Monnetova planu.'”® Plan viada pfijala jiz
v lednu 1948. Podle Mayera byl hlavni problém v tom, ze Francie chtéla spotfebovavat vice, nez
byla schopna vyrobit nebo importovat. Mayer byl stoupencem nazoru, Ze stabilita nemdze byt
obnovena bez cen vychazejicich z realnych podminek. Bylo nutné zastavit inflaci, zredukovat kupni
silu a nastolit zdravé trzni sily. Vefejné se proto postavil proti pevnému stanovovani cen, proti
subvencim a dafovému systému. Jeho myslenky se shodovaly s Monnetovymi: uvolnit podminky
trhu v maloobchodé a v zemédélstvi; vnést konkurenci do primyslové vyroby tak, aby se jedinym
kritériem stala produktivita; uvést ve skutecnost ekonomii trhu; osvobodit ceny, platy a pracovni
silu; motivovat banky k investicim, vytvofit volny trh euroatlantického spolecenstvi.

Na jafe roku 1948 Mayer uvalil mimofadnou dan na zisky a pfijmy, uvolnil sménné kurzy
a obchod se zlatem, stahl z obéhu pétitisicifrankové bankovky a odlozil zvySovani platd. Vysledky
byly okamzité patrné. V 1été byly odstranény rozdily mezi cenami prdmyslovych a zemédélskych
vyrobk( a inflace se zastavila. Pristoupilo se ke klasickym finanénim nastrojim: redukci vefejnych
vydajl a reformé danového systému. Francie vykrocila do nového obdobi.

166 Economic Cooperation Administration — ECA.

'87 Organisation for European Economic Cooperation se stala prevodni pakou mezi americkymi financemi a jednotlivymi evropskymi zemémi. Zarovef
se stala zakladnou evropské hospodarské spoluprace. Prezidentem rady této organizace se stal P.-H. Spaak, generalnim sekretafem se stal
Monnetovi ,blizky“ R. Marjolin.

168 Americka pomoc dorazila do Francie prevazné ve formé zboi (90 % americké pomoci), které viada prodavala spotiebiteliim. Nejvétsi &ast pomoci
tvofily suroviny, polotovary, potraviny, krmiva, hnojiva, strojirenska zafizeni a paliva. Finanéni pomoc byla pouzita na podporu stability franku.

69 BOSSUAT: Le plan Marshall, s. 45-73. CHADEAU: Aide étrangcre, s. 149-166. LUNAK: Zapad, s. 86-88. RIOUX: Histoire, s. 242-257.

7% MARGAIRAZ: La reconstruction matérielle s. 17-44. RIOUX: Histoire, s. 255-256.
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Francouzsky komunismus 1944-1947
Ondfej Vosatka

Zhrouceni vychodniho bloku a rozpad Sovétského svazu mély destruktivni vliv na obé tradi¢né
silné zapadoevropské komunistické strany: prvni (italskd) zvolila dobrovolny zanik, druha
(francouzska) se odsoudila k marginalni politické Uloze, ideové vyprazdnénosti a pretrvavajici
vnitini krizi — na pocatku 21. stoleti pfeziva jen jako odlesk vlastni slavné minulosti. Takfka
pllstoleti modernich francouzskych d&jin byla PCF'"" pFedni stélici doméci politické scény, pres tfi
desitky let vévodila véem levicovym silam...

Nami sledované obdobi 1944-47 je zajimavé hned z nékolika hledisek. Komunisté vyrostli do
velkolepé sily z ruin, do kterych je uvrhl nezdar Lidové fronty a sovétsko-némecky pakt z r. 1939.
Mira, s jakou byli tehdy pfijati vefejnosti, byla nevidana a volebni vitézstvi (26%) z nich razem
uginilo politickou entitu &islo jedna: novum. Cim vysvétlit tak dramatickou expanzi komunistického
fenoménu v zemi, kde se nositelkou svobody staly angloamerické armady? Jaké byly vubec
zaméry, se kterymi se komunisticka strana svym vstupem do vlady rozhodla kompromitovat svou
revoluéni identitu? Méla v Umyslu uchopit moc? Pokud ano, tak jakym zplsobem a s jakou
strategii? A co zpusobilo, ze si tuto bezpochyby jedinou skute€nou revoluéni pfilezitost, jakou kdy
francouzsti komunisté méli poznat, nechala uniknout? A kone¢né, co pro PCF znamenalo jeji
vylou€eni z vlady v kvétnu 19477 Lze v této souvislosti hovofit o padu?

I. TOURS 1920 — HOTEL DE MATIGNON 1944/45

Komunistick& strana Francie vznikla na tourském sjezdu na sklonku roku 1920 jako revoluéni
odstép socialistl. V okamziku svého zrodu stejné jako jesté dlouho poté vSak zlistavala pfilis slaba,
nez aby predstavovala vaznou hrozbu politickému systému. Své sesterské strané sice s Uspéchem
odldkala veétSinu Clenstva, otdzka podfizenosti Kominterné v8ak neméla byt ani délnickym
schizmatem zcela rozhodnuta. Viny hromadnych odchodd, ¢asta vylu€ovani fadovych ¢&lent i vySe
postavenych funkcionafd a hluboka nejednotnost ochromovaly novorozenou stranu celé jedno
desetileti.

Od poloviny 20. let byla PCF pretvarena podle ruského modelu. Proces tzv. bolSevizace pfinesl
pfedevSim restrukturalizaci ¢lenské zakladny do tovarnich a podnikovych bunék, zavedeni
demokratického centralismu a vytvofeni stalého stranického aparatu. V roce 1931 se v PCF
prosadily stalinské kadry Skolené pfimo v Moskvé a do ¢ela se dostal mlady Maurice Thorez, ktery
stranu vedl po cely zbytek svého zivota (11964). Ve tficatych letech ovSem stranu realné nefidil
predseda Thorez, nybrz jeho blizky pfitel a spolupracovnik Evzen Fried, zidovsky revolucionar z
vychodniho Slovenska, predevSim ale staly predstavitel Kominterny v zapadni Evropé. Zde
narazime na charakteristické rysy francouzského komunismu — stalinsky aparat, uzkou vazbu na
kremelské centrum a bezmeznou poslu$nost sovétskym soudruhiim — specifika, ktera strané urci
konzervativni stalinskou strnulost az do konce studené valky.

Rigorézni strategie classe contre classe, kterou PCF zpoc¢atku aplikovala, zapovidala jakoukoli
spolupraci s tfidnim nepfitelem, a to véetné levicovych ,socialfaSistd“. Nepocetna avantgarda
komunistickych revolucionafl se tak dobrovolné izolovala na okraji politické scény. Vyznamnym
milnikem byl proto rok 1934, kdy se strana v souladu se zménou zahraniéni politiky SSSR,
reflektujici Hitlerdv vzestup, otevrela socialistim. Spoluprace byla brzy rozSifena na celé levicové
spektrum v "Lidovou frontu prace, svobody a miru". Prosté hajeni burzoazni demokracie proti
faSizujici pravici bylo zahy povySeno na obranu Francie jako vlasti. Komunisté uznali trikoléru
i Marseillaise a odvolavali se na dédictvi narodnich déjin, stavice se do role jejich pfimych
a logickych pokracovateld.

"Kombinace antifaSismu a obrany délnickych, sovétskych a narodnich zajmua byla harmonicka
anesla excelentni vysledky."'”? Sekta o 25 tisicich &lenech se proménila v masovou politickou
stranu. PCF se svezla na viné vrcholici hospodarské krize a Upadku Zivotni Grovné fficatych let.

' PCF, Parti communiste frangais, Francouzska komunisticka strana. Ceska literatura se na zkratce neshoduje (FKS, KSF), a proto zachovame
francouzsky tvar.
172 LAZAR, M.: "PCF", s. 774, in: SIRINELLI, J.-F. (ed); Dictionnaire historique de la vie politique frangaise au XX° sci¢cle, Paris, 1995.
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Hlas pro komunisty v sobé nesl vyraz vzpoury proti pofadku a stranicka legitimace znamenala pro
délnika nové nabytou identitu. Z L'Humanité se stal tfeti nejctenéjSi denik v zemi, pfidruzené
masové organizace vitaly nové ¢leny po desitkach tisic a kdyz strana v zafi 1937 dosahla poctu
328 000 ¢len(, byli socialisté uz daleko pozadu. Parlamentni volby (1936) znamenaly nejvétsi
triumf: PCF zdvojnasobila svoji voli¢skou obec na 15% a poslaneckou pfitomnost rozSifila z 10 na
72 kfesel. Mohla tak ze snémovny svymi hlasy podporovat vladu, na které, prozatim a na pfikaz

Kominterny, neméla pfimo participovat.

Dlouhodoby pfinos péti let Lidové fronty je dan tim, ze se komunisté s Uspéchem prosadili ve
francouzském proletariatu a stali se skuteénou délnickou stranou, a tedy i politickou a socialni
realitou Francie 20. stoleti. Na tom uz nic nezménil ani prudky pad, ktery stranu postihl na podzim
1939."% Na sovétsko-némecky pakt a z né&j vyplyvajici navrat k tfidnimu pojeti valky pfistoupili
i nejvySSi komunisté jen velmi neochotné. Daladierova viada postavila stranu mimo zakon a vina
antikomunismu a masovych odchodl ji béhem nékolika mésicl ohlodala az na tuhé bolSevické
jadro deseti tisic vérnych.

11 VERSUS GENERAL DE GAULLE

Vpéd hitlerovskych vojsk do Sovétského svazu vyfeSil ambivalentni vztah francouzskych
komunistl k Némecku; od tohoto okamziku smérovala PCF vSechny své sily na boj proti
okupantovi. Pfedev&im diky efektivité ilegalni stranické organizace a discipliné jednotlivych &lent

vvvvvv

superiorni postaveni bylo nezbytné vzhledem k mocenskym ambicim, které strana méla.

V roce 1943 se politicka situace jiz viditelné polarizovala na dvé dominantni a vzajemné
protikladné veli€iny: komunismus a gaullismus. PCF vedla domaci odboj k vétSi nezavislosti na de
Gaullovi, ba pfimo do konkurenéni role vici jeho alzirské vladé. Vynakladala pfitom intenzivni Usili,
aby sama byla chapana jako ztélesnéni celého domaciho hnuti odporu. Mezi domaci a exilovou
odbojovou linii se vedl zasadni stfet o legitimitu vid&i sily celonarodniho osvobozeneckého
hnuti.'”*

V tomto zadpase se jako rozhodujici okamzik jevilo oCekavané spojenecké vylodéni na
francouzskych plazich, po némz mélo dojit k pfevzeti moci po okupantovi a vichistickém rezimu. Je
pfitom kli€ové, jakym zptsobem obé strany urcovaly novou francouzskou legalitu. Komunisté se za
pomoci sité narodnich vyborl snazili etablovat G¢innou strukturu verejné spravy — opirajice se o
lidovy odboj, vychazeli zdola. De Gaulle jmenoval vlastni komisafe republiky, prefekty
a podprefekty, kterym pfiznal nevidané rozsahlé pravomoci — hajil obnoveni republiky
v prerogativech z roku 1939, a postupoval proto pfesné opacné: shora.

Pfes pocatecni slibny vyvoj osvobozeni v 1été 1944 neprobéhlo podle ambiciéznich pfedstav
komunistll a de Gaulle dokazal predevsim silou své osobnosti prosadit svuj fad. Okamzité po
navratu do osvobozené Pafize pak ucinil nezbytna opatfeni k eliminaci mocenskych konkurentu;
nafidil rozpustit polovojenska uskupeni domaciho odboje, v nichz méli komunisté vyrazny vliv,
a jejich ¢Eleny prefadit do pravidelné armady. Vlada v srpnu 1944 méla jesté daleko k tomu, aby
drzela moc v zemi pIné v rukou, osvobozenecky chaos se ale dafilo Gspé$né zvladat.'”

Na podzim se rozpoutal ostry politicky konflikt okolo Vlasteneckych milic.'” Viastenecké milice
byla odbojova organizace, kter4 podobné jako ostatni kryptokomunisticka uskupeni byla zalozena
pod hlavickou Narodni rady odboje, realné ale Uzce kontrolovana komunistickou stranou. Svym
poslanim vojensky organizovat délnické masy pfimo v tovarnach budila od pocatku znacnou
neduveéru. Po spojenecké invazi se gardy transformovaly v paralelni policejni silu a svoji zanicenost
manifestovaly pfedev8im v Zivelném a krvavém prondsledovani valecnych zradcl; provadély

78 Nasilnému zafijovému propadu uz predchazel pozvolny Gtlum sympatii, ktery vyplyval pfedevsim z prointervenéniho postoje PCF ke $panélské
obcanské valce a z odmitnuti mnichovské dohody — dvou faktord, se kterymi se vétSinova pacifisticka spole¢nost nemohla ztotoznit.

74 Pro blizsi studium pozice PCF v odboji véetné rozboru jednotlivych kryptokomunistickych organizaci viz relevantni kapitoly v COURTOIS, S.,

LAZAR, M.: Histoire du Parti communiste fragais, Paris, 1995; BUTON, P.: Les lendemaines qui déchantent. Le Parti communiste francais f la

Libération, Paris, 1993; a BECKER, J.-J.: Le Parti communiste frangais veut-il prendre le pouvoir? La stratégie du PCF de 1930 t nos jours, Paris,

1981. Déle téZ pfislusna hesla v SIRINELLI: Dictionnaire...

"Reorganizace vefejné moci, dikladné pfipravovana gaullisty od léta 1943, pfinesla své ovoce: Stacila-li PCF diky pfiznivym okolnostem ovladnout

jesté cetné obce, nemohla uz zaplnit mocenské vakuum na Grovni statu, viady nebo departementd.” COURTOIS, LAZAR, Histoire du Parti..., s.

199.

76 Pvodni adjektivum "délnické" bylo nékolikrat ménéno (viastenecké délnické, viastenecké délnicko-rolnické), nez se ujala nejpfijatelngjsi verze:
Vlastenecké milice, Milices patriotiques. (Ridce téZ Vlastenecké gardy, Gardes patriotiques.)
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domovni prohlidky a exekuce, zatykaly kolaboranty. Ze své podstaty jednaly ¢asto rychleji a dfiv,
nez mohly zakrocit statni urfady nebo legdlni policie. Komunisté milice propagovali jako ochrance
pred patou kolonou — slovy stranického pfedaka Duclose to byl "bdély hlida¢ republikdnského
porfadku". Pro legalni moc ovSem svym charakterem, uréenim a aktivitou pfedstavovaly vaznou
hrozbu, a de Gaulle proto 28. Fijna 1944 nafidil milice rozpustit. Rozhodnuti o likvidaci milic,
posledniho Zelizka v ohni, které zbylo z hrozivého potencialu, jez strana diky své Ucasti v odboji
vystavéla, zahnalo PCF do kouta, a komunistim nezbylo, nez se dat na odhodlany odpor. Nastroje
propagandy nyni nasmérovali proti statni moci, masové organizace spolu s odbory mobilizovaly lid
proti de Gaullovi a pafizskymi ulicemi defilovaly seviené Fady desitek tisic uniformovanych
milicion&fd. Nékolik tydnu Zila Francie v nejvy$8im napéti.

27. listopadu 1944 se ze Sovétského svazu vratil nezpochybnény vidce francouzského
komunismu, Maurice Thorez."”” Svuj politicky comeback si odbyl o tfi dny pozdé&ji na monstréznim
meetingu v pafizském Zimnim velodromu. PFestoZze se Francie paty tyden zmitala v boji
o Vlastenecké gardy, v oéekavaném projevu se generalni tajemnik o milicich ani slovem nezminil.
Thorez se do vlasti vratil s jednozna¢nym poselstvim od Stalina porucit dosavadnimu konfliktnimu
kurzu PCF zpétny chod. Pfechod byl zavr§en na schiizi Ustfedniho vyboru v Ivry (21. - 23. ledna
1945). Thorez se v projevu s lapidarnim titulem o tfech slovesech S'unir, combattre, travailler
(Sjednotit se, bojovat, pracovat) vyslovil pro jednotny stat, policii a armadu, a definitivné tim odepsal
existenci narodnich vybor(, respektive vlasteneckych milic. Komunisté zacali agitovat za vystavbu
silné pravidelné francouzské armady a urychlené nastartovani prdmyslové vyroby, propaganda
prestala zpochybnovat de Gaullovu vladu a stranické vedeni jednalo se socialisty o slou¢eni obou
stran. X. sjezd strany v ¢ervnu 1945 mél poslouzit k okazalému potvrzeni nové strategie.
Komunistick& strana jako pozitivni a statotvorny element francouzské politické scény. A tak jako
navrat Togliattiho na jafe 1944 pfimél italské komunisty ke spolupraci s mar§alem Badogliem, i
Thorez na podzim téhoz roku donutil francouzské komunisty ke spolupraci s generdlem de
Gaullem'”® — dvefe k sérii tripartitnich viad 1945-47 byly otevieny.

Podoba rozuzleni, jakou vzal na sebe nakonec antagonismus obou proudl, které z druhé
svétové valky vySly jako hlavni sily — komunismu a gaullismu — svédé&i o neutlumené vervé PCF.
Jakkoli totiz strana uznala mocenskou linii de Gaulla za legélni, generdl zustal jejim nejvétsim
doméacim protivnikem, a jakmile to porazka hitlerovského Némecka umoznila, komunisté se
preorientovali z ddrazu na véale¢né Usili opét proti nému. Nebylo-li mozné srazit ho v otevieném
boji, mélo se udélat v§e proto, aby odesel sam.

Prvni pfilezitost pfiSla hned po vyhranych volbach na podzim 1945. Komunisté byli donuceni
souhlasit s de Gaullovym pfedsednictvim vlady, ale ultimativné pozadovali jedno ze tfi klicovych
ministerstev — vnitro, armadu nebo zahrani¢i. PCF musela brat ohled na nazor vétSinové populace
a fadu dulezitych socialistd, a nemohla proto v tomto sporu zajit pfili§ daleko, napf. oznacit de
Gaulla za diktatora a oteviené Zadat jeho demisi. General tehdy jesté dokazal vnutit komunistické
strané své feseni,'® v dal§im kole klani ale PCF podpofila omezeni armadniho rozpodtu
(neloajalita vaGc&i generdlovi a jeho resortu) a zvefejnila svdj projekt Ustavy (provokace
jednokomorovym parlamentem a jemu podfizenou exekutivou), ¢imz k de Gaullové odchodu 20.
ledna 1946 nakonec vyrazné pfispéla. Pro tento Uspéch bylo klicové, Zze komunisté dokazali
eliminovat svého Uhlavniho protivnika velmi €istou hrou, aniz by vystraSili nic netusici vefejnost.

Il. EXPANZE KOMUNISTICKEHO FENOMENU
11/1 POVALEGNY NASTUP KOMUNISMU V EVROPSKEM KONTEXTU

Vzestup komunismu byl nejzfetelng&jSi ve Francii a v Italii, nelze jej vdak vymezovat na tyto dvé
zemé — ve své dobé byl vlastni celé zdpadni Evropé. Desetiprocentni volebni zisky mensich
zapadnich KS se jevi jako spektakularni pfedevSim ve srovnani s minimalnimi vysledky, které tyto

7 Generalni tajemnik PCF Maurice Thorez na zagatku valky povinné narukoval do armady, za mésic ovéem od svého pluku dezertoval a tajné uprchl
do Soveétského svazu. Po celou dobu valky se skryval v blizké pfitomnosti Stalina a pod jeho zvlastni patronaci. Vojensky tribunal v Amiens ho za
dezerci odsoudil na Sest let do vézeni. Protoze mél de Gaulle Zivy zajem na dobrych vztazich s SSSR, Thorez byl 6. listopadu 1944 omilostnén a tfi
tydny nato pfistal v Pafizi.

8 Komunisté méli své zastupce v generalové vladé uz téméf rok, od jara 1944. Uz od podzimu 1943 vyvijel de Gaulle znaéné usili zaglenit PCF do
alzifské vlady, nechtél ovdem ustoupit komunistickym pozadavkim a dovolit jim volny vybér kfesel, a proto zastupci PCF, dvojice Francgois Billoux
(ministr okupovanych Uzemi) a Fernand Grenier (ministr letectvi), vstoupili do vlady az 4. dubna 1944.

9 Resort narodni obrany byl rozdélen na dvé podgasti; Armadu a Zbrojeni. Zbrojeni ziskali komunisté stabilné v dalich kabinetech (ministr Charles
Tillon). De Gaulle si narodni obranu ponechal pod vlastnim dohledem.
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strany dosahovaly pfed valkou. Francouzsky pfipad oproti nim stavél na priiniku z éry Lidové fronty,
ze kterého po vélce expandoval dal, zejména mezi zemédélce, intelektudly a ¢astecné do stredni
tfidy, ve které rovnéz Zivil své ambice. Jenom italsti komunisté byli uréeni naprosto specifickymi
podminkami Mussoliniho totalitni diktatury, proti které se za cenu enormnich obéti udrzeli jako
jedina kontinudlni a ucinna opozi¢ni sila, coz jim po valce zajistilo neobycejny moralni a politicky
kapital. V prvnich volbach (1946) presvédcili Togliattiho komunisté 20% voli¢u a po celych &tyficet
let fungovali jako domaci politicka sila ¢islo dvé.

Existuji tfi hlavni pficiny tohoto evropského trendu. Zaprvé, ¢ast prestize SSSR, kterd vzesla
z jeho zapasu s hitlerovskym Némeckem a ktera byla nadto saturovand intenzivni protibolSevickou
propagandou, se prelila na komunistické strany. Na intermezzo PCF z let 1939-41 se kolektivné
zapomnélo a kritika Sovétského svazu byla obecné vnimana jako vyraz pronémeckych sympatii.'®

Za druhé, jedine¢na dobova atmosféra. Osvobozeni a konec véalky s sebou nesly nadéje
nového, socialné spravedlivého pofadku — lidé snili sen o rovnosti a blahobytu. Série znarodnovani
hospodafskych gigantl bofila "finanéni feudalismus" a nastolovala "skute€nou hospodafskou
a socialni demokracii".'®" Zadny francouzsky rezim ve svém pocatku nenesl tolik nadéji jako rodici
se IV. republika, a neni proto divu, ze ¢ast spole€nosti nachazela v tomto novem svété misto pro
komunisty.

Rozhodujicim predpokladem ale byly odbojové a partyzanské aktivity jednotlivych KS
okupovanych statl. Francouzsti komunisté jesté po skonceni valky pofadali manifestace k pocté
vlastniho odbojového hrdinstvi a zpétné posilovali svoji mucednickou aureolu, prezentovali se jako
Parti des 75 000 fusillés.'® Usilovali o monog)ol na antifaSismu a vlastenectvi s cilem a posteriori
degradovat pfinos de Gaullovy exilové viady.'®®

Soubézné s rozmachem PCF si svoji pozici ve spole¢nosti udrzel antikomunismus. Na politické
scéné jej zastaval predevsim general de Gaulle. Je ale vhodné téz podtrhnout Ulohu socialistud, ktefi
si dokazali v povale¢né euforii z velké €asti zachovat chladny usudek. Vlivné antikomunistické
proudy rovnéz pfevladali ve statnich institucich — Ufadech, justici, policii, armadé. Tyto sily pak
v kliCovych okamzicich dokazaly vnutit narodu svoji vuli a prosadit vliastni FeSeni. Jediné tak se
rozmach komunismu na jedné strané a nezdar planu na lidové povstani na strané druhé nejevi jako
protimluv.

1l/2 LIDOVY POTENCIAL

Povéale¢ny vzestup strany a ji dosazena prvenstvi Ize dokumentovat kvantitativnimi ukazateli:
Jestlize po osvobozeni Pafize, v srpnu 1944, méla PCF jen 60 tisic ¢lend, uz do konce téhoz roku
stacila s 368 tisici pfekonat svUj historicky rekord z pfedvale¢ného obdobi, aby v prosinci 1946
dosahla svého maxima — 814 000 &lenskych legitimaci.'® Komunisté se piitom neomezili jen na
vlastni stranickou strukturu. K Sir§imu rozvétveni vlivu a efektivnéj§imu ovladani spolecnosti

prispivala cela fada stranou ovladanych masovych organizaci.

Pocetni exploze s sebou nesla i sva negativa a problémy. Novackum bylo tfeba vstipit respekt
ke stranické hierarchii, uvyknout je discipliné a Ucasti na ritudlech, zasvétit do oficialni verze
stranickych dé&jin a vnuknout bezmeznou lasku k SSSR."® Na kadrovych obtizich PCF se rovnéz
vyznamnou mérou podilely lidské ztraty z odboje. Pfednost pfi postupu do Fidicich pozic pfitom
dostali poddajni, loajalni a dlouhymi léty ovéfeni stranici. Za valky "kompletné dezorganizovany
aparat nestacil na vSechno dohlizet" a fada funkcionaru se tésila relativni svobodé a nezavislosti na
stranicbgéGm vedeni. Nyni "bylo nutné potizZisty srovnat do laté, aby aparat obnovil svoji rozhodujici
tlohu."

PCF po valce neobyCejné kulturné vyzafovala. Diky priniku mezi intelektualy a umélce, jejichz
¢etné dosavadni organizacni celky se podafilo sloucit v jediny, vdeobjimajici svaz, komunisté tvrdili,

180 npoyalecny filo-komunismus se tedy jevi vice jako filo-sovétismus.” BECKER, J.-J.: "Anticommunisme”, in: SIRINELLI: Dictionnaire..., s. 35.

'8! Terminy z Charty Narodni rady odboje, biezen 1944.

'82 nStrana 75 tisic zastrelenych”, tedy 75 tisic komunistd, ktefi méli byt nacisty nebo vichistickym reZimem pro svoji viasteneckou &innost popraveni.
Reégeno slovy Beckera: "Cislo vskutku krasné fantaskni." (BECKER: Le Parti..., s. 190.)

8% Kolektiv autord dila "Stoleti komunismi” rozsifuje vy&et pricin pfiznaéné i o zasluznou Ginnost komunisti v odborech béhem valky. (WOLIKOW, S.,
TODOROV, A: "L'expansion européenne d'aprés-guerre”, in: kol.: Le si¢cle des communismes, Paris, 2000, s. 222.)

'8 Pro srovnani: SFIO 335 tisic (fijen 1945), MRP 235 tisic (1947).

'8 COURTOIS, LAZAR: Histoire du Parti..., s. 217.

186 DREYFUS, M.: PCF. Crises et dissidences. De 1920 f nos jours, Bruxelles, 1990, s. 97-98.
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ze pod svymi kfidly sjednocuji veSkeré narodni umeéni. A i pfes relativni vnitrostranickou kulturni
toleranci své umeélce bedlivé stfezili. Lidé z kultury byli cenni pfedev&im pro svoji popularitu, o
politice rozhodovalo vedeni strany.

Povedeny, az maceSsky vztah, ktery PCF v téchto letech péstovala vici délnické tfidé, se
projevil chabéjSim zastoupenim proletariatu ve strané. Délnici sice dal volili komunistickou
kandidatku, ale byli uz mnohem méné ochotni vstupovat do strany. V Pafizi, tradi¢ni primyslové
basté PCF, dokonce komunisté zaznamenali mirny regres. V honbé za Sirokou volebni podporou
se stranicka agitace orientovala vice na statni zaméstnance, zeny a zejména zemédélce. V této
souvislosti hovofime o tzv. deproletarizaci strany — byt k ni doslo jen v relativni mife. Protoze tento
jev mohl vazné poskodit délnicky obraz strany, politoyro ho pred verejnosti tajilo."® Zdatily priinik
na venkov se ale pozitivné odrazil v charakteru komunistického volicstva. PCF méla ze v8ech
politickych stran mistné nejhomogenné;jsi a nejvyvazenéjsi elektorat.

Komunisticka strana vévodila rovnéz tisku — nejctenéjsi denik, vecernik (Ce Soir) i tydenik (la
Terre) patfily PCF. Komunisticky tisk zaujimal vice nez ¢tvrtinu celonarodniho nakladu. Ve srovnani
s predvaleénym stavem tak rozsifil svuj podil Sestkrat. Pilifem byl denik L'Humanité, ktery koncem
roku 1946 vykazoval prdmérny naklad 430 000 vytisk(. Stézi Ize ale pfehlédnout, Ze svij vrchol z
éry Lidové fronty pfekonal jen nepatrné. Zapocitame-li periodika vydavana na nizSich stranickych
urovnich, odbojovou Narodni frontou a ostatnimi masovymi organizacemi, vzroste medialni

kapacita PCF na 16 regionalnich denikt a 58 tydenik(. Bilance vpravdé impozantni.'®®

Ke konci valky do$lo k definitivnimu obratu sil v CGT,"® jimz se zavrsil pétadvacetilety zapas
komunistd a socialistd o tuto vibec prvni a nyni nejvétSi a bezpochyby nejmocnéjsi odborovou
Ustfednu. Ve vétSiné jejich federaci a svazl ziskali naprostou pfevahu komunisté. Pocetni stavy
CGT se pro rok 1946 odhaduiji na tfi az &tyfi miliény.'®™ Komunisté hrali vysokou kartou CGT jak
proti zaméstnavatelim, tak proti ostatnim vladnim stranam, ale koneéné i proti samotné délnické
tfidé. V letech 1945-47 to byl zdola jdouci dopinék komunistické vladni spravy ekonomickych
resortd.

Dynamicky rozvoj ¢lenské zakladny PCF, doplnény rdstem masovych organizaci, doprovazeny
konjunkturou stranického tisku a kone¢né manifestovany volebnimi vysledky, dokumentuje
povaleény rozmach francouzského komunismu a jeho prvenstvi ve spole¢nosti. Nastala, fe¢eno
slovy Beckera, doba "spravy kapitalu". Nesmi ovSem ujit pozornosti, Ze hlavni vina sympatii k PCF
pfisla v prvnich mésicich po osvobozeni, a tedy s povaleénym nadSenim; poté se rlst Cisel vyrazné
zpomalil. Za cely rok 1946 nestoupl pocet ¢lentt PCF ani 0 4% a s pfichodem studené valky klesly
kvantitativni spolec¢enské ukazatele hluboko pod dosazené vrcholy.

lll. V TRIPARTITNICH KABINETECH
/A TROJUHELNIK PCF vs. SFIO vs. MRP

Triumf PCF v legislativnich volbach z 21. fijna 1945 (26,2%) nebyl pfekvapenim; kone¢né, jeho
pfedehrou byly jarni komunalni a zafijové kantondlni volby, které vykreslily kontury nové politické
mapy. V parlamentnich volbach se hned za komunisty, ale s vyraznym odstupem od nich, prosadili
jesté socialisté (SFIO) a lidovi republikani (MRP). Osmnact mésicu budou tyto strany zasedat ve
spole¢né vladé. Tuto spolupraci tfi nazyvame "tripartismus”.

Pomér SFIO™" ke komunistim osciloval mezi dvéma protipdly. Povédomi marxistické identity
volalo po vzajemné spolupraci, pfipadné pak pfimo po slouceni v jednotnou a mocnou stranu
pracujicich. Nékolik mésicu panovala v této otazce mezi obémi stranami shoda, nez se v Iété 1945
sny o Francouzské délnické strané rozplynuly v roz&ileni socialistd nad nehordznosti navrhu PCF,
ktery presumoval spiSe nez rovné slouceni pohlceni socialistd komunistickym zivilem. Mozné

87 Tuto problematiku rozpracovava COURTOIS, LAZAR: Histoire du Parti..., s. 240-242, 245-248; a BUTON, F.: Les lendemaines..., s. 279-296.

'88 COURTOIS, S.: "L'Humanité", in: SIRINELLI: Dictionnaire..., s. 502.

'8 CGT, Confédération générale du travail, Vieobecna konfederace prace. K d&jinam CGT viz ROBERT, J.-L.: "CGT", s. 155-159; "CGTU",

s. 159-160, in: SIRINELLI: Dictionnaire...

1% Jde o stfizlivy odhad z ROBERT, J.-L.: "CGT", in: SIRINELLI: Dictionnaire..., s. 158. Ve své dobé& byl pocetni stav propagandisticky nadhodnocovén
na 5-6 miliénd. Pro srovnani, druhou nejpocetné;jsi tstfednou byla CFTC se 700 tisici.

' SFIO (Section francaise de I'lnternationale ouvricre) byla francouzska socialné-demokraticka strana s tradiéni podporou v délnické tiidé a nizi
burZoazii. Za valky se socialisté nepfehlédnutelnou mérou angazovali v hnuti odporu (CAS, Libération-Nord) a v Narodni radé odboje zaujimali
silnou pozici, nicméné po osvobozeni si museli zachrafovat tvar rozsahlymi ¢istkami ve vlastnim aparatu, zejména na narodni drovni. V ¢ervenci
1940 totiZ pro neomezené pravomoci Pétainovi zvedlo ruku 96 ze 132 socialistickych zakonodarcu.
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zaméry PCF vysvétluji dvé hypotézy. Prvni fika, Zze komunisté precenili vili SFIO po délnické
jednoté a projekt poslali ke dnu svoji vlastni horlivosti. Naproti tomu druha hypotéza podezfiva
komunistickou stranu, Ze si byla nepriichodnosti svého feSeni dobfe védoma, ale prosazovala ho
s cilem zlepSit vlastni obraz na vrub socialistd tim, ze je pfinuti vefejné odmitnout vizi délnické
jednoty."® Prilezitost vratit se k tradiénimu idedlu jednoty piisla s rozpadem tripartismu, kdy se
komunistim vzajemna spoluprace jevila jako cesta zpét do viady.

Opacnym charakteristickym antipodem v ramci SFIO byl silné zastoupeny antikomunismus.
K této tendenci patfil i vazeny muz a Cestny predseda SFIO Léon Blum. Neujasnénost socialistt
pfitom doklada skutecnost, ze proti Blumové logice nebylo podporovat fuzi s PCF. Zminovany
antikomunismus SFIO byl mnohem vic chladnym realismem nez kfizackym bojem proti
komunistickému elementu — zrazoval pfed postrannimi umysly PCF a diktoval opatrnost. Z téchto
pficin se socialisté urputné branili komunistickym svodim usednout do viady ve dvojici s PCF,
ackoli obé rudé strany mély po prvnich volbach v parlamentu vétsSinu — rozhodoval panicky strach
socialistll, ze by stali komunismu tvafi v tvaf osamocené. SFIO odmitla Thorezovu kandidaturu na
premiérstvi, pfizvala do vlady republikany, akceptovala pfedsednictvi de Gaulla a spokojila se
s podfadnymi ministerstvy. Nadéje komunistd na rudo-rudy kabinet nebo aspori jedno ze ffi
dalezitych ministerstev se nenaplnily ani po de Gaullové odchodu v lednu 1946, kdy do
premiérského kresla usedl socialista Félix Gouin. Proti komunistické logice chapani $lo Gouinovo
pocinani na jafe 1946 v otazce projektu Ustavy a jeho snaha o kompromis s lidovymi republikany,
ackoliv jejich hlasy nebyly v Ustavodarném shromazdéni zapotfebi. Po prohranych ¢ervnovych
volbach 1946 pfisly marxistické strany o vétSinu ve snémovné a uz ji nikdy neziskaly zpét. Na
srpnovém sjezdu SFIO se do ¢ela strany dostalo levé, ortodoxni kfidlo v ¢ele s Guy Molletem.
Schizofrenie ve vztahu k PCF se projevila jeSté po vylou€eni komunistickych ministrd v kvétnu
1947, kdy se Molletovo vedeni proti vuli vlastnich poslanct i premiéra rozhodlo prosazovat
kolektivni demisi viady.

Napravo od komunistli, nalevo od republikan, SFIO hrala ve vSech ftripartitnich kabinetech
tlohu "klenbového svorniku"'®®, ¢imz se jeji politicka pozice, ptes Ustup ve volebnich vysledcich,
vyznamné zhodnocovala. Jakkoli mnoho ale touzili komunisté po samoviadé PCF-SFIO, tj. bez
"nadbytecnych” republikand, stejné zietelné pro né socialisté predstavovali politického rivala. Vzdyt
nesoupefili jen o délniky, nybrz i o stfedni tfidu. Zkratka, na levici nemélo byt pro né pro oba dost
mista.

Na adresu MRP'* se komunisté vyjadfovali v lep§im pripadé jako o gaullistech nebo
bonapartistech, v hor§im pak pfimo jako o faSistech. Pomér lidovych republikdnt k PCF byl tedy
nanejvyS pragmaticky: Ideologicky byly vzdjemné predstavy neslucitelné, ale nebylo zbyti nez
spolupracovat. S odchodem de Gaulla pfisli republikani o oporu i podminku své vladni Ucasti
zaroven a peclivé zvazovali svUj dalSi krok: Odchod do opozice jim do dalSich voleb, v pfipadé
neuspéchu vlady, sliboval prvenstvi a slavu, ale nesl s sebou riziko svéfit zemi marxistickému
Silenstvi. Nakonec proto zUstali ve vladé se socialistickym predsednictvim. V kvétnu 1946 se
v referendu Uspésné postavili proti marxistickému projektu Ustavy, v naslednych volbach s 28%
prekonali komunisty a nova vlada byla sestavena pod jejich taktovkou.'®

Ugast PCF na tripartitnich vladach vyznamné usnadfiovala komunistickou infiltraci statniho
aparatu a znarodnéného sektoru. Podotknéme, Ze ,kolonizace” téchto struktur byla vlastni véem
politickym silam — byt s tim rozdilem, Ze PCF disponujici po€etnymi lidskymi rezervami vychézela z
klani o obsazeni téchto mist nejuspésnéji.

/2 VLADNI pozicE PCF

192 \iz BECKER: Le Parti..., s. 182-187.

198 BRUNET, J.-P.: "SFIO", in: SIRINELLI: Dictionnaire..., s. 976.

% MRP, Mouvement républicain populaire, Lidové republikanské hnuti bylo jediné povaledné novum, které se dokazalo v politice prosadit. Svym
vznikem (listopad 1944) navazovalo na tradici malé predvéleéné Demokratické lidové strany a pfimo vychazelo z katolického hnuti odporu Combat.
Nejvyznamnéjsi osobnosti MRP byl Georges Bidault, prezident CNR a dlouholety $éf francouzské diplomacie. Pfestoze kiestansko-demokratické
vedeni orientovalo MRP na levy stfed politického spektra, s povale¢nou diskreditaci pravice sbirala strana predevsim konzervativni hlasy. Dalsi
politické body ziskavali republikani od de Gaulla, na néhoz se odvolavali. Jejich poslusnost nebyla ale bezvyhradna a pfed podzimnim dstavnim
referendem 1946 se spolu rozesli. Efemérnost jejich politického zivota byla odvisla od nastupu pravice, konkrétné de Gaullova RPF: ve volbach v
roce 1951 se propadli na 12%.

%5 Elgeyova si v&ima, jakym zptisobem mohla v takovémto kabinetu fungovat spoluprace MRP-PCF: Novy republikansky premiér a dlouholety ministr
zahranic¢i Bidault mél ke komunistim blizko v osobni roviné — spojovaly je vzajemné sympatie jesté z doby spoluprace v odboji. S Thorezem byl
dialog snadny, zato vahavost socialistt byla protivna. "S nimi aspori ¢lovék vi, na ¢em je," mél se Bidault vyjadrit na adresu komunisti. ELGEY, G.:
Histoire de la Quatricme République. La République des lllusions 1945-1951, 1. dil, Paris, 1992, s. 199.
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21. fijen 1945 neznamenal pro komunistickou stranu jen triumf ve volbach. Tyz den, v tychz
volebnich mistnostech utrpéla PCF vaznou porazku v referendu, kdyz 66% obcéant zavrhlo
komunisticky navrh na silné Ustavodarné shromazdéni. Po vyhranych volbach se rovnéz nepovedio
zajistit si pfedsednictvi vlady, ani vydobyt jedno ze tfi kli€ovych ministerstev. Protihodnotou ale PCF
ziskala dllezité ekonomické resorty, které se v povaleéné devastaci cenily hned na druhém misté v
hierarchii moci, a Thorez se stal jednim ze &tyf mistopfedsedud viady, coz byl uzite¢ny ,tahak” pro
stfedni tfidu. V souvislosti s podzimem 1945 Ize tedy nejspiSe mluvit o politickém patu.

De Gaulliv odchod a nova Gouinova viada pfili§ nezménily na proporci sil uvnitf kabinetu, a tak
byly dilezité az volby 2. €ervna 1946. Komunisté po nelitostné predvolebni kampani uhdjili svych
26%, ale predchazejici ,propadak” ustavniho projektu v referendu pomohl lidovym republikandm
prekonat komunisty a volby vyhrat (28,2%). PCF pfiSla s navrhem ponechat predsednictvi vlady
socialistovi Gouinovi, ale neuspéla, a novy kabinet sestavil lidovy republikan Georges Bidault.

Do prvnich voleb IV. republiky, 10. listopadu 1946, kandidovali republikani s odhodlanym
mottem Bidault sans Thorez, (Bidault bez Thoreze), ale prvenstvi neobhgjili a do ¢ela se dostali
znovu komunisté. Povedlo se jim ziskat rekordnich 28,3% a predbéhnout socialisty o celé dva
miliony hlast. V Narodnim shromazdéni sice s Thorezovym premiérstvim, uz podle tripartitni
tradice, nepochodili, ale pfece doslo k vyraznému posunu: nikdo nezpochybnil legitimitu Thorezovy
kandidatury, ba co vic, zadna ze stran ani nepostavila protikandidata. Nadto se podafilo donutit
SFIO, aby pfi hlasovani o Thorezovi uvolnila poslaneckou disciplinu svého klubu. A protoze
"myslenka na vladu pod vedenim komunistt se bude v této zemi dal vyvijet",'®® kyvli komunisté na
pfechodné vychodisko jednobarevného socialistického interregna Léona Bluma. 16. ledna 1947,
jako ozvuk legendarni spoluprace z éry Lidové fronty, zajistily hlasy komunistickych zakonodarct
na spole¢né schuzi obou komor uz v 1. kole zvoleni socialisty Vincenta Auriola prvnim prezidentem
IV. republiky. V novém kabinetu dal$iho socialisty Paula Ramadiera za to byla strana odménéna
ziskem prvniho mistopredsednictvi a dosud upiraného Ministerstva narodni obrany.'®’

PCF jednala o sestaveni vlady vzdy velmi pruzné a ze svych pozadavku byla s to dalece
slevovat: Tak vysoko si cenila vladni Gcasti. Pfesto, ze se komunistiim nikdy nepodafilo dosici
vytyCené mety a ziskat vlastni kabinet, byl rust kfivky jejich politického vlivu napfi¢ jednotlivymi
vlddami nesporny. Nejzfetelngji vystupuje, srovname-li ho s rokem 1944, kdy v de Gaullové
Prozatimni vladé méla strana pouhé dva zastupce. Na pocatku roku 1947 méla, jak uvidime,
vzestupnd tendence vlivu kulminovat; a nejen ve vladé, ale i ve spole€nosti.

/3 USTAVA IV. REPUBLIKY

Politicka licitovani o Ustavu nové IV. republiky byla pfednim tématem vnitfni francouzské scény
roku 1946. Komunisticka strana k nému pfistupovala s umyslem zajistit si pro ted i napotom co
mozna nejsiréi vliv. Slovy Togliattiho, istava méla byt vnimana jako "program pro budoucnost".'%
Primat v§eobecného hlasovaciho prava vyjadfeny pomérnym zastoupenim pak delegoval legitimitu
a svrchovanost lidu na pocetny zastupitelsky sbor, jednokomorové Narodni shromazdéni, od
kterého se ur€ovala zdkonodarnd i vykonna moc. V praxi se maximalni inferiorita exekutivy vigi
legislativé projevila v nékolika zasadnich bodech: shromazdéni volilo premiéra iprezidenta;
odpoveédnd parlamentu byla vlada jako celek i ministfi jako jednotlivci; prezident byl zbaven
realnych pravomoci a odpovédnosti. V opozici k tomuto komunistickému navrhu stadla MRP
pozadavkem na dikladné oddéleni moci, na horni komoru parlamentu a siln&jsi prezidentské
pravomoci jako nezbytné Ustavni brzdy a protivahy k omnipotenci legislativy a samovladé stran.

V této situaci se ukazal byt rozhodujici postoj SFIO. Socialisté "manévr komunistl sice spravné
prohlédli, ale nepfatelstvi vici osobni moci ztélesfiované de Gaullem" je beztak pfivedlo na stranu
PCF."® Hrajice dal svou ulohu "klenbového svorniku" tripartismu, pokusili se socialisté ziskat
republikény za cenu Ustupkl; ovSem jakykoliv mozny smir komunisté nemilosrdné sabotovali. Tak
se stalo, ze dubnovy projekt proSel v Ustavodarném shromazdéni jen hlasy marxistickych stran. K
neskryvané litosti komunistll a vSeobecnému prekvapeni naroda pak tésna vétSina 53% obcéant

19 Z¢ zapisu jednani Politického byra. Viz COURTOIS, LAZAR, Histoire du Parti..., s. 231-233.

7 Hodnota ministerstva Narodni obrany byla vice principialni neZ reaina. Resort byl fakticky vyprazdnén vyse zminénym rozdélenim podle tfi zbrani
na ministerstva valky, letectvi a ndmornictva, ktera byla svéfena nekomunistickym ministrim tak, Ze v prerogativech ministerstva Narodni obrany
zbyla jen pfiprava nového zakona o armade.

98 | AZAR, M.: Maison rouges. Le Parti communiste frangais et italien de la Libération  nos jours, 1992, s. 41.

199 RIOUX, J.-P.: La France de la Quatricme République. L'ardeur et la nécessité 1944-1952, 1. dil, Paris, 1980, s. 145.
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navrh Ustavy ve vypsaném referendu (5. kvétna 1946) zavrhla. Autofi se shoduji, ze rozhodujici
podil na netispéchu rudé tstavy nesly obavy z komunismu.?%

Nasledné volby konané v Cervnu 1946 uchystaly vitézstvi pro nejvétsiho kritika a odpurce
ustavniho navrhu: MRP. Nova jednani o podobé uUstavy byla nyni podfizena imperativu najit
spole¢né, kompromisni feSeni, které by vyvleklo zemi z prozatimnosti. Komunisté se pfitom drzel
odhadnutelné taktiky co nejméné se vzdalit od plvodniho navrhu, coz se jim, uznejme, nakonec
podafilo: Radé republiky, horni komofe Narodniho shromazdéni, byla pfiznana jen poradni funkce
a moc dal realné tfimala Poslaneckd snémovna. Nepatrné rozSifena prerogativa hlavy statu byla
omezena povinnosti dvoji kontrasignace kazdého prezidentského aktu.

Je s podivem, Ze vedeni komunistické strany vahalo, méa-li takovyto navrh podpofit. AZ kdyz se
proti nému ve znamém épinalském projevu vymezil general de Gaulle, ujasnili si komunisté svoji
pozici a navrh prosel Ustavodarnym shromazdénim hlasy véech t¥i vliadnich stran. V lidovém
hlasovani za vysoké volebni neucasti (31%) té&sna vétSina (54%) vytrvalymi politickymi spory
unavenych ob&anu Ustavé radéji nakonec kyvla. Komunisté tak zanechali €itelny podpis pod
statopravnim zfizenim nové, &tvrté Francouzské republiky.?!

lII/4 HOSPODARSKA A SOCIALNI POLITIKA

Hospodarska politika méla ve valkou zruinované zemi kli¢ovou roli a komunisté neméli v amyslu
nechat kohokoli na pochybach, Ze to jsou pravé oni, kdo v Usili 0 oziveni narodni ekonomiky hraje
vedouci Ulohu. Byl proto rozpoutan tzv. "boj o vyrobu", bataille de la production, ve kterém
komunisté v§emoznymi zpusoby kazali nutnost kazdého délnika odevzdavat maximalni pracovni
vykon. Za vyznamné pomoci stranou kontrolovanych odbord (CGT) ostfe vystupovali proti pracovni
necinnosti, drsnymi vyrazy odsuzovali stavky a pranyfovali absentéry. "Vyrabét, vyrabét a jesté

vyrabét, tézit uhli, to je dnes nejvyssi forma vasi tfidni povinnosti, vasi povinnosti Francouze,"
hfimal Thorez hornikim ve znamém proslovu ve Waziers (Cervenec 1945).

"Boj o vyrobu" je vnimén jako jeden z pfivlastkl nového Thorezova kurzu svébytné
a ekonomicky nezavislé Francie. PCF se nadto "svym odpovédnym jedndnim prezentovala jako
strana odhodlana hrat rozhoduijici roli"; poukazovala na rostouci silu délnictva a na neschopnost
burzoazie zajistit obnovu zemé.?® A7 do konce roku 1947 obétovali komunisté na oltaF vyroby
znacny dil svého Usili a nekompromisni odsudek stévek zlstaval charakteristickym prvkem jejich
vladni politiky. Dusledkem byly znaéné zkomplikované vztahy mezi komunistickou stranou a jeji
vlastni protégée, délnickou tfidou. Stranicky aparat vzniklé tenze zmirfoval uchylovanim se
k populismu, kterym v8ak jen obchazel sdm sebe. Hajit vzajemné protistojna stanoviska
zodpovedné vlady na strané jedné a mluvciho délnické tfidy na strané druhé se meélo do budoucna
ukazat jako trvale neudrzitelné.

K rozsahlému znarodnovacimu procesu, ke kterému doSlo v letech 1944-46, méla PCF
ambivalentni vztah. Uz za éry Lidové fronty se komunisté stavéli proti tomuto vydobytku
socialistické politiky. Nicméné za vélky se radégji pfipojili k prevladajicimu trendu, jenz sdilel
presvédéeni, ze dokud se Francie nezbavi trust(, nebude nikdy a Uplné svobodna. Konec¢né,
odmitnout znarodnéni by komunisty nejen izolovalo od vSeobecného spolec¢enského proudu, ale
vzdalilo by je to socialistim, jejichz spojenectvi se jevilo jako klicové. Strana svymi hlasy sice vladni
jednotu nebofila, ale nikdy nezapominala vefejnost ubezpecovat o tom, ze se rozhodné nejedna o
socialisticky krok, nybrz o demokratiza¢ni opatfeni majici za cil zefektivnit dohled nad strategickymi
odvétvimi ndrodniho hospodafstvi.

Komunisticka strana vyznamnym dilem pfispéla k prosazeni celé fady socialnich reforem.
Revoluénim prvkem bylo uzakonéni systému socialniho zabezpeleni, Sécurité sociale, ktery
spadal do kompetence ministerstva prace, tedy resortu PCF. Mezi dal$i opatfeni patfi zfizeni
podnikovych vyborl nebo zavedeni nového organizaéniho fadu a mzdovych tabulek pro statni
zaméstnance, o které se zaslouzil sam generdlni tajemnik strany. Ackoliv budou komunisté
o nékolik let pozdéji tyto socialni reformy kritizovat, vyrazny podil strany na jejich prosazeni jim do
budoucna zajisti dlilezité sympatie v lidovych vrstvach.

200 polovina voligu, ktefi v referendu hlasovali non, se v priizkumu vefejného minéni vyjadfila, Ze je k odmitnuti vedly antikomunistické motivy. ELGEY:
La République des lllusions 1945-1951..., s. 190.

20" Otazka piijeti tstavy je dukladné zpracovana v ELISCHER, D.: Tripartismus v kontextu rodici se IV. republiky, Praha, 2002, s. 32-41.

%2 COURTOIS, LAZAR: Histoire du Parti..., s. 219-220.
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IV. VYLOUCENIi KOMUNISTICKYCH MINISTRU
IV/1  BILANCE 1947

S nastupem roku 1947, tedy jen nékolik mésich pfed vylou€enim komunistickych ministrd
z vlady, se pozice PCF jevila nanejvys$ pFiznivé. Od listopadovych voleb byli komunisté opét prvni
politickou silou, v lednu zajistili zvoleni prezidenta a v nové vladé ziskali mistopfedsednictvi
i narodni obranu. Ze by padly posledni gaullistické bariéry jejich ostrakismu? Komunisticka
participace na tripartitnich kabinetech byla ve skute€nosti zaplacena velmi draze. Na jafe 1947
balancovala PCF na pokraji roztrzky s délnickou tfidou.

Zima 1946-47 prohloubila hospodarské potize statu; pfevladal vazny nedostatek pracovni sily,
doly téZily malo uhli, nebyla z ¢eho vyrabét elektfina a primyslovd produkce klesala ve vSech
odvétvich. Zatimco béhem poslednich dvou let vzrostly platy o 60%, ceny potravin se ztrojnasobily.
Na ¢erném trhu mozna profitovali zemédélci, ale jeho nejstraslivéjSi obéti byl méstsky proletariat.
Odhadzg;e se, Ze od jara 1945 stadila Zivotni drover délnictva klesnout z 85 na 50% predvéle¢ného
stavu!

Proletariat vySel ze vSech spole€enskych tfid nejhlre jak z hospodarské krize 30. let, tak z valky
(nucené nasazeni v némeckych zavodech), a neni divu, ze délnici ocekavali razné a radikalni
feSeni své mizerné ekonomické situace. Misto toho v8ak museli snaset troji tlak — vlada, stranické
struktury PCF i odbory, ti vSichni je hnali k vy$§8imu vykonu. Po zemi se zacaly opét Sifit stavky a na
neoblibenost vlady doplacela také PCF. Body sbirali trockisté a kfestansky syndikalismus; oba
utoCili na odkryty levy bok PCF. Valna vétSina délniki umirnéné vladni politice PCF prosté
nerozuméla a toto zmateni a nespokojenost se brzy projevilo v disledcich. V prabé&hu roku 1947 se
snizil pocet ¢lend PCF o 40 tisic (5%) a v dubnovych "odborovych" volbach byla CGT deklasovana
s pouhymi 3 300 000 hlas(, ackoli avizovala SestimiliGnovou klientelu. Stranické vedeni velmi dobfe
védélo o hrozicim rozchodu s francouzskym proletaridtem. Co pfesto tlacilo PCF zajit ve hfe o
trpélivost mas az na samou mez?

IV/2 JARNIi KRIZE

Kvétnovému rozpadu posledniho tripartitniho kabinetu pfedchazel rozkol mezi koali¢nimi
partnery. Politicka mapa konfliktu pfitom byla prvné od konce druhé svétové valky zcela jasna:
Komunisté proti zbytku francouzské politické scény.

Prvnim bodem rozvratu byl indo€insky konflikt, ktery v bfeznu 1947 Zivil vadné poslancu
Narodniho shromazdéni.?® Slo o prvni oteviené poruseni koali¢ni solidarity PCF. V nasledném
hlasovani o duvére vliadé zvedli komunisticti ministfi ruku pro, ale jejich poslanci se hlasovani
zdrzeli. Podobnym zplsobem byly schvaleny véale€¢né vylohy: ministfi byli formalné pro, poslanci
tiSe proti. O tfi tydny pozdé&ji, 16. dubna, opustili komunisti¢ti ministfi jako vyraz nesouhlasu se
zasahem na Madagaskaru jednani vlady. 23. dubna se do Pafize donesly zpravy o zavérech
moskevskych jednéni. Thorez na jednéni vlady zufil a prfedesilal, Ze jeho strana Bidaultiv
jednostranny krok rozhodné nepodpofi. Na moskevském zasedani Rady ministr(i zahrani¢nich véci
8éf francouzské diplomacie byl prostfednikem mezi Vychodem a Zapadem. Mél domu pfivést
ekonomické pripoutani Sérska, ale misto toho se vratil s ruhrskym uhlim: Stalin Francii ztrestal za
dunkirsky pakt a osobné dotéeny Bidault radéji podepsal dohodu s Bevinem a Marshallem.?%°

vvvvvv

vyhlasili stavku. K ni se rychle pfidavaly tisicovky dalSich déInikd. Pracovni neposlusnost podnitila
nepocetna skupina trockistd, mzdové pozadavky vSak brzy podpofili i socialisti¢ti a kfestansti
syndikalisté. Co je nanejvy$ pfizna¢né pro ztrnulost a zaslepenost komunistické socialni politiky:
CGT se nejprve proti stavce ostfe vymezila. Az po ¢étyfech horkych dnech pochopili komunisté
nezvratnost nastalé situace a stavku pIné podpofili — s tmyslem, dokud to bylo jeSté mozné, vytézit

293 Oghad vyvoje Zivotni trovné délnictva popisuje COURTOIS, LAZAR, Histoire du Parti..., s. 248.
2% postoj PCF k indoginské otazce se vyvinul od souhlasu s intervenci (posilit tak pozici Francie, 1944) po odsudek vojenské kampané. Konegné

odmitnuti valky bylo zapfi¢inéno zejména solidaritou s Viet-Minhem.
205 Vegkerou jarni peripetii li&i ELGEY: La République des lllusions 1945-1951..., s. 326-369.
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z ni vlastni profit.2% Kalkul byl nechat padnout Ramadier(iv neoblibeny kabinet, coz by umoznilo,
aby novou, ,demokratickou a lidovou“ vladu sestavil sam Thorez. Oslavy 1. méje probéhly v
bojovné naladé, ale bez incidenti, a Ramadier mohl seznamit své ministry s rozhodnutim nechat
hlasovat o duvére vladé. V nedéli 4. kvétna 1947 vSech 183 komunistickych poslanct Nérodniho
shromazdéni véetné svych ministrl zvedlo ruku proti vlastnimu kabinetu. Neni dllezité, ze byl
zbylymi dvémi tfetinami snémovny podle oCekavani prehlasovani. Podstatné je, ze se Ramadier
nezachoval podle jejich vypoétl a demisi kabinetu nepodal. Misto toho z néj k pfekvapeni celého
naroda vylougil revoltujici étyfku komunist(.2%’

IV/I3 JSME A ZUSTAVAME VLADNI STRANOU!

Reakce komunistd na kvétnové (sebe) vylou€eni z vlddy vymluvné dokresluje vnitfni krizi
francouzského komunismu v roce 1947. Zatimco prosti ¢lenové PCF a stranicti aparat€ici na
stfedni a vy$Si Urovni propadali spontanni radosti a odchod z kabinetu oslavovali jako osvobozeni
své strany, politbyro bylo pfeslé a zklamané. Thorez byl ocividné zaskoéeny Ramadierovym
krokem, se kterym, ackoli byl v souladu s Gstavou, nepogital 2%

Odchod ministrd PCF z vlady nepredstavuje ani z vnitfniho hlediska strany, ani z perspektivy
francouzskych dé&jin vyznamnéj§i meznik nebo bod zvratu. PCF se dal prezentovala jako
statotvorna a konstruktivni. Kritizovala Ramadierav kabinet za diléi rozhodnuti, ale dhrnem zustala
loajalni. V rozhovoru pro NY Herald se francouzsky komunista Cislo dvé Duclos vyjadfil o lidech,
ktefi hovofi o generalni stavce, jako o imbecilech. Ve vedeni strany pfevliadala iluze, Zze se podafi
do vlady opét vratit — pokud mozno jesté dfiv, nez se vzpamatuje Moskva. Ve dnech 25. - 28.
Cervna 1947 se ve Strasburku konal Xl. sjezd PCF, ktery poslouzil jako vefejna demonstrace
neprerusené kontinuity komunistické statnosti. Thorez hfimal: "Jsme a zlstavdme vladni stranou,
stranou, ktera si je védoma své odpovédnosti vagi zemi."?*

Prvni viditelnou zménou komunistické politiky bylo ostré vystupovani proti USA, zejména proti
Marshallové planu coby hospodarské vazalizaci Evropy. Vylouceni z viady se podle PCF mélo udat
v piimé konsekvenci diplomatické intervence Spojenych statt.?'® "Nelze popfit, Ze v Londyné a
Washingtonu [...] méli redlny strach, ze Francii 'ztrati'."*'" Nicméné je podstatné, ze USA nikdy z

komunistické nepfitomnosti nedélaly podminku sine qua non svého nakladani s Francii.

Jednou z dominant ustavujici konference Informbyra v zafi 1947 byla nekompromisni kritika
italskych a francouzskych komunistu, ktera pfinutila obé strany k pfehodnoceni své "legalistické
iluze".?'? Az v poslednim trimestru 1947 tedy presli francouzsti komunisté do nesmifitelné opozice
vuci vladé a rezimu. V listopadu jiz PCF mobilizovala rozsahlé a nasilné stavkove hnuti, které
uvrhlo vétdinovou Francii do skuteénych obav z rudé revoluce. Komunisté pFi;aIi Zdanovovo
rozdéleni svéta na dva tabory, &imz i "na francouzské fronté vypukla studena valka".*"

Pro Komunistickou stranu byla v nami sledovaném obdobi jednoznac¢né nastolena zasadni
otazka moci a jejiho dobyti. PCF se pokusila uchopit moc v zemi ve dvou nezdafenych pokusech,
pokazdé s rozdilnou strategii. Poprvé v roce 1944, kdyz se pfipravovala na spojenecké vylodéni
a nasledné nérodni povstani, jehoz ucelem bylo vytvofit "revoluéni klima schopné vyustit
v revoluéni proces."" Prabéh letnich osvobozovacich akci ale nakonec neumoznil rozpoutat lidové

206 "Neni nakonec divné to, Ze chtéli zménit orientaci [své socialni] politiky, nybrz to, Ze bylo tfeba mésicii, nez si uvédomili '‘podstatu véci'." BECKER:
Le Parti..., s. 197.

207 \/ |ogice tripartismu usetiil Ramadier patého komunistu, ministra zdravotnictvi Marrana. Ten se jako &len horni komory parlamentu, Rady republiky,
hlasovani o divéfe neucastnil, a tudiz vliadni solidaritu neporusil. Marrane z vlastniho rozhodnuti nésledoval své soudruhy a ode$el z vlady o den
pozdéji. Ramadier si byl dobfe védom zoufalosti politické konstelace sil a uz del$i dobu ¢ekal na piihodnou zaminku k vylou¢eni komunistd.

208 mygdél jsem, ze Ramadier pipravuje osklivy tder, ale nikdy bych si nebyl pomyslel, Ze zajde aZ takhle daleko," svéfil se par mésicti pred svou smrti
generalni tajemnik strany. (V letech 1963 a 1964 poskytl mladé histori¢ce Georgette Elgeyové dva exkluzivni rozhovory. Citace z ELGEY: La
République des lllusions 1945-1951..., s. 367.)

299 kol.: Au service du peuple de France, Paris, Editions du Parti communiste frangais, s. 36.

219 Toto tvrzeni zagala PCF vefejnosti prodavat az od konce srpna. Ulohou stranické historiografie nékolika dalsich desetileti ho pak bude véemozné
dokladat. V jeho prospéch zdanlivé hovofi paralelni vytlaéeni komunistd z viad v Lucembursku, Belgii a Italii — 19. bfezna ze Spaakovy vlady, 12.
kvétna z de Gasperiho.

an GROSSER, P.: "L'entrée de la France en Guerre froide", in: BERNSTEIN, S., MILZA, P. (eds): L'Année 1947, Paris, 2000, s. 176-177. Kone¢né, se
svym postojem k podilu PCF na vladnim vykonu se spojenci netajili: Na jafe 1946, béhem jednani o ekonomickou podporu, dali Ameri¢ané jasné
najevo, Ze by pro né vnitfni situace Francie byla "pfehlednéj$i", kdyby ve vladé nesedéli komunisté. (Viz napt. ELGEY: La République des lllusions
1945-1951..., s. 272.) Je také znamd audience amerického velvyslance Cafferyho u Ramadiera v druhé poloviné dubna 1947. (Tamtéz, s. 352.)

22 Thorez se, podobné jako jeho italsky protéjSek Togliatti, ustavujici konference Informbyra (22. - 28. 9. 1947) z opravnénych obav netcastnil.
Zastupci PCF byli Jacques Duclos a Etienne Fajon.

213 BUTON, P.: "L'éviction des ministres communistes", in: BERNSTEIN, MILZA: L'Année 1947, s. 352.

214 COURTOIS, LAZAR: Histoire du Parti..., s. 199. TotoZny nazor zastava Philippe Buton a Annie Kriegelova. Jinymi slovy vesmés totéZ Jean-Jacques
Becker.
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povstani mas a de Gaulle pomalu konsolidoval pofadek. Komunisté prozatim nerezignovali na své
zaméry a prijali o néco divtipnéjsi strategii dvoji moci, double pouvoir, vychazejici z bolSevického
modelu 1917. Tato koncepce dovolovala tésit se ze dvou hracu v poli. Na jedné strané komunisté
uz od dubna 1944 zasedali v de Gaullové vladé a budovali obraz narodni jednoty, na druhé strané
usilovali etablovat druhou moc, ktera by se opirala o lid, odbojova uskupeni, masové organizace,
tisk a odbory. S jeji pomoci chtéli komunisté této vladé konkurovat, blokovat vykon geé'i moci
a pfipravovat se na eventudlni rozchod, nejlépe v okamziku, ktery by si sami uréili.*" Osud
strategie napéti byl nakonec predCasné uspiSen aférou Vlasteneckych milic. Jeji neuspéch Ize
pricist odhodlanosti generala de Gaulla a naopak ,revoluéni neodhodlanosti“ francouzské vefejnosti
a kone¢né pfitomnosti angloamerickych armad, kterd cCinila jakykoliv pokus o statni prevrat
nanejvys riskantnim. Thorezlv navrat znamenal s koncem roku 1944 definitivni opusténi tohoto
oteviend konfliktniho kurzu.?'®

Od té doby byla strategie PCF diktovana jen a jen nadfazenymi zajmy sovétské zahraniéni
politiky, jejimz primarnim cilem byla kone&na porazka hitlerovského Némecka. Ukolem
komunistickych stran pak nebylo zkouSet pevnost protifaSistické koalice unahlenymi pokusy
o statni prevrat, nybrz pomoci Rusku valku vyhrat, a to s co nejpfiznivéjSimi vystupnimi
podminkami. Francie byla zdevastovana Ctyfmi roky okupace a vazné zpochybnéno bylo jeji
postaveni velmoci. Stalin se strachoval, ze se zemé dostane do vleku a nésledné totalni
ekonomické a diplomatické podfizenosti Britdm a Ameri¢anim. General de Gaulle byl v Moskvé
vniman jako jediny muz s potencialem zarucit své zemi nezavislost, a za této situace bylo hazardni
podkopavat jeho pozici.2'” Az porazka nacistického Némecka v kvétnu 1945 uvolnila komunistim

ruce pro boj na domaci politické scéné, kde se jim nakonec podafilo prosadit na Ukor de Gaulla.

V sérii tripartitnich kabinetd nebyla komunistické strategie omezena na pouhou U&ast ve vladé a
spravu svéfenych resortl, ale byla rozSifena na kombinaci nékolika riznych aktivit a elementu: g)
vladni participace vyznamné napomahala (2) infiltraci statnich struktur a vefejného sektoru®'®
a zaroven nijak nebranila (3) u¢inné mobilizaci mas za pomoci patfi€énych nastroji a organizaci. PFi
tom vSech kladla PCF ddraz na (4) povale¢nou rekonstrukci hospodarstvi a (5) narodni jednotu
pomahala udrzovat tvrzenim, Ze (6) rusky bolSevismus neni tfeba kopirovat2'® Jakkoliv Ize
spekulovat o upfimnosti Thorezovych Gvah®, je treba kategoricky odmitnout jejich originalitu. Vyse
zminéné komponenty strategie totiz nesdilela PCF pouze s italskymi soudruhy, nybrz se vSemi
evropskymi komunistickymi stranami povéleéné doby: tzv. lidova demokracie jako pfechodny
stupen k diktatufe proletariatu s vypljéenym parlamentnim legalismem. Komunisté tedy sice mohli
mit v amyslu ztélesnit Francii, neznamenalo to v§ak vili vymanit se z podru¢i SSSR. V quice lidové
demokracie si neprotiteéila specifika francouzskych zajmu s vérnosti socialistické vlasti.??

Jednim z problému lidové demokracie byla umirnénd rétorika stranickych pfedaku, kter4d matla
ortodoxni bol$eviky a revolucionare.?® Lze véak uzaviit, ze lidova demokracie jako druhy pokus
komunistické strany uchopit moc byla od pocatku pfeduréena k nezdaru v dusledku nepfitomnosti
Rudé armady coby prvku, ktery by dokazal zvratit nepfFiznivy pomeér sil (napfiklad donutit zdrzenlivé
socialisty k fazi nebo pfimét ostatni politické strany akceptovat komunistické pfedsednictvi viady a
ovladnuti silovych ministerstev).?®

S néstupem roku 1947 se stranické vedeni dostavalo zfetelné mimo realitu, pfedevSim svym
ddrazem na setrvani ve vladé a velmi riskantnim odporem proti nové zaplavé délnickych stavek.
Lze se domnivat, Ze sv(j vliv méla na komunisty i jejich "kompromitace" parlamentnim systémem a

215 Viz napf. COURTOIS, LAZAR: Histoire du Parti..., s. 201-204; LAZAR: Maison rouges..., s. 45; BECKER: Le Parti..., s. 19-20, 146-152.

216 Oficialni stranicka historiografie koneéné nekonani revoluce vysvétluje jako svobodnou volbu francouzskych komunistd, jez byla dana nepiihodnosti
Moskvy. Jean Elleinstein, Jean-Paul Scot, Annie Lacroix-Riz, Roger Bourderon aj. Oficialni stranicky vyklad dé&jin viz stranickou pfiru¢ku Histoire du
Parti communiste frangais (manuel), Paris, 1963; kolektivni dilo: De la guerre f la Libération. La France de 1939 f 1945, Paris, 1972; nebo novéjsi
publikaci MARTELLI, R.: Histoire sinc¢re du PCF, Paris, 1985.

217 Stalin uhlavniho rivala francouzskych komunistd podpofil uz v prosinci 1944 smlouvou o vzajemné spolupraci obou zemi. "Realpolitik podle
leninského modelu.” (COURTOIS, LAZAR: Histoire du Parti..., s. 215.)

218 T2y, dobyvaéna neutralizace statniho aparatu, neutralisation conquérante, podle BUTON: "L'éviction...", in: BERNSTEIN, MILZA: L'Année 1947,

s. 344-345.

219 ye slavném interview, otisténém v anglickych Times v listopadu 1946, Thorez hovoil o specifice francouzské cesty k socialismu.

20 Kriegelova generalniho tajemnika podezfiva, Ze snil "mesiassky" sen o "ztélesnéni Francie a republiky” a o "socialismu snoubeném se svobodou".
KRIEGEL, A.: Ce que j'ai cru comprendre, Paris, 1991, s. 365.

#2! COURTOIS, LAZAR: Histoire du Parti..., s. 234-238.

22 nouble langage viz BECKER: Le Parti..., s. 53.

223 BUTON: Les lendemaines..., s. 313-314.
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vysokymi statnimi funkcemi. Takto mohl pfipadny pfechod do opozice znamenat pro Thoreze,
prvniho mistopfedsedu vlady, vazny osobni problém ztraty opojné politiky.?2*

Vnitropoliticky rozkol Francie tak, jak se udal na jafe 1947, je tfeba vsadit do SirSiho kontextu
poéinajici studené valky.?® V disledku vyhlageni Trumanovy doktriny zadrzovani komunismu (12.
bfezen) byly zapadni KS tlateny do nebezpecné defenzivy. Politbyra odpovidala zostfenim
stanovisek a nasledny vnitropoliticky stfet vyustil v sérii vylu€ovani komunistickych ministri ze
zapadoevropskych viad. Po tomto necekaném zvratu prokazali francouzsti a italsti soudruzi
naprosté zamedkani posunu v mezinarodnich vztazich.”?® Na ekonomicky tlak Marshallova planu
reagoval Sovétsky svaz ideologickym utazenim, které nemohlo byt v souladu se snahou PCF a PCI
0 urychleny navrat do vlad narodni jednoty. Bylo tfeba bolestiveho ponizeni ve Szklarské Porebé
a Zdanovovy prednasky, aby obé& vyznamné zapadoevropské KS sladily takt opét podle rytmu
sovétské diplomacie a aby soudruzi v Ceskoslovensku dokongili to, pro co ve Francii a Italii
neexistovaly nikdy vhodné podminky.

V roce 1944 komunisté vstoupili do de Gaullova vale¢ného kabinetu, v roce 1945 opustili
pfimoc¢are konflikini kurz, ale to jsou jen dil¢i mezniky SirSi faze vyvoje PCF, ktera je ucelena az
v letech 1941-1947, coby faze protifaSistické koalice. Na sklonku roku 1947 se PCF dobrovolné
uzavfela v protiimperialistickém ghetu pocinajici studené valky, ze kterého vysla na pocatku 60. let,
kdy zacala spolupracovat se socialisty proti gaullistické V. republice. Upadek militantismu,
kvantitativni propad €lenské zékladny, pfidruzenych masovych organizaci a nakladu stranickych
tiskovin po roce 1947 v8ak neznamenaly Upadek PCF jako takové. Po cely zbytek IV. republiky
a tedy v nejostfejsi fazi studené valky nikdy neklesly volebni zisky PCF pod 25% a komunisté si
podrzeli statut pfedni francouzské politické sily, aby v 70. letech v koalici s Mitterrandovymi
socialisty opét atakovali nejvySSi statni pozice. Podil na UspéSnych povale¢nych reformach,
¢inorodost v odborech a mirové nebo protikolonialistické manifestace komunistim natrvalo zajistily
nalepku mluvéiho slabych a utlaovanych, kterd prekryla temnéjsi aspekty PCF, jakymi byly
demokraticky centralismus, bezvyhradnd podpora sovétské zahrani¢ni politiky nebo glorifikace
vychodoevropskych totalitnich systémii.?%’

24 \lyvozuje se z biografie sepsané jeho osobnim tajemnikem, viz ROBRIEUX, P.: Maurice Thorez. Vie secrte et vie publique, Paris, 1975. Elgeyova:
"Podil na vladni odpovédnosti (...) byl pro komunisty, uvyklé spi$ véznicim, exilu a ilegalité nez vladni lavici v Bourbonském palaci, jako zazraéné
dobrodruzstvi." (ELGEY: La République des lllusions 1945-1951..., s. 328-329.) Rioux: "Thorez, §tastny statnik." (RIOUX, J.-P.: La France de la
Quatrieme République. L'ardeur et la nécessité 1944-1952, 1. dil, Paris, 1980, s. 176.)

25 "3 akceleraci studené valky se Francie stale vice integrovala do zapadnich politickych struktur a G¢ast komunist ve viadé byla zjevnym
anachronismem.” (NALEVKA, V.: Svétova politika ve 20. stoleti, 1. dil, Praha, 2000, s. 229.)

226 propasli, ze kostky jsou uz vrzeny; presvédéovali sami sebe, bagatelizovali ipadek mezinarodnich vztaht a stale se drzeli svého kalkulu.” (BUTON:
L'éviction..., in: BERNSTEIN, MILZA: L'Année 1947, s. 349); "(...) Ize hovofit o nekompetentni improvizaci bolSevickych viidcl jak v SSSR, tak ve
Francii a ltalii." (LUNAK, P.: Zapad. Spojené staty a Zapadni Evropa ve studené vélce, Praha, 1997, s. 78.)

K percepci PCF francouzskou spole¢nosti viz pfedmluvu LAZAR, M.: Le communisme. Une passion frangaise, 2002; nebo sociologickou studii
LAVABRE, M.-C.: Le fil rouge. Sociologie de la mémoire communiste, Paris, 1994.
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Alsasko-Lotrinsko
Martina Sedlakova

Alsasko-Lotrinsko zdaleka neni jen geografickym pojmem. Chtélo by se dokonce fici, ze jim je
az v druhé fadé. Prvni mysSlenka patfi jeho pohnutym osudim v letech 1870-1945. Svéfily se o né
Francie a Némecko a pro obé zemé se stalo symbolem. Drzba Alsaska-Lotrinska byla véci
prestize, jeho ztrata posilovala negativni vztah k druhé zemi. Poslednim déjstvim dlouholetého
konfliktu byla druha svétova valka, na jejimz konci se Alsasko-Lotrinsko vratilo zpét do Francie.
Povale¢na integrace do ztracené vlasti probihala (jako ostatné uz nékolikrat) ve vice rovinach.
Francie opét zavadéla své zakonodarstvi a svou ménu, musela vyfesit mimo jiné Uzemni spory s
Némeckem, majetkové otdzky nebo napf. uznavani diploma.

Pro samotné obyvatele Alsaska-Lotrinska byla politicka pfisluSnost k Francii v drtivé vétsSiné
samozfejmosti. Srozuménost s existenci v rdmci francouzského statu v8ak neznamenala, ze se
Alsasko-Lotrinsko hodlalo vzdat svych specifik - pfedev§im némeckého jazyka a postaveni cirkve.
V mezivale€ném obdobi plsobily pomérné silné autonomistické proudy, usilujici potvrdit alsasko-
lotrinskou svébytnost pravnim ramcem. Francie, vychazejici ze své unitarni tradice a centralismu,
nebyla uz tehdy takovému kroku obzvlast naklonéna. Nasledky druhé svétové valky se promitly i do
této oblasti. Rok 1918 se sliby o respektu k mistnim tradicim se proto neopakoval. Francie si chtéla
pojistit, ze Alsasko-Lotrinsko uz neztrati. Autonomismus byl ochromen, vSe némecké mélo slabou
pachut nacismu - tyto skutecnosti pfiblizovaly Alsasko-Lotrinsko francouzskym zameéram.

Tato studie si klade za cil nastinit, jaka byla bezprostfedné po valce situace Alsaska-Lotrinska.
Na jakém zakladé se otevirala nova etapa vztahu Francie a Alsaska-Lotrinska? V ¢em spocivala
specificnost dvou provincii? Anexe byla sice kratkd, ale intenzivni, a neumoznovala proto pouhy
navrat k predvaleCnému stavu. Jakym zplsobem se tedy valeéné zkusenosti promitly do vychozich
(povalegnych) podminek? Casové je téma vymezeno v zasadé rokem 1945, tedy koncem valky,
arokem 1953, kdy proces v Bordeaux uzavira jednu etapu povalecné alsasko-lotrinské historie.
V fadé pfipadu je vSak nutné se vracet hloubéji do minulosti, aby vySly najevo v§echny souvislosti.
Proto si ve stru¢nosti pfipomenme zakladni skute¢nosti.

Alsasko bylo Francii pfif¢eno Vestfalskym mirem roku 1648, kromé deseti mést (v€etné
Strasburku), ktera se stala souéasti Francie roku 1681.22 Tzv. Horni Lotrinsko pfipadlo Francii roku
1766, MylhGzy az 1798. V obdobi Velké francouzské revoluce a napoleonskych valek doSlo ke
dvéma kliCovym obratiim: Gzemi pfijalo francouzskou legislativu a boje postupné budovaly pocit
solidarity.?*® Oblast zachovavala jazykovou svébytnost, ovéem kombinovanou "s francouzskym
citénim".?® Frankfurtskd mirova smlouva z 10. 5. 1871 uréila, e Francie zaplati svou prohru
v prusko-francouzské valce i ztratou Alsaska-Lotrinska,?®' které se stalo Reichslandem a bylo
podfizené pfimo cisafi. V roce 1911 ziskalo Alsasko-Lotrinsko vlastni Ustavu, aniz vSak bylo
rovnocenné ostatnim ¢astem cisarstvi.?** Vyvoj smérem k autonomii prerusila prvni svétova valka.
Po jejim skonéeni se Alsasko-Lotrinsko vratilo zpét k Francii. Prvky autonomie byly postupné
ruSeny, coz spolu s necitlivosti nékterych pfichazejicich francouzskych ufednik(l vzbuzovalo
znacnou nelibost. Zachovani nékterych vysad vSak Alsasko-Lotrinsko dosahlo (napf. vyuky
némdciny - byt v omezeném rozsahu - a platnosti konkordatu). To ¢astecné oslabilo autonomisticky
proud, ktery se v té dobé objevil jako relevantni politicka sila. Néktefi jeho stoupenci byli obzalovani
a posléze uznani vinnymi za ¢innost proti viadé a statni autorité (tzv. proces v Colmaru roku
1928).2®8 Druha svétova valka se oteviela ve znameni masové evakuace obyvatel predevéim do
jihozapadni Francie. Aniz by pfiméfi néco takového zminovalo, bylo Alsasko-Lotrinsko anektovano
Ri&i. Nacistické Némecko je postupné podfidilo svym zakonim. Obyvatelé byli vystaveni tvrdému
tlaku a dukladné germanizaci. Od podzimu 1944 zde probihaly boje, Uplného osvobozeni se cela
oblast do¢kala v bieznu 1945%* - a tak se stala opét souéasti Francie.

28 HONZAK F., PECENKA M., STELLNER F., VLCKOVA, J.: Evropa v prom&nach staleti, Praha, 2001, s. 28, 29, 351, 352.
29 MAUGUE P.: Le Particularisme alsacien 1918-1967, Paris, 1970, s. 18.

230 vsentiments frangais”, tamtéz, s. 21.

231 PECENKA M., LUNAK P. a kol.: Encyklopedie moderni historie, Praha, 1999, s. 159.

232 MAUGUE: Particularisme, s. 21n.

238 MAUGUE: Particularisme, s. 85n.

24 Vice STREICHER J.-C., FISCHER G., BLEZE P.: Histoire des Alsaciens, de 1789 a nos jours, Paris, 1979, s. 183n.
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Na tomto misté je nutné vymezit, co vlastné rozumime pojmem "Alsasko-Lotrinsko". Dnes
existuji dva francouzské regiony: Alsasko a Lotrinsko, zahrnujici dva, resp. Ctyfi departementy.
Uzemi, 0 néz se zajimame, se vSak se sou¢asnym teritoriem neshoduje. V roce 1871 pfisla Francie
o oba alsaské departementy Bas-Rhin i Haut-Rhin (bez Belfortu), ke kterym Némecko ze
strategickych duavodu pfipojilo jesté kantony Schirmeck a Saales, puvodné nalezejici departementu
Vogézy. Francie ztratila rovnéz tfi Ctvrtiny departementu Mosela (okresy Mety, Sarreguemines
a Thionville) s ¢asti Meurthe (Chéateau-Salins a Sarrebourg). Francouzské "zbytky" Meurthe
a Mosely vytvofily spole¢ny departement Meurthe-et-Moselle, zatimco anektovand oblast byla
oznacovana jako (némecké) Lotrinsko (Lotharingen). V roce 1918 se z ni stal departement Mosela.
O takto vymezené Gzemi se pak jednalo i v roce 1918, 1940 a 1944/5.2° V odborné literatuie
pojednavajici o tomto tématu se vétSinou vyskytuje souhrnné oznaceni Alsasko-Lotrinsko,
znamenajici pravé jen ony tfi departementy. V publikacich ¢i pasazich vénovanych vyluéné
"nealsaské" ¢asti nebo pfi potfebé zdlraznéni se uziva termin Mosela.

Existuje v8ak jesté dalSi rozmér oznaceni “Alsasko-Lotrinsko”. Z hlediska osudu se sice Alsasko
a Lotrinsko (Mosela) pfili$ neligily, ale rovnitko mezi né klast nelze. Li§i se totiz nejen jazykové,?*
ale i vnimanim své prislusnosti i identity. Zatimco u Alsaska Ize hovofit o celku pfinejmensim
ztoho duvodu, ze pojednavané Uzemi zahrnuje oba alsaské departementy, a tim casteéné
oduvodnit silnéj§i tendence k autonomismu, v pfipadé Lotrinska se jedna pouze o Moselu, tedy
jeden ze ¢tyf lotrinskych departementd. Po "prvnim navratu” roku 1918 méla Mosela v fadé ohledd
bliz k Alsasku nez k ostatnim lotrinskym departementim, "pravé" Lotrinsko nesdilelo jeji osud a
vnitfni situaci. AvSak obyvatelé pocitovali svou pfislusnost k Lotrinsku silnéji nez svUj specificky
udeél, a tak se po osvobozeni do néj "vraceli" zpét. Frankofonni ¢ast méla navic v Mosele vétsi vahu
oproti Alsasku, kde bylo frankofonnich jen nékolik udoli ve Vogézéach. V pfipadé "anektovaného
Lotrinska"*” proto po mensi obméné vice plati trefna véta o lidech mluvicich némecky a citicich
francouzsky.?*® Potvrzuje to i slabsi podpora autonomistického proudu v Mosele v mezivaledném
obdobi. Ve prospéch rozdilnosti svéd¢i rovnéz podoba odboje béhem druhé svétové valky. Zatimco
v Alsasku pusobila fada mistnich organizaci, lotrin&ti byli pfevazné napojeni na celofrancouzské
sité. OdliSnost si uvédomovali také samotni nacisté: v pfipadé Alsaska véfili v reaktivaci némectvi,
které pry bylo jen nacas zasuto dospod, lotrinskou otazku planovali feSit ve vét§im mnozstvi za
pomoci vyhnani. Mosela byla tedy k Francii pfipoutdna mnohem silngji nez Alsasko.?*®

Mosela byla rozlohou i po¢tem obyvatel "mladSi sourozenec" Alsaska, z ¢ehoz vyplyvala jista
nerovnovaha, jiz si obé strany uvédomovaly. Z tohoto ddvodu se lotrinsky partikularismus, "obrana
jazykové, kulturni a nabozenské jedinednosti",**° nevymezoval jen vi&i Némecku, ale také vigi
Alsasku. Riziko antagonismu jesté zvétSovala opatfeni némecké administrativy b&€hem prvni anexe,
kdy vysoké posty samoziejmé obsazovali pfichozi Némci, ale na nizsi se nedostavali mistni (jako
tomu bylo v sousedni provincii), nybrz pravé Alsasané. Upfednostriovani protestantskych Alsasanu

také nahravalo obrazu protestanta-nepfitele, jak uvidime déle.

Lze tedy zjednoduSené fici, ze vétsi odliSnosti oproti Francii se vyznacuje Alsasko. Odpovida
tomu i mnozstvi odborné literatury, vénované jeho pfipadu. Pro tuto studii, vzhledem k jejimu
rozsahu a zaméfeni, z toho vyplyva nasledujici: ponévadz jejim primarnim zamérem je zachytit
celkovou situaci obou provincii, nikoliv srovnavat jejich odliSnosti, budou obé provincie
pojednany spolec¢né. Rozdily zasadni povahy v§ak nebudou opomenuty.

Od roku 1870 az do sledovanych let zménili obyvatelé téchto provincii Ctyfikrat statni
prislusnost. K oblibenym stereotypim patfi uvadét pocet uniforem, v nichz titiz lidé za uplynulou
dobu bojovali nebo teoretick)/ mohli bojovat (v pfipadé samotné druhé svétové valky lIze dojit
k neuvéfitelnému &islu pét).?*' Pfitom se toto bouflivé obdobi vejde do délky jednoho lidského

25 MAUGUE:. Particularisme, s. 20. LACOSTE Y. (dir.): Dictionnaire de géopolitique, Paris, 1995, s. 119 a RITTER J.: L"Alsace, Paris, 1985, s. 52. Po
druhé svétové valce doslo mezi Francii a Némeckem ke spordm o nékteré mensi oblasti. Vice SCHAEFFER P.J.: L"Alsace et |’Allemagne de 1945
a 1949, Metz, 1976, s. 177n.

2% viice viz kapitola o jazyku.

27 BONNEFONT J.-C.(dir.): Histoire de la Lorraine de 1900 f nos jours, Toulouse, 1979, s. 37.

2% vTrebaze Alsasané v roce 1870 citili francouzsky, dal mluvili mnozi némecky", MAUGUE: Le Particularisme, s. 149, vice viz kapitola o jazyku.

29 RIGOULOT P.: L’Alsace-Lorraine pendant la guerre 1939-1945, Paris, 1997, s. 116n. BONNEFONT (dir.): Histoire de la Lorraine, s. 119, 128.

240 BONNEFONT(dir.): Histoire de la Lorraine, s. 52.

241 Pfipad péti uniforem je opravdu vyjimeény, ale mohlo k nému dojit takto: francouzskou uniformu oblékl vojak roku 1939 pii mobilizaci, za némeckou
ji vymeénil roku 1942, kdyz byl nésilné inkorporovan do Wehrmachtu, z ruského zajeti vychazel v uniformé ruské, z niz se previékl do anglické béhem
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zivota. Nestélost a nahodnost momentalni statni pfisluSnosti jeji vyznam postupné ponékud
upozadily. Tato nejistota pfiméla obyvatele hledat ukotveni v jinych hodnotach, spise v kulturnich (v
SirSim smyslu slova) nez politickych. Pro vétSinu seg‘imi stalo pfedev8§im nabozenské vyznani a s
nim i rodina . Fungovaly coby identité de substitution.***

Rodina méla byt zakladem, ktery svou spolehlivosti ¢eli zvratim "vnéjSiho" svéta. Rodinou se
proto rozumeélo Siroké pfibuzenstvo, zahrnujici nékolik generaci nejen v jedné linii, ale véetné
sourozencl. Rodinnd soudrznost posilovala dodrzovanim rituald vyplyvajicich z ro¢nich obdobi
(a cirkevniho kalendare) i z Zivotniho cyklu. Udalosti jako krest, svatba Ci pohfeb byly pfilezitosti
Protoze déjiny Francie ¢i Némecka nemohly tuto touhu uspokojit, délo se tak prostfednictvim
zkoumani osudu jednotlivych rodd. Tento vyzkum nabyl jiného vyznamu v dobé nacistické anexe,
kdy se jeho stéZejnim Ucelem stalo dokazat arijsky plvod.

Vira je v mnoha pfipadech silnou slozkou identity a jeji vyznam se posiluje, pravé kdyz je
identita néjakym zpUisobem zpochybrovana. Nabozenstvi bylo - v ur€itém rozporu s Francii - vice
vefejnou véci. Velky dliraz byl kladen na slaveni svatku. Cirkev v Alsasku-Lotrinsku udrzovala
tradici a kulturni kontinuitu - to plati pfedevSim pro katolickou cirkev, v éemz Ritter spatfuje urcitou
podobnost s Polskem.?*® Pravé vyznani definovalo "nejpfesnéjsi a nejintimnéjsi identitu Alsasana,
ktery byl stfidavé Francouz a Némec, ale vzdycky Alsasan a hlavné néco jeSté presnéjsiho, a to
katolik, protestant nebo Zid".2* Nasledkem toho neexistovalo jednotné Alsasko, ale tfi komunity
vedle sebe: katolici, protestanti a Zidé. Tento stav, byt v ustupujici intenzité, pfetrval az do doby po
druhé svétové valce. Az kolem roku 1945 se vyresSil letity spor o moznost pohibivat manzele
riizného vyznani spole¢né, c¢emuz se pfedevsim katolici dlouho branili. Jesté po roce 1945 bylo
mozné nékteré stoupence dané viry odliSit i vzhledové - protestantské divky dal nosily copy
spletené typickym zplsobem.

V kontextu narodnostnim je tfeba pfipomenout, ze dlouho bylo rozSifeno presvédéeni, které
katoliky ztotoznovalo s Francii a protestanty s Némeckem - protestanti byli ve vypjatych dobach
oznacovani za nepfitele a pravdou je, Zze prvni anexi skute¢né snéseli Iépe a k némecké kulture
méli vzhledem ke své vife bliz. Dominujici katolictvi sice posilovalo orientaci na Francii, nebot
s Pruskem se zdalo neslugitelné, ale kdyz se Francie od katolictvi odvracela,?*® ztracela v Alsasku-
Lotrinsku sympatie. Silné Ipéni na vife a z toho pramenici pocit sounalezitosti tak mohly plsobit
proti francouzskym zajmum.

| dalSi vyznam nabozenstvi vyplynul z valecnych konfliktd. V Alsasku-Lotrinsku bylo
problematické vzpominat na padlé vojaky, protoze vétSinou zahynuli v barvach jiného statu, nez
ktery mél nad izemim svrchovanost v povéle¢né dobé. Proto napfiklad na pamatnicich obéti prvni
svétové valky prevazuji zenské figury a nezminuje se nazev zadné zemé. A - mnohé monumenty
néjakym zplsobem odkazuji na viru. Nachazeji se v prostoru, jemuz dominuje kostel, nebo se
jedna pfimo o kapli. Zda se, ze ¢im vzdélenéiéi byla Francie béhem konfliktu, tim vic se ti, co
uctivali pamatku padlych, upinali k nabozenstvi.**®

Zvlastni role nabozenstvi byla v Alsasku-Lotrinsku stvrzena i pravnim ramcem. Roku 1905 doslo
ve Francii k odluce statu a cirkve. Jelikoz Alsasko a Mosela k Francii v t& dobé nenalezely,
provedena Uprava se jich nedotkla. Pro katoliky, protestanty a zidy byly zavazujici zakony, pfijaté
od prfelomu stoleti az po rok 1852. Zlstaly v zasadé v platnosti i po anexi v roce 1870. Jak se
pfislusné zakony projevuji v praxi? Spocivaji mimo jiné ve finanéni podpofe statu. Vyménou za
materialni zabezpeceni cirkvi tézi stat z urcitych prav. K nim patfi podil na jmenovani (pfipadné

odvolani) cirkevnich hodnostaf, které je podminéné jeho souhlasem.?*” K tomu se fadi zvlastni
postaveni cirkve ve Skolach (jemu je vénovana jina ¢ast).

Francie, ktera po roce 1918 pfichazela coby osvoboditelka, navic slibujici zachovat mistni
specifika, si nemohla dovolit zrusit pro obyvatelstvo tak zakladni princip. Pfesto se o to pozdéji

cesty za francouzskymi jednotkami do Alzirska. Nakonec se vratil k francouzské uniformé. Viz WAHL A., RICHEZ J.-C.: L"Alsace entre France et
Allemagne 1850-1950, Paris, 1994, s. 287.

242 gybstituéni, nahradni identita, viz WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et I’Allemagne, s. 13 nebo BONNEFONT (dir.): Histoire de la Lorraine, s.
37n.

23 RITTER: L'Alsace, s. 54.

24 \WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et I’Allemagne, s. 11.

245 Tj. aicizace Francie, WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et I’Allemagne, s. 247, a Ferryho reformy. Viz kapitola o jazykové otazce.

246 WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et I’Allemagne, s. 291n.

247 Viice k postaveni cirkve viz MAUGUE: Le Particularisme, s. 191n.
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pokousSela. Po roce 1944 se situace opakovala jen ¢astecné. V mezivale€ném obdobi cirkev hajila
departementy proti snaze o aplikaci odluky statu od cirkve. To ji ponékud sblizovalo
s autonomistickym hnutim.?*® V obdobi po druhé svétové valce ale jeji postaveni zpochybfiovano
nebylo. Tim si stat zajistil urcitou loyalitu z jeji strany. Neznamena to v8ak, Ze Ize nabozensky
aspekt podcenovat - prestoze postupné oslaboval. Dokladem sily nabozenského prvku je
i skute€nost, ze letité pravidlo proporéniho zastoupeni katolikGi a protestantli v méstskych radach
smisenych obci pretrvavalo i po roce 1950.%*° Podle Mauguého je naboZenstvi nejhouzevnatéj§im
prvkem alsaského partikularismu.?*® Obecné Ize véak Fici, Ze po druhé svétové valce zacala vérnost
tradicim a oby&ejim ustupovat.?’

Jesté jednou nalezneme ve spojitosti s hledanim pfislusnosti substituci - tentokrat je to patrie de
substitution, neboli, jak shodné Fikali Alsasané i Moselané, petite patrie, mala vlast. Nebylo-li
mozné identifikovat se s Francii nebo s Némeckem, protoze stat se mohl "kazdou chvili" zménit,
nalezla se ndhrada: naboZenstvi a rodina, pro nékteré navic zdlraznovani jedine¢nosti samotného
Alsaska (Ci Lotrinska-Mosely). V politické roviné se tento pfistup projevil jako autonomismus.
Koketuje se separatismem, zplisoboval v mezivale¢ném obdobi Francii nemalé potize.?** Jeho
vyvoj ¢asteéné souvisel s tim, Zze némecka sprava jesté pred rokem 1914 poskytla mistnim silam
znacny prostor pro rozhodovani, kterého se pfirozené nechtély vzdat. Jini v ném spatfovali v
podstaté vynucenou reakci na necitlivé pasobeni francouzské vlady. B&€hem prvni i druhé anexe se
objevily i ne¢etné navrhy na vznik samostatného statu.?*

V Alsasku byl ddraz na mistni charakter, vychazejici pfedevsim z méstanskych kruhu, patrny od
konce 19. stoleti. V souvislosti s Sifenim divadla a literatury v dialektu se méla rozSifit i myslenka,
ze pokud existuje specificky jazyk, existuje i specificky lid. Skute¢na rdznorodost Alsaska
(vzpomefime si na ndbozenské rozpory) méla byt pfeklenuta orientaci na alsaskou svébytnost. Na
pfelomu stoleti vznikla fada historickych spole€nosti, které "psaly d&jiny své socialni skupiny s
védomou ¢&i nevédomou starosti rozSifovat ideologii zaloZzenou na svétské existenci jednotného
Alsaska, svorného, stale bdélého, aby chranilo sva specifika".?** Néktefi stoupenci malé viasti
dospivali az k Efedstavé "vyvoleného lidu", ktery, sjednocen, snasi svij trpky udél, nesrovnatelny s
z4dnym jinym.#*® Zdanlivé jim v tom, alespori v ramci Francie, dava za pravdu jeden jev: vznikl totiz
termin alsatiques®™®- coby oznadeni pro védecké prace a dila zabyvajici se Alsaskem. Podle Wahla
pro jiny francouzsky region podobny termin neexistuje, coz pfece jen potvrzuje jistou vyluénost - i
oproti Lotrinsku (Mosele).

Siteni svébytné alsaské kultury b&hem prvni anexe viak mélo zfetelny politicky podtext.
Jedine€nost Alsaska implikovala jeho odliSnost od Némecka, aniz by ho obracela proti Francii.
Pravé mySlenky a vzpominky na ni stdly v pozadi téchto tendenci. Nahled Némecka byl pfitom
presné opacny. Pro Némce, pfichazejici z jinych Casti cisafstvi, pfedstavovalo anektované Gzemi
zkousku némeckého narodniho védomi - pangermanismus zde podstupoval valeény krest, nebot
prave zde se pfislusnici raiznych némeckych skupin mohli ucit spole€nému souziti. Nezapominejme
totiz, zZe samo Némecko bylo zatim sjednoceno spiSe politicky a sjednoceni vnitfni pro né bylo
nanejvy$ aktualni.?®’

Hovofime-li o svébytnosti, je nutno zminit demografické hledisko. Vale¢né konflikty se promitly i
do skladby populace. Vzdy, kdyz se Alsasko-Lotrinsko ocitlo pod staronovou spravou, ¢ast obyvatel
opustila své domovy. Néktefi "dobrovolné" - byli natolik pfipoutani ke staré vlasti nebo se jim novy
rezim natolik protivil. Cast vzdy odchazela nucené - napfiklad Gfednici, které s sebou pfivedia
dosavadni sprava®® & pfili§ "horlivi" zastanci predchoziho rezimu. Na zakladé odchodu tak petite

28 yiice o mezivéale&né situaci viz MAUGUE: Le Particularisme, s. 29-98.

249\ praxi véak nebylo vzdy dodrzovano. Stavalo se, Ze podil protestanti v radé prevysoval jejich podil populaci. Zptisobovala to jejich vétsi
ekonomicka sila. Vice viz WAHL, RICHEZ: L Alsace entre France et I’Allemagne, s. 180n.

20 MAUGUE: Le Particularisme, s. 201n. Vyznam postaveni nabozenstvi, tamtéz, s. 204.

1 WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et I’Allemagne, s. 9, 12, 102n, 284.

22 MAUGUE: Le Particularisme, s. 57. Ovéem N&mci se po roce 1918 provincii nechtéli vzdat a méli v imyslu ptisobit problémy, takZe ostraZitost
Francie nebyla bezdiivodna. Naplnénim nékterych pozadavk( (néméina ve $kolach, postaveni cirkve) se v8ak autonomismus od prelomu dvacéatych
a tficatych let umiriioval, pfedevsim pak v souvislosti s rostoucim nebezpecim nacismu (ktery ale mél mezi autonomisty i mensi podil stoupencti).
Stoupenci nezdavislého Alsaska nebo jeho za¢lenéni do Némecka byli v mensiné. Vice o mezivaleéném autonomismu viz tamtéz, s. 57-98 a
BURRIN P.: La France a I’heure allemande 1940-1944, Paris, 1995, s. 57.

2% \WWAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et I’Allemagne, s. 248. MAUGUE: Le Particularisme, s. 120.

254 WAHL, RICHEZ: L Alsace entre France et |I’/Allemagne, s. 284.

25 Tamtéz, s. 14.

26 nalsatika". Tamtéz, s. 279.

27 WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et |’Allemagne, s. 240n.

2% Nebo obecné imigranti ze statu, k némuz pred valkou oblast naleZela. V roce 1918 muselo opustit Moselu pfes 100 000 Némcii & osob némeckého
puvodu. Viz REITEL F.: La Lorraine, Paris, 1982, s. 14.
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patrie pfichazela predevS§im o elity a mladou generaci, coz mélo disledky také v ekonomické
roviné.

Jak vnimali sami Alsasané a Moselané svou pozici mezi dvéma staty, které si na né Cinily
narok? Prvni némecka anexe znamenala Gzemni ztratu, kterou Francie nesla velmi tézce
a nehodlala se s ni smifit, obyvatelstvo Alsaska-Lotrinska si zase muselo zvykat na novou statni
svrchovanost. Francouzstina i francouzska kultura se sice az do anexe roku 1870 prosazovaly jen
pozvolna, ale obecné platila vy$e zminéna véta o francouzském citéni.?*® Takova situace dala na
obou stranach vzniknout mytim. Vystupovala v nich Francie, ztracena domovina, ztracena jisté jen
na néjaky &as, protoze jednou musi dojit k navratu. Jak se domnivaji Wahl a Richez,?*° vétsinou
byla vzpominka na Francii personifikovana. Zosobnovali ji slavni generélové, t&émi nejvyraznéjSimi
byli samozfejmé Napoleon a v novéjSi dobé de Gaulle, vidény coby osvoboditel a nositel tolik
cenéného tadu.?®' Oba historici predstavuji zajimavou teorii "hierarchizace” vztahu Alsaska-
Lotrinska k Francii. Podle jejich ndzoru stal na prvnim misté konkrétni ¢lovék, "general", a protoze
zastupoval francouzsky stat, rozsifilo obyvatelstvo svou pfizeni i na néj. "Jednalo se v prvni fadé
o Inuti k vojevidci, az potom, jeho prostiednictvim, k francouzskému narodu"-2%2 Anexe byla (d&jiny
ukazaly, Zze opravnéné) povazovana za doc¢asnou. Francouzsky mytus o ztracenych provinciich byl
podporovan i ve Skolach, kde se Francouzi ucili o frankofilnim Alsasku, které netouzi po ni¢em
jiném, nez byt opét soucasti Francie; nez ten moment nastane, péstuji v sobé svorné vSichni
obyvatelé vrely cit k zemi, jeZz je ho hodna svymi zasluhami o ideu svobody.”®® Pro mnohé
Francouze vSak bylo Alsasko-Lotrinsko jen geografickym pojmem, z néjZz se nevyvozovala zadna
dalsi specifika.

Realita se vétSinou od mytu liSi. Anexe trvala témér padesat let, tedy dost dlouho na to, aby
dospéla generace, ktera si uz na Francii nepamatovala a mohla nejvySe sdilet nostalgii svych
rodicd, aniz by ji to ale ovliviiovalo v konkrétnich €inech. Némecka sprava neméla nic spoleéného s
brutalitou nacistd (byt germanizovat chtély oba rezimy), takze mistni obyvatelé na ni fadu véci
ocenovali. Libil se jim povéstny némecky smysl| pro pofadek a pile a vykonnost Gfednikd (zatimco
na Francouzich je pfitahovala jejich "joie de vivre" ?** tedy "radost ze Zivota") a ocefiovali nesporné
pfinosy v legislativni oblasti, v niz napfiklad socialni systém vysoce pfevySoval soudobou
francouzskou Upravu. Urovni infrastruktury Alsasko-Lotrinsko ¢nélo nad mnohé provinéni oblasti
Francie.?®® Z tohoto hlediska znamenal vyhledové navrat do Francie vlastné zhoreni podminek.?%®
V nékterych ohledech to platilo i pro obdobi bezprostfedné po druhé svétové valce: francouzské
pFidély byly niz8i nez némecké. Po prvni svétové valce vSichni nevitali Francouze s o¢ekavanym
nad$enim. Bylo samozifejmé pfitomno, ale Ize ho ur€itou mérou pficitat i prosté radosti z konce
valky a za¢alo opadat i u oddanych stoupenct, kdyz se o slovo pfihlasila kazdodenni realita spolu s
vuli Francie ujmout se znovunabytych provincii tak, Ze je asimiluje. V samotném zavéru prvni anexe
se v8ak obraz Némecka znacné poSramotil, nastolena vojenské diktatura totiz upozadila pfedchozi
dobré zkugenosti.?®’

V mezivale¢ném obdobi dokazovaly volebni vysledky prevazujici vuli zustat dal soucasti
Francie, i kdyZz mél ve dvacatych letech pomérné vyznamnou pozici autonomismus. Silnd pozice
francouzského statu pretrvavala i po druhé svétové vélce, Francie-osvoboditelka v§ak neunikla
vycitkam. Budeme-li postupovat chronologicky, jako prvni se objevil pocit hofkosti z roku 1940.
Obyvatelé Alsaska-Lotrinska se citili opusténi Francii, ktera je - vidéno jejich o€ima - nechala
napospas nacistické zvili. Neobvifovali tolik vichisticky rezim, pfestoze mu méli za zIé, Ze nezasahl
- 0 protestech vznesenych jeho predstaviteli totiz nevédéli. Vinili spi$ tfeti republiku. Konec druhé
svétové valky samoziejmé zprvu znamenal euforii, rozEarovani se ovsem dostavilo pomérné rychle:
ostatni Francouzi jako by nechdpali, ani se nesnazili pochopit utrpeni, které mnozi Alsasané a
Lotrin¢ané zakusili. Promitlo se to mimo jiné do podminek povaleénych procesu s kolaboranty,

2% Roku 1874 proti anexi protestovali alsasti a lotrinti poslanci v berlinském Reichstagu, viz RITTER: L"Alsace, s. 52.

20 WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et I’Allemagne, s. 227n, 297.

26! STREICHER ad.: Histoire des Alsaciens, s. 218.

22 WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et I’Allemagne, s. 228.

253 BONNEFONT(dir.): Histoire de la Lorraine, s. 26. MAUGUE: Le Particularisme, s. 29n. WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et |I’Allemagne,
s. 243, 251. Mytus svou ¢innosti podporoval také spisovatel a politik lotrinského ptvodu Maurice Barres. Viz BONNEFONT (dir.):Histoire de la
Lorraine, s.112n

264 \WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et |’Allemagne, s. 242.

%5 RITTER: L'Alsace, s. 58.

26 v mezivaledném obdobi byla zavedena francouzska legislativa, ovéem v nékterych pfipadech (napf. vztah statu a cirkve) platily dal mistni zakony.
Jejich platnost v8ak nebyla garantovana dstavné, a mohla tak byt zakonem kdykoliv zruSena. Vice viz MAUGUE: Le Particularisme, s. 43n.

267 BONNEFONT(dir.): Histoire de la Lorraine, s. 40, 41. RIGOULOT P.: L"Alsace-Lorraine pendant la guerre, s. 110. WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre
France et I’Allemagne, s. 8, 242.
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které se témeéf neodliSovaly od celonarodnich. Asimilacni tendence jako by pusobily i zpétné -
nedopustit, aby se obyvatelstvu Alsaska-Lotrinska dostalo néjakého zvlastniho zachazeni. Slo
hlavné o prestiz a postaveni statu v provinciich. Nedopustit, aby se zdalo, Ze se snad stat citi néjak
vinen rokem 1940 a snazi se sv(j hfich odginit,?®® nepodporovat obnoveni autonomismu. Pfitom
objektivné se situace anektovanych departementl jasné odliSovala od zbytku Francie. Protoze se
staly pfimou sougasti RiSe, byly na obyvatelstvo kladeny stejné naroky jako na Fidské Némce. K
nejbolestnéjSim patfila povinnost narukovat do Wehrmachtu (vice viz pfislusna kapitola). Povaleény
pistup byl tedy druhou vygitkou, kterou Alsasko-Lotrinsko adresovalo Francii.?®

Francouzi prosazovali koncepci naroda zaloZzenou mimo jiné na spoleéné minulosti a vdli
k soundleZitosti. Némci pouzivali zdkon krve a argument jazykové a kulturni prislusnosti.?”
Némecka propaganda tak zdivodhovala i anexi z roku 1940, a pravé jazyk mizeme povazovat za
jasné "viditelny" pFiznak pfislusnosti Alsaska-Lotrinska k "némeckému kulturnimu prostoru".?”’

Proto se stal jednim z ozehavych problém povale¢ného usporadani.?’

Na konci druhé svétové valky nebyla situace francouzstiny nikterak pfizniva. Jeji znalost
deklarovalo v Alsasku roku 1946 66,4% oproti 84,6% obyvatel, ktefi mluvili némecky. K dialektu se
hlasilo 91% Alsasant.?”® Znalost francouzského jazyka se sice snoubila s pocitem pfislugnosti
k celku, ktery predstavoval, tedy k Francii, vzhledem k €erstvym zkuSenostem s némeckou agresi
se v8ak uz citéni nezdalo byt dostate¢nou zarukou proti pfipadnému obnoveni narokl ze strany
Némecka. Némina "uz nebyla povazovéna za mistni jev, ale za jazyk neptitele"?’* a byla i jazykem
"valednych zloginci",?”® ba dokonce jazykem "nasich katd".?’® Bilingvismus a autonomismus
nemély anci se prosadit.

Hovofime-li zde o matefském jazyku a bilingvismu, je nezbytné vymezit si pfesny vyznam téchto
pojmd v ramci Alsaska-Lotrinska z pohledu historického i Cisté jazykového. AC byly pfipojeny k
Francii z velké ¢asti v pribéhu sedmnactého a v Sedesatych letech osmnactého stoleti, az do Velké
francouzské revoluce zlstdvaly Alsasko a Lotrinsko jazykové prevazné némecké. Niz&i vrstvy
obyvatelstva mluvily dialekty odvozenymi od némginy, psalo se némecky - Hochdeutsch.?’’ Vyssi
vrstvy hovofily i francouzsky, coz nesouviselo jen s geografickou polohou, ale i s celoevropskym
trendem. V prab&hu 19. stoleti se situace zacala ménit. Bourlivé udalosti pfelomu stoleti udélaly z
francouzstiny a patriotismu do znac¢né miry synonyma. Podil méla imigrace z ostatnich c&asti
Francie a cilena snaha "shora". Francouzsky jazyk se prosazoval ve spravé, armadé a v
korespondenci, v intimni komunikaci vSak dale pfevazoval dialekt. RozSifeni se lisilo podle socialni
vrstvy a rozdily byly také mezi méstem a venkovem. Pofrancouzstovani ostatné probihalo i v
dalSich ¢astech Francie, kde byly potlacovany dialekty. V roce 1871 se provincii zmocnilo vznikajici
Némecko. Méstanstvo vSak francouzstinu uzivalo po celou dobu této prvni anexe. Od roku 1918
nasledovalo francouzské dvacetileti, pro vétSinu obyvatel pfesto zlstal matefstinou dialekt (v psané
podobé némcina), byt mnozi byli bilingvni - v roce 1939 se cela pulka obyvatel Alsaska povazovala
za schopné "vyjadiovat se francouzsky".?”® Po nacistické anexi francouzétina jesté oslabila
nasledkem duasledné perzekuce, ktera stihala i jeji projevy v soukromi.

Pro vétSinu obyvatel byl tedy matefskym jazykem dialekt, pfesnéji dialekty. V obou pfipadech se
jedna o germanské dialekty. "Alsasky je alemanského plvodu(...), lotrinsko-germansky je plvodu
franckého".?”® Ani toto rozdéleni jesté neni definitivni, protoze alsasky dialekt existuje v mnoha
variantach, které jsou rozlozeny v "zénach kolmych na Ryn"*®° od severu k jihu regionu. Reka zde

28 SCHAEFFER: L"Alsace et I’Allemagne, s. 350.

29 RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 123. WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et I"Allemagne, s. 290. Vice o nasledcich druhé svétové valky viz
prislusna kapitola.
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22 Anj jazykova situace viak nemohla ospravedinit poginani Némct: Gizemi, ktera anektovali, nebyla Gisté germanofonni. Platilo to o tradiéné
frankofonni oblasti Met, ktera se i pfesto ocitla v cisafstvi, a o nékolika vogézskych udolich, ktera vSak tvofila jen pomérné malou ¢ast Alsaska.
Davodem byla strategicka poloha, vogézské hiebeny mély tvofit pfirozenou hranici. MAUGUE: Particularisme, s. 20.
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netvofila hranici a obyvatelé jiného statniho celku na druhém bfehu hovofili stejnou Feci, protoze zili
ve stejné zemeépisné Sifce. Pouzivané oznaceni "dialekt" je tedy zastfeSujici. A€ mély (oba) dialekty
germanské kofeny, byl mezi nimi a némcinou ur€ity rozdil.

Po valce se francouzska sprava rozhodla prosadit francouzstinu uz definitivné. Zdalo se, ze
okolnosti ji davaly za pravdu. | mezi mistnimi obyvateli ziskalo vSe némecké pfidech nacismu
avySe zminény argument kulturni pfisluSnosti hrozil zneuzitelnosti i do budoucna. Pro své
némecké kofeny upadl do uréité nemilosti i dialekt, protoze "kvili nému (...) byli Alsasané
povazovani béhem okupace za Némce".?' Bylo napiiklad zakazano pouzivat ho ve $kole - coz bylo
jen tézko dodrzovatelné opatfeni, protoze nejmensi déti mluvily pouze dialektem.

Nabizely se dvé cesty: provést germanizaci "naruby", tj. tvrdé pofrancouzstit a némcinu
i némeckou kulturu naprosto vymytit prostfednictvim striktnich zakazd, nebo posilovanim prvku
francouzského oslabovat ten némecky az k postupnému zaniku. Prvni moznost v dané situaci
nepfichazela v Gvahu - nebyla by dost dobfe realizovatelnd bez nasili, které by upominalo na
metody nacistd. Zbyvala tedy moznost druha. Pozadovaného cile bylo mozno dosahnout kombinaci
nékolika prostfedkd.?®® Nejmlads$i generace byla nejsnaze formovatelna prostrednictvim $koly:
némcina méla byt tedy z vyuky odstranéna a pIné nahrazena francouzstinou. To by zabranilo
dal§imu pfedavani némeckého jazyka a kultury mezi generacemi. Sdélovaci prostfedky (tisk, radio)
by tento efekt upevnily a mohly plsobit i na star$i generaci,?® ktera uz byla mimo dosah $koly.
Jazykova otazka se také do urcité miry prolinala s nabozenstvim.

1. SKOLA

Alsasko-Lotrinsko mélo nejednu zkuSenost s Upravou jazyka vyuky a vyukou (ciziho) jazyka:
pofrancouzstovani béhem druhého cisafstvi, germanizace béhem prvni anexe, poté opét
francouzské obdobi a nedavna druha anexe. V souvislosti s metodou vyuky se uz od druhého
cisafstvi zvazovaly dvé moznosti: tzv. pfima metoda, tedy ucit déti rovnou ve francouzsting,
a tzv. nepfima metoda, spocivajici v prvotnim osvojeni némciny (ktera se lisi od dialektu, ale je mu
blizka) a nasledném prechodu k francouzsting.?®*

Po roce 1918 se feSily tytéz problémy. | tehdy chtél francouzsky stat oblast co nejrychleji
pofrancouzstit a nejpfihodnéjSim nastrojem byla opét Skola. Ve vyuce doslo k téméf zrcadlovému
obratu: vyu€ovat jediné ve francouzstiné, némcina klesla na uroven ciziho jazyka. V mezivale€ném
obdobi se v této oblasti stal klicovym dokumentem tzv. Pfisterliv obéznik. Potvrzoval uzivani pfimé
metody (s menSimi Ustupky ve prospéch obc&asného uziti dialektu) a zavadél vyuku némgciny od
poloviny druhého ro&niku zakladni $koly (tedy pro déti staré sedm a puil roku).?®®

Po druhé svétové vélce francouzska sprava platnost tzv. Pfisterova obézniku vzhledem
k vyjimeé&nosti situace zrusila - "téméf naderno".?®® Zavedeny systém odvozoval svou opravnénost
od oslabené pozice francouzstiny, ktera byla ¢tyfi roky naprosto vytlacena nejen ze Skol, ale
z vefejného zivota vibec. Bylo tfeba kompenzovat to, Ze nékolik ro€nikd s ni nepfislo do styku - to
se tykalo déti, kterym bylo roku 1945 méné nez jedenact let. Roéniky 1927 az 1932 sice urcitou
zkuSenost s francouzstinou mély, byla v8ak naprosto nepostacujici. Po valce tak do urcité miry
piedstavoval kazdy ro&nik specificky ptipad.?®’

Ackoliv méli po valce sami Alsasané pfinejmensim odstup od v&eho, co pfipominalo Némecko,
a francouzétina se stala "symbolem svobody",®® rozhodnuti vyvolalo velkou diskusi, které se
Ucastnily i politické strany. Obecné panovala shoda o nezbytnosti francouzstiny, ale rlznily se
nazory na to, jaka role mé pfipadnout némciné. Obhajci némciny si netroufali pozadovat vic, nez se
jim dostalo v predvale¢né dobé. Snazili se vyvarovat spojeni s autonomismem a pFipominali
odbojovou &innost fady mistnich némecky mluvicich obyvatel. Povaleéné splyvani Némcul a nacist(

%! STREICHER ad.: Histoire des Alsaciens, s. 220.
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bylo v téchto podminkach obzvlast citlivé; co z toho vyplyvalo, jasné vyjadfuje jisté ne ojedinélé
presvéddeni, ze "¢lovék ma mentalitu své kultury a jazyka, kterym mluvi".?*® Obava z intolerance
zfejmé vysvétluje, jak se domnivaji Wahl a Richez, pro¢ neznalost francouzstiny deklarovalo po
vélce méné lidi nez pred valkou.?*

Mistni politicka reprezentace se nehodlala smifit se vzniklym stavem. Od roku 1946 poZadovala
opakované Generalni rada departementu Bas-Rhin, aby byla némcina opét zafazena do vyuky na
zakladnich Skolach. Hlavnim stoupencem tohoto pozadavku bylo MRP (Mouvement Républicain
Populaire - Lidové republikanské hnuti). Vyuka némciny méla byt dle jejich pfedstav zahajena uz
na podzim roku 1946. Stejny postoj zaujimali i komunisté (PC - Parti communiste).

U argumentl ve prospéch némciny bylo mozno vysledovat dvé zakladni tendence. Prvni
spadaly do roviny osobni ¢i mistni, druhé se snazily zasadit problematiku do celofrancouzského
kontextu. Z davérné znalosti prostfedi vychazela namitka, ze néméina byla "tradi¢né jazykem
rodinné korespondence”, a to "ptedevsim v lidovém prostiedi".?®' Pokud by déti prestaly mluvit
némecky, ztratily by kontakt se svymi star§imi pfibuznymi, protoze ti ¢asto neuméli dostate¢né
dobfe francouzsky. Stejny fakt stal za pfipominkou, ze némcina by byla tézko nahraditelna
i v obchodnim prostfedi, kde prfevazovala. Rada se také odvolavala na roli ném¢iny, ktera byla
"ieden ze dvou jazykd kultury”.2®* Néméinu si podle ni mohli Alsasané a Lotrinéané snaze osvojit
diky znalosti dialektu. Vzhledem k tomu, e mezi planované reformy®®® francouzského $kolstvi
patfilo i zavedeni vyuky ciziho jazyka, pro¢ branit skupiné obyvatel, aby s pfedstihem ucinila totéz,
obzvlast kdyz k tomu méla dokonce vyborné predpoklady? Zavérem se podle Rady jazykova
problematika promitala i do politiky, nebot pro Francii mohli byt lidé hovofici vedle francouzstiny
plynné némecky jisté uziteéni. Do fijna 1947 ale pozadavek zavedeni némciny nedoSel naplnéni.

.V nasledujicich letech se tento poZzadavek pravidelné objevoval na zasedanich Rady.
Strasburska meéstska rada odhlasovala v lednu 1950 konkrétni navrh jazykové Gpravy, ktery
prekraCoval ramec Skolstvi a zabyval se také dvojjazyCnosti administrativy. Ani ten nakonec nic
nezmohl, a ucitelim tak zustala role tlumoc¢nik{ na radnici i pfi vyfizovani zalezitosti obyvatel. Jak
pfipominaly nékteré hlasy z tdbora zastdnct vyuky némciny, kdyz mohl existovat tisk a literatura v
némding, pro& zakazovat vyuku ve kole.?**

Své postoje manifestovali rovnéz odpurci znovuzavedeni vyuky némciny. Opirali se
o pfesvédceni, ze némcinu bylo mozno posilit jen na Ukor francouzstiny - coz bylo naprosto
nezadouci. V rozvrhu uz totiz nevidéli misto pro dalS$i predmét, a koneckonct, i pfes absenci
némdciny ve Skole détem nic nebranilo rozvijet jazyk, ktery znaly z domova. Obavali se nasledkd
soubézné vyuky, v nejhorsim pFipadé vedouci k situaci, kdy by si déti neosvojily pofadné ani jeden
z jazykd. Zkratka, "vyuka néméiny na zakladni $kole neni prospésna".?* Navic néktefi se obavali,
ze podpora némciny by otevfela dvefe novému Hitlerovi a nové anexi.

Narodni odborové sdruzeni ugiteld (SNI - Syndicat national des instituteurs), blizké SFIO
(Section frangaise de I'Internationale ouvricre - Francouzska sekce Socialistické internacionaly),?%
se stavélo zasadné proti vyuce némciny. Byvali by souhlasili s vyukou jen v pfipadé, Ze by se tak
stalo v ramci celostatni reformy Skolstvi. Svij postoj vyjadrili ucitelé ze tfi departementd Haut-Rhin,
Bas-Rhin a Mosela, sdruzeni v SNI, radikalnim prohlaSenim pfijatym na konferenci v Unoru 1950:
pokud by byla vyuka néméiny zavedena, ugitelé méli odmitnout podfidit se nafizeni.?®” Pro né by
byvalo mélo navic jeden velmi konkrétni dopad - znamenalo by praci navic.

Odpdrci pfipominali jesté jeden argument, ktery je kliCovy pro pochopeni postoje francouzského
statu i fady jednotlived. Tim je pro né naprosto pfirozena otazka, pro¢ by méli mit mali Alsasané a
Lotrin¢ané néAaké vyhody proti jinym détem z pohraniénich oblasti, které se uci také jen
francouzsky.?®
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Postoj vlady k této otazce byl dlouho pomérné rezervovany. Jak piSe Schaeffer, "vlada udélala

z vyékavani svij zpusob prace"?*® Hned po prevzeti moci zrusila Pfisterovo nafizeni

a nasledujicich pét let ve véci mnoho nepodnikla. Jednou z pficin patrné bylo i pdsobeni
M. Neagelena, poslance SFIO za Strasburk, ve funkci ministra Skolstvi v nékolika vliadach od ledna
1946 do bfezna 1948. Az pozdéji se toto ministerstvo (Ministére de I'Education Nationale) rozhodlo
vyfesit situaci ustanovenim vy$etfovaci komise, jez se méla zabyvat Urovni vyuky francouz&tiny
v danych tfech departementech. Komise uzaviela své Setfeni v ervnu 1950 doporucenim némcinu
na zakladni 8koly nezavadét. Vysledky, z nichz vychézela, byly pomérné alarmujici: pisemny i Ustni
francouzsky projev Zakd byl nevyhovuijici, déti mély Spatny pfizvuk, malou slovni zasobu a byly
prilis§ ovlivnéné dialektem. Prfestoze se ve srovnani s rokem 1945 jednalo o pokrok, jakékoli
omezeni francouzstiny by v takovém stavu bylo protichtidné zamyslenému cili.>*

Presto se jazykova otadzka dockala kompromisniho feSeni v podobé dekretu z 18. prosince
1952. Ustanovil nasledujici: nepovinné vyucovani némdciny bylo mozné zavést v obcich, kde se
hovofilo dialektem. Mélo probihat dvé hodiny tydné béhem poslednich dvou let povinné Skolni
dochézky, pokud si to prali rodice zaka. Rozvrh se ale o tyto dvé hodiny neprodlouzil, vyuka
nahradila jednu hodinu télocviku a jednu z tzv. volnych hodin (activités diverses). Ugitelé byli
pozadani, aby se k dekretu vyjadfrili - vyuka totiz byla nepovinna i z jejich strany. Odpovidali na dvé
otazky: jsou-li schopni vyu€ovat némcinu a jsou-li k tomu ochotni. SNI vyzval své ¢leny k
zapornému stanovisku v druhé otazce. Zatimco ucitelé se ve své prevaze opravdu vyslovili
negativné, a to k celému nafizeni, prizkumy provedené mezi ostatnimi obyvateli ukazaly drtivou
prevahu stoupenci.®”’

Prosincovy dekret byl od konce vélky prvni Upravou vyuky némciny na alsasko-lotrinskych
8kolach. Zavrsil Sestilety zdpas o pozici némciny ve Skolach a jako takovy nam slouzi coby zavér
pojednani o této oblasti. Pfes vielé pfijeti obyvatelstvem nebyla vSak ani nadale situace ve vyuce
uspokojiva. PfedevS§im opozice ucitelll ztézovala uvedeni do praxe, nedostatek personalu
negativné poznamenal kvalitu vyu€ovani. Mnozi obranci némgéiny se nespokojili s dosazenym
vysledkem a pozadovali rozSifeni vyuky na tfi hodiny tydné, moznost sklddat zkoudku a zaradit
némcinu jako béznou soucast vyu€ovanych predmeétld. Nejbourlivéjsi obdobi skonéilo pfiblizné roku
1954 rozhodnutim Fady ugiteltl ujmout se svych povinnosti,*** nicméné diskuse pokragovala dal.

2. SDELOVAC| PROSTREDKY
A. Tisk

Kratce po osvobozeni zac¢ala (znovu) vychazet fada titull, které vydavali byvali majitelé, ktefi
béhem anexe o moznost vydavat z rdznych divodu pfisli, nebo pfislusnici odboje. VétSina méla
sice francouzsky nazev, ale jinak byla z velké &asti psana némecky, vCetné téch vzeSlych z
prostfedi odboje. Objevily se v atmosféfe povalecné euforie a zna¢na ¢ast z nich ukoncila svou
existenci pomérné brzo. Noviny v8ak nevychazely naprosto nahodile, potfebovaly povoleni od
administrativy, ktera je az do ¢ervna 1945 mohla cenzurovat a jejiz moc zvySovala i skute¢nost, ze
byla jedina opravnéna pridélovat novinovy papir.>®®

s vr

Pevna jazykova pravidla byla stanovena vladou 13. zafi 1945. V nékterych ohledech zpfisriovala
podminky dané vynosem prefekta z 1. 9. 1945. Bylg uréeny sankce za poruSeni: trest odnéti
svobody az do vy$e dvou let nebo penézitad pokuta.’® N&mecky psané noviny byly zakazany.
Povolena byla pouze francouzskd nebo dvojjazyénad némecko-francouzska verze, u niz byla
nastavena hranice minimalné dvaceti péti procent textu ve francouzsting, stejné procento platilo pro
samotnou titulni stranu. Titul a velké titulky musely byt povinné ve francouzstiné (bez némeckych
podtitulkd). Stejné tak i reklamni texty (kromé& drobné inzerce) a veSkera Ufedni oznameni.
Francouzsky musela vychézet sportovni rubrika i rubrika pro mladez, ale vydavatel smél "uverejnit
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jejich plné & zkracené znéni [v néméiné - pozn. M. S.] v témze &isle".*®® Ptedpis tykajici se
sportovni stranky (dle prvni Upravy mohla polovina textu zustat v némc¢iné) opravdu zasahl starsi
generaci urcitych vrstev, kterd francouzsky neuméla, zaroven to byl velmi Sikovny zpusob, jak k
francouzatiné pfitahnout mladsi generaci z téhoz prostredi.>*

Podminky pro tisk s sebou pfinasely jedno prvenstvi, obdobné jako tomu bylo v pfipadé vyuky
némciny na Skole - i tady poprvé zmizel Cisté némecky tisk. Sdélovaci prostfedky se vSak potykaly
s jednim problémem, ktery Skoly FeSit nemusely. Zatimco rodi¢e nemohli své déti poslat do jiné
skoly, kde se némcina vyucuje, protoze takové Skoly neexistovaly, Ctenafi se mohli uchylit napfiklad
k némeckojazyénému tisku ze Svycarska. Tisk se stal na jedné strané prisecikem (ekonomickych)
zajmu vydavatell, majicich na zfeteli své €asto nedostatec¢né francouzsky hovofici ¢tenére, a na
druhé strané zajmud stoupencu pofrancouzsténi, pro néz byl vhodnym nastrojem k naplnéni jejich
zaméru.

Nékteré noviny vychazely v obou variantach, francouzské i dvojjazyéné, v niz byl Casto
francouzsky jen sport. Dodrzovani procentualni kvéty bylo pod pfisnym dozorem, nafizeni se vSak
dalo obchéazet jinak. Francouzsky titulek uvozoval ;’inak némecky ¢lanek, francouzsky se psaly
"glanky nejméné dulezité a nejméné zajimavé",*®” zatimco politicka témata se zpracovavala
némecky. Vzhledem k omezenému mnozstvi papiru se nevyuzivala moznost publikovat ¢lanky
v obou verzich.

K literatufe coby formé psaného projevu dodejme, Ze se sice psalo dal vSemi tfemi jazyky, ale
Ustup od dialektu byl patrny uz od 19. stoleti.

B. Rozhlas

Poslech radia byl jednou z pficin odlivu ¢tenafl novin. Role rozhlasového vysilani se celkové
zvétSovala. Bylo to dano rostouci dostupnosti pfistroje pro SirSi vrstvy (byt jisté ne bezprostfedné
po valce v dobach nejvétsi nouze) a pozici, kterou si rddio coby zdroj informaci vybudovalo béhem
valky. llegalni poslech zahrani€nich (pfedevsim Svycarskych) stanic pfinaSel dulezité informace,
které nebylo mozné ziskat z nacisty ovladanych sdélovacich prostfedkd.

Statem pIné kontrolovany rozhlas se mohl stat dokonalym prostfedkem pofrancouzs$téni, a to
nejen Cisté jazykového, ale i kulturniho. Jenze i zde se vyskytlo nebezpeci, ohrozujici v mensi mife
také tisk, a to jasna tendence nahradit nedostatek domacich némeckojazyénych podnétd (v pfipadé
radia opétnou) orientaci na zahranici. Navrat k oblibené Svycarské stanici Radio-Sottens tolik
nevadil, nebot se jednalo o francouzské vysilani. Radio-Beromiinster (Svycarsko) nebo Radio-
Stuttgart®® uz predstavovaly problém, ponévad? vysilaly pouze v néméiné. Nemohly tak ani
z kulturniho, ani z jazykového hlediska podporovat zaclefiovani Alsaska a Lotrinska do
francouzského prostoru.

Pro Spatné francouzsky hovofici obyvatele nebylo jiné volby - mistni francouzska stanice Radio-
Strasbourg dokonce némdéinu ve vysilani Uplné zakazala. Poskytla sice prostor dialektu - ovsem
pouze nékolik hodin tydné a navic zfejmé v povazlivé kvalité, jak vyplyva z jednoho novinového
komentare: "mluvit alsasky, to neznamena prelozit do némciny francouzsky text a vyslovovat tento
némecky text s alsaskym piizvukem."% Vytky sméfovaly také k obsahu pofadd v dialektu, stanici
nebylo mozno vyladit na celém Uzemi a pfes nazev odkazujici k lokalnimu zaméfeni prebirala
ze dvou tfetin pafizsky pro%ram. Vyjimkou v negativnim hodnoceni byly tradiéni rozhlasové hry
v dialektu ("Elsasser Owe"®'%), vysilané vzdy v sobotu nebo v nedéli veder, které si mnozi oblibili.

Posluchaéi pfechazeli ke stanicim z Némecka, protoZze "némecké radio a televize [tyka se

pozdéjSi doby - pozn. M. S.] by v urCitych ohledech vyhovovaly alsaské mentalité |épe nez

francouzské radio a televize, obzvlast co do hudebnich a nabozenskych poradu".®'" Stejné jako

%% MAUGUE: Le Particularisme, s. 173.

3% Nafizeni z 10. 1. 1946 urcilo pomér francouzstiny a néméiny v presnych &islech pro jednotlivé tituly, pro Jeunesse ouvricre d Alsace, tedy Gasopis
uréeny mladezi, to bylo dokonce 75% ve prospéch francouzstiny. Viz tamtéz, s. 173n.
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jejich vychodni sousedé se totiz vice zajimali o "hudbu, operety, hry a pisné",*'? dokonce "v nedéli
odpoledne mezi jednou a tfeti se ozyvaly ze véech hornorynskych usedlosti tyrolské pisné" '

jejichz zdrojem byla dozajista némecka, pfipadné Svycarska stanice.

3. NABOZENSTVi

Jiz jsme zminili velky vyznam naboZenstvi a zvlastni postaveni cirkvi v Alsasku-Lotrinsku. Je
proto dllezité, jaké podoby nabyla jazykova otazka zde.

Alsasko-Lotrinsko zlstalo z pochopitelnych davodu stranou Skolské reformy, jak ji ve Francii
uskute¢nil na pocatku 80. let 19. stoleti ministr Jules Ferry. V zasadé Slo o nahrazeni vlivu cirkve,
pfedevsim v zakladnim Skolstvi, vlivem statu - tedy o "laickost". Cirkevni fady uz nemohly vyu€ovat
bez souhlasu statu. Ve statnich Skolach byla zruSena vyuka nabozenstvi. V Alsasku-Lotrinsku vSak
naddle zlstal v platnosti Fallouxtv zdkon z roku 1850, dopInény pozdéji cisafskym zédkonem z roku
1875 a nékolika drobnymi tpravami.®'* Tyto zakony platily jak po prvni, tak po druhé svétové valce
- v tomto pfipadé s pfestavkou, nebot nacisté je roku 1940 zrusili. Déti navstévovaly Skolu podle
svého vyznani. V nékterych pfipadech vS8ak nebylo zbyti a musely dochazet do Skoly smiSené.
Potom se napfiklad modlitba, majici své vyhrazené misto ve vyuce, stala soukromou zalezitosti a
kazdy se v ur€éeném Case modlil tife sam. Pocitalo se také s volnymi dny z dlvodu ndbozenskych
svatkd. Vyuka nabozenstvi byla samoziejmé povinna, ale na zékladé zadosti zakonného zastupce
se ji dité zGcastnit nemuselo. Nabozenstvi bylo pak kompenzovano vyukou zaméfenou na moralku.
Tento Skolsky systém pfetrval i po druhé svétové valce.

Zasada vyuky ve francouzstiné samozfejmé platila i pro nabozenstvi. Vyuka nabozenstvi
obnasela tfi hodiny, které byly zahrnuty do povinného objemu pfedmétld. Znamena to, ze ve
srovnani se svymi vrstevniky z jinych ¢asti Francie mély déti o tfi vyu€ovaci hodiny méné. Protoze
probihala vyuka povinné ve francouzsting, pfispivala k pofrancouzstovani a "chybéjici" hodiny tim
byly CasteCné kompenzovany. Pouze obCas dostal prostor dialekt ¢i némcina, a to v pfipadech, zZe
se jednalo o néjaky komplikovanéjsi vyklad. Uprava poméra brala v Gvahu mezigeneraéni vazby, a
tak se déti ugily nékteré "modlitby a zpévy v némgéing, aby se mohly modlit spolu s dospélymi".*'

V zajmu cirkve v zdsadé bylo, aby se déti ucily nabozenstvi v "zivém" jazyce, ktery
nezapomenou - s nim by totiz pfiSly i o poznatky z hodin. Z tohoto Uhlu pohledu se zdala
perspektivnéj§i francouzstina. Vyhledové méla vice a vice zatlatovat némcinu. Cirkve tedy
nepusobily proti zdjmum francouzského statu; urcité propojeni katoliki s mezivaleCnym
autonomismem bylo zplsobeno spi§ obavou o vysady nez vyhranénym politickym
presvéddenim.®'®

Situace v pfipadé kazani, bohosluzeb a jinych nabozenskych obfadu byla odlisna. Katoliéti
knézi stfidali francouzska a némecka kazani a pfi nékterych pfilezitostech kombinovali v jednom
kazani oba jazyky. Pozice byly viceméné vyrovnané, na venkové mirné prevladala némcina,
francouzstina méla pfevahu ve méstech. Protestanti upfednostriovali némcinu z divodu pfisluSnosti
k augSpurské konfesi, ale i u nich se vyskytoval bilingvismus a platila pfevaha francouzstiny ve
mésté, doplnéna prevahou némgéiny na venkové.?"’

Vale¢né néasledky, se kterymi se Alsasko-Lotrinsko muselo po roce 1945 vyrovnat, mély
ponékud jiny rozmér nez v ostatnich francouzskych departementech. Zpusobil to odliSny udél

b&hem svétového konfliktu. A& o tom nebyla v pfimé&fi ani zminka, pfi¢lenil je Hitler pfimo k Risi,
Alsasko k zupé Badensko (Oberrheinland) a Lotrinsko k Zup& Westmark.?'® Povaleéna francouzska

912 SCHAEFFER: L"Alsace et I'’Allemagne, s. 172.

918 WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et I’Allemagne, s. 325. "Hornorynsky" zde coby preklad "haut-rhinois", tedy ve vztahu k francouzskému
departementu Haut-Rhin.
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315 MAUGUE: Le Particularisme, s. 179. Vice k vyuce naboZenstvi tamtéz, s. 195n a WAHL, RICHEZ: L Alsace entre France et I’Allemagne, s. 128n.

316 Vice k mezivaledné situaci viz MAUGUE: Le Particularisme, s. 57-98.
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ocista, "épuration”, probéhla i zde, mistni situace se v8ak od ostatnich ¢asti Francie liSila. Jevem,
ktery se pfedev&im vymykal, byla nasilna inkorporace (incorporation de force®®) nékolika roéniku
do némeckého vojska. Reéeno s trochou patosu, avdak opravnéné: nezplsobila jen rany na téle,
ale predevsim rany na dusi, a podilela se na vzniku komplexu ménécennosti,®?° kterym Alsasko-
Lotrinsko trpélo jesté dlouho po skonceni valky. Ustaveny rezim si béhem véalky vyzadal mnoho
obéti na zivotech - i v dusledku nasilné inkorporace. To v8e v souhrnu davalo podnét k pocitu
kfivdy, které se podle obyvatel Alsaska a Mosely na nich dopustil francouzsky stat: nejenze je dal
hned v Gvodu vplen nacistickému agresorovi, ale po touzebné ocekavaném osvobozeni nebyl
schopen pochopit a brat ohled na rozsah zkou$ek a utrpeni, kterymi departementy prosly. Proto pro
né Utrapy neskonCily se zavérem valky. Posledni z této fady "zkouSek" (méfeno casovym
vymezenim prace) byl proces v Bordeaux. Ten jasné ukazal, jak hluboké rozpory panuji mezi
vétSinovou francouzskou spole¢nosti a vychodnimi departementy republiky. Nasledujici ¢ast je
vénovana pravé témto tématim.

1. OBETI

Podet obéti druhé svétové valky byl v Alsasku-Lotrinsku vysoky.**' Na tom méli znaény podil
nasilné inkorporovani. Jasnym dokladem jsou nasledujici idaje: ro¢niky muzu, jichz se odvod tykal,
se v letech 1936 az 1946 ztencily 0 25% - 28%, stejné vékova skupina Zen pfitom utrpéla ztraty ve
wsi 7,3 - 11,5%.%% Na prvni pohled i vysledky povaleéného séitani lidu®*® porovnané
s pfedvale¢nymi svédc&i o velmi vyrazném poklesu obyvatel. Zde je v8ak nutno peclivé rozliSovat.
Vezmeme-li v Gvahu jen Udaje ze séitani lidu, nesmime zapomenout, ze ¢ast "chybéjici" populace
tvofi i ti, co z oblasti odesli béhem valky a zpét uz se nevratili.

V této souvislosti jsou pfipominani predevSim cizinci ¢i Francouzi, ktefi nebyli alsasko-
lotrinského puvodu. Roku 1940 se nacisté zbavili nepohodinych osob. 22. Fijna 1940 bylo
deportovano 7700 zidu*** - ale na zapad. Vétsina skonéila ve francouzském tabofe Gurs u hranic
se Spaneélskem. Nacisté se rozhodli vg/hnat i vSechny, kdo se zdali byt pfili§ profrancouzsti:
"Franzosenkdpfe a nepratele Némecka".*?®> Uz na pod&atku valky, jesté pred nacistickou anexi, byla
téméF tietina populace evakuovana, z toho tietina se rozhodla nevratit.>** Po osvobozeni nastala
opét doba vyznamného presunu populace. Odchazejicimi (vyhnanymi) byli tentokrat Fissti Némci,
tentokrat to byli oni, kdo si smél vzit nejvyse 30 kg zavazadel.**” Navratilci zato proudili ze vech

stran. Nejdfiv se vratili vézni, deportovani a presidlené rodiny. Dohromady &itali 285 000 osob.3?

Vs oy

Obétmi pak rozumime i ty, ktefi "méli Stésti” a valku prezili, ale byli vystaveni nacistické represi.
Odboj a politické prfesvédceni byly nejéastéjsi pFicinou deportaci do tabord nebo na nucené prace.
Osoby, které se prilis branily germanizaci, ekal osud v podobé presidleni (Umsiedlung) na vychod,
které roku 1942 nahradilo dosavadni vypovézeni do Francie (Evakuierung). To postihovalo
predvale¢né stoupence protinémeckého proudu a ty, kdo stali v minulé véalce "na Spatné strané".
Vétsinu takovych lidi nacisti donutili odejit jesté pfed koncem roku 1940 s velmi omezenym
mnozstvim zavazadel a pfesné limitovanou finanéni hotovosti. Do Némecka zamifili od roku 1941
mnozi nucené nasazeni. Tato povinnost byla nesrovnatelnd se systémem zavedenym ve Francii.
Ve zdejsich podminkach kombinovala préci s vojenskym vycvikem a ideologickou indoktrinaci.®?°

2. EPURATION

919 Nebo incorporés de force, tedy nasilné inkorporovani.
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Povale¢na francouzska épuration byla v Alsasku-Lotrinsku ve srovnani se zbytkem Francie
pFidruzenych organizacich a desitky tisic obyvatel bojovaly za Rigi v jeji uniformé&. Pro obyvatelstvo
vyplyvaly z anexe povinnosti totozné s témi, které nacisticky rezim ukladal samotnym Némcam.3*°

Obyvatelé anektovanych departement( do fady organizaci napojenych na Risi vstoupit museli.
Kromé SS, SA & Hitlerjugend to byly pfedev§im profesni organizace, nové zalozené, &i
prebudované na fiSském vzoru. V samotném Alsasku sdruzovaly 650 000 osob, tedy na 63%
populace. Moselané museli také b&hem anexe pod hrozbou vyhnani podepsat jakysi slib vérnosti
"Vidci a lidu™:*" az na 30 000 osob tak ugéinili v&ichni, ktefi pfipadali v Gvahu, tedy 500 000 osob.3*?
Opravdu museli vstoupit a museli podepsat? Provozovani povolani ¢i udélovani licence bylo
vazano na cClenstvi. Vstup do SA zase pfinesl zvySeni davek a pfFispévkl. Lze, nebo nelze vinit z
kolaborace, bylo-li v sazce "blaho" rodiny? Nékoho nebylo tfeba nutit, jini tak Cinili pod hrozbou
represi. VySe postaveni funkcionafi pry hrali "dvoji hru" - tedgl predstirali oddanost nacismu, aby ze
své pozice mohli ptisobit ve prospéch Alsaska &i Lotrinska.**® Po valce se prosazoval se nazor, ze
épuration by méla dopadnout jen na "horlivé stoupence".®** Ty véak nebylo jednoduché rozlisit.

Departementy nakonec dostaly vyjimku z nafizeni z 26. prosince 1944,%° které oznacovalo
Clenstvi v jakékoliv nacistické organizaci za trestné. Byla zachovana presumpce neviny. Povale¢na
doba ale neumozfiovala drzet se vzdy dobrych pfedsevzeti: v praxi ¢lenstvi ¢asto pusobilo jako
pfitéZujici okolnost nebo jim bylo argumentovano pfi épuration v administrativé.

Mnohde se v prvnich dnech bezprostfedné po osvobozeni udalosti vymkly kontrole, odbojové
organizace se chopily moci a vykonavaly ji bez ohledu na administrativu. Mnozi lidé byli nelegalné
zadrzeni. Lidé se stavali samozvanymi soudci, jejich "rozsudky" nevybocovaly z povale¢nych
stereotypu: "ostiihané zeny, vyrabované domy, lynéovani lidg" 3%

O pravnim ramci, ktery ukongil “divokou fazi” épuration, 1ze hovofit aZ od kvétna 1945.%% Stale
v8ak dostavala prostor udani, kterd sama o sobé byla divodem postacujicim k zadrzeni a mohla
byt motivovana vyfizovanim osobnich G¢tl. K negativim se pficital povaleény zmatek a vleklost,
zplUsobena nedostatkem vysSetfovatell. Otazkou je i objektivnost a kvalifikovanost nékterych ¢len
"Cisticich" komisi. Na druhou stranu, nechybély ani pfipady, kdy vySetfovani mafil obzalovany:
vyvijel na svédky natlak, a na zakladé pozménénych vypovédi pak vyvazl bez trestu.*®

V Alsasku musel kazdy ¢lovék star§i osmnacti let, ktery prozil valku na anektovaném uzemi,
vyplnit denacifikacni dotaznik. Zavedeni dotazniku spolu s ustanovenim vySetfovaci komise
v kazdém kantonu bylo obranou proti mnozstvi pfipadl a udani, ktera pfichazela uradim. Zjistovala
se predevSim pfislusnost k nacistické organizaci a zpusob ziskani francouzského ob&anstvi v roce
1919. Odevzdanim dotazniku byl podminén piidél potravinovych listka.

Vedle procestu s némeckymi nacistickymi dpohlavéry probéhly soudy s alsaskymi kolaboranty.
Nejsledovanéjsi byly procesy s "autonomisty".**® Tyto procesy byly tizce navazany na predvaledné
déni. Rada z obvinénych, za valky zastavajicich vyznamné posty v nacistické spravé, totiz patfila
k vyraznym predstaviteldm mezivale€ného autonomismu. Nebyli sice jeho jedinymi pFedstaviteli,
kolaboraci vSak zdiskreditovali cely proud. Jejich vypovédi pfed soudem osvétlily nékteré
mezivalecné skute¢nosti a potvrdily néktera star§i podezfeni. Podle povéaleéného presvédéeni
poslouzil autonomismus obvinénym jako zastérka pravé (pronémecké) orientace. Z vypovédi
"autonomist{” mimo jiné opravdu vyplynulo, Ze Némecko pfinejmensim od roku 1923 v Alsasku
(finan&né&) podporovalo protifrancouzskou aktivitu.>*' Mnozi obvinéni se hajili tim, Ze o zdroji financi
nevédéli, pfipadné se domnivali, ze se jedna o prostou podporu némecké kultury. Proti obzalobé z
kolaborace se branili tvrzenim, ze hréli dvoji hru. Snazili se dokazovat, ze samotni nacisté k nim

90 iz napf. MAUGUE: Le Particularisme, s. 109.

331 ORY: Les collaborateurs 1940-1945, Paris, 1976, s. 184.

92 Siselné udaje tamtéz, s. 184, 185.

933 SCHAEFFER: L"Alsace et I’Allemagne, s. 138. MAUGUE: Le Particularisme, s. 109.

4 RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 105.

3% SCHAEFFER: L"Alsace et |’Allemagne, s. 120.

%% RIGOULOT: L Alsace-Lorraine, s. 106.

%7 SCHAEFFER: L"Alsace et |’Allemagne, s. 109.

38 Tamtéz, s. 141n.

39 Tamtéz, s. 111.

%0 RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 107.

3" Financovali "nejen germanofilni publikace, ale i samotna autonomisticka hnuti". Vyplynulo to z vypovédi J.-P. Mourera. SCHAEFFER: L"Alsace et
I’Allemagne, s. 114.



ETUDE DU CEFRES n°3 77

chovali nediivéru a déavali je sledovat. Rada skutednosti vdak hovofila proti nim, prestoze se
vyskytla ze strany nezkompromitovanych osob i svédectvi v jejich prospéch.

Panovalo minéni, ze obvinéni zasluhuji nejtvrdsi potrestani. Vzdyt byvaly gauleiter Badenska
Wagner, do jehoz pravomoci Alsasko spadalo, byl odsouzen k trestu smrti. Co jiného pro ty, ktefi
mu pomahali a navic tak zrazovali vlastni zemi? NejvySe postavenym - tedy nejvice
zavrzenihodnym - ze zadrzenych francouzskych nacistickych hodnostart byl Jean-Pierre Mourer.®*?
Jako ostatni byvali autonomisté byl obzalovan z ohrozovani bezpec¢nosti statu, zradu a styky s
nepfitelem. Hajil se vy8e zminénou tezi o snaze z funkce Kreisleitera poméahat Alsasku. Obhajoba
tvrdila, Ze obzalovany vlastné "pouze" poctivé sledoval politiku komunistické strany,
tj. separatismus, ktery pred valkou (uréitou dobu) hlasala.®*® Bezlspé$né. Mourerovi velmi
pfitéZovala okolnost, Ze se proti Francii angazoval za pomoci cizich sil z pozice francouzského
poslance. V €ervnu 1947 byl popraven. Ostatni obzalovani dostali tresty az do vySe patnacti let
(vézeni ¢i nucené prace), zaroven byli postizeni dozivotni dégradation nationale, na vymezeny ¢as
méli zakaz pobytu a byl jim konfiskovan majetek.

Dal$i souzenou skupinou byli ti, co se provinili méné. Jejich prohfeSek nebyl oznacen za
kolaboraci, ale terminem indignité nationale. Obzalovani byli postaveni pfed tzv. lidové soudy
(chambres civiques). Trestem bylo zbaveni ob&anskych prav, doprovazené konfiskaci majetku,
zakazem pobytu atp. Lidové soudy také mély pravomoc (do¢asné) zbavit volebniho prava jesté

neodsouzené osoby. To dalo podnét obavé, Zze opatfeni bude zneuzito v zafi 1945 béhem obecnich
a kantonalnich voleb.***

Celkové v Alsasku padlo na 15 000 rozsudku, coz odpovida postihu pfiblizné 1,5% populace,
v Mosele nepiesahl poéet odsouzenych 5 000.2*° Promitla se specificka valeéna situace do &etnosti
a pFisnosti tresta vzhledem k francouzskému priméru? Ve vSech tfech departementech byl pocet
vpoméru k jinym c&astem Francie udéleno méné, zatimco lehCich trestd naopak vice. Dle
Schaeffera to vysvétluje povaha trestnych &inli, kterd vyplyva pravé z faktu pficlenéni k Risi,
zérovef snad i urgita touha po exemplarnim potrestani.®*°

Epuration probéhla i v Gfadech. Statni zaméstnanci byli povinni vyplnit podrobny dotaznik.
Pokud napoméhali nepfiteli, mohli byt do¢asné €i trvale zbaveni funkce a mohli pfijit o dichod. Zde
v8ak situaci komplikovalo jedno specifikum mistni legislativy: pokud jiz byla penze pfiznéana,
nemohla byt odebrana ani po zbaveni ob&anskych prav. Narok na penzi ziskavali vSichni ufednici
automaticky po zavrSeni patnacti let ve statni sluzbé. Léta anexe se jim v8ak nezapocitavala, coz
vyvolavalo kritiku. O vysledku épuration v této oblasti vymluvné hovofi nasledujici Udaj: “14%
francouzskych Gfednikl, odsouzenych k dégradation nationale bylo pivodem z navracenych [tedy
za valky anektovanych - pozn. M. S.] Gzemi".3* Epuration byla provedena i v ostatnich
povolanich.3*®

Néktefi obyvatelé se zdali byt pfiliS germanofilnimi ¢i snad malo frankofilnimi. V srpnu 1945 se
objevil radikalni navrh, jak se s takovymi skupinami obyvatel vypofadat. VzeSel Udajné od dvou
nacisty deportovanych vlivnych osob a podporu nalezl u prefekta departementu Bas-Rhin. Na jeho
Gzemi, hlavné v tzv. Alsace Bossue, totiz lezely "germanofilni kapsy"**® které se vyznacovaly
nedostateénym nad$enim pii pFichodu osvoboditelt. Zamérem prefekta bylo vysidli>® obyvatele
obci lttenheim-Furdenheim, Sarre-Union, Bouxwiller-Ingwiller a Hatten-Hunspach do jihozapadni
Francie. Tento plan véak nenalezl dostate¢nou politickou podporu, a tak se od realizace upustilo.®*’

Jak hodnotit épuration v Alsasku a Mosele? Nékteré noviny protestovaly proti jejimu prabéhu uz
od pocatku Cervna 1945 - odsuzovaly projevy nasili, které mély nékdy za nasledek i smrt. Néktefi

32 Jean-Pierre Mourer, ptivodem z Lotrinska, byl ve dvacatych letech poslancem za komunistickou stranu. Ve tficatych letech se s ni rozedel a presel k
autonomismu. Po anexi se velmi pohotové stal Hansem-Peterem Murerem a zastaval pozici Kreisleitera Mylhdiz a Sturmbannfiihrera SS. Viz ORY:
Les collaborateurs, s. 179n a SCHAEFFER: L"Alsace et I’Allemagne, s. 113n. K procestim vice viz RIGOULOT: L Alsace-Lorraine, s. 107
a STREICHER ad.: Histoire des Alsaciens, s. 211n.

343 SCHAEFFER: L'Alsace et I'’Allemagne, s. 117.

34 Tamtéz, s. 121n.

345 RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 109n.

36 Vice viz SCHAEFFER: L"Alsace et I’Allemagne, s. 122n.

347 Tamtéz, s. 127.

“8 Vice o épuration v administrativé viz tamtéz, s. 125n.

9 RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 107.

30 expulsion en masse, tedy hromadné vyhnani /vysidleni) "...tak, jak to ud&lali Némci po okupaci v srpnu 1940", jak se vyjadfil dustojnik povéreny
sepsanim zpravy o Alsace bossue. Viz tamtéz, s. 107.

%' SCHAEFFER: L"Alsace et |'Allemagne, s. 142. RIGOULOT: L Alsace-Lorraine, s. 106n.
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oteviené psali o tom, zZe pravych nacistll bylo stejné malo jako pravych odbojard, ti druzi vSak naraz
prevazili, jen co Némci odesli. Proti "umirnénému", kritickému proudu stali ti, ktefi méli tresty za
pfili§ mirné - to byli pfedevSim aktivni G€astnici osvobozovani. Pomérné nepokryté vyzyvali, aby
lidé za urady jejich praci "dokongili". Takove'/ postoj zfejmé vychazel z pocitu, ze v sitich épuration
uvizly jen "malé ryby" a ty nejvétsi vyvazly.®

To jsou vytky, které bylo jist¢ mozno v urcité mife uplatnit i v jinych regionech. Jedna ze
zasadnich vytek ale sméfovala ke konkrétnimu alsasko-lotrinskému pfipadu: épuration dostateéné
nereflektovala fakt anexe. Stihany a trestany mély byt osoby, které aktivnim zplsobem (tedy i €iny)
projevovaly své sympatie k nacistim nebo aktivné plsobily proti Francii. Ve Francii méli lidé
moznost "nic nedélat", coz stacilo, aby nespadali do kategorie, kterou je nutno "ocistit". V pfipadé
Alsaska a Mosely, jak bylo jiz uvedeno, o pasivité hovofit nelze. K ¢indm, které jini Francouzi
pachali z vlastni vale a uvédomeéle, mohli byt i byli Alsasané a Moselané donuceni. Pro Alsasko a
Moselu nebyl vytvofen zvlastni soubor z&konl &i nafizeni, FeSicich povale€nou situaci. Upravy
zohledniujici rozdil mezi anexi a okupaci existovaly pouze v nékterych pfipadech (jako ¢lenstvi v
nacistickych organizacich, viz vySe). Rozhodnuti vétSinou spocivalo az na soudcich - do jaké miry
brali specifické okolnosti v Gvahu oni.

Pro€ nebyla zavedena zvl&stni legislativa? Nabizi se nékolik moznych vysvétleni. V prvé fadé se
takovy postup protivi francouzské unitéarni tradici, odvozované jiz od dob Revoluce. Z hlediska statu
by pak byl takovy krok nevhodnou pobidkou partikularismu, o jehoz vzkfiSeni rozhodné nestal. A
jesté hife, znamenalo by to ex post uznat anexi, tedy do¢asnou ztratu svrchovanosti, a potvrdit tak,

Ze Francie departementy roku 1940 opravdu opustila - tak vidéli rok 1940 Alsasané a Moselané.

Od pocatku épuration se objevovaly hlasy, vyzyvajici k alespon ¢aste¢né amnestii. Cim vice se
vale¢né roky v €ase vzdalovaly, tim vice bylo zastancu této myslenky. Vyskytli se v8ak i zarputili
odpurci, ktefi se obavali, ze takovy postup otevie cestu k novému roku 1940. Tendence ke smiru
v8ak prevazila a kromé nejtézSich zloCinch byli vSichni odsouzenci v letech 1951-1953
amnestovani.®*

3. MALGRE-NOUS®**

Od poloviny devatenactého stoleti vyménili alsasti a moselsti muzi nékolikrat francouzskou
uniformu za némeckou a naopak. Prvni svétova valka byla povazovana za bratrovrazednou, nebot
obyvatelé provincii stali na obou stranach. Mnozi vojaci nosili uniformu, kterd odporovala jejich
narodnimu citéni, dokonce slouzili nepfiteli. Pomineme-li dobrovolniky, ktefi se v prvni svétové
valce bili za Francii, musime konstatovat, ze Alsasané nadto vzdy bojovali na strané, ktera valku
prohréla - od roku 1870 az do roku 1945. V prvni svétové valce museli Alsasané a Moselané
rukovat do némecké armady - po valce se pro né zacalo pouzivat oznadeni Malgré-Nous.>*® Stejna
situace se opakovala pfi druhé némecké anexi - poté byli oficidlné oznacovéani jako nasilné
inkorporovani. Pravé druha svétova valka byla opravdovou tragédii Malgré-Nous.

Vybrané ro¢niky Alsasant a Moseland musely na zékladé nacistickych dekretl z roku 1942
narukovat do némeckych ozbrojenych sil - do Wehrmachtu, Luftwaffe, Kriegsmarine,... a od roku
1944 vétsinou do Waffen SS.**° Cela akce méla dva hlavni cile: ziskat vojenskou silu a zarovef
prolitou krvi pFipoutat obyvatelstvo k Némecku a o pevném poutu presvédéit i okolni svét.>*” Byla to
rovnéz moznost zbavit se nepohodinych (napf. Francii stale pfili§ naklonénych) osob a odlvodnit
piiliv Némct. Do armady bylo povolano na 30 000 Moselant a 100 000 Alsasan(.>*®

2 K hodnoceni épuration vice viz SCHAEFFER: L"Alsace et I’Allemagne, s. 133n, dale DOLLINGER(dir.): Histoire de I’Alsace, s. 184.

383 viz POLONI B.: Der franzésische, s. 21.

%% Doslovné "nam navzdory", vysvétleni viz dale. Objevuije se i "malgré-nous", ale pouzivam jsem "Malgré-Nous" ve shodé s historikem Pierrem
Rigoulotem, ktery se tématem zabyva podrobnéji.

35 Moselané André Bellard a Henri Pincemaille, ktefi sami v prvni svétové valce bojovali v némecké uniformé, zalozili roku 1920 Association des
Malgré-Nous, od té doby se datuje tento termin. Stejny osud potkal za druhé svétové valky 9 700 Belgi¢anu a 12 000 obyvatel Lucemburska, viz
MOURREAU J.-J.: La double tragédie des malgré-nous, in Historia n. 621, 1998, s. 24-31, zde s. 29. Z pohledu nacistu byli Alsasané a Moselané
"nasilné inkorporovani" v roce 1939 - do francouzské armady. Jako takové je propoustéli z némeckych zajateckych tabort. Viz MAUGUE: Le
Particularisme, s. 104.

5 Pierre Maugué tvrdi, Ze tam byli pridélovani automaticky, jen na zakladé fyzickych kritérif (s. 112).

%7 MAUGUE: Le Particularisme, s. 112 a SCHAEFFER: L’Alsace et I'’Allemagne, s. 15.

38 Tedy méné nez 1/20 a cca 1/12 populace dle stavu k r. 1939. Viz RIGOULOT: L’Alsace-Lorraine, s. 117. Udaje se véak rizni: die Oryho 160 000
Malgré-Nous (s. 190), Streicher uvadi 140 000 Alsasanu (s. 179)(ale pravdépodobné tim mini souhrnné obyvatele obou anektovanych provincii),
Dollinger mluvi opét o 130 000 Alsasanech a Lotrin¢anech (s. 482), stejné i Poloni (s. 23). Maugué cituje daj 103 000 pro Alsasany (s. 112).
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Nejprve vSak museli nacisté vyresit "maly zadrhel". Alsasané a Moselané zustali z hlediska
mezindrodniho prava francouzskymi ob&any (smlouva o pfiméfi neobsahovala zadnou zminku
o0 anexi). Jako takovi nemohli rukovat do Wehrmachtu. Cizincm to bylo umoznéno jen na zakladé
zvlastniho povoleni, navic museli nastupovat dobrovolné. Udéleni vyjimek v takovém poctu by
zahltilo pfislusné Gfady, o dobrovolném nastupu bylo mozno opravnéné pochybovat. Problém
nakonec vyfeSil vynos ze srpna 1942. Propuj€il némeckou statni pfisluSnost vSem Alsasanim
a Moselanim (a obyvateldm Lucemburska), ktefi kdy slouzili & budou slouzit ve Wehrmachtu,
stejné jako jejich zenam a nezletilym détem.>*°

Malgré-Nous nastupovali do Wehrmachtu vskutku proti své vali: mnozi se snazili vyhnout této
povinnosti zranénim, jez si sami zpusobili, jini demonstrovali svUj odpor rozliénymi symbolickymi
akcemi - vyvéSovanim francouzské vlajky, zpévem Marseillaisy... Mnozi radéji volili Uték do
Svycarska.*® Ale ani to nebylo Fe$eni, protoZe tak vystavovali mozné perzekuci své rodiny -
vyhybani se povinnosti, Uték ¢i dezerce znamenaly pro rodinu pfesidleni do Némecka ¢i déle na
vychod a ztratu majetku.

Devadesat procent nasilné inkorporovanych bylo poslano na vychodni frontu. Tam nehrozila
blizkost francouzskych jednotek a tvrdost zivotnich podminek mohla vybudovat pocit solidarity
s ostatnimi - némeckymi - vojaky. Ani vychodni fronta v8ak nezabranila pokusim alsasko-
lotrinskych vojakt o dezerci.®®' V némecké uniformé ovéem t&%ko presvéddovali Rusy o svém
francouzském puvodu. Pokud se jim to povedlo, nemuselo to znamenat vyhru - pfedpokladalo se,
ze narukovali dobrovolné a ted "jenom" zbéhli. Jindy byli povazovani za Spiény. V obou pfipadech
vétSinou kongili v zajateckych taborech. Nejznamé;jsi byl Tambov, tabor 188, vzdaleny asi 350 km
od Moskvy. Skon¢ilo zde 13 000 zbéhlych i zajatych Malgré-Nous. O tvrdosti podminek svédci, ze
z celkového poctu 30 000 vézid jich 12 000 zahynulo. Celkem byli Malgré-Nous rozptyleni ve
tficitce tabor(.%¢?

Jejich povale¢na tragédie ma dvoji kofeny: zplsob pfijimani faktu nasilné inkorporace ve Francii
a okolnosti navratu Malgré-Nous ze (sovétského) zajeti.

Malgré-Nous zajati Ameri¢any ¢i Brity se dom( vraceli uz od osvobozeni Alsaska-Lotrinska.
Jednani se zapadnimi Spojenci bylo pro Francii jednodussi nez se Sovéty, ale navrat ztézovala
pomaléd ¢i zmatena byrokracie a snaha odhalit fale§né Malgré-Nous. Néktefi inkorporovani se vSak
naopak vydavali za Némce. Vedly je k tomu rizné pohnutky: chtéli se vyhnout opétovnému
nasazeni (byt ve francouzskych Fadach), jini doufali v internaci v USA ¢i Kanadé s naslednou
moznosti usadit se tam.**® Se Sovéty jednali predstavitelé Svobodné Francie o Malgré-Nous uz za
valky. PokouSeli se zajistit jim jiné zachazeni nez s Némci. Uvazovali také o zformovani vojenské
jednotky ze zajatych Alsasant a Moselanl. AZ na jednu vyjimku se ale jejich pfesun do Alzirska
nepodafrilo uskuteénit.*®* 29. 6. 1945 podepsala Francie se SSSR repatriaéni dohodu.®®® Alsasti
a lotrinéti zajatci méli byt podle ni oddéleni od némeckych. Sovéti se zavazali umoznit Francouzdm
vyhledavat Malgré-Nous a podavat informace o jejich pobytu. Neméli je vystavovat sovétské
propagandé zamifené proti Francii. Samotnym zajatcim zajiStovala smlouva zvlastni, liberalnégjsi
rezim, napfiklad moznost podilet se na spravé tabora. Francie v8ak neméla moznost dohlizet nad
plnénim smlouvy ze strany SSSR.

UZ v roce 1943 francouzskd vliada v Alzirsku zorganizovala speciélni misi, kterd méla vyhledavat
zajaté Malgré-Nous. Nakonec vzniklo Sest komisi. Plsobily v oblasti vychodni Evropy a Némecka
az do roku 1946. Byla-li vyhovujici kvalita komisi ("hledaci" znali dialekt, aby mohli rozliSit pravé
Alsasanz%a Moselany), kvantita za ni znaéné pokulhavala - v roce 1945 a 1946 plsobili v SSSR jen
tfi lidé...

39 Ostatni byli Volksdeutsche, ovéem museli spliiovat uréité podminky. TamtéZ, s. 9 a SCHAEFFER: L Alsace et I’Allemagne, s. 16. V zavéru valky
nacisté priznali inkorporovanym jejich ptivodni narodnost - protoZe pry dotéené oblasti nikdy nebyly sougasti Rise. Vice viz POLONI: Der
franzdsische, s. 8, 9.

%0 O projevech protestu vice STREICHER: Histoire des Alsaciens, s. 179n a MAUGUE: Le Particularisme, s. 111n.

%" Podle némeckych dokumentis dezertovalo 15 000 Malgré-Nous. Viz AMOUROUX, H.: La grande histoire des Frangais apres |"occupation. La page
n’est pas encore tournée. Janvier-Octobre 1945, Paris, 1993, s. 238.

362 Tamtéz, s. 231.

%3 MOURREAU: La double tragédie, s. 27.

%4 Tento jediny konvoj dorazil do Alziru 30. 8. 1944. Vice viz SCHAEFFER: L"Alsace et I’Allemagne, s. 22n.

%5 RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 112. Byla zaloZena na reciprocité - zaméfovala se i na osudy sovétskych vojakii na francouzském tzemi.

V Mosele byla do roku 1948 ¢innd NKVD. Viz MOURREAU: La double tragédie, s. 29.

36 viz SCHAEFFER: L’Alsace et I’Allemagne, s. 25n.
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Prvni ¢ast zajatcll se ze SSSR vratila v srpnu 1945. Spoluprace vSak vazla. Zdravotni stav
navrativSich se zajatcu byl natolik kriticky, ze oddalovani navratu ostatnich vézil snizovalo jejich
Sance na preziti, obzvlast béhem bliZici se zimy. Nejvétsi ¢ast zajatcli se ze Sovétského svazu
vratila béhem zafi az prosince 1945.%%7 Stale v8ak mnozi chybéli. Jesté v roce 1945 vyzval general
Keller ke zjisténi poétu dosud nenavrativéich se vojaku. V Mosele obnasel "Kellertv seznam"*®® 12
000 jmen, v Haut-Rhin pohfeSovali 16 000 a v Bas-Rhin se pocet vySplhal na 27 000. Nékolikrat
byly v novindch publikovany fotografie pohfeSovanych s vyzvou k podani informaci. Na jafe 1946
se ze sovétského zajeti vratilo dalich 14 000 0sob.**® V britskych a americkych taborech jiz
zbyvala jen mala ¢ast alsaskych zajatcu. Jak se zdalo, ostatni by tedy logicky méli byt zivi v SSSR,
protoZze doklady o jejich umrti neexistovaly. To byla ovéem mylna domnénka. Podstatna ¢ast
Alsasanl byla pravdépodobné jiz mrtva. Zahynuli v bojich, ale i v zajateckych tadborech - jenze
presna evidence nebyla dostupna.

Pfibuzni a blizci padlych tuto skuteénost odmitali uznat. Vy¢itali viAdé malou snahu dostat
zajatce zpét domU. Podle de Gaulla ale nebylo mozné na Stalina naléhat, nehodilo se to vzhledem
"k sougasnému stavu nasich [francouzskych - pozn. M. S.] vztahti s Ruskem".*”° Alsasko-lotrinti
komunisté oduvodnovali sovétsky postoj zvérstvy, kterych se Némci v SSSR dopoustéli a ktera

v

jsou predevsim zodpovédni nacisté.

Ve vladé zodpovidal za Malgré-Nous do listopadu 1946 Laurent Casanova coby ministr
valeénych veteranu a obéti valky (Ministre des Anciens Combattants et des Victimes de la Guerre) -
komunista, ktery si vyslouzil v Alsasku-Lotrinsku velkou nelibost napfiklad pro své zpochybriovani
vérohodnosti svédectvi Malgré-Nous.>”' V lednu 1947 na jeho misto nastoupil Frangois Mitterrand.
Ustavil zvlastni komisi a poslal do Sovétského svazu René Pairu, prefekta alsaského departementu
Haut-Rhin, tedy znalce poméra, aby situaci vySetfil na misté. Paira dospél k nazoru, ze v zemi se
nachazi jiz jen nemnoho Alsasan(i a Moseland.*”? Ani to nebylo pro Alsasko-Lotrinsko dostatednym
dukazem. Ministr Mitterrand se snazil situaci uklidnit. PFipustil, Ze ze strany SSSR doSlo k ¢etnym
porudenim smlouvy z roku 1945. Zaroven v8ak oznacil nadéje na tak velké mnozZstvi dosud Zijicich
vézill za nerealné.*”® Jeho slova nepiimo potvrdil v dubnu 1948 podplukovnik Marquié, od srpna
1945 §éf Francouzské vojenské repatriatni mise (Mission militaire frangaise de rapatriement).
Vyjadfil pfesvédceni, ze v Sovétském svazu se mohou nalézat nanejvy$ uz jen stovky zajatych.
Jeho duvéryhodnost je vSak nékterymi autory zpochybnovana. Komunistu Marquiého do funkce
jmenoval Casanova, podle Mourreaua pfesveédceny stalinista. Marquié se pry podilel na popirani
vypovédi navratilct - vypovédi, které vrhaly $patné svétlo na SSSR.*"* Podle Amorouxe mél pro
jednani Sovéta vzdy omluvu.®”

Nebylo jasné, jaké postaveni méa nasilné inkorporovanym pfisluSet z pravniho hlediska. Malgré-
Nous doufali v odSkodnéni psychického a fyzického utrpeni, které podstoupili. Uvazovalo se
o kategorii "deportovani" nebo "mobilizovani". Pafiz davala pfednost referendu, v némz by sami
dot€eni rozhodli, jak chtéji byt zafazeni. Prefekt departementu Bas-Rhin Haelling namital, Ze pokud
Alsasané zvoli statut mobilizovaného, Némecko bude vysledek interpretovat jako legitimizaci celé
mobilizace. Po zamitnuti v8ech navrhG byl nakonec pfijat termin "nasilné inkorporovani do
Wehrmachtu nebo SS"*® néktefi by véak davali prednost oznaéeni "deportovani do némecké
armady".*”” Malgré-Nous se dockali odskodnéni, bylo véak mnohem niz$i neZ v pfipadé
deportovanych. Nedosahli ani penzi na drovni (ostatnich) francouzskych véale€nych veteranu a
uznani chorob, ziskanych az po osvobozeni, na nasledky zajeti. Dva hlavni pozadavky tak zlstaly
oslyseny.>"®

Malgré-Nous pfichazejici z vychodu si s sebou pfinaSeli fadu otfesnych zazitk(i a zkuSenosti. Ty
mély i politicky dosah. Vojaci se z vychodu vraceli vétSinou nepratelsti ke komunismu. To byl postoj

%7 podle Dollingera se 92 500 zajatct vratilo k 31. 3. 1945, z toho 13 000 ze SSSR (s. 482).

98 SCHAEFFER: L"Alsace et I’Allemagne, s. 26.

39 Tamtéz, s. 26, vraceli se Gasto stéle jesté v némecké uniformé. AMOUROUX: La grande histoire, s. 240.

%70 RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 113.

71 AMOUROUX: La grande histoire, s. 241.

%72 RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 115.

7% SCHAEFFER: L"Alsace et |’Allemagne, s. 30n.

74 MOURREAU: La double tragédie, s. 28, 29.

375 AMOUROUX: La grande histoire, s. 160n.

376 Tamtéz, s. 24, vice tamtéz s. 23n.

77 STREICHER ad.: Histoire des Alsaciens, s. 181.

378 SCHAEFFER: L"Alsace et I’Allemagne, s. 23n. Uznani Malgré-Nous se tahlo fadu let, SRN je odskodnila az v 80. letech. Blize viz POLONI: Der
franzosische, s. 23n.
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v povale¢né Francii malo roz8ifeny. Pfinejmensim pro masy obyvatel byl Sovétsky svaz velkym
zachrancem a "jedinym neptitelem demokracie™’® zlstaval nacismus. Proto néktefi zpochybriovali
vypravéni navratilc o sovétskych koncentracnich tdborech a zvérstvech, kterych se Ruda arméada
dopoustéla Eﬁ postupu na zapad. "Koneckoncu, nenosili [vypravéci - pozn. M. S.] némeckou
uniformu?".2®® Pro¢ by jim méli v&fit? Po navratu do Francie byli Malgré-Nous internovani v Chalon-
sur-Sabne za Ucelem vyslechl a odhaleni pfipadnych némeckych vetfelcu. Néktefi zpravodaijci,
provadejici vyslechy, zatajovali informace, které poSramocovaly povést Sovétu. Jeden z Malgré-
Nous, ktery své zkuenosti vydal knizné&, byl obZalovan ze 12i.%®' Nedtvéra obyvatel a chladné, &isté
administrativni pfijeti Francie jen prohlubovalo trauma Malgré-Nous, které v Alsasku zastinovalo
témér vSe ostatni.

Cela véc se postupné politizovala. Nemalou roli v tom hrala pocinajici studena vélka, ve
francouzském prostfedi pak vylouceni komunistt z vlady. V listopadu 1947 se situace vyhrotila
poté, co byly v dobé velkych stavek nalezeny zbrané v taborfe, kde se shromazdovali Rusové
Sekajici na repatriaci.®® Mala vile SSSR spolupracovat, spolu se svédectvimi navratilct o
udésnych podminkach v sovétskych taborech ag’en pomalu se zmensujici po¢et pohfeSovanych
dohnaly populaci do stavu "kolektivni psychézy".3*® Svédectvi navrativéich se (ktera se od podatku
padesatych let zac¢ala objevovat v ti§téné podobé) navic jen utvrzovala negativni obraz Sovétského
svazu.®®* Z toho pramenil mistni silny antikomunismus. Pfistup SSSR k otazce Malgré-Nous véak
nemusel byt dan jen politickymi pohnutkami, ale i malou snahou o pochopeni a snad i byrokracii. |
Francie se ¢aste¢né provinila - nebyla schopna a snad ani ochotna se dostatecné razné postavit za
zajmy svych provincii.*®®

Béhem povaleénych let byla jména ze soupisu postupné umazavana tak, jak se ve Stastném
pfipadé doty¢ni vraceli, v opacném pfipadé, kdyz se objevilo divéryhodné svédectvi Ci jiné
potvrzeni smrti. Po roce 1948 uZ? nedos$lo k navratu zadné vétsi skupiny.®® Velké mnozstvi
svédectvi zarovert umoznilo potvrdit smrt dalSich vojak(, takze pocet pohfeSovanych se postupné
zmen$oval. Jako posledni se vratil Jean-Jacques Remetter v roce 1955. Nanestésti nebyl zdaleka
posledni, kdo byl postradan. V souhrnu z vice jak 130 000 odvedenych zahynulo kolem 40 000.
50 000 se ve velmi $patném stavu postupné navratilo ze zajeti.*®” Koneény podet pohfegovanych
zlstava kolem 10 000 muz0.%®® Jak uvadi Schaeffer, uréitou &ast mohou tvofit ti, co se z riznych
davodu sami rozhodli nevratit. Domniva se vsak, Ze vétSina opravdu zahynula. Boje byly nesmirné
urputné a krvavé, pfislusnici Waffen SS byli vétSinou bez milosti stfileni a patrné ne vSechna umrti
v zajeti byla dokumentovana. %°

Nasilna inkorporace znamenala i velkou psychickou zatéz. Malgré-Nous se citili ve francouzské
spoleénosti izolovani, nepochopeni, pro mnohé ziistavali "sales Boches" ("$pinavi Néméouii").>®
Dotceni obyvatelé vychodnich departementu, vice Alsasané nez Moselané, se citili ukfivdéni uz
podruhé v souvislosti s druhou svétovou valkou. Dockali se sice osvobozeni, ale nikoliv satisfakce
za prozité utrpeni. Otazka Malgré-Nous byla nejvyraznéjSi (negativni) slozkou povale¢né alsasko-
lotrinské situace.

4. PROCES V BORDEAUX

V roce 1953 se Alsasko opét stfetlo s dozvuky neddvné minulosti. Vojensky tribunal v Bordeaux
se zabyval pfipadem obyvatel vesnice Oradour-sur-Glane, povrazdénych nacisty. Mezi

%79 RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 123.

380 Tamtéz, s. 123.

%7 Victor Kravchenko, viz MOURREAU: La double tragédie, s. 28, 29.

%2 Beauregardsky incident. Politizace viz SCHAEFFER: L"Alsace et I’Allemagne, s. 29.

93 SCHAEFFER: L"Alsace et I’Allemagne, s. 26.

4 Tamtéz, s. 27. MOURREAU: La double tragédie, s. 30.

%5 SCHAEFFER: L"Alsace et I’Allemagne, s. 32.

96V roce 1950 SSSR ohlasil, Ze na jeho Gzemi iz ztstali jen zajatci obzalovani z vale&nych zlo&int (asi 10 000) a ostatni byli proputéni. Francouzsky
ministr zahrani¢i R. Schuman a kancléf SRN K. Adenauer protestovali. Viz MOURREAU: La double tragédie, s. 29. Navraty (byt ve velmi malém
mnozstvi) pokracovaly i po tomto datu.

%7 Jdaje se razni, dle Streichera 43 000 (s. 181), z toho podie Mauguého 31 000 Alsasanti (s. 113), Mourreau udava 32 000 mrtvych (s. 26).

38 poget pohfesovanych odhadla ADEIF na 10 000 viz RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 117. Dle Schaeffera 10 418 (s. 31). ADEIF - Association des
déserteurs, évadés et incorporés de force. ZaloZena v zafi 1945 s cilem "branit zajmy nasilné inkorporovanych" a "uspisit repatriaci tisict véziua".
DOLLINGER (dir.): Histoire de I’Alsace, s. 483.

%9V roce 1995 Rusové zpfistupnili rodinam slozky 25 000 Alsasanti a Moseland. | po padesati letech vzbudila tato udalost silné emoce. Viz
RIGOULOT: L Alsace-Lorraine, s. 115.

39 Tak pokiikovali obyvatelé na internované v Chalon-sur-Saéne, viz AMOUROUX: La grande histoire, s. 240.
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jedenadvaceti obzalovanymi, pfislusniky Waffen SS, byli i Alsasané - ktefi "se Uc¢astnili (aniz byli az
na jednoho komplici)".%*’

10. Cervna 1944 povrazdili nacisté 642 oradourské obyvatele v€etné zen a déti. Krutost €inu
zpUsobila hluboky otfes. Oradour se stal nedotknutelnym symbolem francouzské nevinnosti tvari
v tvaF nacistickému barbarstvi. Bylo rozhodnuto uchovat celé misto v nezménéném stavu. Podle
generala de Gaulla bylo symbolem vale¢ného Udélu celé Francie. Obéti byly povazovany za
mucedniky a pamatka Oradouru méla sjednotit zemi. Proces s vrahy, ktery byl pozustalymi dlouho
odekavan, vak Francii (opét) rozdélil.3%

Zlo€in se zacal v Bordeaux projedndvat 12. ledna 1953. Davodem takového ¢asového rozpéti
mezi zloCinem a trestem byla "nedostatec¢nost" zakon(. Puvodni zakon nepfedpokladal Gcast
Francouzl na vale¢nych zlo€inech. Néktefi z Alsasan(, podilejicich se na vrazdach, byli vyslychani
v britskych zajateckych taborech a svédectvi byla pak pfedana zodpovédnym osobam ve Francii.
Uvéznéni vSak byli jen dva, ostatni poslouzili jako svédci a mohli byt propusténi na svobodu. Status
zapadni ¢asti Némecka zase Francii neumoziioval stihat (némecké) viniky, ktefi se tam uchylili.
Zacinajici studena valka zvysila "cenu" nékterych pfislusnikd SS a vyjevila jejich vyuzitelnost proti
komunistam.®®® Az zakon z 15. zafi 1948 ustanovil, Ze v pfipadé "kolektivniho valeéného zlodinu
Utvaru nebo skupiny, ktera je soucasti organizace, prohlaSené za zloc¢ineckou, vSichni jednotlivci
nalezejici k tomuto Gtvaru nebo k této skupiné mohou byt povazovani za pachatele nebo
spolupachatele, pokud nepodaji dikaz o své nasilné inkorporaci a netdasti na zlog¢inu".*** Do
francouzského trestniho z&koniku byl tak zaveden princip kolektivni zodpovédnosti. Béhem
procesu byl vS§ak zadkon opét zruSen. Nejprve byli z jeho pusobnosti vyfati Francouzi, den nato byl
zru$en csgsly ¢lanek ustanovujici kolektivni zodpovédnost. Soud se poté opiral pouze o trestni
zakonik.

Pfed soudem stanulo dvacet jedna obvinénych. Alsasant bylo ¢trnact - jeden vstoupil do SS
dobrovolné.®*® Ten byl jiz od poé¢atku souzen zvlast, nikoli za valeény zlogin, ale za zradu.>®” Sest
bylo ¢leny ADEIF (viz poznamka vyse). VétSina z alsaskych obvinénych z SS nakonec dezertovala
a v zavéru valky se dokonce podilela na bojich proti nacistim. Alsasané byli i proto vyvojem
procesu a samotnym obzalovanim spoluob&ant velmi poboufeni a povazovali jej za akt
nespravedinosti vuci celé provincii. Z jejich hlediska tak "ostatni" Francouzi dokazali, ze jejich
valeény osud nepochopili. Pro Alsasany bylo zrafujici, Ze nasilné inkorporovani byli "souzeni
spole¢né se svymi nacistickymi vrahy",**® coz dle nékterych interpretaci legitimizovalo nacistickou
anexi. Upozornovali také na problematickou retroaktivitu zdkona. V neposledni fadé byli Alsasané
rozhotéeni tim, Ze pred soudem nestali mnozi Némci, zodpovédni za zlogin.>*® Plakaty v Alsasku
miuvily jasné: "Misto toho, abyste nas dnes zalovali, méli jste nas ve &tyficatém roce branit".**°

Pfistup tribunalu byl v&ak nesmlouvavy: "Dobrovolnici nebo ne, maji na rukou krev".*”' Podle
toho vypadal i rozsudek, vyneseny 12. Unora téhoz roku. "Alsasan-dobrovolnik" byl odsouzen
k trestu smrti, stejné jako nékolik dalSich Némcu. Ostatni, véetné Alsasan(, si méli odpykat pét az
sedm let ve vézeni nebo na nucenych pracich. Vysledek neuspokojil nikoho. Limousin, tedy region,
kde se Oradour nachazi, pozadoval "exemplarni potrestani”.*** Rozsudek povazoval za pfili§ mirny.
V Alsasku panoval opacny nazor. Obé nespokojené skupiny nevahaly dat svdj nesouhlas hlasité
najevo. Uskuteénily se demonstrace. Alsasané se domnivali, Ze Francie je opét opustila, stale
neschopnd pochopit rozsah a vyznam nacistické anexe. V celé provincii se rozeznély zvony, byly
zaviené obchody, okolo Strasburské katedraly zavldly smuteéni vlajky, lidé se shromazdovali

! STREICHER: Histoire des Alsaciens, s. 213.

392 FOUCHE J.: Oradour, Paris, 2001, s. 202n. Také viz FARMER S.: Postwar Justice in France: Bordeaux 1953, in The Politics of Retribution in
Europe. World War Il and its Aftermath, ed. by Istvan Dedk, Jan T. Gross and Tony Judt, Princeton, New Jersey, 2000, s. 194-211, zde 195.
RIGOULQT: L Alsace-Lorraine, s. 123, s. 118n. Dal$im aspektem, pro né&jz zde vSak neni prostor, jsou mezinarodnépolitické souvislosti procesu.
Vice ROUSSO H.: Le syndrome de Vichy de 1944 a nos jours, Paris, 1990, s. 73.

3% FOUCHE: Oradour, s. 224, FARMER: Postwar Justice, s. 197.

3% RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 118. Vice viz FOUCHE: Oradour, s. 225n a FARMER: Postwar Justice, s. 197, 198.

3% FOUCHE: Oradour, s. 229. FARMER: Postwar Justice s. 199.

3% Podle Henry Roussoa bylo mezi obzalovanymi esesaky pouze dvanact nasilné inkorporovanych, status tfinactého nebyl blize zjistén (s. 72).
Streicher také uvadi pouze dvanact (s. 213) i Dolliger (s. 483). O tfinacti nasilné inkorporovanych hovofi Rigoulot (s. 118), Farmer (s. 194) a Fouché
(s. 225).

397 FARMER: Postwar Justice, s. 209.

3% FOUCHE: Oradour, s. 228. Vice FARMER: Postwar Justice, s. 198, 199.

39 General Lammerding, velitel divize SS, byl v tu dobu v britské okupaéni zoné, ale Britové ho odmitali vydat. Za hlavniho vinika povazovany Otto
Dickman padl v Normandii. Viz RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 119.
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! RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 119.

402 Tamtéz, s. 119. Pii Gtyficetitisicové demonstraci v Limoges 4. tinora kdosi vykfikoval, Ze to nejsou Alsasané, ale vrazi - ve francouziting
Alsaciens/assassins.
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k protestim. PfislusSnici asociaci sdruzujicich Malgré-Nous vyvésili na vefejnych prostranstvich
seznam odsouzenych Alsasant. Grafickd Uprava Plakétﬂ odpovidala formé, v jaké nacisté
ohlagovali rozsudky smrti nad alsaskymi &leny odboje.**

Proces Francii rozdeélil v nékolika rovinach. Moselané tentokrat nestali po boku Alsaska, nebot
nejen ze se nikdo z nich nevyskytoval mezi pachateli, ale naopak &tyficet Ctyfi byli mezi obé&tmi.
Jednalo se zde o ¢ast valecnych uprchlikd, v tomto pfipadé z obce Charly, jez uctila jejich pamatku
zménou nazvu na Charly-Oradour.*® Hlubok4 nesmititelnost obou taborti vyznamné zneklidnila
vedouci statni predstavitele. Celd udalost dalece presahovala vyznam "jednoho" procesu
s valeénymi zloginci a zapadala do kontextu stale jesté aktualniho francouzského vyrovnavani se
s druhou svétovou valkou. Ve Francii pozvolna doznivala debata o trestani vale¢né kolaborace.
Zdalo se, Ze je nutno volit mezi potrestdnim zlo¢incd a narodni jednotou - to bylo presné
pojmenovani jadra véci. “°° Nedovolit, aby se obyvatelstvo Alsaska citilo ukfivdéno a zacalo hledat
kompenzaci v autonomismu. Jaké feSeni nakonec statni predstavitelé zvolili? Byla navrzena
amnestie pro vSechny nasilné inkorporované. Navrh byl zdmérné predlozen nealsaskymi poslanci,
zastupujicimi az na komunisty vSechny politické strany, aby bylo &itelné, Zze se jedna o poselstvi
smeéfujici k Alsasku od celého naroda. Ostfe proti se stavély okruhy spojené s pozlstalymi a s nimi
komunisticka strana. Dodejme, Ze alsasti komunisté se v této véci s ostatnimi &leny strany
rozchazeli, protoze s nasilnou inkorporaci méli vlastni zkuSenost. Museli se vSak podFidit hlavni
stranické linii. Vedle pfistupu k navratu Malgré-Nous to byla pro postaveni komunistl v Alsasku-
Lotrinsku druha "pfitéZujici okolnost". | ta se promitla do jejich nizkych volebnich vysledkd.

Noviny vzes§lé z nelegalnich odbojovych tiskovin vyjadfovaly k rozsudku rezervovany pfistup.
Sami pfisluSnici odboje nesouhlasili s argumenty, prokazujicimi nevinu nésilné inkorporovanych.
Dle jejich soudu byla tak relativizovdna zavaznost kolaborace a zpochybriovdna moznost odporu.
Poukazovalo se na zasahovani moci zdkonodarné do moci soudni. Nadto "uspokog'it Alsasko"
znamenalo "odmitnout Limousin", ktery byl zfejmé ocenén jako politicky méné dtlezity.**

Narodni shromazdéni odhlasovalo amnestii pro nasilné inkorporované v poméru 300 proti 228.
Navrh byl pfijat diky vétSinové podpofe MRP a RPF (Rassemblement du peuple Frangais),
negativni hlasy vzesly predev§im od komunistt, socialistt a tretiny radikald.*®” Za nékolik dni, 21.
unora 1953, byli odsouzeni propusténi na svobodu. Nebot "¢emu je pfedevsim nutno predejit, to je,
aby Francie, poté co bylo v oradourské tragédii zavrazdéno rukou nepfitele tolik jejich déti, nechala
nadto zasadit hotkou ranu narodni jednoté".*®® Zatimco u poztistalych obéti (v konkrétnim pfipadé
Oradouru) se nezmen$ovala touha po spravedlivé odplaté, politicti pfedstavitelé se ve své vétsSiné
pfiklanéli ke smifeni. Bordeauxskym procesem se zde zabyvame z pohledu Alsaska. Pro né byla
amnestie zadostiucinénim. Potvrdila, ze Alsasko je obéti, a zbavila je tak (?) viny. Nezbavila je v8ak
vzpominek, po léta Zivych.**

Jak hodnotit vysledek? Nabizi se pohodina jednoznaénost: mizeme zvolit bud stranu Limousinu
a prohlasit vSechny obvinéné Alsasany bez vyjimky za vrahy. Nebo se identifikujeme s Alsaskem a
budeme zddraznovat nejednoduchou valeénou situaci a pro$lé utrpeni, které zi¢astnéné zbavilo
veSkeré viny. Dostupna literatura navic neuvadi pfesny podil obzalovanych na masakru. Obecné o
ukolim" a byly jim pfidélovany jen "pomocné prace" - nelze vSak zapominat, ze i tento banalni
termin m& v pfipadé masakru nevinnych hrozivy vyznam. Jenze v bezpeci domova ¢lovék upfimné
pfisaha na svou odhodlanost hdjit pravo a neustupovat nasili. HUf uz se pfedsevzeti dostoji tvafi v
tvaf ohrozeni vlastnimu &i rodiny. Vyvazovat zni¢ené zivoty v Oradouru zachrdnénymi zivoty v
Alsasku? Kam az muze jit strach o rodinu? Nebo je to zbabélost? Pfijméme cernobily obrazek
Alsasanu tim nejhrub8im zplsobem donucenych narukovat proti svému nejhlubSimu pfesvédceni. |
poté zlstdva otazka, jestli opravdu museli zajit tak daleko a jak se vyrovnavaji s krvi, ktera ulpéla
na jejich rukou. Podobné Gvahy nas mohou pfivést k obecnéjsi roviné zodpovédnosti za ¢iny, ve
valeénych souvislostech k otazce posluSnosti a neuposlechnuti rozkazu. Jednoznacéného,

403 STREICHER ad.: Histoire des Alsaciens, s. 113. FOUCHE: Oradour, s. 231, 232. FARMER: Postwar Justice, s. 201, 202.

404 FARMER: Postwar Justice, s. 209.

%5 RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 120. Byla tak zd(vodiiovana nezbytnost amnestie i pii samotném jejim projednavani. Viz FOUCHE: Oradour,
s. 231, FARMER: Postwar Justice, napf. s. 206.

406 FARMER: Postwar Justice, s. 203n.

“7 ROUSSO: Le syndrome, s. 74.

4% RIGOULOT: L"Alsace-Lorraine, s. 120. Formulace umoziiovala aplikovat amnestii na véechny nasilné inkorporované. Viz FOUCHE: Oradour,
s. 231.

4% FOUCHE: Oradour, s. 233, FARMER: Postwar Justice, s. 195n.
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v8eobecné platného rozfeSeni se dobrat neda - rozsudek bezprostfedné nésledovany politicky
podminénou amnestii jej v zadném pfipadé nemiize poskytnout.

Proces v Bordeaux je tématem, které se znovu vynofovalo, aniz by ztracelo na intenzité. Objevil
se nazor, ze Alsasané méli byt pokorngjSi. Pfese vSechno zde totiz bylo nékolik stovek
zavrazdénych lidi, na jejichz smrti se opravdu podileli. Méli postupovat jinak - nejprve projevit
upfimnou, hlubokou litost, a az poté se starat o své ocisténi. Uz béhem procesu nabyli néktefi
Francouzi dojmu, Zze na obéti, kvlli kterym se soud kona, se vlastné zapomnélo. Jini poukazovali
na to, ze Alsasané si zvykli pohlizet na sebe jako na obét, obraz doprovazeny dvéma
charakteristickymi atributy - nasilnou inkorporaci a Tambovem. Cozpak ale ve Waffen SS
a Wehrmachtu nebyli i dobrovolnici? A co dalsi jevy - napfiklad hospodarska kolaborace? Vytvofil

se mytus, Ze pohnuta historie Alsasko "zbavila povinnosti skladat u&ty".*'°

ZAVER

Hodnotime-li povale¢nou alsasko-lotrinskou (re?integraci do Francie, lze fici, ze francouzské
véci nakonec paradoxné poslouzil nejlépe Hitler.*'' Za prvé smazal jakékoliv pozitivni asociace
spojené s némeckou spravou. Od této chvile Némecko symbolizovalo teror a utrpeni, nepfipadalo v
avahu nejen jakékoliv napojeni na né, ale samotné "némectvi" se stalo politickym pojmem,*'? tedy
synonymem pro nacismus. Obhajovat autonomii a bilingvismus bylo naprosto vylou¢eno, protoze
néktefi jejich predvale¢ni stoupenci je zdiskreditovali svou spolupraci s nacisty. Anexe "svou
brutalitou definitivné zahnala Alsasko zpét k Francii a zabila veskeré autonomistické choutky".*"®
Jina moznost nez existence v ramci francouzského statu prosté nebyla — a Francie by ji jisté ani
nepfipustila. Za druhé Francie - byt vidéna jako nechdpajici, Ihostejné a provinivsi se rokem 1940 -
byla obklopena aureolou vitézstvi. Jeji obraz nebyl v dotyénych departementech "nikdy tak
zafivy".*" Po opadnuti prvotniho nad$eni se sice situace zaéala jevit trochu jinak a bylo mozné najit
davody k nespokojenosti, rozlicné opozi€¢ni proudy ale nebyly tak silné, aby mély moc néco
podstatného zménit. Pouceni, otfeseni nacistickou zkuSenosti, vystupovali jejich predstavitelé
mnohem umirnénéji. V Alsasku-Lotrinsku také postupné slabl vliv tradice. NabozZenské rozdily se
zacinaly stirat a vnitini homogenizaci se Alsasko-Lotrinsko pfiblizovalo Francii. llustraci promény
budiz i fakt, e po vélce nevznikla Zadna regionalni strana - na rozdil od mezivalednych let.*"”
V kontrastu s touto dobou pak povalecny pristup néktefi historici dokonce nevahali oznadit za
"nohsledstvi" a snahu "zalibit se".*'®

Francouzsky stat si tentokrat chtél byt jist, Zze Alsasko-Lotrinsko uz neztrati. Jiz pfedvale¢na
"benevolence" v podobé Ustupkl napfiklad v jazykové otazce byla v rozporu s francouzskou
unitarni tradici a centralismem. Ustupovat i po zkuSenosti s nacismem by (v tehdejSi optice)
znamenalo polozit zaklady néjaké dalsi "paté koloné" a daldimu "Hitlerovi", ktery by opét zneuzil
argument pfislusnosti k némeckému kulturnimu prostoru. Je otazkou, nakolik byla povale¢na
"francouzské cesta", tak jak byla zvolena, opravdu nutna. Ani pfed valkou neexistovala véeobecna
vule obyvatelstva Alsaska-Lotrinska k odtrzeni ¢&i pfipojeni se k Némecku, tim méné po
zkuSenostech s nacismem. Situace se po valce pozvolna zklidhovala - proces v Bordeaux
znamenal posledni velké vzepéti. Lze pfedpokladat, Ze urcita vétsi vstficnost francouzskych uradu
predevSim v jazykové otazce by mnohé usnadnila. Totéz do urcité miry plati také o denacifikacnich
opatfenich a Malgré-Nous. Neni vS8ak mozné opomijet povalec¢nou realitu, stejné jako
problemati¢nost "celofrancouzského" osudu béhem druhé svétové valky. Obyvatelé anektovanych
provincii trpéli i projevy nepochopeni &i zasti ze strany nékterych "béznych" Francouzl - zde byla

vvvvvv

Rok 1953 znamenal urcity pfelom v odstupu, ktery Alsasko-Lotrinsko zachovavalo vici Francii z
divodu povale¢ného vyvoje. Alsasku se dostalo alespon ¢astecného zadostiucinéni. K vyfeSeni
"alsasko-lotrinské otazky" v dlouhodobém horizontu pfispél také proces francouzsko-némeckého

410 RIGOULOT: L Alsace-Lorraine, s. 122, vice viz tamtéz, s. 120n. FARMER: Postwar Justice, s. 199.

4" MAUGUE: Le Particularisme, s. 117.

412 A autonomismus splyval s germanofilstvim. MAUGUE: Le Particularisme, s. 134n a s. 169n. WAHL, RICHEZ: L"Alsace entre France et I’Allemagne,
s. 256.

413 MAUGUE: Le Particularisme, s.124.

14 SCHAEFFER: L"Alsace et |’Allemagne, s. 351.

% Po valce kratce existovala Lidova republikanska strana (Parti Républicain Populaire). Viz STREICHER ad.: Histoire des Alsaciens, s. 215.

416 Tamté, s. 215 resp. SCHAEFFER: L Alsace et I’Allemagne, s. 351.
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sblizovani a pocatky evropské integrace. Pomohly pfekonat francouzsko-némecky antagonismus,
jehoz prisecikem i ¢asteénym zdrojem bylo Alsasko-Lotrinsko po dlouha léta.
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