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LA PLACE DU CULTE IMPERIAL DANS LESPACE URBAIN
D’'EPHESE : INITIATIVE, CONTROLE, INTERPRETATION'

Anne-Valérie Pont
Université Paris-Sorbonne

Linterprétation de la place du culte impérial 2 Ephése et dans les cités d'Asie
Mineure suscite des lectures différentes, selon que l'on examine les espaces
urbains ou les conditions religieuses, culturelles, politiques et idéologiques
de son développement. On admer souvent l'idée que l'espace urbain des cites
grecques, profondément renouvelé, put se polariser autour des lieux nouveaux
du culte impérial, avec un controle central exercé par des intermédiaires,
jouant parfois le réle d’agents directeurs des programmes de construction dans
les cités concernées. Le pouvoir central aurait eu par exemple un role direct
dans la construction du temple de Domitien, 4 Poccasion de l'obtention de
“a premiére néocoric par Ephése?, au-deld de la part juridique qui lui revenait
€t qui ¢rait une érape obligatoire, 'octroi du titre de néocore. La capitale
d'Asie aurait été peu capable de diriger elle-méme un ample programme
d'urbanisme : ainsi un affranchi impérial, Ti. Claudius Clemens, I"aurait-il
piloté pour le compte de 'empereur?, Le modéle central, romain, aurair de
lasorte imposé sa domination, dans un sens physique mais aussi politique
ttidéologique, sur 'urbanisme éphésien et la vie civique dans la capitale de
I Asic, traduisant la subordination de cette derniére et sa réorganisation autour
d'unc « féte impériale » omniprésente#. Les études sur ke role de l'empereur dans

les entreprises édilitaires d’Asie Mincure — en particulier les temples du culte

1 Cetarticle est issu d'une communication présentée le 24 novembre 2006 dans le cadre des
travaux du groupe de recherche dirigé par N. Belayche et }.-D. Dubois. Je tiens a les remercier
thaleureusement pour avoir pu présenter ce travail et en discuter avec les participants.

2 Engelbert Winter, Staatliche Baupolitik und Baufiirsorge in den romischen Provinzen des
kaiserzeitlichen Kleinasien, Bonn, Rudolf Habelt, coll. « Asia Minor Studien », 20, 1996,
catalogue n®62.

3 Helmut Halfmann, Ephése et Pergame. Urbanisme et commanditaires en Asie Mineure,
Bordeaux, Ausonius éditions, coll, « Scripta Antiqua », 11, 2004, p. 58.

4 Pierre Gros, « La ville comme symbole. Le madéle central et ses limites », dans Histoire de la
civilisation romaine, dir. Hervé inglebert, Paris, PUF, 2005, p. 155-232 etid., « La polyvalence
fonctionnelie comme facteur d*intégration », Histoire urbaine, 13 (2005}, p. 101-120, part.
p. 116-117.
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impérial - et les interprétations portant sur I'évolution des espaces utbains
I'époque impériale livrent souvent ces conclusions sur les sociétés civigues
D'unautre cot, il ne fait guére de débats que le culte impérial en Asie Mineur
se développa de maniére non seulement largement spontanée; mais égakm"’f“
autonome ; ce constat est indissociable de I'une des finalités du culte impérid
lui-méme en terrain grec ; se représenter collectivement le pouvoir de Rame.
Louvrage de Simon Price en 1984 a fait date pour ce point de vues. Allart
dans le méme sens ez témoignant de 'importance de cette grille de lectui®
Paul Veyne remarque plus récemment A propos du culte imPérial_da[? ’ lfs
cités grecques que « cette manifestation de loyalisme était décidée, ’msFuuﬂf
et élaborée par les autorités locales ou régionales, par des notables; ¢ ejtalt un¢
création de haute culture, une figure de rhétorique ». Cette appréciation vav;t
peut-étre encore mieux pour !'Asie que pour les autres parties de I’Orie:.u grec™
Elle invite 3 prendre en compte le contexte culturel propre 3 cette région, ¢
vit se développer une pensée intense sur la maniére pour une cité grei:quc ¢
concevoir FEmpire et d'y vivre?. Néanmoins, quand S. Price e vient 3 Panalyse
des espaces dévolus au culte impérial — ce qui est loin de constituer Je coeut
de son propos — cCest en termes de « prééminence » ct de reflet d'évolut
politiques tendant 2 introduire au sein de I'espace urbain les signes d u.nc
régularisation et d’une restriction de la liberté d’action®. Cette position rejoint
une idée souvent exprimée sur les espaces urbains des cités grecques : quar
bien méme on reconnait une certaine autonomie a ces dernicres, l’é‘vcah.ltis:mdi‘e
leur paysage urbain est souvent compris comme le champ de prédilection ou
s'exerce une « tomanisation », I'adoption plus ou moins consciente €t imPOSé‘_"’
etades degrés divers, de propositions romaines. Ainsi, le constatde lautonomi®

lutions

3i :: :enrsPirtlceF; Rituals and Power, The Roman Imperial Cult in Asia Minar, Cambridge. Fambg:'::
REL & (r B"GE)SS- 1984, p. 23-24 (voir, Darmf tous les comptes rendus, ceux de Pierre elos’
Cha;lioﬁis 2 A a_p._a_z:azs, et de John Scheid, Annales ESC (1989), p. 1267-1269) ; Ang

. » «Ladivinité des souverains hellénistiques », dans Le Monde hellénistique. Espaces
SOCiétés, cultures, 323-31av. J.-C., dir, Andrew Erskine, Rennes, PUR, 2004, p. 541-556-
Paul Yeyne, « Qu'était-ce qu'un empereur romain ? », dans id., L'Empire gréco-romaith
Paris, Le Seuil, 2005, p. 72. Sur la définition de Videntité de I'heliénisme Impérial, sa part
d'idéalisme comme ses réalisations, voir, dans le méme ouvrage, « L'identité grecque contré
et avec Rome : “collaboration” et vocation supérieure », p. 163-257,
7 Lesréflexions des auteurs de la seconde sophistique permettent parexemple de comprendre

la place du souverain ramain dans leur sysiéme de représentation dumonde, « & I'imitation de
Zeus », pout reprendre Uexpression de Marie-Henriette Quet : Laurent Pernot, La Rhétorigue
de l'éloge dans le monde gréco-romain, W. Les valeurs, Turnhout, Brepols, 1993, p. 751-754
Marie-Henriette Quet, « Alimitation de Zeus. Antonin le Pieux, garant de 'ordre mondial ef de
1a concorde sociale, d'aprés letémoignage d'Aelius Aristide », dans images et représentations
du pouvoir et de Pordre social dons I'Antiquité, dir. Michel Molin, Paris, de Boccard, 2001,
p. 199-209. Les réflexions de Plutarque el Dion de_Pruse &taient diffusées auprés d'une élite
cultivée et pronatent une grande exigence vis-a-vis de la teneur de la vie civig

- ue : voir Paul
Veyne, « L'identité grecque », art. cit. _

8 Simon Price, Rituals and Power, ap. ¢il., P- 136-146, part. p. 143.
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des cités et les continuités remarquées dans les champs culturels, religieux,
politiques paraissent peu conciliables avec la lecture des espaces et les valeurs
que traduiraic le paysage urbain.

En fonction de leur centre d’intérét, les deux approches dont nous venons
de rappeler les grands traits — celle portant son attention sut linterprétation
des espaces, celle s'intéressant davantage  la vie civique sous le Haut-Empire,
pour l¢ dire largement — laissent dans 'ombre des aspects du probléme qui
nous retient ici : d’une part la prise en compte de la nature politique des
intervenants locaux dans P'espace urbain et de leur cadre culturel - 4 grands
traits, Phellénisme impérial de la seconde sophistique — qui, sans méme poser
Phypothése extrémiste qu'il motivait consciemment tout acte public, imprégnait
de toute facon le quotidien de ces cités ; linterprération culturelle et politique
des remaniements de Pespace urbain d’autre part, alors que Pattention a pu se
porter avec succés, par exemple, sur la conception du souverain romain par les
Grecs, les nouveaux enjeux de Iinsertion dans le cadre administratif romain, le
role des élites culturelles. Or, certains de ces sujers débouchent naturellement sur
des enjeux lids 3 Ja valeur du paysage urbain? : I'étude de l'octroi des néocories et
de leur sens a ainsi été récemment approfondie™ ; il apparait que la procédure
de Poctroi de ces titres et Pusage qui en est fait traduisent « une réaction des
Grecs 3 Pordre romain »* et quils sont utilisés par les cités pour se placer dans
une compétition intense au niveau régional. La prise en compte de ce contexte
régional, d'une double maniére ~ comme horizon primordial pour les habitants
des cités et comme un véritable bassin culrurel oit fut congue, 2 pattir d’une
histoire culturelle et politique particuliére, et vécue, une manitre grecque
d'appartenir 3 I'Empire — jette un éclairage pertinent sur le développement de
certe société au sein de 'Empire romain, validé par l'existence de sources propres,
Rotamment littéraires. La manifestation du « loyalisme » 3 Rome ou la volonté
de « faire fructifier le crédit social des ¢lites » apparaissent dés lors comme des

% llnous semble que I'on retrouve le méme partage desinterprétations, appliquées également
2 des espaces monumentaux, & propos des « Kaisers3le » dans les bains publics en Asie
Mineure. Ce sujet a de nouveau &té examiné par Barbara Burrell, « False Fronts : Separating
the Aedicular Facade from the Imperial Cult in Roman Asia Minor », AJA, 110 (2006),
P-437-469. L'auteur remet en cause, avecraison nous semble-t-il, un certain nombre d'idées
admises et montre que ce que on appelle les « Kaisersile » étaient avant tout des espaces
de représentation au niveau local, civique. Ce n’est qu’une surinterprétation des sources qui
aconduit den faire des lieux courants du culte impérial, Par ailleurs Barbara Burrell, Neokoroi,
Greek Cities and Roman Emperors, Leiden, Brill, 2004, p. 305-330, aborde la question des
temples néocores et, p. 316-317, celie plus précise de teur insertion dans 'espace urbain,

10 Barbara Burrell, Neokoroi, op. cit. ; Anna Heller, « Les bétises des Grecs ». Conflits et rivalités
entre cités d’Asie et de Bithynie d I'époque romaine (129 a.C.-235 p.C.}, Bordeaux, Ausonius
€ditions, coll. « Scripta Antigua », 17, 2006.

11 Anna Heller, « Les bétises des Grecs », op. cit., p. 377. Cette manidre de concevoir la cité
grecque d’épogque romaine prolonge des intuitions ou des remargues de Louis Robert.



notions assez indifféremment valables dans 'Em pire ; John Scheid rcmarqu"*f"
déja en 1986 leur insuffisance comme facteur explicatif du phénomene étud.le
par S. Price. Il faisait Féloge du renouvellement des thématiques, et de lapris
au sérieux de |a complexité des relations entre les Grecs, héritiers dune longie
wradition historique, et I'Empire®, ‘
Décarr interprécatif qui résulte de Panalyse d’'un méme phénomene
— prééminence, voire domination de Rome, non seulement aux yeux dc's
Grecs, mais aussi de maniére pratique par I'intervention d'agents du powot
central, face 4 la réaffirmation ou la prise au sérieux d’'une manicre greceqe de
S’appmprier et méme d’utiliser les nouvelles propasitions de [’époque romain
dans le cadre d’une compétition ayant pour premier horizon la région ot
méme bassin culrurel — nous parait poser probléme. Pour éviter de plaquer U
interprétation dans un sens ou dans P'autre sur cetre sémantique d’espaces. dont
Papparence fut incontestablement renouvelée A I'époque romaineé, le point d¢
départ le plus appropri¢ pour la réflexion parait étre Iidée que les changemer®
constatés procédent d’abord d’un golrt des élites pour un paysage urbf“n.
«moderne », ce qui ne veut pas forcément dire 2 la romaine et impose n
méme suggéré depuis Rome. Au fil de Penquéte, ce point de départ poutra a.mSl
étre confirmé eg approfondi, ou bien, mais 4 la condition expresse d'identifier
Fintervention d’agents romains et des modes de financement non pas locaux o
régionaux mais extérieurs & I'Asie, on pourra parler de « romanisation » 01} fie
«domination » symbolique i travers la présence des temples du culte imPeml
dans les cités d’Asie mineure occidentale. Pour conduire cette analyse, le 0%
des sources est assez imporrant : S. Price offajt une recension des espaces (aurels

temples, portiques) liés au culte impérial dans son catalogue final. O, deput®
vingt-cinq ans,

les découvertes archéologiques et épigraphiques, bien loin
d’accroitre,

comme on pourrait 'y attendre, le nombre connu d’espaces dédies
a un tel culte, conduisent plutdt 2 une estimation 2 la baisse du nombre de ces
lieux, Par exemple, le temple de la rue des Couréres construit par I Quintilius
Valens Varius doit &tre éliminé du bilan, comme d’ailleurs S. Price le suggéraif
lui-méme™, 1] ne nous semble pas qu'on puisse attendre la résolution de c¢

probléme de la présentation de nouveaux documents ;

cette perspective serait
évidemment souhaitable,

mais pour le cas éphésien par exemple fes sources, bien
que laissant de nombreux points dans 'ombre, sont déj2 assez nombreuses et

12 john Scheid, Annales ESC (1989). p. 1267 (c.r. de S. Price).
13 Maurice Sartre, « Romanisation en Asie Mineure 7 », dans Tra Oriente e Occidente Indigeni,
Greci e Romani in Asia Minore. Atti del convegno internazionale, Cj :

v vidale del Friuli, 28-30
seftembre 2006, dir. Gianpaolo Urso, Pisa, Edizioni ETS, 2007, p. 229-245, part. 2?1:3;-220
et 244.

14 | Ephesos ll, 4293 voir Simon Price, Rituals and Power, op.

cit., catalogue, o
Burrell, Neokoroi, ap. cit., p. 6.
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citent expressément les diverses instances qui interviennent dans la construction
d'un temple du culte impérial,

11$'agit donc de revenir ici sur quelques problémes que soulévent i nos yeux des
arguments conduisant 1 attribuer 4 'administration impériale et 4 Pempereur
un rdle particulier, directeur et moteur, dans le processus de 'édification d'un
temple du culte impérial, et, dans cette logique,  lire son poids symbolique
dans Pespace urbain de cités séculaires comme Uexpression d’'une domination
extérieure 4 la cité. Il est également possible de tenter de transposer des notions
aujourd’hui clairement mises en avanc par les historiens de la cité grecque
d'époque romaine, insistant sur la poursuite d’'une maniére grecque de concevoir
Pexistence dans un cadre administratif plus large et d’origine étrangtre, dans
Fexamen des espaces urbains et des valeurs qui leur son liées. Lespace urbain
éphésien, congu comme le résultac d’ambitions collectives qui sy projettent
(la question est de savoir si elles sont civiques, éventuellement régionales dans
le cadre du £oinon, ou impériales), se présente alors comme un laboratoire
pour tenter de comprendre, dans des conditions économiques, culturelles,
institutionnelles globalement comparables ~ les grandes cités de I Asie mineure
occidentale — les conséquences de la cohabitation d’un dieu venu de Rome avec
les dieux grecs tutélaires.

INITIATIVE ET COMMANDITAIRES DES TEMPLES DU CULTE IMPERIAL A EPHESE

Les lendemains des guerres civiles et Pépoque julio-claudienne

[l Sagit ici d’identifier les individus, 4 titre privé ou comme magistrat, ou
les institutions, qui furent Porigine de la construction des temples du culte
impérial 3 Ephése. Les attestations relevant de la premire catégorie sont rares.
Autour de [a place ol se concentrent les batiments civiques et vers 27-25
av. ].-C., Apollénios Passalas, rejeron d’une illustre famille grecque d’Ephése, a
presidé 4 Iinstallation d’une statue d’ Auguste et 3 la consécration d’un #éménos.
Cet espace se trouverait 4 coté du prytanée®. Suit une liste, tronquée, de sept

15 Uinseription I, Ephesos 111, 9o2, a &té découverte sur I'agora civile. |l est tentant de penser que
le dispositif cultuel dvogué s'y trouvait également, Peter Scherrer, « Augustus, die Mission des
Vedius Pollio und die Artemis Ephesia », JOA/, 60 (1990), p. 101, et dans Ephesus. The New Guide,
dir. Peter Scherrer, lzmir, Ege Yayinlan, 2000, p. 80 et 8, identifie cet espace cultuel comme
telui se trouvant & c6té du prytanée, tandis que le temple au centre de la place serait celui de
Divus tulius et de Dea Roma (voir aussi Id., « Anmerkungen zum stidtischen und provinzialen
Kaiserkult : Paradigma Ephesos - Entwicklungslinien von Augustus bis Hadrian », dans Und
verschiinerte die Stadt..., dir. Hilke Thiir, Wien, Osterreichisches Archiologisches Institut,
oll. « Sonderschriften », 27, 1997, p. 93-112, part. p. 93). Hl révise ainsi des identifications
antérieurement proposées (voir Withelm Alzinger, Augusteische Architektur in Ephesos, Wien,
Osterreichisches Archdologisches Institut, coll. « Sonderschriften », 16, 1974, p. 55), plagant
deux petits temples pour César et Rome 2 c8té du prytanée, Le débat et la bibliographie
antérieure sont récapitulés dans Helmut Halfmann, £phése et Pergame, 0p. cit., p. 39-40 etn. 74.




noms de pérégrins, des Grecs d’Ephése dont certains sont identiftés comme
peétres de Dionysos (pour deux d’entre eux), et un prére de Gé Karpophoras.
Une quarantaine d’années plus tard, entre 11 et 14, C. Sextilius Pollio, le grand
homme d’Ephése 3 1a fin de Pépoque augustéenne, fit ériger, 4 la place dun
portique existant devant le prytanée, une basilique comprenant unc salle, 2
Pouest, oit furent installées les statues colossales d’Auguste et Livie assis“:’.
Doit-on assimiler cet espace 3 un espace cultuel, ol un autel aurait &€ assocrle’.
aux statues impériales ? Ces effigies impériales éraient, quoi qu'il en soit, dotées
d’une aura particulitre. Un passage du second décret de Cyrénc dénonce Ul
homme qui a 6té d’un lieu public des statues du prince™, qui néwient pas’des
statues de cuite, Ce point est assuré car Auguste dans sa réponse aux Cyréneens
précise qu'une statue a été enlevée, ot les Cyrénéens avaient inscrit son norft}
or . Price a rappelé que les statues cultuclles méraient jamais accomp B
du nom du diey*®. Mais le cas éphésien parals encore différent. Les dom}ﬂ"?s
archéologiques indiquent que ces statues furent dressées 3 I'¢pogue tiber?-
claudienne’, apres la restauration de la basilique fortement endommages
comme d’autres batiments de Ja cité, par le tremblement de terre de23 313‘1'-! A
Lérude ico nographique propose la méme datation des statues : SOUS Callg"l[f
ou le début du régne de Claude?. Entre autres éléments, leur date condulr?
écarter un contexte honoriﬁque, Le contexte cultuel parait donc prObilblCi Cf
lieu de culte est-i] nouveau, oy s'agit-il de Ja restauration d’'un espace dérruit
lors du tremblement de terre de 2 3, qui ne serait de toute fagon pas antérieus
2 11 apr. ].-C. ? Remarquons simplement qu’a Ephese, comme dans Jes auures
cités de la provinge, se trouvent peu d’exemples de la dédicace d'un espac®
culeuel aprés la mort du prince técipiendaire. Enfin, une comparaison avee Ie
cas de Pri¢ne suggere qu'il pouvait bel et bien s'agir d'un espace cultuel, installé
dés époque augustéenne. Dans cette cité, le nouvean calendrier d’Asie avait
¢té gravé dans une exédre dans fe « portique sacré », en 9 av. J.-C. Selon Iédic

16 Dietrich Boschung, Das rémische Herrscherbild, ), 2. Die Bildnisse des Augustus. Bertin,
Deutsches Archdalogisches Institut, 1993, N°26; n°186 pour une t&te d'Auguste pravenant
du méme endroit (fyrent également trouvées A cet emplacement des bases pour C. Sextilius
Poliio et son €pousa Ofellia Bassa); la statue de Livie est publiée par Jale lnan & Elisabeth
Alfsidi-Rosenbaum, Rgmische und frihbyzantinische Portrdtplastik aus der Tiirkel, Neue
Funde. Mainz, von Zibern, 1979, R°5,

17 « Encequiconceme Aplus Stlaccius Maximus, que les [égats des Cyrénéens accusent d'avoir
816 des ptaces publiques des statues, parmi lesquelles celle sur laguette la cité avait inscrit
mon nom, je défends qu'il s’&loigne de ja ville sansmon ordre, avant que {*aie fait une enguéte
sur cette affaire ». Remargue de Paul Veyne, « Empereur ramain », ant, cit., p. 67, d’aprés
Fernand De Visscher, Les £dits d'Auguste découverts & Cyréne, Louvain, Bibliothdque de
YUniversité, 1940, p, 85,

18 Siman Price, Rituals and Power, 0p. Cit., p.150.

19 beter Scherrer, « Anmerkungen », art. cit,, p. 93 etn. 47,

20 Dietrich Baschung, Das ramische Herrscherbild, 0p. Cit., 9. 120.




linstituant®, il devait étre affiché dans les sancruaires de Rome et d’Auguste,
dans les cités 4 la téte de districts judiciaires?. Cette exédre probablement
dévolue au culte impérial peut étre comparée A la disposition dela piece ouvrant
sur la basilique de Pollio 4 Ephése. Des arguments convergent pour identifier
cette picce 2 un lieu de culte, & un #éménos ou un hiéron, en honneur d’Auguste
et de Livie.

Le financement fut sans doute collectif pour le temple de Rome et de César,
destiné aux citoyens romains, dont la construction fut autorisée par Octavien
en 29 av. J.-C. 1 la suite de la demande des « Grecs », selon Dion Cassius®,
Cest-d-dire le boinon, d’ériger un sanctuaire a lui-méme, On sait que le temple
provincial pour Auguste fut construit 2 Pergame : il est inutile de revenir sur
ces faits bien connus®4. Lidentification exacte du lieu de ce culte & I::phésc fait
lobjet de débars®. Lhistoriographie actuelle privilégie Iidée selon laquelle il
sagirait du temple au centre de la place en haut de la ville®®. Par ailleurs, avant
6-5 av. ].-C., un Augusteum (appelé en grec Sébastéon ou Augoustéon) fur érigé
dans le sanctuaire d’Artémis® ; on ignore s'il prit la forme d’un temple ou
dun simple autel?8. Alors que le temple pour César et Rome a di étre financé
dans un cadre plus large que celui de la cité, par les citoyens romains de la
province, le Sébastéon au temple d’Artémis fut probablement construit sur les
revenus sacrés de la déesse. On conserve 1a dédicace du mur d’enceinte « du
temple d’Artémis et du Sébastéon » : elle indique comme source de financement
£ TG fepcov Tiig Beod mporddwy, et dans la pattie latine de l'inscription, ex reditu
Diange. Auguste est mentionné au nominatif comme celui ayant donné
Tordre de ces travaux. Lors de sa restauration en 79-80, la méme source de
financement est mentionnée, alors qu’on retrouve les autorités romaines, non
pas l'empereur mais le proconsul M. Ulpius Traianus et son légat, Pomponius
Bassus, 3 lorigine de la décision (respectivement comme décideur et comme

21 Robert K. Sherk, Roman Documents from the Greek East (RDGE), Baltimore, The johns Hopkins
University Press, 1969, p. 328-337, n® 6s.

22 Sur la fonction de ce portique au début de 'Empire, Pierre Gros, « Les nouveaux espaces
tivigues du début de 'Empire en Asie Mineure : les exemples d'Ephése, lasos, Aphrodisias »,
dans Aphrodisias Papers, 3, dir, Charlotte Roueché et Roland R. R. Smith, Ann Arbor (M1),
lournal of Roman Archaeology, coll. « JRA Monographs », 20, 1996, p. 111-121.

23 Dign Cassius, LI, 20, 6-7.

24 Voir en dernier lieu Barbara Burrell, Neokoroi, op. cit., p.17-22.

25 S'agit-il du temple au centre de '« agora » civile d'f phése ou du sanctuaire qui se trouve entre
le bouleutérion et le prytanée ? Voir ci-dessus [a n. 15 puisque identification de cetemple est
liée & celle du téménos &rigé sous la direction de Passalas,

26 Peter Scherrer, « Vedius Pollio », art, cit., p. 99.

27 LEphesosV,1522,de 6-5 av. ).-C., ol Auguste fait entourer le temple d’Artémis et "Augusteum
d'une enceinte. Cette construction s”inscrit dans une opération plus large de bornage du
domaine d’Artémis (. Ephesos V, 1523 et 1524 ; voir Helmut Engelmann, « Zum Kaiserkult in
Ephesos », ZPE, 97 (1993), p. 280-281).

28 Peter Scherrer, « Vedius Pollio », art. cit., défend 'idée qu'il s’agissait d’'un autel.
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responsable des opérations) s, Auguste avait procédé & une remise en ordre des
finances des domaines sacrés en Asie ; Padministration provinciale y a toujours
conservé un droit de regard®. Dans les deux cas, la nature méme des texeset
Videntité de leurs rédacteurs — des employés des bureaux de 'administraton
romaine & Ephése — concourent peut-étre 4 expliquer la mention du Sébmféﬂﬂ
2 cbté de celle du temple d’Artémis, dont Pantiquiré et la grandeur navaiest
évidemment rien de comparable ; il n'est en effer pas mentionné par aillewss.
La fin des guerres civiles et la pacification ont été saluées avec une immens
gratitude, qui perdura dans le respect plein de loyauté manifesté  Ja fonctit
impériale, Mais ses manifestations évolurent 3 comme le montre l’évolutiol?de
linsertion dans I'espace urbain des temples du culte impérial. Il n'est pas possible
d'ateribuer au prétre de Tibere, attesté par un fragment dela souscription de2s
apr. .-C., aprés le tremblement de terre3?, un liew on il aurait officié. B Scherter
propose - cette hypothése est séduisante mais rien ne vient la co rroborer - fl'lﬂ
ce culte aurait eu lieu dans la piéce 4 Pouest de la basilique, ot s grouvaient
les statues colossales d’Auguste et de Livie. En dehors, bien siir, du temple d¢
Smyrne construit avec des fonds venus de tout le oinon’*, cette modestic P_C‘ft
€tre mise en paralléle avec absence d’attestation de lieux de culte individuahst.s
pour Tibere, 2 un niveau civique, dans ensemble du koinon d'Asie. Une parti€
du pronaos du temple d’Apollon & Claros a été dédiée & Tibére®; 2 Téo.s, v
prétre de Tibére participe au culte quotidien de Dionysos? ; des monnaies de
bronze de I'époque de Claude, émises 3 Hiérapolis, représentent au £evels un
temple hexastyle, avec la légende TENEI SEBASTON, « 4 la domus Augusi ™
Les attestations d’un culte civique de Tibére sont donc peu nombreuses — ala
diftérence de celles de Pépoque augustéenne?’, Dans toute la provincci:, f)ﬂ
observe non pas une tiédeur envers Je ptince — on trouve des prétres de Tibere
dans quelques cités, et a Ephése plusieurs statues sont dédiées pour ]a bonne

29 1. Ephesos|li, 412,

30 Voir par exemple '8dit de Paullus Fabius Persicus, vers 41-46, I. Ephesosia, 17.

31 Simon Price, Rituals and Power, op. cit., p. 57 : « After the reign of Augustus there was @
change inatmosphere. Later documents of imperial cult are less ormate ».

32 Dieter Knibbe, Helmut Engelmann, Bilent Iplikgiogly, « Neue Inschriften aus Ephesos, Xi»,
10AL 59 (1989}, p. 198-209, fragment H, L. 5 (SEG 39, 1176).

33 Peter Scherrer, s Anmerkungen », art, cit., p. 99.

34 Tacite, Annales IV, 55.56,

35 Jean-Louis Ferrary, « Les Inscriptions du sanctuaire de Claros enthonneur de Romains », BCH,
124 (2000}, p. 368-370. )

36 Jean-Louis Ferrary, « Les inscriptions du sanctuaire de Claros », art. ¢it., p. 370. Hiérapolis :
RPUI, 2973.

37 Le monument en cours de construction A Kéramaos 3 l'_épqque tibérienne possdde un
caractare hanarifique plutdt que cultuel, d'aprés la dénomination des statues dans le décret
en honneur de {-Jophantos fils de Dionysios (. Keramos (/X 30) 14, L. 26-32) : un « portique
auguste » doit Btre bat) sur I'acropole, décoré avec des « statues honorifiques d'Auguste
Tibére César », TaC Tob TeBaoTod TiBepiou Kaloapog TaLpdS.




santé de Tibere et 'éternité de hégémonie romaine3® —, mais plutot Fabsence
de besoin de construire de nouveaux bitiments pour un nouvel empereur. La
fonction impériale était déja abondamment honorée par des cultes dans toute la
province. Dans I'état actuel de la recherche, rien natteste que les derniers Julio-
claudiens aient requ un culte dans un emple consacré & 'un d’euxa Ephese—ni
ailleurs dans la province3®,

L'époque flavienne et le 1 siecle

Sous le régne de Vespasien on constate dans 'Empire une systématisation
du culte impérial organisé au niveau de la province — initiarive du koinon
restant primordiale®®, En Asie 4 cette occasion, encore une fois Ephésc fut
semble-t-il devancée par une autre cité, Sardes, aprés I'avoir été par Pergame a
I'époque augustéenne et par Smyrne sous Tibére pour I'obtention du droit de
construire un temple du culte impérial de niveau provincial*. Ce n'est qu'en 90
donc qU’Ephése put enfin inaugurer un temple du culte impérial provincial 42,
Le Sénat et I'empereur lui avaient successivement préféré Pergame, Smyrne,
et peut-€tre Sardes pour ce qui devenait un titre de gloire entre cités rivales.
Une série de dédicaces de la part de cités membres des différents conuentus de
fa province d’Asie atteste Pintervention du koinon, cest-a~dire la procédure
habituelle consistant dans la requéte au nom de toute 'Asie du droit de construire
un temple et d’instituer un culte, puis dans un financement commun*. Sous
Hadrien, la cité obtint une seconde néocorie, aprés Cyzique et Smyrne*?,
Une inscription en honneur de Ti. Claudius Piso Diophantos, un notable

38 . Ephesos Il, 510-514A.

39 Pour Ephase, voir sur les monnaies (RPC I, 2626-2628) portant la légende « (monnaie) des
Ephésiens néocores » Iinterprétation d'Anna Heller, « Les bétises des Grecs », op. cit., p. 244.

40 Barbara Levick, Vespasien, Paris, Infolio, 2002 (trad. de I'éd. anglaise, Vespasian, London,
Routledge, 1999), p. 109-111.

41 Thomas N. Howe, Christopher Ratt8, Clive Foss, « An Early Pseudodipteral Temple at Sardis »,
AJA, 5o (186), p. 45-68. Le cas est examiné dans Barbara Burrell, Neokoroi, op. cit., p. 100-
102, Elle reste réticente devant ’hypothése d’un temple du culte impérial provincial.
Pourtant la mention au nominatif d’Adramyttion, sur un bloc du fronton du temple, suggére
Cintervention du koinon.

42 Selon Barbara Burrell, Neokorol, op. cit., p. 61-66, Ephése aurait obtenu le droit d’organiser
un culte impérial de niveau provincial déja sous Néron. Selon Helmut Halfmann, £phése et
Pergame, op. cit., p. 58, 1a néocorie aurait &té attribuée dans les premiéres années du régne
de Domitien, en 82-84.

43 I.Ephesos i1, 232-235,237-242;|. EphesosV, 1498 et VI, 2048. Les dédicaces 233 et 237 sont
dues 3 Aphrodisias et Stratonicée, deux cités libres.

44 Comme i'a montré Christopher P, Jones, « The Olympieion and the Hadrianeion at Ephesos »,
JHS, 113 (1993), p- 149-152, Olympieion et 'Hadrianelon ne sont pas les mémes édifices
{canclusions reprises dans Barbara Burrell, Neckoroi, op. £it., contra Peter Scherrer, « An
Olympieion vorbei... ? Pausanias’ Wegbeschreibung in Ephesos und der hadrianische
Neokorietempe! », dans Steine und Wege. Festschrift fiir Dieter Knibbe zum 65. Geburtstag,
Wien, Osterreichisches Archdologisches Institut, coll. « Sonderschrift », 32,1999, p. 137-144).
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éphésien, précise qu'il énait grand-prétre des deux remples Ephése, et queces
par son intermédiaire que le temple a ¢t demandé et obtenu auprés d'Hadrien.
S¢mpiTog frviouto nopé Beod Adplavod xat énétuyev (L. 6-7 de Pinscription) "5-’ Oa
retrouve — sans surprise — le processus traditionnel présidam 3V obtention d'une
néocorie, au terme de relations diplomatiques intenses, au sein du kononet avc:c
le prince, 4 la suite d'une demande locale. Les deux temples néocores, implaptés
Fun au-dessus de la place haute d’Ephése, Uautre prés du port, s¢ distinguert
par leurs dimensions : nous discuterons plusloin les problémes que soulevelent
insertion dans Uespace urbain. ,

Les entreprises connues par la suite sont d’une ampleur toute différente
Lucius Verus revint victorieux de sa campagne conre les Parthes ¢t ﬁt.i hﬁk‘
3 Ephésess, Aprés sa mort en 169, un autel fut construit, célébrant la visaolre
impériale, comme Yindique son nom*¥, [#) 7o[5] Kaio[2p]og V?[iﬁﬂ]f ;c}es
reliefs figuraient également la consecratio de Lucius Verus. Il fuc constrult grace
au paiement par Timaios fils d’Attalos, archierens, des chasses normalement
financées par le budget du koinon, ce qui a permis de reverser Pargent, 70 0!0.0
deniers, pour fa construction du monument. Cet édifice rentre donc dans Jasene
des autels dédiés au culte impérial, ou 2 Ja Victoire de César. Sa localisation rcSFC
inconnue, L'époque des grandes entreprises prend fin dés le regne d’Antontt
le Pieux. Leur troisiéme néocorie, obtenue de Caracalla, ne conduisit p&s s
trois plus grandes cités d’Asie 3 construire de nouveaux temples: Ephése fut
dépitée de recevoir ce titre pour Artémis, non pour I'empereur; aurait-cl%ﬁ
souhaité construire un temple qu'elle wen eut pas le droit#? ; Smyrne associd
le culte de Uempereur 3 celui de la déesse Rome, dans le temple datant de
195 av. J.-C., comme le montrent explicitement les types monéraires® enfin

45 i.Ephesosll, 428, Comme I'indique Barbara Burrell, Neakorol, op. ¢it., p. 67, Diophantos put
agir comme défenseur des intéréts de la cité aussi bien que du koinort.

46 Helmut Halfmann, £phése et Pergame, op. cit., p. 108.

47 FranzAlto Bauer, Stadt, Platz und Denkmal in der Spétantike. Untersuchungen zur Ausstattung
des dffentlichen Raums in den spitantiken Stadten, Rom, Konstantinopel und Ephesas.
Mainz, von Zabern, 1996, p. 281, n. 64, donne le détail des frises.

48 ). Ephesos I, 721, La restitution du mot Nelkn paralt admise (proposée par e premier 8diteut
Dieter Knibbe, « Neue Inschriften aus Ephesas », JOAY, 50 (1972-1978), p. 29, n° 2, validée
par Louis Robert, 8ull, 1977, 417, qui est le premier 3 proposer le rapprochement avet les
victoires sur les Parthes de Lucius Verus), bien que les dernidres tettres du mot manquent
et que I'g soit difficilement lisible sur la pierre : voir {a réédition par Helmut Engelmann de
I'inscription, « £ine Victoria Caesaris und das Parthermonument (\vE 721} », ZPE, 113 (1996)
p.91-93.

a9 I Ephesasll, 212 ; lames H. Oliver, Greek Constitutions of Early Roman Emperors from
Inscriptions and Papyd, Philadelphia, American Philosophical Sotiety, 198g, n® 266. Voir
Louis Robert, « Sur des inscriptions d'Ephdse. Fétes, athidtes, empereurs, Epigrammes »,
RPh, 1967, p. 7-84 (= OMS,V, p. 387). . o

50 Voir Emmanuelie Collas-Heddeland, Néocorie impériale : de a rivalité d la primaure, these
dactylographiée, Université Paris-Sorbonne, 1993, B. 60-43; Barbara Burrell, Neokoro/,
op. <il., P 43-53-




1 Pergame le culte de Caracalla se déroula dans un temple d’Asklépios, qui
reste 3 identifiers®. Dés lors, c’est avant tout 'exposition du titre qui a compté
et non plus sa matérialisation dans I'espace urbain ; un pas supplémentaire est
franchi dans l'instrumentalisation de la néocorie pour des rivalités de titres.
Le culte était célébré dans un temple déja existant, le calendrier civique marqué
éventuellement par la célébration d’un nouveau concours, mais il parait trés
probable que le koinon ne participa plus au financement de nouveaux grands
ternples.

Autotal, les commanditaires dans les entreprises éphésiennes de construction
de temples du culte impérial sont assez clairement identifiés. Le trésor de la
déesse Artémis finanga I ¢difice — autel enclos ou petit temple - ot un culte
d'Auguste fut éeabli dans Penceinte de ce sanctuaire vénérable? ; des particuliers
(occupant ou non une fonction officielle), éventuellement associés a la cité,
prirent soin de Pespace cultuel dans la basilique de Pollio et du #éménos mis en
ceuvre sous la direction de Passalas, puis de I'autel de la Victoire sur les Parthes ;
le £oinon finanga les grands travaux entrepris sous Domitien et Hadrien pour
les temples néocores,

LIDENTIFICATION D'AGENTS DU POUVOLIR IMPERIAL

Ce cadre érant posé, I'idée que I'administration romaine, sur place, agit comme
un relais du pouvoir impérial pour diriger la réalisation des opérations est parfois
avancée3, Elle doit &tre discutée et nuancée, comme nous allons le voir : d’une
manicre générale, méme si des techniciens romains purent — mais cela n'est pas
courant, d’apreés les sources —seconder patfois le bon achévement d’un projet, la
nécessité d’une direction extérieure, dans des conditions normales, ne simpose
Pas ; cette hypothése peut en réalité facilement étre économisée dans la mesure
ou rien ne ['atteste.

51 Barbara Burrell, Neokoroi, op. cit., p. 30-35.

52 Seul reste incertain le cas du temple de Diuus lulius et Dea Roma : on peut le considérer
comme particulier car par la suite ne s'exprima plus le besoin de créer des lieux de culte
spécifiquement destinés aux habitants romains des provinces ; il estd’ailleurs intéressant de
remarquer que c’est pour ce temple, et non pour les lieux de culte qui lui étalent destinés et
Gue fréquentaient des Grecs, qu’Auguste impasa des décisions (d’aprés Dion Cassius, LI, 20,
7 voir Anna Heller, « Les bétises des Grecs », 0p. cit., p. 212). On peut cependant slrement
estimer que ce sont les Romains de la province qui le financérent.

53 Pierre Gros, « Laville », art. cit., p. 186 : « L’action des équipes augustéennes, relayée par des
dvergdtes d'origine occidentale, West cependant pas anodine. » L'identification des « équipes
augustéennes » pose probldme. Quant 2 C, Sextilius Poltio, ce citoyen romain est sans doute
originaire de Délos. Voir également Helmut Halfmann, £phése et Pergarne, op. cit., p. §8-60
et 125, supposant « un soutien impérial 3 des investissements privés qui s’effectuaient
vraisemblablement & Pinvitation concréte du souverain ».



Linitiative méme de Ja construction d’un Sébastéon, antérieure 16-5 av. )L
doit étre portée au crédir des magistrats &’ Ephése et des responsables du tcmplcl
d’Artémis : Auguste n'incita ni n'obligea les provinciaux, les pérégrins, i hd
élever des temples - il eut méme plutdt un role modérateur en la matitre®™.
Selon P. Scherrer pourtant, B Vedius Pollioss aurait créé et organisé le culeed
Ephése:: il rapproche des dédicaces publiques en 'honneur de ce pcrsonnagﬁ et
une émission monétaire ot il figure dans quatre cités d’Asic avec Jes attestations
que L'on a par ailleurs de Uexistence d’un culte en Phonneur du prince daizﬂ
ces cités (en plus d'Ephese, il s'agit d’Ilion, Didymes et Tralles). Comme 2
relevé B. Burrell, ces éléments sont insuffisants et ce rapprochement njc vaut
pas preuve ; d’ailleurs le témoignage de Dion Cassius, comme nous I avoms
signalé, est tout A fair explicite sur Porigine régionale de la volonté de Iﬂf.id“
un culte 3 Pempereur’, Si Vedius Pollio, selon les termes de s2 rnission, JOU
bien un réle essentiel dans la remise en ordre financiére des sanctuaires
notamment de I'’Artémision, rien ne permer de le relier I’organisation du cu\tf:'
impérial, notamment du point de vue religieux ou des constructions afférentes:
Iinitiative nen était pas centrale, mais locales?. En Pabsence de documentf a
de paralléle, dans d’autres provinces orientales, sur un tel ole directeur d.lll"
¢missaire dans la création d’un culte pour Pempereus, if convient desen tCI?lf 4
Pinterprétation traditionnelle sur la fonction de Pollio, touchant 2 des domain®
administratifs, financiers et techniques>®, _

Lhypothése d’agents envoyés par Rome pour superviser les const:.'uctl'ﬂ?l"S
entreprises a Ephésc est également formulée pour le temple de Domijtien:

54 Sur lhypothése du réle de P.Vedius Pollio, voir Peter Scherrer, « Vedius Pollio », art Cl;;
P- 90, et Helmut Halfmann, £phase et Pergame, op. cit., p. 38, qui écrit: « au titre d'ageflt
{lempereur], it dut créer “les bases juridiques religieuses et effectives du cufte impt_ﬁﬂal_ » .

55 Sur ce chevatier, voir Ségoiéne Demougin, Prasopographie des chevaliers romains fulio
claudiens, Rome, Ecole francaise de Rome, coll. « EFR », 153, 1992, N° 73. .

56 Barbara Burrell, Neokoroi, ap. cit., p. 370. Uorganisation des ressources du sanctuairé par
Vedius Pollio est connue notamment par i, Ephesos la, 17, 1.

57 les exceptions 3 cette régle Etaient rares et paraissaient choquantes aux Grecs, comme le
montre te résumé de Dion Cassius par Xiphilin  propos de I'appropriation pat Caligula du
temple d*Apollon A Didymes (LIX, 28, 1),

58 Les spécialistes du fonctionnement du pouvoir central et de Padministration impériale,
disposant des mémes documents, ont décrit la mission de Vedius Potlio pourla remise n
ordre des affaires de l'Asie et de ses sanctuaires, sans jamats évoquer une régulation générale
du culte impérial, ce qui serait un hapax : Josef Keil RE, Vill, A, 1, s.v. Vedius 8, col, 568-570+
Ronald Syme, « Who was Vedius Pollio ? », /RS, 51 (1961), p. 30; Fergus Millar, The Emperar
in the Roman Worid, London, Duckworth, 1977, p. 448 ; Werner Eck, s.v. Vedius, DNP, 12/1,
2002, col, 1154, 11, 4. Vedius Pollio put ainsl, 3 la demande des Grecs ouen collaboration avet
eux. régler des aspects financiers sut le colt des célébrations ou les dépenses encourues par
différents prétres, autant de dispositions importantes mais qui ne touchent pas au contenu
du culte ni méme au seul culte impérial (le probidme est d&ja envisagé par Simon Price,
Rituals and Power, 0p. cit., p. 67-71, 3 nuancer en ce qui concerne Hadrien d'aprés ce qu’en
dit I"Histoire Auguste).




Selon M. Drigers?, Ti. Claudius Clemens, un affranchi de Clauc{e ou de
Néton, connu pour avoir travaillé dans I'administration impériale 3 Ephese
cette époque, a supervisé les remodelages de Purbanisme de la cité. Dans une
inscription honorifique de la part du Conseil et du peuple d’Ephésc 60 il est
désigné comme procurator Imperatoris Domitiani Caesaris Augusti Germanici,
tnfiporog Abto[kpatdpos] Aoprriavet [K]aisapog Zefaaod Teppam{xod). Il érait
ladjoine affranchi du procurateur équestre qui dirigeait le patrimoine, les
res Caesaris, en Asie. Linscription expose les motifs de la reconnaissance des
Ephésiens :

Suveri mowod uev[ov thy]
npd Ty Bedv edoéBeinlv]
xal Ty Tpdg THY ALY

xndepalv]iav-

LAnnée épigraphique proposa une traduction sur laquelle il ne parait pas
nécessaire de revenir® : Ti. Claudius Clemens « a fait preuve de piété envers
la déesse et d’une sollicitude envers la ville, Pune et I'autre continuelles ».
En revanche M. Driger puis H. Halfmann comprennent xndepovie comme
Une cura, acception technique également attestée mais dont Iapplication en
lespce iraitd Pencontre des régles de I'administration romaine et des fonctions
traditionnellement réservées aux affranchis. En effet le rassemblement des
Auestations pour I’Asie des personnels administrant la province ou envoyés
Par Fempereur, ayant été impliqués dans les activités de construction dans
les cités, ne donne 3 connaitre aucun procurateur, et encote moins un
adjoine d'un procurateur, un simple affranchi®?, dans une telle situation ;
une curatéle de cité par un affranchi impérial serait également en dehors
de toutes les séries connues. Ti. Claudius Clemens occupe d’ailleurs une
position modeste, attestée aussi par la simplicité de celui qui a payé 'érection
de la statue : Paramonos fils d’Apoll{onios], petit-fils d’ Hermagénés, qui
indique simplement avoir été libéral (philoteimos) dans P'accomplissement des
liturgies qui ui sont incombées. Dans ses fonctions, Padjoint du procurateur
A tout simplement fait preuve d’équité, et la cité le remercie, comme on
4 tant d’attestations de membres de 'administration impériale honorés

59 Michael Driger, Die Stiidte der Provinz Asia in der Flavierzeit, Frankfurt/M., Peter Lang, coll,
«Europiische Hochschulschriften », 576, 1993, p. 159-160, hypothése reprise par Helmut
Halfmann, £phése et Pergame, op. cit., p. 58.

60 I, Ephesos I1i, 853 (AE 1968, 489 ; Bull., 1968, 463 et 1969, 508),

61 AL 1968, 489.

62 Comme I'indique la notice AE 1968, 489, il est donc exclu d‘identifer cet affranchi avec
Claudius Clemens, procurator Corsicae sous Vespasien (Hans-Georg Pflaum, Les Carriéres
Procuratoriennes équestres sous le Haut-Empire romain, Paris, Geuthner, 1560, p. 113, n%48).



pour leur justice, partout dans PEmpire romain® ; Ti. Claudius Clemens
4 pu manifester en particulier sa piété envers Artémis lors des opérations de
bornage du domaine de 12 déesse dont on conserve une attestation, sousle
régne de Domitien®s,

Une derniére hypothese doir étre écartée : selon P. Scherrer®, les thermes
avoisinant le Sébaston gymnasion® porteraient le nom de balanéia ton Sébastin.
Alors que le port d’un nom impérial, sous forme d'adjectif, est courant pout
les bains ou tour édifice financé sur des fonds 2 la fois publics et Pri"éss?’ e
complément du nom « des Augustes » surprend et pourrait indiquer, comme
a Rome, un lien plus direct entre Pédifice et Pem pereur — un financement par
exemple, Mais ici une confusion doit tre corrigée. Les sources éPinghiquc_s
¢phésiennes avancées en faveur de certe hypothése par P Scherser pus
H. Halfmann®® mentionnent des athlétes qui furent ¢nl Bochaveluy TV
ZeB(aoTiv) ouTob Tefactos. On voit que le nom des bains associésau gymnase
Auguste ~si jamais il en possédait un, puisque le vocable « gymnase Auguste?

63 Dans le cas précis des affranchis impériaux, voir Gérard Boulvert, Domestique et fonctionndle
sous le Haut-Empire romain, Besancon, Presses universitaires de Franche-Comfé'. 19?d4»
P- 215-216 €t M. 131, avec cette remarque, p. 216, qui montre te contexte socig-politique &
cette dédicace : « en retour [de cette sollicitude), les autorités de la cité témoignent de el
gratitude en permettant aux affranchis impériaux de s"insérer dans les institutions de12 citt,
y atteignant a situation la meilleure que puisse espérer un affranchi. €n effet, si tmporta.me
que soit leur place dans la vie municipale, les affranchis impériaux n'y sont que les premies
des affranchis et w'arrivent pas & s'assimiler a 'aristocratie locale qui leur reste supér!
Ainsine peut-il s'agirici d’un cas od la reconnaissance de la cité seraitdirigée vers que
gui aurait eu une large autorité sur elle. .

64 . Ephesos VIl.2, 3510, sous le proconsulat de C. Vettulenys Civica Cerialis, en 87-88 {datation
du proconsulat par Werner Eck, « Jahres- und Provinzialfasten der senatorischen Statthalter
von 69/70 bis 138/139. 1. Teil », Chiron, 12 (1982), p. 314). 1 ne s'agit évidemment pas C¢
nier la bienveillance du prince & Pégard d'Ephése, mals d'en circonscrire précisément les
manifestations. Le profit que le sanctuaire d’Artémis et la cité pouvaient tirer de telles
opérations de bornage, décidées en haut lieu et contrBlées par 'administration impériale,
&tait grand (cf. Helmut Engelmann, « Ephesiaca. 2. Domitian und eine Stiftung fiir das
Hafengymnasium », ZPE, 121 (1998), p. 308:309).

65 Peter Scherrer, « The City of Ephesos from the Roman Period to Late Antiquity », dans Ephesos,
Metropolis of Asia. An Interdisciplinary Approach to its Archaeology, Refigion and Culture, dir.
Helmut Koester, Valley Forge, Harvard Divinity School, tolt. « Harvard Theologicat Studies »
41, 1995, P. 12, 1. 65, sans démonstration ni discussion des sources ; hypothése admise par
Helmut Halfmann, £phése et Pergame, op. cit., p. 101 et n. 254,

66 Ontrouve cette dénomination notamment dans . Ephesos i, 633 (¢. 100), €61 (¢, 150-150) et
621 (fin du n® siécle).

67 Anne-Valérie Pant, « Ornter {a cité ». Enjeux culturels et politiques du paysage urbain dans
{"Asie gréco-romaine, Bordeaux, Ausonius éditions, coll. « Scripta Antiqua », 24, 2010, p. 266
et 461-462.

68 I. éphesos IV, 1104 {inscription honorifique pouc U'athi@te M. Aurelius Philosebastos, fils
d’un athléte homonyme qui a été épi balanéidn tdn Sebastdn) et 1155 {dédicace, par un
agonothéte, dontlamiseen ceuvrea &1 supervisée par M. Ulpius Domesticus, ép/ balandién
Sébastou). M. Aurelius Démostratos Damas, athiéte bien connu, exerga les mémes fonctions

(. Ephesos IV, 1125).

aure.»
lqu'un




pouvait suffire 3 définir I'ensemble®® — reste inconnu : il s'agit de la fonction
d'a balnearibus exercée 3 Rome, dont le contenu est incertain mais I'existence
bien identifide?.

Autotal, on ne peut évidemment affirmer que jamais un émissaire de Rome
naida une cité A diriger les opérations de construction de tel ou tel de ses
bitiments, notamment aprés des tremblements de terre? . Simplement, ce ne
devait pas étre si fiéquent (Trajan rappelle 3 Pline que de bons techniciens et
archirectes grecs venaient souvent travailler 3 Rome) et les sources éphésiennes
ne permettent pas d’en identifier. Linitiative des opérations était locale et
ressortissait 4 la conception du réle de 'empereur comme & une volonté de
sinscrire dans une compétition régionale pour la primauté. Il n’était pas besoin
d’émissaires romains pour susciter ou imposer les créations religieuses (qui
prenaient la suite d’'un culte du souverain déja prariqué i I'époque hellénistique)
et les réalisations architecturales liées au culte impérial,

DES DONNEES RELIGIEUSES, CULTURELLES, POLITIQUES ET INSTITUTIONNELLES A
UINTERPRETATION DE L’ESPACE URBAIN

lls'agit 4 présenc de voir si 'autonomie qui se dessine, de la part de la cité
ou de la cité et du koinon, dans Pinitiative de construire des temples du culte
impérial %, leur financement et leur réalisation, donc dans des domaines
aussi important que la religion, la politique ou les institutions locales, peut se
ttaduire dans le paysage urbain par la marque de la « domination » de Rome,
Par « une encombrante présence qui dit avec arrogance le role prépondérant
du dominus et deus dans tous les ro uages de la vie collective »73. Cette inversion
des signes, lorsque 'on passe de histoire institutionnelle, politique des cités
grecques d’époque romaine telle quielle s'écrit d’ailleurs depuis L. Roberrt,

%9 llest yrai que dans I'Antiquité tardive on trouve la dénomination thermae Constantianae
(. Ephesos 1V, 1314).

70 Voir, aprés Luigi Moretti, « Iscrizioni greche inedite di Roma », BCAR, 75 (1953-55), p. 73-78
(non uidi) (SEG 16, 565 ; IGUR I, 250), Maria-Letizia Caldelll, « Curia athletarum, iera xystike
synodos e organizzazione delle terme a Roma », ZPE, 93 (1992), p. 75-86, part.p. 79 3 la
fin pour ce probléme ; jean-Yves Strasser, « La carriére du pancratiaste Markos Aurélios
Démostratos Damas », BCH, 127 (2003}, p. 297-298,

71 On connat ainsi 'envoi d’un iégat surnuméraire en Asie pour le temple de Tibére 2 Smyme
(Tacite, Annales IV, 56, 3) et 'évocation par Aelius Aristide de envoli de techniciens romains
par"empereur Marc Auréle aprés le tremblement de terre de 177 (Or. XX, 8).

72 lerécit de Dion Cassius, LI, 20, 6-7, est tout 2 fait clair sur Vinitiative « des Grecs nen la
matiére. Le fonctionnement du koinon montre te méme processus pour les temples du culte
impérial provincial ultdrieurs (Anna Heller, « Les bétises des Grecs », op. ¢it., p. 210-283, sur
les relations diplomatiques qui présidaient au sein du koinon 2 la requéte de ces titres et
Barbara Burrell, Neokoroi, op. cit., p. 343-358 sur le koinon).

73 Pierre Gros, « La ville », art. ¢it., p. 197, 3 propos du temp!le de Domitien.
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a P'analyse planimétrique des espaces utbains, pose probléme. Nous ne
prétendons pas proposer une interprétation d’ensemble pour ce second point.
Il est cependant possible de travailler sur les valeurs liées au paysage urbain
sur lesquelles — particularité de I'Asie et de quelques autres régions orientales
1 la différence de I'Occident ~ des sources littéraires locales nous renseignent
assez précisément.

ATépoque augustéenne, if est certain que les espaces qui ont ét¢ dédiés au
culte impérial, par fes Ephésiens et par le conuentus ciuium Romanorsm, SOI‘IE
éminents dans la géographie religieuse et politique éphésiennc . AS’SOCIC
3 Artémis auprés de son temple, Auguste fut aussi probablement place tout
pres du prytanée, foyer sacré de la cité, tandis que Jules César et Dea Roma
prirent place, semble-t-il, sur la place qui s'ouvrait devant le prytance eﬁla
basilique de Sextilius Pollio. Quarante ans plus tard, il est possible que l Pffce
a l'ouest de ta basilique ait été destinée par C. Sextilius Pollio au culte impénai-_
La rigueur d’Octave en 29 av. J.-C., opposé A ce que des citoyens rom’ainfs 1L?1
rendissent un culte, n'était peut-étre plus de mise ; de plus, comme ils ag:SS'fUt
d’an culte civique, it nétait pas besoin de solliciter une autorisation auprés 4
pouvoir central. Lidée d’un contréle du Princeps sur cette place, qui, comime
nous F'avons vu, ne peut étre étayée par hypothése d'émissaires agissant e e
nom, doit également étre nuancée d’un pointde vue symbolique’ ja dédic
de la basilique par C. Sextilius Pollio met certes 2 Uhonneur, en latin comme B
gre, la titulature impériale du prince, ce qui nest pas habituel dans ce genre
de texte 3 Ephése ; mais elle cite également, et en premitre place, Diane (e?
latin ; Artémis, en grec), e, aprés Auguste et Tibére, la cité des Ephésiens. Cet,t.c
trilogie est tout A fait courante. Lexamen chronologique montre enfin qu'il
serait trop systématique de parler de « programme » de construction : les deux
premiers espaces furent congus en 29 (le temple de Jules César et de Rome) €t
vers 27-25 (le réménos construit sous la direction de Passalas) ; la basilique €t la
pitce contenant les statues d’Auguste et de Livie furent achevées entre 11 €¢ 14
apr. J.-C. Les réalisations furent progressives et répondirent ainsi aux aspirations
et aux besoins exprimés localement.

La localisation pa les fouilleurs du temple des Flaviens & Ephése repose sur 12
convergence de deux indices : fa découverte, sur la terrasse de ce temple, d’une
statue monumentale d'abord identifiée comme celle de Domitien, puiscomme
celle de Titus, et des éléments stylistiques permettant de dater ce temple. Ces
découvertes mirent un terme i l'idée premire des fouilleurs qui éeait de retrouver

ace

74 Voir Pierre Gros, = Les nouveauxespaces », an: cit. -
75 Pierre Gros, a La ville », art. ¢it.,, p. 187, sur « rimposante baslligue, elie-méme placée sous
I'invocation et le contrdle du Princeps ».




dans cette zone P'autel des Parthes?®. Ce temple fut installé sur une terrasse en
haut de la cité, surplombant, derriére une rue existant déj3, la place sur laquelle
ouvrait le prytanée derriére la basilique de Sextilius Pollio, et ol se dressait le
temple de Rome et de Jules César. La terrasse servait 3 mettre 3 niveau un terrain
suffisant pour la construction du temple, dans une zone & flanc de colline. De
Pautre coté de la rue qui part de la place et descend vers 'agora tétragone, le
théitre et le port, rue qui est aussi le parcours de fa voie sacrée éphésienne, s'éléve
rapidement Pacropole de la cité, le Panayirdag. Plusieurs points peuvent étre
envisagés pour comprendre I'évolution de 'urbanisme éphésien & cette époque.
Ce temple construit sur les fonds de toute I'Asie n'a pas empéché la cicé et ses
notables d’entreprendre d’autres constructions trés ambitieuses, qui ne doivent
pas £tre toutes reliées 4 la possession du temple néocore. Ainsi, le « gymnase
Auguste », le gymnase construit prés du port ne fut pas congu comme le licu de
la célébration d’un concours créé 3 Poccasion de Patrribution de la néocorie : les
concours Olympiens étaient traditionnels et anciens 2 Ephése”. La construction
du gymnase Auguste s'explique donc par les besoins réels de la cité 2 cette époque
pour un édifice gymnique (la partie balnéaire aurait éré construite plus tard),
notamment en comparaison avec les nombreux gymnases qui existaient déja
Pergame?®, La corniche de la salle d’apparat de I'édifice potte une dédicace datée
de l'année ot Ti. Claudius Aristién fut prytane, indiguant qu'il a également
personnellement participé au financement de I'entreprise, en 91-92 apr.
J-C.75. Qutre de riches particuliers, un financement civique put également étre
Procuré : une telle diversification des sources de financement pour les grandes
tntreprises, en particulier les gymnases, est courante. Presqu’en méme temps
que le temple des Flaviens dont la construction fut achevée en 9o-91, fut lancée
la construction d’un temple surplombant I'agora tétragone dans le bas de la cidé,
non loin du port. Ses commanditaires sont inconnus, de méme que la divinité
titulaire du temple ; pour des raisons d’organisation architecturale et 4 cause
dallusions dans quelques textes, P. Scherrer a proposé en 2001 de l'identifier
u Mouséion-Asklépiéion®®, Toutes ses dimensions I'emportent sur celles du

—————

76 Gilbert Wiplinger & Gudrun Wlach, Ephesus. 100 Years of Austrian Reseorch, Wien, Bihlau,
1996, p. 56.

77 Helmut Engelmann, « Ephesiaca. 1. Die ephesischen Olympien », ZPE, 121 (1998}, p. 305-308
et Barbara Burrell, Neokoroi, op. cit., p. 68 et 336, contra Pierre Gros, « Laville », art. cit.,
P. 199, qui mentionne les « “jeux Olympiens” fondés par Domitien, version orientale des
"agones” 3 la grecque créés par le méme empereur 2 Rome, sous Iinvocation de Jupiter »,

78 Selon Helmut Halfmann, Ephése et Pergame, op. cit., p. 69-70, il existait 3 Pergame 31afin de
I'€poque hellénistique six gymnases,

79 I.Ephesos |, 427.

Bo Peter Scherrer, « The Historical Topography of Ephesos », dans Urbanism in Western Asla
Minor, dir. David Parrish, Ann Arbor (M1}, Journal of Roman Archaeology, coll, « JRA Suppl. »,
45,2001, p. 75.
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temple des Flaviens®, La construction de ce temple prouve que les ressources
de la cité n'étaient pas épuisées aprés la construction du temple néocore etle
opérations urbanistiques contemporaines. Les évergétes de lacitt, sinon lacite
elle-méme, pouvaient encore aiguillonner leurs ressources vers d’autres projets,
étrangers au culte impérial.

Parailleurs, Uimplantation du tem ple néocore, surplombant surune terrassed
¢tages la place civile d'Ephese, parait propre 4 impressionner et particuli¢rement
marquante. La construction de ce temple changea la physionomie de la cité,
Néanmoins, entre le consrat dy changement et Uinterprétation d'une domination
symbolique, d’autres propositions herméneutiques peuvent étre avancées, tout
€N prenant en compte quelques observations pratiques lides 4 Lusage de cet
espace et aux déambulations quotidiennes ou ritualisées dans la ville. La vision
de ce temple ne commande jamais des perspectives frontales depuis la place
civile. En effet, une partie plus ou moins grande de la fagade du temp le, en
fonction de sa hauteur, qui reste inconnue, était visible d’une partie seulementde
la place, et encore sa vue érait-elle obstruée par le temple central (celui, peut-£1®
du divin Jules et de Ia déesse Rome). Au mieux, on voyait des angles et des vues
tronquées. Il n'y avait de plus aucune raison particuliére de monter sur la terrasse
du temple, peu accessible, en dehors des occasions religieuses. En comparaison,
Artémis et son temple, bien qu’en dehors de la cité, dans une dépression, étaient
beaucoup plus « vus » par la communauté civique, étant donné la fréquence des
processions qui partaient du temple, qui sont mentionnées par exemple dans
la fondation de C. Vibius Salutaris. I’ usage des espaces considérés, en fonction
des rituels qui leur sont liés au tong de I'année, dérermine rout autant que leur
organisation physique leur importance pour la communauté.

Second point, la facade de la terrasse du temple de Domitien compor tait u
programme iconographique dont fa compréhension se heurre 2 des difficultés.
Représente-t-elle des dieux du panthéon grec et romain® ? S’agit-i} plutét de
barbares servant de caryatides ? Dans le premier cas, Domitien érablirait sa
domination non seulement sur la cité, mais aussi sur les dieux. La seconde
lecture parait moins inhabituelle®?. Elle convient aussi 3 Iidée que les Grecs se
faisaient de 'intéréc du pouvoir impérial, la victoire et la paix. Ce théme n'avait

81 Pour le temple néocore, la terrasse mesure 50 x 100 m, le soubassement 24 X 34 m ; pour
ie temple surplombant "agora tétragone, |a terrasse mesure 75 x 100 m, {a base du podium
29,20x 36,70 m (Barbara Burrell, Neokoroi, op. ¢it., p. 63-64, et Ephesus, dir. Peter Scherrer,
op. cit., p. 92 et 148).

82 Pierre Gros, « La ville », art. Cit., p. 197.

83 Barbara Burrell, Neokoroi, op. cit., p. 64, d’aprés Rolf Michael Schneider, Bunte Barbaren,
Warms, Wernersche Verlagsgeselischaft, 1986, p. 125-128. Cette révision de Pinterprétation
de 1a décoration de tafagade du temple se fonde &galement sur une évaluation nouvella de
sa date, puisqu'elle ne remonterait qu'au courant du u* si¢cie apr. I.-C.




pas besoin d'étre imposé depuis Rome, il correspondait tout 4 fait aux actentes
des cités grecques : L. Pernot I'a montré dans son étude de la thétorique de
['éloge®. On peut également citer I'exemple de Laodicée du Lycos étudié par
J. Nollé : la cité phrygienne se montra particuliérement sensible aux victoires
germaniques de Domitien et érigea peut-étre i cette occasion un temple civique
du culte impérial ®. Les discours des sophistes, exprimant leur conception
du basileus romain, trouvaient un écho réel auprés de I'élite provinciale : on
sait aujourd’hui qu'il faut prendre au sérieux leurs théories politiques et la
conception du pouvoir romain qui y est exprimée — comme d’autres sujets, tels
e mani¢re de mener la vie civique®®,

Lagrandeur et la nouveauté du batiment ne rentrent donc pas nécessairement
dans une sémantique de la « domination » et d’autres lignes interprératives se
présentent. Il n'est pas question de contester la différence formelle avecl'époque
augustéenne, tout 4 fait marquante : aprés la reconnaissance et le soulagemnent
des années 20 av. J.-C., aprés la réunion probable de la communauté civique
derriére un seul lieu de culte impérial dans la piéce occidentale de la basilique
(puisqu'il 0’y avair pas licu en 11 apr. J.-C. de séparer les cultes réservés aux
citoyens romains de ceux destinés aux pérégrins), vient le temps dela construction
d'édifices phus ambiticux. Plus que la manifestation de la subordination 2 Rome
et 2 Pempereur, I'ambition de cette construction, si I'on se replace dans le
contexte éphésien, prend sens dans une tentative pour « moderniser » l'aspect de
laville® et dans e cadre des rivalités entre grandes cités. Lobtention par Ephese
de sa premiére néocorie suscita des réactions de jalousie dela part de Smyme, en
Particulier®® : en effet, les rivalités entre Pergame, Smyrne, Ephése pour les titres
et droits qui peuvent étre obtenus de Rome sont alots intenses dans l'espoir
d'obtenir une primauté régionale. Cette construction ambitieuse permet 3 la cicé
d'affirmer son prestige et son ambition au prés des autres cités du koinon ; malgré
leur éventuel ressentiment, les deux autres grandes cités devaient coopérer dés
lors que e titre avait été obtenu par Ephése ; les cités petites et moyennes, dont
les ambitions ne pouvaient étre comparables, trouvaient d’autres satisfactions
dans la participation 1 cette entreprise commune {leurs notables par exemple,

84 Laurent Pernot, La Rhétorique de I'éloge, op. cit., p. 751-754 ; Marie-Henriette Quet,
« A l'imitation de Zeus », art. cit.

85 Johannes Nollé, « Feliciter dominis ! Akklamationsmiinzen des griechischen Ostens unter
Septimius Severus und stédtische Mentalitdten », Chiron, 28 (1968), p. 323+353.

86 Voir, par exemple, Bernadette Puech, Orateurs et sophistes grecs dans les inscriptions
d’époque impériale, Paris, Vrin, 2002, ou Paul Veyne, « identité grecque », art. cit.

87 Surl'idée de « modernisation », voir Maurice Sartre, « Romanisation », art. cit,

88 AnnaHeller, « Les bétises des Grecs », 0p. cit., p. 215-217. L'auteur montre que ces ambitions
fégionales ne peuvent 8tre expliquées de maniére satisfaisante comme une surenchére dans
I'expression du culte de 'empereur ou comme une vaine rivalité, mais qu’elles témoignent
d’enjeux bien réels de pouvoir et d’influence au sein de la province.
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en exercant dans les cités néocores une précrise du culte impérial provincid,
trouvaient un exutoire A leurs ambitions et le moyen de sc faire connaftre au-deld
de leur cité d'origine). Lidentification des commanditaires du monument,d&ck
chranologie et des personnes impliquées dans les autres opérations  urbanismt
contemporaines, et I'¢tude de son usage ne permettent pas de sentir ks effets
d’une « doznination », au sens tacitéen du terme®, qui depuis Rome aurait
plané sur Ephése. Dans la vie quotidienne de la cité, le gymnase du pott,
par exemple, occupait une place majeure : Philostrate raconte quApotlonios
de Tyane menait ses entretiens philosophiques avec les Ephésiens « dans les
bosquets bordanr les pistes du gymnase »%°. Culte impérial et fierté civique
vont donc de pair, dans certe cité puissante, bruissante des exhortations des
orateuss A entretenir une vie civique conforme aux valeurs grecques. La cité,
plutdt qu'aimantée par le temple de Domitien, s'ouvre alors sut la mer, dans
une zone en pleine expansion, entre théitre, agora tétragone et gymaase du
port. La description d’Ephése par Apollonios de Tyane, au moment méme 0l
le temple des Flaviens était construit, confirme cette inclinaison : « Ephése, qu
tire ['osigine de sa race du sang attique le plus pur, qui 2 prospére au-dessus de
toutes les autres villes, aussi bien d’Tonie que de Lydie, quia débordé jusque
sur l2 mer, parce que son étendue dépasse celle du territoire sur lequel elle est
batie, qui est pleine d’hommes de pensée, philosophes et rhéteurs »*. Sauf
quelques réactions traditionalistes®?, les éloges des cités permettent parcillement
de prendre connaissance du gofit pour la nouvelle image des villes, 2 la superficie
étendue, aux bitiments en construction ou nouveaux. Au total, des motivations
puissantes existaient donc au niveau local et régional pour ces entreprises, cton
doit renir compte des sources émises dans ces cités mémes — discours, SOurces
epigraphiques — pour comprendre leur perception. Sans doute le proconsu]
était-il 13 pour veiller, au besoin, au bon déroulement des opérations. Mais on
peut économiser I'idée d’une incitation des élites 4 faire des dépenses et d'un
contrdle imposés depuis Rome : ni les sources ni le contexte culturel et politique
ne permettent de l'attester ou ne rendent nécessaire de le supposer.

Ces traits sont encore plus nets sous Hadrien. Son temple immense estimplanté
dans une zone remblayée sur la mer, prés du port, non loin du gymnase Auguste
et de ['agora tétragone. Grandeur et nouveauté, au prix d’importants travaux
de terrassements pour disposer d’un terrain suffisant : telle est Pesthétique des

Bg Tacite, Annales|, 3, 4 : la dominatio est une dérive du principat tel qu'Auguste en avait
présenté les valeurs 3 ses contemporains.

g0 Philostrate, Vie d’Apollonios de Tyane, IV, 2.

91 Philostrate, Vie d’Apolionios de Tyane, VIl 7, 28.

g2 Louis Robert, « Les épigrammes satiriques de Lucitius sur les athlétes. Parodie ot réalités »
dans L'€pigramme grecque, Vandgeuvres, Fondation Hardt, coll. « Entretiens sy t'Antiquité
classique », 14, 1968, p. 282-283 (= OM5, Vi, p. 418-419). _




temples néocores, 3 Ephése, mais aussi, pour les cas connus, 3 Pergame. Avec
les temples néocores est mise en ceuvre une rhétorique de Pimpression, du
spectaculaire, servant la rivalité d’Ephése avec les autres grandes cités d’Asie.
Cette veine s'épuise aprés Hadrien : on ne conserve plus, aprés le régne de cet
empereur, d’attestation de construction de grands temples néocores ; a Sardes
par exemple, sous Antonin le Pieux, il semble que le culte impérial futassocié
celui d'Artémis dans son grand temple extra-urbain.

Au début du 111° siecle, le plus récent des temples du culte impérial a
Ephése a &cé entrepris trois quarts de siécle auparavant ; d’anciens temples
sont aménagés, mais on ne crée plus de nouveaux espaces organisés autour
du culte impérial. Les facteurs économiques ne furent pas prédominants dans
cette évolution : elle ressortit plutdt 2 des conditions politiques et culturelles
différentes. La communauté civique se concentre sur des bitiments qui la
touchent plus directement ; les bains et les théitres, continuellement rénovés,
agrandis, constituent, d’aprés Hérodien, au début du i siécle, '« ornement
etla gloire d’une cité »93, Ephése ne manqua pas, en effet, dembellir ses autres
monuments publics. Linterprétation, dans un sens culturel et politique, des
espaces urbains, doit étre adossée aux sources écrites émises dans la région méme
= quand elles existent, ce qui est le cas pour ’Asie Mineure. Il n'appartient
Pasalors  I'historien des institutions ou de Ihellénisme impérial d’interpréter
le détail des programmes iconographiques ou des choix techniques opérés ;
mais il parait indispensable de concilier les données de I'histoire culturelle,
politique, institutionnelle avec I'identification des valeurs et de Iimaginaire
attachés au paysage urbain : non pas d’abord la domination de Rome mais
laffirmation d’une identité civique, consciente d’elle-méme et de ses traditions
comme des nouvelles conditions d’existence liées 4 'intégration dans un vaste
empire, ]l s’agir ainsi d’écarter les signes qui banalisent et indifférencientla ville
I'Ephése 4 I'échelle du bassin méditerranéen pour rendre 4 cet espace urbain
son identité propre, dans le cadre institutionnel d’une cité pérégrine et dans
le cadre historique et culturel d’'une cité grecque pluriséculaire, un foyer de la
seconde sophistique, florissante & 'époque romaine et se mesurant sans reliche
ases rivales, au premier rang desquelles Pergame et Smyrne.

93 Hérodien, l1l, 6, 9, 3 propos de Byzance qui subit des destructions pour avoir choisile camp
de Pescennius Niger contre celui de Septime Sévére.
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