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Du bon et du mauvais usage de la mémoire selon Dion de Pruse

RésumE-. Cette étude analyse le rapport que Dion de Pruse entretenait avec le passé a partir de sa conception
et de son usage de la mémoire. Elle s’intéresse d’abord au fonctionnement cognitif et psychologique de la
mémoire, puis a son usage rhétorique pour transmettre des connaissances et a son usage culturel et politique
pour construire des identités. Le sophiste était bien conscient du prestige et du poids du passé, dans le cadre
civique comme dans celui de la communauté hellénique, mais il les a exploités en respectant I'équilibre entre
passé, présent et futur. Un tel usage se comprend mieux a 'époque précédant la création du Panhellénion.

Mors-cLEs-. Dion de Pruse, hellénisme impérial, mémoire, passé, rhétorique

ABsTRACT-. This study analyses Dio of Prusa’s relationship with the past through his conception and use of
memory. It looks first at the cognitive and psychological functioning of memory, then at its rhetorical use to
transmit knowledge and at its cultural and political use to construct identities. The sophist was well aware of
the prestige and weight of the past, both in the civic context and in the Hellenic community, but he exploited it
in a way that respected a balance between past, present and future. Such usage is best understood in the period
before the creation of the Panhellenion.

Keyworbps-. Dio of Prusa, imperial Hellenism, memory, past, rhetoric

«La mémoire collective, aprés tout, n’est pas autre chose que la transmission & un grand nombre
d’individus des souvenirs d’'un seul homme ou de quelques hommes, répétés a maintes reprises.»
M. L. Finley, Mythe, mémoire, histoire, Paris, 1981, p. 32.

Aucun exemple n’est plus révélateur de I'importance de la mémoire chez Dion de Pruse que
celui, tiré du Discours XIII, ou le sophiste se remémore au début de son exil la nostalgie d’Ulysse
pour son palais d’Ithaque, que Calypso ne parvient pas a lui faire oublier’. Ce récit montre en effet
le poids du passé sous plusieurs aspects: l'affect produit par le souvenir, le recours aux exemples
du passé (ici mythique®) pour communiquer, mais aussi, de maniére intime et, pourrait-on dire,
existentielle, pour guider un individu dans ses choix de vie.

Si 'on ne trouve pas de théorie de la mémoire chez Dion, comme il en existe chez Platon et
chez Aristote, le sophiste formule assez de remarques et de jugements sur 'usage de la mémoire

(1) Or.XIIL 4; Hom. Od. I, 48-59. Je remercie Thomas Schmidt, Alexandra Trachsel et Marco Vespa pour leur relecture
et leurs suggestions.

(2) GANGLOFF 2002, p. 25-56, sur la conception rhétorique du mythe comme récit protohistorique, portant sur un passé
prestigieux mais invérifiable et douteux.
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10 ANNE GANGLOFF

pour que l'on puisse en proposer une étude’. L'usage des références au passé chez Dion a déja
été examiné par C. Bost-Pouderon, P. Desideri et G.A. Seeck®. La premiére a analysé de maniére
détaillée le traitement de I'exemple historique par Dion dans une perspective rhétorique (en
analysant ses formes et fonctions), tandis que le second s’y est intéressé dans une perspective plus
idéologique, en insistant sur 'idée que le sophiste a cherché a construire une nouvelle identité
grecque dans I'Empire romain en utilisant les références communes du passé®. G.A. Seeck a
montré que le passé avait surtout, pour le sophiste, la valeur de Lebensquell fiir die Gegenwart,
«source de vie pour le présent»°. Notre perspective, ici, est de nous focaliser sur la mémoire, son
fonctionnement et son usage dans les discours du sophiste, c’est-a-dire sur ce que I'ethnologue
J. Candau appelle la métamémoire, « qui est, d’'une part, la représentation que chaque individu se
fait de sa propre mémoire, la connaissance qu’il en a et, d’autre part, ce qu’il en dit» et qui renvoie a
la construction explicite de I'identité’. La métamémoire tend a créer de la mémoire partagée, car elle
est performative®: en effet, en revendiquant une mémoire & valeur collective, le sophiste Dion, qui
possede une parole d’autorité, incite ses auditeurs a croire eux aussi en I'existence de cette mémoire
partagée. Notre étude repose sur une enquéte lexicale portant sur les lemmes -fupvno- et -pvnu-,
qui a été menée grace au Thesaurus Linguae Graecae (TLG).

Dans un premier temps, nous examinons le fonctionnement cognitif et psychologique de la
mémoire, puis nous analysons les deux principaux centres d’intérét du travail de mémoire pour
Dion: I'usage rhétorique de la mémoire afin de transmettre des connaissances et son usage culturel
et politique pour construire une « mémoire partagée »°.

I. FONCTIONNEMENT COGNITIF ET PSYCHOLOGIQUE DE LA MEMOIRE

Le premier prérequis pour la genése de la mémoire parait étre le langage dans un passage du
Discours XII sur la conception innée du divin, qui explique ainsi 'origine du langage: les hommes,
charmés par le son de la voix humaine, appliquent des symboles aux choses qu’ils percoivent, si
bien qu’ils peuvent leur donner un nom et les désigner, recevant sans peine les souvenirs et les
notions (pvipag kol émvolag mapalapPédvovteg) d'un nombre infini de choses'. Clest donc le
langage, appliqué aux perceptions, qui permet de constituer la mémoire et la connaissance et la
compréhension de la réalité, mais le passage n’est pas assez précis pour permettre de comprendre
le détail de ce processus d’acquisition du souvenir, ni le lien entre les mots et les souvenirs-images.

La mémoire est en tout cas beaucoup associée a la vue et aux images. Elle stocke les réves (Or.
XXXII, 101) ou bien est ravivée par eux (Or. VIII, 23). Elle est également liée a 'imagination dans
I'exemple du tyran qui, méme plongé dans les plaisirs de 'amour, se rappelle la mort en pensant

(3) Ilest particulierement conscient de sa techné oratoire, comme I’a souligné C. Bost-Pouderon apres L. Pernot: BosT-
PouDERON 2010, part. p. 93.

(4) BosT-POUDERON 2010; DESIDERI 2019a; SEECK 1996.

(5) GANGLOEF 2006, p. 282-309 (sur I'hellénisme et le rapport au passé¢); SCHMIDT 2011.

(6) SEECK 1996, p. 122 pour la citation. L’auteur conclut également sur 'absence de conception « romantique » du passé
chez Dion.

(7) CANDAU 1998, p. 14; CANDAU 2005, p. 78-82. A c6té de la métamémoire, J. Candau distingue la protomémoire (qui
est une mémoire plus diffuse, celle de ’habitude par exemple) et la mémoire de haut niveau qui est la mémoire de rappel ou
de reconnaissance (CANDAU 1998, p. 13-14).

(8) CaNDAU 2005, p. 78-80.

(9) Sur les notions de mémoire collective, de mémoire sociale et de mémoire partagée, voir CANDAU 2005, p. 65-77.

(10) Or.XII, 29.
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qu’il peut étre tué par ceux et celles qu’il aime''. La vue est un puissant support de mémoire: ainsi
les signes extérieurs et physiques du deuil - habits noirs, gestes et posture traduisant la souffrance
- empéchent-ils esprit de se libérer du souvenir de la perte et de son corollaire, la douleur'?. Dion
mentionne plusieurs objets qui sont des mémoriaux, soit parce qu’il s’agit de leur fonction premiére
comme C’est le cas du monument funéraire du roi Prusias I¢7, le fondateur de Pruse-sur-I'Olympe
(Or. XLVIIL, 17), et du «coffre» précieux déposé par Cypsélos, tyran de Corinthe (655-env. 625
av. J.-C.), dans le temple d’'Héra a Olympie, qui portait des inscriptions et des dessins, évoquant
notamment ’'enlévement d’Héléne (brtopvnpa tig dprayig éxeivng)'*; soit de maniére involontaire,
simplement parce qu’ils font partie du paysage urbain et sont ainsi entrés dans la mémoire civique,
comme la forge que ses opposants lui reprochent d’avoir détruite avec son programme édilitaire a
Pruse'®. Les ruines des édifices sont aussi dotées de la fonction de mémorial, car elles manifestent,
comme I'a souligné A. Schnapp, une tension entre continuité et distance, donnant a voir le passage
dévastateur du temps'®: dans le discours Aux Rhodiens (Or. XXX]I), elles rappellent la grandeur de
lancienne Gréce par opposition aux hommes du présent qui ont dégénéré’®.

Un support de mémoire qui joue un rdle important et associe a la fois la vue et le langage est
I'inscription sur des stéles ou des bases de statues, qui est mentionnée aussi bien dans le Discours
troyen (Or. XI) en tant que principal support de la sagesse égyptienne trés ancienne, que dans le
discours Aux Rhodiens qui condamne la pratique de la métagraphé (le fait d’effacer et de réécrire en
partie d’anciennes inscriptions). Dans les deux cas sont mises en évidence les conséquences néfastes
de la perte d’information qui se produit lorsque les inscriptions sont détruites ou volontairement
érasées’. Dion n’a donc rien contre I’écrit comme support de mémoire, ce qui n’est pas étonnant
étant donné 'époque a laquelle il vit, dans laquelle, certes, la culture orale est toujours bien présente,
mais ol I'écrit et les images sont omniprésents'®. Plus largement, sa conception de la mémoire
parait trés différente de celle de Platon: il n’emploie jamais le terme d’anamneésis, qui désigne la

(11) Or. VI, 44; le lien entre mémoire et imagination est aussi présent chez Aristote: MOREL 2006, p. 64.

(12) Or.XVL 2.

(13) Or. XI, 45; voir la description complete de Pausanias, V, 17, 5-19, 10 : le géographe définit aussi I'offrande
comme un mémorial, mais, plus significativement, comme celui du sauvetage de Cypsélos, le fondateur de la dynastie des
Cypsélides, caché par sa meére dans le kypselos (Paus., V, 17, 5). Voir SPLITTER 2000, part. p. 54-56 sur la fonction de cet
objet comme redendes Weihgeschenk.

(14) Or.XL, 8 : cette forge est ironiquement comparée aux Propylées, au Parthénon, a ’'Héraion de Samos, etc.; cf. Or.
XLVII, 11. Sur ce programme édilitaire et 'opposition qu’il a rencontrée: BEKKER-NIELSEN 2008, p. 125-127.

(15) Sur 'ambivalence des ruines, objets d’inquiétude et d’admiration, témoignant des ravages du temps: SCHNAPP
2020, p. 14; voir aussi le chapitre II, « Les ruines apprivoisées. Le monde gréco-romain », p. 106-174.

(16) Or. XXXI, 160: AAX’ oi AiBot paAlov éugaivovot Ty oepvotnta kai 1o péyedog g EAAGd0g kai T épeima t@v
oikoSopunudtwy- £mel adTOOG ye TOLG £VolkoDVTAG Kai ToUG TOALTEVOpEVOLG 0K &V gltoL TIg 008& Muo®v dmoyovovg, « Mais
ce sont plutét les pierres qui manifestent la noblesse et la grandeur de la Grece, ce sont les ruines des édifices; car, de ceux du
moins qui y habitent et y vivent en citoyens, on ne dirait méme pas qu’ils descendent des Mysiens » (sauf mention contraire,
les traductions sont personnelles).

(17) Or.XI, 38: [Tacav v mpotepov ioTopiav yeypapbat map” adToig, THv v €v Toig iepols, TNV & €v oThAaig TIoi, T&
8¢ pvnuoveveaBat povov HTC OAiywv, TOV oTNA@V StapBapelodv, ToANd 8¢ kai dyvoelobat TOV v Taig TAAAG YEYpappEVWY
Stét TV dpabiay e kal dpédeiay TdV Emytyvopévwy, « Toute Ihistoire des temps anciens avait été écrite chez [les Egyptiens],
dans les temples et sur certaines steles, mais peu seulement s’en rappellent car les steles ont été détruites, et beaucoup
de ce qui avait été écrit sur les steles n’est méme pas connu a cause de I'ignorance ou de I'indifférence des générations
postérieures »; dans le discours Aux Rhodiens (Or. XXXI) voir par exemple § 14: «outrager des hommes bons qui furent
les bienfaiteurs de la cité, détruire leurs honneurs et supprimer leur souvenir» (1o & eig &vSpag dyabovg kai Tfig TOAewg
ebepyétag VPpiletv kal TaG TIHAG adTOV KaTaAVELY Kkal TV Hvipuny dvaipeiv) est qualifié d’'impiété.

(18) Voir les réflexions de P. Desideri sur la communication chez Dion (DESIDERI 1991), et plus généralement celles de
M. Corbier sur la communication dans le monde romain a partir des inscriptions (CORBIER 2006).
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réminiscence, c’est-a-dire la mémoire platonicienne de ce qui n’est qu'intelligible’®. Le sophiste a
souvent recours au verbe dvappviokw au sens de « se rappeler & nouveau, se remémorer » avec une
idée de répétition**. Chez lui, comme chez Aristote, la mémoire ne semble jamais se couper de la
perception ni du corps.

Il distingue de maniére nette entre, d’une part, une mémoire qui demande un effort d’acquisition
ou de remémoration, en soulignant parfois cet effort™, et, d’autre part, dans le cas de la coutume,
une sorte de mémoire inconsciente, sociale, qui semble fonctionner par imprégnation et qui est
ravivée sans cesse et sans effort*>. Cette mémoire de la coutume est opposée a celle de la loi, qui était
dans I’ Antiquité et qui est toujours aujourd’hui le fait de spécialistes™:

Kékeivwv pgv del 8el pvnuovevety, el pélotpev adtoig éupévery- tod 8¢ £€0ovg ovk €0ty ovdE

Bovlopévoug émhabécbart- TotavTny yap €xel OOy HoTe del HITOUUVAOKELY aOTOD.

Il faut toujours rappeler le souvenir (uvnuovevewv) [des lois] si on veut les respecter, alors que la

coutume, on ne peut pas I'oublier, méme volontairement. Car telle est sa nature qu’on I'a toujours

en mémoire (bmopupvrokewy) (Or. LXXVI, 4).
Le méme verbe, dmoptpvrioketv, est employé dans un passage du quatrieme discours Sur la Royauté
(Or. IV) relatif a la paideia royale. Celle-ci consiste en une noblesse morale naturelle (§ 31; elle est
aussi appelée « courage », &vdpeia, ou bien « grandeur d’dme », peyalogpoovvn), en principes (§ 32,
doyparta) qui n’ont pas besoin d’étre appris mais seulement remémorés (bmopuvnodivar). Cest le
seul passage qui pourrait évoquer la théorie de la réminiscence platonicienne®*, mais il renvoie
plutot a I'idée, plus banale, d’une nature bien douée sur le plan moral, qui doit ensuite étre guidée
par un véritable pédagogue et non par un sophiste charlatan qui fourvoierait son éléve (§ 33).

Dion distingue aussi entre une mémoire récente, que 'on pourrait qualifier de générationnelle
au sens ou elle se rapporte a 'expérience personnelle d'un homme (Cest la memoria nostra de
Cicéron, qui s’étend sur environ trois générations®) et une mémoire ancienne, «culturelle»
comme l'entend J. Assmann, au sens ot elle a besoin de médias pour se transmettre et perdurer?®.
La seconde est fortement valorisée dans la culture et le systeme éducatif grec: Dion le souligne
dans le discours XXI ot il évoque Néron et d’autres affaires plus récentes et peu glorieuses dont il
se souvient (Népwvog kai TOLOVTWV TPayHATWV vewTépwy Te Kal Add&wv [@v] pvnuovedw), alors

(19) Dixsaut 2006. Platon distingue deux mémoires: 1) la mémoire comme sauvegarde de la perception, qui est la
mémoire de 'dme unie au corps; 2) la mémoire de ce qui est purement intelligible, a savoir la réminiscence, anamnésis.

(20) Or. VIL, 59; VIII, 23; XI, 57; XIII, 4; XVII, 2; XXXII, 101; XXXVI, 29; XLIIL, 5; XLV, 12; XLVI, 4; LVI, 1; LX, 1
et 6; LXXVII/LXXVIII, 35.

(21) Voir par exemple Or. I, 58; XVIII, 19; XXX, 25; LXXVII/LXXVIII, 23.

(22) Cette forme de mémoire est qualifiée par J. Candau de protomémoire: CANDAU 1998, p. 115: « Gouvernement
socialement et culturellement déterminé des attitudes et des conduites, la transmission protomémorielle se fait sans
y penser, agit les individus a leur insu, procéde de 'immersion dans la société dés la petite enfance plutét que d’une
transmission explicite» ; CANDAU 2005, p. 77-78.

(23) Sur les jurisconsultes comme «hommes-mémoire » dans le monde romain, BAROIN 2010, p. 136-139.

(24) Avec I'idée que ces principes sont durablement implantés dans I'ame, a 'image des dents qui subsistent apreés la
crémation du corps (§ 32).

(25) Baroin 2010, p. 29-30.

(26) J. Assmann (AssMANN 2010a et 2010b) oppose cette mémoire culturelle a la mémoire «communicative», qui
désigne la mémoire dont I'individu a besoin au quotidien pour communiquer avec ses contemporains; il s’agit donc de deux
formes de mémoire partagée qui se distinguent a la fois par leur inscription dans le temps (la mémoire « communicative »
renvoyant a la memoria nostra qui ne dépasse pas trois générations) et par les médias qui permettent leur transmission.
Le terme « communicative» pourrait porter a confusion ici, dans la mesure ol la mémoire ancienne était utilisée par les
spécialistes de la rhétorique pour communiquer, y compris dans une perspective de communication de masse.
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que les sages parlent d’Alcibiade ou de Cyrus®. Il critique dans le méme passage 'usage qu’ont ses
contemporains de toujours chercher des références et des modéles anciens®®.

L’une et 'autre mémoires ont des faiblesses qui sont mises en exergue. La mémoire des Grecs est
critiquée, dans une perspective traditionnelle depuis Platon, parce qu’elle est courte par opposition
a la mémoire plus ancienne de sages étrangers, a savoir les Egyptiens dans le Discours troyen et les
Mages dans le Discours borysthénitique®. L’habitude qu’avaient les orateurs, a 'époque de Dion,
de citer de mémoire et de rapporter des témoignages sans que les expressions soient parfaitement
exactes ni la pensée compléte ne pose pas de probléme®. En revanche, le fait que certains de ses
auditeurs rapportent ses propres discours de maniére approximative par défaut de mémoire est
présenté comme génant, car la déformation n’est pas contrélée et nuit a I'intégrité du message
originel®’.

Dion fait aussi apparaitre des cas ou la mémoire joue un réle pernicieux, notamment dans le
Nessos, o Déjanire provoque son propre malheur parce qu’elle se souvient du conseil trompeur
que le centaure mourant lui a donné, en lui disant de recueillir son sang pour I'utiliser comme un
filtre d’amour sur Héraclés alors qu’il s’agit d’un poison mortel*>. Un autre cas qui apparait comme
topique est celui du déréglement de la mémoire quand le processus du deuil n’est pas maitrisé:
il enferme I'individu dans une souffrance ot celui-ci se complait, le sophiste évoquant d’ailleurs
la démarche pernicieuse de ceux qui ont souffert et aiment a raconter sans fin leurs maux®®. Ce
sont donc des exemples ol la mémoire n’est pas sélective, ou I'oubli avec lequel elle fonctionne
normalement fait défaut. Elle provoque alors le malheur d’un individu, soit parce qu’elle I'incite a
agir contre son intérét, soit parce qu'elle 'enferme dans la douleur d’'une mauvaise expérience et
I'empéche d’avancer. Dion met bien en évidence deux types de relations: d’une part le lien entre
souvenirs et sensations, qu’il s’agisse de la douleur® ou du plaisir®®; d’autre part le lien entre
mémoire et bonheur individuel.

On voit donc que la mémoire, les souvenirs et 'acte de se remémorer sont présentés dans
toute leur complexité, méme en 'absence d’une théorie complete. Les faiblesses et les limites de la
mémoire sont bien soulignées, tout comme ses effets. Dion est ainsi trés conscient que le travail de

(27) Or. XX, 11.
(28) Voir Or. LVII, 7; naturellement Dion le fait lui-méme ailleurs.

(29) Or.XI, 38; Or. XXXVI, 48 et 49 (010 vedTNTOG Te Kal uviung dobevodg, «a cause de la jeunesse [des Grecs] et de
leur faible mémoire»). Le discours XI fait une référence évidente au mythe de I’Atlantide; voir Brisson 2000.

(30) Or.XIII, 15.

(31) Or. XLII, 4-5: Ot pgv ékovteg émavopBobpevol kai Sijhov &t aioxvvopevol to pepviobat ToovTwv GANATTOVTEG
Kol petatiBévreg TOMA kal kpeittova, of 8¢ fowg kal dxovteg S TO piy 69odpa pepvijobat [...] Zxedov ovv mapaminotov
nemovhaoty ol £pot Aoyot Td kepapw t@ Tevediw- kai yap €keibev mag pgv 6 mapamhéwv éuBdiletal képapov, ovdeig O¢
oy Staxopilet padiwg, dAA& <oi> moAhot cabpdv momoavteg fj cuvtpiyavtes dotpaka Exovteg AavBavovoy abtovg,
« Les uns les corrigent délibérément et, rougissant de garder en mémoire de pareilles pauvretés, ils procédent a quantité
de modifications et de réarrangements heureux. D’autres corrigent peut-étre méme sans le vouloir parce qu’ils n’ont pas
trés bonne mémoire [...] Mes discours ont donc le méme sort que la céramique de Ténédos. Tout navigateur qui passe par
la embarque de la céramique, mais il n’est pas facile de la transporter sans la casser et beaucoup de gens, qui 'ont félée ou
brisée, se trouvent sans le savoir ne posséder que des tessons», trad. M. Cuvigny.

(32) Or.LX, 6: botepov 6¢ 1} Antavetpa pepvnpévn Tov Aoywv tod Kevtabpov.

(33) Or.XVI, 2 et5. Cf. Or. XXIX, 22 : le deuil est bien maitrisé quand le mort est honoré par son souvenir, non par des
larmes. Voir Or. LII, 9, sur I'idée de complaisance dans la douleur. Sur 'argument de Chrysippe quant a la nature volontaire
de la douleur, Cic., Tusc., I1I, 62-72.

(34) Or.XVI, 2 et 5; XLI, 14; XLIL, 5 (honte); LIL 9.

(35) Or.VII, 1; VIII, 23: le plaisir attaque la nuit, quand on baisse la garde, en envoyant des réves pernicieux et insidieux
qui le remettent en mémoire; ses armes sont les sensations, a travers la vue, le son, 'odorat, le gott et le toucher (§ 21). Cf.
Or. XXXVI, 29: Dion est ému et transporté en se rappelant Platon et Homeére.
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mémoire nécessite un encadrement, sur le plan individuel et collectif. C’est ce travail de mémoire,
tel que le réalise I'orateur dans sa communication, que nous allons maintenant examiner.

II. MEMOIRE ET RHETORIQUE: LA TRANSMISSION DES CONNAISSANCES

Depuis au moins la fin de I'époque hellénistique, la mémorisation était considérée comme
I'une des grandes parties de la rhétorique gréco-latine®®: elle permettait a Uorateur de fixer dans
son esprit les pensées, les mots et leur disposition®’. Elle apparait comme un élément du processus
d’apprentissage dans les conseils que donne Dion dans la lettre Sur l'entrainement oratoire. Le
sophiste suggére au destinataire soucieux d’acquérir une meilleure maitrise de 'éloquence politique
d’apprendre par cceur, s’il a une bonne mémoire, des passages de Xénophon, qui est présenté
comme modeéle de ce type d’éloquence, afin de se familiariser avec son expression et ses pensées*®.
L’improvisation, trés valorisée au sein de la Seconde Sophistique, repose aussi sur la mémoire: dans
la diatribe LV, Porateur commence par se souvenir de certains propos qu’il va développer dans la
discussion avec son interlocuteur si celui-ci veut bien lui répondre*”.

Le role de la mémoire dans le processus de transmission des connaissances est mis en évidence a
la fin du préambule d’une conférence donnée a Pruse (Or. XLII, 5), ot Dion souligne la circulation
de ses discours déformés par ceux qui les ont gardés en mémoire, apres les avoir peut-étre pris en
note pendant 'audition®’.

On trouve également dans le corpus de Dion de nombreux exemples concernant I'usage
rhétorique du passé, qui est varié. La mémoire est tout d’abord exploitée par I'orateur pour se
construire un ethos — une image positive et crédible qu’il donne de lui-méme - qui lui permet de
persuader son auditoire. Il s’agit d’un point essentiel qui est démontré et justifié dans le Nestor.
Dans ce court exorde, dans lequel le paralléle entre Nestor et Dion de Pruse est évident, 'orateur
excuse Nestor, quand il prend la parole au chant I de I'Iliade pour tenter d’apaiser Agamemnon et
Achille*!, de commencer par rappeler qu’il a autrefois donné des conseils, qui ont été suivis, a des
héros bien supérieurs a eux. Il ne s’agit pas de vantardise, mais il a voulu rappeler sa valeur et son
expérience tout en rabaissant I'orgueil des deux rois achéens:

At ToDT0 EpépvnTo Avpdv Ev8oEwv kai Suvat@v, £t 8¢ olpat TPOTEPOV YEYOVOTWY, idG ékeivolg
pdAov cuvenopévny Tiv 6&av.
C’est la raison pour laquelle Nestor a rappelé le souvenir d’hommes illustres et puissants, et qui plus
est, je pense, nés dans 'ancien temps, sachant que la gloire est plutdt attachée a ceux-1a*>.
Or, dans deux discours bithyniens ot il rapporte qu’il est victime d’attaques, I'orateur Dion procede
de maniére comparable. Dans le discours XLV, qui date du début de sa carriére (années 607?), sa
famille et lui viennent d’échapper a un début d’émeute provoquée par une crise du blé, qu’il refuse
de contribuer a résoudre en avangant ou donnant de I'argent. Au début de ce discours, il rappelle

(36) Voir Rhet. Her., 1, 3; Quint., Inst., II1, 3, 1-10.

(37) Rhet. Her., 1, 3; 111, 28; Cic., de Orat., 11, 87; Quint., Inst., IX, 2, 1 et 8.

(38) Or. XVIII, 19. Il y a eu de nombreuses tentatives pour identifier ce destinataire, notamment a un empereur:
Vespasien (CERRO CALDERON [ed.] 1989, p. 129 note 1); Titus (DESIDERI 1978, p. 137-139, et BiLLAULT 2004); Nerva
(CHRIST 1920, p. 363); Trajan (AMATO 2014). A notre avis la lettre ne comprend pas d’indices suffisants pour permettre
une identification et le destinataire n’est pas forcément un empereur.

(39) Or.LVI, 1: A. Kai pfjv avepviodnv évayxog Aoywov tivav, odg Aéyoyd” &v, &l pot épwtdvtt é0éloig amokpivacbat,
« Et bien je viens juste de me rappeler certains propos que je pourrais te tenir, si tu consens a me répondre ».

(40) Or.XLIL 4-5; ARNIM 1898, p. 174-181, a émis I'hypothese de la tachygraphie a partir des redites du discours XXX.

(41) 111, 260-268; 273-274; Or. LVII, 1.

(42) Or. LVII, 7-8. Voir aussi Or. LVII, 5 et 10. Cf. Plutarque, Comment se louer soi-méme, 16.
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précisément les mérites de son pére et de son grand-pere maternel, qui furent de grands évergetes,
en exploitant le «capital symbolique » familial:
ITepi pév yap tod matpdg ovdev éué Set Aéyetv, ei dyabog fv. Ael ydp ev@npeite adTOV Kai KOLVi)
Kai ka®’ €kaotov, 6mov &v pvnobite, wg o0 @adlov mohitnv. Ael pévrol eidéval DUAG GTL ovdEY
S¢peNog Ekelvw 0Tl TOOTWY TOV énaivwv- dAN dtav Nudg Tovg ¢§ avtod dnodéxnobe, ToTe Kakeivoy
peépvnode. Koi mept tod mammov 8¢ épod 6 Adyog Eotal, ovy vmep €pod- kal 00Twg ye pei{w dpiv vee€w
Tpwpiav fj avtol {nreite. TO yap egeleyxBijvan movnpov Svta 1@ mavti Setvotepov Tod Aevobijvat
i katagheyival. Kai mpotov pév pdbete dti <d> Sokel VUiV @oPepd, oi Aibot kai 1O mdp, 0vSevi
@oPepd ¢oTtv, 008 £0T¢ ye TOVTOLG loYVpOi, AANG TavTVY doBevéoTaTol, £KTOG €l pn TIg dplOpel ThHv
TOV ANOTOV Kol TV patvopéveov Svvapuy. TIoAews 8¢ kai Spov ioxds év ETépolg €0Ti, kKal TPDOTOV
ye év 1@ @povelv kal T& Sikata motelv. ITept pév yap 100 matpdg ovdev éue Sei Aéyery, el dyadog fv.
Agl yap ed@nueite adTOV Kol Kotvf] kai ka@ €kaotov, mov &v pvnobite, G ov @adlov moAitnyv.
A€l pévtot €idévat DG 6Tt 008ev G@ehog ékeivw 0Tl TOVTWY TAOV Emaivwv- AN §tav Nuag tovg
¢€ avtod damodéxnobe, tote kakeivov pépvnobe. Kai mepi tod manmov 8¢ Tod fpetépov ok &v gimot
ovdeig oUTe WG KATHOXVVE TNV TOALY 0UTE WG 008EV dvalwoey €k TV éavtod. TNy yap odaiav v
elxe matpdav kol monn@av dracav &g glotipiav dvaloag, dote undév Exewv Aowmov, Etépav
gktnoato and madeiag kai mapd T@vV avtokpatdpwy. Kai toivuv eic adtov oddepiav gaivetar xaptv
aitnoduevog v tolavTn @ig kai oovdf), GUATTWV 88 Kol TapEVOUEVOG TV TOD ADTOKPATOPOG
nipoBupiov €ig duag. Ei 8¢ tw Sokel pAvapia TO TOMTOV DUETEPWV AVALUVAOKELY DUAG EVVOiaG, Kal
&petiic, 00T0G 0VK 018 §MwG ed Tabelv adTOG VTG Tov PovAetal. *Ek Toovtwv 81 Gvteg fuel, &l kai
0@odpa movnpol ey, AANG Tol 8t ékeivoug évtpomiig Tivog dtot ey, odxi Aevabijval 0@’ OV
ovd¢ kataplexOivat.
Je n’ai pas besoin de rappeler que mon pére était un homme de bien. En effet quand vous rappelez
son souvenir, ensemble ou individuellement, vous parlez toujours de lui avec éloge comme d’un
citoyen non méprisable. Sachez cependant que ces éloges ne lui servent de rien, mais que c’est
lorsque vous nous approuvez, nous qui sommes issus de lui, que vous vous souvenez aussi de lui.
Et notre grand-pére, personne, parlant de lui, n’irait dire qu’il a déshonoré la cité et qu’il n’a rien
dépensé de son bien. Ayant épuisé en générosités, au point qu’il ne lui resta rien, la fortune qu’il avait
héritée de son pére et de son grand-pére, il en refit une autre grace a son savoir et a la générosité
des empereurs. Eh bien, il apparait que, bénéficiant d’une telle amitié et d’une telle sollicitude, il n’a
demandé aucune faveur pour lui-méme, mais qu’il réservait et employait pour vous la bienveillance
impériale. Et si quelqu’un pense que c’est du radotage que de vous rappeler le z¢ele et le mérite de vos
concitoyens, je ne sais comment il entend recevoir un jour un bienfait de quelqu'un. Nous donc qui
avons de tels ascendants, méme si nous étions de fieffées canailles, nous serions dignes malgré tout
de quelque considération, et non d’étre lapidés et bralés vifs*>.
Il est clair ici que 1) le mérite de ses ascendants rejaillit sur Dion, 2) lui montrer de la considération
a lui, C’est aussi leur en témoigner et c’est ce que le peuple leur doit**. La mémoire est donc ici un
moyen de renforcer 'ordre social et la position éminente des familles de notables dans la cité. Dans
le discours XLIIL, qui date du début du 11° siecle et s’adresse aussi, semble-t-il, & 'Assemblée du
peuple®’, alors que Dion répond aux reproches de ses opposants aprés une crise civique marquée
par une répression du gouverneur, il est a 'apogée de sa carriére sophistique et les services qu’il a
rendus a Pruse sont assez conséquents pour qu’il se contente de les rappeler afin de se défendre,

(43) Or.XLVI, 2-4 (trad. M. Cuvigny).

(44) Voir FERNOUX 2007, p. 185-192 sur ce patrimoine symbolique des vertus et des bienfaits familiaux, qui était mis
en avant dans les décrets civiques.

(45) Vers 102 ou 106, voir CUVIGNY 1994, p. 81-90.
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sans avoir besoin de mentionner sa famille*’. Il convoque aussi le modéle prestigieux de Socrate
dont il se réclame, ici comme dans le discours XIII A Athénes sur lexil*’.

Inversement, dans les discours bithyniens, Dion cherche a se concilier les membres du Conseil
et de I'Assemblée du peuple en recourant a des exemples relatifs aux plus prestigieuses cités
grecques de I'époque classique et en leur affirmant que ces «lieux de mémoire » de I’hellénisme sont
bien adaptés a eux qui sont de véritables Grecs:

el 8¢ ovvex@g pépvnuat Aakedatpovioy kai Adnvaiwy, cvyyvouny éxétwoay oi mévv Spipeis, 6Tt TOV
ToloVTWV TapadetypdTwy Duds d&iovg kpivw, kai pog"EAAnvag, d¢ oipal, Stakeydpevog ovk A wv
TV@OV pdANOV fyoduat mpémety pvnuovedey fj Tdv dkpws EAAvwv.
Et si je mentionne continuellement Athénes et Lacédémone, que les critiques acerbes me pardonnent
de vous juger dignes de tels exemples et de penser qu’il ne me convient pas, puisque je crois parler a
des Grecs, d’évoquer d’autres peuples que ceux qui furent la fleur de la Gréece*®.
La fondation de Pruse était relativement récente et la cité était située dans la région de Mysie. Or
les Mysiens qui passaient, chez Strabon, pour avoir été les premiers colonisateurs de la Bithynie,
avaient mauvaise réputation*’: la question de I’hellénisme des Prusiens devait donc étre un point
sensible, traité par Dion de maniére a flatter son auditoire.

La mémoire est aussi mentionnée a propos de deux fonctions traditionnellement attribuées par
la rhétorique grecque aux exemples, celles de preuve et de modéle®®. Ainsi, dans le discours VII,
Dion rappelle les poétes non pas pour rivaliser avec leur gloire, mais parce qu’ils sont dans les
mémoires de tous et qu’ils expriment ainsi une «opinion publique» (doxa) qu’il veut réfuter®'. Il
s’agit la d’un usage rhétorique du théatre classique qui est adapté a une communication de masse.
Dans une autre perspective, sur un plan intime, le discours XIII montre le role de la mémoire
dans le raisonnement personnel, qui aboutit & une importante prise de décision. L’orateur évoque
la réflexion qu’il a eue sur lexil quand il a connu cette épreuve, une réflexion philosophique et
rhétorique, fondée sur des paradeigmata du passé (Ulysse, Oreste, Crésus, etc.), mythiques et
historiques: Kai 87 aveppvnokounv Odvocéwg, «et alors je me rappelais Ulysse»* ; Zbpnavta
TadTd pe eEémAntre kol fvaykale Sewvov fyeioBat kai Papd t0 cvpPePnrog, « tous ces exemples
m’ont frappé d’épouvante et m’ont obligé a considérer comme terrible et grave ce qui m’était

(46) Or.XLIIL, 1-2: [...] ta p&v €0 memoinka v matpida, Taic mpatalg ionv avtv drodeifag Tipuig Eveka, T0 8¢ ouow
Beod Si186vtoc. Kai tovto elnmov ovk dhafovevopevog dAAwe, (avtol yap {ote 0ddenwmote vmép TovTWY pvnobévta pe év
To00VTOIG AOYOLG, 0UG eipnka év DUIV) AN ApVVOEVOG TOVG €0l Kai DIV PackaivovTag, « J'ai fait du bien a ma patrie en
la rendant égale aux premieres cités sous le rapport du rang et [...] je lui en ferai encore, si un dieu me 'accorde. Je n’ai
pas dit cela par vaine vantardise, car vous savez vous-méme que je n’ai pas rappelé ces services dans les nombreux discours
que j'ai tenus devant vous: jentends seulement me défendre contre ceux qui nous veulent du mal, a moi et a vous» (trad.
M. Cuvigny).

(47) Or. XLIIL, 8-12. Cf. Or. XIII, 15-29. Sur le poids des «discours du passé»: Or. XIII, 15.

(48) Or.L,2-3 (trad. M. Cuvigny). Voir aussi Or. XLIII, 3. BosT-POUDERON 2010, p. 94-95, rapproche ces deux passages
en cherchant pourquoi Dion s’excuse: il est censé le faire parce qu’il emprunte des «idées extérieures», sans rapport
immédiat avec l'affaire traitée (ps.-Aelius-Aristide, Traité sur le discours simple, 25, éd. Patillon; Apsines, Art rhétorique,
c. 6, éd. Patillon). Sur I'idée de pureté grecque, GANGLOFF 2015. Voir aussi PERNOT 2005.

(49) Pruse avait été fondée par Prusias I au début du 11¢ siecle: voir HABICHT 1957 et DORNER 1957. Sur les préjugés
relatifs aux Mysiens: Cic., Pro Flac., 27, 65 et 100; Dion, Or. XXXI, 60. Voir Strab., XII, 4, 8; et XII, 2, 4 sur la situation
géographique de Pruse-sur-I'Olympe de Mysie; DEBORD 2001.

(50) DEMOEN 1997, p. 129-133.

(51) Or. VII, 98 (au sujet d’Euripide, Electre, v. 404).

(52) Or. XIII, 4. Les larmes d’Ulysse paraissent avoir été un fopos dans la philosophie antique, aussi présent chez
Epictéte, Entr. 111, 24 (Qu’il ne faut pas s’émouvoir pour ce qui ne dépend pas de nous), 18, pour réfléchir a I'ascése et a
Iattitude & avoir face aux représentations: elles ont en effet posé probleme aux philosophes, car un héros, un sage, doit
accepter sereinement son sort et non se lamenter.
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arrivé»*’. Mais il se rassure aussi avec I'exemple de I'oracle d’Apollon recommandant a Crésus
de fuir au moment importun, quand Cyrus deviendrait roi des Perses®*. Naturellement, ce
raisonnement est artificiel et reconstruit a posteriori. Il souligne cependant un fait qui apparait aussi
ailleurs: I'influence déterminante du souvenir sur le comportement d’un individu, en lien avec les
sensations comme la peur, le réconfort, etc.>
Le role de la mémoire dans I'exhortation morale est souligné dans la diatribe Sur I’envie, au sujet
des philosophes courtisans:
d&lov avapvnobijvat Tov AedvTwy, Kuoiv Opoiwy Telv@ot kai Set\oig, dpvopevwy dEvTatov, dte OO
pappdkwyv StegBappévwv.
Il vaut la peine de rappeler les lions [de Circé], semblables & des chiens affamés et couards, poussant
des hurlements suraigus car ils ont été pervertis par des potions®®.
L’usage rhétorique de la mémoire chez Dion est un usage raisonné, réfléchi: I'orateur affirme en
effet qu’«il ne faut pas rappeler les mauvaises actions commises chez les autres de maniére qu’elles
soient imitées, mais, au contraire, pour mettre en garde»*’. Il s’agit d’'une mémoire sélective, qui
fait le tri, rappelant certains éléments, en passant d’autres sous silence et livrant explicitement, en
méme temps que le souvenir, le mode d’usage de celui-ci*®.
Cet aspect critique, au sens étymologique du terme, caractérise aussi le travail de construction
d’une mémoire partagée qui a un enjeu identitaire évident®”.

I1I. CONSTRUCTION D’UNE MEMOIRE PARTAGEE

Cet enjeu identitaire de la mémoire est présent a deux échelles, celle de la cité et celle de la
communauté des Hellénes au sein de 'Empire.

La mémoire joue un role essentiel dans la vie civique: on I'a déja vu & propos de la coutume,
et c’est encore plus vrai dans le systtme des honneurs tel qu’il est exposé dans le discours XXXI,
Aux Rhodiens. Prononcé au tout début du régne de Vespasien, alors que Rhodes n’a pas encore été
privée de sa liberté par le nouvel empereur, ce discours exhorte les Rhodiens qui sont présentés
comme les derniers garants de la grandeur grecque a renoncer a une pratique qui les déshonore:
celle de récupérer d’anciennes statues honorifiques pour honorer des promagistrats, des évergétes
et patrons romains®.

Tout le discours repose sur 'association entre mémoire et honneur, en postulant que le désir,
propre a tout individu, de faire perdurer son souvenir est a 'origine de I'évergétisme civique:

(53) Or.XIII, 6.

(54) Or.XIIl, 6; cf. Hér., I, 55.

(55) Dans le Discours borysthénitique, la remémoration entre également dans le processus cyclique de destruction/
rénovation de I'univers qui a en mémoire le processus d’engendrer (Aphrodite), cf. Or. XXXVI, 56: «puis, se rappelant
Aphrodite et le processus de naissance, il s’apaisa et se relacha (uvnobeig 8¢ A@poditng kai yevéoewg npdiive kal avijkev
avtov), et, éteignant beaucoup de sa lumiére, il se tourna en air enflammé avec un feu plus doux».

(56) Or. LXXVII/LXXVIIL, 35. Cf. Od. X, 212-219.

(57) Or. XXXI, 118: OV [...] 8¢l TodTO pvnpovedety, dote ppeiodat, Todvavtiov 8¢ vgp tod purdgacbat.

(58) Or. VII, 132: T@v p&v ppvnokopévoug, Ta 8¢ kai édvrag dppntd te kai duvnuovevta. Cf. Or. II, 31 : Un homme
noble et royal doit toujours étre en train d’achever ou de réaliser une grande et admirable action, ou bien de se rappeler des
actes de cette nature (f] peptvnpévov T@v opoiwv; référence a Achille chantant les exploits des héros, I1. IX, 189). Au contraire,
les Alexandrins, qui sont légers, se rappellent facilement les blagues ou les chansons d’un tel (Or. XXXII, 98).

(59) Sur les liens entre mémoire et construction identitaire, CANDAU 1998, p. 5-10; CANDAU 2005, p. 114-117.

(60) Ce discours, et la pratique qu’il dénonce, a récemment beaucoup attiré l'attention des chercheurs: voir FERNOUX,
GANGLOFE, GUERBER 2021, pour la bibliographie antérieure; sur la thématique de la mémoire, voir aussi NG 2016 ; MOSER
2017.
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Oi 8¢ &vBpwmot Séovtat kal oTePdvoL kal eikdvog kal Tpoedpiag kai ToD pvnuovevesdal.
Les hommes ont besoin de recevoir des couronnes, des effigies, des places d’honneur et de rester
dans les mémoires®".
Etre gardé en mémoire constitue ici un honneur en soi, et c’est précisément la finalité de ce qui était
devenu a I'époque impériale le plus grand des honneurs, la statue avec base inscrite, I'inscription
permettant de conserver I'identité sociale du personnage honoré®:
Kot oMot kai St Tadta §dn tebvikaoty, dnwg avdpLavtog TUXWOt Kai KnpoyHatog fj TG ETépag
Kai Tolg adBig katalinwot S6&av Tiva émielkh Kol pvipny Eavtdv.
Et beaucoup sont déja morts pour cela précisément: obtenir une statue, la proclamation de leur nom
par le héraut ou un autre honneur, et pour laisser a la postérité une réputation honorable et leur
propre souvenir .
Le désir de rester dans les mémoires est présenté comme le principal moteur des hauts faits. Cette
idée que I'héroisme est nourri par le désir d’obtenir la gloire et de faire perdurer son souvenir
renvoie a la figure d’Achille, le héros qui a préféré une vie courte et une gloire éternelle a une
existence longue, paisible et sans éclat®. L’intrication entre mémoire et gloire fait ainsi apparaitre
le systeme civique grec de la seconde moitié du 1°r siecle ap. J.-C. comme un prolongement de
I’héroisme ancien.

Cette association s’inscrit de fait dans un continuum temporel, car I'époque hellénistique a vu le
développement de I'héroisation civique: une figure du héros qui s’est répandue dans le monde grec
a cette époque est en effet celle du notable-évergete qui recoit a sa mort des honneurs héroiques,
soit par décision de la cité, soit — et C’est la nouveauté — par suite d’'une décision privée, par exemple
par disposition testamentaire®. Cette figure semble évoquée par Dion dans un passage qui souligne
le prestige du passé en méme temps que le paradoxe du temps qui génére a la fois une sacralisation
et loubli:

Tovg 8¢ 81 oepvovs oD Twg Kol TOV peyioTwy NELWHEVOVG, DOV EViot Kai TAG TENETAG E0XTKATLY ipDWYV,
ToUG TooadTa £Tn Kelévovs, doTe kol THY pviuny émkelowméval, mdg €vt TAG avTig TVYXAveLY
npoonyopiag fg ol TeBvnKOTES €@ UV 1 pikpov Eumpoadev, EAwg 8¢ undevog &Elot pavévteg ;
Et les hommes nobles qui ont été ainsi jugés dignes des plus grands honneurs justement — parmi eux
certains ont méme obtenu les cérémonies secrétes des héros —, qui gisent depuis tant d’années que
méme leur souvenir a été oublié, comment pourrait-on les désigner de la méme fagon que ceux qui
sont morts de notre temps ou un peu avant, d’ailleurs sans avoir paru dignes de rien 2°°
Juste avant, le sophiste a mentionné la croyance selon laquelle les hommes du passé reculé étaient
des héros, méme s’ils n’avaient rien d’exceptionnel, en raison de leur éloignement dans le temps.
Pour toutes ces raisons, la destruction de la mémoire des anciens bienfaiteurs honorés est liée a
l'idée d’impiété (doépeia)®’.

D’autre part, la logique du systéme des honneurs civiques est poussée a son paroxysme par
Dion, qui explique que, si 'on touche aux honneurs, les citoyens n’auront plus envie de s’engager
pour leur patrie, alors qu’en les respectant, on peut susciter de nouvelles vocations puisqu’on
montre que le dévouement pour la cité, 'ebvola, est payé de retour. Cela permet d’atteindre 'idéal
de concorde civique et de sécurité recherché par les cités grecques sous le Haut-Empire:

(62) Voir Ma 2013. Sur la nomination, la mémoire et I'identité: CANDAU 1998, p. 59-62.
(63) Or. XXXI, 16. Voir aussi § 20.
(64) Voir aussi Or. 11, 78: Zeus accorde au bon roi qui meurt tot une bonne renommée et une gloire unanime et pérenne
(uviune ye ayabig kai mapd aoty evgnuiag eig Tov del xpovov nEiwoe).
(65) Voir JoNEs 2010, p. 48-65; CANEVA, CoPPoLA 2020.
(66) Or. XXXI, 80.
(67) Or. XXXI, 81. Voir aussi Or. XXXI, 14.

(61) Or.XXXI, 16.
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Kad piv 811 ye 1@V tpog Tovg Oeods ¢Enpnuévev, péyota fyeiodat, T@v Notmdv 008év ¢ott KAAALOV
o08¢ Sikatdtepov A Tdv Tovg dyabovg &vdpag kal T@V €0 Momodvtwy pepvijodal vopilw pndé
Aoyov SeioBat [...]. Todg yap omovdaiovg Gvtag mept TOLG evepYETAG Kal TOIG Nyannkoot dikaiwg
XPWHEVOLG TAvVTEG FyoDvTan xdpttog afiovg kai Bovloit’ v €kacTog WEeAElV Katd TNV €avTod
Stvapuy- €x 8¢ Tod moAAoDG Exetv TODG eDVoODVTAG Kal CUUTPATTOVTAG, GTAV T KAPOG, Kal TOALG
ndoa kal idlwTng do@aréotepov Sidyet.
Et ainsi, a 'exception du moins des honneurs pour les dieux qu’il faut considérer comme essentiels,
pour le reste rien n’est plus beau ni plus juste que d’honorer les hommes bons et de se souvenir de
ceux qui ont réalisé de belles actions, inutile a mon avis d’en discourir [...]. En effet, ceux qui sont
z€]és envers leurs bienfaiteurs et qui traitent avec justice ceux qui les ont chéris, tous les jugent dignes
de reconnaissance et chacun voudrait leur étre utile autant qu’il en est capable; or, avoir beaucoup
de gens dévoués et collaborant chaque fois que 'occasion se présente permet a la fois a la cité tout
entiére et au simple particulier de vivre dans une plus grande sécurité®®,
Le discours Aux Rhodiens fait donc apparaitre la mémoire comme un rouage essentiel de la vie
civique. Il souligne le lien d’interdépendance entre mémoire et identité civique: la perte de I'identité
du mort honoré, par I'effacement de son nom, engendre la perte de sa mémoire, et la perte de la
mémoire des morts est une perte identitaire pour la cité, surtout dans un contexte ou cette perte
s’effectue en faveur d’une « romanisation », alors que 'enjeu, pour le sophiste, est de construire un
hellénisme adapté a 'Empire. Le discours témoigne également de la sacralisation qui s’attache a la
mémoire du passé trés ancien®, et souligne la force du lien entre passé, présent et avenir.

Or, ces deux derniers points sont essentiels aussi pour analyser le role de la mémoire partagée
dans Iélaboration de I'hellénisme impérial, sur lequel nous nous étendrons moins car il s’agit d’'une
thématique qui a déja été développée ailleurs’®. Nous nous contenterons ici de mentionner trois
points essentiels.

Tout d’abord, dans une perspective de communication, 'orateur exploite les exemples des
mythes et de lhistoire de la Gréce classique connus et attendus de tous. Il juge important de
rappeler a la mémoire de ses auditeurs les exemples des «vrais Grecs» qu’étaient aux yeux des
habitants du monde romain (depuis la fin de la République) les Athéniens, les Spartiates ou les
Rhodiens, en ayant pour horizon cette « pureté grecque » qui définit hellénisme impérial”.

Mais ce rappel est critique: ainsi, comme on I’a déja vu, Dion condamne dans le discours XXI
I’habitude qu’ont ses contemporains de toujours prendre des exemples dans le passé lointain et
non dans le passé proche. Quand il utilise 'exemple des glorieux Athéniens de I'époque classique,
C’est souvent pour souligner I'idée qu’ils se sont montrés ingrats envers des hommes politiques
méritants ou bien que leurs conflits ont conduit les cités grecques a leur perte. Il va jusqu’a critiquer
devant les Athéniens eux-mémes leur fameuse éducation tournée vers les lettres et les arts mais
dépourvue d’une dimension civique adéquate (Or. XIII)”2. 1l refuse tout athénocentrisme, ce
qui peut certainement s’expliquer par sa propre origine et parce qu’il parle avant la renaissance
athénienne sous Hadrien.

(68) Or. XXXI, 7. Cf. Or. 46, 4: Ei 8¢ tw Sokel pAvapia TO TOMTOV DHETEPWY AvapuviioKkely Dpdg edvoiag kol dpeTi,
00T0G 0vK 018" mwg €0 Tabelv avTOG VIO ToL BovAeTaL, « Si quelqu’un considére comme oiseux, concernant un acte de vos
concitoyens, de vous rappeler sa bienveillance et sa vertu, celui-ci, je ne sais pas comment il souhaite lui-méme étre bien
traité par quiconque». Sur I'idéal d’homonoia, voir notamment SHEPPARD 1984-1986.

(69) Sur les stratégies de valorisation des origines a 'époque impériale, voir HELLER 2006.

(70) Voir en particulier les travaux de P. Desideri sur Dion de Pruse commodément rassemblés dans DESIDERT 2019b,
part. p. 27-72; GANGLOFF 2006, p. 282-309; GANGLOFF 2007, p. 64-86; GANGLOFF 2015.

(71) GANGLOFE 2015.

(72) Voir la liste des exemples tirés de I'histoire d’Athénes et de la guerre du Péloponnese dans BosT-Pouperon 2010,
p. 112-113; JAZDZEWSKA 2015.



20 ANNE GANGLOFF

D’autre part, il se montre défiant envers la sacralisation du passé et 'attachement aveugle a
celui-ci, comme le prouve, dans le Discours borysthénitique, la maniére négative dont il présente
les habitants d’Olbia du Pont, qui sont de trop fervents admirateurs d’Achille, dHomere et d’'un
hellénisme belliqueux, épique, considéré comme dépassé”.

Enfin, Dion a un emploi de la mémoire partagée que I'on peut qualifier d’«idéologique»,
focalisé sur 'utilité politique et morale des souvenirs qui sont évalués a 'aune du présent. En effet,
il est trés conscient de la continuité temporelle entre le passé, le présent et le futur, qui repose sur la
mémoire et 'imagination: «la plus grande partie de la vie est occupée a se souvenir des événements
passés et & espérer ceux du futur»’*. Or, pour lui, la valeur du passé est relative et s’évalue par
rapport au présent, comme on le voit dans le Discours troyen, et par rapport au futur. Le Discours
troyen — que nous inclinons a dater au début de la carriére de Dion, soit & une époque proche du
discours Aux Rhodiens’® - réfute en effet avec beaucoup d’humour le récit de 'lliade en affirmant
qu’il avait autrefois de la valeur pour soutenir une idéologie (celle de la Gréce classique) opposant
les Grecs aux Barbares d’Asie. Mais celle-ci a perdu toute son actualité depuis que les uns et les
autres sont sous la domination romaine’®. En cela, Dion est bien conscient d’un principe souligné
par 'anthropologie moderne, a savoir que «les individus comme les sociétés ont toujours fagonné
les représentations de leur propre passé en fonction des enjeux du présent»””.

En méme temps, dénaturer le passé comme le font les Rhodiens d’apreés le sophiste reviendrait
a dénaturer le présent (la gloire encore présente de Rhodes) et & menacer le futur. Il y avait donc
un équilibre délicat a trouver.

CONCLUSION

Dion vit dans une «société-mémoire », pour reprendre 'expression de P. Nora’®, qui entretient
un rapport direct et immédiat avec sa mémoire, et au sein de cette société il est lui-méme, en tant
que sophiste, un spécialiste de la mémoire. Il est donc trés conscient du « travail de mémoire » dans
tous les sens du terme: aussi bien du fonctionnement de la mémoire individuelle que de son usage
pour communiquer et construire une identité hellénique fondée sur une mémoire partagée. Il met
en évidence des dysfonctionnements de la mémoire individuelle et de la mémoire partagée que 'on
peut mettre en parallele: les gens qui se remémorent sans cesse leur deuil vivent enfermés dans la
douleur et les habitants de Borysthéne/Olbia qui vénerent sans recul Achille et Homere sont isolés
dans une cité en état de guerre. La nécessité de distinguer entre de bons et de mauvais usage de
la mémoire est encore plus cruciale dans une société ot le poids du passé est déterminant. En ce
sens, Dion a cherché a construire une «juste mémoire », pour reprendre I'expression de P. Ricceur,
évitant I'excés de la mémoire comme celui de I'oubli”.

(73) Or. XXXVI, 6-10; voir aussi la critique du Zeus homérique jugé également trop belliqueux: Or. XII, 78-79. Voir
notamment MOLEs 1995, p. 184-192; GANGLOFF 2006, p. 298-305 (part. p. 300 n. 141 pour la bibliographie antérieure);
Birraurt 2013.

(74) Or. 111, 61: Katéxet 8¢ ToD Biov 10 MAEIGTOV 1} LVAUN TOV TIPOYEYOVOTWV Kal 1} TOV HEANOVTWYV EATIG.

(75) BLomQVisT 1989, p. 156-165; GANGLOFF 2006, p. 118-136.

(76) Or.XI, 147-150.

(77) CANDAU 2005, p. 167. Sur l'intentionnalité de Iécriture du passé dans I’Antiquité, voir les études de H.J. Gherke
sur intentionale Geschichte, rassemblées dans TRAMPEDACH, MANN 2022; voir aussi GRETHLEIN 2013 et 2014, FRANCH],
Pro1eTTI 2017 et FRANCHI 2020, p. 55-56.

(78) Nora 1984, p. XVII-XVIII, XXIV-XV. Sur le rapport entre histoire et mémoire dans I’ Antiquité, voir GOWING 2005,
p. 11-15.

(79) Ric@®uR 1996, p. 13; Ric@&ur 2000, p. 1.
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Le sophiste a participé a la fois a la régulation, a la création et a la transmission d’'une mémoire
partagée; naturellement, la phase de réception, individuelle, nous échappe. On peut résumer ainsi
sa démarche: a partir d'une communauté d’intérét, il a cherché a déterminer une communauté
d’opinion et a créer une mémoire partagée. Cest la démarche d’un intellectuel au sens moderne du
terme, engagé dans son temps, et plus précisément celle d’'un philosophe moraliste qui veut agir sur
son auditoire, lui expliquer comment il faut penser et se comporter. Le travail de mémoire qu’il a
lui-méme effectué peut étre décomposé en deux phases I'une et 'autre dynamiques: 1) la sélection
des topiques-souvenirs, toujours adaptée au contexte présent du discours, 2) leur interprétation.
Elles témoignent de I'absence d’attachement «fixe» au passé, malgré la forte valeur axiologique et
affective que celui-ci revét.

Les organisateurs du colloque de Fribourg a 'origine de la présente contribution ont donc eu tout
a fait raison de faire porter I'accent sur I'évolution de I'usage du passé dans la Seconde Sophistique.
En effet, en 1970, E.L. Bowie a écrit un long article qui constitue une synthése remarquable sur
le role des références au passé dans la Seconde Sophistique et continue a étre une référence
incontournable. Il a défendu la thése que 'importance accordée au passé de la Grece classique, la
Grece des cités autonomes, exprimait fondamentalement la nostalgie des Grecs d’époque impériale
pour la liberté politique confisquée par les Romains. Or, on I'a vu, cette nostalgie est absente du
corpus des discours de Dion. Loin de tout athénocentrisme, celui-ci est tourné vers le présent et la
construction d’un hellénisme impérial actualisé dans lequel le poids du passé est indéniable, mais
pesé et controlé. Selon toute probabilité, I'activité politique d'Hadrien dans I'Orient grec, et plus
précisément la mise en place en 132/133 du Panhellénion qui mettait en avant une conception
généalogique de I'hellénisme, ont constitué une étape déterminante dans I'évolution des «cadres
sociaux» de la mémoire des Grecs d’époque impériale *. En revivifiant le prestige d’Athénes et
I'époque de sa grandeur, I'époque classique, cette institution était propre a mettre en lumieére une
discontinuité temporelle entre la gloire passée du monde grec et la gloire présente de Rome, et a
créer un sentiment de nostalgie issu de la perte irrévocable d’un passé idéalisé.

Anne GANGLOFF
Université Rennes 2, UMR 6566, CReAAH site rennais - LAHM

Bibliographie

AMATO, E. 2014-2015, « Dione di Prusa precettore di Traiano», RET 4, p. 3-28 [= Traiani Praeceptor. Studi su
biografia, cronologia e fortuna di Dione Crisostomo, Besangon, 2014, p. 97-118].

ARNIM, H. von 1898, Leben und Werke des Dio von Prusa. Mit einer Einleitung: Sophistik, Rhetorik, Philosophie
in ihrem Kampf um die Jugendbildung, Berlin.

ASSMANN, J. 2010a, La mémoire culturelle. Ecriture, souvenir et imaginaire politique dans les civilisations
antiques, traduit de lallemand par D. Meur, Paris [éd. orig. Das kulturelle Geddchtnis. Schrift,
Erinnerung und politische Identitdt in frithen Hochkulturen, Munich, 2002].

AssSMANN, J. 2010b, « Communicative and Cultural Memory», in A. Erll, A. Niinning (ed.), A Companion to
Cultural Memory Studies, Berlin, New York, p. 109-118.

BAROIN, C. 2010, Se souvenir a Rome: formes, représentations et pratiques de la mémoire, Paris.

(80) HALBWACHS 1925.



22 ANNE GANGLOFF

BEKKER-NIELSEN, T. 2008, Urban life and local politics in Roman Bithynia: the small world of Dion
Chrysostomos, Aarhus.

BILLAULT, A. 2004, « Littérature et rhétorique dans le discours XVIII de Dion Chrysostome Sur 'entrainement
a la parole», REG 117 (2), p. 504-518.

Birraurt, A. 2013, «Un lieu de mémoire de T'hellénisme : Borysthéne dans le Discours 36 de Dion
Chrysostome», in A. Gangloff (éd.), Les lieux de mémoire en Orient grec a I'époque impériale, Berne,
p. 95-108.

Bromaqvisr, K. 1989, Myth and Moral Message in Dio Chrysostom. A Study in Dio’s Moral Thought, with a
Particular Focus on his Attitudes towards Women, Lund.

Bost-PouDERON, C. 2010, «Quelques considérations sur le traitement de 'exemple historique chez Dion
Chrysostome», in P.-L. Malosse, M.-P. Noél, B. Schouler (éd.), Clio sous le regard d’Hermés. L’utilisation
de Thistoire dans la rhétorique ancienne de I'époque hellénistique a I’Antiquité Tardive, Alexandrie
(Italie), 2010, p. 93-118.

Bowig, E. 1970, « Greeks and Their Past in the Second Sophistic», P&P 46, p. 3-41 [réimpr. in M.I. Finley
(ed.), Studies in Ancient Society, London - Boston, 1974, p. 166-209].

Brisson, L. 2000, « L’Egypte de Platon», in id., Lectures de Platon, Paris, p. 151-167 [= Les études philosophiques,
1987, p. 153-168].

CANDAU, J. 1998, Mémoire et identité, Paris.

CANDAU, J. 2005, Anthropologie de la mémoire, Paris.

CANEVA, S., CoppoLa A. 2020, « Héros ed héroikai timai nel mondo greco ellenistico e imperiale: semantica e
prassi, attori e contesti», Mythos [en ligne] 14.

CERRO CALDERON, G. del (ed.) 1989, Dién de Prusa. Discursos x11-xxxv, Madrid.

CurisT, W. von 1920°, Geschichte der griechischen Literatur, Munich.

CORBIER, M. 2006, Donner a voir, donner a lire. Mémoire et communication dans la Rome ancienne, Paris.

CuUVIGNY, M. 1994, Dion de Pruse, Discours bithyniens (Or. 38-51), Besangon — Paris.

DEBORD, P. 2001, « Les Mysiens: du mythe a l'histoire» in V. Fromentin, S. Gotteland (éd.), Origines gentium,
Bordeaux, p. 135-146.

DEMOEN, K. 1997, «A paradigm for the Analysis of Paradigms: The Rhetorical Exemplum in Ancient and
Imperial Greek Theory », Rhetorica 15 (2), p. 125-155.

DESIDERI, P. 1978, Dione di Prusa. Un intellettuale greco nell’impero romano, Messine — Florence.

DEsIDERI, P. 1991, «Tipologia e varieta di funzione comunicativa degli scritti dionei», ANRW, II, 33, 5,
Berlin - New York, p. 3903-3959.

DESIDERI, P. 20193, « Due modi di rievocare il passato», in id., Ellenismo imperiale, nuovi studi su Dione di
Prusa, Pise - Rome, p. 27-41 [= « Storia declamata e storia scritta nel secondo seculo dell'impero: Dione,
Plutarco, e la rinascita della cultura greca», in Three centuries of Greek culture under the Rome Empire:
homo romanus graeca oratione, Barcelone, 2013].

DESIDERI, P. 2019b, Ellenismo imperiale. Nuovi Studi su Dione di Prusa, Pise — Rome.

DixsauT, M. 2006, «Platon et ses deux mémoires», in A. Brancacci, G. Gigliotti (éd.), Mémoire et souvenir:
six études sur Platon, Aristote, Hegel et Husserl, Naples, p. 13-45.

DORNER, F.K. 1957, s.v. Prusa ad Olympum, RE, XXIII, 1, col. 1071-1086.

FERNOUX, H.-L. 2007, «L’exemplarité sociale chez les notables des cités d’Asie Mineure a I'époque impériale »,
in H.-L. Fernoux, Chr. Stein (éd.), Aristocratie antique. Modéles et exemplarité sociale, Dijon, p. 175-200.

FErRNOUX, H., GANGLOFF, A., GUERBER, E. 2021, La gloire de Rhodes au 1° siécle de notre ére (a partir du
Discours aux Rhodiens de Dion de Pruse), Leuven.

FrancHI, E. 2020, «Media and Technology: Mediatic Frameworks of Memories in Ancient Times», in
B. Dignas (ed.), A Cultural History of Memory in Antiquity, Londres — New York, p. 51-64.

FrANCHL, E., PROIETTI, G. (ed.) 2017, Communities in Conflict. Forward-looking Memories in Classical Athens,
Trente.



DU BON ET DU MAUVAIS USAGE DE LA MEMOIRE SELON DION DE PRUSE 23

GANGLOFF, A. 2002, « Mythes, fables et rhétorique a 'époque impériale», Rhetorica 20 (1), p. 25-56.

GANGLOFE, A. 2006, Dion Chrysostome et les mythes: Hellénisme, communication et philosophie politique,
Grenoble.

GANGLOFF, A. 2007, «Peuples et préjugés chez Dion de Pruse et Lucien de Samosate », REG 120, p. 64-86

GANGLOFF, A. 2015, « Btre ‘purement grec’ dans 'Empire romain », in S. Capanema, Q. Deluermoz, M. Molin,
M. Redon (éd.), Du transfert culturel au métissage. Concepts, acteurs, pratiques, Rennes, p. 579-599.

GOWING, A.M. 2005, Empire and Memory: The Representation of the Roman Republic in Imperial Culture,
Cambridge.

GRETHLEIN, J. 2013, Experience and Teleology in Ancient Historiography. “Futures Past” from Herodotus to
Augustine, Cambridge.

GRETHLEIN, J. 2014, «Future Past. Time and Teleology in Ancient Historiography», History and Theory 53,
p. 309-330.

HasicHT, Chr. 1957, s.v. Prusias I, RE, XXIII, 1, col. 1086-1107.

HAaLBWACHS, M. 1925, Les cadres sociaux de la mémoire, Paris.

HELLER, A. 2006, « Apxauotng et evyévela. Le theme des origines dans les cités d’Asie Mineure a I'époque
impériale», in L. Bruit Zaidman, Fl. Gherchanoc (éd.), Ta apxaia dans les mondes grec et romain.
Définitions et usages de la « notion d’archaisme », Ktéma 31, 2006, p. 97-108.

JazpzeEwska, K. 2015, «Do not follow the Athenians! The example of Athens in Dio Chrysostom’s
“Orations” », CPh 110 (3), p. 252-268.

Jongs, C.P. 2010, New Heroes in Antiquity. From Achilles to Antinoos, Cambridge (Mass.) — Londres.

Ma, J. 2013, Statues and Cities: Honorific Portraits and Civic Identity in the Hellenistic World, Oxford.

MotEs, J. 1995, «Dio Chrysostom, Greece, and Rome», in D. Innes, H. Hine, Chr. Pelling (ed.) Ethics and
rhetoric. Classical essays for Donald Russell on his seventy-fifth birthday, Oxford, p. 177-192.

MOoREL, P.-M. 2006, « Mémoire et caractére: Aristote et 'histoire personnelle», in A. Brancacci, G. Gigliotti
(éd.), Mémoire et souvenir. Six études sur Platon, Aristote, Hegel et Husserl, Naples, p. 49-87.

MOSER, M. 2017, « Reused Statues for Roman Friends: The Past as a Political Resource in Roman Athens», in
T.M. Dijkstra, LN.I. Kuin, M. Moser, D. Weidgenannt (ed.), Strategies of remembering in Greece under
Rome (100 BC - 100 AD), Athénes, p. 169-181.

Ng, D.Y. 2016, « Monuments, memory, and status recognition in Roman Asia Minor », in K. Galinsky (ed.),
Memory in ancient Rome and early Christianity, Oxford, p. 235-260.

NORA, P. (ed.), Les lieux de mémoire, I. Paris, Gallimard, 1984

PATILLON, M. (ed.) 2001, Art rhétorique; Problémes a faux-semblant, Paris, CUF.

PATILLON, M. (ed.) 2002, Arts rhétoriques, tome 11, livre II, Le discours simple / Pseudo-Aelius Aristide, Paris,
CUF.

PERNOT, L. 2005, « Athénes, lieu de mémoire», in Y. Lehmann, G. Freyburger, J. Hirstein (éd.), Antiquité
tardive et humanisme: de Tertullien a Beatus Rhenanus. Mélanges offerts a Frangois Heim a occasion de
son 70¢ anniversaire, Turnhout, p- 101-120.

RICEUR, P. 1996, « Entre mémoire et histoire », Projet 248, p. 7-16.

RIC@UR, P. 2000, La mémoire, Uhistoire, 'oubli, Paris.

SHEPPARD, A.R.R.1984-1986, « Homonoiain the Greek Cities of the Roman Empire », Anc. Soc. 15-17, p. 229-252.

Scamipt, Th. 2011, «Sophistes, barbares et identité grecque: le cas de Dion Chrysostome», in P. Fleury,
Th. Schmidt (ed.), Perceptions of the Second Sophistic and Its Times/Regards sur la Seconde Sophistique
et son époque, Toronto — Buffalo — Londres, p. 105-119.

SCHNAPP, A. 2020, Une histoire universelle des ruines. Des origines aux Lumiéres, Paris.

SEECK, G.A. 1996, «Gegenwart und Vergangenheit bei Dion von Prusa», in M. Flashar, H.-J. Gehrke,
E. Heinrich (ed.), Retrospektive. Konzepte von Vergangenheit in der griechisch-romischen Antike,
Munich, p. 113-123.



24 ANNE GANGLOFF

SPLITTER, R. 2000, Die « Kypseloslade» in Olympia. Form, Funktion und Bildschmuck, eine archdologische
Rekonstruktion, mit einem Katalog der Sagenbilder in der korinthischen Vasenmalerei und einem Anhang
zur Forschungsgeschichte, Mayence.

TRAMPEDACH, K., MANN, Chr. (ed.) 2022, Historiographie, intentionale Geschichte und kollektive Identitditen.
Ausgewdhlte Schriften, 111, Stuttgart.





