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AVANT-PROPOS

Jean Nougayrol avait conclu sa recension des actes de la « Rencontre Assyriologique Interna-
tionale » de Ligge de 1965 consacrée & La Civilisation de Mari par ces mots : « Ce volume, de présen-
tation impeccable, nous permet d’attendre avec moins d'impatience le grand ouvrage d’ensemble sur Mari
dont, si sa circonférence se retrouve un peu partout, le centre n’est nulle part et sans douate pour de
longues années encorel. » Nous ne voudrions pas que le lecteur soit dégu : ce n'est pas (encore) un tel
livre qu’il a entre les mains, puisqu’il n’y est principalement question que d’histoire politique. Elle y est
présentée en trois parties, qui correspondent aux trois phases principales de I"histoire de Mari & V'époque
amorrite : les régnes de Yahdun-Lim et de Sumu-Yamam, la domination de Samsi-Addu, le régne de
Zimri-Lim.

Cet ouvrage est I'aboutissermnent d’un chemin déja long : il a en effet commencé par quelques
pages écrites par Dominique Charpin pour le catalogue d’une exposition paru il y a dix ans?. La
publication de sa contribution au colloque « Mari, Ebla et les Hourrites » (Paris, juin 1993) s’est peu &
peu développée ; en 19935, trois études avaient été rédigées (correspondant aux trois parties définies ci-
dessus) qui devaient alors paraitre dans Amurru 2. Le retard qu’a connu la publication de ce volume et la
croissance parallele du manuscrit ont finalement coaduit 4 unifier I’ensemble sous la forme du présent
livre.

Jean-Marie Durand a joué un 16le essentiel dans la collecte des matériaux sur lesquels repose la
premidre partie (époque de Yahdun-Lim et de Sumu-Yamar) : dans les anndes quatre-vingt, il a entrepris
conjointement avec D. Charpin le déchiffrement des fablettes conservées & Damas (encore en grande partie
inédites), il a communiqué beaucoup des allusions postérieures au regne de Yahdun-Lim, il a établi les
transcriptions des textes TH 87.112 et M.7841 publiés dans les annexes (§ 1.5 et 1.6.2.2}. La rédaction
de cette premigre partie reléve cependant de la senle responsabilité de D. Charpin, qui s’est également
charpé de I'introduction.

La deuxiéme partie est le fruit de 1a coilaboration entre les deux auteurs. La premiére version de
cette étude, rédigée par D. Charpin en 1995, a été entiérement réécrite essentiellement par Nele Ziegler,
de fagon notamment & tenir compte des données nouvelles de sa thése sur La correspondance d'lsme-
Dagan dans les archives de Mari, soutene a la TVE Section de ’EPHE en avril 1996, A I’automne
2000, nous avions achevé ce que nous espérions &tre la version définitive de cette deuxidéme partie,
incluant les derniéres découvertes (notamment quelques joints importants effectués par N. Ziegler depuis
sa thése), Mais nous butions toujours sur quelques apories, dont la solution fut apportée par une
reconsidération de la séquence des éponymes de la fin de la période. Nous avons fini par découvrir un
bon argument pour preoposer une succession Affur-malik - Awiliya - Nimer-Sin - Addu-bani (cf. §
2.11.2.3). C’est alors gue nous avons pris contact avec 1’épigraphiste de Tuttul, pour savoir si les
archives qu’il devait publier lui permettraient de confirmer ce nouvel ordre, M. Krebernik nous informa
qu’il €tait parvenu & la méme conclusion pour la séquence des éponymes (Nimer-Sin avant et non aprés

1RA 64, 1970, p. 92.

2¢La Syrie 4 1'époque de Mari: des invasions amorites & la chute de Mari», Syrie. Mémoire et
civilisation, Paris, 1993, p. 144-149.
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Addu-bani?). Cette étude de Mari sous la domination de Samsi-Addu ne doit &tre considérée que comme
une synthése provisoire ; nous sommes les premiers conscients des incertitudes qui subsistent. Nous
espérons que des progrés seront possibles dans de futures publications, notamment 1’édition du reste de
la correspondance « politique » du royaume de Haute-Mésopotamie, que prépare N. Ziegler.

D. Charpin est le principal responsable de la rédaction de la troisieme partie, dont plusieurs
sections ont été élaborées avec N. Ziegler, en particulier concernant la fin de Yasmah-Addu et I'arrivée de
Zimri-Lim a Mari. Denis Lacambre a fait une trés attentive relecture du manuscrit & deux étapes
différentes de sa rédaction ; ses cotrections, en particulier sur plusieurs points de chronologie, ont été
précieuses. Michagl Guichard a également droit & notre gratitude pour sa relecture et les informations
qu’il nous a transmises A partir de textes dont il prépare la publication.

Cet cuvrage doit beaucoup & de nombreux échanges qui ont eu liew depuis des années dans
I’atmosphere stimulante dela « rue de la Perle ». Des remerciements ne sauraient donc étre exhaustifs. Ils
s’adressent bien entendu & Jean-Marie Durand, sans les travaux de qui une telle synthése n’aurait pas été
possible ; il nous a plus d’une fois indiqué le document inédit ou fait la suggestion permettant de sortir
d’une aporie, il nous a communiqué ses transcriptions des textes administratifs encore inédits (AAM I1)
ainsi que ses collations, notamment des textes publiés dans ARM XXV et KTT; enfin, il a bien voula
relire la dernizre version de notre travail. A ceux que nous avons déja cités comme ayant droit  notre
reconnaissance doivent &tre ajoutés Bertrand Lafont, Brigitte Lion, Hervé Reculeau et Pierre Villard, qui
ont relu tout ou partie du manuscrit du présent ouvrage 4 divers stades de son élaboration ; une mention
spéciale doit étre faite de ’aide qu’ Antoine Jacquet nous a apportée dans la relecture des épreuves,

Les points plus techniques ou dont I’élucidation nécessitait un espace disproportionné par
rapport 4 1’équilibre d’ensemble de 1'exposé ont été traités dans des annexes. On a également essayé de
faciliter la lecture par des cartes, dont les insuffisances ne nous ont pas échappé, mais dont la présence
nous a paru indispensable®. Nous espérons que cette mise au point aidera en particulier les étudiants et
les collégues étrangers au monde mariote & se retrouver dans un domaine que 1’afflux des publications
récentes rend parfois difficile 2 aborder. Dans cet esprit, les annexes comportent égdlement quelques
instruments de (ravail comme des listes de noms d’années ou de rois. Par désir de simplification, nous
avons décidé de supprimer foutes les longues dans les noms propres, en les citant sous une forme
purement conventionnelle : s’agissant de « Samsi-Addu », une transcription phonétique devrait conduire &
Samséddu, tandis qu’une approche étymologique aboutit & Samsi-Haddu. Ne parlons pas de Zimri-Lim,
qui devient Dimri-Lim ; et il n’est pas évident de reconnaitre derridre Sumu-yipu‘ le roi d’Alep dont le
nom est ici noté simplement Sumu-epuh. Nous avons de méme rendu par Sippar et Qatna les toponymes
gue d’autres préferent voir sous la forme Sippir et Qatanuni. Il s agit ici d’un livre d’histoire, pas
d’ onomastique, '

" Le caractére provisoire de cette synthése n’échappera & personne. L’idée de base était de faire le
point de ce qui a été publié, mais sur certains dossiers, la connaissance des inédits permet de rectifier des
conclusions antérieures ; sans déflorer des études en cours, aux conclusions encore incertaines, il était
impossible de ne pas tenir compte de certains résultats déja acquis. Par ailleurs, il a sans cesse fallu
trancher entre le désir de livrer une syntheése lisible et la nécessité de justifier les partis pris; cela a
conduit inévitablement 4 d’importantes notes infrapaginales, dont I’ampleur devrait permetire une lecture
de P"ouvrage « & deux vitesses ». Le terme d’« essai » employé dans Je sous-titre de ce livre ne doit donc
pas étre mal compris: notre travail n’a pas ’élégance que ce terme suppose lorsqu’il décrit un genre
littéraire, il faut I’entendre au sens de « tentative »..,

3Voir désormais son étude « Neues zu den Eponymen unter Jasmah-Addu », AoF 28, 2001, p. 1-7.

4Nos remerciements s'adressent 4 M. Sauvage, auteur des fonds de cartes électroniques sur lesquels
nous avons placé les toponymes les plus importants, selon une symbolique expliquée au § 4.2.

SUne approche différente de la civilisation de Mari a éié récemment fournie par J.-M. Durand dans les
trois volumes de ses Documents épistolaires du palais de Mari, LAPO 16, 17 et 18, Paris 1997, 1998 et 2000.
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La décision de clore le manuscrit n’a pas été facile & prendre ; & vrai dire, elle a été remise
plusieurs fois, notamment du fait de I’achévement d’autres projets concomitants®. C’est la raison pour -
laquelle FM V paralt environ un an aprés FM VI et FM VI: il aurait été difficile de ne pas incorporer
dans cette synthé&se les riches informations contenues dans ces deux volumes. Ce retard place la
publication de ce livre sous des auspices favorables, puisque 2003 correspond au soixante-dixizme
anniversaire de 1a découverte de Mari... 1l va sans dire que le présent travail ne doit pas étre considéré
comme autre chose qu’une premiére esquisse d'ensemble de 'histoire politique de Mari 2 1’épogue
amorrite. Ses auteurs sont les premiers 3 en connaitre tountes les incertitudes. Nous nous sommes
cependant décidés a le publier dans son état actuel, espérant qu’il constituera le point de départ de
nouveaux progrés dans I'étude de ces archives prodigieusement riches.

Francueil, le 3 juillet 2003

LISTE DES PRINCIPALES ABREVIATIONS

On a essay¢ d’alléger les citations bibliographigques par un compromis entre bridveté et lisibilité.
La distinction entre ARM (volume d’autographies) et ARMT (volume de transcriptions/traductions) a été
abandonnée au profit du seul ARM ; les usages d’un volume & I’autre ont trop varié au cours du temps
pour que la distinction ait encore une réelle utilité. Lorsque le sigle d’un recueil de textes est directement
suivi par un chiffre arabe, celui-ci renvoie au numéro du texte, alors que le renvoi A une page est précédé
de «p. », '

Les principales abréviations utilisées sont les suivantes :

Amurri 1 J.-M. Durand (&d.), Mari, Ebla er les Hourrites: dix ans de travawx. Actes du
colloque international (Paris, mai 1993). Premiére partie, Amurru 1, Paris, 1996

Amurri 2 J.-M. Durand & D. Charpin (éd.), Mari, Ebla et les Hourrites : dix ans de travaux.
Actes du collogue international {Paris, mai 1993). Deuxiéme partie, Amurru 2, Paris,
2001

BiMes 19 S. Greengus, Studies in Ishchali Documents, Bibliotheca Me.mpmamica 19, Malibu,
1986

CDOG 2 1. Renger {(éd.), Babylon: Focus mesopotamischer Geschichte, Wiege friiher

Gelehrsamkeit, Mythos in der Moderne, Colloguien der Deutschen Orieni-
Gesellschaft 2, Saarebruck, 199%

CDOG 3 W. Sommerfeld et J.-W. Meyer {éd.), 2000 v. Chr — Politische, wirtschafiliche und
kulturelle Entwicklung im Zeichen einer Jahriausendwende, Colloguien der
Deutschen Orient-Gesellschaft 3, Sarrebruck, 2003

CRAIBL Comptes rendus de U'Académie des Inscriptions et Belles-Lettres

CRRAI 18 D. O. Edzard (éd.), Gesellschaftskiassen im Alten Zweistromland und in den
angrenzenden Gebieten — XVIII. Rencontre Assyrtalog:que Internationale, Miinchen,
29 Juni bis 3. Juli 1970, Munich, 1972

CRRAI 30 K. R. Veenhof (éd.), Cuneiform Archives and Libraries. Papers read at the 30°
Rencontre Assyriologique Internationale Leiden, 4-8 July 1983, PIHANS 52, Leyde;
1986

011 faut noter que le manuscrit du présent volume a été achevé un an apras celuj de la contribution de D
Charpin, «Histoire politique de la Mésopotamie (2002-1593)», dans P. Attinger & M. Wifler (éd.),
Mesopotamien : Die altbabylonische Zeit, Anniiherungen 4, OBO 160/4, Fribourg & Gottingen, sous presse. En
¢e qui concerne Mari, on donnera donc la préférence au présent volume, 2 la fois plus détaillé et plus récent.
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INTRODUCTION
LES SOURCES EC_RITES ET LEUR EXPLOITATION

Les sources écrites relatives & 1"histoire de Mari et du Proche-Orient & I’époque amorrite
présentent naturellement des particularités par rapport i ce dont dispose 1"historien de I’ Antiquité dite
classique! ; mais ces données sont également différentes 4 certains égards de celles que les assyriologues
sont habitués & manipuler lorsqu’ils traitent d’histoire politique. 11 faut donc commencer par les
présenter, pour permetire au lecteur de comprendre les possibilités, mais aussi les limites, qu’elles offrent

"4 I’historien. On commencera par exposer la fagon dont les archives royales de Mari ont été découvertes
et publiées. On veira ensuite comment la recherche historique est conditionnée par la rareté des sources
historiographiques et I’abondance des sources documentaires. On terminera par situer ces sources écrites
dans I'espace en décrivant leur répartition géographique et en présentant les sources découvertes ailleurs,
qui complétent celles retronvées i Mari.

0.1. PRESENTATION DES ARCHIVES ROYALES DE MARI

Les archives de Mari constituent sans conteste 1’un des Jots de textes cunéiformes les plus
importants jamais découverts, non seulement par son nombzie, mais aussi quant 4 la richesse et 4 la
diversité des informations qu’elles livrent?. Il s’agit d’environ 20.000 tablettes, entidres ou
fragmentaires. Elles documentent I’ensemble du Proche-Orient : depuis Hasor en Palestine jusqu’a AnSan
en [ran, et depuis Tilmun dans le Golfe jusqu’a Hattuda en Anatolie. Trois périodes sont couvertes par
ces archives, qui s’étendent sur un demu siécle {ca. 1810-1761 av. J.-C.). Une premiére phase comprend
les régnes de Yahdun-Lim et de Sumu-Yamam. Le royaume de Mari fut ensuite conquis par Samsi-Addu
et annexé au royaume de Haute-Mésopotamie ; au bout de quelques années, Samsi-Addu ptaga son fils
Yasmah-Addu sur le tréne de Mari®. A sa mort, Mari redevint indépendante, pendant les treize années
que dura le régne de Zimri-Lim. Hammuo-rabi de Babylone mit définitivement fin 4 son royaume. On a
parfois indiqué des dates absolues commme repéres pour aider ls lectenr, utilisant par commedité la
chronologie dite « moyenne »*, La précision des dates est d’autant plus grande qu’on se rapproche de la
fin de Mari en 1761 (Hammu-rabi 32) : le régne de Zimri-Lim est désormais fermement ancré (1775-
1762). En revanche, on ignore toujours la durée exacte de la période de domination par Samsi-Addu:
moins d’une vingtaine d’années sans doute (ca. 1792-1775). Sumu-Yamam ayant régné deux ans, ses
dates sont ca. 1793-cq. 1792, Avant lui, Yahdun-Lim pourrait avoir régné une quinzaine d’années sur
Mari, ca. 1810-ca. 1794.

lyoir D. Charpin, « Histoire politique de 1a Mésopotamie (2002-1595) », dans OBO 160/4, sous presse,
au § 1.2. Les sources et "historien.

2parmi les présentations des archives de Mari, on peut citer D. Charpin, «Les archives du palais de
Mari », Dossiers Histoire et Archéologie 8G, 1984, p. 49-51 (déja ancien}; J.-M. Durand, « Mari (B) Texts »,
dans Anchor Bible Dictionary 4, New-York et Londres, 1992, p. 529-536; M. Guichard, « Mari Texts », dans E.
M. Meyers (éd.), The Oxford Encyclopedia of Archaeology in the Near East 3, New York-Oxford, 1997, p. 419-
421 J-M. Durand, « Les archives des rois de Mari, LAPO 16, p. 25-40.

3Cette péricde a pendant longtemps été qualifiée d’«interrdgne assyrien», nomenclature anjourd’huoi
abandonnée.

4Hammu-rabi de Babylone = £1792-1750 ; pour la justification de ce choix, voir O8O 160/4, [° partie, §
1.1.2.1.






0.1. Présentation des archives royales de Mari

suffisamment précis de la terupérature, D’autre part, cette cuisson n’a pas atteint un niveau de température
rendant possible le lavage des tablettes, qui seul permet d’évacuer les sels dangereux pour la conservation -
a long terme des documents. Un programme de cuisson, lavage, remontage et marquage des tablettes qui
présentaient 1’état le plus fragile a été réalisé & Paris au début des années quatre-vingt. Certains
documents, auparavant illisibles en totalité ou en partie, ont ainsi pu étre débarrassés de leur croiite de sel
et étre déchiffrés.

L’entreprise la plus importante a consisté en une recherche systématique des joints.
Curieusement, jusqu’en 1982, aucun effort n’y avait été consacré et les rares joints effectués avaient été
trouvés en fonctlon du contexte. Les fragments de tablettes ont été rangés par genres (textes
administratifs d’un c&té, lettres de 1'autre) ; 4 I'intérieur de chaque groupe, les fragments ont & classés
en fonction de leur taille et de la forme de leur cassure. De cette fagon, des centaines de tablettes ont pu
étre reconstituées. D’autres joints ont pu étre faits d’aprés le contenu ; ils sont proportionnellement
moins nombreux que dans une collection telle que celle de Kuyunjik, dans la mesure o1 il n’existe pas
de duplicats dans les archives de Mari. Par ailleurs, se posait le probléme des tablettes fragmentaires déja
publiées et retournées en Syrie. Une campagne de moulage en Syrie a permis d’effectuer pour ainsi dire
des « télé-joints » entre les fragments déja publiés conservés en Syrie et des fragments inédits de Paris!1.

La recherche des joints & montré les limites des informations relatives au lieu de trouvaille des
tablettes : il est souvent arrivé de rejoindre des fragments censés provenir de salles différentes, comrie les
salles 108 et 115. A chaque fois, il s’ agissait de salles fouillées lors de la méme campagne, ce qui
montre que I'enregistrement des dizaines de paniers (zenbil) contenant des tablettes avait dil connaitre
quelques défaillances12.

0.1.1.2. Le travail de photographie

A partir des années quatre-vingt, une couverture photographique systématique a €€ entreprise :
ainsi un contrble a posteriori des textes publiés est-il possibie, sans avoir nécessairement besoin de se
rendre en Syrie pour des collations. Par ailleurs, ces photos constituent une garantie face & une éventuelle
détérioration postérieure des tablettes, toujours possible. Il fallait cependant avoir des clichés d'une
qualité suffisante pour répondre & ces deux exigences. C'est donc la technigue préconisée par D. Owen,
consistant & vaporiser du chlorure d’ammonium 2 la surface des tablettes!3, qui a été utilisée. Le travail
est lent, du fait que chaque face de la tablette doit étre préparée avant la prise de vue, et qu’il faut au
minimum 4 photos par tablette (face, revers et tranches). Les photos ont pendant des années été prises
avec un appareil argentique moyen format (6x7); depuis 1999, c’est un appareil numérique haute
définition qui est utilisé14.

Traditionnellement, la publication des textes de Mari s’est accompagnée de copies autographes.
Ces derniéres années, les publications accompagnées de photographies se sont multiplides : le cofit de
reproduction des photographies, longtemps prohibitif, ne pose plus de probléme maintenant que les
publications sont entidrement préparées par ordinateur!?,

0.1.2. L’organisation de la recherche

On trouvera ci-dessous des indications concernant les publications et les instruments de travail
disponibles.

Hyoir & ce sujet D, Charpin et J.-M. Durand, « “Fils de Sim’al”: les origines tribales des rois de Mari »,
RA B0}, 1986, p. 141-183, spéc. p. 176 n. 165.

12v0ir 1a note de J.-M. Durand et D. Charpin, insérée par J. Margueron dans sa contribution intitulée
«Quelques remarques concernant les archives retrouvées dans le palais de Mari », dans CRRAI 30, Leyde, 1986,
p. 141-152, spéc. p. 147.

13p, Owen, The John Frederick Lewis Collection, MVNS 3, Rome, 1976, p. 14 et p. 32 n. 21.
Hyup appareil réflex numérique doté d'un capteur de six millions de pixels.

1SCela explique que le systdme des microfiches, moyen économique de reproduire les photos, utilisé
pour ARM XXVI/1, XXVI/2 et XXVII, n’ait pas été employé plus longtemps.
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grand sens. Ainsi, le lot relatif & I'élevage comportait en fait d’une part, les textes de livraison de
moutons au titre de la sugdgittum, ce qui intéressait les institutions et la prosopographie, mais gugre -
I'élevage ; et d’autre part les bétes livrés en sacrifice aux divinités, ce qui avait avant tout un intérét pour
le culte. Un autre essai a été effectué sous la direction de J.-M. Durand dans ARM XXIUI, publié en
1983 : la constitution de dossiers ayant une certaine cohérence historique. Depuis, un volume consacré 4
la publication des rations distribuées aux femmes du harem est parul?, un autre consacré aux inventaires
de vaisselle précieuse est sous presse2U.

En ce qui concerne les lettres, les principes de publication ont également évolué. L’édition par
expéditeur avait en effet I’inconvénient de ne pas tenir compte des éventuels homonymes ; d autre part, la
répartition des lettres & I’intérieur de chaque volume était thématique. Or les progrés dans nos
connaissances des événements ont progressé considérablement ces vingt derniéres années, de sorte qu’il
devient possible de dater au moins approximativement une grande majorité de lettres. Dés lors, on a
préféré désormais publier les letires, lorsque ¢’est possible, par dossiers historiques cohérents : c’est ce
qui a été fait dans ARM XXVI, dont les deux tomes ont paru en 1988. Plusmurs volumes sont
actuellement en préparation, qui reposent sur ce principe des dossiers historiques.

0.1.2.1.3. Les moyens mis en ccuvre

11 faut rendre hommage & André Parrot pour la décision qu’il prit lors de la création des Archives
rovales de Mari: & 'époque, en eifet, la majorité des publications de textes cunéiformes consistait en
planches de copies, au mieux accompagnées d’un catalogue et d'index. 1l souhaita doubler la publication
des planches, assurée dans la collection des Textes Cunéiformes du Louvre, par celle d’un volume de
transcription-traduction annotée?!, Pour quelques volumes (X1, XII, XIII), 1a publication des planches de
copies fut abandonnée. Elle reprit dans la nouvelle collection des Textes cunéiformes de Mari en 1974,
qui compta cing tomes et fut interrompue aprés 1982. Depuis lors, I’essentiel est constitué par le volume
de transcription et traduction commentées ; les copies ou photos sont publiées, soit sous forme de
microfiches, soit & I'intérieur de I’ ouvrage.

Tous les textes de Mari n’ont pas été publiés dans les ARM : un certain nombre 1’ont été dans
des articles de revues, collaboration & des velumes de mélanges, etc., que I’on a coutume d’appeler
« textes hors collection ».

Les commentaires des textes édités dans les ARM ont connu des sorts différents selon les genres.
Le contenu des textes juridiques ou administratifs a été exploité dans les volumes ol ils étaient édités.
En revanche, le commentaire des lettres a pendant longtemps été réservé & des articles, généralement
publiés dans Syria ou dans la Revue d’'assyriologie, deux périodiques dont A. Parrot était 'un des
directeurs. Depuis 1988, le commentaire des lettres est également intégré a leur édition dans les ARM.
Un recueil d’études fut publié sous la direction d’A. Parrot en 1950, intitulé Studia Mariana. A partir de
1982, une nouvelle série de recueils d’études a été publiée sous la direction de J.-M. Durand et de 1.
Margueron, MARI, Annales de Recherches Interdisciplinaires : huit volumes ont paru en quinze années.
Beaucoup de textes inédits s’y trouvent publiés. En 1992 a été inaugurée une nouvelle série, Florilegium
marianum, qui compte actuellement sept volumes ; il s’agit parfois de recueils d’études (volumes I, I,
HI, V1), parfois de monographies (volumes IV, VII et le présent volume V). Par ailleurs, la série Amurru,
créée en 1996, a jusqu’a présent été consacrée 2 des actes de colioques dévolus en partie aux textes de
Mari.

A mesure que progressent les recherches, des interprétations nouvelles de passages déja connus
deviennent possibles. Parfois, I'état du texte permet de nouvelles propositions sans difficultés, Mais
souvent, il est nécessaire d’avoir recours 4 original pour vérifier la lecture. Un travail systématique de
collation des anciens volumes des ARM a été entrepris par J.-M. Durand. Beaucoup d’informations ont

19y, Ziegler, Le Harem de Zimri-Lim, FM IV, Mémoires de NABU 3, Paris, 1999.
20M. Guichard, La Vaisselle de luxe dans le palais de Mari, MDBP 2, Paris, sous presse.

211y0h la distinction qui est parfois faite entre les sigles ARM (gui renvoie aux copies des textes) et
ARMT (qui renvoie an volume de transcription-traduction).
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déja été données dans divers articles. J.-M. Durand a publié une nouvelle traduction de toutes les lettres
éditées dans les ARM avant 1988 et hors collection avant 1993 ; ces trois volumes, parus dans la
collection Littératures anciennes du Proche Orient, comportent en notes la transcription des passages
collationnés. Les lettres ont été regroupées thématiquement en quinze chapitres, avec des introductions
conséquentes, qui constituent autant de synthéses fort précieuses.

0.1.2.3. Les instruments de travail

Face & la profusion d’informations liviées par les archives de Mari, le régime du fichier
individuel est manifestement dépassé : seuls des instruments de travail collectifs peuvent et pourront
permettre une exploitation intensive et rationnelle de ces trés riches matériaux. 11 s’agit notamment des
biblicgraphies, des répertoires et des syntheses.

0.1.2.3.1. Les bibliographies

Plusieurs efforts ont été faits pour guider le lecteur dans la profusion des études consacrées aux
textes de Mari. En 1950, A. Spycket publia une premiére bibliographie dans Studia mariana : elle tenait
alors en 11 pages2Z, En 1975 a été publié le volume ARM XVII23, sous-titré « Liste des textes et
indexation des ouvrages de référence ». La liste des textes publids dans les ARM et hors collection était
fort précieuse. L utilité de 1'indexation des ouvrages de référence parait plus discutable : elle n’a en effet
couvert que les dictionnaires et les recensions, alors que les propositions dispersées dans le reste de la
bibliographie, qui sont évidemment les plus difficiles a retrouver, ne figurent pas dans cet ouvrage. Plus
récemment, J.-G. Heinz et deux collaborateurs ont publié un ouvrage intitulé Bibliographie de Mari.
Archéologie et textes, 1933-1988%%, L utilité indéniable de ce livre est limitée par le fait que le
classement est effectué par ordre alphabétique des auteurs ; il n’est pourvu d’auncun index thématique.
L’ouvrage a fait I’objet d’utiles mises 4 jour régulidres dans Akkadica?S, La bibliographie préparée par B.
Lafont (& paraitre) recensera tous les textes publiés hors collection ou n’ayant fait [’objet que d’une

citation.

0.1.2.3.2. Les réperioires

L’équipe de Mari a eu depuis les origines le souci de fournir aux lecteurs des instruments de
travail : ARM XV fut en son temps (1954) un outil remarquable, forgé par }. Bottéro et A. Finet. Une
mise & jour partielle en a été effectuée 25 ans plus tard dans ARM XVI/1 (1979) : elle fut limitée aux
noms propres, ia liste des signes et idéogrammes et le glossaire de ARM XV n’ayant pas ét€ alors repris.
11 est clair gqu’aujourd™hui la nécessité d’une nouvelle mise 2 jour se fait de plus en plus nettement sentir.
Mais la masse est devenue telle que les instruments traditionnels ne suffisent plus. Depuis plusieurs
années déja a €té constituée une base de données informatique qui permet une consultation multiforme
des textes publiésZ6.

Le glossaire de ARM XV n’a pas ét€ tenu A jour depuis 1954, et beaucoup des richesses lexicales
des textes de Mari sont absentes des dictionnaires, la plupart des volumes correspondants des deux

224, Spycket, « Bibliographie de Mari », dans A. Parrot (éd.), Studia Mariana, Leyde, 1950, p. 127-138.

23] G. Heintz ef al., Index documentaire des textes de Mari, fascicule 1: Liste des textes et indexation
des ouvrages de référence, ARM XVII/1, Paris, 1975,

243 -G. Heintz ef al., Bibliographie de MARI. - Archéologie et Textes [1933-1988), Wiesbaden, 1990.

25y 6. Heintz, D. Bodi et L. Millot, « Bibliographie de Mari : Supplément [ [1989-1990] », Akkadica 77,
1892, p. 1-37; « Supplément II [1991-1992] », Akkadica 81, 1993, p. 1-22; « Supplément 1H [1992-1993] »,
Akkadica 86, 1994, p. 1-23; «Suppiément IV [1993-1994]», Akkadica 91, 1995, p. 1-22; «Supplément V
[1994-19951», Akkadica 96, 1996, p. 1-19; «Supplément VI [1995-1996] », Akkadica 104, 1997, p. 1-23;
« Supplément VII [1996-1997]», Akkadica 109, 1998, p. 1-21: J.-G. Heintz et L. Millot, « Bibliographie de
Mari : Supplément VIIT [1997-1999] », Akkadica 118, 2000, p. 22-45.

26Une description de cette base de données relationnelle {(« BAOBARB ») a été donnée par D). Charpin,
« L’usage de 'informatique dans 'UPR 193 (CNRS) », Akkadica 78, 1892, p. 31-42.
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0.2. LES SOURCES ECRITES ET LE TRAVAIL DE L’HISTORIEN

On peut ranger les sources écrites dont dispose celui qui veut écrire une histoire politique de
Mari en deux grandes catégories : les sources historiographiques d’une part, les sources documentaires
d’autre part.

0.2.1. Des sources historiographiques trés limitées

Personne dans 1’antiquité ne s’est soucié d’écrire une « histoire de Mari », ni au jour le jour, ni
de manigre rétrospective : la Mésopotamie n’a d’ailleurs pas connu de « mémorialistes » avant le premier
millénaire, les « chroniques babyloniennes » faisant débuter leur récit en 74537, On peut considérer
comme « historiographes » ies rédacteurs des annales royales (hittites, puis .assyriennes), a partir du
milieu du deuxidme miliénaire. Aussi I'histoire mésopotamienne a-t-elle été en bonne partie écrite sur la
base des inscriptions commémeoratives des souverains. Dans une premigre phase, les «histoires »
modernes n’étatent guére plus qu'une paraphrase de ces textes?0, Depuis, les progres de la critique
historique ont permis de «décoder » ces inscriptions*! : elles n’en restent pas moins  la base de la
reconstitution des historiens, méme si ceux-ci y ajoutent des données issues de sources documentaires
telles que les traités, la correspondance, ete. Dans le cas de Mari, nous ne possédons presque rien de tel
—et c’est ce qui explique que jusqu’a présent une synthése de son histoire politique n’ait pas été écrite.

0.2.1.1. Listes royales et noms d’années

La premigre lacune 4 constater est celle d’une liste royale : alors que les dynasties d’Isin, de
Larsa ou de Babylone ont laissé de telles listes, qui indiquent la succession des souverains et la durée de
leur r2gne??, nous ne possédons rien de ce genre pour d’autres capitales, comme Mari, mais aussi Alep
et Qatna & 1'ouest, ou encore Ednunna & I'est. Une telle iacune a fortement handicapé la recherche relative
a I'histoire politique. C’est seulement progressivement que la liste de leurs rois a pu étre reconstitude ;
mais la durée de leurs régnes reste encore I’objet d’hypothéses.

Dans le cas de la Mésopotamie centrale et méridionale, la trame de 'histoire politique a été
donnée par les « noms d’années ». Ces formules, qui servaient & dater les documents, commémoraient un
événement marquant de 1’année précédente: victoire sur upne armée ennemie, prise d’ane ville,
construction d’un tempie, creusement d’un canal, offrande d’une statue, etc.*3. Tl ne s’agit que d’une
variante du sysiéme des éponymes, alors pratiqué & Assur: le nom de ’année n’est pas celui d’un
homme, mais d’un événement. Pour étre exploitable, un tel systéme nécessite ’existence de listes : dans
le cas de Mari, aucune n’a été retrouvée, qu’il s’agisse des régnes de Yahdun-Lim et de son successeur
Sumu-Yamam, ou plus tard de celui de Zimri-Lim. Pendant !a période ot Mari fut intégrée au royaume
de Haute-Mésopotamie, les textes furent datés d’aprés les éponymes d’ AgSur : pendant longtemps, aucune
liste ne fut disponible. Celles qui ont été retrouvées récemment s’ arrétent avant la période des archives de

-

1995, p. 125-533. Une version frangaise de cette monographie, revue et augmentée, est actuellerment en
préparatjon,

39voir notamment J. A. Brinkman, « The Babylonian Chronicle Revisited », dans Mél. Moran, 1990, p.
73-104.

HOvoir par exemple A. T. Olmstead, History of Assyria, New York et Londres, 1923, Mais I'Histoire
grecque de . Glotz n’était guere différente. ..

411 *grude de M. Liverani, « Memorandum on the Approach to Historiographic Texts», Or 42 (= Mél,
Gelb), 1973, p. 178-194 a marqué une étape importante dans 1’étude de ce genre de textes; voir depuis
notamment les contributions réunies dans F. M. Fales (éd.), Assyrian Royal Inscriptions : New Horizons in
Literary, Ideclogical and Hisiorical Analysis, OAC 18, Rome, 1981.

42parler de « dynastie » est d’ailleurs parfois un abus de langage: dans le cas d’Isin cu de Larsa, la
lignée & laguelle les rois ont appartenu a connu au moins une rupture majeure.

43Pour le fonctionnement du systéme, voir la description de M. I. A. Horsnell, The Year Names of ithe
First Dynasty of Babylon. Volume 1. Chronological Matters, the Year Name System and the Date-Lists,
Hamilton, 1999.
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Mari%4. Mais le document le plus important est celui qualifié de « chronique éponymale » : ce texte a
fourni, non seulement la séquence d'un certain nombre d’éponymes, mais aussi pour chacun d’eux une -
notice indiquant I’événement marquant de {"année correspondante45. On s’est bien sfir interrogé sur la
rajson d’étre d’un tel document ; il pourrait &tre 1ié au culte des ancétres?0.

Les noms d’années ont trois intéréts principaux pour I’histoire politique. Le plus évident
pourrait étre de nous indiquer la durée des différents reégnes; la réalité n’est pas aussi simple. En
additionnant tous les noms d’années de Zimri-Lim, on a longtemps cru que celui-ci avait régné 32
ans*’, On a pen i peu découvert que ce chiffre ne correspondait nullement 4 1a réalité : dans certains cas,
il s’agissait de noms d’années bissés en attendant de connaitre le nom de la nouvelle année? 8, par
aijleurs, up certain nombre de noms d’années ne sont connus que par une seule attestation, sur un
contrat : il ne s’agit pas d'une formule officielle®. Enfin, certaines années portaient deux noms
différents. Au total, on a pu réduire 2 treize le nombre des années de Zimri-Lim>Y. La reconstitution de
la séquence des noms d’années a connu un progras décisif en 1978, quand M. Birot a pu retrouver I’ordre
des douze demiéres années de Zimri-Lim, désignées dans nos études sous le sigle ZL 1" & ZL 12°. Les
noms d’années du début du régne ont donné davantage de fil a retordre ; on trouvera dans la troisiéme
partie du présent ouvrage une nouvelle proposition pour tenter de résoudre le difficile probléme qu’ils
posent (§ 3.1.1). Si la chronologie du régne de Zimri-Lim peut aujourd’hui &tre considérée comme
établie, il n'en va pas de méme pour celle de Yahdun-Lim : il nous est toujours impossible de connaitre
I’ordre de succession de ses noms d’années, ainsi que la durée de son régneS 1

Par ailleurs, ces noms d’années fournissent par leur libellé des points d’ancrage chronologiques
pour certains événements importants. Ainsi savons-nous que Zimri-Lim s’empara d’ A8lakka pendant la
troisiéme année de son régne, événement qu’il commémora dans le nom de sa quatriéme année (ZL 3')
«année ol Zimri-Lim prit Aslakka». Cependant, les choix effectués par le roi et son entourage pour
nommer les années ne correspondent pas toujours aux critéres que "historien aurait retenus : plus d’une
fois, un événement de nature religieuse occulte un fait politigue de premiére importance. C’est ce que
démontre un ensemble de deux lettres envoyées par le Sandabakkum Yasim-Sumu, qui constitue jusqu’a
présent notre seul témoignage explicite sur la fagon dont un nom d’année était choisi. La premiére
missive fut écrite 2 Zimri-Lim?2:

« Au sujet du puisard, & propos duguel mon seigneur m’a écrit, selon la lettre de mon seigneur, il est
enduit de bitume de bas en haut. Par-dessus (la couche de) bitume, il est enduit de goudron et, par en haut, on

I"emplétrera d’argile de dépdt. Autre chose: il faut que 'année qui a commencé soit dénommée ainsi: “Année
ol Zimri-Lim est allé en renfort de Babylone pour la seconde fois, au pays de Larsa.” »

Hysir K. R, Veenhof, « Old Assyrian Chronology », dans M. Tanret (&d.), Just in Time, Bruxelles, 2000,
p. 137-150, et tout récemment son lHvre The Old Assyrian List of Year Eponyms, TTK VI1/64, Ankara, 2003, En
2002, une nouvelle liste a été découverte lors des fouilles de Kiiltepe, qui semble couvrir la période des
archives de Mari ; aucune information n’a encore été publiée 4 ce jour & notre connaissance.

43¥oir M. Birot, « Les chroniques “assyriennes” de Mari », AART 4, 1985, p. 219-242 ; une réédition de
ces textes par J.-M. Durand est actuellement en préparation.

467 ‘M. Thurand et M. Guichard, « Les rituels de Mari », dans FM III, 1997, p. 19-78, spéc. p. 41-44.

47g, Dossin, « Les noms d’années et d’éponymes dans les “Archives de Mari” », dans A, Parrot (éd.),
Studia Mariana, Leyde, 1950, p. 51-61, spéc. p. 61 : « trente-deux ans au mo[ilns ».

48w . Réllig, « Zur Datierung Zimri-Lims », dans CRRAZ 15, Lidge, 1967, p. 97-102.
49De tels noms d’années non officiels furent également employés concurremment avec les éponymes &

Iépoque de Samsi-Addu; voir D. Charpin, « Les archives d"époque “assyrienne” dans le palais de Mari», MARJ
4, 1985, p. 243-268, spéc. p. 252-253 et ci-dessous § 2.11.3.

S0Le premier 4 avoir soupgonné une durée trés courle est M. Anbar, « La durée du régne de Zimri-Lim,
roi de Mari», 0S8 9, 1979, p. 1-8. Pour le point le plus récent de la question, voir ci-dessous, § 3.9.

51Voir ci-dessous §81.4.

S24RM XTI 27 (= LAPO 16 157): () ... af-Sum i-gi-im (3) 3a be-lf i§-pu-ra-am () ki-ma na-af-pa-ar-ti
be-li-ia is-tu Ya-ap-la-nu (7) a-di e-li-i esir-hdd-du-a ka-pi-ir (8} e-le-nu esir-ud-du-a ka-pi-ir (9) & e-li-i§ #i-
DA-am qa-du-tam (10) i-si-ir-ru-§u (11) Sa-ni-tam mu 1-kam Sa i-[r]a-[bla-[alm (12) ki-g-am li-in-na-bi (13)
ur-ma-mi mu zi-im-ri-li-im (14) til-lu-ut kd-dingir-raki il-li-ku (15) a-rd4 2-kem-ma a-na ma-at la-ar-sa.
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Yasim-Sumu écrivit en méme temps & Su-nuhra-Halu, secrétaire du roi, une lettre plus circonstanciée3 :

«En ce qui concerne la dénomination de 1'année, & propos de laguelle tu m’as écrit en ves termes:
“Année ol Zimri-Lim a offert un grand twéne a4 Dagan™. Mais ce tréne n’a pas encore été offert. Voila que je
viens de faire porter une tablette chez le roi. La dénomination est: “Année oll Zimri-Lim est allé en renfort de
Babylone pour la secende fois, au pays de Larsa.” Attire Iattention du roi sur cette tablette et écris-moi dans
un sens ou dans 1’autre. En outre, écris-moi des nouvelles d’ Atamrum. »

On sait qu’en fait 'année fut désignée selon la formule proposée par Su-nuhra-Halu, soit: « Année ol
Zimri-Lim a offert un grand tréne & Dagan ». Heureusement pour Ihistorien actuel, la campagne effectuée
par les armées mariotes dans le pays de Larsa est trés abondamment documentée par ailleurs.

Enfin, les noms d’années permettent d’ordonner chronologiquement les documents qui
comportent une date. C’est aujourd’hui dans ce domaine que les progrés les plus importants peuvent &tre
accomplis, comme on le verra plus bas (§ 0.2.2.3).

0.2.1.2. Inscriptions commémoratives

Depuis le milieu du troisieéme millénaire, les souverains mésopotamiens avaient 1’habitude
d’accompagner leurs grandes réalisations d’inscriptions votives. Il s’agit notamment d’inscriptions dites
« de fondation », incorporées a leurs constructions (briques inscrites, crapaudines, etc.). Sur les offrandes
faites & un dieu et destinées & &tre déposées dans son temple (statues, vases, etc.) était gravée une
dédicace. Mari a livré peu de textes de ce genre pour I’époque amorrite. Les inscriptions les plus longues
datent de Yahdun-Lim: elles ont pour support les briques du temple de Samas®* et un « disquedd ». De
I’époque de Yasmah-Addu, on ne dispose que de Pinscription de la « statue Cabaned® ». Pour Zimri-
Lim, on posséde quelques briques estampées retrouvées i divers endroits da palais, portant une trés bréve
inscription” ; les fouilles de Terqa ont également ljvré la dédicace d’une glacizre au dieu Dagan8.

A cbté de ces inscriptions, on posséde quelques tablettes sur lesquelles le texte d’inscriptions
commémoratives a été noté ; elles datent pour I’essentiel de la période ol Mari fut rattachée au royaume
de Haute—Mésopotamie”. Pour Samsi-Addu, il s’agit de la dédicace de deux trones au dieu Ttur-Mer0,
d’une timbale 4 la déesse Etar®l, ainsi que de vases jumeaux au dieu Dagan®2 ; on reléve aussi le nom
donné & deux lions, sans doute chargés de protéger un temple d’Estar®3. De Yasmah-Addu, nous avons
la dédicace de deux sacoches en argent 2 la déesse Estar® ainsi qu’une dédicace au dieu Dagan de
Tuttul®3, Nous possédons aussi des dédicaces de tiers intercédant auprés de divinités en faveur de

S3ARM XL 47 (= LAPO 16 90) : (4) ad-Jum ni-ib mu §a ta-ad-pu-ra-am (5) um-ma at-ta-g-ma mu zi-im-
ri-li-im (6) gis-gu-za gal a-na ddg- -gan u-fe-lu-ii (7) gi§-gu-za §i-i a-di-ni (8) d-ul Su-la-at (9 a-nu-um-ma a-
na se-er / ugal (10) tup-pa-am ui-ta-bi-lam (11) vi-ib mu gi-im-ri-li-im (12) til-lu-ut ki-dingir-raki (13} il-li-
ku a-rd 2-kam (14) a-na ma-at la-ar-sa (15) fup-pa-am Ja-a-tu lugal (16) Su-gi-il-ma an-ni-tam la an-nitam
(17) $u-up-ra-am {18) it tes-em a-tam-ri-im (19) Su-up-ra-am.

54v4ir en derner lieu D. Frayne, RIME 4, p. 604-608 n°2.

S3RIME 4, p. 602-604 n°1.

S6RIME 4, p. 615-616 1°1.

STRIME 4, p. 624 n°2.

S8RIME 4, p. 625 n°3.

59Voir D. Charpin, « Inscriptions votives d’époque assyrienne », MARJ 3, 1984, p. 41-81.
60voir en dernier liew A. K. Grayson, RIMA 1, p. 56-57 n®%4 et 5.

O1RIMA 1, p. 57-58 n°6 et of. infra § 2.6.2.1 n. 410.

O2ZRIMA 1, p. 58-59 n°7.

63p1MmA 1, p. 65-66 n°2001-2002 ; pour le n®2001, voir depuis J.-M. Durand, « kandqum = “étrangler” »,
NABU 1993/112.

64RIME 4, p. 616 n°2.

OSRIME 4, p. 617 n°3. La dédicace est faite & Mullil, autre forme du nom du diea Enlil, qu’on sait avoir
alors ét¢ identifié & Dagan ; on corrigera D). Frayne, qui a indiqué dans RIME 4 que la dédicace concernait Dagan
de Terga.
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Yasmah-Addu, comme la chanteuse Izamu®6, ou un personnage qui pourrait avoir gouverné TerqaS’. Le
statut de ces textes est longtemps resté incertain ; quelques lettres récemment publides ou rééditées -
permettent de comprendre dans quel contexte ils ont été &crits®8. Dans une lettre de Yasim-Sumu (FM 11
17}, il est question des inscriptions qui doivent &tre placées sur le char du dieu Nergal et sur le palanquin
{(nfibalum) du dieu Itur-Mer ; le roi doit décider "endroit précis ol ces inscriptions doivent étre instailées
de fagon & étre lisibles lors de la procession. Dans ARM XVIII 16*, on voit Zimri-Lim choisir
I'inscription 2 faire graver sur une statve destinée au temple du dieu Addu d’ Alep. Deux projets ont été
composés, 1’an par un certain Nab-E#tar, I’autre par un autre scribe dont e nom n’a pas été conservé. Le
roi écrivit 2 son intendant Mukanni¥um® ;

«Donc en ce qui concerne 1'inscription votive (nardm) A faire écrire [sur la statue], fais porter
rapidement chez moi I'inscription volive qu’a faite [NP] ainsi que celle qu’a faite Nab-E&tar, que je les voie et
que je fasse porter [chez toi} I'inscription votive que jaurai choisie. »

On regrettera que nous n’ayons conservé aucune des trois inscriptions de Zimri-Lim auxquelles
FM 1117 et ARM XVIII 16+ font allusion, mais cela n’est pas d{ au hasard, puisqu’on voit qu’une fois le
texte choisi par Je roi, il était transmis aux artisans pour tre gravé sur I’objet votif’0. Ce qui est en fait
étonnant, ¢’est qu'on ait conservé des textes de ce genre : la logigue oblige & considérer que les tablettes
qui nous sont parvenues sont celles qui n'ont pas été transmises aux artisans, c’est-a-dire celles dont le
texte, pour une raison ou pour une autre, n’a pas éé jugé convenable!. On voit donc que cette seconde
catégorie d’inscriptions ne saurait &tre utilisée sans précaution’? : leur statut n’est pas du tout comparable
a celui, par exemple, des copies d’inscriptions votives des rois d’Agadé ou d"Ur Il effectudes & Nippur &
I’époque paléo-babylonienne, faites sur les originaux qui y étaient encore conservés.

On doit enfin mentionner des inscriptions commémoratives gui, bien que retrouvées ailleurs
qu’a Mari ou dans sa région, apportent des renseignements essentiels pour en écrire I"histoire : on pense
en particulier aux inscriptions de Samsi—Addu73, ou & la stele de Dadu¥a74,

0.2.1.3. L'écriture de I’histoire

L’intérét des sources historiographiques est double. Elles nous livrent d’abord des éléments qui
permettent & ’historien, par sa lecture critique de ces écrits, de construire Ia trame des faits sur lesquels
porte son étude : telle est ’optique du présent ouvrage. Mais on n’oubliera pas que ces sonrces peuvent

6GRIME 4, p. 617-618 n°4; corriger 1. 4' SUHU[R.LA] en NfAR] (cf. .-M. Durand apud N. Ziegler, FM IV,
p. 78 n. 500).

OTRIME 4, p. 618-619 n°2001.

68Voir en dernier lien D. Charpin, «Le rdle du roi dans la rédaction des inscriptions votives », NABU
1997/93.

S9ARM XVIII 16* (voir I.-M. Durand, LAPO 16 92} : {43) (& a¥-Julm nla-re-e-em ...] (44) [§]u-uf-pi-[ri-
im] (45) [nla-ra-a-am $a Tx)-[ ... i-pu-$u] (46) & na-ra-am Sa na-ab-elq-tdr i-pu-Su alr-hi-is] (47) a-ra se-ri-ia
Su-bi-lam-ma §i-na-ti-ma [lu-mu-ur...] X x (48) [rla-ra-am §a a-na-as-sa-gu-if w-3a-ab-ba-la-alm).

70Cela explique la graphie délibérément archajsante de certaines de ces tablettes : il ne s’agit pas d’une
copie, mais d'un modéie.

T1En dehors des textes signalés ci-dessus, c’est aussi le cas du « projet de stéle de victoire» de Zimri-
Lim, pour lequel voir I'introduction de la IT¥* partie, n. 8.

2yoir a propos du titre de «roi d’Agadé », que porte Samsi-Addu uniquement sur une inscription de ce
genre, les remarques de D. Charpin dans OBO 160/4 n. 681, J.-M. Durand nous fait également remarquer gue
I'emploi de kandgqum au lieu de handqum dans U'inscription d’un des lions de Samsi-Adda (RIMA 1, p. 63
n°2001) pourrait constituer une erreur reflétant la prononciation réelle du mot {cf. sa note dans NABU
1993/112).

73 Au corpus réuni par A. K. Grayson, Assyrian Rulers of the Third and Second Millennia BC (te 1115
BC}, RIMA 1, Toronto, 1987 doit désormais &tre ajouté le prisme publié par H. Waetzoldt, « Die Eroberung
Bluhuts durch Saméi-Adad I. und der Krieg gegen Zalmaqu », dans Mél Oelsner, Milnster, 2000, p. 523-537;
voir ci-dessous § 2.5.3.

T4yoir B, Khalil Ismail, « Eine Siegesstele des Konigs Dadu¥a von ESmitnna», dans Mél. Oberhuber,
Innsbruck, 1986, p. 103-108; cette stéle est ercore inédite (voir ci-dessous § 2.3.2.1).
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était en fait un cellier; les tablettes qui y furent retrouvées appartiennent aux archives du chef des
marchands Iddin-Numuda®0,

Au sein des archives du palais, on a pu mettre en évidence une distinction essentielle entre
archives mortes et archives vivantes. Les archives mortes sont constitnées de textes qui avaient déja £té
mis au rebut lors de la derniére phase de 1’occupation du bAtiment. C’est le cas en particulier des
quelques centaines de tablettes de 1'époque de Yahdun-Lim et de Sumu-Yamam, retrouvées sous le sol
de certaines pigces du palais ; elles y ont é1¢ jetées lors des travaux qui marquérent I’installation de
Yasmah-Addu dans le palais de Mari. C’est aussi le cas de bon nombre de tableties administratives de
'époque de Yasmah-Addu, remployées comme matériau de construction ; on doit citer en particulier les
petits billets de ration d’huile découverts dans la salle 116 en 1982 et 1984, dans des banquettes ayant
servi de support & de grandes jarres d’huile®. En revanche, les tablettes restées en place jusqu’a la fin du
régne de Zimri-Lim constituent les archives vivantes du palajs. Il faut distinguer entre celles auxquelles
les Babyloniens ne touchérent pas, retrouvées in situ 2 différents endroits (salles 24, 52, 108, 135, etc.),
et celles qu’ils regroupérent dans des coffres diment étiquetés, dont une partie fut emportée & Babylone
et le reste laissé dans la salle 11592 : de facon significative, la plus grande partie de la correspondance fut
retrouvée dans les coffres scellés de la salle 115.

0.2,2.2. Les textes juridiques

On a retrouvé dans le palais de Mari prés de 200 textes juridigues, dont la moitié seulement a
é1é publiée?. 11 5" agit pour 'essentiel de contrats passés entre divers individus : ventes de terres ct préts
sont les plus fréquents. On trouve aussi des genres plas rares : adoption, martage, etc. Ces textes sont
caractérisés par la présence d’une liste de témoins et/ou d'un serment et comportent le plus souvent une
date ; ils sont généralement scellés par la personne qui franstére ses droits sur l'objet de la transaction,
ainsi que par certains témoins. Certains dossiers peuvent &tre regroupés autour de quelques personnes,
comme Yarim-Addu ou Habduma-Dagan sous le régne de Yasmah-Addu, Dada sous celui de Zimri-Lim.
Les archives privées sont habituellement retrouvées dans les maisons de leurs propriétaires ; on ne sait
pas pourguoi ces archives ont finalement abouti dans fe palais.

Dans I’optique de I’histoire politique qui est celle de ce livre, les textes les plus intéressants
sont les énumérations de prévarications ou les serments par lesquels un individu se diséulpe d’une
accusation. Une premire liste de malversations a été publiée par J. Bottéro dans ARM VII 26394 ; une

90v,ir D. Charpin, « L’archivage des tablettes dans le palais de Mari: nouvelles données », dans MéL
Veenhof, Leyde, 2001, p. 13-30, spéc. p. 30 et . 56.

yoir D. Charpin, « Nouveaux documents du bureau de I'huile 4 I’époque assyrienne », MARI 3, 1984,
. 83-126; I.-M. Durand, « Les dames du palais de Mari & 1’époque du royaume de Haute Mésopotamie », MARI
4, 1985, p. 385-436; D. Charpin, « Nouveaux documents du burcau de Ihuile (suite)», MARI 5, 1987, p. 597-
599.

92p, Charpin, « La fin des archives dans le palais de Mari », RA 89, 1995, p. 29-40.

93g. Boyer, Textes juridiques, ARM VIII, Paris, 1958, & consulter désermais avec les collations et les
joints qui ont été faits 1 J.-M. Durand, « Relectures &’ARM VIII, 1. Collations », MARI 1, 1982, p. 91-135, D,
Charpin, « Relecture d’ARM VIII: compléments », MARI 2, 1983, p. 61-74, id., « L’ andurdrum A Mari », MARI 6,
1990, p. 253-270, spéc. p. 264 (réédition d’ARM VIII 6); id., « Sapiratum, ville du Sehim», MART 8, 1997, p.
. 341-366, spéc. p. 342 (réédition I’ARM VIII 75) et p. 343-347 (édition d’ARM VIII 85*). Depuis 1958, d’autres
textes juridiques ont été publiés:
— ARM XXIF 328 : grand récapitulatif 4 6 colonnes des transactions immobilidres de Warad-Sin ;
— ARM XXI11 237 : comptes de Sin-eribam ;
- ARM XXIV contient également trois textes juridiques : 165 (cf. ARM VIII 38+81), 254 (éclat : lisie de témoins)
et 285 (Yasiyan);
- M.11264 et A.2654 dans D. Charpin, « L’andurdrum a Mari», MARI 6, 1990, p. 253-270, respectivement p.
256 et 260,
- M.8142, dans D, Charpin, «Les champions, la meule et le fleuve, ou le rachat du terroir de Puzurrén au roi
d’E$nunna par le roi de Mari Yahdun-Lim », dans FM [I], Paris, 1992, p. 29-38.

Une réédition de ces textes ainsi que ["édition d'une centaine d’inédits sont actuellement prépardes

par D. Charpin.

94Voir le commentaire inspiré par B. Landsberger dans ARM VII, p. 356-357.
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était en fait un cellier; les tablettes qui y furent retrouvées appartiennent aux archives du chef des
marchands Iddin-Numugda®?, )

Au sein des archives du palais, on a pu mettre en évidence une distinction essentielle entre
archives mortes et archives vivantes. Les archives mortes sont constituées de textes qui avaient déja été
mis au rebut lors de la derniére -phase de 1’occupation du bétiment. C’est le cas en particulier des
quelques centaines de lablettes de I'époque de Yahdun-Lim et de Sumu-Yamam, retrouvées sous le sol
de certaines piéces du palais; elles y ont €té jetées lors des travaux qui marquérent ’installation de
Yasmah-Addu dans le palais de Mari, C’est aussi le cas de bon nombre de tablettes administratives de
I’épogue de Yasmah-Addu, remployées comme matériau de construction ; on doit citer en particulier les
petits billets de ration d’huile découverts dans la salle 116 en 1982 et 1984, dans des banquettes ayant
servi de support & de grandes jarres d’huile?!. En revanche, les tablettes restées en place jusqu’a la fin du
regne de Zimri-Lim constituent les archives vivantes du palais. Il faut distinguer entre celles auxguelles
les Babyloniens ne touchérent pas, refrouvées in sifu a différents endroits (salles 24, 52, 108, 133, etc.),
et celles qu’ils regroupérent dans des coffres diment étiquetés, dont une partie fut emportée 2 Babylone
et le reste laissé dans la salle 11592 de facon significative, la plus grande partie de la correspondance fut
retrouvée dans les coffres scellés de la salle 115.

0.2.2.2. Les textes juridiques

On a retrouvé dans le palais de Mari prés de 200 textes juridiques, dont la moitié seuleinent a
6t publiée?. 11 5”agit pour Iessentiel de contrats passés entre divers individus : ventes de terres et préts
sont les plus fréquents. On trouve aussi des genres plus rares : adoption, martage, etc. Ces textes sont
caractérisés par la présence d’une liste de témoins et/ou d’un seriment et comportent le plus souvent une
date ; ils sont généralement scellés par la personne qui transfére ses droits sur ’objet de la transaction,
ainsi que par certains témoins. Certains dossiers peuvent &tre regroupés autour de quelgues personnes,
comme Yarim-Addu ou Habduma-Dagan sous le régne de Yasmah-Addu, Dada sous celui de Zimri-Lim.
Les archives privées sont habituellement retrouvées dans les maisons de leurs propriétaires ; on ne sait
pas pourquoi ces archives ont finalement abouti dans le palais.

Dans T"optique de Ihistoire politique qui est celle de ce livre, les textes les plus intéressants
sont les énumérations de prévarications ou les serments par lesquels un individu se disculpe d’une
accusation. Une premiere liste de malversations a été publiée par J. Bottéro dans ARM VII 26394 une

90vair D. Charpin, « L’ archivage des tablettes dans le palais de Mari: nouvelles données », dans Mél.
Veenhof, Leyde, 2001, p. 13-30, spéc. p. 30 et n. 56.

yoir D. Charpin, « Nouveaux documents do burean de I'huile 4 I'époque assyrienne », MART 3, 1984,
p. 83-126; I.-M. Durand, « Les dames du palais de Mari & 1’époque du royaume de Haute Mésopotamie », MARS
4, 1985, p. 385-436; D. Charpin, « Nouveaux documents du bureau de I'huile {suite)», MARI 5, 1987, p. 597~
599.

92p, Charpin, « La fin des archives dans le palais de Mari », RA 89, 1995, p. 29-40.

93g. Boyer, Textes juridiques, ARM VII, Paris, 1958, & consulter désormais avec les coliations et les
joints qui ont été faits 1 J.-M. Durand, «Relectures d’"ARM VIII, 1. Collations », MARI 1, 1982, p. 91-135, D.
Charpin, « Relecture d’ARM VIII: compléments », MARI 2, 1983, p. 61-74, id., « L’ andurdrum a Mari », MARI 6,
1990, p. 253-270, spéc. p. 264 (réédition d’ARM VIII 6); id., « Sapiratum, ville du Suhlim», MARI §, 1997, p.
. 341-366, spéc. p. 342 (réédition I’ARM VIII 75) et p. 343-347 (édition d”ARM VIII 85*). Depuis 1958, d’autres
textes juridiques ont été publiés :
— ARM XXII 328 : grand récapitulatif & 6 colonnes des transactions immobiligres de Warad-Sin ;
— ARM XXHI 237 : comptes de Sin-eribam ;
- ARM XXIV contient également trois textes juridiques : 165 (c¢f. ARM VIII 38+81), 254 (éclat: liste de témoins)
et 285 (Yasiyan);
- M.11264 et A.2654 dans D. Charpin, « L’andurdrum & Marl», MARI 6, 1990, p. 253-270, respectivement p.
256 et 260 ;
- M.8142, dans D. Charpin, « Les champions, la meule et le fleuve, ou le rachat du terroir de Puzurrin au roi
d’ESnunna par le roi 'de Mari Yahdun-Lim », dans FM [I], Paris, 1992, p. 29-38.

Une réédition de ces textes ainsi que I’édition d'une centaine d’inédits sont actuellement préparées

par D. Charpin.

94voir le commentaire inspiré par B. Landsberger dans ARM VII, p. 356-357.
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qui devait rester a leur famille106, La comptabilité des cadeaux &changés avec les souverains étrangers a
également été conservée, au moins en partic!07. Tout le reste constitue la comptabilité interne des -
dépenses palatiales : dépenses d’huile, de laine, de céréales, de vin, de viande, efc. Les petits billets de
dépenses rédigés au jour le jour faisaient par la suite I’objet de récapitulatifs mensuels ou annuels198 et
pouvaient donc ensuite &tre détruits; ceux qui devaient &tre conservées étaient marquées a ’ocre
rougemg.

Les textes administratifs sont A premire vue des documents ennuyeux, car monotones et
répétitifs ; ¢’est ce qui explique qu’ils aient été souvent 1’objet d’un relatif désintérét, surtout lorsque les
archives comportaient aussi des lettres110. Mais ils sont souvent trés riches d’informations, y compris
pour I'historien de la vie politique. On trouve souvent des indications qui précisent les circonstances lors
desquelles |’opération administrative (livraison, etc.) a été effectuée, comme : « lorsque le roi est parti
pour telle ville ». ou encore la destination du bien qui fait objet d’un transfert, par exemple : « pour le
tornbean de tel roi», ou encore «lorsque tel roi a pris telle ville». En outre, étudiés en séries, les
documents administratifs peuvent se révéler trés instructifs. Ainsi, la publication des comptes des
céréales utilisées pour les «repas du roi» de Mari, aprés avoir suscité de I'intérét en fonction de leurs
données pour I’histoire de 1’alimentation, a-t-elie été interrompue : fallait-il vraiment éditer plus d’un
millier de textes au contenu presque identique? On a toutefois compris par la suite que, mis en ordre
chronologique, ces documents révélaient, par leur absence, les moments ol le roi n’habitait pas son
palais, ce qui s’est avéré trés précieux pour une datation fine de ses déplacements, notamment de ses
campagnes militaires. Un autre exemple est constitué par les comptes des présents effectués ou regus par
Zimri-Lim a la fin de sa neuvigme et dans les premiers mois de sa dixiéme année de régne ; on s’est en
effet apercu que les indications de lieux qui figuraient dans ces textes permettaient de reconstituer
I'itinéraire que le roi avait suivil 1!, Une documentation identique a permis de méme de reconstituer le
voyage qui mena Zimri-Lim jusqu’a Hu¥lal!2, ainsi qu’une campagne militaire de Yahdun-Lim113,

On doit terminer en observant la répartition chronologique trés inégale de ces documents. C'est
d’abord vrai en ce qui concerne les trois phases étudiées dans cet ouvrage : on posséde moins de
documents datant des régnes de Yahdun-Lim el Sumu-Yamam que de celui de Yasmah-Addu, lequel est
& son tour moins bien pourva gue celui de Zimri-Lim. On pourrait avoir le sentiment que le nombre de
textes conservés augmente a mesure qu’on se rapproche de la fin. Mais 2 I'intérieur méme du régne de
Zimri-Lim, on doit observer que les premidres années du régne sont paradoxalement plus riches en
documents administratifs que les dernitres. La question se pose de savoir si cette disproportion est due
au hasard des fouilles ou si elle refléte une réalité. Pour y répondre, il faut d’abord souligner que nous ne

106yoir F. van Koppen, « Seized by roval order: The households of Sammétar and other magnates at
Mari », dans FM VI, Paris, 2002, p. 289-372.

107yoir par exemple M. Bonechi, « Relations amicales syro-palestiniennes : Mari et Hasor an XVIH®
siecle av. J.C.», dans FM [I], Paris, 1992, p. 9-22 et la synthese récente de F. Lerouxel, « Les échanges de
présents entre souverains amorrites au XVIII®™® sitcle d’aprés les Archives royales de Mari», dans FM VI,
Paris, 2002, p. 413-464.

08Py les dépenses de métal, voir J.-M. Durand, « ARM IIL, ARM V1, ARMT XIIL et ARMT XX11 », dans
Mél. Kupper, Licge, 1990, p. 149-177 (spéc. p. 160-177} et D, Lacambre, « La gestion du bronze dans le palais
de Mari: collations et joints 8 ARMT XXII», dans FM III, Paris, 1997, p. 91-123. Pour I"huile, voir D,
Duponchel, « Les comptes d’huile du palais de Mari datés de ["année de Kahat», dans FM III, Pasis, 1997, p.
201-262. Pour les céréales, veir J. M, Sasson, « Accounting discrepancies in the Mari NLGUB [NIG.DUJ texts »,
dans Mél. Kraus, Leyde, 1982, p. 326-341.

109D, Charpin, « Une pratique administrative méconnue », MARI 3, 1984, p. 258-250.

1100n observera par exemple gue G. Dossin ne publia lui-méme que trés peu de textes administratifs,
ators qu’il édita de nombreuses lettres. A Tell Shemshara, J. Laessoe ne publia aucun texte administratif, alors
que ceux-ci constituaient plus de la moitié du nombre des tablettes découvertes (voir ci-dessous § 0.3.1.1.1).

11p. Villard, « Un roi de Mari & Ugarit », UF 18, 1986, p. 387-412.
112vqir ci-dessous § 3.3.5.

113p, Charpin, « Une campagne de Yahdun-Lim en Haute-Mésopotamie », dans FM 11, Paris, 1994, p.
177-200, ‘

—15-



Introduction : les sources écrites et leur exploitarion

possédons plus qu’une toute petite partie des documents administratifs qui ont été rédigés! 14 i yon
considere le lot de 150 documents de dépenses d’animaux couvrant les trois premiers mois du régne de -
Zimri-Lim!13, on voit qu’en moyenne on a rédigé trois tableties tous les deux jours: sur ['ensemble du
régne, on devrait avoir environ 7000 textes de ce genre : tel n’est absolument pas le cas. On pourrait se
livrer 2 des calculs analogues pour les différents segments de documentation gui nous sont parvenus,
comme les textes d’huile de Ia fin de 'année dite « de Kahat!10 5, etc. On pourrait alors conclure que
seul le hasard nous a livré des fragments d’une documentation & I’origine infiniment pius importante.
Cette conclusion est sfirement juste en grande partie, mais doit toutefois &tre nuancée par une deuxiéme
considération. J.-M. Durand a en effet €té frappé par le fait que le hasard aurait trés nettement privilégié
la premidre moitié du régne de Zimri-Lim, & laquelle appartient la trés grande majorité de la
documentation administrative retrouvée dans le palais ; il a donc proposé que ce bitiment ait cessé d’étre
habité a partir de ce moment et jusqu’a la derniere année de Zimri-Lim117.

0.2.2.4. U’exploitation des lettres

En ce qui concerne la correspondance, on a aujourd’hui mieux compris la complexité des
situations! 18, An départ, 1l semblait logique d’avoir retrouvé dans le palais de Mari les letires adressées
au roi (successiverment Yasmah-Addu et Zimri-Lim), lorsque celui-ci se trouvait dans son palais : eiles
avalent comme auteur des membres de la famille royale installés ailleurs qu'a Marill9, des
fonctionnaires de provincelzo, des fonctionnaires de la capitale en mission & 1"extérieur, des rois
étrangers, etc. On posséde aussi des lettres adressées par e roi & sa mére (Addu-duri dans le cas de Zimri-
Lim), 2 ses épouses (comme Sibtu) ou A des fonctionnaires restés dans le palais en son absence (comme
Mukannisum). Mais on a aussi retrouvé des lettres manifestement écrites dans le palais de Mari et
envoyées au roi lors d’un de ses voyages : ces tablettes ont done été archivées dans le palais & son retour.
Dans quelques cas privilégiés, on posséde donc & la fois la lettre adressée au roi et la réponse que fit
celui-cil?f, On a également découvert dans e palais des lettres qui n'étaient pas destinées au monarque :
recues par des fonctionnaires de province ou des vassaux, elles avaient été transmises au roi de Mari en
fonction du serment de fidélité qui lui avait été juré122. Il arrivait aussi que des souverains étrangers
fassent suivre au roi de Mari des lettres qu’ils avaient reguest23. 1l faut enfin mentionner le cas des
lettres détournées : la correspondance {encore inédite) de Samiya en offre un bel exemple. Ce responsable

iy déja les remarques en ce sens de D, Charpin, « Les archives du palais de Mari», Dossiers
Histoire et Archéologie 80, 1984, p. 49-51 (p. 50).

15yoir ci-dessous § 3.1.1.

H6yoir p. Duponchel, « Les compies d’huile du palais de Mari datés de I’année de Kahat », dans FM III,
Paris, 1997, p. 201-262.

17r4pP0 18, p. 36. Sur cette question, voir depuis N. Ziegler, Le Harem de Zimri-Lim, FM IV, Paris,
1999, p. 18-19.

18pgur plus de détails sur les différents points examinés dans ce paragraphe, voir D. Charpin, Lire ef
dcrive en Babylonie ancienne. Ecnmre, acheminement et lecture des lettres d’aprés les archives royales de
Mari, & paraiire.

9Dans le cas de Yasman-Addu, il s'agit pour I’essentiel de son pére Samsi-Addu et de son frére ISme-
Dagan, qui lni ont tous deux adressé de nombreuses letires. Sous Zimri-Lim, il s’agit avant tout des lettres
qu'écrivirent a leur pére des princesses mariotes marifes 4 des vassaux.

120No€ammen£, sous Zimri-Lim, les gouverneurs des principales capitales provinciales: Terga,
Saggaratum et Qatfunan ; veir B. Lion, « Les gouverneurs provinciaux du royaume de Mari & I’époque de Zimri-
Lim », Amurru 2, Paris, 2001, p. 141-210.

1211 6 cas 1e plus clair est celui de la lettre de Mukannifum ARM XIII 10 (= LAPQ 16 134), & laquelle le
roi répondit par A.1285 (= LAPO 16 136). Pour d’autres exempies, voir D. Charpin, Lire et écrire.

122pour le serment des fonctionnaires, voir I.-M. Durand, «Précurseurs syriens aux protocoles néo-
assyriens : considérations sur la vie politigue aux Bords-de-1’Euphrate », dans Mél. Garelli, Paris, 1991, p. 13-
72, spéc. p. 26-29 (serment de Sumu-hadu M.6182 = LAPO 16 51).

5 123plusieurs souverains firent ainsi suivre 2 Zimri-Lim une letire qu’ils avaient recue duo redoutable
Sukru-TesSub d’Elubut : Asdi-nehim de Talhayum (ARM XXVIII 41) ou Ibal-Addu d’ Aslakka (ARM XXVIII 76).
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de Subat-Enlil avait écrit, au moment de la guerre entre Mari et E$nunna en U'an 4 de Zimri-Lim (ZL 3"},
toute une série de iettres au contenu analogue, dans lesquelles il exprimait sa fidélité 4 E$nunna et son
désir que des troupes lui soient envoyées afin de résister 4 ’ennemi : une patrouille a dit surprendre le
messager chargé de transporter ces lettres, qui ont toutes été retrouvées dans le palais de Mari, I'une
d’elles ayant méme conservé son-enveloppe. D'autres exemples de correspondance détournée ont été
repérés. Il s’agit notamment d’un groupe de lettres écrites au moment de la révelte des Benjaminites au
début du régne de Zimri-Lim : le « seigneur » auguel on s’adresse n’est pas le roi de Mari, mais un des
rois berjaminites, Sumu-dabil?4, Lors de Ia conquéte d’une ville, les archives de son roi pouvaient &tre
confisquées par le vaingueur : on pourrait expliquer ainsi dans les archives de Zimri-Lim 1’abondance des
lettres recues par Ibal-Addu d’A¥lakka'25, Un cas particulier est constitué par les lettres ayant pour
auteur le roi de Mari lui-méme et destinées 2 des souverains étrangers. Dans la mesure olt I'on ne gardait
pas & I’époque de copie du courrier que I'on expédiait! 26, il ne peut s’agir que de brouillons!27, ou de
tablettes qui pour une raison quelconque r’ont pas été envoyées 28 ; il est évident que I’ interprétation de
ces documents doit tenir le plus grand compte de leur caractére particulier.

Les letires se distinguent des textes juridiques et administratifs, (r&s stéréotypés, par leur
caractére beaucoup plus vivant; elles fourmillent d’anecdotes souvent significatives et dénotent souvent
un art consommé du récit!2?, Certaines sont trés bréves, d’antres peuvent compter plus d’une centaine de
lignes. Leur interprétation est malheureusement handicapée par le fait que seule 1’analyse interne, dans la
grande majorité des cas, permet d’établir leur date et leur lieu de rédaction: le porteur de la tablette
pouvait éventuellement renseigner le destinataire sur ce point!30, C’est seulement dans des circonstances
particuliéres que la lettre se terminait par une indication telle que : « Mois de hibirtum, le 26131, o,
de maniere plus développée : « Au mois de #frum (xii*), le 17 courant, je t’ai fait porter cette tablette
depuis Subat-Enlil'32 ». Jamais le nom d’année n’est indiqué: au mieux le jour et le mois,
Aujourd’hui, les progrés de la recherche permettent cependant de situer chronologiquement bon nombre
de lettres, en particulier griice aux reccupements qu’il est possible d’opérer avec les documents
administratifs, datés!33. La prosopographie permet le plus souvent de distinguer entre le régne de

124v5ir 1.-M. Durand, ARM XXVI/1, p. 335-340.

123y4ir D. Charpin, « Un souverain éphémére en Ida-Maras : I8me-Addu d° ASnakkum », MART 7, 1993,
p. 165-192, en pariiculier p. 166 {noter toutefois que les lettres n°* 2 et 3 ne sont pas adressées 4 Ibal-Addu,
mais au merhidm Ibal-El, comme ’a proposé J.-M. Durand dans CRRAI 46).

126Quelqucs rares exceptions sont discutées par D. Charpin, Lire ef écrire, & paraftre.

127par exemple, dans le cas des plaidoyers de Yasmah-Addu adressés 4 son pére Samsi-Addu (ARM I
108 [= LAPQ 16 34] et ARM 1 113* (= LAPO 16 36]) ; voir J.-M. Durand, MARI 5, p. 175.

128 Ainsi en va-t-il des quatre lettres écrites par Zimri-Lim au roi de Babyione Hammu-rabi {ARM
XXVII2;11-13).

129v6ir notamment J. M. Sasson, « About “Mari and the Bible” », RA 92, 1998, p. 97-123, spéc. p. 108-
111, H faut ici souligner que cette caractéristique est une particularité de beaucoup de letires retrouvées 3 Mari,
qui les distingue du corpus des «lettres paléo-babyloniennes» (réunies pour la plupart dans la série des
Altbabylonische Briefe). Mais il ne s’agit nullement d'une différence de lieux ou de langue. Si le style est si
différent, c’est avant tout affaire de nature des corpus. On trouve d’ailleurs également en Babylonie du sud des
récits dans certaines lettres qui rappelient le style des «lettres de Mari», comme la fameuse lettre ¢’ANam
d’Uruk (A. Falkenstein, BaM 2, 1963, p. 56 sq.). A Tinverse, certaines lettres de Zirnri- -Lim ressemblent tout &
fait & la correspondance de Hammu-rabi de Babyione avec I'intendant du domaine royal Samas-hazir (veir par
exemple FM II 45). Pour plus de détails sur cette question, voir la recension du livre de W. Sallaberger, “Wenn
Du mein Bruder bist, ...”": Interaktion und Texigestaltung in altbabylonischen Alltagsbriefen, CM 16,
Groningen, 1999, que D. Charpin doit publier dans 1a RA.

130R. Lafont, « Le fonctionnement de la poste et Ie métier de facteur d’aprés les textes de Mari », MéL
Astour, Bethesda, 1997, p. 315-334.

131 4Rpas XXVI/2 422 1 38.
1327 2724 (= LAPO 16 49).

133]. Sasson avait abservé pour le régne de Zimri-Lim: «whereas the bulk of the administrative
documentation comes from the years ZL 1'-6, the letters, in fact, seem {o derive from the years ZL 8°-12" » (Mél.
Moran, 1990, p. 441 n. 7). La premigre remarque est toujours juste {voir ci-dessus § 0.2.2.3). En revanche, la
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Yasmah-Addu et celui de Zimri-Lim. 11 est fréquemment possible d’aller plus loin et parfois méme de
dater les lettres au mois prés!34, :

On doit alors noter le caractére chronologiquement trés inégal de la correspondance : certaines
époques sont mal documentées, d’auires le sont au contraire surabondamment. On peut & chaque fois
trouver une explication & cette situation : par exemple, les périodes de crise sont évidemment celles olt
I'information afflue de toutes parts auprés do souverain, Mais il faut aussitét nuancer cette information,
en remarquant que certains des épisodes les plus importants du régne de Zimri-Lim ne sont pratiquement
pas documentés par des lettres, comme son voyage 4 HuSla, sa campagne au Yamhad, sa campagne
contre 13me-Dagan en 'année 12 (ZL 11’) ou sa seconde prise d’AZlakka: il s’agit & chague fois
d’expéditions militaires menées par le roi en personne et cela explique ce silence des sources’ 33,

Les lettres sont parfois difficiles & comprendre, du fait qu'expéditeur et destinataire savaient
parfaitement de quoi il était question : la part de 1'implicite y est souvent considérable. On doit en
particulier relever ici le tabou qui interdisait de donner un surcroit d’existence & son adversaire en le
nommant!36: nombre de lettres se contentent de donner des informations sur « ’enmemi », ce qui est
parfois trés frustrant pour I’historien d’aujourd’hui... Par ailleurs, on doit prendre garde au fait que
beaucoup de letires royales contiennent des ordres ou des projets dont on ne sait s’ils ont finalement été
réalisés : la correspondance de Samsi-Addu & son fils Yasmah-Addu, rei de Mari, est particuliérement
typique de c¢e phénoméne. On sait gue certaines lettres contenaient des versions volontairement
édulcorées des événements : la vérité était écrite avec moins de ménagements sur une missive qui devait
&tre lue en petit comité!37. On notera enfin que de fausses nouvelles pouvaient parfois étre transmises
par lettre suite 3 une erreur pure et simple!38.

Un sort particulier doit &tre fait aux lettres qui contiennent des rappels du passé!39. Celui-ci
peut se situer dans le cadre des relations entre le roj et les dieux. Une lettre nous livre ainsi la vision de
I’histoire attribuée au dieu Addu d’Alepl‘m; inversement, dans sa lettre au dieu Nergal, Yasmah-Addu
présente sa vision des relations de sa famille avec celle de Yagid-Lim!4!. Le rappel d’événements plus
anciens pouvaijt également &tre effectué a ’occasion de négociations diplomatiques: ¢’est ce que fit
Hammu-rabi lorsque Zimri-Lim lui envoya des ambassadeurs négocier le statut de Iit'42, Bien entendu,
de tels rappels nous donnnent une vision du passé, qui doit &tre soumise 2 la critique avant d’&tre
intégrée & notre propre reconstruction des faits.

seconde est liée & up état provisoire des publications, qui ne refléte pas la totalité de la documentation: il
existe en effet des dossiers épistolaires considérables liés aux hostilités des années ZL 2°-4” et de plus en plus
de lettres peuvent &tre situées au début du régne de Zimri-Lim (voir par exemple M. Guichard, « Le Subartum
occidental & ’avénement de Zimii-Lim », dans FM VI, 2002, p. 119-168).

134y oir par exemple la série de lettres envoyées par le « premier ministre » Habdu-Malik alors qu’il
effectua une tournée diplomatique auprés des souverains du sud du Djebel Sindjar an début de I'année 12 de
Zimri-Lim (Z1. 117} : of. D. Charpin, ARM XXVI1/2, chapiire 4.

135Cette remargue rejoint celle faite récemment par les auteurs de SAA 16: ceux-ci ont observé que
beaucoup des événements les plus importants du régne d’Asarhaddon, connus par ses annales, ne sont pas
mentionnés dans sa correspondance (M. Luukko et G. Van Buylaere, The Political Ceorrespondence of
Esarhaddon, SAA 16, Helsinki, 2002, p. xvi). )

1367 .M. Durand, LAPO 17, p. 409,

137¥oir 1a lettre d'Isme-Dagan & son frére Yasmah-Addu ARM TV 80 (= LAPO 17 729) : « Je 'ai envoyé
une petite tablette accompagnant cette tablette-ci. Ecoute cette tableite-13 et que les serviteurs qui se trouvent
la-bas, Etellum, Asirum, Sumiu-liter, Mutu-pi-narim et Mutu-hadqim en prennent connaissance. Que
(seulement) T8ar-Lim et Appan-<Addu> prennent connzissance de cette tablette-ci. » Voir infra p. 134.

138voir 1a lettre A.427* publiée dans D. Charpin, « “Lies natiirlich...” A propos des erreurs de scribes
dans les lettres de Marl », dans MéL von Sodern 2, Neukirchen-Viuyn, 19935, p. 43-56.

139p, Charpin, « L’évocation du passé dans les lettres de Mari », dans CRRA/I 43, Prague, 1998, p. 91-
110.

140D, Charpin, CRRAI 43, Prague, 1998, p. 96 n. 20 (A.1968 a &té republié comme FM VII 38).
1 ARM Y 3 (= LAPO 18 931) ; D. Charpin, CRRAI 43, Prague, 1998, p. 95 1. 18,
1424 Ry XX V12 449.
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0.2.3. Les sources non écrifes

On ne doit pas oublier que I’histoire politique ne s’écrit pas seulement avec des fextes.
I’historien peut et doit utiliser d’autres types de sources.

Les assyriologues ont eu pendant longtemps tendance & ne retenir que les sources
iconographiques, en considérant celes-ci avant tout comme des illustrations de ce que les textes
décrivaient143, 11 est aujourd’hui évident que les images, tout comme les textes, ont leur propre code,
quw’il convient de décrypter. Pour I'époque ici considérée, les fouilles de Mari n’ont livré ni bas-reliefs, ni
stéles, mais quelques statues en ronde-bosse!#* et surtout des empreintes de sceaux-cylindres, Celles-ci
sont trés importantes pour étudier les rapports entre le roi et les dicux ou le roi et ses sujets, Le palais de
Mari est surtout célébre par les peintures qu’on y a retrouvées. Leur datation a été plusieurs fois remise
en question. A. Moortgat a montré que certaines d’entre elles remontaient & la période d’Ur 1 (salle 132)
tandis que d’autres devaient &tre attribuées & la période de Samsi-Addu (compositions hautes de Ia cour
106)145 ; I. Margueron a récemment proposé que la célébre « peinture de I'investiture » date du régne de
Yahdun-Lim!40, Le décodage de ces représentations est loin d’étre simple : que signifient par exemple
I’anneau et le biton que les divinitds tiennent en main alors que le roi se présente devant elles? La
question n’a toujours pas recu de réponse adéquate!47.

L’archéologie ne fait pas que fournir des textes ou des images aux historiens : eile dégage des
monuments qui ont intrinséquement de 1'importance pour 'histoire politique. Ainsi, une étude du
pouvoir royal & Mari ne saurait 8tre menée sans prendre en considération le palais, dont I’étude n’est pas
seulement affaire d’architecture!*®, Par ailleurs, les marques de destruction ont de I’importance pour
dater la fin d’une couche d’'occupation ou comprendre le déroulement d’événements pour lesquels les
textes font défaut: on songe bien slr ici avant tout & la destruction du palais de Maril4®, mais
également a celle du palais de Tuttul, ete.

Utiliser conjointement les données textuelles et les sources non écrites est loin d’&tre simple.
Souvent, les textes parlent de réalités que archéologue ne retrouve pas!3C et inversement, ils sont

143Pour une critique de cette attitude, voir R. L. Zettler, « Written Documents as Excavated Artifacts
and the Holistic Interpretation of the Mesopotamian Archaeological Record », dans J. S. Cooper et G. M.
Schwartz (éd.), The Study of the Ancient Near East in the Twenty-First Century. The William Foxwell Albright
Centennial Conference, Winona Lake, 1996, p. 81-101, spéc. p. 81-82.

M44Ftgient conservées dans le palais de Mari des statues plus anciennes, comme celle des Sakkanakku
I3ub-El (« Ishtup-ilum »} et Idi-ilum ou de la « déesse au vase jaillissant » ; d’autres 8’y trouvaient sfirement,
qui furent emportées & Babylone, comme celle du fakkanakku Puzur-Eftar, Seule daterait de 1'époque ici
étudide la fameuse «statue Cabane», si I'on en croit la dédicace & Sama$ qui y fut gravée par Yasmah-Addu
(RIME 4, p. 615-616); mais il a été récemment proposé que cette inscription ait ét¢ gravée sur une sculpture
plus ancienne (U. Moortgat-Correns, « Binige Bemerkungen zur “Statue Cabane” », dans Mél. Porada, Malibu,
1986, p. 183-188).

1454, Moortgat, The Art of Ancient Mesopotamia. The Classical Art of the Near East, Londres et New
York, 1969, p. 69-74 et 82-84. Voir en outre, plus récemment, B. Pierre-Muller, « Une grande peinture des
appartements royaux du palais de Mari (safles 219-220)», MARI 6, 1990, p. 463-558, qui conclut par une
datations probable de cette peinture A I’époque de Samsi-Addu (p. 530).

1467 ¢, Margueron, «La peinture de I'investiture et 'histoire de la cour 106 », dans Mél. Kupper,
Ligge, 1990, p. 115-125. Voir ci-dessous § 1.2.10 n. 161.

147V oir en dernier lieu A. Spycket, « La baguette et 1’anneau. Un symbole d’Iran et de Mésopotamie »,
dans Mém. Calmeyer, Miinster, 2000, p. 651-666.

1481 ¢tude du palais de Mari effectuée par J. Margueron, Recherches sur les palais mésopotamiens a
I'Age du Bronze, BAH 107, Paris, 1982, doit 8tre complétée par 1'article de J.-M. Durand, « L’organisation de
'espace dans le palais de Mari», dans Ed. Lévy (éd.), Le Systéme palatial en Orient, en Gréce et & Rome,
Strasbourg, 1985, p. 39-110.

149y oir ci-dessous, § 3.5.6.

150Te] est notamment le cas de la vaisselle et autres objets précieux ; voir D. Charpin, « Un inventaire
général des trésors du palais de Mari», MARI 2, 1983, p. 211-214, en attendant 1a publication de la thése de M.
Guichard consacrée & La Vaisselle de luxe des rois de Mari (soutenue & I'Université de Paris | en janvier 1999).
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muets sur les réalités dégagées lors des fouilles. Les cas de complémentarité, pour éire rares, n’en sont
pas moins précieux 31!,

0.3. LA REPARTITION GEOGRAPHIQUE DES SOURCES

‘La répartition géographique des sources écrites sera ici envisagée de deux facons. Nous passerons
d’abord en revue les différents sites qui ont donné des textes contemporains des archives de Mari ; puis
nous verrons rapidement quels textes retrouvés dans ces dernigres ont été écrits en dehors des limites du
royaume, reflétant ainsi I’horizon géographique trés étendu des relations diplomatiques de cette époque.

0.3.1. Les textes issus des fouilles en dehors de Mari

On peut distinguer plusieurs phases dans 1'histoire de la redéconverte des textes
complémentaires des archives de Mari. Entre les deux guerres mondiales, il n’y eut guére que les textes
de Chagar Bazar, puisque ceux que L. Woolley exhuma 4 Acana (Alalah) sont postérieurs & la destruction
de Mari. Dans les années cinquante et soixante, certains sites d’Irak du nord ont livré des informations
importantes, comme Shemshara (Suiarra) ou Tell Rimah (Qattara). Plus récemment, les fouilles des sites
syriens de Ashara (Terqa), Bi‘a (Tuttul), Leilan (Subat-Enlil) et & nouveau Chagar Bazar ont fourni des
archives dont la pablication est achevée ou en cours. En Irak, la fouille de Si$in, sur la rive gauche de
U"Euphrate & ca. 50 km au nord de Hit, a également livré quelques textes contemporains du régne de
Zimri-Lim. On doit ajouter & ce tableaun les découvertes épigraphiques récentes de Hasor. Ce tableau sera
détailié ci-dessous par secteurs géographiques. '

0.3.1.1. La Haute-Mésopotamie

0.3.1.1.1. Shemshara (SuSarra)

Dans le cadre de la construction d’un barrage sur le Petit Zab, qui devait inonder la plaine de
Rania en formant le lac de Dokan, les Danois entreprirent fa fouille du Tell Shemshara en 1937, Ils y
découvrirent un palais, dans lequel fut exhumé, pigce 2, un premier lot d’archives constitué de la
correspondance du souverain local, Kawari (106 lettres192), et de 40 textes administratifs. Un second
groupe de textes, 107 au total, a ét¢ découvert dans les piéces 27 et 34 du méme palais un an plus tard,
en 19538, par une mission irakienne ; il est composé de regus ou distributions de produits agricoles,
auxquels s’ajoutent un petit fragment de lettre, une table de multiplication et quelques prét5153.
L’ensemble, quoique modeste en comparaison des archives de Mari (un peu plus de 250 tablettes), a un
double intérét : fournir des éléments nouveaux sur I"histoire de la conguéte de cette région par Samsi-
Addu et documenter de I'intérieur la région du piémont du Zagros, jusqu’alors fort mal connue. Si 'on
met 4 part les lettres écrites par la chancellerie de Samsi-Addu, la correspondance retrouvée & Shemshara a
également I’avantage de nous illustrer I’ akkadien pratiqué dans cette région154.

Ces documents ont ét€ rédigés pendant un laps de temps trés limité ; malgré 1’absence totale de
datation des textes découverts & Shemshara, Ia comparaisen avec les données de Mari permet de fixer
ceite durée au maximum 2 trois années. Ces archives montrent comment s’insérait la ville de

1510 peut citer ici I'exemple du médaillon déncmmé afs-me dans les sources cunéiformes; voir D.
Charpin, « Recherches philologiques et archéologie : le cas du médaillon “GUR7.ME” », MARI 6, 1990, p. 159-
160,

152voir en dernier lieu J. Eidem et I. Laessoe, The Shemshara Archives Vol. 1 The Letters, Historisk-
filosofiske Skrifter 23, Copenhague, 2001 (ci-dessous, ShA 1).

1531 Eidem, The Shemshara Archives 2. The Administrative Texts, Historisk-filosofiske Skrifter 15,
Copenhague, 1992 (ci-dessous, ShA 2).

154y R Kupper, « Lettres “barbares” de Shemshira», NABU 1992/105, & compléter par D). Charpin,
Syria 71, 1994, p. 456-460 ; J.-R. Kupper, « L'akkadien des lettres de Shemshara », RA 96, 2002 (sous presse).
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Susarra, capitale do pays d’Utum, dans I’échiquier politique de ’époque: son roi Kuwarl était
subordonné & Talpu-8arri, sans doute roi de Kun$um ; ce demier était 4 son tour dépendant de Pifenden,
roi de |'Ita-palhum. Ces principautés turukkéennes £tajent en conflit avec leurs voisins gutis, mais
Iintervention des grandes puissances du temps, Ekallatum (Samsi-Addu et son fils Ime-Dagan) et
Eénunna {Dadua} a troublé le jeu traditionnel des alliances. Ne réussissant pas  tenir la région, [3me-
Dagan décida finalement la déportation des Turakkéens au ceeur de son royaume.

0.3.1.1.2. Tell Rimah (Qattara)

Les fouilles anglaises qui eurent licu de 1964 & 1971 sur le site de Tell Rimah, dans le nord de
I'Irak, & Vextrémité orientale de la chaine du Djebel Sindjar, exhumérent plusieurs lots de tablettes
d’époque paléoAbabyloniennels'S. Les deux principaux bitiments ayant livré une documentation
épigraphique sont le temple de I"acropole (batiment A} et le palais situé en contrebas a 200 metres vers le
nord-est (bitiment C)196,

" Dans le temple, vraisemblablement dédié & EStar, divinité principale de Qa[:gara157, les tablettes

ont été découvertes en trois locus: 21 sont originaires des pidces II et XVII (OBTR 223-243), 48
proviennent d'une tranchée de fondation & 'extérieur de la fagade orientale {29 lettres et 19 textes
administratifs). Au moment de leur publication, on avait cru gue les tablettes découvertes dans le temple
dataient de la premiére moitié du régne de Samsi-Addu, voire méme d’avant sa conquéte de Rimah!138,
11 semblerait plutét que ces textes soient en fait & situer entre la conquéte d° A¥Sur et celle de Mari!5%,

Dans le palais, des empreintes de sceaux de serviteurs de Samsi-Adduo furent déconvertes sous le
dernier sol de la salle du tréne (XIII). Sous le sol correspondant de la salle adjacente (XII), on découvrit
des empreintes de sceaux de serviteurs de Hadnu-rabi et d’ Asqur-Adds, ainsi que du sceau d"Asqur-Addu
lui-méme!60. Dans la pizce 11, on découvrit un lot de 18 tablettes, épaves des archives du roi Hadnu-
rabl ; on note en particulier trois lettres que lui adressa Zimyi-Lim en personne (OBTR 1-3) et trois du roi
de Kurda Bunu-EStar (OBTR 4-6). Le reste des tablettes découvertes dans le palais (salles VI et XIV)
constitue les archives d’Itani, sceur du roi Asqur-Addu et épouse du devin Agba-Hammu ; il comprend
151 lettres (OBTR 19-169) et 33 textes administratifs (OBTR 170-222). Ce lot d’archives est
contemporain de la dernitre année du régne de Zimri-Lim et des trois ou quatre anndes qui suivirent!61,

L’identification du site a donné lieu & de vives discussions entre les partisans d’une
identification avee Qattara (aujourd hui les plus nombreux) et ceux qui croient encore a I'identification
initiale avec Karanal62,

155gans compter les textes plus tardifs, médio- et néc-assyriens, dont il ne sera évidemment pas
question ici. :

156Ces textes ont é1é commodément publiés en un volume par S. Dalley, C. B. F. Walker et D. .
Hawkins, The Old Babylonian Tablets from Tell al Rimah, Londres, 1976 (ci-dessous OBTR). Le contexte
archéologique dans lequel les différents lots de tablettes ont été découverts est exposé par D. Oates dans OBTR,
p- ix-xvi; voir en dernier lieu sa synthése des fouilles dans C. Postgate, D. Oates et J. Oates, The Excavations af
Tell al Rimah. The Pottery, IAR 4, Warminster, 1997, p. 21-36.

157D, Oates, IAR 4, p. 26.
1580BTR, p. 202.

139 M. Whiting, « Teli Leilan/Subat-Enlil. Chronological Problems and Perspectives », dans Tall al-
Hamidiya 2, Fribourg et Gottingen, 1990, p. 167-218, spée. p. 189-202, qui situe ces fextes « between the
conquest of A¥Sur and the capture of Mari »,

160¢ est essentiellement sur cette base que fut établie Videntification du site: « Both (i.e. Hadnu-rabi
et Asqur-Addu) are attested as rulers of Karana, and I consider that the identification of Tell al Rimah with
Karana is sufficiently established » (D. Qates, OBTR, p. xi}. L’erreur est venue du fait qu’en réalité Hadnu-rabi
’était nulle part décrit comme roi de Karana et qu'un texte de Mari a permis de voir qu’il était roi de Qattara.

161ygir 3. Eidem, « Some Remarks on the Iltani Archive from Tell al Rimah », Irag 51, 1989, p. 67-78.

162yir i’exposé de D. Charpin et J.-M. Durand, « Le nom antique de Tell Rimah », RA 81, 1987, p. 125-
146 (avec comme conclusion: Tell Rimah = Qattara) et I'approche différente de J. Eidem, Irag 51, p. 78, qui
aboutit indépendamment 4 la méme conclusion. Le dernier point a été fait par D. Qates, dans C. Postgate, D.
Oates et J. Oates, The Excavations at Tell ol Rimah. The Pottery, JAR 4, Warminster, 1997, p. 18-20 (qui
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0.3.1.1.3. Tell Taya

Deux textes administratifs scellés par Hasidanum, un haut fonctionnaire de Samsi-Addu, ont été
retrouvé en 1972-73 lors des fouilles de ce tell proche de Tell Rimah163. Le nom antique du site n’est
pas assuré, mais J. N. Postgate a proposé de maniére convaincante qu’il s’agisse de Zamiyatum.

0.3.1.1.4. Tell Hawa

Les fouilles anglaises de ce site, au nord-est du Djebel Sindjar, & environ 80 km 4 |’est/sud-est
de Tell Leilan, ont exhumé deux textes administratifs qui pourraient bien dater de notre période. Le
premier a été découvert en 1986-87164, Ie second en 1987-88165, Le nom antique du site est inconnu ;
I’hypoth&se qu’il s"agisse de Razama-du-Yussan a été avancée par F. Joannes, mais n’a pas encore regu de
confirmation!

0.3.1.1.5. Tell Leilan (Subat-Enlil/Sehna)l®7

Les textes découverts par la mission américaine de Tell Leilan depuis 1979, actuellement en
cours de publication, ont principalement trois provenances. On a d’abord découvert en 1982 une
vingtaine de tablettes dans le batiment IT de I'acropole!®8, qui a également livré des scellements de
serviteurs de Samsi-Addu, Turum-natki et Haya-abum!®9. Au nord-est de 1’acropole, un batiment du
niveau « X » a aussi donné en 1985 du matériel épigraphiquel’0: il s'agit d’environ 60 tablettes
administratives (biére pour le repas du roi, dépenses de farine ou de grain, etc.), datées d’éponymes
contemporains des cing premidres années du régne de Zimu-Lim!7!. En 1991, fut exhumé dans le
secteur septentrional de la ville basse un bitiment (« Northern Lower Town Palace ») dans lequel on
retrouva 651 tablettes de comptabilité (alimentation et bidre)!72. Les ponymes datant ces tablettes sont
contemporains des années 5 a 9 de Zimri-Lim (Z1. 4°-8’). En revanche, les archives trés abondantes
retrouvées en 1985-87 dans un autre « palais de la ville basse » datent pour I'essentie] de la période
postérieure & la chute de Mari, et ne concernent donc pas notre synthése!?3; font exception des

maintient la possibilité de I’équation Tell Rimah = Karana).
1631 N. Postgate, « Tell Taya Tablets 1972-1973 », Iraq 35, 1973, p. 173-175.

64y, Black, dans W. Ball et al., « The Tel! al-Hawa Proiect : Archaeoiogical Investigations in the North
Jazira 1986-87 », Irag 51, 1989, p. 1- 66 (p. 45); voir les suggestlons de §. Eidem, « The first Old Babylonian
tablet from Tell al-Hawa », NABU 1993/78.

1634, R, George, « Inscriptions from Tell al-Hawa 1987-88 », Iraq 52, 1990, p. 41-46 (2 compléter par la
note du méme suteur dans NABU 1991/100).

166 Joannss, « Une expédition dans la région de Shoubat-Enlil », Les Dossiers d’archéologie 155,
déc. 1990, p. 45.

167voir 1a synthése de 2. Parayre et H. Weiss, « Cing campagnes de fouilles & Tell Leilan dans la haute
Jezireh (1979-1987)+ bilan et perspectives », Journal des Savants, 1991, p. 3-26.

168Cas textes sont toujours inédits ; veir les indications de H. Weiss, « Tell Leilan and Shubat Enlil »,
MARI 4, 1985, p. 269-292, notamment p. 281, ol est signalée la découverte de «twenty two tablets (...) for the
most part economic documents concerned with the receipt of grain, fodder, wood and asphalt » ; ces tablettes
datent de 4 éponymes qui ne sont pas encore précisément situés.

169, Weiss, MARI 4, p. 282.

170voir 1a contribution de R. M. Whiting, « The Tell Leilan Tablets : A Preliminary Report », dans H.
Weiss, P. Akkermans, G. J. Stein, D. Parayre et R. M. Whiting, « 1985 Excavations at Tell Leilan, Syria», AJA
94/4, 1990, p. 529-581, spéc. p. 369-571.

171pour cette datation, qui differe de celle proposée par R. M. Whiting, voir ci-dessous, § 2.12.4.1.

172M. Van De Miercop, « The Tell Leilan Tablets 1991. A Preliminary Report », Or 63, 1994, p. 305-
344.

17311 sagit de sceliements de serviteurs de Himdi a, rot 4’ Andarig, ainsi que de riches archives datant
8 Y
des trois derniers rois locaux, Mutiya, Till-Abno et Yakun-Alar ; voir la synthese de D. Charpin, OB(Q 160/4, I®
partie, § 9.4.3.1. Font exception deux comptes d’argent datés de !"éponymie d’Addu-bani (F. Ismail, TL 102 et
103).
Noter également que la tablette réputée originaire de Qal’at al-Hadi, & 1'est de Qameshliye, est
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scellements datant de I’époque de Samsi-Addy, ainsi qu'un traité qui fut conclu conjointement entre
Haya-abum et Qarni-Lim et un partenaire non identifi¢1 74, L’identification du site avec Subat-Enlil, -
proposée depuis longtemps, a pu étre confirmée. On a découvert le nom ancien du site, Sehna, qui fut
réutilisé aprés la mort de Samsi-Addul73 ; 1a région autour du site s’appelait alors pays d’ Apum.

0.3.1.1.6. Chagar Bazar

Les textes de Chagar Bazar ont été découverts en deux phases. La premigre remonte aux années
1935-1937 : M. Mallowan entreprit simultanément la fouille de Tell Brak et celle de Tell Chagar Bazar.
Sur ce second site, il exhuma un lot de 124 tablettes! 76, 11 s’agit essentiellement de documents
administratifs enregistrant des dépenses de grain, datant de I’époque de Samsi-Addu ; une bonne partie
des textes fut rédigée lorsque Yasmah-Addu vint sur place & I’occasion du recensement qui eut len
pendant I’éponymie d’Addu-bani. L’identification du site n’est toujours pas établiel77.

Une série de découvertes supplémentaires a eu lieu tout récemment. Une nouvelle mission a en
effet repris les fouitles du site en 1999 et a découvert un lot de 86 tableties constituant des archives
administratives relatives & la bierel78. En 2002 et en 2003, deux autres lots ont encore été découverts,
sur lesquels aucune information n’a encore été publiée.

0.3.1.1.7. Kazane Hoyiik

Ce site important de ia plaine d*Urfa, dans la haute vallée du Balih en territoire turc actuel, dans
Tantique Zalmaqum, n’a pas livré de tablettes lors des fouilles réguligres ; mais des villageois en ont
produit deux qui pourraient bien provenir du sitel79 : une lettre et un texte administratif180, Ce dernier
est daté d’un éponyme, sans doute A{8Sur-malik] et mentionne I. 7 I¥me-Dagan. Le site pourrait &ire
celui de Iantique Nihriya, une des quatre capitales du Zalmaqum!81.

0.3.1.2. La vallée de ’Euphrate

0.3.1.2.1. Sisin (Yabliva®)

Le site de $i%in, situé sur la rive gauche de I’Euphrate 3 50 km au nord de Hit, a ét¢ fouillé en
1992 par des archéologues irakiens dans le cadre d’une campagne de sauvetage liée 4 la construction d’un
barrage & Khan al-Baghdadi. On y a découvert 16 tablettes, dont quelques-unes contemporaines de Zimri-
Lim: deux listes de soldats (n“S2 et 7), un texte administratif relatif au sel (n6), ainsi que deux lettres

manifestement contemporaine des archives les plus récentes de Teli Leilan ; cf. J. D, Hawkins, dans D, Meijer, A
Survey in North-Eastern Syria, PIHANS 38, Leyde, 1986, p. 44-45. La tablette a été rééditée par J.-M. Durand,
NABU 1987/37 ; voir également les commentaires de J. Eidem, NABU 1988/9, -

174Ce texte a 616 décrit par J. Eidem, « An Old Assyrian Treaty from Tell Leilan », Mél. Garelli, 1991, p.
185-207, spécialement p. 185 n. 2; il deit paraitre dans J. Bidem, Royal Letters and Treaties from the Lower
Town Palace, YTLR, New Haven, sous presse.

I'13p, Charpin, « Subat-Enlil et le pays d’Apum », MARI 5, 1987, p. 129-140. Les conclusions de cette
étude ont depuis été confirmées ; voir notamment R. M. Whiting, AJA 94, 1990, p. 573-5735.

¥76voir en dernier lieu Ph. Talon {en collaboration avec H. Hammade), Old Babylonian Texts from
Chagar Bazar, Supplementum ad Akkadica 10, Bruxelles, 1997,

7Ty oir ci-dessous, § 2.7.2 n. 432.

1788, Tunca et D, Lacambre, « Note préliminaire sur les nouvelles découvertes épigraphiques de Chagar
Bazar », dans FM VI, Parjs, 2002, p. 545-546.

179Dans des conditions analogues, une tablette a été apportée au musée de Mardin (cf. V. Donbaz, « One
Old Babylonian Text in the vicinity of Nusaybin », NABU 1999/58); elle est vraisemblablement postérieure a
la chute de Mari (cf. la mention qu’on y trouve des Babyloniens}.

180p Michalowski et A. Misir, « Cuneiform Texts from Kazane Hoyilk », JCS 50, 1998, p. 53-58 (avec
une correction dans NABU 1999/75).

181yeir § 1.2.10 n. 157.
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période de 12 ans, de "éponymie d’Ibni-Addu & celle de Tab-silli-As%ur!92 ; trois tablettes sont datées
de Zimri-Lim!%3. 11 5’ agit essentiellement de textes administratifs, auxquels se trouvent mélées quelques -
tettres!?4 ; on note aussi la présence d’une incantation en hourrite!93, On doit enfin signaler de
nombreuses empreintes de sceaux!90, dont 40 comportent une 1égende!97.

0.3.1.3. L’absence de textes de Syrie occidentale

Les deux principales villes syriennes de I’époque, Alep et Qatna, n’ont pas encore livré de textes
datant de la période ici traitée. La situation est différente pour chacune d’elles. A Alep, le probidme est
de savoir ol se trouvait la ville ancienne : le palais de 1'époque amorrite était-il instalié sur la citadelle,
ou ailleurs, sous la ville actuelle? On ne sait, méme si tout récemment le temple du dieu de 'Orage a été
localisé sur la citadelle!?®. Le site antique de Qatna, Mishrife, prés de P’actuelle Homs, a en revanche
déja fait P’objet de recherches entre les deux guerres mondiales. Le déménagement du village opére par la
suite a permis la reprise de fouilles importantes, qui ont donné tout récemment des résultats
spectaculaires, mais pas encore d’archives datani de la premiére moitié du deuxieme millénaire. Ebla
n’est pas mentionnée dans les archives de Mari, et les textes paléo-babyloniens qui y ont été retrouvés
sont tous postérieurs 2 la destruction de Mari. D’ autres tells comme Karkemis, Imar ou Ugarit ont été ou
sont encore fouillés, mais pour I’essentiel dans des niveaux plus récents que le Bronze moyen, et n’ont
donc pas livré de documents écrits de 1a période qui nous intéresse icil99,

0.3.1.4. La Palestine

0.3.1.4.1. Hasor

Les fouilles du site de Tell el-Qedah (ou Tel Hazor), I’antique Hasor, au nord du lac de
Tibériade, ont livré newf tablettes d’époque paléo—babyloniennezeo. La seule qui puisse &tre de fagon
certaine reliée aux archives de Mari est une lettre découverte en 1996201, L’auteur de la lettre, peut-gtee le
roi de Qatna, demande une importante contribution a son correspondant, sans doute le roi de Hasor; il
annonce qu’il se rendra bientdt en personne & Mari et & Ekallatum.

192k 7T 56-380.

19377 179 et 181, auxquelles J.-M. Durand propose d’ajouter K77 33C (une collation permet de lire
sur la tranche i-rit-bu).

194k rT 372-377.
195k 379, duplicat d’un texte déja connu par une tablette de Mari.

196yir déja A. Otto, « Siegelabrollungen aus Tal Bi‘a», MDOG 124, 1992, p. 45-78; ead., «Ein
neuentdeckte Glied in der Kette altorientalischer Administration — Zur Deutung gesiegelter Langetten », DaM
8, 1995, p. 85-93 ; ead., « Local, Regional and International : Seal Impressions from the Palace of Samsi-Adad in
Tall Bi‘a/Tuttul », dans CRRAT 42, Louvain, 1999, p. 337-353, en attendant la publication définitive annoncée
comme Tall Bi‘a/Tuttul - IV,

97wvpoG 100, p. 160-163 SL-1 & SL-40.

198w Khayyata et X. Kohlmeyer, « Die Zitadelle von Aleppo — Vorldufiger Bericht iiber die
Uatersuchungen 1996 und 1997 », DaM 10, 1998, p. 69-96 et K. Kohlmeyer, Der Tempel des Wettergoties von
Aleppo, Gerda Henkel Vorlesung, Mﬁnster, 2000.

19900 doit simplement signaler ’existence de textes administratifs dans ies archives de Mari, qui
pourraient bien avoir été rédigés par des scribes locaux de Syrie occidentale et avoir été ensuite rapportés dans
la capitale du Moyen-Euphrate ; cf. en dernier lieu M. Guichard, NABU 2003/7.

200voir W. Horowitz, « A Combined Multiplicatior Table on a Prism Fragment from Hazor », TEJ 47,
1997, p. 190-197 (bibliographie p. 190 n. 2).

20%w . Horowitz et N. Wasserman, « An Old Babylonian Letter from Hazor with Mention of Mari and
Ekallatum », IEJ 50, 2000, p. 169-174 (édition}; W. Horowitz et N. Wasserman, « From Hazor to Mari and
Ekallatum : A Recently Discovered Old-Babylonian Letter from Hazor», CRRATI 46, Paris, 2003 (commentaire
historique).
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0.3.2. Textes des archives de Mari

On trouvera ailleurs une liste de tous les sites d’olt proviennent des lettres retrouvées dans les
archives royales de Mari202 ; elies fournissent un échantillon trds étendu des différentes facons d’écrire
dans I'ensemble du Proche-Orient 4 cette époque. On doit noter que la plupart de ces letires datent du
régne de Zimri-Lim. Cela n’a rien d’étonmant, vu 1’absence totale d’initiative dont jouissait Yasmah-
Addu en mati2re de politique étrangere203 : plus d’une fois, il est question de lettres écrites par des rois
étrangers transitant par Mari, mais destinées 4 Samsi-Addu?04,

La répartition géographique de ces lettres fait apparaitre une anomalie ; trés pen proviennent en
effet des grandes capitales, comme Alep ou Babylone203, L’explication qui a été donnée de ce fait est
liée aux circonstances dans lesqueles le palajs a ét€ détruit: il est anjourd’hui certain que les
Babyloniens ont procédé 4 un tri de la correspondance et que certains des coffres de tablettes qu’ils
avalent préparés ont ét€ emportés hors du palais, te reste ayant été laissé dans la salle 115 sans qu’on
sache si ce fut volontairement ou pas206,

On doit d’autre part noter que les relations diplomatiques avaient un rayon plus étendu que Je
tableau de la correspondance ne le laisse apparafire. Sous Yasmah-Addu, comme on I'a constaté, Mari
était mal placée pour fournir un iémoignage fiable. C’est ainsi que nous n’avons pas de lettre du roi de
Tilmun, avec qui des échanges sont attestés, Mais s°il écrivit, la lettre qu’il fit porter par ses messagers
élait sirement destinée 2 Samsi-Addu: ¢’est donc 3 Subat-Enlil qu'elle a dfi &tre (éventuellement)
conservée. Sous le régne de Zimri-Lim, en revanche, une telle explication ne peut intervenir. Or nous ne
possédons aucune lettre écrite & cette époque depuis les régions situées & 1’est du Tigre comme Qabra ou
Arrapha, alors méme qlie des échanges de messagers avec ces villes sont attestés207. De méme la
comptabilité des présents échangés avec Ibni-Addu de Hagor a-t-elle été partiellement conservéeZ®8, mais
pas les lettres qu’envoya selon toute vraisemblance ce roi de Palestine.

On doit enfin souligner que les limites politiques actuelles n’ont pas grand sens pour I'étude de
cette période. L.’époque amorrite se caractérise par une unité trés profonde du Proche-Orient2% et une
forte intensité des relations diplomatiques ; ainsi, le roi de Qatna échangeait-il des messagers avec des
puissances orientales lointaines comme Babylone, E¥nunna, Qabra, Arrapha, Larsa et méme I’Elam?10,
1.’absence la plus remarquable sur la scéne politique est celle de I'Egypte : au début du deuxidme
millénaire, celle-ci fraversa une crise grave, que l'on a coutume d’appeler la «seconde période
intermédiaire ». Aussi n’était-elle pas en mesure d’exercer un role politique quelconque en Syrie, comme

202y0ir D. Charpin, Lire et écrire, 4 paraiire.

203pe fagon significative, nous possédons une lettre de Yasmah-Addu & Hammu-rabi (ARM V 14 =
LAPQ 18 916), qui ne fut pas envoyée, mais aucune lettre de Hammu-rabi & Yasmah-Addu.

204¢rest ce que montre par exemple un billet de La’um annongant 2 Yasmah-Addu Darrivée & Mari de
deux Palmyréniens porteurs d'une lettre d’I3hi-Addu destinde & Samsi-Addu, que naturellement nous ne
possédons pas (F. Joannés, « Palmyre et les routes du désert au début du deuxigme millénaire av. J.-C », MARI 8,
1997, p. 393-416, spéc. p. 399-400 n®1).

2055..M. Durand, LAPO 16, p. 28.
206¢y, p. Charpin, « La fin des archives dans le palais de Mari», RA 89, 1995, p. 20-40.
20700 doit noter que le nom du roi d’Arrapha ne nous est méme pas conm

208M. Ronechi, « Relations amicales syro-palestiniennes : Mari et Hasor au XVII® sigcle av. J.C. », dans
FM [1], Paris, 1992, p. 9-22.

2095 M. Durand, « Unité et diversités au Proche-Orient & I"époque amorrite », CRRAI 38, p. 97-128,

210pour ies relations avec Arrapha, ARM VI 15 (= LAPO 16 385} et VI 23 (= LAPO 17 8531); avec
Babylone, cf. D. Charpin, « Babylone face au conflit entre Alep et Qatna d’aprés les archives royales de Mari», 2
paraitre ; avec E¥nunna, ARM V123 (= LAPO 17 851) ; avec Qabra, ARM VI 22 (= LAPO 16 426} ; avec Larsa, ARM
XXVI/1 383 ; avec Elam, ARM VI 19 (= LAPO 16 429), ARM VI 22 (= LAPO 16 426) et A.266 (= LAPO 16 298).
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ce fut le cas a d’autres périodes de I’histoire de ce pays. Byblos semble avoir en quelque sorte occulté
1’Egypte pour le reste du Proche-Orient & cette époque?!!. On a donc embrassé large, mais en conservant -
un point de vue volontairement «mariocentriste », ce qui légitime les limites géographiques et
chronologiques de ce travail212,

0.4. CONCLUSION : METHODES ET ENJEUX D’UNE HISTOIRE POLITIQUE

Il n’est peut-Etre pas inatile, pour terminer cette introduction, de situer les enjeux des recherches
dans ce domaine. L’historiographie francaise actuelle demeure trés influencée par les écrits d’auteurs
comme Lucien Febvre ou Fernand Braudel et de ce qu’on a coutume d’appeler 1'« école des Annales »,
qui ont trés justement orienté la recherche historique vers les phénoménes de longue durée. Mais il ne
faut pas oublier que ce courant esi né des études portant sur les périodes médiévale et moderne i un
moment ol I"histoire dite « événementielle » donpait des signes manifestes d’essoufflement. 8’ agissant
de la Mésopotamie ancienne, il ne faudrait pas vouloir « mettre 1a charrue avant les beeufs » @ il devrait
gétre évident pour tous que I'expleitation des trésors que nous livrent les archives royales de Mari passe
d’abord par I’ établissement d’une chronologie et d’une géographie historique aussi précises que possible.
Les historiens épigraphistes ne doivent pas en avoir manvaise conscience, notamment par rapport 2 leurs
collegues archéologues pour qui le plus souvent une approche au sigcle prés parait déja trés détaillée:
selon les matériaux que I’on étudie et la perspective dans laquelle on travaille, I’échelle chronologique
n’est pas, et ne doit pas étre, la méme. Quand on posséde plus de 10.000 documents couvrant une
période d’environ 25 ans, donc en moyenne environ un texte par jour, une chronologie fine est
indispensable. Par ailleurs, on doit rappeler la chance considérable que représentent les archives du palais
de Mari. En effet, les documents administratifs datés y sont assez nombreux pour nous offrir une trame
chronelogique serrée, a "intérieur de laquelle beaucoup de lettres, dépourvues de date, peuvent désormais
&tre situées : les deux volumes de ARM XX VI ont permis pour la premigre fois de publier des dossiers de
correspondance en ordre chronologique. Bien siir, le résultat n’est pas absolument garanti: mais le
contenu des lettres prend un relief beaucoup plus considérable, une fois situé précisément dans le temps.
L’historien de ces périodes bénéficie par ailleurs d’une situation & la fois privilégiée et difficile : il
travaille presque uniquement sur des sources primaires qui n’étaient pas destinées & la postérité. Il ne se
heurte donc pas aux écueils que connaissent Jes historiens d’antres époques, qui doivent se défier des
distorsions des inscriptions commémeoratives, qu’il s’agisse des dédicaces des rois d’Akkad ou des
annales des souverains néo-assyriens?)3. L’inconvénient de cette situation n'est toutefois pas mince :
aucun cadre général n’est donné au départ par un texte narratif. Seuls les détails apparaissent tout d’abord
et la vue d'ensemble est & reconstituer peu & peu, non sans difficultés : I'image du puzzle rend bien
compte de cette situation.

ARS Y Durand, «La fagade occidentale du Proche-Orient d’aprés les textes de Mari», dans A, Caubet
(éd.), L'Acrobate au tauregu. Les découvertes de Tell el-Dab‘a et Uarchéologie de la Méditerranée orientale,
Paris, 1999, p. 149-164,

212pour une autre synthése plus vaste, voir la contribution de D. Charpin sur I’« Histoire politique de
la Mésopotamie (2002-1595) », 4 paraitre dans OBO 160/4, Fribourg et Gbttingen.

213Cela ne signifie pas qu’une approche critique des sources ne soit pas nécessaire : voir les remarques
trés stimulantes de J. M, Sasson, « On Reading the Diplomatic Letters in the Mari Archives », Amurru 2, 2001,
p. 329-338.
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PREMIERE PARTIE : LES REGNES DE YAHDUN-LIM
ET DE SUMU-YAMAM

Les débuts de 1I’époque paléo-babylonienne & Marti baignent toujours dans une grande obscurité.
Celle-ci est en grande partie imputable aux «invasions amorrites », qui ont entrainé de profondes
modifications dans le peuplement du Proche-Orient 4 la charni¢re du troisiéme au deuxiéme millénaire.
Du peint de vue politique, la fin de la dynastie des fakkanakki pose encore aujourd’hui des problémes
chronologiques non résolus. Une nouvelle dynastie s’installa 2 Mari dans la seconde moitié do XI1X®
siecle, représentée par Yagid-Lim, Yahdun-Lim et Sumu-Yamam. C’est aux régnes de ces trois
souverains que sera consacré ’essentiel de cette premidre partiel.

1.1. LES INVASIONS AMORRITES

Omn a I’habitude de considérer les invasions amorrites comme un mouvement qui avrait eu lieu &
la fin de la troisidme dynastie d’Ur. Sans doute ce moment a-t-il vu les déplacements les plus importants
de population. Mais deux autres vagues semblent I’avoir suivi, vers 1900 et vers 1830.

1.1.1. La grande vague de la fin du III® millénaire

La fin du III® et le début du I millénaire nous restent encore fort mal connus, mais cette
époque est un tournant crucial dans ["histoire du Proche-Orient antique : elle est en effet marquée par
d’importants mouvements de populations, que Von a coutume de désigner comme les «invasions
amorrites ». Le berceau de ces populations semble avoir été 1'Amurrum, c’est-a-dire la région
montagneuse située i 'est d’Ugarit (Djebel Ansariyeh) jusqu’au Djebel Bishri. On ignore toujours
pourquoi des groupes se mirent en route vers I'est dans le courant du XXI® siécle : 'atiraction des
richesses de Sumer ne suffit pas & expliquer ce mouvement?. Peut-8tre ces nomades éleveurs de moutons
éprouverent-ils des difficultés & trouver des piturages pour leurs troupeaux en raison de modifications
climatiques3. Quoi qu'il en soit, on constate que les souverains d’Ur tenterent d’enrayer leur progression
en ¢difiant un mur entre le Tigre et I'Euphrate, & la hauteur de 1’actuelle Bagdad, destiné a les repousser.
Rien n’y fit, et la pression amorrite est certainement un des facteurs qui entraina la chute de 1’empire
d’Ur, méme si U'on ne doit pas sous-estimer les causes internes qui ont provoqué I'implosion d’un
régime bureaucratique centralisé?,

1Etant donné qu’en sait fort peu de choses de Yagid-Lim et qu'il n’est pas certain qu’il ait régné & Mari
méme, son nom a ét€ omis du titre de cette partie, bien qu'une section lui ait été consacrée.

2pour les Amorrites dans les sources d"Ur I, voir la synthése de G. Buccellati, The Ameorites of the Ur
HI Period, Naples 1966, et, depuis, D. I. Owen, « Syrians in Sumerian Sources from the Ur III Period », dans M.
W. Chavalas et J. L. Hayes (éd.), New Horizons in the Study of Ancient Syria, BiMes 25, 1992, p. 107-182.

3pour cette guestion, voir récemment la contribution de B. Lyonnet, « La prospection archéologique de
la partie cccidentale du Haut-Khabur (Syrie du nord-est}: méthodes, résultats et questions autour de
U'occupation aux II° et 1I* millénaires av, n. & », Amurru 1, 1996, p. 363-376. '

*Voir en dernier lieu la synthése de W. Sallaberger dans P. Attinger et M. Wiifler (éd.), Mesopotamien :
Akkade-Zeit und Ur 1H-Zeit, OBO 160/3, 1999, Noter que la plupart des études ont utilisé les données de la
correspondance des rois d"Ur, comme C. Wilcke, « Drei Phasen des Niedergangs des Reiches von Ur III », ZA 60,
1970, p. 54-69. Or un travail récent a remis en cause l'authenticité de ces lettres : F. Huber, « La Correspondance
Royale d’Ur, un corpus apocryphe », ZA 91, 2001, p. 169-206.
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Premiére partie : les régnes de Yahdun-Lim et de Sumu-Yamam

(et non le nord) en face de soi. Un texte particuliérement important distingue les territoires de parcours
(nighumn) de ces deux confédérations de la manidre suivante!s :

«De méme que le pays du Yamhad, le pays de Qatna et le pays 4’ Amurrum (constituent) le territoire de
parcours (nighum) des Benjaminites, et que dans ce pays les Benjaminites se rassasient de grain et y font paitre

leuss troupeaux, de méme depuis toujours 1’Ida-Maras (constitue) le territoire de parcours des Hanit (=
Bensim’alites}. » ’

Les Benjamninites étaient divisés en cing grandes tribus (Iimum'%), ayant chacune 2 sa téte un
roi : les Uprapéens, les Yahruréens, les Amnanéens, les Yarihéens et les Rabbéenst>. Les clans (gayi)
des Bensim’alites, plus nombreux, étalent regroupées en deux ensembles: les Yabasu et les
ASarugayul®. Une des caractéristiques de cette période est I'abondance des renseignements que 1’on
posséde sur les nomades, surtout grice aux archives de Mari du temps de Samsi-Addu et Zinri-Lim!7
leur vie, leurs coutumes, leur role politique sont mis en relief d'une maniére qui montre la place
considérable occupée par cette partie de la population, généralement éclipsée dans ies sources par les
sédentaires.

1.2. DES SAKKANAKKU A LA CONQURTE DE MARI PAR SAMSI-ADDU

Nous ignorons quand et comment prit fin la dynastie des Sakkanakkii qui exergait le pouvoir &
Mari & la fin du ITi® millénaire!®. Ce qui est sir, c’est que vers 1900 1a vallée de I’Euphrate était
politiguement trés morcelée et que la hiérarchie des sites y était fort différente de ce gu’elle fut par la
suite : une ville comme Suprum y avait une importance stratégique considérable!?, Puzurran avait un
roi20, Du point de vue commercial, Mi§lan était alors mise sur le méme pied que Mari par les
marchands de Sippar, qui avaient un comptoir dans chacune de ces villes21,

12pour ce terme, voir déja J.-M. Durand, « Unité et diversités... », CRRAT 38, p. 106; une attestation
figure également dans FM VI 18: 42. Voir en dernier lieu J.-M. Durand, CRRAT 46.

13Cette lettre d’Ibal-El (A.2730) est publiée par J.-M. Durand, dans sa contribution & CRRAI 46. On en
trouve une premiére citation apud D). Fleming; « Mari and the Possibilities of Biblical Memory », R4 92, 1998,
p. 41-78, spée. p. 61 . 91: (33) ki-ma ma-at ig-am-ha-ad¥ ma-at qa-ta-nim¥ (34) it ma-at a-mu-ri-im% ni-ig-
hu-wm (35) Sa dumu-mes ia-mi-naq @t i-na ma-tim e-fi (36) dumu-mes ia-mi-na fe-em i-Sa-bi i na-wa-Su-nu i-
re-i-em (37) i i5-tu da-ar-ka-tim ni-ig-hu-um (38) §a ha-na-me$ i-da-ma-ra-as.

l4pour ce terme, voir notamment J.-M. Durand, « Assyriologie », Annuaire du Collége de France, 2000-
2001, p. 693-705, spéc. p. 694.

15M. Anbar, «La distribution géographique des Bini-Yamina d’aprés les archives royales de Mari »,
M¢éL Birot, p. 17-24, et plus récemment la contribution de A, Millet-Alba a paraitre dans CRRAI 46.

16voir Jes contributions de J.-M. Durand et de moi-méme 2 paraitre dans CRRAT 46 ; et en aitendant J.-
M. Durand, « Assyriologie », Annuaire du Collége de France, 2001-2002, p. 741-761, spéc. p. 749-750.

Y7¥oir en demier lieu I.-M. Durand, LAPO 17, chapitre IX « Les Bédouins », p. 418-511.

187 M. Durand, «La situation historique des Sakkanakku : nouvelle approche », MARI 4, 1983, p. 147-
172 ; dans son compte rendu de MARI 4 paru dans BiOr 44, 1987, p. 173-183, M. Anbar a proposé une autre
combinaison des deux listes dynastiques fragmentaires que nous possédons pour les fakkanakki de Mari,
mais qui ne semble pas devoir &re retenue.

197 M. Durand, MARI 4, p. 169. Pour la localisation de Suprum & Abu Hassan, cf. J.-M. Durand,
« Problémes d’eau et d'irrigation dans la région de Mari», frrigation, p. 117. Voir la carte de MARI 5, p. 321,
site n°9.

201 4 1ocalisation précise de Puzurran est inconnue, mais ¢’est une ville située légérement au sud de
Mari. Le sceau de Ya’'us-Addu, roi de Puzurran, a été publié par D. Collon dans First Impressions. Cylinder
Seals in the Ancient Near East, Londres 1987, p. 49-50 n°192 (= RIME 4, p. 736},

La question de savoir si Tuttul avait un roi est difficile (voir infra p. 41 n. 103). On ne suivra pas les
indications de M. Astour (BiMes 25, 1992, p. 32-33 n. 47), car la lettre UCP 1X/4 29 (= AbB X1 193) n’émane pas
du roi de Babylone Sin-muballit, mais d'un personnage homonyme dans iz région de la Diyala (M. Stol, AbB
X1, p. 127 n° 193 n. a). La ville de Tuttul mentionnée dans ce texte est donc celle de Transtigrine.

2ip, Charpin, « Mari et Mi¥l&n au temps de Sumula-El», NABU 1989/102. Pour la localisation de
Mislan, sur la rive droite de 1'Euphrate, face & Suprum, voir J.-M. Durand, LAPO 17, p. 517 (Tell Ramadi).
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1.2, Des 3akkanakkil & la conguéte de Mari par Samsi-Addu

1.2.1. Le régne obscur de Yagid-Lim

On a parfois pris I’habitude de désigner la dynastie A laquelle appartenait Zimri-Lim comme la
« dynastie des [.im » : cette expression est malheureuse, puisque Lim (Ifmum) n’est que le mot désignant
la « tribu2 » qui enire comme deuxiéme composante dans les noms des trois principaux représentants de
la dynastie, Yagid-Lim, Yahdun-Lim et Zimri-Lim. Du plus ancien, Yagid-Lim, nous ne savons que peu
de choses. Yahdun-Lim s’en dit le fils. Pendant longtemps, & part le sceau d’un de ses serviteurs23, la
Jettre de Yasmah-Addu au dieu Nergal a été la seule source le concernant?? ; il y rappelait que Yagid-Lim
avait échangé un serment avec son areul la-kabkabu mais ne le respecta pas. Etant donné le caractére
apologétique du texte, on pouvait metire en doute cette information ; cependant, ’existence d’un conflit
entre Yagid-Lim et Ila-kabkabu, le pére de Samsi-Addu, est confirmée de plusieurs maniéres. On trouve
tout d’abord, dans une lettre acéphale qui semble avoir éte adressée & Samsi-Addu peu aprés sa conquéte
de Mari, le rappel historique suivant?? ;

« Voila ce que nous avons souvent entendu dire, & propos du pays du Tigre et de I’Euphraté; Ha-

kabkabu [...] et Yagid-Lim [...Jent & propos de leurs territoires ; & nouveau mon seigneur (= Samsi-Addu) et
Yahdun-Lim s’affrontérent. »

Assez clairement, le « pays du Tigre » correspond an royaume d’{la-kabkabu?0, puis de Samsi-
Addu et le « pays de I’Euphrate » & celul de Yagid-Lim, puis de Yahdun-Lim, avant gue Samsi-Addu
n'unifie les deux. Ce texte, pas plus qu’aucun autre, ne précise cependant quel était le siége du pouvoir
de Yagid-Lim et il est vraisemblable qu’il ne s agissait pas de Mari. Sans doute a-t-on retrouvé dans les
archives dites « Sakkanakku » du palais de Mari, un i-gis-id-fi-im (ARM X1X 205) qui a d’autant plus de
chances d’&tre notre Yagid-Lim que le méme lot mentionne il-e-kab-ké-bu (ARM XIX 338), 4 n’en pas
douter Na-kabkabbu?’. Mais cela ne signifie pas que Yagid-Lim ait régné 3 Mari?3 : les archives peuvent
fort bien avoir été déplacées au moment ot Yahdun-Lim fit-de Mari le sizge de son pouvoir??, J.-M.
Durand a émis 'hypothése que la capitale de Yagid-Lim était Suprum30 sans doute & localiser & Tell
Abu Hassan sur la rive gauche de I’Euphrate & une douzaine de kilometres en amont de Mari3!; il sest
notamment appuyé sur ARM XIX 463, un inventaire du personnel du palais de Suprum. '

22V{)ir I.-M. Durand, Mél. Garelli, p. 52 n. b; P. Marello, « Vie nomade », dans FM (1], Paris, 1992, p.
115-126, spée. p. 119 A 1146 n. e; et J.-M. Durand, CRRAT 46, 4 paraitre. '

237 s'agit d’un sceau-cylindre publié par E. Weidner, AfO 18, 1957-58, p. 122-123 ; repris dans RIME 4,
p. 601 n®2001 : i¥-me-AN dub-sar / dumu gi-if-ti-il-a-bay /v ia-gi-id-fi-ifm]. 11 ne peut ici s’agir du «roi de
Hana » homonyme, pour deux raisons. D'une part, le nom de ce dernier se présente toujours sous la forme Igid-
Lim. D’autre part, il a été récemment d¢émontré que son régne date de la période médio-babylonienne (cf. A. H.
Podany, The Land of Hana. Kings, Chronology, and Scribal Tradition, Bethesda, 2002, p. 63-64) ; or a cette
époque, la coutume de se désigner comme serviteur du roi dans la 1égende de son sceau n’est plus attestée.

24publice par G. Dossin comme ARM 1 3, cette lettre a été collationnée par D. Charpin et J.-M. Durand,
«La prise du pouvoir par Zimri-Lim », MARJ 4, 1985, p. 293-343, spécialement p. 339-342; voir la nouvelle
traduction (LAPO 18 931) et le commentaire de J.-M. Durand dans LAPO 18, p. 70-74.

25M.5037 1 (1) ... ki-a-am [ai-Sum] (2') [ma-a]-tim $a il; idig]na (2] iy buranua-{oa) (3') [nil-i-te-em-
me-ma [i)-la-k[alb-ka-bu-1i X 1...] (4") & ia-gi-id-li-im af-Zum e-pé-ri-Su-nu im*-x-[...] (5°) i-tu-dr-ma be-li it ia-
ah-du~un-li-im is-[sa-ab-tu- ma] (MARI 4, p. 296 ; M. Anbar [Les Tribus amurrites..., p. 39] a considéré gue ce
document datait « du temps des gouverneurs » [i.e. des §akkanakki], mais tel n’est absolument pas le cas).

26pour les origines de la dynastie de Samsi-Addu, voir ci-dessous § 2.3.1 n. 118 et OBO 160/4 § 54.1.
275 .M. Durand, MARI 4, p. 166.

28pour I"hypothése (trés incertaine) qu’un certain I¥ar-Lim ait régné A Mari avant Yahdun-Lim, voir ci-
dessous § 1.7.

29Parmi les rares informations concernant les relations diplomatiques qu’on reléve dans ces archives,
on note une dépense de chaussures pour un messager originaire de Karkemi¥ (ARM XIX 299) ; voir I.-R. Kupper,
« Karkémish aux Il12me et [Iéme millénaires avant notre &re », Akkadica 79/8, 1992, p. 16-23 (p. 23 Addendum).

307 _M. Durand, MARI 4, p. 166-168 ; D. Charpin et I.-M. Durand, MARI 4, p. 294,
31¥oir ci-dessus n. 19.
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Premiére partie : les végnes de Yahdun-Lim et de Suru-Yamam

Or la « chronique éponymale » mentionne, sous I’éponyme Su-Beli, qu’« Ila-kabkabu s’empara
du Supréen32 ». 11 peut s’agir soit de Yagid-Lim, soit éventuellement de son fils Yahdun-Lim33,
L’année d’aprés, « Samsi-Addu entra dans la maison de son pére », succédant manifestement A Ila-
kabkabu qui venait donc de mourir: ARM 1 3 montre que Yagid-Lim survécut 4 son adversaire, sans
qu’on sache combien de temps>4,

On ignore 1’étendue des possessions de Yagid-Lim. La question principale est de savoir si Mari
en faisajt partie; étant donné la proximité de Suprum et de Mari, on serait tenté de répondre
positivement. Mais on ne doit pas oublier qu’au début du régne de Zimri-Lim, alors que celui-ci
occupait le trone de Mari, Mislan était le siége d’une royauté benjaminite3>, La question serait alors de
savoir entre les mains de qui se trouvait alors Mari. On pourrait penser 2 un certain Ifar-Lim, puisqu’un
contrat est daté d’un nom d’année commémorant I’avénement de ce souverain, mais ¢’est loin d’étre
536,

Par ailleurs, méme si le nom de Dur-Katlimu (Tell Sheikh Hamad, sur le cours inférieur du
Habur) est & comprendre comme la déformation de Dur-Yagid-Lim, il n’est pas siir que cette place forte
ait été batie par notre Yagid-Lim37 ; il s’agit plutdt d’une fondation de son homonyme {« Iggid-Lim »),
qui fut « roi de Hana » 4 I’époque médio-babylonienne38,

Méme si Yagid-Lim ne fut pas «roi de Mari», l'unité dynastique formée par Yagid-Lim,
Yahdun-Lim et Zimri-Lim fut ressentie comme telle par les contemporains de ce dernier, comme en
témoigne ce passage d’une lettre de Hammi-gagis3? :

«Ils se mirent & multiplier leurs revendications, disant: “Tl faut que I’on nous donne de I'argent en
rétribution!” et ils se mirent en gréve. Pour ma part, je les ai entrepris en ces termes : “Mon seigneur Zimri-Lim
se conforme en tout 4 Yagid-Lim et Yahdun-Lim. Les rois précédents vous ont-ils donné de 1’argent en salaire,

alors qu’a présent.mon seigneur vous I’a refusé? Allons! Dans le Suhum, vous attendent des provisions, une
ration d’huile et des jarres de bigre’. Qu’est-ce que c’est que cet argent en salaire que vous réclamez?” »

3287 i-na Su-be-li i-la-kab-ka-bu-ii su-up-ra-a-am is-ba-at (M. Birot, « Les chroniques “assyriennes”
de Mari », MARI 4, 1985, p. 219-242, spéc. p. 229). M. Birot avait compris qu’il 5 agissait de la vilie méme de
Suprum, tout en notant « la finale longue insolite -a-am» (MARI 4, p. 222} ; le plus simple est de considérer le
terme comme un nisbé renvoyant & son souverain {(cf. J.-M. Durand, LZAPO 18, p. 74 n. d). Toutes les références A
la ville de Suprum dans les textes de Mari ont en effer la graphique syllabique si-up-ri(-im)H, sinon le
sumérogramme umbinki ; 1a seule occurrence de 1’accusatif figure dans 1'inédit TH 85.46: 5 sib-up-ra-amki,

33La restauration 'ARM 1 3: 17 n’est pas certaine, mais vraisemblable: «lla-kabkabu détruisit sa
forteresse et il s’empara de so[n fils] Yahdun-Lim» (16) I[i-la-kalb-ka-bu-i bad-§u ig-qi-ur (17) [ dumu-§lu
ia-ah-du-li-im ik-Su-ud.

34Quelie que soit la restauration que Von propose d’ARM I 3: 20-22, il n’en reste pas moins que ces
lignes rappelaient 1’attitude irréprochable de Samsi-Addu vis-a-vis de Yagid-Lim.

35Vair ci-dessous § 3.1.7.
36Voir la discussion ci-dessous § 1.7

37Comme 1'avaient supposé M. Anbar, « Le début du régne de Sami-Addu Ter», JOS 3, 1973, p. 1-33 (p.
5) ou W. Raéllig, « Dur-Katlimu », Or 47, 1978, p. 419-430 (p. 421}, cf. encore M. Anbar, Les Tribus amurrites
de Mari, OBO 108, Fribourg et Géttingen, 1991, p. 39 et n. 125.

38yoir A. H. Podany, The Land of Hana. Kings, Chronology, and Scribal Tradition, Bethesda, 2002, p.
63. .

394.731, cité en dernier lien par D. Charpin, « L. évocation du passé dans les lettres de Mari », dans
CRRAI 43, Prague, 1998, p. 100-101 n. 37: (6) ir-ti-bu Ji-ta-ds-sa-am wm-ma-a-mi (1) ki-babbar gi-ir-Sa-am li-
id-di-nu-rné-§i-im (8) 0 ir-fi-bu i-ta-ga-wa-ga-a-am {9) a-na-ku a-wa-tam ki-a-am ag-ba-as-sg-nu-3i-im (10)
(ulm-ma a-na-ku-ma be-li zi-im-ri-li-im (11) a-na ia-gi-id-li-im @ ia-alh-d)u-I[i-im] (12} pa-ru-)j—um ip-ri (13)
[lu]gal-mes pa-nu- fum kil-babbar qt ir-fa-am (14) [i]d-di-nu-ni-ik-ku-nu-$i-im-ma (15) i-na-an-na be-If ki-
babbar gi-ir-fa-am ip-ri-ka-ku-nu-5(i-iim (16) ul-la i-na su-hi-imK si-di-it-ku-nu (17) i-ba-ku-nu & hi-du-ku-nu
re-ef-ku-nu (18) ii-ka-al ki-babbar gi-ir-Sum mi-nu-um Sa te-re-¥a.

De manidre typique, ce rappel remonte a la troisidme génération avant le roi actuel. De méme, les
rappels historigues dans les lettres d'El Amarna ne remantent pas au-dela des grands-peres des souverains qui
s’écrivent. Voir sur ce point D. Charpin, CRRATI 43, Prague, 1998, p. 106 et n. 58.
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1.2, Des Zakkanakk( & la conquéte de Mari par Samsi-Addu

Cette continuité dynastique se marque également dans le fait que Zimri-Lim choisit pour son
fils ainé le nom de Yagid-Lim#C et pour son cadet celui de Yahdun-Lim*!. On doit enfin noter deux -
évocations du passé datant de Zimri-Lim. La plus célebre est placée dans la bouche de Hammu-rabi de
Babylone‘u, qui fait allusion sans les nommer au pére et au grand-pére (hammum™3) de Zimri-Lim : il
s’agit manifestement de Yahdun-Lim et de Yagid-Lim. On note également que le roi d’ASnakkum
Yaqgbi-Addu fait dans une lettre référence au hammum de Zimri»Lim‘M, sans le nommer : 14 encore, ce
« grand-pére » ne devrait &tre autre que Yagid-Lim#>.

1.2.2. Les sources relatives 4 Yahdun-Lim (ca. 1810-ca. 1794)

C’est avec Yahdun-Lim vers 1810 que I'histoire de Mari émerge véritablement de I’obscurité.
Les sources dont nous disposons sont cependant loin d’étre aussi abondantes que par la suite. Certes,
deux inscriptions commémoratives ont ¢té retrouvées, qui offrent le récit de quelques épisodes de son
regne: le « disque® » et les briques de fondation du temple de Sama¥*’. Mais les documents de la
pratique sont beaucoup moins nombreux que pour les deux phases suivantes. Les tablettes de cette
époque“8 ne formaient en effet pas partie des « archives vivantes » du palais de Mari au moment de sa
destruction : elles avaient été mises au rebut, sans doute lorsque Yasmah-Addu s’installa dans le palais
de Mari, et ont été retrouvées dans différentes salles sous le dernier sol d’occupation®?, On ne possade

40voir N. Ziegler, « Les enfants du palais », Kiéma 22, 1997, p. 45-57, spécialement p. 54-55.
41Ead. ibid., p. 53.
AZARM XXVI/2 449 : 18.

43pour cette traduction de hammum, voir J-M. Durand, « Unité et diversités au Proche-Orient & 1"époque
amorrite », dans CRRAI 38, Paris, 1992, p. 97-128, p. 121 n. 174, qui indique qu’en amorrite, 'oncle paternel
est désigné par le terme de dddum (id., ibid., p. 121 n. 175).

EM VI 6 9 ; voir M. Guichard, « Le Subartum occidental i I’avénement de Zimri-Lim », dans FM VI,
2002, p. 119-168, spée. p. 145.

43Plus bas dans la méme letire, Yaqbi-Addu nomme Yahdun-Lim, qu’il met d’ailleurs en paralléle avec
un autre roi d’ A¥nakkum, Hammu-rabi (FM VI 6; 13-14).

467] s’agit de Ia partie circulaire d'un «clou de fondation» (sikkatum) de grande taille (40 cm de
diametre), dent le corps a disparu. Edition par F. Thureau-Dangin, « lahdunlim, roi de Hana», RA 33, 1936, p.
49-54 ; réédition par I.-R. Kupper, « L’inscription du “disque” de Yahdun-Lim », dans Mél. Kramer, Neukirchen
et Vluyn, 1976, p. 299-303 ; derniére édition par . R. Frayne, RIME 4, p. 602-604 n”1. Voir les suggestions
importantes faites récemment par J.-M. Durand, « La maitrise de I’eau dans les régions centrales du Proche-
orient », Annales, Histoire, Sciences sociales 57/3, 2002, p. 561-576 {p. 566). :

47g. Dossin, «L’inscription de fondation de Iahdun-Lim toi de Mari», Syria 32, 1955, p. 1-28 {=
Recueil G. Dossin, p. 263-292} ; voir en dernier lieu D. R. Frayne, RIME 4, p. 604-608 n°2. '

487 s’agit des textes datant du régne de Yahdun-Lim mais aussi de celui de son successeur Sumu-
Yamam.

49Un certain nombre de tablettes avaient déja été retrouvées avant la deuxigme guerre mondiale; sans
doute les ouvriers d’A. Parrot avaient-ils traversé des sols sans s’en rendre compte. Ainsi s’explique que des
contrats datés de Yahdun-Lim et Sumu-Yamam aient été publiés dans ARM VIII (respectivement les n®535, 57,
61, 70, 75, 100 et M.11264 [MARI 6, p. 254-257] ainsi que les n®*2, 3 et 63). En ce qui concerne les texles
administratifs, c’est en particulier le cas des salles 134 et 135, qui ont livré un certain nombre de textes du
temps de Yahdun-Lim, publiés dans ARM XXI (353, 416 et 426) et XXII ; voir J.-R. Kupper, « Notes relatives 4 1a
chronologie et & la ménologie d’aprés ARM XXII», MARI 3, 1984, p. 181-184, Une partie de ces textes ont été
réédités par D. Charpin, « Une campagne de Yahdun-Lim en Haute-Mésopotamie », dans FM H, Paris, 1994, p.
177-200.
En ce qui concerne les textes découverts en 1964 et 1965, voir les indications succinctes de G.
Dossin, « Récentes découvertes épigraphiques & Mari », CRAIBL, 1965, p. 306-312 et surtout « Les découvertes
épigraphiques de la XV® campagne de fouille de Mari au printemps de 1965 », CRAIBL, 1966, p. 400-406. Les
textes provenant de ces campagnes datés de Yahdun-Lim ou dépourvus de date sont pour la plupart encore
inédits, G. Dossin n’ayant publi€ que les 35 tablettes comportant un nom d’année de Sumu-Yamam (G. Dossin,
« Archives de Simu-Iamam, roi de Mari», RA 64, 1970, p. 17-44, & compléter par D, Charpin et J.-M. Durand, « A
propos des “archives de Sumu-lTamam”», MARI 2, 1983, p. 117-121). Voir la publication d'une dizaine de ces
tablettes par D. Charpin, « L’archivage des tablettes dans le palais de Mari : nouvelles données », Mél. Veenhof,
Leyde, 2001, p. 13-30 (lot du miksum des Suféens). Pour 1’aspect archéologique de la question, voir I.

— 135



Premiére partie : les régnes de Yahdun-Lim et de Swmu-Yamarm

que fort peu de lettres datant du régne de Yahdun-Lim??. Les documents administratifs sont de deux
sortes : plusieurs centaines correspondent & une fagon d’écrire archa'l'que51'. Prés de 400 sont en revanche -
postérieurs a la « modemisation » de I’écriture qui se produisit au cours du r'?:gne52 1 un quart d’entre eux
comportent des noms d’années, dont actuellement quinze sont connus au total?3, Pas plus que pour
Zimri-Lim, nous ne possédons de liste des formules employées par Yahdun-Lim ; mais, contrairement
aux noms d’années de Zimri-Lim, nous ne pouvons actuellement reconstituer 1’ordre de succession de
ceux de Yahdun-Lim que de maniére exceptionnelie>. I’ étude du régne de Yahdan-Lim peut enfin
s"appuyer sur un certain nombre d’allusions postérieures 4 des événements survenus de son temps>-. En
dehors de Mari, des textes datant de Yahdun-Lim ont été découveris & Terqa56; les fouilies de Tell Bi‘a
ont retrouvé 32 tablettes qui pourraient aussi dater de son régnf:57.

1.2.3, Les origines de Yahdun-Lim

Les origines de Yahdun-Lim sont mal conpnues : on a vu que son pére Yagid-Lim a sans doute
exercé le pouvoir & Suprumm, olt il aurait été vaincu par Ila-kabkabu, le pére de Samsi-Addu. On sait par
ailleurs que Yahdun-Lim fut enterré 2 Terga®S, Un lien particulier avec Terqa pourrait également étre
souligné par 1’inscription du « disque », dans laquelle Yahdun-Lim déclare>? :

Margueron, « Quelques remarques concernant les archives retrouvées dans le-palais de Mari», dans CRRAI 30,
Leyde, 1986, p. 141-152, spécialement p. 149-150.

Aux tablettes du palais aurait pu s’ajouter un lot de documents retrouvés dans une jarre enterrée dans
le sol d’une pigce du chantier E (MARI 5, p. 26; dans LAPG 16, p. 30, corriger «chantier F» en « chantier E »).
Malheureusement, ces tablettes étaient réduites & 1’état de minuscules fragments; on a seulement pu constater
qu’elles comportaient des noms d’années de Yahdun-Lim. It s’agissait 12 aussi de tablettes manifestement
mises au rebut.

S0Voir D. Charpin, « Nomades et sédentaires dans 'armée de Mari du temps de Yahdun-Lim », CRRAI
46, Paris, & parafire et ci-dessous au § 1.5 I'édition de TH 87.112 (= FM V 1).

511is ont été publiés par H. Limet sous le titre fallacieux de Textes administratifs de I'époque des
Sakkanakku, ARM XIX, Paris, 1976. I.-M. Durand en prépare une nouvelle édition, comportant la publication de
nombreux textes supplémentaires encore inédits. Il a également pubtié un contrat appartenant & ce lot: J.-M.
Durand, « Sumérien et AkKadien en pays amorite, I. Un document juridique archaique de Mari», MART 1, 1982,
p- 79-89. Des contrats analogues ont depuis ét€ découverts a Terga; leur existence a été signalée par O.
Rouault, « Cultures locales et influences extérieures : le cas de Terqa », SMEA 30, 1992, p. 247-256, spéc. p. 248

et n. 7. Voir depuis O. Rouault, « Terqa et I"époque des Sakkanakku », dans Mél. Limet, Litge, 1996, p. 105-109.
520f infra § 1.2.5.

53voir ci-dessous § 1.4. Le nombre des noms d’années de Yahdun-Lim donne une indication minimale
sur la durée de son régne. Comme celui-ci se termine vers 1794, en remontant le temps, on peut en fixer le
début vers 1810 ; ces dates ne sont données que comme des points de repére approximatifs.

SACE, infra § 1.4.2.2.
55V oir ci-dessous § 1.3
36115 sont encore inédits et ont été signalés par O. Rovault, SMEA 30, 1992, p. 249 n. 11.

Sy s'agit d’un lot de 48 tablettes, malheureusement dépourvues de date, retrouvé essentiellement
dans des décombres & extérieur du mur oriental du palais, ainsi que de 4 tablettes retrouvées dans e palais
(voir ci-dessus § 0.3.1.2.3). M. Krebernik situe ces documents «kurz vor bis in die Regierungszeit Jachdun-
Lims» (M. Krebernik et E, Strommenger, « 1980-1995 : Tuttul (Tall Bi‘a) Ausgrabungen in der Stadt des Gottes
Dagan », dans G. Wilhelm (&d.), Zwischen Tigris und Nil, Mayence, 1998, p. 126-137, spéc. p. 136b). Cf.
désormais M. Krebernik, Tall Bi'a/Tuttul — 1. Die altorientalischen Schrififunde, WYDOG 100, 2001 (KTT 4-
35).

38voir ARM XXVI/1 221 et A2177, lettre citée par D. Charpin et J.-M. Durand, « Le tombeau de Yahdun-
Lim», NABU 1989/27 et avec une traduction compiéte par N. Ziegler, « Aspects économiques des guerres de
Samsi-Addu », dans La Guerre dans les économies antiques, Saint-Bertrand-de-Comminges, 2000, p. 14-33 (p.
17-18).

Pour 1I'éventuelle survie de la dynastie de Zimri-Lim 4 Terqa, voir ci-dessous § 3.5.6 n. 719,

SORIME 4, p. 602 n°1: (9) Sda-gan (10) Sar-ru-ti ib-bi (11) &¥tukal kal-ga (12) mu-fa-am-gi-it (13)
lugal-me¥ na-ki-ri-ia (14) id-di-nam-ma. Dans son commentaire de ce texte {(«Mari Historiography and the
Yakhdup-Lim Disc Inscription », dans Mél, Moran, Atlanta, 1990, p. 439-449), J. Sasson & considézé les 1. 12-
13 comme une épithéte de I’arme donnée par Dagan (p. 444 n. 12) mais a traduit le passage (p. 443) comme s’il
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1.2, Des Xakkanakkil & la conquéte de Mari par Samsi-Addu

«Dagan a proclamé ma royauté et m’a donné une arme puissante, qui fait tomber les rois qui me sont
hostiles. »

Mais dans la titulature qui précéde, ce sont les vifles de Mari et de Tuttul qui sont énumérées ; Dagan ne
figure donc ici que comme divinité pourvoyeuse de royauté sur 1a région du Moyen-Euphrate, sans lien
spécifique avec Terqa®0,

L’appartenance de Yahdun-Lim au groupe des Bensim’alites se voit notamment au titre qui Iui
est donné de «roi de Mari et du pays bensim’alite®1 », ¢’est-3-dire que son autorité s’étendait, non
seulement aux villes dont lzs habitants le reconnaissaient comme roi, mais aussi & tous les territoires
parcourus par les troupeaux des Bensim’alites. Cette dualité apparalt trés ciairement dans une lettre
relative 2 I’organisation de son armée%2, qui distingue les soldats « des villes » (§a aldni), en indiquant
leur district d’origine, de ceux qui sont des « Bédouins » {ha-ra). la titulature de 'inscription de
fondation du temple de Sama¥ reprend cette distinction sous la forme «roi de Mari et du pays
bédouin®? », de méme que celle du « disque », qui le définit comme «roi de Mari, de Tuttul et du pays
bédouin® ». On a d’une part le territoire (namlakatum), qui s’étendait essentiellement le long des rives
de I’Euphrate, avec Mari et Tuttnl comme pdles principaux aux deux extrémités ; d’autre part, le groupe
des Bensim’alites nomades, sur lequel Yahdun-Lim exercait la royauté oil que se trouvit le groupe formé
par les Bédouins et leur troupeau (nawim). Cetie complémentarité entre les deux concepts de
namlakatum et nawibm n’est pas faite explicitement dans Jes textes de cette époque ; on ne la trouve gue
dans les traités postérieurs découverts 3 Tell Leilan®, mais il est évident qu’on est ici en face de
structures de longue durée,

On doit observer que ’avénement de Yahdun-Lim n’est commémoré par aucun nom d’année.
Méme si celui-ci devait étre combiné avec une autre formule, comme dans le cas de Sumu-Yamam®0,
son absence totale d’attestation pose probleme. On en a généralement conclu que Yahdun-Lim était déja
roi lorsqu’il s’est emparé de Mari. Mais on rencontre alors une autre difficulté : nolle part Yahdun-Lim,
au contraire de Samsi-Addu, ne célébre sa conquéte de Mari®7, 1l est possible que Mari ait déja fait partie
du territoire contrdlé par Yagid-Lim®8 : Yahdun-Lim aurait sirnplemnent décidé de transférer sa capitale de
Suprum & Mari & un moment donné de son régne®®. Un autre élément doit aussi 8tre pris en

s’agissait du nom méme de 'arme : « Dagan (...) handed me a powerful weapon, “Destroyer of Kings Hostile to
me”. L’emploi de la premigre personne 1. 13 rend la deuxigme interprétation moins vraisemblable.

500n notera d’ailleurs que c'est a Tuttul, non 3 Terqa, que Sargon d’Akkad est censé avoir regu de
Dagan la royauté sur les régions occidentales; de méme, dans 1’épilogue de son «Code», Hammu-rabi
mentionne-t-il la domination sur la région du Moyen-Euphrate par rapport & Dagan de Tuttul (voir OBO 16074,
§ 9.1.2.3 et notes 1075 et 1076 et ci-dessous § 3.5.6 et n. 706-707).

61lugal ma-ri[¥] / i ma-at dumy si-im-[a-al]. Cette indication figure sur la légende du scean d'une de
ses filles: D. Charpm et J.-M. Durand, « “Fils de Sim’al”: Ies origines tribales des rois de Mari», RA 80, 1986,
p. 152 ; sceau repris dans D. Frayne, RIME 4, p. 610 n°6.

624280, éditée et commentée dans . Charpin, « Nomades et sédentaires dans 'armée de Mari du
temps de Yahdun-Lim », & paraitre dans CRRAT 46.

O3RIME 4, p. 605 1°2 : (19) lugal ma-riKi i ma-at ha-na.

SARIME 4, p. 602 0°1 ¢ (3) lugal ma-rikt (4) fu-ut-tu-uldi (5) i ma-at ha-na.

65Voir la citation de L87-150" par J. Eidem, « The Tell Leilan Tablets 1987 — A Preliminary Report »,
AAS 38/39, 1987/88, p. 110-127, spéc. p. 118: il est question du serment prété « & Mutiya, fils de Halun-pi-
Yumu, roi du pays d’Apum, ses fils, ses serviteurs, son armée, son nawint et son namlakatum » (col. v 24) a-na
mu-ti-ia dumu ha-lu-un-pl-mu (25) logal ma-g-ar e-pi-im% dumun-me§-fu (26) ir-me$-5u sa-bi-fu na-wi-fu (27)
it nam-la-ka-ti-Su.

66V oir ci-dessous § 1.6.1.1.

670n corrigera M. Anbar, qui déclare que «la ville de Mari a été conquise par Yahdun-Lim, le fils de
" Yaggid-Lim, des mains du dernier gouverneur [i.e. fakkanakku] de la ville, qui était soumise 4 I"époque 2
Iautorité d'Efnunna » (Les Tribus amurrites..., p. 40), avec renvoi 8 MARI 4 p. 294, on J.-M. Durand et moi-
mé&me n’avons rien écrit de tel, ’

58Muis dans ce cas se repose le probléme du statut ¢’ Bar-Lim ; voir ci-dessous § 1.7.

69Cependan{, le palais de Suprum ne perdit pas immédiatement de son importance : 1'inédit T.241, daté
de I'année « Ekallatum », comptabilise 32 talents de laine formant les rations de laine du palais de Suprum. On
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considération : les textes les plus anciens du régne de Yahdun-Lim correspondent 4 une fagon d’écrire
archaique, dans laquelle on n’utilisait normalement pas de datation par nom d’année’0, Dés lors, il est -
moins étonnant qu’une formule commémorant I’avénement de Yahdun-Lim ne nous soit pas parvenue.

Comme il est actuellement trés difficile de retracer les événernents du régne de Yahdun-Lim en
ordre chronologique, ils seront évoqués ci-dessous autant en fonction de 1’espace que du temps.

1.2.4. Les conquétes dans le triangle du Habur et Iaffrontement avec Samsi-Addu

Comme on ’a vu plus haut, nous ne savons pas si la vallée inférieure du Habur avait déja été
soumise par Yagid-Lim ; son éventuelle conquéte par Yahdun-Lim n’est pas davantage documentée. On
sait seulement, par une allusion postérieure, que Yahdun-Lim se rendit dans le « triangle » du Habur et
passa des accords avec les rois de I'Ida-Maras’! : les troupeaux de Mari purent désormais paftre sans
danger dans la région de Kahat’2. Les roitelets locaux acceptérent I'hégémonie de Yahdun-Lim, qui
s’étendit au-deld de 1'Ida-Maras jusqu’au Balih, grice & la conquéte de Zalpah, célébrée par un nom
d’année’3.

Mais son expansion se heurta aux ambitions d’un roi oriental dont la puissance montait : Samsi-
Addu. Ce dernier, 2yant d’abord conquis 2 partir d’Ekaltatum les villes situées au sud du Djebel Sindjar,
avait franchi cette montagne et entrepris de dominer la partie orientale du « triangle du Habur?4 ». 11
s’était notamment installé 3 Sehna (Tell Leilan), qu’il renomma Subat-Enlil’?, Le choc entre les deux
rois eut lieu & Nagar (Tell Brak’®) et tourna & 'avantage de Yahdun-Lim, qui s’empara de la ville,
comme I'indique un de ses noms d’années’” :

« Année olt Yahdun-Lim remperta la victoire sur {la troupe de) Samsi-Addu a la porte de Nagar (var. et
ol il prit Nagar). » :

Des déportés des environs de Nagar furent conduits & Mari, manifestement suite & la victoire
alors remportée’S,

L’année suivante, Yahdun-Lim retourna dans la région : on peut retracer la campagne militaire
qu’il mena alors’?, qui eut d’abord pour but d’affermir son emprise sur le territoire récemment arraché

sait que le total des rations de laine reques par les femmes du harerm du palais de Mari sous Zimri-Lim se monte
a plus de 36 talents (FM IV 10: viii 5).

T0ARM XXV 809 apparait & cet égard comme une exception (voir § 1.4.1.3.6).
Tlvoir A.1098, cité ci-dessous n. 195.
T2Inédits T.254, T.256 et T.358.

T3y oir infra § 1.4.1.1.3, Noter également le texte M.9686, cité (sans référence) dans MARI 4, p. 297 n.
19. 11 semble aujourd’hui plus vraisemblable de comprendre que kamdrum ne désigne pas la défaite subie par
Yahdun-Lim, mais plutdt ceile qu’il infligea aux gens de Zalpah (ce point a &€ bien vu par Wu Yuhong, A
Political History. .., p. 102).

T4vair le rappel historique dans la lettre d’1bal-pi-El A.2119, publiée par D. Charpin, « De la vallée du
Tigre au “triangle du Habur”: un engrenage géopolitique? », dans J.-M. Durand (éd.), Recherches en Haute-
Mésopotamie. Tell Mohammed Diyab campagnes 1990 et 1991, Mémoires de NABU 2, Paris, 1992, p. 98-103 et
reprise par J.-M. Durand, LAPO 17 442,

73p. Charpin, « Subat-Enlil et le pays d’' Apum», MARI 5, 1987, p. 129-140; aucun élément positif ne
permet d’attribuer avec certitude cette nouvelle dénomination 3 Samsi-Addu, mais c’est trés vraisemblable.

T6pour cette localisation, cf. J.-M. Durand apud D. Charpin, « A Coniribution to the Geography and
History of the Kingdom of Kahat», dans Tall al-Hamidiya 2, 1990, p. 67-85, spéc. p. 68 n. 7; J.-M. Durand,
«L’emploi des toponymes dans I’onomastique d’époque amorrite (I) Les noms en mut- », SEL 8, 1991, p. 81-97
{p. 93 n. 46). Les découvertes épigraphiques de Tell Brak semblent confirmer définitivement cette
identification ; voir I’article de D. Matthews et J. Eidem, « Tell Brak and Nagar », Irag 55, 1993, p. 201-207.

TV oir infra § 1.4.1.2.1,

7814 tablette administrative T.188, qui date du temps de Yahdun-Lim, enregistre le décés d’une fillette
ayant fait partie du butin de Sabi¥a (1. 4: §a Sa-la-at $a-bi-Fa-cKi), ville qu’on sait proche de Nagar (cf. en
dernier lien ARM XXVII 139: 7, 10) ; voir D, Charpin, FM 11, p. 184 . 51.

79D, Charpin, « Une campagne de Yahdun-Lim en Haute-Mésopotamie », FM 1, Paris, 1994, p. 177-200.
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Samsi-Addu. On observera que les étapes qu’il fit & Suna et & Kahat se trouvaient & une ou deux journées
de marche de Subat-Enlil... Le roi de Mari conduisit ensuite ses troupes vers 1’ouest et sa campagne -
culmina avec la prise de Pahudar, entre le Habur et le Balih, événement qui fut la encore cnmmémqré par
un nom d’annéef0 ; de nombreux prisonniers faits & Pahudar furent ramends a Mari8 L.

D’ autres noms d’années font allusion a d’autres épisodes de I’antagonisme entre les rois de Mari
ot d’Ekallatum : ainsi, Yahdun-Lim « mit le feu aux récoltes du pays de Samsi-Addu ». Une autre fois,
«il se rendit au pays d’Ekallatum », sans qu’on sache si ¢’était dans des intentions pacifigues ou au
contraire beIliqueusesSz_ Inversement, la pression de Samsi-Addu sur les alliés de Yahdun-Lim est
documentée par deux lettres d’un « vassal » de ce dernier, Abi-Samar, qui régnait sur une ville encore
inconnue, sans doute une des capitales du Zalmaqum83. Dans une de ses missives>+, Abi-Samar qualifia
Yahdun-Lim de « pére » et protesta de sa fidélité en insistant sur sa qualité de « fils ». Dans I"autre®?, 11
indiqua que les villes de son royaume qu’il avait pu conserver lors de conflits avec Ha¥%um, Ursum,
Karkemis et le Yarnhad, lui avaient par la suite été enlevées par Samsi-Addu, mais gue I'intervention du
roi de Mari lui avait sauvé la vie®®. Il est dommage que la chronologie des événements ne puisse &tre
reconstituée de maniére slire. On peut toutefois penser qu’ Abi-Samar fait allusion 2 la bataille de Nagar,
qui permit effectivement & Yahdun-Lim d’étendre ensuite sa domination jusque dans la région du Balih.

1.2.5. L’alliance avec Esnunna

-Mari, dont la puissance était devenue alors non négligeable, se trouva obligée de choisir entre
pne alliance occidentale et une alliance orientale. Il semble qu'a un moment donné Yahdun-Lim avait
conclu avec Alep une alliance matrimoniale, puisqu’un document postérieur rappelle qu’il ent une épouse
originaire du Yamhad®7. Mais il dut accepter la proposition d’alliance de son puissant voisin oriental, le
roi d'Bénunna. A cette époque, en effet, celui-ci dominait 1a vallée de 1'Euphrate depuis Rapiqum
jusqu’aux abords de Mari : un document postérieur rappelle en effet que Yahdun-Lim racheta la ville de
Puzurran, située & quelques kilométres en aval de Mari, au roi d’ESnunna pour la somme considérable de
trois talents d’argent (environ 90 kg®8). On sait en outre, griice & une lettre du roi Ibal-pi-El II & Zimri-
Lim®%, que « Yahdun-Lim fit allégeance 4 la “maison de Tidpak” (fagon courante & Mari de désigner la
dynastie d’E$nunna par le nom de son dieu), devint fort et agrandit son pays », autrement dit conclut une

80voir infra § 1.4.1.2.2.

81voir Ia lettre A.42R0, publiée par D. Charpin, « Nomades et sédentaires dans 1’armée de Mari du temps
de Yahdun-Lim », dans CRRA/ 46, Paris, & paraitre.

821| n’est d’ailieurs pas entitrement certain que ce voyage ait & effectué vers les rives du Tigre,
puisqu’on sait maintenant qu’il existait une autre Ekallatum, située 3 25 km en amont d’Emar suor la rive
gauche de I'Euphrate & Tell Munbaga ; of. Wu Yuhong, NABU 1992/51 ; 1. Charpin, NABU 1993/32 et P. Villard,
NABU 1993/120. Or on sait que Yahdun-Lim fit des campagnes vers la « boucle de 1"Euphrate ». Il est cependant
pius vraisemblable qu’il est jci question de I'Ekallatum du Tigre. J.-M. Durand nous suggére qu’une
combinaison des deux formules n’est pas impossible: « Année ot Yahdun-Lim se rendit au pays d’'Ekallatum
et oh il mit le feu aux récoltes du pays de Samsi-Addu ». Aucune tableite ne porte actuellement ce qui pourrait
avoir été le nom complet de F'année.

. 83Voir 1.-M. Durand, LAPO 16, p. 481-484. Le texte administratif ARM XXI 354-bis = FM I 115
mentionne « Nuhmij-Addu, (messager) d’Abi-Samar » szns livrer d’indication sur la localisation du royaume de
celui-ci,

84ARM 1 2 (= LAPO 16 306).
8SARM 1 (= LAPO 16 305).
86Pour I°ensemble politique formé par Hag8um, Ursum et Karkemi§, voir § 2.2.1.

875-M. Durand, « Documents pour 1'Histoire du Royaume de Haute-Mésopotamie II», MARI 6, 1990, p.
271-302, spée. p. 291-293, A.4471: 20 (= LAPO 18 1011). I.-M. Durand a proposé récemment que cette
« Yamhadéenne » puisse &tre Tari$-hattum (voir LAPO 18, p. 341-342, n° 1161 [ARM X 114], n. a}.

. BBM.§142 ¢ iis 11-14, publié par D. Charpin, « Les champions, la meule et le fleuve, ou le rachat du
terroir de Puzwrrfin an roi d"E8nunna par le roi de Mari Yahdun-Lim », FM [T, Paris, 1992, p. 29-38.

89p, Charpin, « Un traité entre Zimri-Lim de Mari et [bal-pi-El Il ¢’Efnunna », Mél. Garelli, Paris, 1991,
P- 139-166 en particulier p. 156. Voir la citation complate du passage ci-dessous § 1.3.1.1.

—39



FPremiére partie : les régnes de Yahdun-Lim et de Sumu-Yamam

alliance dans laquelle il reconnaissait le roi d’E$nunna comme son protecteur. Il n’est pas impossible que
cette alliance ait été renforcée par un mariage dynastique, Gabetum semble avoir été 1'une des deux
épouses principales de Yahdun-Lim®C et devint ensuite une prétresse”!. Son origine est inconnue®? ;
elle pourrait bien &tre une princesse e¥nunnéenne?.

Les relations diplomatiques et économiques entre Mari et E¥nunna sous le régne de Yahdun-Lim
sont assez bien documentées. Plusieurs textes enregistrent des présents envoyés 2 ESnunna ou remis 4 des
envoyés du « Prince » (rubiim), titre par lequel on sait qu’était alors désigné le souverain d’E¥nunna®4.
D’autres documents parlent de P'envoi de moutons « & E&nunna », ce qui pourrait simplement indiquer
gue des troupeaux étaient envoyés paitre dans le Suhum, alors contr6lé par Egnunna®. On posséde enfin
une créance de 20 mines d’[argent] du roi Yahdun-Lim lui-méme, sur trois individus, dont un eriginaire
de Sapiratum dans le Suhum, qui sont allés & F¥nunna®®, On ignore ce qu’ils étaient censés en rapporter,
mais on pense bien entendu & de 1’étain ; avec une telle somme, on pouvait acquérir environ 200 mines
d’étain, de quoi fabriquer environ 1200 mines de bronze (ca. 600 kg). D. Lacambre a proposé qu’il
s’agisse de reconstituer alors les stocks d’armes diminués par la guerre gui venait d’avoir lieu avec les
Benjaminites®”7. Il faut enfin rappeler que Vinfluence d’Efnunna ne se limita pas & la vallée de
I’Euphrate. Un texte de I'épogue de Zimri-Lim rappelle en effet que jadis Samsi-Addu avait été vassal du
roi d’Egnunna®®, '

La prépondérance politique d’Enunna se doubla d’une influence culturelle considérable. Mari
adopta alors une nouvelle fagon d’écrire ; format des tablettes, forme des signes et syllabaire suivirent
désormais le modéle des scribes d’Efnunna®?. Le caractére trés «babylonien» des inscriptions
commémoratives de Yahdun-Lim, mais aussi des textes juridiques, est clairement attribuable 2 cette
influence!90,

0voir A.4471 (= LAPO 18 1011), cité ci-dessous n. 136

91,7420, publié par J.-M. Durand, MARI 6, p. 296 (= LAPO 18 1040).
921 M. Durand, LAPO 18, p. 420-421.

93Cette suggestion nous est faite & titre d’hypothese par J.-M. Durand.
94D, Charpin, FM [1], Paris, 1992, p. 37-38 et n. 32; id., FM II, p. 188-189.
95D. Charpin, FM [T}, Paris, 1992, p. 37, n. 28 et 29

96ARM VIII 75, réédité par D. Charpin, « Sapiratum, ville du Suhiim », MARI 8, 1997, p. 341-366 (p. 342-
343). Noter que ce contrat est daté par I'année « Benjaminites ».

97V air sa note dans NABU 2003/29.

98vair le rappel historique dans ARM T1 49 (= LAPO 16 309), avec le commentaire de ARM XXVI/2, p.
156.

990n posséde — fait rarissime dans ['histoire de I’écriture — un document administratif rédigé selon les
anciennes normes, qui fut recopié & la fagon «moderne »: voir T.518 et 519, publiés par J.-M. Durand dans
MARI 4, p. 161-164. Pour U'influence d’ESnunna dans la réforme de ’écriture qui s opéra alor$ & Mari, voir D.
Charpin, « Mari entre I'Est et I’Ouest: politique, culture, religion », Akkadica 78, 1992, p. 1-10 (spéc. p. 6-7)
ainsi que J.-M. Durand, CRRAT 38 p. 121 et p. 123 (avec bibliographie n. 195 & laqueile on ajoutera D. Charpin,
« Usages épistolaires des chancelleries d’ESnunna, d’Ekallitum et de Mari », NABU 1993/110). On ne doit pas
étre dupe du terme de «babylonisation » par lequel ce processus a parfois été déerit : il ne renveie nullement 4
la Bzbylonie au sens politique du terme. Ii faudrait en fait parler d’« akkadisation», puisque « Akkad» &
I’époque désigne aussi bien le royaume d’E¥nunna que celui de Babylone (voir ARM XXVII 135: 29, 31). Mais
le modele suivi par les scribes de Mari n’était absolument pas «1'écriture paléobabylonienne de Mésopotamie
du sud », comme !'a écrit O. Rouvault (Mél. Limet, p. 108).

100En ce gui concerne les inscriptions royales, il est difficile d’en juger, étant donné la rareté des
inscriptions royales d’B3¥nunna de cette période. Mais on a fait observer quelques éléments « akkadiens » dans
les inscriptions de Yahdun-Lim (J.-R. Kupper, Mél. Kramer, p. 301}. Or on sait que attribution de
Uinscription de Naram-Sin relative au temple de Nergal est disputée: certains pensent & une version
modernisée d’une inscription du roi d’Akkad (W. G. Lambert, « Studies in Nergal », BiOr 30, 1973, p. 357-363),
mais d’autres ont estimé qu’il sagit du rot Naram-Sin d’E8nunna (B. Foster, Mém. Finkelstein,p. 79 n. 11 et D.
Frayne, JAOS 102, 1982, p. 511-513).
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1.2. Des 3akkanakkil a la conquéte de Mari par Samsi-Addu

1.2.6. Les conflits avec les Benfaminites

L’inscription des briques du temple de Sama$ nous offre le récit d’une révolte des Benjaminites
contre Yahdun-Lim, dont I'interprétation est loin d’étre aisée.

L’identification des révoltés ne pose pas de probléme: il s’agit de trois des cing tribus
benjaminites, énumérées sur |'Buphrate d’aval en amont!®1. La’um est présenté comme «roi de
Samanum et du pays des Uprapéens.», Samanum étant un pori dans la partie septentrionale du district de
Terqaloz. Bahlu-Kullim103 est « roi de Tuttul et du pays des Amnanéens » ; Tuttul est située & Tell
Bi‘a, & proximité du confluent du Balih avec 1I'Euphrate. Enfin, Ayalum est dit «roi d’Abattum et du
pays des Rabbéens » ; Abattum doit étre recherchée sur la rive droite de 'Euphrate, entre Tuttul et
Imar!®4, Selon la version des faits exposée par Yahdun-Lim, ce furent ces trois rois qui prirent
I"initiative des hostilités.

Alep avait di voir d’un trés mauvais il le rapprochement de Mari et d'ESnunna. Aussi, quand
Yahdun-Lim dut affronter cette rébellion de trois rois benjaminites, le roi d’Alep Sumu-epul leur
fournit-il des troupes : c’est la premiére fois qu’il est question dans nos sources de ce souverainl09,
Yahdun-Lim remporta sans doute plusieurs victoires sur les Benjaminites : 1’ inscription du temple de
Sama§ fait de Samanum le lieu de la bataille décisive, mais les noms d’années commémorent des
victoires plus au nord, aux portes de Tuttul et d’ Abattum!96, C’est sans doute lors de cette guerre que
mourut le chef rabbéen Ayalum ; le monument commémoratif (humiisum) gui Iui fut élevé dans la région
de Halabit!97, fit I’objet de déprédations sous le régne de Zimri-Lim!98.

Sans doute pour consolider son stceés, Yahdun-Lim décida alors une expédition occidentale qui
le mena jusqu’au Liban et i la Méditerranée! 0%, Ses motivations peuvent avoir 66 multiples: on a
insisté sur le renouvellement des exploits légendaires des rois d’Akkad qu’il aurait volontairement
accompli. Sen inscription met I"accent sur I’aspect inédit de sa prouesse!10;

«Depuis les temps anciens, guand la divinité construisit Mari, aucun roi habitant Mari n’avait atteint
la mer {ni) n’avait aiteint jJa montagne de cédres et de buis, les grandes montagnes. »

101y5ir F-M. Durand, «La Cité-}état d’Imér & "époque des rois de Mari », MARI 6, 1990, p. 39-92, spéc.
p. 44-48.

1021 4 Jocalisation la ptus probable est 8 Mayyadin (J.-M. Durand, Irrigation, p. 115 n. 46 et p. 122-
]23) voir § 4.2.

103M. Krebernik a proposé que les tablettes de « style Jakkanakki » les plus anciennes retrouvées dans
le « palais A » de Tell Bi‘a soient & dater de-son régne (WVDOG 101, p. 7 § 1.4.3.1).

104pour Abattum, voir la proposition de localisation & Tell Thadayin par K. Kohlmeyer, « Euphrat-
Survey », MDOG 116, 1984, p. 95-118, spéc. p. 112 cf. aussi D. Charpzn, « Telt Munbaga, Ekalldtum-sur-
r Euphrate », NABU 1993/32,

1051 ¢ scean du roi &’ Alep Yarim-Lim monire que son p2re n’était autre que Sumu-epuh. Ce dernier était
donc bien roi d'Alep, et non un « condottiere » ; ¢f. D. Charpin, «Les 1égendes de sceau de Mari: nouvelles
données », dans G, Young (€d.), Mari in Retrospect, Winona Lake, 1992, p. 59-76, en particulier p, 74.

1061) nrest pas exclu qu'en fait les différents noms d’années soient & ramener & "unité; cf. infra §
1.4.2.1. Noter que, contrairement & ce gu’a indiqué M. Anbar (Les Tribus amurrites..., p. 41}, Yahdun-Lim ne
s’est pas emparé de la ville d’Imar; le nom d’année de Yahdun-Lim mentionne une victoire de Yahdun-Lim 4 la
porte d’ Abattum sur les Benjaminites et sur Imar (voir J.-M. Durand, MARI 6, p. 44).

107yoir ARM X1V 86 = LAPO 16 416, en particulier la note .
1081 .M. Durand, MARI 6, p. 48,

1094 Malamat, « Campaigns to the Mediterranean by lahdunlim and other Early Mesopotamian
Rulers », dans Mél. Landsberger, Chicago, 1963, p. 365-373; id., « The Divine Nature of the Mediterranean Sea
in the Foundation Inscription of Yabdunlim», dans G. Young (éd.), Mari in Retrospect, Winona Lake, 1992, p.
211-216; id., « The Sacred Sea», dans B. Z. Kedar et R. J. Werblowsky (éd.), Sacred Space, 1998, p. 43-54
(repris dans Mari and the Bible, SHCNE 12, Leyde, 1998, p. 24-32).

NOpmE 4, p. 603 n°2: (34) §a i§-tu ug-um sa-at (35) a-lam ma-rik dingir ib-nu-ii (36) lugal ma-ma-an
wa-§i-ib ma-rik (37) ti-a-am-ta-am la ik-Su-du (38) kur B8eren & &taskarin (39) kur-i ra-bu-tim la ik-Fu-du,
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Premiére partie : les régnes de Yahdun-Lim et de Sumu-Yamam

Par ailleurs, on sait désormais que la route entre la région d’Imar et le Liban formait 'un des territoires
de parcours traditionnels des Benjaun_inites111 : ce serait donc en les poursuivant, aprés leur défaite sur -
I'Euphrate, que Yahdun-Lim aurait atteint le Liban112. 11 laissa la trace de son passage sous la forme
d’un monument commémoratif (humasum!13). 11 en profita pour couper des cédres et autres arbres. Ce
geste aurait pu étre considéré comme un acte d’impiété, car ces foréts étaient censées appartenir au dieu
Samas et la légende sumérienne de Gilgame§ et Huwawa racontait une transgression de cet ordre!14:
mais le roi de Mari utilisa précisément les cédres coupés pour couvrir le temple de Sama$ qu’il batit &
Mari. Les briques de fondation de ce bitiment commémorgrent I’exploit.

On ignore comment la situation fut réglée a4 Samanum, Tuttul et Abattum aprés la victoire de
Yahdun-Lim. On pourrait envisager que des rois benjaminites aient continué d’y régner, sous Iautorité
du souverain de Mari, selon une formule qui est attestée sous Zimsi-Lim. Il semble d’ailleurs qu’une
alliance matrimoniale ait été conclue entre la famille royale de Mari et celle des Rabbéens d’ Abattum 115,
Des soldats benjaminites se trouvaient d’ailleurs enrdlés dans 1’armée de Mari an moment de la prise de
Pahudar! 16, Mais la présence de Tuttul dans la titulature de Yahdun-Lim pose probléme ; elle s’explique
difficilement si un roi benjaminite a continué de régner dans cette ville aprés la victoire du roi de
Marill?,

I semble que Yahdun-Lim ait fini par imposer un accord avec les Benjaminites: un de ses
noms d’années mentionne en effet qu’'il se rendit & Hen, centre traditionnel de réunion des
Benjaminites! 18, et qu’il prit le contrdle de leur nawim, ¢ est-a-dire de leurs paturages, de leurs
troupeaux et des groupes humains qui les accompagnent!19.

1.2.7. Episodes mal connus

L’inscription du temple de Sama$ mentionne & la suite de ’écrasement de la révolte des
Benjaminites une victoire sur un certain Kasuri-hala, roi de la ville de Haman : ni ce soaverain, ni méme
cette ville ne sont connus par ailleurs!2V. Le texte précise seulement que «les “péres” des Bédouins

Ty supra n. 13 et la contribution de J.-M. Durand dans CRRAT 46, & paraitre.

112¢ertes, Uinscription du temple de Sama¥ présente d’zbord ’expédition occidentale et ensuite
seulement la révolte des Benjaminites. Mais on sait que la rédaction de ce genre de textes ne suit pas forcément
un ordre chronologique ; voir J.-M. Durand, LAPO 16, p. 320-321. Un point de vue différent a été€ donné par A.
Malamat, « Campaigns to the Mediterranean by Iahdunlim... », Mél. Landsberger, p. 370, qui estime que la
révolte eut lieu alors que Yahdun-Lim s'était lancé dans une lointaine campagne occidentale et gue le
chitiment des Benjaminites rebelles intervint sur ie chemin du retour.

137 M. Durand, « *hamdsurn = “faire du carnage, piller, couper des arbres™ », NABU 1987/85.

4voir 1a traduction de ce texte par D. O, Edzard, “Gilgame¥ und Huwawa”. Zwei Versionen der
sumerischen  Zedernwaldepisode nebst einer Edition von Version “B”, Bayerische Akademie der
Wissenschaften Philologisch-Historische Klasse 4, Munich, 1993, p. 24-45 ; ainsi que les contributions de A.
Shaffer, A. George et D. R. Frayne dans B. R. Foster {(éd.}, The Epic of Gilgamesh, New York-Londres, 2000, p.
104-115. Comme nous e rappelle P. Atfinger, dans 1a version sumérienne, on n’a pas affaire aux cedres du
Liban (cf. 1a mention d" Aratta dans Gitl B 47).

115voir I.-M. Durand, MARI 6, p- 48 et n. 48, qui propose qu’ Addu-duri ait été une fille d’ Ayalum, sceur
de Dadi-hadur, Ce dernier se dit, effectivement, le hdium («oncle maternel ») de Zimri-Lim. Mais on ignore
quel était le rapport familial exact de Hadri-Addu, époux d’Addu-duri, avec Yahdun-Lim (§ 1.2.9).

116vair 1a lottre A.4280, qui mentionne une section de 47 Uprapéens (1. 28) et une de 47 Yahruréens (1.
30); cf. D. Charpin, « Nomades et sédentaires dans I'armée de Mari du temps de Yahdun-Lim », dans CRRAT 46,
Paris, & paraitre.

117 Noter également "existence dans les archives du palais de Mari d’un texte juridique rédigé & Tuttul
avec le nom d’année Zalpah+Abattum (inédit T.129; cf. infra § 1.4.1.1.3).

H8pour 1a localisation de Hen dans la région du Balih, cf. P. Marello, « Vie nomade », dans FM 1], p.
115-126, en particulier p. 123 et voir en dernier lien J.-M. Durand, CRRAI 46.

119%gqur cette nouvelle interprétation de ce nom d’année, cf. § 1.4.1.1.5.

1200n note qu'un des manuscrits de I'inscription de Yahdur-Lim note le nom de la ville ha-me-anki (1.
92). Or la ville de Amiyan (dans le district de Terga) est attestée sous la forme ha-mi-ig-anki (inédit M.5734%; i
19, cité dans MARI 5, p. 230} ; il est possible que les deux scient i identifier.
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Premiére partie : les régnes de Yahdun-Lim et de Sumu-Yamam

méme pas une allusion, & I'exception peut-&tre d’un certain Puzur-Sin, qui pourrait avoir été le
gouverneur de Mari. Une letire de ce dernier montre que les procédures administratives relatives & -
I'organisation de 1'armée connues sous Zimri-Lim étaient déja en place sous le régne de Yahdun-Lim
établissement d’une tablette donnant les effectifs (nfbum), vérification de ceux-ci et constatation d’un
éventuel déficit (ribbdtum), affectation des soldats (pigittum129). Le méme texte révéle une division du
territoiré en quatre districts : celui de Mari, celui de Terqa et Hisamta, ainsi sans doute que ceux de
Saggaratum et de Qattunan. Un autre texte montre un échanson (§dqgdm) envoyé comme représentant du
roi de Mari auprés d’un de ses vassaux130. Une lettre de I'"époque de Zimri-Lim fait allusion 2 la
formation que Yahdun-Lim assura 2 ses fidéles131, L’administration de la justice sous Yahdun-Lim est
documentée par un cas d’ordalie dans lequel le roi joua le rdle d’arbitre!32, Nous savons également

qu’une rémission de dettes (uddurdrum = andurdrum) {ut décidée par Yahdun-Lim peu aprés sa conquéte
de Zalpah133.

1.2.9. La vie familiale de Yahdun-Lim

Yahdun-Lim eut deux épouses : Gabetum, qui pousrait avoir été une princesse enunnéenne! 34,
ainsi qu'une princesse alépine, qui pourrait étre & identifier avec Tarid-hattum!37. Mais la vie
sentimentale de Yahdun-Lim entraina une vive réprobation, sinon de son vivant, du moins aprés sa mort,
a en croire les jugements trés séveres portés par Samsi-Addu, qui exhorta & plusieurs reprises son fils
Yasmah-Addu 2 ne pas imiter le mauvais exemple de Yahdun-Lim!30:

« Yahdun-Lim aimait ses musiciennes au point qu'il fit habiter Gabetum et la Yamhadéenne, ses
épouses, en dehors {du palais de Mari). »

Une telle conduite, privilégiant les concubines!37 sur les épouses en titre! 38, n’était
manifestement pas conforme aux usages suivis par Samsi-Addu.

La progéniture de Yahdun-Lim semble avoir été assez importante, mais nous ne la connaissons
que par des allusions fugitives. Son fils le mienx connu est son successeur Sumu-Yamam, mais il ne fut
pas le seui: une lettre du temps de Zimzi-Lim mentionne également un autre fils de Yahdun-Lim, Lana-
Addu, dont le descendant Yantin-Dagan était dans la misére!39, 11 se pourrait également que Hadni-
Addu ait ét¢ un des fils de Yahdun-Lim. On sait en effet que sur un scean de Zimri-Lim dont on ne
posséde qu’une seule empreinte, sur I’enveloppe d'une lettre qui ne fut pas envoyée, la légende indique
que Zimri-Lim était fils de Hadni-[...]'4%, Comme on sait par ailleurs qu’ Addu-duri était I'épouse d’un

129voir 1a letire A.4280, adressée 3 Yahdun-Lim par Puzur-Sin, publiée et commentée par D. Charpir,
« Nomades et sédentaires dans |'armée de Mari du temps de Yahdun-Lim », dans CRRAT 46, Paris, & paraitre.

130voir infra § 1.3.3.5.

1314,55: 26, publiée par J. Eidem, « Un “présent honorifique” », dans FM [I], Paris, 1992, p. 33-60 (=
LAPG 16 6). )

132p, Charpin, «Les champions, la meule et le fieuve, ou le rachat du terroir de Puzurrin au roi
d'ESnunna par le roi dé Mari Yahdun-Lim », dans FM [1], Paris, 1992, p. 29-38, M.8142 : 167-300.

133Voir le contrat M.11264, publiée par D. Charpin, « L’ andurdrum 3 Mati », MARI 6, 1990, p. 253-270.
Un prét d'argent daté du mois AIGLKUR de I’année « Zalpah» a &té effectué wa-ar-ki d-du-ra-ri (1. 15).

134y5ir ci-dessus n. 93.
135\70ir ci-dessus n. 87.

1364 4471 (= LAPO 18 1011): (18) Ya-ah-du-u[l3-li-im munus-nar-me$-u] (19) i-ra-am-ma a¥f-Sum ki-
a-am fga»bé-e»m-am (20) & munus ig-am-ha-di-tamki a§-§a-ti-fu (21) i-na ki-di-im-ma u§-te-§i-ib ; of. J.-M.
Durand, « Documents pour 'Histoire du Royaume de Haute-Mésopotamie II», MARI 6, 1990, p. 271-302 (p.
291-293). Voir également LAPO 18 1010.

1370n sait en effet que les « musiciennes » étaient souvent des concubines du roi; voir N. Ziegler, Le
Harem de Zimri-Lim, FM 1V, Paris, 1999, p. 69.

138Celles-ci sont déja au nombre de deux, comme cela est attesté plus tard sous Zimri-Lim ; voir N.
Ziegler, FM IV, Paris, 1999, p. 44-45 et 52-56.

1394 Ra XTIT 109 (= LAPO 18 1021).
140y, Charpin et 1.-M. Durand, MARI 4, p. 336-338 ; LAPO 16 247.
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1.2, Des Sakkanakk( a la conquéte de Mari par Samsi-Addu

certain Hadni-Addu et qu’elle était 1a mére de Zimri-Lim, on en a conclu que Zimri-Lim était en réalité
fils de Hadni-Addu, et non de Yahdun-Lim!4!. Or il apparait qile Hadni-Addu pourrait fort bien &tre un -
fils de Yahdun-Lim. Cette hypotheése s’appuie sur deux textes. D'une part, la liste nominative
A.4634142 semble recenser les princesses mariotes présentes dans le palais au moment de la conquéte de
Samsi-Addu : on y trouve successivement énumérées les filles de [Yahdun-Lim], de Hadni-Addu, de
Sumu-Yamam, de Yaplah-Lim, de Sumu-Tamaru, de Yadih-Abum, de Sumu-Numha et de [...]. Si
Iordre d’énumération refléte une préséance, ont ne peut manquer de remarquer que les filles de Hadni-
Addu précedent celles de Sumu-Yamam. Rien ne prouve cependant que Hadni-Addu n’ait pas été un
frére, et non un fils, de Yahdun-Lim, Le second document est le sceau de Baninum, qui se présente
comme « celui qui a restauré la descendance (pirhum) de Yahdun-Lim!43 », ¢’est-a-dire celui qui a aidé
Zimri-Lim & monter sur le tréne de Maril44. Or J.-M. Durand a pu montrer que le terme de pirhum
pouvait précisément désigner le « petit-fils} 43 5 Si tel est ici le cas, Zimri-Lim serait un petit-fils de
Yahdun-Lim : son pére Hadni-Addu aurait été un fils de Yahdun-Lim, donc un frére de Sumu-Yamam et
sans doute son ainél46.

Les documents du temps de Samsi-Addu mentionnent a plusieurs reprises les filles de Yahdun-
Lim. Une lettre du grand roi semble signifier que Yasmah-Addu avait fait de I'une d’elles son épouse et
eut du mal  la reléguer 4 un rang inférieur lorsqu’il dut accueillir la princesse de Qatnal4’. Une letire
d’Imgur-Sama¥ mentionne 18 filles de Yahdun-Lim parmi les 42 jeunes filles composant son service de
musiciennes!4®, On sait enfin que certaines filles de Yahdun-Lim furent données en marizge 4 de hauts
dignitaires du royaume de Haute-Mésopotamie ou & eurs fils : ¢’est ainsi que le devin Asqudum épousa
une fille de Yahdun-Lim nommée Yamamal4®. On voit aussi le peu d’enthousiasme de Warad-Sin a
I’idée que son fils Addu-muballit épouse une fille de Yahdun-Lim'30.

1.2.10. La puissance de Yahdun-Lim

Si 'on tente un bilan do régne de Yahdun-Lim, on s’apercoit qu’il s’est agi d’un grand moment
dans I’histoire de Mari ; cela explique pourquoi, par la suite, cette époque servit de point de référence.
Nombreuses sont en effet scus le régne de Zimri-Lim, les allusions & 1a situation qui était celle du temps
de son « pére » Yahdun-Lim!51. On peut en tirer un tableau du royaume de Yahdun-Lim & son apogée,
en additionnant tous les royaumes pour lesquels de telles évocations sont d_isponibleslsz. Au nord-
ouest, Tuttul formait le point le plus avancé du territeire directerment contrdlé par Yahdun-Lim. Vers le

14156ir ci-dessous § 3.1.2,

142Readité par J.-M. Durand, «Les dames du palais de Mari & 'époque du royaume de Haute
Mésopotamie », MART 4, 1983, p. 385-436, spéc. p. 431-432.

VAS3MARI 4, p. 324 ru-te-er piorivih [ ia-ah-du-un-li-im { [a-n)a i§-re-ti-[$ul.
1449 6ir 3 ce sujet § 3.1.2 n. 41.
14514pP0 18, p. 195.

1460y posséde un sceau d’un individu qui se définit comme « serviteur de Hadni-Addu », mais il ne
s'agit pas du méme personnage, puisque le pére de Zimri-Lim ne semble pas avoir régné ; c’est donc a tort que
la légende du sceau d’ Addu-duri a été &ditée sous la méme rubrique dans RIME 4, p. 764-763 (dans un sceau de
femme, « servante de NP » renvoie i son mari, non au roi).

147y 0ir A.4471, publiée par I.-M. Durand, «Documents pour 'Histoire du Royaume de Haute-
Mésopotamie I », MARI 6, 1990, p. 271-302 (p. 291 = LAPO 18 1011).

148 A 2806 (= LAPO 16 16). I.-M. Durand estime que la lettre ARM 1 64 (= LAPO 16 15) concerne des
servantes de Yahdun-Lim, plutét que ses propres filles; il est question de les envoyer dans les résidences de
Yasmah-Addu & Ekallatum ou & Subat-Enlil.

149%5ir D. Charpin, « Les archives du devin. Asqudum dans la résidence du “Chantier A" », MARI 4,
1985, p. 453-462.

150voir M.5389, publiée par N. Ziegler, « A Questionzble Daughter-in-Law », JCS 51, 1999, p. 55-59.
Blyoir 1e corpus de ces allusions ci-dessous au § 1.3.

152(Une telle fagon de faire n’est naturellement pas sans danger, dans la mesure oll ous ne savons pas
si toutes les ailusions que nous possédons font référence i la méme période au cours du régne de Yahdun-Lim.
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Premiére partie : les régnes de Yahdun-Lim et de Sumu-Yamam

nord, le Habur inférieur était incorporé 2 son royaume!33, Dans le « triangle du Habur » fut mis en place

un systeme de « vassalité » qui fonctionna & nouveau sous Zimri-Lim : Isqa et Qa, Kahat, A$nakkum, -

ASlakka firent allégeance & Yahdun-Lim. On voit que seul 1’Ida-Maras, c¢’est-a-dire le secteur occidental
du « triangle du Habur », reconnut Yahdun-Lim : la partie orientale était en effet sous la domination de
Samsi-Addu. Mais cela n’empécha pas le roi de Mari d’étre reconnu par le roi de Tigunanum sur le Tigre
supérieur!34 et de recevoir des émissaires de principautés situées plus 2 I’est, comme Mardaman ou
Burullum!53. Au nord-ouest, Talhayum, capitale du Yapturum, eut un représentant permanent
(hassianum) de Yahdun-Lim!3. Son pouvoir s’étendit au dela, dans la région du Balih : Gas§um fit
allégeance, tandis que Nihriya, I’une des capitales du Zalmaqum!57, conclut avec lui un pacte par le
sang. C’est donc la région de Karkemi§ & Imar qui formait alors la limite d’influence avec le Yamhad.
On s’apercoit que le royaume de Mari était un peu plus petit que sous Zimri-Lim : au sud-est, sa limite
avec le royaume d’ESnunna est inconnue, mais & un moment donné passait en amont de Puzurran, trés
prés de Mari. Le Suhum échappait donc & Mari, au profit d’E¥nunnal58. On voit par conséquent que la
capitale était trés excentrée. Limitée au nord-est par Samsi-Addu et a I’est par ESnunna, 1’expansion de
Yahdun-Lim se fit donc essentiellement vers le nord et 1’ouest, en direction du Tur—‘Abdin159 etde la
Syrie occidentale. Il y a 1a une différence avec le régne de Zimri-Lim qui eut a cceur de contréler
I’Euphrate jusqu’a Hit ainsi que le piémont méridional du Sindjar, régions dans lesquelles il se heurta a
I’ambition de Babylone, une fois que celle-ci eut contenu, puis éliminé E$nunna. En fait, Yahdun-Lim,
ayant reconnu la supériorité d’ESnunna a I’est, mena une politique d’expansion vers le nord et 1’ouest, au
risque d’un affrontement avec le Yamhad ; Zimri-Lim, au contraire, s’étant placé sous la protection du roi
d’Alep, étendit sa zone d’influence vers le nord et vers 1’est. La dissymétrie est frappante.

La prospérité du royaume de Mari sous Yahdun-Lim est perceptible dans les inventaires des
coffres scellés du palais, qui furent rédigés sous I’éponymie de Haya-malik, peu apreés que Samsi-Addu
eut vaincu Sumu-Yamam et se fut emparé de Mari!60. Etant donné la briéveté et le peu d’éclat du régne

15312 frontidre semble avoir été fixée a Tehran (cf. FM VI 18, cité ci-dessous n. 213), comme plus tard
sous Zimri-Lim (cf. M. Birot, ARM XXVII, p. 8).

154pour 1a localisation de Tigunanum prés de la moderne Bismil, voir D. Charpin, « Tigundnum et
I’horizon géographique des archives de Mari », NABU 2000/58.

155p. Charpin, FM 11, p. 187.

156yoir ARM XIII 143 (= LAPO 16 303), citée ci-dessous § 1.3.3.5 n. 218 ; pour le sens du terme
hassidnum, voir J.-M. Durand, LAPO 16, p. 517 et 523.

157Pour la localisation de cette ville « north or northeast of Diyarbakir », cf. I. Singer, « The Battle of
Nipriya and the End of the Hittite Empire », ZA 75, 1985, p. 100-123, spéc. p. 106, auquel D. Charpin s’était
rallié dans sa note sur « Tigundnum et 1’horizon géographique des archives de Mari», NABU 2000/58. J. Miller
préfere localiser Nihriya moins loin, dans le nord de la vallée du Balih; il propose méme a titre d’hypothése le
site de Kazane Hoyiik, récemment fouillé par une mission américaine, ce qui nous parait une hypotheése trés
séduisante (cf. J. Miller, The Expeditions of Hattusili I to the Eastern Frontiers: A Study in the Historical
Geography and Chronology of the Great King’s Campaigns, Unpublished MA thesis, Tel Aviv University,
1999, p. 99-117 ; nous remercions 1’auteur de nous avoir généreusement communiqué un exemplaire de ce
travail encore inédit).

158pe ce point de vue, le sceau de Baninum constitue une énigme (MARI 4, p. 324) : il fut initialement
gravé avec comme légende « Baninum, [roi’] de Mulha[n], serviteur de Yahdun-Lim » [b]a-ni-nu-um / [lugal?]
mu-ul-ha-[anX] / [ilr ia-ah-du-un-li-i{m). La restauration de la 1. 2 n’est pas certaine, mais on ne voit pas quoi
d’autre restaurer. Il n’existe en effet aucun nom de personne qui commence en Mulhal...], de sorte que [dumu]
mu-ul-ha-[...] ne convient pas ; en outre, jamais sur un sceau quelqu’un n’est décrit comme 1d NG. Le probléme
est qu’il n’existe pas d’autre exemple de sceau d’un roi qui se déclare serviteur d’un autre roi. Or la ville de
Mulhan se situe a ’extrémité septentrionale du « Suhum inférieur » qui a Yabliya comme chef-lieu (D. Charpin,
« Sapiratum, ville du Suhfim », MARI 8, p. 361 n. 58). Cela signifierait que le roi d’une ville du Suhum inférieur
dépendait de Yahdun-Lim, non du roi d’E§nunna comme on s’y attendrait.

159Comme le montre I’allégeance du pays de Tigunanum ; celui-ci ne reconnut en revanche Zimri-Lim
qu’au moment de la campagne que celui-ci mena dans cette région la derniére année de son régne (cf. infra §
3.5.4 n. 665).

160vir ci-dessous § 2.1.1.
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1.2. Des $akkanakkii a la conquéte de Mari par Samsi-Addu

de Sumu-Yamam, ces richesses sont s{irement & mettre au crédit de son prédécesseur161. La fortune de
Yahdun-Lim était tenue pour si évidente que, lorsque Samsi-Addu eut un pressant besoin de bronze, il -
envisagea d’ouvrir la tombe de I’ancien roi de Mari pour y récupérer les objets qui s’y trouvaient!62,
Cette puissance se concrétisa aussi par 1’afflux de prisonniers, essentiels & une époque ou les hommes
étaient considérés comme une des prmmpales richesses : plusieurs lettres font allusion au convoiement de
déportés (Sallatum)163,

1.2.11. La fin de Yahdun-Lim (ca. 1794)

La fin de Yahdun-Lim nous est encore obscure : Yahdun-Lim aurait en effet été éliminé par son
fils Sumu-Yamam, qui lui succéda sur le trone de Mari. La lettre de Yasmah-Addu au dieu Nergal
semble dire!64:

«[A cause du manquement qu’il avait commis] envers Samsi-Addu et du fait qu’il détenait [Dame
...]ina8a qui était au dieu, son f[ils] Sumu-Yamam chassa Yahdun-Lim hors de Mari. »

Les gens d’Alep virent dans ces événements la marque de leur divinité, punissant le roi de Mari
de s’étre détourné de son ancien allié. Le prophéte d’Addu, omettant le bref régne de Sumu-Yamam,
résuma en effet plus tard les événements en faisant dire 2 son dieul65 :

«Javais donné tout le pays & Yahdun-Lim et grice & mes armes il n’a pas eu de rival au combat. Il a
abandonné mon parti et j’ai donné a Samsi-Addu le pays que je lui avais donné. »

1.2.12. Le bref régne de Sumu-Yamam (ca. 1793-ca. 1792)

Sumu-Yamam, dont le nom se présente aussi sous la forme Sumumul®®, pose un irritant
probléme & I’historien : il semble n’avoir compté pour-rien dans I’histoire de Mari. C’est d’ailleurs
pourquoi sa situation chronologique a longtemps été incertaine!®’. Sans doute cela s’explique-t-il par la

1610y peut aussi mentionner le fait que la fameuse « peinture de ’investiture », qui orne un des murs
de la cour 106 du palais de Mari, serait a dater du régne de Yahdun-Lim d’aprés J.-C. Margueron, « La peinture
de I’investiture et I’histoire de la cour 106 », dans Mél. Kupper, Litge, 1990, p. 115-125. Cette hypothése, pour
séduisante qu’elle soit d’un point de vue archéologique, pose un probléme politique que son auteur n’a pas
abordé : il faudrait en effet supposer que lors de la réfection de la cour 106 du temps de Samsi-Addu, on prit
soin de conserver une peinture qui aurait dépeint 1’intronisation d’un roi de Mari que Samsi-Addu avait
combattu et dont il avait vaincu 1’héritier.

16215¢dit A.2177, cité par D. Charpin et J.-M. Durand, «Le tombeau de Yahdun-Lim », NABU 1989/27, a
compléter par N. Ziegler, « Aspects économiques des guerres de Samsi-Addu », dans J. Andreau, P. Briant et R.
Descat (éd.), Economie antique. La guerre dans les économies antiques, Entretiens d’archéologie et d’histoire
Saint-Bertrand-de-Comminges 5, Saint-Bertrand-de-Comminges, 2000, p. 14-33, spécialement p. 17-18. On
observera qu’au moment méme oll Samsi-Addu s’empara de Mari, il confia a ’intendant Hamatil dans la cour
du palmier du palais plus de 8 talents de bronze et 3 talents de cuivre pour fabriquer des armes ; cf. ARM XXV
193, du 8/xi°/Haya-malik, texte qui est chronologiquement & rattacher au lot étudié par D. Charpin, «Un
inventaire général des trésors du palais de Mari », MARI 2, 1983, p. 211-214.

163voir D. Charpin, « Nomades et sédentaires dans I’armée de Mari du temps de Yahdun-Lim », dans
CRRALI 46, a paraitre.

164ARM 13 (1°) [as-Sum gu-ul-lu-ul-ti fla a-na Yutu-5i-4[IIM (2°) i-[ga-al-li)-lu (3’) u[Sa fo-0]-i-na-
§a Sa AN i-ka-al-lu (4°) m[a’-ru-Su sul-mu-ia-ma-[alm [ila-ah-du-li-im (5°) [{15-t[u] m[a)-ri¥ i[d)-k[i]-5u. Le
passage est malheureusement trés mutilé et les restitutions incertaines ; voir les commentaires dans MARI 4, p.
293-295 et désormais dans LAPO 18, p. 70-74 (n°931).

165pp vII 38 : (5) ... ma-a-tum ka-la-3a (6) a-na ia-ah-du-li-im ad-di-in (7) it i- na gi$-tukul-mes-ia

ma-hi-ra-am d-ul ir-$i (8) i-ia-tam i-zi-ib-ma ma-a-tam Sa ad-di-nu-§u[m) (9) a-na sa-am-si- dIM ad-[di-i]n (cf.

J.-M. Durand, «Le mythologéme du combat entre le dieu de 1’orage et la mer en Mésopotamie », MARI 7, 1993,
p- 41-61, en particulier p. 45 et 55).

166, J.-M. Durand, MARI 5, p. 613-614 et MARI 7, p. 58.

167Coest 1.-R. Kupper qui a établi la succession Yahdun-Lim/Sumu-Yamam (J.-R. Kupper, «La place de
Sumu-Yamam dans la succession des rois de Mari», RA 68, 1974, p. 91 ; I’inédit auquel il est fait allusion dans
cette note est devenu ARM XXII 77).
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1.3. Annexe [ : les allusions & Yahdun-Lim dans les textes postérieurs

Au bout de moins de deux ans! 7%, Sumu-Yamam périt assassiné par ses propres serviteurs,
pent-&tre & 1instigation de Samsi-Addul 77, La encore, notre source est Iz lettre de Yasmah-Addu au diew -
Nergal”s:

«Tu entrepris de le mettre 4 ['épreuve et ses serviteurs le tugrent. Tu entrepris de rendre 1'ensemble

des Bords-de-1"Euphrate au pouvoir de Samsi-Addu. Vu le péché que Sumu-Yamam commit [envers] Samsi-
Addu, tu[ren]dis & son pouveir [la ville de Mari] et les Bords-de-1"Euphrate. »

Il est possible qu’un des fils de Sumu-Yamam ait pris la fuite et trouvé refuge au sud du
Sindjarl7?. Le texte A.4634 mentionne, parmi les princesses mariotes présentes dans le palais an
moment de la conquéte de Samsi-Addu, Takun-hattum fille de Sumu-Yamam!80,

1.3. ANNEXE I : LES ALLUSIONS A YAHDUN-LIM DANS LES TEXTES POSTERIEURS

On a regroupé ici toutes les allusions au régne de Yahdun-Lim que l’on trouve dans des
documents postérieurs, essentiellement des lettres adressées & Zimri-Lim!8!. Tant Zimri-Lim que ses
interlocuteurs ont concu sa montée sur le trone comme une véritable « restauration » de la sjtuation
antérieure aux conquétes de Samsi-Addu ; mais 1’on sait que dans de telles circonstances, chacun pouvait
avolr intérét & transformer quelque peu ce que fiit la réalité du temps de Yahdun-Lim. Aussi ces rappels
historiques doivent-ils &tre examinés de fagon critique avant qu’on ne puisse faire usage des informations
qu’ils nous donnent. Il faut en particulier & chaque fois essayer de retrouver le contexte politique précis
dans lequel ces rappels historiques ont été effectnés. Ils sont ci-dessous regroupés de fagon & permettre de
reconstituer I"horizon géographique du royaume de Yahdun-Lim!82,

1.3.1. Les régions éloignées

1.3.1.1. Vassalité envers ESnunna

Une lettre du roi Ibal-pi-El II, adressée & Zimri-Lim peu aprés son accession au irdne, lui
proposa de conclure un traité d’alliance, en rétablissant les relations entre ESnunna et Mari qui avaient
existé du temps de Yahdun-Lim183 :

« A présent, je viens de te faire porter un grand trone [...], insigne de la royauté : sizge sur ce trone!
Que les rois tes voisins le voient et qu’ils constatent qu’ESnunna est ton grand alli€. Et de méme que ton pére

176poyr 1a durée du régne de Sumu-Yamam (20 mois), voir ci-dessous § 1.6.2.1.

Y77 Mais rien, dans 1'état actuel des sources, ne permet de dire que « Stimu-Yamam était un vassal de
Samsi-Addu, puis qu’il s’est insurgé contre son suzerain » (M. Anbar, Tribus amurrites..., p. 43}.

VT8ARM 13 (= LAPO 18 931): (10°) ta-al-li-ik-ma ta-Sa-al-[§]u & ir-me§-fu-ma (11°) i-du-ku-3u (12°) te-
el-gé-ma a-ah iz-buranun-na k[a-lu-[§la (13°) {a-na gla-at dutn-F-9IM fu-nr-fle-elr (147} [ak-ki-mla gu-ul-lu-
wl-[ti] slu-mlu-ia-mla-alm (15") [§a a-na Yutu-g-9IM d-ga-al-li-lu (16") [a-al ma-ri¥] i a-{alk is-buranun-na
X (I7) [a-na ga-ti-Fu tu-uti-te-er.

179¢F, 1a mention de Asdi-madar fils de Sumumu en ARM XXVI/2 510: 24, qui s’est exilé de Mari &
Karana (ou & Kurda, si la restitution du nom de Hammu-rabi 1. 26 est juste).

180G, Dossin, « Archives de Sfimu-Tamam, roi de Mari», RA 64, 1970, p. 17-44, spéc. p. 43 (corriger
dans MARI 4, p. 431 1. & ta-ku-un-ma-tum en ta-ku-un-ha-fum, comme copié).

.\

181 outes ces letires disent & Zimri-Lim « ton pere » en faisant allusion & Yahdun-Lim, pour le
probléme du réel rapport de parenté entre ces deux rois de Mari, voir ci-dessus § 1.2.9.

18211 ne s’agit donc pas d’une cellection exhaustive des rappels historiques; voir 4 ce sujet la
contribution de D. Charpin, « L’évocation du passé dans les lettres de Mari », dans CRRAJ 43, Prague, 1998, p.
91-110.

183A.1289" tii (28) a-nu-um-ma 88olu-7a X x X % x| i-si-ig lugal-tim (29) ra-bi-am us-ta-bi-lja-kum i-
na 88\gu-za Sa-ti §i-ib (30) lugal-mes $a i-ta-ti-kla 1li-mu-ru-ma (31) ki-ma &§-nun-na¥l tl-la-at-[ka] ra-bi-tum
(32) li-mu-ru & ki-ma-ma ia-ah-dlu-li-im a-bu-ka (33) si-si-tk-1i & Oti%pak is-ba-[tu-ma) id-ni-nu {34) i ma-a-
s f-ra-ap-pi-§u VQ) [a-na-klu* Tal-na $a ma-ri at-ta (35) te-e§-te-ha-an-ni-ma si-si-ik-ti ta-as-sa-ab-tu i-$a-
ri-i¥ a-pa-al-ka (36) §i-id-di-ka i-ir-ra-ak a-lam ma-ri%i (37) a-na pa-ni-a-ti-Su ti-ta-ar-ma is-di-ka i-ka-an.
Texte publié par I. Charpin, « Un traité entre Zimri-Lim de Mari et Ibal-pi-El IT d’E8nunna », MéL Garelli, 1991,
p. 149-156; retraduit par J.-M. Durand, LAPO 16 281.
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1.3. Annexe I les allusions & Yahdun-Lim dans les textes postérieurs

Ce texte est trés important pour situer le pays de Tigunanum : non pas a 'est du Tigre, dans la
zone traditionnelle d’habitat des Turukkéens comme on 1’a cru longtemps, mais dans la région de -
Bismil!®9. La puissance de Yahdun-Lim, pas plus que celle de Zimri-Lim, ne s’est étendue & I’est du
Tigre, ce que la présence du royaume d’Ekallatam permettait difficilement. En revanche, on constate que
Ie rayonnement de Mari s’est étendu vers le nord bien an-dela de ce qu’on pensait traditionnellement ;
par-dela le Tur-*Abdin, jusqu’au cours supérieur du Tigrel90,

1.3.2. Le Zalmaqum et la région du Balih

Sur les quatre capitaies du Zalmaqum, Nihriya, Hanzat, Suda et Harran, seule cette derniére n’est
pas mentionnée dans une rétrospective citant I’époque de Yahdun-Lim.

1.3.2.1. Parité avec Nihriya

Dans une lettre acéphale, on trouve cités des propos qui pourraient étre ceux du roi de Nihriya
s’adressant & Zimri-Lim!191 ;
« Depuis toujours, la Maison de Nihriya et la Maison de Mari ne font qu’une seule Maison. I8huna-

Addu avait concly un accord [avec] Yabdun-Lim {et K]abi-tamar. Le sang et le serment par les dieux sont
placés entre nous. »

Le texte fait allusion & une alliance entre le roi de Nihriya et Yahdun-Lim!92 ; 'identité du
troisidme partenaire cité m’échappe actuellement!%3,

1.3.2.2. Parité avec Hanzat
Bannum 194 &crivit au roi de Mari!93 ;

« Demeure dans le pays de Musilan!96 avec le gros de ton armée! Et écris aux “péres” de 1'Ida-Marag
et 3 Aduna-Addul97, afin qu’ils viennent & toi: tue I'8non de la paix et parie avec franchise avec eux. Prends
ces hommes dans ta main: tes troupeaux (rawim) séjournent dans leur district. Que tes messagers ne cessent
pas auprés d’Aduna-Addu. Auparavant, Yahdun-Lim, lorsqu’il allait dans ce pays, offrait des présents aux

189oir D. Charpin, « Tiguninum et I’horizon géographique des archives de Mari », NABU 2000/58 et
désormais J. Miller, « Hattusili I's Expansion into Northern Syria in Light of the Tikunani Letter », dans G.
Wilhelm (éd.), Akten des IV. Internationalen Keongresses fiir Hethitologie Wiirgburg, 4.-8, Oktober 1999,
StBoT 45, 2001, p. 410-429.

19000 doit en particulier signaler I’inédit T.574, qui comptabilise 7 hommes, dont un originaire de
Nihriya (1. 13) et un originaire de Tigunanum (1. 15).

191 medit A.4350: (14°) (...) [i§-tlu pa-na-ma é ni-ik-ri-ia¥i (16°) [& €] ma-riKi & is-te-en (17 [it-1i} ia-
ah-du-li-im (18) '57 (Kla*bi-ta-ma-ar (19") Li-hu-na-9IM ig-Tmil®? (20°) da-mu-ii it ni-is dingir-me$ (21°) bi-
Fi-ni fa-ak-nu.

192pour les afliances par le sang, voir J.-M. Durand, CRRAT 38, p. 116-117 (A.4350 s’y trouve cité n.
i52).

1930n aurait pu s’attendre A retrouver le nom de Sumu-tamar(u), mais le signe bi paraft clair.

194pour 1a personnalité de Bannum, voir J.-M. Durand, ARM XXV¥/1, p. 72-74 et 8§1-93, ainsi que P.
Villard, « Nomination d'un Scheich », dans FM TI, Paris, 1994, p. 291-297 et ci-dessous § 3.1.2.

1951n¢dit A.1098 : (20) i-na ma-ar mu-si-la-an¥ ga-du-um ki-[bi-it]-ti-ka lu wa-as-bla-alt (21) it a-na
alb)-bé-¢ i-da-ma-ra-as¥ it {a-du-nal-4IM fu-pu-ur-ma (22) a-na se-ri-ka i-[{)l-li-ku-nim-ma (23) ha-a-ra-am
fa sa-li-mi-im qui-tu-ul-ma it-ti-Su-nu i-Sa-ri-if du-blu)-ub (24) 10-me8 Su-nu-ti i-na ga-ti-ka sa-ba-at (23) na-
wi-ti-ka i-na ha-al-gi-fu-nu sa-ak-na-ar (26) dumu-me$ §-ip-ri-ka a-na se-er a-du-na-8IM i ka-ia-an (27)
pa-na-nu-um ig-ah-du-li-im i-nu-ma a-na ma-tim Sa-a-t i-la-ki (28) a-na ab-bé-e i-da-ma-ra-as qi-fa-tim i-
gé-ef-ma (29) na-wu-Ju Sa-al-ma-at mi-im-ma sq-ar-tum i gu-lu-ul-tum i-ul ib-ba-§i (30) i-na-an-na at-ta ga-
tam $a a-bi-ka-ma e-pu-is. Cette lettre a été citée par G. Dossin dans son article sur « Les archives épistolaires
du palais de Mari», Syria 19, 1938, p. 109 (= Recueil G. Dossin, p. 106) ; voir depuis D. Charpin, FM II, p. 188.

196y s’agit ici manifestement de la «Musilanum du district de Talhayum» & laquelle fait allusion
Zakira-Hammu dans ARM XXVII 64 : 8.

197M. Guichard 2 pu identifier ce personnage, manifestement imperiant au début du régne de Zimri-
Lim, comme roi de Hanzat, d’aprés 1a lettre de Zakura-abum FM V17 : 12° ha-du-na-4IM $a ha-an-za-atdd,
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1.3. Annexe I: les allusions d Yahdun-Lim dans les textes posiérieurs

1.3.2.5. Der du Balih
A3mad écrivit 3 Asqudum et lui cita une lettre qu'il avait reque de Hamman, le sugdgum de Der,
menacé par ’alliance des Benjaminites et des rois du Zalmaqum?293 :

«Envoie-moi x centaines de Bédouins afin qu’il sauvent la ville. Les ..., en attendant que. les
Bédouins arrivent, garderont la ville de Der. Déja dans le passé, Yahdun-Lim contint les pillards et les fit sortir
de I'intérieur du pays.»

1.3.3. L’Ida-Maras

Cing capitales de 1'{da-Maras sont documentées dans des évocatiens du régne de Yahdun-Lim.

1.3.3.1. Susa

Itur-Asdu cita les propos de Subram relatifs a la ville de Susa, située non loin de Subat-Enlil
puisque Subram, roi de Susa, fut un moment $épitum de Subat-Enlil206 :

«Déia, jadis, Susami a fait allégeance 4 (lit. saisi le pan du vétement de) Yahdun-Lim. Aujourd’hui,
¢’est moi qui ai fait acte d’allégeance a4 Zimri-Lim. »

Le roi de Susa du temps de Yahdun-Lim s’appelait donc SusamiZ®7 et il se plaga sous Ia
protection du roi de Mari.

1.3.3.2, Isqa et Qa

Ce pays voisin de Kahat, dont la capitale étajt Abi-ili, avait fait soumission & Yahdun-Lim,
comme le rappelle Iauteur d’une lettre qui déplore qu’un trublion détoume ce pays de Zimri-Lim208 ;

« Depuis toujours, Isqa et Qa comme les {autres) Bédouins, marchaient derriére Yahdun-Lim.
Maintenant, il a débauché vers Iui le pays qui marchait derriére mon seigneur, par ses bonnes grices? et ses
propos et il a retourné I'opinion du pays. »

Cette information est confirmée par une lettre de Sumu-Lanasi209, qui fut un moment roi
&’ Abi-ili210

« Maintenant, le dieu de ton pére t’a fait entrer sur le tréne de ton pére. Moi, je suis arrivé i la maison
de mon pére mais Yurmras-El était installé dans ma ville. Par respect pour toi, je ne I’ai pas chassé de mon réne.

A présent, le dieu de mon seigneur Zimri-Lim étant fort, il m’a fait entrer sur je tréne de la maisen de mon pére.
De méme que précédemment mon pére marchait 4 la suite de ton pére Yahdun-Lim, moi je marcherai i ta sujte. »

205ARM XXVI/1 24: (17) ... [x me) hla-n}i-1i1 (18) [pi-ulr-dam-ma a-lam li-is-sti-ih-ru-i-[nim .......... ]
(19) i-[nla ha-da-nim $a ha-na-me i[l-la-ku-ti-nim] (20) a-lam di-irKi i-ng-as-sa-ru i-na p[a-m tim-mat (21)
[ia-ak-du-li-im-ma "ha-ab-ba-1[e™ #-ki-il-[$u-nu-2i] (22) [i-nla H-ib-bi ma-a-[tim i-Fe-si-Su-nu-til-ma.

2061n6dit A.812: (10) is-tu pa-na-ma (11) Lsu-sa-mi qa-ra-an tig si-ba-at (12) Lia-ah-du-ul-li-im sa-
bi-it (13) i-na-an-na a-na-ku ga-ra-an "Gg" si-ba-alt] (14) Yz-im-ri-li-im sa-ab-t[a-ku).

2074 prendre les choses simplement, Susami {précédé d'un clou de nom propre 1. 11) doit &tre le nom
du roi de Susa au temps de Yahdun-Lim. Ce nom est en effet cgalcment attesté dans Vingdit A.2137+: 17.
L’hypothése qu’en ait le nom de Susa suivi de la particule -mi du discours rapporte semble donc moins
probable.

2081ngdit A.2585 (acéphale) : (16") (...) is-tu pa-na & wa-ar-ka (17} is-qa-a ga-a ki-ma ha-ns-me§ wa-
ar-ki (18") Ya-ah-du-li-im i-la-ak i-na-an-na (19°) i-na a-ni-fu & ga-bi-§u ma-a-tam Ja wa-ar-ki (20°) be-ii-ia
i-la-ku a-na i-di-§u d-ti-ib (21') 4 pi-i ma-a-tim u$-ta-ba-al-ki-it.,

2090ur ce personnage, voir M. Guichard, « Au pays de la Dame de Nagar », dans FM II, Paris, 1994, p.
235-272, spéc. p. 257.

210F0r V1 18- (9) ... ll-[na-an-n)a (10} i-lu-um fa a-bi-ka a-na gi¥-gu-za (11) fa a-bi-ka id-fe-ri-1ibl-
ka {12) a-na-ku a-na bi-it a-bi-{ia} (13) ak-Su-da-am-ma i-{na a-li-ia (14) yu-um-ra-as-AN (15) wa-$i-{ib]
(16) ka-ta ap- -lo-ah-[ma] (17) i-na gi¥-gu-za-ia Til-{ul 4-Se-g)i-8u (18} i-na-an-na i-lu-um [$a be-li-ia} (37) [1]
zi-im-ri-li-im {18) [d]a-an-ma 19) [al-na gi§-gu-za bi-it a-bi-[ia] (20) (d]-Fe-ri-ba-an-ni (21) tki-ma] pa-na-nu-
wm-ma a-bi (22) [wa-alr-ki a-bi-[kla fa-ah-du-l[i-im] (23) [i-li]-ku a-na-ku wa-ar-ki-ka (24) [a]-la-ak. Ce
passage a déja été cité comme inédit A.4182 par M. Guichard, FM 11, p. 252, et par D. Charpin, « L’évocation du
passé dans les lettres de Mari», dans CRRAT 43, Prague, 1998, p. 94 n. 16 'édition de FM VI a amélioré la
lecture de certains passages.
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On sait en effet que Yumras-E, anteur de onze lettres Zimri-Lim211, est attesté comme roi
d’ Abi-ili le 5/x/ZL 7212 on voit que Sumu-Lanasi se considérait comme le roi 1égitime de ce liew, du -
fait que son pére était un vassal de Yahdun-Lim, II ajouts un peu plus loin?13:

« Ma frontiére — ¢’est Yahdun-Lim qui ’avait déflimitée] pour mon pére — je 1'ai fixée & Tehranum. »
Dans une autre lettre, on trouve cette déclaration qui pourrait aussi émaner de Sumu-Lanasi?14

« Autrefois, Nasiriya avait fait allégeance & (lit. saisi le pan du vétement de)} Yahdun-Lim;
présentement, moi-méme, je me trouve faire allégeance & Zimri-Lim. »

Nagsiriya doit avoir été le prédécesseur de Sumu-Lanasi sur le tréne d’ Abi-ili.

1.3.3.3. Aslakka
Protestant de sa fidélité & Zimri-Lim, le roi d’ A¥lakka Ibal-Addu déclara?ls

« Déja, jadis, mon pére et mon grand-pére ont marché derrigre Yahdun-Lim. Or maintenant, moi-méme
je n’ai pas tourné la téte & droite ou & gauche. Je suis exclusivement le serviteur de mon seigneur. »

1.3.3.4. ASnakkum

Dans une trés longue letire d’ltur-Asdu, on trouve dans un passage ol celui-ci sernble s'adresser
4 Sammetar, le roi d’ A¥nakkum, le rappel suivant210
«Je lui dis: “Hammu-rabi, n'ayant pas écouté la parole de Yahdun-Lim, mena & la ruine lui-méme et

son pays. A présent, toi, agis comme bon te semble! * Voila ce que je lui ai dit. A présent, sa réflexion le place
du ¢6té de mon seigneur (lit. se trouve dans la main de mon seigneur). »

Il semble donc qu’il y ait eu & ASnakkum du temps de Yahdun-Lim un roi nommé Hammu-
rabi, qui quitta I’alliance avec le roi de Mari pour son malheur et celui de son pays. L allusion est
complétée par le début d’une lettre du roi d”Ajnakkum Yagbi-Addu a Zimri-Lim2!7 ;

«Les Anciens avant nous, qui avaient passé accord entre eux et dont les chefs s’étaient mutuellement
unis, étaient {puissants]. Autrefois Hadni-Lim avait assuré la protection de ton grand-pére: la maison de Mari

21 Apar XXVIIT 132 2 144,

2120111359, cité dans « A Contribution to the Geography and History of the Kingdom of Kahat», Tall
al-Hamidiya 2, p. 78 et n. 43.

] 213p0 VI 18 (36) pa-td-ia lia-ch-d{u-li-im] (37) $a a-na a-bi-ia up-t{a-ri-su) (38) i-na te-eh-ra-ni-
imki g[¥-ku-un].

214 msait M.8281Y: (5) ... #5-tu pa-[na] (6) Ina si-vi-ia si-ik-k{i si-ba-at] (7) Lia-ah-du-li-im sa-bi-i{f]
(8) i-na-an-na a-na-a-ku si-ik-ki (9) si-ba-at [z]i-im-ri-li-im (10) sa-ab-{Bl}-t[a-k]u. La letire est acéphale,
mais M. Guichard nous fait observer que la graphie ressemble & celle de A.4182; il est par ailleurs question
d’Abi-ili dans cette lettre. JI’ajouterai que l'emploi de sikkum au lieu de sissiktum est clairement un
assyrianisme (¢f. CAD S, p. 234-255); on attendrait gardn subdtim sabdtum ou sissiktam kullum, sissiktam
rakdsum ou sissikzam kagdrum ; cf. J.-R. Kupper, « Zimri-Lim et ses vassaux », Mél. Garelli, Paris, 1991, p. 179-
{84, spécialement p. 179 et la contribution de B. Lafont dans Amurru 2, p. 258.

21SARM XXVIII 48 : (5) iS-tu pa-na-ma a-bi (6) [ a-bi a-bil-ia wa-ar-ki (7) [lig-ah-du-li-im il-li-ku
(8} Uit il-na-a[n-na al-na-ku ga-qa-di a-na i-mi-tim (9} d-lu-ma a-na $u-mé-lim d-ul vi-Sa-ds-hi-ir (10) ir be-li-
ia-ma a-na-ki.

2161nedit A.498 : (41) um-ma a-na-ku-ma ha-mu-ra-bi (42) a-wa-at ia-ah-du-li-im d-ul i§-te-me-ma
(43) pa-ga-ar-$u & ma-las-si i#]-ha-al-li-ig (44) i-na-an-na at-ta Sa e-li-ka ta-bu e-pu-u¥ an-ni-tam aq-bi-Sum
(45) i-na-an-ng mi-li-ik-[§lu i-na qa-at be-li-ia i-ba-af-§i. Le passage a déja été cité par D. Charpin, CRRAI 43,
Prague, 1998, p. 104 n. 50.

217EM VI 61 (5) pa-nu-tum [ga-dla-am-ni $a bi-ri-[§u-nu] (6) [fli-is-blu-tu] & ga-qa-da-tu-I3u-nu) (7}
[{)3-ti-ni-Ti§ nél-ens-mu-da lle-'-1] (R) [pa-nla-nu-um-ma ha-am-ma {Tni 1i im)} -[kla (9) Wa-ad-ni-li-im ik
{Fx3)-[d)i {Tx x1) (10) & ma-riKi 4 é ai-na-ak-ki-im%t (11) d-ba-nu-um ii-teg-Ten’ i-da-ma-ra-as¥i (12) it ha-na™e
hi-Lilp-T§a) i(5-0u pa-na-ma (13) & Yha-mu-ra-bi i-na [la li-ib-bi-fu (N (14) [gal-Tral-an tig Lia-ah-du-u(n-li-
im] (15) {il-zi-ib-ma ga-[rla-an tig [Ve-ka-al-la-t]a’yiki (16) [is])-ba-ai-ma ba-ila-sid wh-{ta-li-ilg’ (17} [i-
nla-an-nla 0 0 o] Tx1 [...]. Voir le commentaire de M. Guichard, « Le Subartum occidental & I’avénement de
Zimri-Lim », dans FM V1, Paris, 2002, p. 119-168, spéc. p. 144-145; ce document semble faire remonter
I'alliance entre Mari et A¥nakkum an temps de Yagid-Lim (s’il faut identifier celui-ci & ha-am-ma-[k]a de la 1.
8 le roi d’A¥nakkum de 1’époque aurait été un dénommé Hadni-Lim).
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et la maison d"Afnakkum ne formaient qu’un seul doigt. L'Ida-Maras et les Bédouins ont un lien de fraternité
{hipSum) depuis longtemps. Mais Hammu-rabi, [malgré lui], délaissa I’alliance avec (lit. le pan de ’habit de) -
Yahdun-Lim et en conclut une avec les (lit saisit le pan de 'habit des) [Ekallat]éens; il y perdit la vie. A
présent, [...J.»

1.3.3.5. Talhayum

Dans une lettre de Yawi-Ila, le roi de Talhayum rappelait & Zimri-Lim?#8 ;

« Au remps de Yahdun-Lim, ton pére, et du noble Rakabtum, ici, Yakun-Mer, Iéchanson21?, serviteur
de Yahdun-Lim, ton pére, a exercé ici la fonction de hassidnum. »

La ville de Talhayum appartenait donc aux territoires qui reconnaissaient la suprématie de
Yahdun-Lim, Rakabtum étant a I’époque le roi de Talhayum. Cette inféodation de Talhayum semble
prouvée de plus par une lettre acéphale qui cite le discours de sugagd du Yapgurumzzo :

«[... de mé&me que] nous marchions a la suite de notre seigneur Yahdun-Lim, & présent nous
marcherons a la suite de ton seigneur Zimri-Lim! »

Noter encore ce passage d’une autre lettre de Yawi-I1a22! ;

«C’est tout comme auparavant & I'époque de Yahdun-Lim, ton pére, lorsque nous avons transformé en
territoire bensim’alite le pays du Yapturum, la ville de Talhayum et ses différents villages. Que mon seigneur
soit satisfait! » :

1.3.4. Le sud du Sindjar

C’est essentiellement Kurda qui fait 1’objet de rappels du passé ; on ne posséde qu’une seule
allusion a Andarig.

1.3.4.1. Egalité avec Kurda

Une fois que Zimri-Lim eut aidé Simah-ilane & revenir de Babylone et & s’installer sur le tréne
de Kurda, le roi de Mari s’attendait & ce que son protégé s’adressit 4 lui en tant que « fils ». Or Simah-
ilane lui écrivit en tant que « frére ». Nous possédons deux lettres dans lesquelles 1’ affaire est expliquée,
non sans embarras, au roi de Mari222. La premiére fut écrite par T§hi-madar223 ;

«Or, concernant le fait que [Simah-ilane] n’a pas é[crit] & mon seigneur en tant que fils, mais qu’il [a
écrit] 2 mon seigneur en tant que frére, {ce sont) les scheikhs et [les Anciens] des Numhéens (qui) sont venus
dire & Simah-ilane: “Pourquoi t’adresse{rai)s-tu & Zimri-Lim en tant que fils? De méme qu’AStamar-Addu

€crivait d'ordinaire & Yahdun-Lim en tant que frére, toi aussi prends "habitude d’éerire & Zimri-Lim en tant que
frére!” »

218 \RM X111 143 (= LAPO 16 303) : (5) i-nu-ma [{la-ah-du-un-li-im a-bi-ka (6) it W ra-ka-ab-tim an-na-
-um (7Y [Vla-ku-un-me-er 16-SU.SIL.DU.A (8) [ir] ia-ah-du-un-li-im a-bi-ka ha-gi-a-nu-tam {9) {an-nal-nu-
um {-pu-uf. Pour la bonne lecture du passage, cf. J.-M. Durand, « Le “Grand Pontife” », NABU 1987/12.

219¢ette notation est importante car elle semble indiquer que Yahdun-Lim n’avait pas de personnel
administratif 4 sa disposition auire que ceux qui occupaient des fonctions de service personnel du roi & sa
cour. C'est donc un exemple particuligrement net de la constitution d’une hiérarchie administrative & partir de
dignitaires auliques.

2201nédit A614: (1) [...]Jx X (2} [0 © 0 0 wa-ar-ki ila-ah-du-li-im be-li-ne (3) ni-la-ak [i i-nal-an-na
wa-ar-ki be-li-ka-a (4’) zi-im-ri-li-im ni-la-ak.

2214ARM XIH 144 (= LAPO 16 304) : (26) qa-[tam pa)-ni-tam $a i-nu-ma ia-ah-du-u[n-li-im) (27) a-bi-ka
ma-a-at ia-ap-ti-ri-ilm] (28) a-lam te-al-ha-ya-am @ ka-ap-ra-ni-fu (29) a-na dumu si-im-a-al nu-ut-te-er
(30) be-If lu-1i ha-di. On pourrait aussi comprendre 1. 29 : « nous avons rendu au(x) Bensim’alite(s) ».

222v,ir B. Lafont, « L’admonestation des Anciens de Kurd4 4 leur roi», dans FM I, Paris, 1994, p. 209-
220.

2BEM 117+ (27) & as-dum ma-rlu-tam si-ma-ah-i-la-a-né-e] (28) a-na be-li-ia la i{§-pu-ru-ma) (29)
a-hu-ram-ma a-na be-[li-ia i¥-pu-ru] (30) li-me§ su-ga-gu a {14 fu-gi-me] (31} fa nu-ma-he-e i[l-li-ku-nim-
ma) (32} a-na si-ma-ah-i-la-a-né-e Tki-a-am ig)-[bu-i) (33) um-ma-mi am-mi-nim a-na z[i-ilm-ri-l[i]-im (34) ma-
Fu-tam ta-Sa-ap-pa-ar (35) ki-ma a¥-ta-mar-8IM at-hu-tam (36) a-na ia-ah-du-li-im i§-ta-ap-pa-ru (37) at-ta
a-pa zi-im-ri-li-im (38) at-hu-ram $i-ta-ap-pa-ar.
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1.4. Annexe Il : les noms d’années de Yahdun-Lim

datent du début du régne de Zirmri-Lim, comme on s’y attend : il s’agissait alors de rétablir des relations
entre les pouvoirs locaux et le nouveau roi de Mari sur le modele de ce qui avait existé au temps de -
Yahdun-Lim. Mais certaines allusions sont plus tardives, comme celle qui conceme le roi de Tigunanum
Nagatmi3, que I’on peut dater de la derniére année de Zimri-Lim : ¢’est donc au moment ol des relations
diplomatiques &taient renouées entre Mari et un pouvoir local, 4 quelque moment du régne de Zimri-Lim
que ce ffit, qu’était évoquée la situation qui prévalait au temps de Yahdun-Lim. Jusqu'au bout, Zimri-
Lim fut donc jugé i 1’aune de son illustre précédesseur, dont le régne apparait décidément comme un
moment clé dans }’histoire de Mari.

Ces allusions permettent donc de dresser un tablean du royaume de Yahdun-Lim que nous ne
pourrions pas établir sans elles, ainsi que nous ’avons fait plus haut : les rois qui sont cités dans ces
rappels historiques ne nous sont en effet pas connus par la documentation méme de ’époque de Yahdun-
Lim, ce qui n’a rien d’étonnant vu le caractére qualitativernent et quantitativemnent limité de celle-ci.
Inversement, les deux seuls rois connus par des lettres contemporaines de Yahdun-Lim, Abi-Samar et
Yahmid-Lim, n’apparaissent pas dans les allusions postérieuyes.

1.4. ANNEXE II : LES NOMS D’ANNEES DE YAHDUN-LIM

1.4.1. Inventaire?27

On dénombre actuellement 92 textes, publiés ou inédits, comportant un nom d’année de
Yahdun-Lim, qui ont livré au total 15 noms d’années différents. Ceux-ci ont été classés ci-dessous de
maniére thématique, faute de pouvoir I'8tre de maniére chronologique. Les listes qui suivent ont été
établies i I'aide de la base de données informatisées BAOBAB228, On trouvera pour chaque nom
d’année upe formulation composite accompagnée d’une traduction et des attestations triées en ordre
chronologique avec indication du mois et du jour22? ; puis, le détail des variantes (avec généralement
une version reconstituée suivie de chacune des attestations) ; enfin, des indications bibliographiques230.

1.4.1.1. Guerres avec les Benjaminites

1.4.1.1.1. « Benjaminites »

mu l-kam ia-ah-du-li-im da-am;-da-am $a dumu-mes ig-mi-in i-du-ku «année ol Yahdun-Lim a
remporté la victoire sur les Benjaminites. »
Attesté par 4 textes : T.510 (11/vi1) ; T.511 (11/vil) ; M.6684 (7/x) s ARM VIII 75 ([...V/xi).
Détail des variantes :
mu 1-kam ia-ah-du-li-im da-am-da-am Sa dumu-mes ig-mi-in i-du-ku (2 attestations)
mu 1-kKam fa-ah-du-li-im | da-amz-da-am / $a dumu-me§ ig-mi-in [ i-du-ku (T.511)
mu 1-kam ia-ah-du-li-im !/ da-ams-da-am | <$a> dumu-mes ig-mi-(inl / i-du-ku (T.510)
mu 1-kam ia-ah-du-li-im da-amq-da-am §a dumu ia-mi-na i-du-ku (1 attestation)
mu 1-kam ia-ah-du-l[i-im] / {dla-am-da-am ¥a dumu ia-[mi-na) ! i-d{u-ku) (ARM VI 75)

227 es textes sont presque tous inédits; quelques indications ont été données par G, Dossin,
« Récentes découvertes épigraphiques 4 Mari », CRAIBL, 1965, p. 306-312 et « Les découvertes épigraphiques
de la XV¢ campagne de fouille de Mari au printemps de 1965 », CRAIBL, 1960, p. 400-406. Ils ont été transcrits
par J.-M. Durand et D. Charpin et paraftront ultérieurement dans la série des Archives Administratives de Mari
(sous-section des ARM).

228vqir 1a présentation (déjh ancienne) de D. Charpin, « L’usage de I'informatique dans I"UPR 193
(CNRS) », Akkadica 78, 1992, p. 31-42.

229pour le calendrier de Mari sous Yahdun-Lim et Sumu-Yamam, voir I'étude de D. Charpin, « Une

~ campagne de Yahdun-Lim en Haute-Mésopotamie », dans FM (1, Paris, 1994, p. 177-200, spécialement p. 178,

2304 bibliographie principale est: G. Dossin, « Les noms d’années et d’éponymes dans les “Archives
de Mari" », dans A. Parrot (éd.), Studia Mariana, Leyde, 1950, p. 51-61; G. Dossin, «Les découvertes
épigraphiques de la XV® campagne de fouille de Mari au printemps de 1965 », CRAIBL 1966, p. 400-406; I. M.
Sasson, Dated Texts from Mari : A Tabulation, ARTANES 4, Melibu, 1980.
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mu lag-ah-du-li-im da-am,-da-am $a dumu ig-mi-na i-du-ku (1 attestation)
" min tg-ah-du-li-im | da-am-da-am | $a dumu ia-mi-na J i-du-kie (M.6684)

1.4.1.1.2, « Tuftul »

mu ia-ah-du-li-im da-ams-da-am $a dumu-me¥ ig-mi-na i ... i-na k& tu-tu-ul® {-du-ku «année od
Yahdun-Lim a remporté la victoire sur les Benjaminites et ... & la porte de Tuttul. »
Attesté par 1 texte : T.288 ([...}/ii)
mu [ig-ah-du-li-im] ! dja-am;-da-am} | §a dfvmu-mes ia-mi-na(N] /i x [...] / i-na K& tu-tu-ul€l J i-du-
ku (T.288)

Bibliographie : G. Dossin, CRAIBL 1965, p. 403.

1.4.1.1.3. « Zalpah »

mu ia-ah-du-un-li-im za-al-pa-ahM is-ba-tu i §e-a-am $a a-ba-timK ig-lu-it « année ot Yahdun-Lim a
pris Zalpah et ol il a briilé le grain d’ Abattum. »

Attesté par 13 textes : ARM VIIL 55 (-/-) s ARM VIII 100 ([...][/[...]); M.11264 (-/-); T.129 (22/ii);
TA38 (L. )Av) ARM VI 1 (8/iv); T.279 (10/vi); T.163 (12/vi); T.378 (20/vi); T.139 {11/ix); T.200
{2/xi) ; ARM VI 70 (29/x1) ; T.137 (28/xii).

Détail des variantes ;

a) version courte

mu ta-ah-du-un-li-im za-al—pa-ahki is-ba-tu (1 attestation)
mu ia-ah-du-un-li-im | za-al-plal-a[k]8 [ is-ba-tu (ARM VIIT 70)
mu ia-ah-du-li-im za-al-pa-ah¥ is-ba-w (2 attestations)
mu i[a-ah-du-1i}-im | za-al-[pa-ab¥] [ is-bla-tu] (T.138)
mu ia-ah-du-li-im | za-al-pa-ah¥ is-ba-tu (T.139)
mu ig-ah-du-li-im za-al-pa-ahl ig-gi-ru (3 attestations)
mu ia-ah-du-li-im [ [z]a-[a)l-pla-a]kd ig-g[i-ru] (T.137)
MU fa-agh-du-li-im { za-al-pa-al® | ig-gi-ru (T.163)
mu ia-ah-du-li-im | za-al-pa-aktX0 | ig-qi-ru (T.200)
mu ia-ah-du-un-li-im bad za-al-pa-ahM i-qi-ru-ii (1 attestation)
mu ia-ah-du-un-li-im | bad za-al-pa-all | i-qi-ru-i (ARM VIO 35)
Deux formules sont cassées de fagon telle quon ne peut décider de leur restitution
[mu ta-ah]-du-li-im / [{bad) za—al-p]a-ahki [ Glig-gi]-ru-g (T.279)
[mu fg-alh-du-l{i}-im / [(bad) za-a.l’}»pa»ah,ki ig-qii-ru-i (T.378)

b) version longue : « Zalpah+Abatium »

On a quatre attestations, qui présentent quelques variantes mineures entre elles :
mu 1-kam [ig-ah-du-un-li-im] | za-al-pa-a{k¥i is-ba-tu] ! & Se-a-am $a a-Tha'-[timK] | ig-ag-[...]23}
(ARM VIII 100) ‘
[mu ig-glh-du-un-li-im | [za-al-pa]-abid | [{s-[bPla-t{u) { [&] Se-a-am Sa a-ba-t[im¥] / [i]q-lu-[i]
(M.11264 [MARI 6, p. 256})
mu ia-ak-du-li-im | za-al-pa-ak¥ is-ba-tu | & e-bu-ur a-ba-tim ig-lu-1i {T.129)
mu ig-ah-du-li-im | za-al-pa-ahX | is-ba-tu & e-bu-ulr*) | a*-ba*-[timki] / ti-ga-lu-d (ARM VI 1232y

Bibliographie : G. Dossin Studia Mariana, p. 52 n°3; J. Sas.son, ARTANES 4, p. 4 (qui a proposé fort justement
gue le nom d’année de G. Dossin Studia Mariana, p. 52 n°2 soit & supprimer comme mauvaise lecture de ce
nom d'année) ; D. Charpin, MARI 6, p. 257. '

231on aurait apparemment une forme en iq- 4 la place de I'accompli ig-lu-d attendu. Le nom d’année,
inclus dans le corps du contrat, n’avait pas encore été repéré comme tel.

2321 ‘M. Durand nous a communiqué ses collations de ce nom d'année, effectuées postérienrement
P'article de D, Charpin et J.-M. Durand, « Relecture d’A.R.M. VII», MARI 2, 1983, p. 75-115.
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1.4. Annexe II : les noms d’années de Yahdun-Lim

1.4.1.1.4. « Imar »

mu ig-ah-du-li-im da-ams-da-am $a dumu-me§ ig-mi-na¥l i i-ma-ark i-na ki a-ba-at-timK i-du-ku-i
«année ol Yahdun-Lim a remporté la victoire sur les Benjaminites et Imar 4 1a porte d’ Abattum. »
Attesté par 6 textes: T.322+355 ([...J/ii); T.282 (104iiy; T.312 ([...]4iii); T.178 ([...}/vii); T.304
(9/viii) ; M.13054 (7/x).

Détail des variantes :

al version courte
mu ia-ah-du-li-im da-am;-da-am $a i-ma-ar i-du-ku-ii (2 attestations)

mu ig-gh-du-li-im | da-amy-da-am | $a i-ma-ar¥i | i-du-ku- (M.13054)
(mu ia]-ah-du-I[i-im] / [dal-amq-da-alm) ! [$a i-nha-arke § i [du-ku(-)] (T.178)

b) version longue

On a quatre attestations, qui présentent quelques variantes mineures entre elles :
mu ig-ah-du-li-im | da-ams-da-a-am $a dumuo-me ig-mi-na¥l / 4 i-ma-ar® ! i-na kd a-ba-at-timd 1 i
du-ku-it (T.282) ‘
mu ig-ah-du-li-im | da-amg-da-a-am [ §a dumu-mes ia-mi-na ! 6 i-ma-ri-i [ i-na k& a-ba-tim | i-du-ku-
i (T.304)
mu ia-ah-du-li-im da-am;-da-a-am | §a dumu-mes ia-mi-na & i-ma-ar¥ [ i-na k& a-ba-timK i-du-ku-i
(T.322+355) _
mu fg-ah-du-ti-im) | da-ams-da-am §a i-ma-a[r)T¥50 / i-na k a-ba-at-timk | f-du-ku-i (T.312)

Bibliographie : G. Dossin, Studia Mariana, p. 52 1°4 ; I.-M. Durand, MARI 6, p. 44 n. 24.

1.4.1.1.5. « Hen »

mu ia-ah-du-li-im a-na he-en® il-li-ku it na-wa-am $a dumu-me§ ig-mi-na a-na ga-ti-Su d-ti-ir « année
oll Yahdun-Lim est allé & Hen et oi it a pris le contrdle du nawiim des Benjaminites. »
Attesté par 4 textes : T.286 ([...J/[...]) ; M.18624 (4/im-UD.UD); T.516 (10/vi); T.247 (30/vi).

On a quatre attestations, qui présentent quelques variantes mineures entre elles :

mu ig-ah-du-li-im | a-na he-en¥ {-li-ku-ma ! na-wa-am $a dumu-me§ ig-mi-na | a-na qa-ti-fu | di-te-
er-ru-ii (T.247) :

mu 1-kam ia-ah-du-li-im | a-na he-en i-li-ku-ma [ 4 na-wa-am / $a dumu-mes ig-mi-na [ g-na ga-ti-Su
i-ti-ir (M.18624) _ : :
mu-t-kam iq-ah-du-li-i[m] / a-ra hi-in i-li-ku | pa-wa-am $a dumu-meg / iag-mi-(rla ! a-na ga-ti-5u /
d-ti-ru (T.286)

mu iG-ah-du-li-im | a-na he-enX [ il-li-ku-ma | na-wa-am fa dumu-me§ ia-mil-na | a-na qa-ti-§u d-te-

ru {T.516)

Bibliographie : G. Dossin, Studia Mariana, p. 52 n°6; supra § 1.2.6 n. 118-119.

1.4.1.1.6. « Terqa »

En combinant la transcription de G. Dossin, Studia Mariana, p. 52 n°5 et la suggestion de M.
Anbar, [0S 3, p. 7, on obtient : '
mu ia-ah-du-[li-im] da-ams-da-alm) $a sa-ab |...] i-na ter-qla¥) i-du-ku « année ol Yahdun-Lim a
remporté la victoire sur la troupe de {...] & Terqa. »
Apparemment, ]a source de G. Dossin pour ce nom d’année était Ja tablette qui a été publiée comme
ARM XXII 138, republiéde dans FM II, p. 191 sous le n®92, Un nouvel examen de 1’original permet de
corriger la transcription antéricure de ce nom d’année. Il faut ajouter une 1, 13 avant la tranche latérale ;
cette ligne, trés mutilée, paut étre lue : li-nad kd x [...]. D’aprés les autres attestations dé ce nom d’année,
on attend ici le nom de la ville de Nagar, mais le signe aprés ké ne saurait étre na ; il powrrait plutdt
s’agir du début de URU[DU.NAGAR]. On aurait donc 14 une graphie idéograrnmatique, sans paralléle &
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Premiére partie : les régnes de Yahdun-Lim et de Sumu-Yamam

notre connaissance, du nom de la ville de Nagar233, La référence a donc été intégrée ci-dessous au §
1.4.1.2.1 b).

1.4.1.2. Conquétes dans le Haut-Habur et relations avec Samsi-Addu

1.4.1.2.1. « Nagar »

mu ig-gh-du-li-im da-ams-da-am $a (sa-ab) sa-am-si-9IM i-du-ku i-na ki na-ga-arkj i-du-ku « année ol
Yahdun-Lim remporia la victoire sur (la troupe de) Samsi-Addu & la porte de Nagar (var. & na-ga-ar is-
ba-tu et ol il prit Nagar). »

Attesté par 22 textes : T.368 ([...}{...]); T.214 ([...Vapin-dug) ; T.255 (1/apin-dug) ; T.277 (V/apin-dug) ;
T.197 (2/apin-dug) ; ARM XXII 138 (= FM Il 92) (16/im-babbar) ; T.215 (27/); T.395 (74ii); T.292
(2/iv) ; T.220 (8/v); T.199 (10/v); T.338 (13/v); T.211 (19/v); T.221 (30/v); T.290 (10/vi); T.289
(18/vi); T.198 (2/viii) ; T.563 (15/ix); T.210 ([...1/x) ; T.219 {27/x) ; T.303 (1/xi); T.363 (1/xi).

Détail des variantes-:

a) « Prise de Nagar »

mu ig-ah-du-li-im na-ga-ar is-ba-tu (2 attestations)
mu ia-ah-du-li-im [ na-ga-ar / ig-ba-tu (T.303)
mu la-ah-du-1i-[im] .’ na-ga-ar / is-ba-tu (T.363)
mu ig-ah-du-li-im na-ga-ar¥t is-ba- tu (5 attestations)
mu ia-ah-du-li-im | na-ga- -arki is-ba-tu (T.198)
mu ig-ah-du-li-im | na-ga-ar¥ is-ba-tu (T.219)
[mu ia-alh-dlu]-li-im | [na-gla-ar¥ [ [is-ba-tu] (T.289)
mu ig-ah-du-li-im | na-ga-a[r¥) 7 is-ba-tlu] (T.292)
mu ia-ah-du-li-im | na-ga-ar [ jg-ba-tu (T.563)
mu ia-ah-du-li-im na-ga-ar ... (1 attestation)
mu ia-ah-dlu-li-im] | na-ga-afr...] (T.210)

b) « Troupe de Samsi-Addu »

mu ia-ah-du-li-im da-amy-da-am $a sa-ab sa-am-si-SIM i-du-ku (1 attestation)
mu ia-ah-du-tli-im | da-ams-da-am | ¥a sa-ab sla-am-si-9IM] / i-du-[ku) (T.338)

mu ia-ah-du-li-im da-am;-da-am Sa sa-ab sa-am-si-9IM i-na k4 nagar i-du-ku (1 attestation)
mu fa-ah-du-i[i-im] lda- am-;-da a[m] ! §a sa-ab sa-a[m-si]-A[IM] / (i-nal ki URU[DU.NAGARY/- di-
ku (ARM XXI1 138 = FM 11 9223 4

¢) « Samsi-Addu a la porte de Nagar »

mu ia-ah-du-li-im da-amz-da-am Sa sa-am-si-SIM i-na ki na-ga-ar i-du-ku (1 attestation)

mu ia-ah-du-li-im ! da-ams-da-am | $a sa-am-si-34IM / i-na ké na-ga-ar [ i-du-ku (T.197)
mu ig-ah-du-li-im da-ams-da-amy §a sa-am-si-9IM i-na k4 na-ga-ar i-tu-ku-i (1 attestation)

mu ia-ah-du-li-im ! da-am;-da-am, | Sa sa-am-si-9IM / i-na k4 na-~ga-ar | i-tu-ku'-i (T.199)
mu ig-ah-du-li-im da-ams-da-am; $a sa-am-si-9IM i-na ké na-ga-ar’l i-du-ku-ii {1 attestation)

mu ig-ah-du-li-im | da-amq-da-am, | §a sq-am-5i-9M [ i-na k4 er-‘gra-arki / i-du-ku-1t {T.215)
mu ia-ah-du-li-im da-ams-da-am $a sa-am-si-9IM i-na k4 na-ga-ar ... (1 attestation)

mu ig-ah-du-li-[{lm ! {dal-amq-da-a[m) | [$a s)a-am-si-[STM / [{]-na ki na-[ga-ar ...] (T.221)
mu ia-ah-du-li-im da-ams-da-am Sa sa-am-5i-9IM j-na kd na-ga-ar i-du-ku-i (2 attestations)

(my] ig-ah-du-li-im | [dla-amz-da-am | fa sa-am-si-8IM / i-na k4 [na]-ga-ar / [i-dJu-ku-i (T.255)

(mu] ig-ah-[du-li-im] da-ams-da-am | (o sla-am-si-9TM i-na k4 / [nal-ga-ar i-du-ku-ii (T.277)
mu ia-ah-du-li-im da-ams-da-am $a sa-am-si-3IM i-na ki na-ga-ar i-du-ku(-1) (1 attestation)

mu ig-ah-du-li-im 1 / da-ams-da-am Sa sa-am-si-[4IM] / i-na kd na-ga-a[r] / i-du-kui-u] (T.214)

2331 & signe lu NAGAR par RGTC 3 dans CT 52 175: 3, 6 a &6 lu akSak par Kraus dans AbB VIL
234y oir ci-dessus le § 1.4.1.1.6. « Terqa ».
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mu ia-ah-du-li-im [ [dla-am;-da-am /| [$a sa-alm-si-9IM / [i-na ké na-gla-ar | [i-du-ku(-£)] (T.290)
{...) da-amy-da-am ¥a sa-am-si-9IM i-na k4 na-ga-ar¥ i-du-ku (1 attestation)

[...] [da-ami)-da-am [3a sla-am-si-9IM / [i-na k)4 na-ga-ar¥ | [i-du-Tku (T.368)
mu ia-ah-du-li-im da-ams-da-am $a sa-am-si-9IM i-na ba-ab na-ga-ar i-du-ku-ii (2 attestations)

mu ia-ak-du-[li}-im | da-am-da-am | $a sa-am-si-S0\M / i-na ba-ab na-ga-ajr ...] (1.220)

mu ig-ak-du-li-[im] | da-ams-da-am [ a sa-am-si-31M / i-na ba-ab na-ga-ar ! i-{du-ku-i] (T.385)

d) « Samsi-Addu et prise de Nagar »

mu ia-ah-du-li-im damy-da-am Sa sa-am-si-¢IM i-du-ku it na-ga-ar is-ba-fu (1 attestation)
mu ia-ah-du-li-im [d)amr-da-lam) [ [§)a sa-am-si-3IM i[-du-klu 1 i na-ga-ar is-[ba-t]e (T.211)

Bibliographie : G. Dossin, RA 61, 1967, p. 20.

1.4.1.2.2. « Pahudar »

mu ia-ah-du-li-im pa-hu-da-arkl is-ba-tu-ii « année ot Yahdun-Lim a pris Pahudar. »
Attesté par 1 texte : ARM XXII 224 (22/i):
MU a-ah-du-li-im | pa-hu-da-ar® f [ifs-ba-tu-1f (ARM XXII 224)

Bibliographie: G. Dossin, Studia Mariana, p. 52 n®1.

1.4.1.2.3. « Ekallatum »

mu ig-ah-du-li-im a-na ma-at é-gal-ha i-li-ku « année ol Yahdun-Lim est allé au pays d’Ekallatum. »
Attesté par 3 textes : T.241 (12/vii); T.522 (20/viii) ; T.251 (26/xii).

Détail des variantes :
mu ig-ah-du-li-im [ a-na ma-at é-gal-h<é> / i-li-ku (T.251)
mu {a-ah-du-li-im [ [a-n}a ma-at é-gal-hd / [i]l-li-ku (T.241)
mu l-kam ia-[ah-dul-un-li-im | a-na ma-at é-g[al-ha i]l-li-ku (T.522)

1.4.1.2.4. « Moisson de Samsi-Addu »

[mu] ia-ah-du-li-im e-bu-ur ma-at Ysa-am-si-3IM #-qa-al-lu-ii « année ol Yahdun-Lim brila la moisson
du pays de Samsi-Addu. »
Attesté par 2 textes : T.307 ([...]/) ; T.299 (12/i).
Détail des variantes : _
[mu] ia-ah-cu-li-im ! e-bu-ur ma-ar ! Ysa-am-si-41M / d-gqa-al-lu-i (T.299)
mu {ig-ah-du-li-im] | e-[bu-ur ma-at] / {sa-am-5i-3IM] / #-ga-al-lu-i (1.307)

Bibliographie : G. Dossin, Studia Mariana, p. 52 n°7.

1.4.1.3. Grands travaux

1.4.1.3.1, « Canal Hubur »

mu ig-ah-du-li-im i7-da hu-bu-ur ip-tu-i [ 4-Se-ep-tu-ii « année ol Yahdun-Lim a ouvert / fait ouvrir le
canal Hubur. » . )
Attesté par 7 textes : A.4548-bis ([...)/[...]); T.306 ({...Vapin-dug) ; T.361 {13/apin-dug) ; T.399 (11/i};
T.252 ([...J4ii)y; T.305 (29/vi); T.336 (30/%).
Détail des variantes :
mu ia-ah-du-li-im i;-da hu-bu-ur ti-Se-ep-tu-1i (3 attestations)
fmu ila-ah-diu-li-im] / {il;-da hu-bu-ur | [4-3e-elp-tu-ii (T.252)
fmu iq-ah-du-li-im] / Tiy-da hu-bu-url | i-$e-ep-tu-i (A.4548-bis)
mu fa-ah-du-li-im [ i3-da hu-bu-ur [ d-Fe-ep-tu-i {1.399)
mu ia-ah-du-li-im iy-da ha-bu-ur ip-fu-ii (1 attestation)
mu ia-ah-du-li-im ! i7-da ha-bu-ur [ ip-tu-ii (T.305)
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mu la-ah-du-li-im i7 hee-bu-ur ip-tu-ii (2 attestations)
mu ia-ah-du-lli-ilm /iy hu-bu-ur ! ip-tu-id (T.306)
mu ia-ah-du-li-im | 1y hu-bu-ur [ ip-tu-i (T.361)
mu ia-ah-du-li-im i(-da) hafhu-bu-ur ip-tu {1 attestation)
[mu ia-ah-du-lli-im / [i7(-da) hafhu-bu-Jur ip-tu (T.336)

Bibliographie : G. Dossin, CRAIBL 1965, p. 403 ; pour ce canal Hubur, voir 1.-M. Durand, LAPO 17, p. 577.

1.4.1.3.2. « Canal I8im-Yahdun-Lim »

mu ig-ah-du-li-im iz-da i-§i-im-ig-ah-du-li-im ip-tu-i « année olt Yahdun-Lim a ouvert le canal I$im-
Yahdun-Lim. »
Attesté par & textes : T.265 ([...)[...]); T.364 (12/im-UD-UD); T.162 (12/iv); T.261 {7/x); T.213
(27/x); T.184 (5/xi1) ; T.244 (21/xi); T.201 (2/xii).
Détail des variantes :
mu ig-ah-du-li-im iy i-$i-im-ia-ah-du-li-im ip-tu-i (1 attestation)
mu ig-ah-du-li-im | i i-$i-im-ia-ah-du-li-fim | ip-tu-i (T.184)
mu ia-ah-du-li-im i-da i-§i-im-ia-ah-du-li-im ip-tu-i (2 attestations)
mu ia-ah-du-li-im | i;-da i-§i-im-fia-ah-du-li-im [ ip-tu-ii (T.162)
mu fg-ak-du-li-im [ [iv]-da i-$i-im-flia-ah-dlu-li-im [ {[p-tul-i (T.261)
mu ip-da i-8i-im-ia-ah-du-li-im ip-tu-ii (1 attestation)
mu iz-da i-$i-im-fia-ah-du-li-im | ip-ru-id (T.201)
mu ip-da i-fi-im-ia-ah-du-li-im (1 attestation)
mu ir-da {-§i-im-lia-ah-du-li-im (T.213)
mu iy i-§i-im-ia-ah-du-li-im ip-tu-ii (2 attestations)
(mu iy {]-$i-im-fila-Lak-du-li-im | [ilp-tu-id (T.244)
imu ily-i-3fi-im]~/[Ya-ah-du-li-i{m] ! ip-tu-if {T.364)
mu ig-af-du-li-im i;-da i-§i-im-ia-ah-du-li-im ip-tu-1i (1 attestation)
[mu ia-ah-du-li-im] / iz-da i-[§i-im]-lia-akh-du-1{i-im) | [ip-tul-d (T.265)

1.4.1.3.3. « Canal de Puzurran »

mu {a-ah-du-li-im i7 pu-zu-ra-an ip-tu-ii [ d-Se-ep-tu « année ol Yahdun-Lim a ouvert / fait ouvrir le
canal de Puzusran. »
Attesté par 9 textes: T.311 {({..V[...I}; T.392 (-/~); ARM XXII 233 (20/iv); T.263 (20/v); T.433
(25/Mvi) ; T.367 (14/x) ; T.396 (28/x); T.182 (12/xi); T.173 (13/xii).
Détail des variantes :
mu ia-ah-du-li-im 17-da pu-zu-ra-ar ip-tu-ii (4 attestations)
mu] ia-ah-du-li-im ! {i];-da pu-zi-ra-an ! [{]p-tu-1i (ARM XX1I 233}
mu ig-ah-du-li-im / i3-ca pu-zu-ra-an / ip-tu-ii (T.182)
mu ig-ah-du-l{i-im] / i7-da pu-zu-ra-aln ip-tu-i) (T.392)
mu ig-ah-du-li-im iy-da / pu-zu-ra-a[n] / ip-tu-i (T.396)
mu ia-ah-du-li-im i; pu-zu-ra-an ip-tu-ii (1 attestation)
mu ig-ah-du-{li-im] ! [il7 [plu-zu-[ra-an] / [{]p-tiu-d] (T.173)
mu ia-ah-du-li-im iy-da pu-zu—_ra-ankj ip-tu-i (2 attestations)
mu ig-ah-du-li-im i[7-d]a / pu-zu-ra-an¥ ip-te-i (T.263)
[mu ilg-gh-du-li-im / [i}3-da pu-zu-ra-far¥t { [ip-tlu-d {T.311)
mu ia-ah-du-li-im i7-da pu-zu-ur-ra-anX i-Se-ep-tu (1 attestation)
mu ia-ah-du-1[i-im) | ir-da pu-zu-ur-Tral-fankKl | [d]-Fe-ep-tu (T.367)
mu ig-ah-du-li-im i;-da pu-zu-ra-an [...] (1 attestation)
[mlu ig-ah-du-I[i-im] / [iz-d]a Tput-z[u-ra-an [...] (T.433)

Bibliographie : J.-R. Kupper, MARI 3, p. 181 ; D. Charpin, FM {I], p. 294.
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1.4.1.3.4. « Temple de Samas »

mu ia-ah-du-li-im é dutu §a ma-ri¥ i-pu-fu « année od Yahdun-Lim a bati le temple de Sama¥ de
Mari. »

Attesté par 3 textes : T.381 (-/-); T.268 (10+/iv) ; M.6710 (30/v).
Détail des variantes :

mu ia-ah-du-li-im é dutu ; i-pu-3u (2 attestations)
mu ia-ah-du-li-im | & Sutu i-pu-Fu (T.268)
mu ia-ah-du-li-im é 9[utu i-pu-5u] (T.381)
mu ia-ah-du-li-im é dutu a ma-riKi i-pu-5u (1 attestation)
mu {a-ah-du-li-im [ é Sutu $a ma-ri¥ | i-pu-fu (M.6710)

1.4.1.3.4-bis. « Temple de Sama¥-bis »

mu 2-kam é Yutu lia-ah-du-li-im ba-di « deuxidme année (aprés que) Yahdun-Lun a bati le temple de
Samas. »

Attesté par 1 texte : ARM VIIL 61 (-/-):
mu 2-kam é duty / Lia-ah-du-Ii-im] / ba-da (ARM VIII 61)

1.4.1.3.5. « Mari et Terqa »

mu ia-ah-du-li-im bad ma-riki i ter-ga¥l ih-nu-if (var. i-pu-3u) « année o Yahdun-Lim a bati la muraille
de Mari et (celle) de Terqga. »
Attesté par 4 textes: T.354 (22/[...1); T.397 (16/ii); T.377 (16/v) ; T.622 {[...1/vi).
Détail des variantes :
mu ia-ah-du-li-im bad ma-ri¥ i ter—qaki tb-nu-it (2 attestations)
[m]u ie-ah-[du-I[i-im] | {b2)d ma-rilK & ter-gakt] / ib-[nu-d} (T.354)
mu ig-ah-du-I[i-im] / bid ma-ri¥ & te[r-qak] / ib-nu-ii (T.397)
mu ia-ah-du-li-im bad ma-riK i ter-gak {-pu-3u (2 attestations)
mu ig-ah-du-li-im | bad ma-vi¥ i ter-ga¥i / i-pu-u (T.377)
mu ig-ah-du-li-im / bad ma-ri¥ | § ter-gakl / i-pu-su (T.622)

Bibliographie : G. Dossin, CRAIBL, 1965, p. 403,

1.4.1.3.6. « Destruction de Dunnum »

[2-flum mu ia-a[h-du-li-im] { [bad]Ki til-til (ARM XXV 809 ; coll. J.-M. Durand) « deuxiéme année (aprés
que) Yahdun-Lim a détruit Dunnum. »

Il s’agit d’un texte en éeriture « pseudo-Sakkanakku ». Cette destruction de Dunnum pourrait
dater du conflit avec les Benjaminites?37.

1.4.1.3.7. «L...num »

[m]u ig-a[h]-du-li-im [a-nla i-x-nim¥ i-li-ku « année ot Yahdun-Lim est atlée 2 I...num. »
Attesté par 1 texte : T.515 (9/vi):
[m]u ie-alh]-du-li-im [ [a-nla i-x-nimkt | i-fi-ku (T.515)
J.-M. Durand nous suggeére qu’il puisse s’agir d’une variante abrégée de « Hen » (cf. §1 4 1.1.5).

1.4.1.3.8. Indéterminé

Deux textes portent des formules trop mutilées pour pouvoir &tre identifides : ARM XXII 189 ([...141);
T.453 ([...)ix):
mu ig-ah-du-lli-im [ [da-amq-da-am $a ...] / [i-dul]-ku-ii (ARM XXII 189). Il peut s’agir de
« Benjaminites », « Imar » ou de « Nagar ».
[mu ig-ah-d)u-li-im (...) (T.453)

235pour badki = Dunnum, voir J.-M. Durand, Irrigation, p. 117 et LAPO 18, p. 377 : «Il s’agit d'une
ville de rive gauche, de 1’alvéole de Mari, de Ia tribu benjaminite des Yahruréens. »
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Premiére partie : les régnes de Yahdun-Lim et de Sumu-Yamam
1.4.2. Etude

1.4.2.1. Regroupements

11 est possible de regrouper quelques formulations en un seul nom d’année.

On note d’abord le cas de noms d’années « doubles » : Zalpah/Abattum et Samsi-Addu/Nagar.
Dans le premier cas, il n’existe qu’une version abrégée ; mais dans le second, on a deux versions abrégées
que I’on pourrait tenir pour deux noms d’années différents... On a vu plus haut?30 qu’une telle
possibilité est envisageable dans le cas d’« Ekallatum » et « Moisson de Samsi-Addu ».

Les guerres avec les Benjaminites sont commémorées dans quatre noms différents, mais ceux-ci
peuvent ne représenter que trois années, voire deux ou méme une seule. En effet, la « victoire sur les
Benjaminites » peut fort bien &ire une abréviation de 'année de « Tuttul », qui n’est attestée que par un
seul texte ; cependant, sur ce dernier, le nom des Benjaminites est presque entiérement restitué et suivi
par un autre nom qui a disparu. On songe évidemment & la victoire sur les Benjaminites et les Imariotes :
dés lors, « Benjaminites », « Tuttul » et « Imar » pourraient ne former en réalité qu'une seule année, avec
une variante sur le lieu de la victoire, Tuttul et Abattum étant fort proches. Ce n’est toutefois qu’une
hypothése actuellement invérifiable237, La victoire sur les Benjaminites et les Imariotes 4 la porte
d’ Abattum doit correspondre au combat décrit dans 1'inseription des briques du temple de Sama.

On voit donc qu'il est actuellement impossible de calculer la durée du régne de Yahdun-Lim:
nous ne sommes pas slirs du nombre de noms d’annédes réellement distincts et il n’est pas certain que ce
nombre, s’il élait connu, corresponde A la durée réefle du régne.

1.4.2.2. Séquences

Faute de liste qui nous donnerait la séquence des noms d’années de Yahdun-Lim, on en est
réduit 4 des conjectures. Le nombre de textes administratifs datés, moins d’une centaine, ne permet pas
d’établir une liste compléte comme ce fut le cas pour Zimri-Lim, dont le ragne est documenté par des
milliers de tablettes comportant un nem d’année. On peut seulement noter les séquences probables
suivantes :

- Le dossier de la campagne de Yahdun-LimZ23% permet de savoir que « Nagar/Samsi-Addu» et
« Pahudar ».se suivent ;

— « Canal I§im-Yahdun-Lim » devrait &tre postérieur & « Imar » si on en croit 'inscription du temple de
Samag ; _

— «Temple de Sama¥ » devrait 8tre postérieur & « Imar », d’aprés la reconstitution historigue 1a plus
vraisemblable.

2365 1.2.4. n. 82.

2378'{ la restitution da-amy-da-am §a dumu-me¥ [g-mi-na u rz'1u[.‘rz/1a~aulﬂki] est possible, on ne peut
exclure da-amy-da-am fa dumu-mes ia-mi-na i ugal-med-fu-nu).

238, Charpin, « Une campagne de Yahdun-Lim en Haute-Mésopotamie », dans FM II, Paris, 1994, p.
177-200 en particulier p. 184-185.
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1.5, Annexe Il : une lettre royale du temps de Yahdun-Lim

1.5. ANNEXE IITl : UNE LETTRE ROYALE DU TEMPS DE YAHDUN-LIM

Le corpus des letires datant du régne de Yahdun-Lim est trés restreint. On trouvera ci-dessous
I’édition d’une lettre appartenant & la correspondance royale de ce temps239.

1 [TH 87.112]

a-na ia-ah-du-li-im

2 qi-bi-ma
um-ma ida-ah-mi-id-Ji-im
4 a-hu-ka-a-ma
1 Z8ta¥karin §a 5 am-ma-tim
6 H-ru-uk-§u
[1] am-ma-at
8 [kee-Blu-tr-Fu

Ha fa-ka-al-la-am
T.10  [ti-ulr-da-am
LSu-bi-la-am

R.12  [..]
[...]-ma
[...J-fu
14 [...]
[... In]-8q-re-e-em
16 mi-im-ma Sa ha-as-ha-ta'
Su-up-ra-am-ma
18 lu-Sa-bi-la-kum

Dis & Yahdun-Lim : ainsi (parle) Yahmid-Lim, ton frére.

9INe me refuse pas >un (tronc de) buis de 5 coudées Ode long et [1] coudée Bd’épaisseur ; 19-
envoie-(le) moi, fais-le moi porter. [En échange], [15je] ferai conduire [...]. 17Ecris-moi !Otout ce que
tu' désires et 18je te (le) ferai porter,

11

Cette lettre est écrite 3 Yahdun-Lim par un certain Yahmid-Lim, dont nous ignorions tout
jusqu’au nom. Etant donné que ce Yahmid-Lim se définit dans P’adresse comme le « frére » du roi de
Mari, on peut en conclure qu’il était un roi aussi important que lui, & Pinstar de ceux de Kurda, Nihriya,
Hanzat ou Apifal. Le seul indice qui permette de situer son royaume est le désir qu'il exprime de
recevoir du bois comme présent. Cela exclut de le localiser 4 I'ouest, puisque le bois fait partie des
présents offerts traditionnellernent par les rois de ces régions, comme ceux d’Alep ou de Karkemi§. On
doit en revanche se rappeler le manque de bois chronique de la région du Sindjar240,

Cette bréve lettre est importante pour deux raisons. Elle montre d’abord que les relations entre
souverains obéissaient déja sous Yahdun-Lim aux codes surtout connus par la correspondance royale du
temps de Zimri-Lim, notamment la demande d’un présent avec promesse d'un contre-don241. 11 5’agit en

2391 .M. Durand a bien voulu nous communiguer la iranscription et la phote qu’il a faites de ce texie
avant que nous puissions consulter ’original au musée de Der ez-Zor en octobre 2002 ; qu’il en soit remercié,
de méme gue J.-C. Margueron, inventeur de ce document.

240voir & propos de Kurda les lettres d’Tsme-Dagan ARM 11 15 (= LAPO 16 61) et ARM 1 122 (= LAPO 18
993).

241Voir déja le commentaire de ¢e texte par F. Lerouxel, « Les échanges de présents entre souverains
amorrites au XVI[I*™* siécle d’aprés les Archives rovales de Mari », dans FM VI, Paris, 2002, p. 413-464, spéc.
p- 415
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1.6. Annexe IV ; les noms d’années de Sumu-Yamam

mu 2-kam su-mu-ia-ma-am  [b)ad [sal-ga-ra-tim¥ / i-pu-3u (T.482)

mu 2-kam su-mu-ia-ma-am f bid sa-ga-ra-tim® | {-pu-u (T.539)
mu 2-kam su-mu-nu bad sa-ga-ra-tim i-pu-§u (5 attestations)

mu 2-kam su-mu-mu / bad sa-ga-ra-tim [ i-pu-$u (T.471)

mu 2-kam su-mu-mu { bad sa-ga-ra-tim [ i-pu-u (T.472)

mu 2-kam su-mu-mu / bad sa-ga-ra-tim | i-pu-u (T.473)

m[u] 2-kam su-m[u-m]u / [bad sa-lga-ra-ti[m] / i-pu-§u (T.474)

[mu 2-kam] / su-mu-mlu] / bad sa-ga-ra-tim ! i-pu-su (T.486)
mu 2-kam bad sa-ga-ra-tim i-pu-Su (2 attestations)

mu 2-kam / bid sa-ga-ra-tim ! {-pu-3u (T.475)

mu 2-kam / bad sa-ga-ra-t[im] / i-pu-3u (T.537)
mu 2-kam su-mu-mu bad sa-ga-ra-tim ba-di (3 attestations)

mu 2-kam su-mu-mu / bdd sa-ga-ra-tim [ ba-du (T.476)

mu 2-k[am] s[u]-m[u-m]u / [bAd sa-gla-rla-tim] / ba-dd (T.478}

mu 2-kam / su-mu-{mu] / bad sa-ga-rla-tim)] ! ba-d[i] (T.543)
mu 2-kam su-mu-ia-mea-am bad sa-ga-ra-tim ba-di (1 attestation)

mu 2-kam su-mu-ia-ma-am { bad sa-ga-ra-tim / ba-du (T.479)
mu 2-kam su-mu-ia-ma-am bad sa-ga-ra-tim i-pu-su (2 attestations)

mu 2-kam su-mu-ia-ma-am / bad sa-ga-ra-tim ! i-pu-u (T.480)

mu 2-kam su-mit-ia-ma-am / bid sa-ga-ra-tim / i-pu-$u (T.540)
mu 2-kam su-mu-mit ... ... (2 attestations)

imu 2-kam sul-mu-mu /[...]7[...] (T.483)

mu 2-{kam su-mu-mu] /[...]/[...] (T.485}
mu 2-kam su-mu-mu bad saggarp-fim i-~pu-su (1 attestation)

mu 2-kam / su-mu-mu [ bad saggar,-ti<m> [ i-pu-3u (T.542)

1.6.2. Etude

Le nombre de textes datés étant plus important pour le régne de Sumu-Yamam que pour celui de
Yahdun-Lim, proportionnellement & leur durée respective (41 par rapport & 92), la séquence des noms
d’années et 1a durée du régne peuvent &tre &tablies sans difficulté.

1.6.2.1. La durée du régne de Sumu-Yamam

Le régne de Sumu-Yamam fuf court :

— « tréne de son pere+Halabit » : 10 textes (mois vi, viii, xii et apin—dugz‘w)

— « Saggaratum » : 6 textes (mois viii, ix, x et xii-bis})

— « Saggaratum-bis » : 24 textes du mois xii bis. J. Sasson a supposé avec vraisemblance qu’il
s’agit du début de ’année qui suivit « Saggaratum »248,

Autrement dit, le régne aurait duré 7 mois (avenement), puis 13 (12 mois pour « Saggaraturn »
suivis du mois xii-bis de « Saggaratum-bis »), donc an total 20 mois ssulement.

24Tpans FM 11, p- 178, il a été proposé gue apin-dug soit 1'équivalent de ebdrum, soit le mois xii du
calendrier de Mari.

2483 M. Sasson, Dated Texts from Mari; A Tabulation, ARTANES 4, Malibu, 1980, p. 10 § 4.4.2. Noter
le texte T.467, qui date du 5/xii-bis/Saggaratum (et pas Saggaratum-bis).
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Premiére partie : les régnes de Yahdun-Lim et de Sumu-Yamam

Il s’agit d’un récapitulatif d’arriérés dus par certaines personnes, en ordre chronologique. Sur la -
face, le premier éponyme qui soit lisible est celui d’ A¥ur-taklaku (1. 27}, le suivant celui de Haya-malik
(1. 9). Au revers, seul est lisible celoi de Sin-muballit (1. 4°). Le texte semble dater de I’éponymie de
Ri¥-Sama¥ (TL 2. Sur ces quatre éponymes, les trois derniers sont déja attestés & Mari ; celut d’ AS8ur-
taklaku n’y était connu que par les « chroniques éponymales ». On voit par le présent texte qu’il est
immédiatement antérieur 2 Haya-malik230, Or, dans le manuscrit D des « chroniques éponymales »231,
I’éponymie d’ ASSur-taklaku suit celle d’ Atanum, Dans la notice consacrée & Atanum figure le nom de
Yahdun-Lim ; il pourrait étre question de sa mort?32, Lit on sait qu’ la fin de Haya-malik se situent Jes
inventaires du palais de Mari, qu’on a interprétés comme ayant immédiatement suivi la conquéte de Mari
par Samsi-Addu aux dépens de Sumu-Yamam?33,

Ce texte a donc conduit J.-M. Durand & réexaminer le fragment « D » des chroniques éditées par
M. Birot25% ; on peut lire trés clairemnent sous A¥Sur-taklaku le signe UR233, d’ob 1a restauration [i-na
ha-id-ma)-lik. La succession As§ur-taklaku / Haya-malik peut donc désornmais &tre considérée comme
certaine.

Le document comportait donc les éponymes suivanis :

—[7]: il se peut qu’un ou plusieurs éponymes ai{en)t figuré dans la lacune initiale de la tablette ;

— Ag8ur-taklalu ;

— Haya-malik ; :

—[...]: lacune qui se terminait par Ennam-Ag§ur et comportait peut-tre les deux Salim-Agur26 ;
— Sin-muballit ;

- Ri¥-Samat.

Cette tablette fut manifestement écrite dans le royaume de Mari, comme le montre Ja mention 1.
3’ d’un homme de Sanipat[um] : en effet, cette localité se trouve dans les environs de Dur-Yahdun-
Lim237, On connait par ailleurs un Lama-saga (dont le nom apparait TL 17) comme serviteur de
Yasmah-Addu ; ce qu’on sait de lui le montre comme intendant d’un domaine de Yasmah-Addu dans la
région d’Ekallatum?238, mais il peut avoir regu cette affectation un peu plus tard. Le compte M.7841
semble donc avoir été écrit & Mari par un fonctionnaire de Yasmah-Addu sous I'éponymie de Ri¥-Samas
de manigre rétrospective, de sorte que les éponymes les plus anciens y sont en réalité paralleles au régne
de Sumu-Yamam?239; il ne prouve nullement une domination ékallatéenne sur Mari dés I'éponymie
d’ AgSur-takiaku,

2500n riotera en effet gu'au revers, Sin-muballit et Ri¥-8amag, qui se suivent, sont connus pour 8tre
immédiatement successifs. Par ailleurs, dans le seul autre récapitulatif d’époque éponymale connu a Mari,
M.5681 (MARI! 4, p. 249), les cinq éponymes cités sont immédiatement successifs,

251M. Birot, MARI 4, p. 231.

2520, Birot, MARI 4, p. 231 D : 3; le passage est malheureusement mutilé.

253p, Charpin, « Un inventaire général des trésors du palais de Mari », MARI 2, 1983, p. 211-214.
254y it 1a réedition des chroniques éponymales de Mari par J.-M. Durand, & paraitre.

255M. Birot n'a copié que la fin du signe (MARI 4, p. 239 S. 24-3: 97); il est en fait beaucoup plus clair
sur 'original.

2560n notera qu’il 0’y a pas place pour de nombreux éponymes, ce qui confirme la position prise
par §.-M. Durand, LAPO 16, p. 91-92, commentaire 3 ARM 1 64 (= LAPO 16 15).

2575 -M. Durand, LAPO 16, p. 608 ; LAPO 17, p. 585 et 666.

258voir P. Villard, « Les administrateurs de 'époque de Yasmah-Addu», Amurru 2, Paris, 2001, p. 9-
144, spéc. p. 85 n. 503 et p. 103 n, 645.

2590n sait que I’hypothése de I'usage d’une datation par éponymes sous le régne de Sumu-Yamam, qui
avait été envisagée par J.-R. Kupper en raison de la présence de Hamatil dans un texte daté de Sin-muballit
(MARI 3, p. 181 § 1.2), a été abandonnée dés qu’il a été clair que Sin-mubailit était un éponyme de I'époque de
Yasmah-Addu.
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DEUXIEME PARTIE : L’EPOQUE DE SAMSI-ADDU (ca. 1792-1775)

L.a documentation pour 1'époque ol Samsi-Addu inclut le royaume de Mari sous sa domination
est beaucoup plus abondanie que pour les régnes de Yahdun-Lim et Sumu-Yamam ; on posséde en
particulier de nombreuses iettres. Néanmoins, leur situation chronologique précise est beaucoup plus
difficile & établir que pour la correspondance contemporaine du régne de Zimri-Lim, en particulier du fait
que les textes administratifs, datés, ne dépassent pas quelques centaines!, contre plusieurs milliers sous
Zimri-Lim. On posséde par ailleurs pour Zimri-Lim les indicaticns fournies par le libellé des noms
d’années, dont 1’ordre est maintenant établi ; la chronique éponymale?, en raison de ses grosses lacunes,
notamment pour la fin du régne de Samsi-Addu, ne rend pas les mémes services. On peut compléter les
informations des textes retrouvés & Mari par celles provenant d’autres sites, notamment Chagar Bazar?,
Tell Shemshara (= Susarra)¥ et Tell Bi‘a (= Tuttul)® ; en revanche, les découvertes épigraphiques
effectuées & Tell Rimah (= Qattara) et Tell Leilan (= Subat-Enlil) ne concernent pratiquement pas la
période étudiée dans cette partie de notre ouvrage.

Depuis le premier essai de synthése tenté par D. Charpin et J.-M. Durand en 19859, la
publication des archives issues du palais de Mari s’est poursuivie. On doit en particulier citer la série des
guatre études intitulées « Documents pour Ihistoire du royaume de Haute-Mésopotamie », parues dans

Iair e catalogue publié par D. Charpin, « Les archives d’épogue “assyrienne™ dans le palais de Mari »,
MARI 4, 1985, p. 243-268, spécialement p. 256-266.

ZPour ce texte, voir ci-dessus § 0.2.1.1,'Cf. M. Birot, «Les chroniques “assyriennes” de Mari », MARI 4,
1985, p. 219-242; une réédition par I.-M. Durand est en préparation. On doit aussi citer ici les études
fondamentales de K. R. Veenhof, « Limu of the Later Qld Assyrian Period and Mari Chronology », MARI 4, 1985,
p. 191-218; id., « The Chronclogy of Kdrum Kanish, Some New Observations », dans CRRAT 34, Ankara, 1998,
p. 421-450; id.,, «Old Assyrian Chronology », dans M, Tanret (&d.), Just in Time. Proceedings of the
International Colloguium on Ancient Near Eastern Chronology (2nd Millennium BC) Ghent 7-9 July 2000,
Akkadica 119/12, Bruxelles, 2000, p. 137-150. Nous avons pu consulier in extremis son livre The Old Assyrian
List of Year Eponyms, TTK V1/64, Ankara, 2003.

3¢t ci-dessus § 0.3.1.1.6. Voir en dernier lizu Ph. Talon avec la collaboration de H. Hammade, Old
Babylonian Texts from Chagar Bazar, Supplementum ad Akkadica 10, Bruxelles, 1997. Les textes de Chagar
Bazar seront cités ci-dessous comme OBTCB, les éditions antérieures étant signalées dans OBTCB juste avant la
transcription des textes.

4CF. ci-dessus § 0.3.1.1.1. Tous les documents issus des fouilles sont désormais publiés : voir J. Eidem
et I. Laessoe, The Shemshara Archives Vol. 1 The Letters, Historisk-filosofiske Skrifter 23, Copenhague, 2001
(ci-dessous abrépé comme SAA 1) et 1. Bidem, The Shemshdara Archives 2. The Administrative Texts, Historisk-
filosofiske Skrifter 15, Copenhague, 1992 (ci-dessous abrégé comme ShA 2). Par zilleurs les travaux qui seronf
le plus souvent ici utilisés sont J. Eidem, « News from the Eastern Front: The Evidence from Tell Shemshara »,
Iraq 47, 1985, p. 83-107 et 1. Laessoe et Th. Jacobsen, « Sik§abbum Again », JC§ 42, 1990, p. 127-178.

5¢f. ci-dessus § 0.3.1.2.3. Voir désormais M. Krebernik, Tall Bi‘a/Tuttul — I Die altorientalischen
Schriftfunde, WVDOG 100, 2001 ; ce volume sera cité ci-dessous sous la forme TBT II et les textes qui y sont
publiés sous le sigle KTT. Avant la parution de ce livrze, nous nous sommes surtout servi de la synthése de M.
Krebernik et B. Strommenger, « 1980-1995 . Tuttul {Tall Bi‘a) Ausgrabungen in der Stadt des Gottes Dagan »,
dans G. Wilhelm (éd.), Zwischen Tigris und Nil, Mayence, 1998, p. 126-137 ainsi que des rapports
préliminaires sur les découvertes épigraphiques qui ont été régulidrement publiés dans MDOG sous la plume
de W. von Soden, Wa. Mayer et M. Krebernik.

OLeur étude sur «La prise du pouvoir par Zimri-Lim», MARI 4, 1985, p. 293-343, porte un titre qui
pourrait tromper, puisqu’elle est avant tout consacrée & la période oll Samsi-Addu domina Mari. On doit aussi
citer 'émde de J.-M. Durand sur « Les dames du palais de Mari & I’épogue du royaume de Haute Mésopotamie »,
MARI 4, 1985, p. 385-436.

~ 75—


















2.1. Dix années mal connues

d’Ekallatum, tandis que Yasmah-Addu fut installé a Mari, lui-méme résidant le plus souvent a Subat-
Enlil33 et prenant le titre de « grand roi » (lugal gal). Dans les letires adressées & Yasmah-Addu, «le -
roi » (lugal} désigne clairement Samsi-Addu, tandis que ’on s’adresse & Yasmah-Addu comme & «mon
seigneur » (bélf). Cette pratique laisse planer le doute sur le statut exact de Yasmah-Addu : on 'a souvent
qualifié de « vice-rol », mais ce terme ne correspond 4 aucun titre antique. Comme titre royal, seul est
attesté celui de «roi de Dur-Yasmah-Addu34 ». A Mari, Yasmah-Addu est désigné par des épithétes :
« préposé d’Enlil3 », ou « préposé de Dagan?® », ce qui revient au méme puisqu’on sait que Dagan, en
tant que pourvoyeur de royauté sur le Moyen-Euphrate, était assimilé a Enlil37. Les serments des
contrats de 1’époque connaissent d’ailleurs plusieurs formulations: ils furent prétés par «le roi»
anonymement35, par Samsi-Addu et Yasmah-Addu39, d’autres seulement par Samsi-Addu40 ou
seulement par Yasmah-Addu*l, Malheurensement, trop peu de contrats sont datés pour permetire de
déceler une éventuelle succession chronologique dans ces divers usages. Mais dans les textes
administratifs de I’époque trouvés & Mari et aussi & Tuttul, lugal «le roi» désigne clairement Yasmah-
Addu et un texte juridique mentionne «le roi Yasmah-Addu*? ». La logique du titre de « grand roi »
porté par Samsi-Addu suppose d’ailleurs que ses deux fils aient eu un statut de roi3 ; Yasmah-Addu fut
donc considéré comme roi de Mari et des « Bords-de-1"Euphrate ». ]1 est d’ailleurs intéressant de constater
que Yasmah-Addu faisait porter des présents & son pére comme un roi le faisait 4 un souverain
étranger44.

Cependant, la situation n’était pas la méme que du temps de Yahdun-Lim ou de Sumu-Yamam,
ou, plus tard, sous Zimri-Lim : & I'épogque de Yasmah-Addu, Mari ne fut plus que le relais d’une autorité
qui venait @ ailleurs3, Dun ¢oté, Samsi-Addu se plaignait de devoir intervenir fréquemment dans les

3311 est encore actuellement difficile de préciser la date de ce partage; il posa d’aufre part des
problémes de délimitation territoriale enfre les deux fréres, qui furent réglés a amiable. Voir D. Charpin et I.-
M. Durand, MARI 4, p. 301-303 et 1z contribution de P. Villard dans Amurru 2, spécialement p. 10-17.

3pIME 4, p. 618-619 n°2001 (= MARI 3, p. 58 n°8); ce titre est accompagné de 1'épithéte « représentant
de Dagan et Edtar » (ensi; Yda-gan i eSi-1dr),

353ur la « statute Cabane » cf. RIME 4, p. 615 n°1 ; (2) $la-ki-in den-il.

30Sur Ie sceau de Anaku-ilamma cf. RIME 4, p. 620 n°2003 : (2) Sa-ki-in dda-[gan]

37V oir D. Charpin, RA 79, 1985, p. 91. On observe donc le méme phénoméne qu’a AS3ur, ol le dieu
AZ8ur était identifié i Enklil.

3arM VI 8.

394ARM VI 1 ; ARM VII 4+18 (mu lugal Sutu-i-[4IM] / & ia-ds-ma-ah-SIM) ; ARM VIII9; ARM VIII 11
{coll. MARI 1, p. 98-99).

A0ARM VIII 6 (MARI 6, p. 264) ; ARM VIIL 7.

AV ARM VIIL 14417 (MARI 1, p. 101); inédit A.2282%: ni-i5 $i-tiir-me-er / & lugal ia-ds-ma-ah-9IM it-
L.

42ARM VIII 12+19 (= MARI 1, p. 99) : 4: lugal ig-as-ma-ah-9IM. Ce texte date de I'éponymie de Tab-
silli-Asgur.

43¢t P, Villard, Amurru 2, p. 14-17. Nous sommes d’accord avec K. R, Vennhof, qui considére que le
chiffre de:40 annédes de régne d’I§me-Dagan indiqué par la liste royale assyrienne doit comprendre les années
ol Isme-Dagan fut roi du vivant de son pére (K. R. Veenhof, The Old Assyrian List of Year Eponyms, TTK V1/64,
Ankara, 2003, p. 62).

440, inddit A.B22, cité dans FM [I}, Paris, 1992, p. 134 n. 18. Voir le commentaire de F. Lerouxel,
« Les échanges de présents entre souverains amorrites au XVIII*™e gidcle d’aprés les Archives royales de Mari »,
FM VI, Paris, 2001, p. 413-463 (p. 426 n. §1).

430n observera d’ailleurs que les rappels du passé citent généralement Yahdun-Lim et Samsi-Addu,
mais pas Yasmah-Addu. J.-M. Durand nous en signale un exemple supplémentaire contenu dans 1'inédit
M.9075 : « Du temps de Yahdun-Lim... du temps de Samsi-Addu ... & présent ... » (-nu-ma Lig-ah-du-li-im ... i-
nu-ma dutu-3i-9IM ... i-ng-an-na ...). Noter toutefois 'exception de A.1283, qui mentionne Yasmah-Addu (cf.
D. Charpin, « L’évocation du passé dans les letires de Mari», dans CRRAI 43, Prague, 1998, p. 91-110, spéc. p.
92-93). Les scribes babyloniens qui firent I'inventaire de la correspondance du palais de Mari &tiquetérent fes
lettres par la mention «tablettes des serviteurs de Samsi-Addu», non «tablettes des serviteurs de Yasmah-
Addu » (¢f. . Charpin, « La fin des archives dans le palais de Mari », R4 89, 1995, p. 29-40, spéc. p. 35).
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2.1. Dix années mal connues

frontizre occidentale du royaume de Haute-Mésopotamie®. Face au Yamhad, Samsi-Addu construisit

deux forteresses de part et d’autre de I’BEuphrate, nommées Dur-Addu et Dur-Samsi-Addu, en amont -

d’ImarS ; il infligea alors une défaite au roi d"Alep Sumu-epuh56. Samu-Addu, connu comme roi de
Karana, participa aux activités militaires de Samsi-Addu sur ce troisiéme front>7,

C’est peut-8re également durant 1'éponymie d’Ibni-Addu que la ville de Sinamum, située sur le
Haut-Tigre, fut prise. On ignore si la déportation des habitants de Sinamum eut lieu immédiatement
aprés la conquéte de cette ville ou lors d'un éventuel abandon de la région dans les années qui suivirent.
L.a déportation est en tout cas & placer dans une des années antérieures 4 I’éponymie d’Ikuppiyad8. On
note aussi une importante activité cultuelle & la fin de I’année : Usur-awassu fit donner des rations de
pain pour 'entretien d’ Ama-duga, des servantes du roi et des enfants du roi, lors du rite-wrubdtum du
temple de Belet-Agaded?.

Les activités militaires de cette année entrainérent peut-&tre un retard dans les cérémonies qui
entouraient le choix du nouvel éponyme, puisqu’un texte de 'année suivante, daté du 21/i, note pour
celle—ci « éponymie qui n’a pas encore été nommée, qui est apres (celle d’)Ibni-Addu®0 ».

2.1.4.2, Trois années mal connues : ASSur-imitti, Ili-tillati (// Ahiyaya) et Rigmanum

L’année suivant I'épenymie d’Ibni-Addu, soit celle d’ A8Sur-imitti, fut marquée par des démélés
avec Daduga, le roi d’E8nunna, dont nous ne savons pas grand chose : il ne subsiste dans la chronique
épontymale que la mention de la ville de Me-Turan (Tell Haddad sur le cours moyen de la Diyala) et du
roi Daduga®l. On ne sait ce qui provoqua cette hostilité. 11 est possible que le royanme de Haute-
Mésopotamie piit s’emparer des localités appartenant & son voisin méridional, éventuellement donc de
Me-Turan ; ce fut sans doute lors de cette campagne que Mankisum fut prise au roi d’E$nunna et
incorporée au royaume de Haute-Mésopotamic62.

Les indications de la chronique éponymale pour [li-tifiati ont disparu, Il est par ailleurs trés
vraisemblable que I’éponymie d’Ahiyaya doive &tre identifiée avec 1"une des deux éponymies Iii-tillati ou
Rigmanum, mais plutdt avec Ili-tillati®3.

54pendant longtemps, on a cru que le Balih avait formé la frontidre occidentale du royaume de Haute-
Mésapotamie, mais il est désormais clair que ce réle fut tenu par I’Euphrate. Voir encore ci-dessous § 2.4.4.1 et
n. 246 A propos de la localisation de Subat-Sama¥.

SLa justification de cette localisation est donnée ci-dessous au § 2.5.2.6 n. 356.

561 e passage de la chronique éponymale est presque entidrement cassé, mais la restitution proposée par
J.-M. Durand est trés convaincante.

37Trois inédits semblent le montrer ;
- TH 84.25 (28/viii*/Ibni-Addu) : pain pour un batelier lorsqu’il est ailé avec les bateaux chez Samu-Addu ;
- TH 84.27 (20/ix/Tbni-Addu) : dépense de 4 kér de bidre pour un soldat de Samu-Addu;
-~ M.11231 {21/ix*/ibni-Addu) ; distribution de lances & Harran.
C'est la proximité chronologique de ces deux derniers textes qui laisse supposer que Harran
constituait la base arriere des activités militaires contre Sumu-epuh; manifestement, Samu-Addu se trouvait
alors dans cette région.

58pour ce dossier, voir N. Ziegler, « Zwei Sohne Samsi-Addus », dans CRRAI 42, 1999, p. 493-505. Pour
la datation de la déportation avant I'éponymie d’lkuppiya, cf. ibid., p. 504-505 et pour la localisation de
Sinamum, p. 494-495,

S9CE. ci-dessus n. 27 pour TH &2.236.

60TH 84.42 : bidre « pour le repas du roi et de la troupe 2 Mari» (2) ni-gub lugal (3) & 14 sa-bi (R.4) i-na
ma-riki (6) li-mu §a a-di-ni (7) la na-bu-i (T.8) fa wa-ar-ki (9) ib-ni-dIM (inédit cité par D. Charpin, MARI 4, p.
268). La question se pose de savoir si I’expression «repas du roi» renvoie & cette date 8 Yasmah-Addu ou &
Samsi-Addu.

01voir M. Birot, MARI 4, p. 231 § E 5.
92pour 1a localisation de Mankisum 2 Tell Karr, cf. § 4.2.

63pour I'argumentation, cf. ci-dessous § 2.12.3. L’hypothése la plus vraisemblable est qu’Ahiyaya fut
remplacé par Li-tillati aprés sa mort vers le mois v*. Certains textes continuérent d’étre datés par 1’éponyme
défunt (Ahiyaya), tandis que les chroniques éponymales ont uniquement retenu le nom du remplagant (Ili-
tilfati}.
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2.3. L'éponymie d’Asqudum

11 est vrai que la raison du séjour de Samsi-Addu & Agadé n’est nulle part mentionnée. Mais,
puisqu’Agadé appartenait alors vraisemblablement au royaume d’E¥nunna, on peut se demander si -
Samsi-Addu ne profita pas de la conclusion de la paix avec E¥nunna pour rendre visite & I'ancienne
capitale de la dynastie d’Agadé, pour laquelle il avait un attachement tout particulier! 18 ; on pourrait
méme penser que 1'accord entre Samsi-Addu et Dadusa fut conclu 3 Agadé méme!1%. Samsi-Addu y fut
suivi de prés par son fils Yasmah-Addu et accompagné de troupes relativement importantes. l§me-Dagan
aurait assuré dans Iintervalle le gouvernement du royaume de Haute-Mésopotamie depuis Ag§url20,

2.3.2 La premiére année de Ia campagne i Pest du Tigre (ca. vi*/Asqudum - ii*/A$Sur-malik)

La conclusion de la paix entre Samsi-Addu et Dadu$a ne marqua pas seulement la fin d’une
phase d’hostilité. Eile inaugura une période de coopération militaire dont furent victimes les voisins
communs au royaume de Haute-Mé&sopotamie et & celui d'E$nunna: les régions 4 Pest du Tigre depuis
I’ Adhem jusqu’au nord de Ninive.

2.3.2.1. Des sources historiques variées

Les sources pour reconstifuer cette campagne sont plus riches que d’habitude. En effet, Yasmah-
Addu, qui participa & cetie campagne, regut de nombreuses lettres lui décrivant les événements et les
ramena ensuite & Mari. La correspondance trouvée a Tell Shemshara date des éponymies d’ Asqudum et
&’ A¥ur-malik et permet de voir les mémes événements depuis I'Est!21. Par ailleurs deux inscriptions
royales nous renseignent sur cette guerre : une stgle de Samsi-Addu, malheureusement fragmentaire,
conservée au Louvre!22 et une stéle de Daduga exhumée prés de Tell Asmar! 23,

2.3.2.2. Le départ des troupes de Yasmah-Addu (vi*-vii*/Asqudum)

Yasmah-Addu rassembla ses troupes au mois vi* d’Asqudum. Le 23/vi/Asqudum il était 2
Maril24; le 25/vi/Asqudum sa présence est attestée & Suprum!23 et le 11/vii/Asqudum il était 2
nouveau & Maril26, Sans doute son départ pour-le front oriental ent-il lien peu aprés. Il resta une bonne
partic du temps a ’ouest du Tigre, notamment 4 Razama (du Yamutbal), ot il regut les messages de son
pare ou de son frére qu’il ramena ensuite & Mari127, Il semble avoir eu un rdle plutdt passif, gardant des
otages ou servant de relais pour des troupes.

L18CE. en dernier liew J.-M. Durand, LAPO 17, p- 107-109 et D, Charpin, « Mari und die Assyrer», CDOG
3, Sarrebruck, 2003. '

1197 pe s"agit toutefois que d’une hypothése que rien pour I’instant ne permet de confirmer.
120Cf, 1a n. 115 ci-dessus & propos de la letire ARM 116 (= LAPO 18 1003).
121¢f, 1introduction, § 0.3.1.1.1.

122permigre édition par A. K. Graysen, RIMA 1, p. 64 n°1001 ; 'attribution de cetie stéle & Samsi-Addu
n’est aujourd’hui plus sujette au doute. La face montre Samsi-Addu en train de frapper avec une hache un
ennemi lombé A ses pieds; on peut regretter que la seule représentation du « grand roi» que nous possédions
soit acéphale...

123 Kh. Tsmai) {« Eine Siegesstele des Konigs Dadufa von E3nunna », MélL. Oberhuber, Innsbruck,
1986, p. 105-108), mais qui est toujours inédite ; voir RIME 4, p. 562 n°1 et p. 719, Une photo commentée de
cette stéle figure dans J. N. Postgate, Early Mesopotamia. Society and Economy at the Dawn of History,
Londres et New York, 1992, p. 248 (fig. 13 : 3). Cf. également ci-dessus le § 0.2.1.2.

1244 pat x1 7, repas du roi et de la troupe.
1254rM X1 8.
126 Ras XI1 8.

127ARM IV 68 (= LAPO 17 521) fait allusion au séjour de Yasmah-Addu & Razama, ainsi que I'inédit
A.2494% Le lieu de séjour de Yasmah-Addu n’est pas spécifié dans A.2728 (= LAPQ 17 515), ni dans TH 72.2
(pour les renvois bibliographigues, cf. FM VI, p. 223 n. 51) mais il doit s’agir de Razama.
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2.4. L'éponymie d’AsSur-malik

Il est sfir qu’a cette époque Samsi-Addu envisageait réellement d’envoyer son fils au royaume de
Qatna32 et qu’Tthi-Addu I’attendait désespérément. It lui demandajt méme de joindre 2 I’expédition sa
fille, épouse de Yasmah-Addu, pour qu'elle puisse faire ses dévotions aux dieux de sa patrie?33, De
nombreux textes administratifs mentionnent des distributions faites au roi et & la troupe aux mois v* et
vi* et semblent témoigner de ces préparatifs ; on mentionnera notamment un billet de dépense d’huile
daté du 20/v/ASSur-malik comportant la mention « lors de 1’expédition du roi »234,

Ce devait étre la premiere fois que Yasmah-Addu meénerait lui-méme une expédition militaire,
mais il était encore peu expérimenté, comme le montre notamment la letire ol Samsi-Addu organise 4
distance les préparatifs de cette campagne?3? : Yasmah-Addu devait s’entretenir avec Mut-Bisir pour
meitre sur pied cette expédition et pour savoir quelle route choisir. I3’ importants renforts furent promis
au roi de Qatna. Samsi-Addu envisageait d’envoyer jusqu’a 20.000 hommes230 : 1000 soldats du
Suhum, 1000 soldats bensim’alites, 1000 soldats benjaminites (appartenant aux tribus uprapéenne,
yarihéenne, yahruréenne et amnanéenne), complétés par des domestiques de Yasmah-Addu. Samsi-Addu
projetait d’envoyer une troupe de 10.000 hommes du pays ou du mar dumatim?37, et attendait |’ arrivée
de 6000 soldats eSnunnéens. Le projet grandiose de Samsi-Addu s’effrita rapidement. De premisres
modifications furent décidées peu aprds?38. La situation se compliqua en effet & ce moment, du fait des
agissements d’un certain Larim-Numaha, roi d’Aparha, ville & situer entre le Balih et I'Euphrate, qui
troubla le Zalmaqum. Yasmah-Addu dut organiser une contre-offensive. Les troupes qu’on avait
rassemnblées ne furent plus destinées 4 épauler Qatna mais 2 défendre le nord-ouest du royaume. Dans une
lettre inédite, Yasmah-Addu fut contraint d’expliquer 4 son beau-pére que c’était la révolte dans le
Zalmaqum qui avait empéché 1'envoi de {roupeszw.

2.4.4. La révolte de Larim-Numaha dans le Zalmaqum (é(é d’AsSur-malik)

Au début du mois vii*/A¥8ur-malik, Samsi-Addu écrivit une lettre depuis Ninive pour indiquer
la constitution de "armée de Yasmah-Addu et les modaiités de son ravitaillement. Dans cette lettre,
Samsi-Addu pressait son fils de partir pour Subat-Samas, ot il devrait s’entretenir avec Sin-tiri, Mut-
Bisir et Ma$um?240. De son c6té, mais plus de deux semaines plus tard, Sin-tiri incita Yasmah-Addu a
partir pour Subat-Samag en passant par Tuttul, oit il se proposait de le rencontrer24l. Yasmah-Addu
partit réellement immédiatement aprés cette lettre, car le 28/vii*/A§§ur-malik il séjournait 3 Tuttul242,

2320n rappellera encore une fois la fin de la lettre ARM T 697 (= LAPO 17 452), cf. ci-dessus § 2.4.1.1 et
n. 191,

23BARMIL 51 (= LAPO 17 453).
2340ART 3, p. 95 n°84.

2354RM 1 85¢ (= LAPO 17 449). Cf. le commentaire détaillé de J.-M. Durand, « Documents pour
I’histoire du royaume de Haute-Mésopotamie (I) », MARI 5, 1987, p. 155-198, spéc, p. 163-167.

2IOARM 142 (= LAPO 17 448) ; cf. aussi 1.-M. Durand, CRRAI 38, p. 102 (mais corriger ARM 1 41 en ARM
142).

237pour ce « pays des fermes », voir I.-M. Durand, « *Pays des Lacs », NABU 1990/82 ainsi que LAPO
16, p. 122 et LAPO 17, p. 19,

23811 n’est pas sir que ARM 123 (= LAPO 17 450) date de ce moment.

23952890 (inédit).

2404 RM 160 (= LAPO 17 672), daté du 8/vii* est la demande de conscription de ’armée faite par Samsi-
Addu; le 9/vii/ASSur-malik, Yasmah-Addu était encore présent a Mari (ARM XXIV 119, daté du 9/vii*/Aur-
malik ; il s’agit d’un regu d’argent « devant le roi, & Mari» (6) igi lugal (7) i-na ma-ri¥l), La lettre non datée
ARM 122 (= LAPO 17 476) doit s ajouter au méme corpus: les affaires de Nurrugum se présentent

favorablement, I8ar-Lim devrait partir prochainement pour Hef$um, Sarosi-Addu ne rejoignant les troupes
rassemblées que plus tard.

241 A 4259 (MARI 6, p. 570-572, datée du 25 ou 26/vii*).
242K TT 83, daté du 28/vii*/AgSur-malik.
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2.4. L'éponymie d’AfSur-malik

sentirent trahies par ce dernier261. En effet, aprés la victoire de Samsi-Addu sur Yasub-Addu, les
Gutéens qui avaient d’abord soutenu les assiégés de SikSabbum, avaient peut-&tre cherché une alliance
avec le royaume de Haute-Mésopotamie?62, Pour Samsi-Addu, une paix avec ce peuple en expansion
était évidemment souhaitable. Il n’est pas stir qu’il ait prévu la réaction violente des Turukkéens i cette
alliance avec leur ancien agresseur. Ce fut peut-étre vers les mois ix* ou x* que différentes villes
tusukkéennes se soulevérent sous la direction de Lidaya. e nombre des révoltés fut important, comme le
rapporta [§me-Dagan 2 son frére263 :

« J'ai fait mouvement vers le pays cv:l’Ahazum. Lidaya, ie Turukkéen, [la totalité de:] ses armées, I'armée
du pays d’Abazum, [I"armée du pays de S]ufarra, ('armée d'lkkallnum, ’armée de Segibbu, {lI'armée de
Kakm]um”, Uarmée de Z[ikum, I’arm]ée de Lutpu§ [et] I"armée du pays d’Ura’um, ces 9 pays se sont rassemblés,
(soit) une armée de 10.000 hommes, gui est venue vers moi pour combattre! [I"ai] remporié la victoire sur ces
rois. [Je e suis] emp[aré] de Lidaya et de Halun-pi-umu, roi [du pays] d’ Ahazum. »

Une version moins détaiilée ~ et surtout édulcorée — des événements est donnée par Samsi-
Addu, dans une lettre datée du 8/xi*264

« En ce qui concerne la nouvelle que je t'ai transmise par Usur-pi-Sarrim, 'ennemi qui campait aux
cdtés de Lidaya face a Ime-Dagan a entendu les rumeurs concernant les armées qui s’étalent rassemblées pour
aller 8 ISme-Dagan; il a évacué sa ville, s’est levé et est parti. [¥me-Dagan a, dés lors, pris sa ville, Burullum. Du
coup, i’ensemble du pays d'Uta (= Utum) est calme et la population est restée chez elle. Il 'a fait rentrer dans
I’obéissance. »

En réalité, il n’était plus possible de prétendre dominer cette région. 1¥me-Dagan décida son
abandon et la déportation de sa population vers Qabra et Arrapha%%, activités en stricte contradiction

avec les nouvelles transmises par Samsi-Addu?00 ; ¢’est Ifar-Lim, alors aux cdtés d’[§me-Dagan, qui fut
chargé de la déportation des habitants d’Utum267.

261yoir 1a letire acéphale ShA 1 71 (cf. déja n. 210). L’ auteur confirme que Samsi-Addu entretenait des
rapports diplomatiques avec Endusfe, sire des Gutéens. Il gjoute que Samsi-Addu avait écrit en ocutre pour
donner une de ses filles en mariage a Endus&e et lui attribuer le pays de SuSarra en dot; la snite de la lettre est
incompréhensible. J. Eidem, [rag 47, 1985, commente & la p. 104 « It is impossible to know, how much truth
there was in this message, if Samii-Adad even contemnplated handing over Utlun to Enduf3e and the Gutians,
continued loyalty to the Assyrians was of course absurd as the main reason for any collaboration with them at
all had been the threat of a Gutian invasion, and a rumor like this may bhave been enough to proveke action
from the many Turukkean noblemen who were only waiting for a chance to topple Kuwari. Liddja, who seems io
have been given an official post in Burullum, led a rebellion and sacked Sufarrd. Very likely Kuwari, his
retainers and any Assyrian soldiers posted there were killed. » Cf. de méme dans ShA 1, p. 53.

262] Eidem (ShA 1, p. 53-54) suppose que les lettres ShA 1 44 et ShA 1 20 datent du mois viii*/ASur-
malik et décrivent les événements consécutifs 3 la victoire sur Ya¥ub-Addu, seit une guerre contre MuSkawe
(de Kakmum), allié aux Gutéens. L’alliance possible entre Samsi-Addu et les Gutéens ne se serait donc faite
qu’au plus tét au mois viii* ou ix*/Af¥ur-malik, date & laquelle ia révolte du pays d’Utum éclata.

2631n¢dit M.5694% 1 (5) a-nal ma-at a-ha-zi-im ah-ha-ab-bi-it-ma] (6) [Wi-da-a-ia tu-ru-ku-i
(7} [ga-ma-ar-ti §la-bi-fu sa-ab ma-at a<ha-zi-ifm) (8) [sa-ab ma-at §lu-sar-ra-ak (9) [sa-ab ik*-ka-a]l’-nim
sa-ab Se-gi-ib-buki (10) Vsal-[ab ka®-ak?mi®-ilmKl (11) sa-ab TZ1-[KUMK sq-alb lu-ut-pu-iski (12) (i) sa-ab
ma-at d-Tra-N-ifmK] (13) 9 ma-ta-tum an-né-tum up-ftal-ha-a(h-hli-Tra-ma? {14) 10 Li-mi-im sa-bu-um (15) §a
a-na gis-tukul-me$ g-ra pa-ni-ia (16} [i]i-li-kam-ma da-ams-da-am 3a lugal-meS an-nu-tim (17) [a-du-uk 1.
Idal-a-ia (18) (4] ha-lu-un-pi-d-mu tugal mla-at] Ta-ha'-zi (19) [ak]-Su-[ud).

2044RM 15 (= LAPO 17 517): (24) a¥-Sum feq-mi-im §a d-sur-pis-lugal (25) d-wa-e-ra-ak-ku[m) (26) na-
ak-rum §a it-ti li-da-a-ia (27) a-na pa-an i§-me-9da-gan us-bu (28) tu-uk-ki um-ma-na-a-tim {29} Ja a-na se-er
iy-me-dda-gan ip-hu-ra (30) if-me-ma a-al-§u id-di-i-ma (31} it-bé-e-ma it-ta-la-ak (32) Y[§-me]-Yda-gan a-al-
Fu (33) bu-ru-ui-la-fam¥ is-sa-ba-at (34) ma-a-at* l-re-em [kla-la-5a ut-te-eh i <it>-ta-ds-ki-in (35)-a-na pi-
i-im i§-te-en ug-re-[§i]-ib-3i. :

265ARM 1V 25 (= LAPO 17 531).

2661 4 question reste de savoir si Samsi-Addu voulait rester rassurant dans sa lettre 3 Yasmah-Addu
pour éviter que de mauvaises nouvelles circulent ou si Samsi-Addu lui-m&me avait été trompé par des rapports
trop optimistes. La premigre hypothése paralt plus probable. [l semble que ce fut ISar-Lim qui apporta
personnellement la lettre d’I8me-Dagan, ARM 1V 25 (= LAPO 17 531) 2 Yasmah-Addu, ce qui permit 3 I$me-
Dagan une plus grande franchise dans son information.

267Inédit M.5659. Dans cette lettre, I¥ar-Lim rassurait Yasmah-Addu: ses serviteurs allaient bien. II est
donc permis de supposer qu’une troupe mariote avait participé i cette campagne orientale.
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2.5.1.1. L’alliance avec Suprerah

C’est peut-&tre & ce moment qu’il faut situer Ia correspondance de Suprerah3©8, roi d” Agiham,
avec les dignitaires du royaume de Haute-Mésopotarnie®09, A¥ihum était une ville proche du royaume de
Karkemi$, peut-étre au nord de celle-ci. Lorsque Yasmah-Addu séjournait & Nihriya, le sort des réserves
en grain était un sujet d’inquiétude. Le pays était instable et les moyens militaires insuffisants : il fallait
sécuriser certaines villes et y entreposer le grain, tandis que d’autres localités devaient étre évacuées,
C’est alors que Yasmah-Addu et Mut-Bisir décidérent d’abandonner Tazuwa, Sara et Qabbanum310.
Samsi-Addu écrivit pour cela une lettre & 1’allié du royaume de Haute-Mésopotamie, Suprerah, afin qu'il
n’inferpréte pas ce geste comme un signe de repli de ses forces. Ce dernier répondit & cette lettre et
ajouta311 :

«Tu es le roi! Que I'dme de mon seigneur vive! Quel est ennemi qui pourrait étre en face de mon
seigneur? Lorsque 1’Akkadien a fait la guerre 4 mon seignear, a-t-il a échappé a la main de mon sekgneur?’lz’?
Le [Lul]umamm313 Nurrugum3]4 Arrapha 315 et Qabra®16 oni fait ia guerre A mon seigneur! Ont-ils échappé
[a !a malin de mon seigneur? Quel est I’ennemi qui s’en échappera? [Voila que] Larim-Numaha, le perfide,
[vient de déclarer la guelrre [& mon seigneur]. A 'exception de Larim-Numaha [...] Larim-Numaha [ef ses
alliés?), j’al de quoi leur répondre! [(...) et] (je jure que) je remporterai [la victoire] sur eux. »

Samsi-Addu fit suivre ceite lettre & Yasmah-Addu avec une réponse dans laquelle se reflétait sa
colére & I’encontre des Turukkéens3!7 :

« Voila que je te fais porter la tablette que Suprerah m’a envoyée. Prends-en connaissance. Il m’a écrit
d’expédier chez Iui ure centaine d"hommes. Ferons-nous comme les Turukkéens, eux qui éveillent le dormeur
mais n’ont rien & donner en fait de pain ou de farine A celui qui a les yeux ouverts? Ferons-nous ainsi, & Pheure
actuelle? Nous donnons sans cesse de la troupe & qui n’a pas de grain et ne veut pas de troupes ‘et n’en donnons
pas & qui a du grain et désire de la troupe & nourrir. Donne-lui la centaine d’hommes, afin qu’elle tienne

garnison dans son district et qu’il la nourrisse, »

308¢y. pour le nom et I’histoire de Suprerah I.-M. Durand, LAPO 16, p. 472 n. & au texte n®301 (= ARM 1
16) et en dernier lien FM VI 5 avec le commentaire de M. Guichard, FM VI, p. 125. Pour la suite de son histoire,
voir ci-dessous n. 318, :

3094 3783 (inédit) doit &tre la lettre & jaquelie Samsi-Addu frisait allusion dans ARM 1 16 (= LAPO 16
301). M. 8013 (inédit) et peut-Btre aussi M.14861 (inédit) appartiennent & la correspondance de Suprerah.

3104RM TV 62 (= LAPO 17 T70). Les toponymes peuvent &tre restaurés grice 3 A.3783 (inédit), mais leur
localisation reste incertaine, peut-8tre entre Sanliurfa et I'Euphrate.

3111nedic A.3783: (22) lu-i lugal at-ta na-pi-is-ii be-li-lia (23) lu ba-al-td-ar ma-an-nu-um na-ak-
rum §a i-n[a pa-an) (24) be-li-ia d-lu-ma i-nu-ma ak-ka-Ydul-¢ (25) Vit be-li-ia ik-ki-ru i-na qa-g-at be-li-ia
T [si-8) (26) [Iu?-Du-ma-ru- um pu-ru- gu-uml K1 arorg- ~ap-Thu- umkil (27) (& gla-ab-ra- -a¥ it-if be-li-ia ik-ki-
ru (28) [i-na ga-a-alt be-li-iaq vi-si-i ma-an-nu-um na-ak-rum (29) [$a i-na ga-al-Tarl be-li-ia us-si-u (30} {i-
na-an-na fla-ri-im-nu-ma-ha-a sa-ar-rum (31} [it-#f be-li-ia it-ta-kil-ir e-zu-ub-ma Na-ri-im-1nu-ma-ha
(32) [0 0 0 000 00 la-ri-im-nu-ma-ha-a (33) [ li-mes ...] Fa-pal-al-Su-nu e-le-i (34} [... & da-amq-dal-Su-
nu lu-d a-da-ak,

312y §’agit manifestement d’une allusion & 'invasion du Subum par F¥nunna (cf. le § 2.2.2).

3131 toponyme 11’est pas attestée. Il s*apit peut-&tre de la victoire sur Lillimar, pour laquelle voir ARM
14 (= LAPO 17 480), manifestermnent une vifle du Zalmagum et peut-8tre 2 identifier avec Lilima des sources
hittites.

314¢r e § 2.4.1.2.
315¢f 1e § 2.3.2.3.
316¢T 1o § 2.3.2.6.

31713 date de ARM 116 (= LAPO 16 301) est mal conservée, la copie de G. Dossin permet la lecture 1. 29
fiti ki-nu-nlim? Tuy 3(+)1-kam. De ce fait la tablette pourrait dater du début du mois ii*/Awiliya.

ARM 1 16: (5) g-nu-um-ma fup-pa-[a]m (6) ¥asui-up-re-e-ra-ah (7) u-Sfa-bi-lam (8) us-ta-bi-la-ak-kum
Fi-me-§u (9) [a]-fum 1 me sa-bi-im a-na s[e]-ri-fu (10) ta-ra-di-im i§-pu-ra-am (11) ki-ma W tu-ru-wk-ki-i
{12) ni-ip-pé-e¥ (13) Ja sa-al-lam i-de-ku-ma (14) a-na $a i-na-ai-ta-le {15) ninda-zi la i-na-ad-di-nu (16} i-
na-an-na ni-ni ki-a-a[m] (A7) ni-ip-[plé-{ed] (18) a-na fa Se-em la i-Fu-ii (19) & sa-ba-am la [{]-ri-Fiu sa-ba}l-
am ni-it-ta-na-di-in (20) a-na an-ni-[im Sa Se-elm i-§u-i (21} o sa-bla-alm a-[na Su-ku-1}i-im (22) i-ri-fu sa-
ba-am bd-ul ni-na-ad-di-in-fu (23) 1 me sa-ba-am i-di-in-Sum-ma (24) i-na ha-al-gi-§u {25) [1i]-5-ib o li-3a-ki-
il-Fu.
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représentérent un tel danger pour le royaume de Haute-Mésopotamie, ¢’est qu’il s’ agissait de soldats bien
équipés3 4, —
La gravité de cette révolte se marque sans doute dans la perturbation du comput éponymal. On
constate en effet I’existence d’un texte daté du 1/ii° qui porte comme formule « éponyme suivant A¥Sur-
malik322 ». De fait, nous ne connaissons 4 Mari aucun texte daté du mois i d’Awiliya : le premier texte
daté &’ Awiliya attesté & Mari est du 6/4i°326, A Chagar Bazar nous ne possédons aucun texte avant le
5/vi* (OBTCB 4), pour Tuttul le premier texte certainement datable est du 15/viii*/Awiliya327, I ne
s’agit probablement pas d’un probléme dans la nomination du nouvel éponyme328. La diffusion de son
nom a été retardée en raison de restrictions & la circulation des messagers : il y aurait eu une volonté
délibérée de suspendre celle-ci momentanément, de fagon & éviter la propagation des mauvaises
nouvelles329. Cette hypothése est confirmée par une lettre dans laquelle [8hi-Addu, rappelant les
événements du début d’ Awiliya, indique330:

« Déja auparavant, lorsque les Turukkéens se sont livrés a des actes hostiles a I'intérieur du pays, vos

messagers et les miens, vous les av(i)ez retenus chez vous, Vous ne laissiez méme pas de marchands monter ici.
Il n’y avait personne pour me renseigner. »

2.5.2.1. Les Turukkéens & Amurzakkum et leur exode (i* - vii*?/Awiliya)

A la fin du mois i*/Awiliya, les Turukkéens s’étaient retranchés dans Amurzakkum>3). ¥me-
Dagan, qui avait résidé au début du mois & Suna332, menait la guerre depuis Zuzumarakkum, 2
proximité d’Amurzakkum333, que ses généraux [Sar-Lim et Dadanum assiégaient. Lors d’une sortie, les
Turukkéens tudrent Dadanum et quelques soldats334. La ville était entourée de camps militaires et de

3240n ne peut bien entendu pas exclure gu’aux Turukkéens de celle armée ne s’en soient joints
d’autres, qui avaient été déportés dans la région de Subat-Enlil.

325M.11125 : limu warki AsSur-malik (cité dans MARI 4, p. 260).
326M.12415* (= MARI 4, p. 422 texte b).

327RTT 87 (cf. ci-dessous § 2.10).

KTT 835, daté du 7-1*-...] a é1é daté de I'éponymie d’Awiliya par M. Krebernik, TBT II, p. 66 et plus
généralement p. 15b (cf. le catalogue p. 2%-30). Puisque tous les autres textes datés originaires du méme locus
s'étalent entre les mois viii* et xii*/Awiliya, il me parait plus probable de attribuer au tout début de 1’année
suivante [warki Awiliya].

328voir le cas d'un texte daté du 214, qui comporte Uindication: « Eponyme qui jusqu’a présent n’a
pas &té nommé, qui est postérieur & Toni-Addu » TH 84.42: li-mu $a a-di-ni / la na-bu-tii / §a wa-ar-ki / ib-ni-
dIM (cité dans MARI 4, p. 268 ef voir ci-dessus § 2.1.4.1 n. 60).

3290, exempie explicite d'une telie conduite est fourni par ARM IV 80 (= LAPO 17 729).

3304pM v 17 (= LAPO 17 490). La lettre devrait &tre postérieure & 1'hiver &’ Awiliya. ARM V 17+ (16) i-
na pa-ni-tim i-nu-ma tw-ru-uk-ki-g-um (17} i-na li-ib-bi ma-tim ik-ki-ru (18) dumu-me$ §i-ip-ri-ku-nu i dumu-
me¥ ¥i-ip-ri-ia (19) af-ra-nu-um-ma ta-ka-la-a dumu-me¥ dam-gar (20) $a an-ni-is i-il-li-a-am -yl ta-na-ad-
di-na (21) ma-am-ma-an Sa a-wa-tam ip-te-a-am d-ul i-ba-§i.

331La locatisation d’ Amurzakkum n’est toujours pas assurée, mais la ville devrait s"8tre trouvée dans
la région de Nisibe {K. Kessler, Untersuchungen zur historischen Topographie Nordmesopotamiens nach
keilschriftlichen Quellen des 1. Jahrtausends v. Chr., BTAVO 26, Wiesbaden, 1980, p. 209). Cf. pour ce
toponyme J.-M. Durand, LAPO 16, p. 185, 1. a au texte n®60 = ARM IV 533. Il propose d’identifier cette ville &
Amasakku médio-assyrienne, et Masakku néo-assyrienne, pour laquelle voir le Helsinki Atlas, carte 27, qui se
base sur la localisation & Tell Muhammad {proposée & titre hypotbétique ; ¢f. la bibliographie ibid. p. 13).

332¢f. cidessus § 2.4.6.2 et n. 281.
333M.8145* (inédit), daté du 24/i*. Le toponyme Zuzumarakkum est un hapax.

334ARM 190, daté du 26/i*. ARM T 90 = été repris d'abord par J.-M. Durand, MAR! 5, p. 170-171, ensuite
par J. Eidem ShA 2, p. 19 et 21 et finalement par J.-M. Durand, LAPO 17 497. Le probléme reste de savoir si le
mort était Dadanum ou Mu’arrirum. Les avis de J. Eidem et J.-M. Durand divergent sur ce point.
La lettre d’I¥me-Dagan, M.8145% (inédit) ne clarifie pas cette question, mais Dadanum est mentienné
avant une cassure et I§me-Dagan essaye de calmer les craintes possibles de Yasmah-Addu, ce qui indique qu’il
s’agissait d'une affaire sérieuse, sans dovte parce que Dadanum, militaire de haut rang, était mort.
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fossés et les paturages autour d” Amurzakkum furent incendiés33>. La situation des Turukkéens assiégés
devint désespérée et, malgré 1’approche de la mauvaise saison, ils décidérent de quitter Amurzakkum
Alors qu’ils étaient poursuivis de prés par [¥me-Dagan, leur progression fut rendue difficile par les
pluies. Pour ne pas &tre rattrapés, les Turukkéens furent amenés & tuer de leurs propres mains cent de
leurs compagnons trop faibles et & abandonner plusieurs de leurs chariots. Ils se réfugiérent dans une ville
vide d’habitants, 2 Nithum, au nord d’Amaz. A ce moment-13, Samsi-Addu ordonna d’organiser la
défense de la région : des troupes entrérent 4 Sabbanum et dans le pays d’Elubut, manifestement parce
qu’on s’attendait 2 ce que les Turukkéns en fuite devant les troupes d’ISme-Dagan passent par 14. Les
troupes envoyées & Qatna firent alors gravement défaut ; & 1a fin de sa longue lettre, Samsi-Addu dicta &
son fils un message pour [$hi-Addu, demandant le retour de ses troupes337,

2.5.2.2 La menace sur Eluhut et la proximité entre Isme-Dagan et Yasmah-Addu

11 est possible qu’Eluhut ait alors été saccagée par des insurgés3=8 et que les armées du royaume
de Haute-Mésopotamie passérent ensuite jusqu’au Tigre. La seule lettre qui monire qu’il y avait des
raisons d’inquiétude pour Eluhut33? est celle ol [¥me-Dagan essaya de rassurer son frére34C, Crest
probablement également durant cette campagne qu’l$me-Dagan proposa a son frére, en route vers le nord,
de le rencontrer & Tuihum sur le Tigre®#!, qu'a un autre moment il se vanta de sa victoire sur
Buzullum342, et qu'il fut décidé de ne pas déporter des habitants de Sinamum, suite 4 des expériences
malheureuses 343

2.5.2.3. Yasmah-Addu & Subat-Enlil

L’hiver arrivé, Yasmah-Addu resta a proximité d'I¥me-Dagan et assura la garde de la région de
Kahat Tilla, Hazzikkanum3#4, Hurasum343 et autres localités, échangeant de nombreuses lettres ainsi
que des troupes avec Iime-Dagan. Pour ce faire, et manifestement en [’absence de Samsi-Addu, il résida a
Subat-Enlil, au moins 2 Ia fin de I’hiver3#6, La révolte des Turukkéens A I'intérieur du pays, s’ajoutant
aux troubles qui n’avaient pas été réglés dans les confins du nord-ouest, illustre les ressentiments contre
le gouvernement imposé par Samsi-Addu, Il est de ce point de vue significatif de constater que, vers le
mois v*, les garnisons des villes fortes autour de Kahat furent renforcées et que la population se vit

3I5ARM IV 42 (= LAPO 17 499).

336ARM TV 52 (= LAPO 17 498), A.863 (pour les L 8-18’, cf. ARM XXIIL, p. 68-69 et I. Charpin, Tall al-
Hamidiya 2, p. 75-76), A.3131* (inédit).

337 A3131% (inédit).

338¢:¢. ci-dessous §2522et§ 253

339EIuhut pourrait se localiser dans la région de Mardin. Cf. § 4.2: cette ville avait joué un role de
place forte pour contrdler le déplacement des Turukkéens révoltés au début d’ Awiliya (§ 2.5.2.1).

340ARM 1137 (= LAPO 17 484).

34 par v 51 (= LAPO 16 27). Pour Madara et Tufhum, mentionnés dans cette lettre, voir J.-M. Durand,
LAPQO 16, p. 117 note d. Tudhum est aujourd’hui identifiable avec Ziyaret Tepe sur le Tigre (veir § 3.5.4 n. 662).

342ARM IV 30 (= LAPO 17 610}. Buzullum pourrait &tre une ville de la montagne, cf. J.-M. Durand,
LAPO 17,p. 277 . a.

343ARM IV 77 (= LAPO 17 473). 1 y avait en des déportations d’habitants de Sinamum avant
I"éponymie d’lkuppiya, et ces gens furent le sujet d'une dispute entre Yasmah-Addu et i8me-Dagan (cf. N.
Ziegler, «Zwei Sthne Samsi-Addus», dans CRRAI 42, Louvain, 1999, p. 493-305): mais il est peu
vraisemblable que ARM IV 77 soit & placer & une période aussi haute. On préfere donc la dater dans le présent
contexte ; on notera la possible mention de Turukkéens au rev. 1’ [o 0 o o] 14 fu-r[u-uk-k...], et éventuellement
la mention de Asdi-takim & la 1. 14 {cf. I.-M. Durand, LAPQ 17, p. 51 note b).

3AAARM IV 44 (= LAPO 17 482).

343Ingdit A.752. Hurasum (= Hurasa(n)) est & une étape de Subat-Enlil, et a identifier avec 1a Harsi des
itinéraires paléo-babyloniens (A. Goetze, JCS 7, p. 53 : iii 24 et le commentaire ibid. p. 63a).

346CF ARM IV 64 (= LAPO 17 739, date avant le début de la transhumance) et ARM IV 38 (= LAPO 17
494).
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interdire I’accés & leurs acropoles, car on la soupgonnait d’avoir encouragé les Turukkéens dans leur
révolte347 .

2.5.2.4. Le retour de Yasmah-Addu & Mari et Pabsence de Samsi-Addu

Yasmah-Addu pourrait étre rentré dans son royaume avant le 21/v/Awiliya348. Les troupes
mariotes retournérent peut-&tre senlement petit & peiit & Mari. Les troupes d’ A3Sur-tillassu et d’un autre
commandant arriverent & Mari vers le 4/vi*/Awiliya®4® tandis qu’¥me-Dagan semble avoir gardé un
contingent mariote  sa disposition339,

Curieusement, nous sommes trés peu renseignés sur les activités de Samsi-Addu durant ces
mois tourmentés. La présence de Samsi-Addu (lugal) est attestée h Chagar Bazar le 15/vi*/Awiliya331,
Si son lieu de séjour durant I'hiver était resté Andarig>92, il serait rentré & Subat-Enlil en faisant un
léger détour par Chagar Bazar.

2.5.2.5. Les Turukkéens & Tigunanum (printemps Awiliya)

ISme-Dagan pourchassa les Turukkéens vers le nord, jusqu’an Tigre, qui & ce momeni-ia était en
crue, Les Turukkéens purent malgré cela traverser le fleuve, et entrérent dans le pays de Tigunanum, ol
ils firent des dégits, notamment en commettant des massacres>>-. Il semble que leur désir était de
rentrer dans leur pays : peut-€ire envisageaient-ils de longer le Tigre vers ’aval, et, une fois arrivés dans
la plaine, de se diriger vers le Zagros.

2.5.2.6. Les agissements de Sumu-epuh

La rébellion des Turukkéens semble avoir été soutenue par le roi d’Alep, Sumu-epuh ; celui-ci
avait alors répandu le bruit de la défaite de Samsi-Addu, comme 1’ écrivit I§hi-Addu de Qatna 4 Yasmah-
Addu334

« Sumu-epuh ne cesse d’envoyer & l'ensemble du pays des “Nuzites” et des messagers chargés de

bonnes nouvelles, disant: “J’ai réuni les Turukkéens; j’ai fait pénétrer des gens chez les Turukkéens et j’ai
remporté la victoire sur Samsi-Addu. En outre j’ai pillé son pays.” Voila ce qu’il ne cesse d’annoncer. »

3475 315+ (D. Charpin, Tall al-Hamidiya 2, p. 71-77 = LAPQ 17 483). La lettre date du mois v*. Samsi-
Addu s’énerva suite & une nouvelle transmise par Hadni-Samas : « Il m’a dit [ceci]: “[Les habitants du plays de
Kahat ont écrit [aux Turujkkéens en ces termes: ‘[f] est & craindre que volus vous soyez précipités pour
conclure la paix. [Ne faijtes [pas de palix!"” V[oild] ce qu'il m’a dit. Q[ui] pourrait faire une telle chose dans le
pays de Kahat? » A315%: (8) [... ki-a-am) ig-bé-e-em (9) [um-ma Su-ma li-me§ mal-a-at ka-ha-aiXl (10) [a-na
l6-me§ tu-rul-wk-ki-¥ i§-pu-ru-nim wn-ma-mi (11) [as-si-re ta-alh-mu-ti-ma ta-ds-1{i]-ma (12) [la ta-sa-a)l-
li-ma (13) a[n-ni-tam] ig-bé-e-em (14) mia-an-nu-wlm an-ru-i-um §a i-na ma-a-at ka-ha-at8 (15) an-Tnil-tam
i-ip-pé-Su.

348pART 3, p. 95 n°85, daté du 21/v/Awiliya, une distribution d’huile pour [le roi] et le palais. Yasmah-
Addu séjourna vraisemblablement & Terqa vers le 28/v/Awiliya, car de ’huile fut transportée dans cette ville
(MARI 3, p. 95 n°83).

349MARI 3, p. 90 n°42.
350¢t. ci-dessous § 2.5.5 et la lettre inédite A.562 de Masiya. Ce texte peut &re daté vers le mois

vii*/Awiliya. A la fin de sa lettre, Maiya explique & Yasmah-Addu pourquoi sa garde personnelle n’éiait
toujours pas de retour: elle était partie avec ISme-Dagan & la poursuite des Turukkéens dans les montagnes. Il

doit s’agir d’une allusion aux activités militaires liées au séjour des Turukkéens dans la région de Tigunanum.
Blopress.
352Comme lors de la rédaction de Iinédit A.3131+.

333ARM IV 24 (= LAPO 17 506), ARM 1V 23 (= LAPO 17 505), ARM IV 76 (= LAPO 16 31), daté du mois
viii*, Tigunanum se trouvait sur la rive gauche du Tigre supérieur, A une cinguzantaine de kilomatres en aval de
Diyarbakir, et vraisemblablement proche de Bismil (voir § 4.2).

354ARM V 17* (= 1.-M. Durand, MARI 3, p. 167-170 = LAPO 17 490) : (3) Lsu-mu-e-pu-uh nu-zé-e (4) i 1d
mu-ba-si-ri a-na ma-tim ka-ti-Sa (5) [il§-ta-na-ap-pa-ar ulml-mia-a-mi] (6) tu-ru-ka-am #-pa-ah-hi-ir-ma
(1) sa-ba-alm a-nla li-ib-bi tu-ru-ki-im id-fe-ri-ib-ma (8) [d)a-ams-da-am $a Yun-§-9IM g-du-uk (9) & ma-at-
si af-hi-it an-ni-tam i$-ta-na-pa-ar.
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Il semble que les événements les plus dramatiques se déroulérent 4 la fin de I'hiver, pent-&tre au

moment ol Yasmah-Addu se trouvait dans la région de Subat-Enlil. Le triomphe que Sumu-epuh -

remporta sur Samsi-Addu consista en la prise de Dur-Addu et de Dur-Samsi-Addu333, deux forteresses A
la frontiere entre le royaume de Haute-Mésopotamie et le Yamhad, situées sur 1’Euphrate, une vingtaine
de kilométres au nord d’Imar3°6. Dur-Addu et Dur-Samsi-Addu avaient appartenu au royaume de Haute-
Mésopotamie depuis 1'éponymie d’Tbni-Addu337, mais ne sont que rarement mentionnées, Une lettre,
qui devrait dater des derniers mois d’ Ag8ur-malik, lorsque Yasmah-Addu organisa la défense de la région
(§ 2.4.4), lui rapporta P'installation de troupes dans ces deux forteresses>-8, Malgré cela, elles furent
prises et occupées par Sumu-epuh quelques mois plus tard.

Sumu-epuh se vanta également, selon I3hi-Addu, d’avoir pillé le pays de Samsi-Addu. Il est
probable qu’on trouve une allusion & ce fait dans une lettre de La’um, selon laquelle Sumu-epuh avait
équipé des Bédouins benjaminites pour qu’ils razzient des troupeaux32 :

«Sumu-epuh a envoyé 250 Rabbéens (et) Amnanéens pour faire une razzia, mélant & eux des
Yamhadéens. Le jour ol ils ont razzié les bords du district de Habduma- Dagan 360 , lorsqu’ils avaient pris 500
moutons, Gamahlalum, le lieutenant de Habduma-Dagan avec une troupe qui était 4 sa disposition, avait

équipé des Bédouins uprapéens 1a-bas et est venu 2 la rescousse. 1] a combattu contre eux et a remporté la
victoire sur 90 hommes. »

355La lettre de Samsi-Addu qui rappelle la prise de ces deux villes, ARM 143 (= LAPO 17 492), est datée
du 15/vii*(/Awi1iya} On peut estimer que 1’événement eut lieu dans la premiére moitié d’Awiliya; ancun autre
texte connu n'y fait allusion. Ce silence tient peut—etre av fait qu'une grande distance séparait Yasmah-Addu
de la zone des combats, lors de son séjour dans la région de Subat-Enlil, vers les mois iv¥-v¥/Awiliya.

336Deux textes permettent de préciser la localisation de ces forteresses, et d’abandonner 1’hypothése
qu’elles se seraient trouvées a proximité de Tell Ahmar (J.-M. Durand, MARI 6, p. 271-274), pour proposer un
emplacement plus au sud, prés de Tell Munbagqa.

L’inédit M,7464 contient le conseil suivant: « En ce qui concerne la ville de Yakalium, si tu faisais
faire la traversée, fais-la faire en face de Dur-Addu. » (M.7464 : (21 g-lam ia-ka-al-tam®! (3°) Sum-ma w-Fe-
bé-er (Y mé[A}-eh[NA}-re-ef du- ur-CIMKi (57) $u-bi-ir.) D’aprés ce texte, Dur-Addu doit se tronver sur la rive
oppasée A Yakaltum (Tell Munbaqga; cf. ci-dessous n. 381), done sur la rive droite de 1’Euphrate.

Le deuxiéme texte est M.6669 (J.-M. Durand, MAR! 6, p. 271-273). Ce document doit dater du début de
I'agression de Larim-Numaha (mentionné au rev. 1. 4°), lorsque I’objectif militaire de ce roi d’Aparha n’était
pas encore clair (cf. supra § 2.4.4.3 n. 249). «Depuis que I'ennemi s’est mis en route depuis Isimum, je n’ai
appris absolument aucun renseignement sur lui. Je me suis dit: “Il est peut-&tre parti vers Dur-Samsi-Addu,
mals peut-&tre (aussi) est-ce vers Za[llul], ou peut-&tre vers Tuttul, ou peut-&tre (encore) vers la steppe (pour la)

piller qu’il est parti? » M.6669 : (4) i¥-tu na-a[k-rum] i-na i-s{-mi>-im*€] (3) i§-[§e-e-em teye-elm-§u mi-im-

[mal (6) d-ul ei-me wm-ma a-[nla-ku-ma pi-gla-ad] (7) a-na bad-Yutu-5i-TH[IIMX (8) ir-ta-la-ak pi-ga-ad a-na
za-[al-lu-ul¥] (9) pi-ga-ad a-na tu-ut-tu-ul[¥] {10) pi-ga-ad a-na na-we-Tel-[em (0 0)] (1) fa-ha-ti-im it-ta-
Ia-[ak). Depuis Isimum? (non localisable), le mouvement des troupes pourrait atteindre une des cibles
suivantes : Dur-Samsi-Addu (situé de ce fait vraisemblablement sur la rive gauche de I'Buphrate), Tuttul, ou
bien la steppe.

Ces données réunies favoriseraient donc une localisation de Dur-Addu sur le rive droite et Dur-Samsi-
Addu sur la rive gauche de 1’Euphrate, toutes deux & proximité de Tell Munbaga.

357yoir ci-dessus § 2.1.4.1.
358M.13025 (inédit).

339A.1088 (inédit) : (5) 2 me-tim 50 li-mes ra-ab-bi-i amz-na-ni-i (6) 2 ia-am-ha-di-i it-ti-fu-nu ib-lu-
ul-ma (T) a-na $a-ha-fi-im su-mu-e-pu-uk (8) it-ru-dam d-um a-hi-i $a ha-la-as () lab-du-ma-9da-gan i5-hi-
[fd)-ma (10) ki-i 5 me-tim udu-hd il-[qi]-i ga-ma-ah-la-lum (11) wa-ar-ku-um $a ab-du-ma-3da-gan (12) sa-
ba-am §a i-na ga-ti-Su i-ba-a¥-Su-i (13) & ha-na-me§ up-ra-pi-a-yi $a a-Sa-ri {14) ui-ta-ag-bi-it-ma in-ha-ri-
ir {15) e8tukul-mes ir-ri-§u [-pu-i§-ma (16) 60+30 16-mes da-amy-da-am i-du-uk.

360pour 1a chronologie des activités de Habduma-Dagan, P. Villard, Amurru 2, p. 9-140 et notamment
p. 131 le tableau avec renvois internes. Il faut supposer que Habduma-Dagan avait alors accompli une mission
temporaire comme le propose P. Villard, Amurry 2, p. 121-124, Selon A.2811, il aurait été stationné avec des
troupes & Tuttul lorsque Yasmah-Addu se trouvait & Kahat (donc également vers les mais iv-v/Awiliya).
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2.5.3. Un prisme de Samsi-Addu justifiant sa campagne devant Anum

Une inscription de Samsi-Addu récemment publiée36! semble se référer aux événements
survenus en Awiliya. Ce prisme est cassé en bas, et sa forme ne permet pas de tirer des conclusions sur
sa taille compléte et donc sur 'importance du texte manquant362, L' interprétation du texte trés mutilé
est done délicate. H. Waetzoldt suppose que Samsi-Addu parle de lui & la troisiéme personne et qu’il est
I"auteur des faits relatés363. Ce serait donc lui le responsable de 1a conquéte et du pillage d’Elubut,
événements racontés sur la col. iii de I'inscription364 :

«[Ave]c [ses] troupes il est allé [4] Eluhut. I1 a pris Eluhut et 'a pillée. »

On ne sait quand Samsi-Addu étendit sa domination sur la région d’Eluhut, mais il est difficile
de concevoir cet événement comme un fait tardif. Par ailleurs, on reléve dans "inscription de Berlin la
mention d’un roi du Zalmaqum. On peut donc se demander si la destruction d’Eluhut ne serait pas le fait
des ennemis de Samsi-Addu. H. Waetzoldt indique qu’il est étonnant de voir Samsi-Addu parler de lui-
méme & la troisigme personne365 . Or a la fin de la col. iv (1. 6), on pourrait trouver un verbe 2 la
premiére personne : [a]k-mi « ] ai ligoté », expression banale dans un texte de ce genre. De méme, on
pourrait lire col. iii (1. 6) e[$-me] «j’al appris ». D&s lors, une autre interprétation pourrait &tre proposée.
Ies verbes i la troisiéme personne renverraient aux actions d’un ennemi, qui aurait pris et pillé Eluhut ;
au contraire, les verbes a la premiére personne décriraient les actions de Samsi-Addu, Le vaincu nous
semble n’étre autre que Larim-Numaha, décrit comme «roi du Zalmaqum » ; son nom semble &tre en
partie conservé col. iv (1. 3.

On peut done proposer, 2 titre d’hypothése, la lecture suivanie de ce qui subsiste des colonnes
iii et tv du prisme366 : '

« [Ave]c [ses] troupes il est allé [a] Eluhut. I a pris Elubut et I'a pillée. J'ai ap[pris] sa venue et [j’ai
levé] mes armées. (Cassure.)

[L]arim-[numahal, le roi du Zalmaqurn, et 14 rois [ses alliés, j'ai] ligoté. [A Eluhjut je suis entré et
quoi] que ce soit[...] (Cassure.) »

11 serait des lors possible de comprendre que la col. ii rapportait également les actions de Samsi-
Addu et le bon traitement qu’il aurait accordé & Qi[rdahat]. A‘titre purement hypothétique, on pourrait
restaurer307 ; \.

« Qi[rdahat j’ai fait re[tourner dans] le pays. [Je {(jure que) je] n’[ai] peint [pris quitoi que ce soit] en
bu[tin] dans c[e pay]s [...] (Cassure.) »

~

361y, Waetzoldt, « Die Eroberung Eluhuts durch Sam3i-Adad 1. und der Krieg pegen Zalmagu », dans
Mél. Oelsner, Miinster, 2000, p. 523-537. Il s’agit d’un prisme vendu sur le marché des antiquités et que le
musée de Berlin a pu acquérir - malheureusement, sans obtenir d’indications sur le lieu de trouvaille, peut-&tre
en Syrie (cf. H. Waetzoldt, Mél. Qelsner, p. 523 «lange Zeit im Privatbesitz in Syrien »).

36211, Waetzoldt suppose que 1’objet avait 21 cm, donc 18-20 lignes par colonne (cf. Mél. Oelsner, p.
523, n. 3), tandis que le texte conservé n’est que de col. 1 14 1.; col. ii 14 L. ; col. iii. 7 1.; col. iv 12 1.

363H. Waetzoldt, Mél. Oelsner, p. 530-531.

~364VA 15699 : (iij 1) [i#-t)i Twm)-ma-n[a-fi-5u] (2) [a-na?] "e-lu-hu-u[tX] (3) [i)-li-kalm] (4YTel-lu-
hu-utkd is-ba-ai-Ima (5) i$-lu-ul-§u.

365 Im Gegensatz zu den meisten anderen Inschriften Sam¥i-Adads ist vorliegende Inschrift nicht in
der 1., sondern in der 3. Person stilisiert » (Mél. Oelsner, p. 531).

366) ¢ texte souligné differe de 1editio princeps. VA 15699 : (iii 1) [ir-£)i Twml-ma-nla-ti-5u] (2) [a-na’]
Ul fuy-hu-u K] (3) [{)1-li-kalm] {4) Tel-lu-hu-utf is-ba-ar-ima (5) i§-lu-ul-§u (6) a-lo-ak-§u e[§-me-ma] (7) um-
(imla-[nla-[ti-ia ad-ki} (8-14 surface cassée, ensuite cassure du bas du prisme.)

(ivldjoooooo]l(D[ocoooo] [ Narid * " ma-kha] (&) lugal za-al-mla-gfl-im (3) & 147

[ulgall-mels (6) tli-la-ti-Su alk-mi {7) [a-na e-lu-hul-ukl (8) [e-rul-ulb-mla o’ lam™ (9) (imi-im]-Tma} Jum-3u
(10 [o o x]-na (11} [o 0 0 0] KI(12) [0 0 0 0 o]-ka? (13-14 surface cassée, ensuite cassure du bas du prisme.).

36Ty A 15699 : (if 3) “gL[ir-da-ha-atki] (4) a-na s[é*-eer?] (5) ma-a-tlim* o @ o] (6) t-tle-er_mil-im’-
mla (7) fa-ali’-la-tlim (8)i-na [ma-a-tlim (9 aln-ni-(i)-tim) (10) la [i§7/ad-1u’-1u"]. Pour la L. 4, ¢f. la
proposition de J. Eidem apud H. Waetzoldt, Mél. Oelsner, p. 530.
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2.5.4. La mort du roi d’Esnunna et les négociations avec Ibal-pi-EI IT

La mort du roi Daduga survint avant le printemps (donc vraisemblablement avant le mois vii*)

de I’éponymie d’Awiliya368, mais pour 1’instant ancune leltre connue ne nous renseigne sur le décés du
monarque e$nunnéen. Il est toutefois possible de proposer que Dadufa mourut peu aprés le mois
ii*/Awiliya359. L’acceés au pouvoir d’Ibal-pi-El (I} ne rassura pas les gouverneurs des provinces
méridionales du royaume de Haute-Mésopotarmie.

C’est de ce moment que doit dater une lettre envoyée par Anih-libbi, le gouverneur de Situllum
sur le Tigre, & Abi-epuh, chef de garnison dans le Suhum370;

«Tu m’as écrit au sujet des troupes einunnéennes. Comme tu 1’as entendu dire, le roi Ibal-pi-El
. demeure avec toutes ses forces & Agadé. Et il ne donne aucune des troupes que le roi (= Samsi-Addu) lui a
réclameées, en disant: “Jusqu’a ce que le roi me préte serment, je ne donnerai pas de troupesﬂ1 I” {ligne
effacée?}. Il a écrit au roi. Il incline & I"hostilité et au péché. »

Les négociations entre Samsi-Addu et le novveau roi d’E¥nunna se révelent en effet avoir été
difficiles ; 4 plusieurs reprises, il est question dans les années qui suivirent de messagers d’E¥nunna
venus négocier un accord3/2, Le principal probléme pourrait avoir été que, suite aux récenies révoltes, le
royaume de Haute-Mésopotamie parut fragilisé aux yeux de ses voisins ; il devint de ce fait un partenaire
moins attractif. 1l est possible aussi que le caractere d’Ibal-pi-El ait empéché 1'établissement de relations
de confiance entre les deux puissances.

2.5.5. Le voyage de Samsi-Addn depuis Subat-Enlil 3 Ekallatum, via Tupham et Burullum
(vii*/Awiliya)}

Vers les mois vi* et vii* de 'éponymie d’ Awiliya, le « grand roi » entreprit un voyage. Depuis
Subat-Enlil, il rejoignit Tupham373 et Burullum?374, puis il arriva vers le 15/vii* & Ekallatum. Les
raisons de ce déplacement ne sont pas explicitées ; il est possible qu’il ait eu un rapport avec les f8tes du
« Nouvel An », qui étaient célébrées dans le bit akitim av mois viii*. Il semble certain de toute fagon que
Samsi-Addu ait voulu se rendre & Ekallatum pour y négocier une alliance avec les envoyés du nouveaun
roi d’Ednunna.

Lors du voyage de Samsi-Addu, des questions relatives & I'administration des régions tigrines
furent réglées375. Ainsi, lors de son passage & Tupham au début du mois vii*, Samsi-Addu eut une

3681 faut supposer & titre proviselre que c’est au printemps de I’éponymie d’Awiliya, donc vers le
mois viit¥*, que se place le début de ’an | d’Ibal-pi-El II d’Efnunna (voir ci-dessous § 3.9.4). Mais cela ne nous
renseigne pas sur la date de la mort de Dadufa, puisqu’on peut supposer qu’lbal-pi-El continua d’utiliser le
dernier nom d’année de son pére {« Prise de Qabra») jusqu'a la fin de I’année.

369¢r, I’argumentation ci-dessous n. 371. On ajoutera ici que la mort de Daduda semble &tre quelque
peu antérieure aux pillages de bétail dans la région de Tuttul? relatée par La’um dans A.1088 (cf. le § 2.5.2.6 et
la n. 359) car la suite de cette mé&me lettre rapporte une tentative du roi d’Alep de correspendre avec son
homologue eSnunnéen ; sans doute Sumu-epuh voulait-il alors négocier avec le nouveau roi d’ESnunna une
alliance contre Samsi-Addu. Mais Sumu-epuh ne survécut que quelques mois & Dadusa (cf. § 2.5.6).

370médit A1125: (6) as-fum tes-em sa-bi-ilm 110 &§-nun-naki (7) ta-as-pu-ra-am ki-ma te-es-mu-ii
(8) lugal i-ba-[al-pli-el i-na gi-mi-ra-ti-fu (9} i-na Tal-[ga-d]eK wa-§-ib (10) & mi-[im-ma) sa-ba-am §a lugal
-ri-fu (11) [d-ul i]-na-di-in {12) um-ma-mi a-di lugal (13) {x na} ni-if dingir-me3 i-zg-ka-ra-am (14) (sa-ba-
am i-ul a-na-di-in (15) x X in (16} a-na lugal if-pu-ra-am (17) a-na nu-ku-ur-tim @ qi-ul-lu-lim (18) ga-di-id.

3711e 3/ii*(/Awiliya), Samsi-Addu semblajt compter sans probléme sur ’envoi de 3000 hommes par le
roi d’ESnunna, vraisemblablement Dadula (ARM 1 537 = LAPO 17 478, cité ci-dessus n. 319). On veit ici au
contraire Ibal-pi-El refuser d’envoyer les troupes promises, manifestement par son prédécesseur. On peut donc
en conclure que DaduSa mourut aprés le 3/ii*/Awiliya.

372 oir ci-dessous § 2.7.2.2 {avec 1. 440) et § 2.9.1 (avec n. 487).
373pour 14 localisation de Tupham, voir § 4.2.
374pour 1a localisation de Burullum, voir § 4.2.

3751 annonce du voyage de Samsi-Addu, qu’on trouve dans A.2349 (inédit), mentionne également les
déportés d’Aparha qui sont déja attribués aux travaux d’agriculture dans le mér dumdtim. M.8988 (inédit)
rapporte des décisions prises au moment du passage de Samsi-Addu & Tupham.
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entrevue avec MaSiya. Le fonctionnaire de Yasmah-Addu demanda 1’attribution de déportés pour son
maitre. Manifestement, il s’agissait de prisonniers faits lors de la révolte de Lidaya (§ 2.4.5). Samsi- -
Addu répondit376 :

« Je te donnerai satisfaction & Ekallatum. Les gens d’Utum qui avaient été dépor A,

se sont révoltés, (mais) 4000 d’entre eux qu'on a fait prisonniers se trouvent & Ekallatum; je te donnerai
satisfaction sur leur nombre. »

Cette lettre indique donc explicitement qu’une révolte avait eu lieu & P'est du Tigre peu avant ce
voyage, ce qui montre bien que ’ensemble du royaume de Haute-Mésopotainie avait été secoué par des
soulévements cette année-13.

Yasmah-Addu et ses administrateurs étaient manifestement pressés de recevoir le convol des
déportés © les guerres et 1'épidémie (§ 2.4.8) avalent probablement beaucoup affecté les capacités
économiques des Bords-de-1"Euphrate. Magiya se rendit & Ekallatum, ot il arriva vers le 15/vii* avec 30
hommes de garde®77. Samsi-Addu fit alors remarquer & Yasmah-Addu qu’une escorte si minime ne
pouvait suffire 4 conduire 1000 prisonniers, et promit de réserver les prisonniers & Yasmah-Addu jusqu’a
I"arrivée d’une escorte plus convenable, dont La’um devait prendre la téte.

Magiya exposa également un projet militaire de Yasmah-Addu gui plut beaucoup & son pere378

« Autre chose : voici ce que [tu m’as annoncé] via Mafiya: “Je veux faire prendre la route avec moi 4
autant de troupe qu’il est possible et con[tinuer ma route] vers Tuttul. [Les rulmeurs concernant mon
déplacement [seront enten]dues dans le roy[aume du Yamhad].” Voila ce que tu m’as annoncé et [ce que] tu
m’as €crit est bon. [Fais se metire en route avec toi la troupe qui] se trouve A Mari, [ou bien] & Suprum, [ou bien
3 Sa]ggaratum, [ou bien a Terqa]. Nous sommes le [1]15 d’ayyarum (vii*): 5 jours pour rassembler ’armée et 5
jours pour la route elle-mé&me! Atteins Tuttul pour la fin du mois d’ayyarum (vii*), Sumu-epuh entendra les
rumeurs concernant [ton] déplacement et il abandonnera ses conquétes: Dur-Addu, ma Forteresse (= Dur-
Samsi-Addu) et les [diverses] vil[les] que Pennemi a prises d’assaut. Alors, ce pays-ci retrouvera le caime.

Dis cect aux Benjaminites: “Si vous ne voulez pas que ¢’en soit terminé avec les pitures, montez
vous mettre 3 la disposition du pays!” )

Reste 15 jours la-bas et 5 jours pour ton retour: retourne & Mari pour le 20 [niggallum (viii*)], soit 5
jours avant la moisson. [Expédie] I’armée 3 la moisson. Fais comme je te 1’ai écrit! »

2.5.6. La riposte de Yasmah-Addu ef Ia mort de Sumu-epuh

Samsi-Addu approuva donc I'idée de Yasmah-Addu pour faire face aux agissements hostiles du
roi d"Alep. On peut supposer que le projet fut réalisé et que Yasmah-Addu monta avec son armée a
Tuttu1379.

370 562 (inédit) : (12} i-na é-kdl-la-tim< a-pa-al-Tka' (13) li-me¥ i-ta-i-imKi (14) §a a-na ga-ba-ra-
a¥ i ar-ra-ap-hi-imKi (15) na-ds-hu ib-ba-al-ki-tu (16) 4 li-mi Fa-al-la-as-si-nu (17) i-na é-kdl-la-timK {-ba-
a§-5i (18) i-na li-ib-bi-Su-nu a-pa-al-ka. La suite de cette affaire est illustrée par ARM 143 (= LAPO 17 4923,
datée du 13/vii*.

3TTARM I 43 (= LAPO 17 492).

3T8ARM 143 (republiée par P. Villard dans MARI 6, p. 568 = LAPO 17 492). Lettre datée du 15/vii*.

ARM 143 (15) $a-ni-tam ma-3i-ia ki-a-a|m ta-af-pu-ra-am um-ma-mi] (16) sa-ba-am Ja ki-ma Fu-ta-
as-[bu-tim) (17) it-ti-ia lu-us-ta-as-bli-it-ma} (18) a-na ne-ut-tu-wlki Lu-tli-iq) (19) [tu-ulk-ki a-la-ki-ia i-na
ma-[at ia-am-ha-adXl) (20) [i5-Fe-em-1mi an-ni-tam ta-a¥-[pu-ra-am] (21) [e-wa-at Hg-af-pu-ra-am dam-ga-
lat] (22) [sa-bu-um $a i]-na ma-rist (23) (d-lu- i-Jna su-up-ri-im¥ (24) [d-le-i i-na sal-ga-ra-tim& (25) [4-Iu-
i i-na ter-gakl 1d-me)8 an-nu-tim (26) [it-ti-ka Su-ta-ag-bi-tfla-lam) (27) [iti] a-ie-ri-[im ug 1]5-kam (2834 5-
kam pa-ha-[ar] sa-bi-im (29) & uy 5-kam a-la-ak-ma (30} [a)-na re-ef it a-ia-ri a-na Feul-ut-tu-Tul KL (31) ku-
Su-ud-ma tu-uk-ki a-la-ki-[ka] (32) Lsu-mu-e-pu-uh i-Se-me-ma ta-[alk-[5i-1i]-3u (33) i-na-di bad-9IMKi bad-ri
ufru-hd didli] (34) $a na-ak-rum i§-hi-td & ma-a-tum §[i-i] (35) i-na-ah a-na dumu-med ia-mi-in ki-a-am qi-bi-
[ma] (36) um-ma-mi a§-Sum i-na ri-tim la i-gd-(alt-i[u] (37) a-na pu-ut ma-tim ku-ul-lim e-le-e-n[im] (38) uy 15-
kam af-ra-{nul-um §i-ib-[ma) (39) us 5-kam ta-ar-ka a-na vy 20-kam itt [Se-gur o-kus] (40) [uq] S5-kam la-ma e-
si-di-im a-na [ma-riki] (41) [tu)-ur sa-ba-am a-na e-bu-ri-iim ti-ru-ud) (42) [ki-ma] na-ai-pa-ar-ti-ia (43) [ep-
Fla-am.

3791 faut cependant avouer qu’aucun texte de Tutrul n’atteste la présence de Yasmah-Addu dans cette
ville & ce moment. Cf. aussi la note suivante.
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C’est dans cette ville ef probablement & ce moment qu’il apprit la mort de Sumu-epuh380,
Yasmah-Addu fut alors chargé par Samsi-Addu de convaincre le chef rabbéen Zimranum d’abandonner le -
Yamhad et de se rallier au royaume de Haute-Mésopotamie38!, Les Rabbéens déciderent sans doute de
revenir dans le royaume de Haute-Mésopotamie, puisque des lettres décrivent la mise en ceuvre de la
traversée de nomades352,

1 est possible de trouver une confirmation de la datation de la mort de Sumu-epuh au mois
viii* d’ Awiliya dans la mention du passage d’un ambassadeur du Yamhad le 14/viii*/[Awiliya] & Chagar
Bazar383 ; il semble bien que ce messager apportait la nouvelle de la mort du roi d’Alep. On pourrait
€galement comprendre dans ces circonstances cultuelles la présence de 13 prétres-lamentateurs et de
musiciens & Tuttul, au mois viii*/Awiliya384,

Le déceés prématuré de Sumu-epuh fut plus tard interprété par son fils Yarim-Lim comme un
chitiment que le dieu Addu envoya % son pére pour s'8tre opposé  Sarnsi-Addu383 :

« [Sumu-epuh], mon [pére], ayant respecté la divinité, réussit [ce qu’il voulait. Nul] au[tre] roi [ne
I’affronta]. Une fois [qu’il se fut emparé] de ce qu’(Addu) avait donné 4 Samsi-Addu, Sumu-epuh, mon pere,
n'eut point le saolll de [sa] vieill[esse]. [Du fait] qu’[il agressa] le pays de [...] qu’(Addu) avait donné 4 Samsi-
Addu, Addu le fit périr, »

On peut penser que Yarim-Lim fit allusion & 1attaque par son pére de Dur-Addu et Dur-Samsi-
Addu ; il est possible qu’a la suite du décés de Sumu-epuh, ces deux villes furent abandonnées par les
Alépins.

2.5,7, Yasmah-Addu entre Tuttul et Mari

Yasmah-Addu était manifestement fier de ses actions militaires : il avait dirigé des troupes, avait
atteint le but principal, qui était de contrer la menace yamhadéenne, et il avait su négocier avec le chef
des Rabbéens.

3804RM 191+ (J.-M. Durand, MARI 5, p. 177-181 = LAPO 16 321).

Pour les discussions sur la datation de la mort de Sumu-epuh, cf. la bibliographie citée ci-dessus n.
323. P. Villard, Amurru 2, p. 124, propose désormais de dater la mort du roi d'Alep pendant I’éponymie
d’Awiliya. La chronologie de son article « Documeants pour 1I"Histoire du Royaume de Haute-Mésopotamie III »,
MARI 6, 1990, p. 559-584, doit donc étre modifiée en conséquence, puisqu’y avaient été mélangés des
événements d’AfSur-malik et d’antres que la suite de ses recherches lui a permis de placer en fait en Awiliya.

Généralement, trois éléments permettent de dater la mort de Sumu-epuh :
— premiérement, il était vivant lors de la guerre contre Larim-Numaha et lors de la révolte des Turukkeens ;
- un autre repére chronologique est fourni par la lettre de Yarim-Lim (A.1314 = LAPO 16 251, avec renvois
bibliographiques), qui affirme avoir sauvé Der «il y a quinze ans ». Puisque Yarim-Lim est mort en ZL 9 (¢f, §
3.4.9 n. 550}, I'affaire de Der serait & situer pendant ou avant I’éponymie de Nimer-Sin ;
- finalement nous savons gue Yasmah-Addu était & Tuttul ou & proximité de cette ville, lorsqu’il fut informé
de la mort de Sumu-epuh {pour les séjours de Yasmah-Addu & Tuttu!, voir M. Krebernik, TET 11, p. 194-195).
Vraisemblablement les archives de Tuttul et de Mari ne nous permettent pas de dater tous les séjours de
Yasmah-Addu dans ceite ville.

Dater la mort de Sumu-epuh en A$gur-malik (ou méme Asqudum, cf. M. Krebernik, TBT 1L, p. 9, n. 111)
nous parait en tout cas exclu, tandis que rien n’exclut totalement une datatlon en Nimer-3in. Pour un argument
d’autre nature, qui nous semble concluant, cf. les n. 383-384,

38lon wi promettait qu’il pourrait revenir dans sa ville de Yakaltum (= Ekallatum), soit Tell Munbagqa.
Dans cette ville avait été installé son frére, Isi-Afar (A.2721 = LAPO 16 312 ; pour cette lettre, cf. I.-M. Durand,
«La Cité-Yitat d'Tmdr 2 1"époque des rois de Mari», MARI 6, 1990, p. 39- 92 spécialement p. 58-59). Pour la
localisation de Yakaltum, cf. § 4.2.

IB2ARM IV 6 (= LAPO 17 706) et A.1086 (inédit).

38308TCR 76. L'indication de I"éponyme est cassée, mais le document appartient 2 un lot de trois
textes qui datent tous du méme jour; or les deux autres sont datés d’Awiliya.

384K TT 86. On notera que la liste de lamentateurs commence par le musicien en chef, Iludu-ibbiu.

385pM VIT 8 (14) [Lsu-mu- e-puuk] (15) la-bli dingit-llam ipl-la-ah-ma [ha-da-an-5u] (16) [lu ik]-$u-
ud mla-am-ma) Wgal fa-[nu-wm t-ul im-hu-ur-Su] (17) [§a a-nla dutu-[§i- AN i-di-nu-§lu il-te-gi-ma)
{18) [su]-mu-e-pu-ulh) a-bi Fi-bu-[us-si] (19) [d]-ul i-5i-ib {aF-§ulm mla]-alt...] (20) [§a a]-na dutu-5i-4IM -
di-nu [im-ha-gdl (21) [UM us-mi-is-si.
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2.5, L'éponymie d’Awiliya

Ses succés n’impressionnérent guere [§me-Dagan, qui ironisa en effet le 21/viii*(/Awiliya) sur la
victoire que son frére venait de remporter>50, sur le thime « 2 vaincre sans péril, on triomphe sans
gloire ». Dans la mé&me lettre, il pressaii son frére de ne plus s’attarder & Tuttul, de renforcer la défense de
Mari, puisqu’il n’y avait plus rien & craindre pour Tuttul387. Cette letire, qui fut rédigée alors que les
Turukkéens étaient toujours dans le pays de Tigunanum, fournit un synchronisme important entre les
activités de Yasmah-Addu et les événements du Zalmaqum388 ;

« Autre chose] : Asdi-takim avait pris la direction de Ham3a?8? antérieurement a ton déplacement.
Javais envoyé de la troupe avec Amur-Afgur--C et Ifar-Lim, avant que je ne bouge moi-méme. Asdi-takim
I'ayant appris — deux jours avant méme que (mon) armée ne fasse la traversée du Tigre —, a décroché vers son
pays. »

11 est possible que Yasmah-Addu ait suivi I’avis de son frére. Le 2i-viii*, des provisions furent
préparées & Tuttul??1. Le 24-ix* des messages furent apportés depuis Mari.

On observe alors qu’avec la fin du deuil de Sumu-epuh débuta un trafic de messagers
particuliérement intense. Cela nous est attesté grice aux archives de Tuttul qui montrent I’accélération
des échanges de courriers entre les rois de Karkemi3?92, d’Alep et de Qatna, ainsi que Samsi-Addu et
Yasmah-Addu :

KTT 93 (7/x*/Awiliya): approvisionnement des messagers de Karkemi§ (Abi-Addu et son collégue),
qui sont allés de Karkemi3 [chez le roi?393].

KTT 97 (14/x*/Awiliya): approvisionnement pour Abi-Addu <et> les messagers du sire de Karkemis,
lorsqu’ils sont venus depuis Karkemis. I1° a continué son voyage vers chez le roi.

KTT 98 (15/x*/Awiliya) : approvisionnement pour Abi-Addu <et> les messagers de Karkemi, lorsque
depuis Mari il a traversé vers Karkemis.

KTT 101 (30/x*/Awiliya): approvisionnement pour Halatan; pour Kibsi-Addu et Yadub-Lim, deux
hommes du roi qui sont venus avec les messagers de Qatna depuis chez le roi. Ils continuent le voyage vers
Qatna.

KTT 103 (24/xi*/Awiliya): approvisionnement pour les messagers de Karkemif et d’'Alep lorsqu’ils
sont venus depuis Alep. Ils ont continué leur voyage vers chez le « grand 1oi ».

3854ARM IV 76 (= LAPO 16 31), datée du 21/viii*: 12-14: «Tu as vraiment accompli un grand travail,
toi qui es venu aprés la victoire et qui [a réorganisé] le pays!» ARM IV 76: (12} né-pé-Sa-am [rla-bé-e[m] Tle-
pul-if (13) $a wa-ar-ki da-ams-di-[im] (14 ta-al-li-kam-ma 57-di ma-tim [ta-ar-ki-sii].

3871 4 lettre ARM 1V 76 (= LAPO 16 31), datée du 21/viii*, est trés mal conservée et pose de nombreux
problémes d’interprétation.

388ARM IV 76 (= LAPO 16 31): (33) ¥[a-ni-tam i-nla pa-ni-Tka) ds-di-ta-ki-[im] (34) a-na ha-am-Fa-aki
pa-ni-iu - [i1§-ku-nam-ma (35) sa-[ba-alm it-ti a-mur-da-Sur (36) & i-Sarli-im a-na pa-ni-{ila [a]f*-ru-ud (37)
uy 3-kam lg-ma sa-bu-um ir-id{iglna* i-ib-[B)i-ru (38) lds-di-ta-ki-im i¥-me-ma (39) a-[nla ma-ti-[§)u [ip-ta-
tla]-alr].

11 est possible que cette Jettre illustre la conséquence directe de la décision que Samsi-Addu avait
prise au début de Vannée d’Awiliya de laisser en attente le réglement de la situation dans le Zalmaqum (§
2.5.1.2). Cette «mise en veille » permit probablement & certaines personnes, comme Asdi-takim, de déployer
leur influence.

389 Asdi-takim est connu comme étant le roi de Harran & I’époque de Zimri-Lim (cf. § 3.1.7). La ville de

Hams$a en revanche est connue par la lettre ARM 1 4 (= LAPO 17 480), qui monire qu’elle se trouvait & proximité

- de Lillimar (pour laquelle cf. ci-dessus n. 313). Il semble possible d’identifier Ham$a avec Hanzat, une des
quatre « capitales » du Zalmaquim, mais dont la localisation exacte reste & trouver.

390ftant donné qgu’ Amur-ASur est cité avant Ifar-Lim, il était assurément de trés haute naissance; on
peut supposer qu’il s’agit d'un des fils d'I¥me-Dagan.

391gTT 89 (21/viii*/ASSur-malik). I semble probable que cet approvisionnement de bafeau en grain
{magarriim) servait & Yasmah-Addu.

392pour Abi-Addu, messager d’Aplahanda, voir la lettre de ce dernier ARM V 13 (= LAPO 16 254).
39377 93 il faut peut-&tre restaurer 1. 9: [a-na se-er lugal].

- 123 -



Deuxiéme partie : I'épogue de Samsi-Addu

KTT 106 (30/xi*/Awiliya) : approvisionnement pour 5 messagers de Qatna: Alti§-qallu, Mutu-Nehim,

Mut-salim, Sidqan, Yatar-El; et pour Kibsi-Addu et 2 hommes du roi lorsque venant de Qatna ils ont continué -

leur voyage vers le roi.

KTT 108 (14/xii*/Awiliya) : approvisionnement pour 2 messagcr's de Qatna et 2 hommes du roi
lorsqu’ils sont venus de chez le roi. IIs ont continué leur voyage a Qatna.

KTT 109 (20-Txi]i™/Awiliya): approvisionnement pour 2 messagers de Qatna et 2 hommes du roi
lorsqu’ils sont venus depuis Qatna. Tls ont continué leur voyage vers le « grand roi ».

Ces documents montrent que Yasmah-Addu était alors dans la région de Mari3%4, Tuttul
constituant un relais pour les messagers. Malheurensement, les tablettes de Tell Bi‘a ne fournissent pas
de renseignements sur le contenu des négociations, mais on constate qu’a partir de cefte date, le Yamhad
ne montra plus d’hostilité ouverte & 1’égard de Samsi-Addu et IZhi-Addu de Qatna ne se plaint dans
aucune lettre connue de son voisin Yarim-Lim d’Alep. Un accord de paix pourrait donc avoir été négocié
& ce moment. D&s lors, Samsi-Addu semble avoir estimé que 1a présence de ses troupes dans le royaume
de Qatna n’était plus nécessaire. On peut supposer que le « grand roi » envoya alors le général Mut-Bisir
pour ramener ses armdées (§ 2.6).

2.6. L’KPONYMIE DE NIMER-SIN

Cette année semble avoir été marquée par trois événements principaux. Une fois achevée la
campagne milifaire auprés d’I$hi-Addu de Qatna, le retour des troupes mariotes (§ 2.6.1.2) fut suivi par
d’importantes tractations diplomatiques entre les responsables du royaurmne de Haute-Mésopotamie et des
représentants de puissances occidentales (§ 2.6.2). Par ailleurs, la région de Subat-Sama$ fut rattachée au
territoire gouverné par Yasmah-Addu (§ 2.6.2.2). Enfin, les troupes de Samsi- Addu participérent au c6té
des armées d’Esnunna et de Babylone & une campagne contre Malgium (§ 2.6.3).

2.6.1. La deuxiéme expédition au secours de Qagna (début Nimer-Sin)

Apres la prise d"Aparha (§ 2.4.6.2), les troubles conséceutifs a la révolte des Turukkéens avaient
empéché Yasmah-Addu de partir vers le royaume de Qatna comme il avait été envisagé antérieurement.
C’est alors que la troupe stationnée dans le royaume de Qatna fit défaut 4 Samsi-Addu393 ; de son coté,

$hi-Addu attendit vainement I’arrivée d'une deuxizme armée390, Finalement ce fut Mut-Bisir qui arriya,
mais pour peu de temps, avant de ramener la totalité des troupes sur les bords de I’Euphrate3?7,

2.6.1.1. Les hostilités dans le pays d’Apum (région de Damas)

Toute une série de lettres ont été éerites par. Sumu-Nehim, Samidahum et Mut-Bisir depuis la
ville de Dubba, située face  la ville de Rahisum dans le pays d’ Apum, ¢’est-a-dire I"oasis de Damas>98,

394Etrangement, aucun texte de Mari connu n’atteste sa présence durant les mois viii*-xii*/Awiliya.
395¢f, ci-dessus § 2.5.2.1 n. 337 & propos de I'inédit A.3131%,

396un indice en faveur de I’hypothése ici présentée, que la deuxidme armée ne fut pas envoyée avant la
mort de Sumu-epuh, est la lettre d’18hi-Addu ARM V 17* (= LAPO 17 490): « Que s’est-il donc passé pour que
ton pere (= Samsi-Addu) ne m’ait pas donné cetie armée que j’al réclamée? » ARM V 17*: (46} ma-am-mi-num
sa-ba-am an-né-em fa e-ri-Su (47) a-bu-ka la id-di-nam. Cf. déja ci-dessus § 2.5.2 n. 330 pour sa datation.

397Mut-Bisir est ’auteur de la seule lettre du dossier actuellement publiée, A.3552 (= LAPO 17 456, cf.
réf. bibliographiques ibid., p. 29). Puisque Mut-Bisir apparait dans les lettres du dossier d’Aparha, il n’a dii
éire envoyé a la téte des troupes de secours & Qatna qu’une fois I’affaire réglée; or on a vu que Mut-Bisir était
encore au ¢6té de Yasmah-Addu au mois ii* d’Awiliya (§ 2.5.1.1). Comme la lettre A.3552 est datée du 14/ii*,
il ne peut s’agir que du mois ii*/Nimez-Sin.

398w 1. Pitard, «Is the Area of Apum-Damascus Mentionned in the Mari Archives?», BASOR 264, 1986,
p. 73-77 (repris dans son livre Ancient Damascus, Winona Lake, 1987, chapitre 2), avait montré que le pays
d’Apum cité dans les tablettes de Mari publides jusqu’'alors ne pouvaitl étre identifié au pays d'Apu/Upe
apparaissant dans la correspondance d’'El Amarna, en dépit du rapprochement effectué par Albright. Au méme
moment, ce pays d’ Apum était identifi¢ comme étant la région dont Sehna/Subat-Enlil £tait la capitale, soit les
environs de Tell Leilan {D. Charpin, « Subat-Enlil et le pays d’Apum », MARI 3, 1987, p. 129-140). L’ironie de
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2.6. L’éponymie de Nimer-Sin

Peut-&tre - si la chronologie retenue ici est juste — la mort de Surnu-epuh mit-elle fin & la guerre entre les
royaumes d’Alep et de Qatna. IShi-Addu aurait alors profité de la présence des troupes de Samsi-Addu -
pour mater une révolte dans le sud de son royaurne.

2.6.1.2. Le retour des troupes de Qafna

A plusieurs reprises, alors qu’ils résidaient dans le pays d’Apum, les chefs de 1’expédition
soulignérent & Yasmah-Addu la durée de leur absence et le désir des soldats de rentrer chez eux.
Finalement, I§hi-Addu dut consentir & eur retour. Celui-ci ne se déroula pas dans la sérénité. Dans une
lettre & Yasmah-Addu, Samsi-Addu indiqua que les soldats de Samidahum qui avaient anticipé leur
retour de Qatna ne devaient pas étre enchainés et renvoyés a4 Samidahum (contrairement & ce qu’on avait
envisagé de faire): ils étaient bel et bien libérés de leurs obligations militaires comme 1’ensemble de
I'armée?®?. 11 semble bien que cette campagne de Qatna zit été extrémement longue et pénible pour les
soldats qui y prirent part*?0. Samsi-Addu demanda que, pour éviter des troubles, les troupes qui étaient
allées 4 Qatna ef qu'on metiait en garnison A Tuttul ou 2 Yabliya soient relevées tous les mois, étant
donné leur fatigue401.

2.6.2. Activités diplomatiques de Yasmah-Addu

Au début de I’hiver, Yasmah-Addu séjourna vraisemblablement & Suprum®02, Le 15/iv¥/Nimer-
Sin, on déplaga des soldats 4 Subat-Sama3#®3: il pourrait s’agir de mouvements de populations vers
Subat-Samas, suite & I’attribution de cette ville au territoire de Yasmah-Addu (§ 2.6.2.2).

2.6.2.1., Tractations diplomatiques et visites & Mari

Le troisigme jour du mois v* de I’éponymie de Nimer-Sin eurent lieu la fate d’Eftar?04 et
d’importantes tractations diplomatiques entre les puissances de Syrie occidentale et les dirigeants du
royaume de Haute-Mésopotamie, qui étaient peut-&tre 1’aboutissement de ce qui avait été négocié 4 la fin
de I’année précédente. Un compte de vin mentionne la présence & Mari de messagers du « grand roi »,
d’I8me-Dagan, ainsi que de gens originaires de Qatna, Nazala, Karkemi§ et Haggum*03_ 11 est possible
que cette rencontre diplomatique soit en rapport avec ls retour de toutes les troupes depuis Qatna {§
2.6.1).

la recherche veut que de nouveaux textes a parafire dans un futur volurne ermettent d’établir qu’il existait un
second pays d’Apum, qui doit sans avcun doute &tre identifié au pays d° Upu de ’époque d’El Amarna, soit
la région autour de Damas {voir déji D. Charpin, « Mari entre I'Est et Juest: politique, culture, religion »,
Akkadica 78, 1992, p. 1-10, en particulier p. 4 a. 22).

399ARM 113 (= LAPO 17 454).

400pgur la durée du séjour des troupes envoyés & Qatna, cf. égale nt ARM V 19 (= LAPO 17 459) qui
est une demande de libération adressée a IShi-Addu. 11 seimble que I'arme. commandée par Sumu-Nehim avait
servi pendant quatre ans & Qatna, ce qui pourrait confirmer la chronologie ici proposée : départ de troupes en
Asqudum, absence en A¥Sur-malik et Awiliya et retour en Nimer-$Sin, soit [a quatriéme année éponymale
suivante.

A0L4RM 120 (= LAPO 17 455).

402¢¢. MARI 3, p. 100 n°116 (daté du 26/iii/Nimer-Sin) une distribution d’huile de cyprés pour le
palais de Suprum. Cela pourrait indiquer que Yasmah-Addu y habitait alors, ou venait d'y arriver. Voir aussi
MARI 3, p. 98 n°103 (daté du 28/iii/Nimer-Sin) : huile qu’Addu-napsi a apportée chez le roi.

4034 RM XXIII 595, paralléle & I’inédit M.6916 (non daté).
404014RT 3, p. 100 1°112. Pour cette féte of. ci-dessous § 3.1.3 n. 82.

4057n6dit M.10566, daté du v¥/Nimer-Sin ; ce texte a &t lement cité par F. Joannés, « Palmyre et
les rottes du désert au début du deuxigme millénaire av. I.-C», , 1997, p. 393-416, en particulier p. 402
n. 31. Peut-8tre la lettre ARM V 20 (= LAPO 16 256), écrite par ] u & [¥me-Dagan, a-t-elle été recue par ce

dernier & ce moment, ce qui expliquerait sa présence dans les archives du palais de Mari.
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Deuxiéme partie : I'époque de Samsi-Addu

Le mois suivant, I§me-Dagan sé¢journa a Mari*®0, out il rencontra son frére?07. Aucune lettre ne

semble se référer A cette rencontre. Il est possible que Samsi-Addu soit arrivé en personne vers la fin de -

ce mois, car il annonga sa venue sans en donner la motivation*08 ;

« Je partirai pour Mari, le lendevmain du 20 de mammitum (v¥), Le len[vdemain] du jour ol je t'ai fait
porter ma présente tablette, je quitter_ai Subat-Enlil pour Mari. Mes étapes: de Subat-Enlil & Tilla; de Tiila a
Agihum ;-d’ Afibum a Lyatu ; d’Iyatu 2 Lakusir ; de Laku§ir & Saggaratum. »

Un texte administratif daté du 7/vii’/Nimer-Sin enregisire une dépense de deux talents de cuivre
pour fabriquer un instrument de musique (lilissum)*0?. Peut-gtre faut-il mettre ce fait en rapport avec
'offrande d’un tel instrument & EStar par Samsi-Addu, dont le projet de dédicace nous a été
conservédi0 : 1a dévotion aurait éi€ le fait du « grand roi » en personne, alors qu’il se trouvait a Mari.

2.6.2.2. Yasmah-Addu accéde & I’hégémonie sur Subat-Sama3

Le territoire de Yasmah-Addu s’était accru petit & petitzlll - Tutcul lui avait &6 donnée en
Rigmanum (§ 2.1.4.2), tandis que la date de 1’attribution de Qattunan reste obfcure. Manifestement,
depuis son séjour dans le Zalmagqum, il convoitait la pessession de Subat-Sama¥ et des régions
avoisinantes. Ce désir de grandeur ne plut pas trop 4 son frére, qui finit par lui répondre d’un ton
agacé412:

«En ce qui concerne la demande de Subat-Samas au roi, objet de ta letire, tn m'as (d¢ja) fait porter une
fois une tabletie et je Cen ai fait porter réponse. Maintenant, pour la seconde fois, tu m’as fait. porter une
tablette. Réclamer &ubat-Samad étajt & contretemps et n’a donc pas été agréé. »

Finalement, Yasmah-Addu ayant fait ses preuves, Subat-Sama¥ lui fut accordée, peut-étre en
Nimer-Sin#13. Sin-tiri, qui avait eu une position prédominante dans cette région, fut alors envoyé dans

deux missions lointainest!4, peut-étre pour permettre & Yasmah-Addu d’exercer plus facilement son
autorité. I1 revint ensuite dans la région (cf. § 2.8.1).

2.6.3. La campagne contre Malgium' (xfi*/Nimer-Sin-début Addu-bani)

A la fin de I'éponymie de Nimer-Sin, ni les troupes du royaume de Haute-Mésopotamie, ni
leurs généraux [8ar-Lim et Sin-tiri ne purent reprendre leur souffle, car ils particip&rent aux cotés des

40674 R] 3, p. 92 1P 57 (texte daté du 17/vi/Nimer-Sin). )
40714 présence de Yasmah-Addu & Mari est attestée pour le 15/vi/Nimer-Sin (MARTI 5, p. 598 n°5).

408 4 pas 1 26 (= LAPO 16 23): (5) wa-ar-ki ug 20-kam Ja iti m{a-am]-mi-tim (6) i-na [fa-ni-im us-mi-im
(7) a-na ma-ri¥l us-se-e-[e]m (8) uy-um fulp-pi] an-né-e-em (9) i-fa-bi-la-kum i-na Sa*-n[i*-im us-mi-im)
{(10) i¥-tu su-ba-at-en-1{IKL (11) a-na ma-l’_-!'kl (12) us-se-e-(em) (13) nu-ba-ar-ta-t[u*-a) (14) iS-r Ju-ba-at-
den-[{IKi] (15) a-[n)a til-la-ak (16} [{]3-tu ;zl-ta-c_zkl (17) a-na a-$i-hi-imKi (18) i§-tu a-§i-hi-imXi (19) a-na i-ia-
ik (20 id-tu ioig-ti® (21) a-na la-ku-5i-irk (22) t§-tu. la-ku-§i-ir% (23) a-na sa-ga-ra-timK,

Pour les étapes mentionnées, cf. le commentaire de J.-M. Durand, LAPO 16, p. 1142115,

4094 pp XXIV 105. Le mois n'est pas complétement conservé {[iti ...]-ri-i[m]); il pourrait s’agir de

nabram (iv®), ou d’ayyarum (vii*) ou encore & ebiirum (vii).

410D, Charpin, MARI 3, 1984, . 44 1°2 (= RIMA 1, p. 57-58 1°6).

411¢¢ p. Villard, Amurry 2, p- 12-14. 11 suppose que Subat-Samas fut attribuée 3 Yasmah-Addu en
AZSur-malik, ce qui ne correspond pas & la vision présentée ici. Pour I’instant, la question reste ouverte.

4124 pp IV 27 = LAPO 16 32 (5) ai-fum e-re-e¥ Su-ba-ar-dutu¥l (6) iz-si lugal a ta-a-pu-ra-am (7) 1-
$u tup-pa-[alm tu-da-bi-lam-ma me-he-er fup-pi-ka (8) ti-fa-b_i-la-kum (9) i-na-an-na fa-ni-is tup-pa-am Ttul-
fa-bi-lam (10) e-re-ef fu-ba-at-duikl @ la ka-at-tam-ma (11) i-nam d-ul ma-hi-ir,

413 Catte chronologie des événements ne représente pas une certitude {cf. la n. 411 ci-dessus). Un
argument pour attribution tardive de Subat-gama‘s: sont les reproches récurrents comme quoi Yasmah-Addu
ne s'était pas assez occupé de Tuttul et de Mari, pour lesquels le dernier exemple datable est du mois
vitit/Awiliva (ARM IV 76, cf. § 2.5.7 . 386). Un cfleuxiéme argument est le déplacement de gens & Subat-Samas,
qui pourrait s’ expliquer par I’installation de domaines (cf. ci-dessus § 2.6.2 n. 403).

414 gin-tiri quitta celte région pour participer & la guerre contre Malgium (cf. § 2.6.3) et eut un réle
important lors du recensement (§ 2.7.1). Pour Sin-tiri, cf. P. Villard, Amurru 2, p. 83-85.
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troupes d’E¥nunna et de Babylone & une campagne contre Malgium®*13, Les détails de cette guerre restent
encore mal connus, de méme que 1’endroit ol se trouvait alors Yasmah-Addu?1®. Au mois xii*/Nimer- -
Sin, les troupes du royaume de Haute-Mé&sopotamie descendirent le Tigre avec une armée comptant
officiellement 12.000 scldats, pour rejoindre les troupes d’ESnunna & Mankisum, I8ar-Lim et Sin-tiri y
rencontrérent des militaires eSnunnéens qui voulurent procéder & un décompte de 1’armée. Les généranx
de Samsi-Addu s’y refustrent, sachant que le chiffre indiqué sur les listes était largement supérieur au
nombre réel de soldats*17. 11 fut donc prévu de revoir "affaire avec le généralissime efnunnéen, Ahugina.
On peut supposer que ce déficit en hommes dans les troupes alliées fournies par le royaume de Haute-
Mésopotamie entrafna un grave probléme dans les relations entre I3ar-Lim et les autorités d’ESnunna, ce 4
quoi I3me-Dagan fit encore allusion une année plus tard418,

Les troupes envahirent le pays de Malgium, détruisant quelques villes et mettant le sidge & la
capitale*!®. Devant I’écrasante force des assaillants, le sire de Malgium décida d'acheter le départ des
troupes et versa une indemnité colossale de 15 talents d’argent*20, que se partagérent  égalité Samsi-
Addu et les rois d’E3nunna et de Babylone. Il est probable que 1'armée rentra avant ['hiver, et donc dans
les premiers mois de 1'éponymie d’ Addu-bani, dans le royaume de Haute-Mésopotamie21,

2.7. LE RECENSEMENT (EPONYMIE D’ADDU-BANI)

Une fois le retour des troupes effectué, une grande opération de recensement (rébibrum) fut
organisée dans toute la Haute-Mésopotamie. Celle-ci avait surtout pour but de mettre 4 jour les réles de
conscription, en raison des pertes dues & I'épidémie et aux guerres et révoltes des ann™  ~ * ates#22,

2.7.1. Le recensement des régions dépendant de Samsi-Addu et d’I¥me-Dagan

Le recensement commenga par les régions d'Ekallatum et de Subat-Enlil423 ; les dates précises
du début du recensement dans les régions orientales ne sont toutefois pas connues. I3me-Dagan annonga
qu’il venait de terminer le recensement des districts d’Ekallatumn et de Yahrura (soit les régions riveraines
du Tigre, respectiverment & ’ouest et & Iest) et qu’il s’occupait désormais du récensement de Razama du

415Malgium se trouvait sur le cours ancien du Tigre, a 'intersection de la route reliant Babylone & Der
(cf. D. Charpin, NABU 2003/2).

41611 servit de relais entre le roi d’E3nunna et Samsi-Addu (ARM 127 =LAPO 16 317), cf. ci-dessous la
n. 419,

4177712+ est une lettre inédite d’Tsar-Lim et Sin-tiri 4 I8me-Dagan (sic!), datée du 25/xii* et envoyée
depuis Mankisum.

418ARM IV 78 (= LAPO 17 507) : tev. 36, texte daté du 20/xii*(/Tab-silli-A%tur, cf. ci-dessous § 2.9.1
et n, 493), Le texte de cette lettre d’I§me-Dagan est malhevreusement endommagé et mal compréhensible. 11 faut
sans doute comprendre qu’il y avait eu auparavant un probléme entre [$ar-Lim et E$nunna et que, de ce fait, une
aide militaire d’E¥nunna devait &tre achetée par une somme importante.

S

419¢est a ce moment que Samsi-Addu envoya & Yasmah-Addu un message destiné 3 Ibal-pi-El
d’Efnunna. Dans ce message il demandait au roi d’Enunna de Iui livrer les princes de Qabra captifs gardés en
otages. Yasmah-Addu devait faire suivre ce message une fois Malgium prise (ARM 127 = LAPO 16 317).

4204 RM T 129 (= LAPO 17 544). Pour la datation de cette campagne, on notera 1’annonce qui est faite
dans ARM 1 129 du prochain recensement. De fait, quelques mois plus tard, Yar-Lim, revenu de Babylonie, se
trouvait & Chagar Bazar au moment de la #ébibtum (cf. § 2.7.2.1).

42104 ne sait pas encore pourquoi les textes de Tuttul sont datés pour les mois i* & iii* de warki
Nimer-Sin, alors qu’a Mari ou Chagar Bazar une datation par Addu-bani est employée (voir § 2.10). Cf.
également § 2.12.3 pour la datation de textes par « Addu-bani $u Sin-nasir ». '

422Une synthése récente a été présentée par E. Kellenberger, «t2bibsum in den Archiven von Mari und
Chagar Bazar », UF 32, 2000, p. 243-260. Le dossier des lettres relatives & ce recensement a été réuni par J.-M.
Durand dans LAPO 17, p. 337-347. Pour "action de la tébibtum cf. J.-M. Durand, LAPO 17, p. 334-336 et aussi
P. Villard, Amurru 2, p. 41-42 & propos du fonctionnaire Ursamana.

423ARM IV 7+ (= LAPO 17 740), dans MARI 5, p. 196-198.
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Yamutbal24. Les recensements des régions orientales et de la région de Subat-Enlil étant achevés, Iime-

Dagan informa son frére qu’il avait rejoint Samsi-Addu dans la Ville (A88ur) pour assister aux sacrifices. -

Comme rien n’indique qu’il s’agissait de sacrifices en relation avec le recensement, il faut plus
probablement v voir une allusion 4 la féte de 1" akftum, ce qui donnerait une indice chronologique pour la
fin du recensement oriental au tout début du mois viii*423.

2.7.2. Le recensement entrepris par Yasmah-Addu

Sur une initiative de Yasmah-Addu, ses administrateurs avaient assisté un certain temps au
recensement organisé par [¥me-Dagan, de fagon 4 s’informer des procédures 2 suivre. Ainsi le secrétaire
militaire (dub-sar mar-tu) Mafum avait-il ét€ envoyé en mission auprés d’I¥me-Dagan pour observer la
méthode mise en ceuvre?26, Les empreintes de son sceau qui figurent sur des documents découverts &
Chagar Bazar témoignent du role important qu’il joua ensuite dans cette opération27.

Le recensement des Bords-de-1’Euphrate débuta officiellement le 2/v*, mais en réalité un peu
plus tard428, Yasmah-Addu recensa le district de Mari, en allant jusqu’a la «limite de la steppe» ; il
devait ensuite continuer vers Qattunan pour recenser les Bédouins. Samsi-Addu annonga qu’il 1’attendrait
«atafin du mois » & Subat-Enlil, afin qu’il lui apporte les réles de I"armée®??. Yarim-Addu, sans doute
chef des patures (merhﬁm)430, assista le prince dans le recensement des Bédouins431, et I¥ar-Lim prépara
le recensement des districts de I’lda-Maras. C’est d’ailleurs dans cette région gue l'activité du
recensement peut étre observée dans le détail, grice aux tablettes découvertes dans le district de Qirdahat,
i Chagar Bazar432,

424 ARM 11 18 (= LAPO 16 84). Cf. également ARM IV 57 (= LAPO 17 642), dans laquelle [ime-Dagan
ajouta que le pays était calme — chose qui méritait d’8tre soulignée aprés les révoltes des années précédentes.
Cf. pour les questions de géographie historique N. Ziegler, FM VI, p. 220, 255 et 274.

42314 fate de 1'akirum est attestée le 16/viii* de cette année-1a par ARM 137 (= LAPO 18 965).
4264RM 1 62 (= LAPQ 17 639). Cf. pour cela P. Villard, Amurru 2, notamment les p. 32-35.
42Ty oir ci-dessous § 2.7.2.3.

428vyoir MARI 3, p. 97 n°97, daté du 2/v/Addu-bani: dépense d’huile, «lorsque le “grand roi” a fait
jurer le [personnel] du palais » (3) [i-nu-ma] [uglal gal (4) [ir-me§ é-k]dl-lim (5) ii-$a-dz-ki-ru. Cette prestation
de serment dans le palais de Mari pourrait constituer une opération préliminaire au recensement proprement
dit; le texte ne signifie cependant pas que Samsi-Addu était alors présent en personne & Mari. On ne sait pas
non plus si cette prestation de serment eut lieu partout dans le royaume de Haute-Mésopotamie au méme
moment. Un argument en faveur de cette hypothse pourrait &tre le fait que le mois v*/Addu-bani correspond &
la fin de 1’hiver et que le recensement ne pouvait commencer qu’une fois I’hiver terminé. Dans ce cas,
puisqu’on constate que le recensement dans la partie orientale du royaume de Haute-Mésopotamie cormmenga
avant celui-de la zone de Yasmah-Addu, le début du mois v marquerait le commencement des opérations dans
la totalité du royaume, et le recensement de la zone de Yasmah-Addu aursit débuté seulement quelques
semaines plus tard.

429ARM 182 (= LAPO 17 643); la lettre ne comporte pas (ou plus) de date (cf. LAPO 17, p. 345 note ¢).
430¢t. p. villard, Amurru 2, p. 718-79.

A3LARM 187 (= LAPO 17 644); ARM IL 1 (= LAPO 17 645). Dans cette letire Samsi-Addu proposa &
Yasmah-Addu de délibérer avec Yarim-Addu pour savoir & quel endroit le rassemblement des Bédouins devait
avoir lieu, 3 Ga3fum ou & Sur'um. :

432L’1dentlf10auon de Chagar Bazar a donné licu & une littérature considérable. Aprés plusieurs
propositions obsolétes (Subat-Enlil [B. Landsberger]) ou plus vraisemblables (Asnakkam [W. van Liere] ou
Qirdahat [M. Falkner]), D. Charpin et J.-M. Durand (MARI 4, p. 318) avaient suggéré que le nom antique fust
HasSum, se basant notamment sur ARM 137 (= LAPO 16 280). Wu Yuhong a ensuite proposé que le nom antique
de Chagar Bazar soit Habba'um, se basant sur 1’attestation ¢’un personnage de 1’époque de Yahdun-Lim,
appellé « Membidum de Habba'uim» (NABU 1954/67). J.-M. Durand, (LAPO 16, p. 432 note d) n’a pas accepté
cette suggestion, tant pour de raisons graphiques {1. 32 J.-M. Durand a lu ha-§i*-im¥, voir p. 431 n. 74) que
pour Uinterprétation de Membidum/Membida comme nom propre. Une nouvelle collation (octobre 2002) a
cependant montré que la lecture ha-b[a]*-im est possible. J.-M. Durand nous rappelle par ailleurs Iexistence
d’une autre ville Habba’um, dont le roi était Tuppi-marra (pour laquelle voir M. 7878, cité par D. Chatpin, FM I,
p- 187 n. 64} ; il y aurait donc eu le désir de distinguer les deux Habba’um.
11 est certain que Chagar Bazar appartenait sous Samsi-Addu au « district de Qirdahat », pour plusieurs
raisons : tout d’abord, la premitre étape du recensement rassembla & son dernier jour les 2770 hommes du
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2.7.2.1. Le recensement des sédentaires & Chagar Bazar

Les archives de Chagar Bazar actuellement publiées*33 permettent de distinguer deux phases
différentes dans les opérations : dans un premier temps, la population sédentaire, plus précisement les
hommes recrutables pour le service militaire, furent recensés par deux généraux, Sin-tiri et I§ar-Lim.
Dans un deuxieme temps, Yasmah-Addu et ses administrateurs recenserent la population nomade
éventuellement mobilisable.

Les généraux I8ar-Lim et Sin-tiri arrivérent le dernier jour du mois vi* & Chagar Bazar, soit le
30/vi*434 ; ils étaient accompagnés par Sibbatum?33, Hagba-ahum#36, les scribes d’Ifar-Lim et les
scribes de Hagba-ahum, lluna-qerifu, d’autres administrateurs, — et des objets cultoels. I$ar-Lim et
Sibbatum restérent au moins jusqu’au 6/vii* dans cette ville#37. Ce jour-la eut lien un grand festin
organisé pour I8ar-Lim et pour les gens du district de Qirdahat: 2770 hommes recurent de la
nourriture?38, Ce festin marqua une tréve dans les activités des recenseurs Chagar Bazar. Par ailleurs,
Sin-tiri, encore présent le 4/vii*, avait déja quitté la ville deux jours plas tard; il continna
vraisemblablement son activité dans d’autres villes. I3ar-Lim partit 4 son tour le lendemain du festin,
soit le 7/vii*. Aprés avoir achevé le recensement du Haut-Ida-Marag, I8ar-Lim envoya une lettre 2

district de Qirdahat (OBTCH 19). Un deuxidme indice est une attribution de grain pour des équidés « qu’on doit
engraisser dans le district’ de Qirdahat» (OBTCB 22). Or le texte attribue la nourriture pour un mois, et semble
donc attester que engraissement a déjd commencé. M. 1 kner est allée un peu plus loin, considérant que cet
engraissement avait lieu a Qirdahat méme (AfO 18, p. 19a)

La question essentielle est de saveir si le recen: ment du district de Qirdahat avait liev dans le chef-
lieu de ia province, et non dans une autre ville de cetie province retenue pour des considérations pratiques.
Dans ce deuxiéme cas, d’autres sites seralent envisage bles. On ajoutera que le découpage des provinces
pouvait différer selon les époques (cf. N. Ziegler, FM VI, | 206 n. 246 avec renvois).

Une autre fagon de considérer le probléme est d regarder 'itinéraire de Yasmah-Addu tel que Samsi-
Addu Iorganisa. Dans ARM 137 (= LAPO 16 280), il indic 1a: « Ne m’attends pas 4 Qattunan. Va 4 Habba'um de
Membida! La, c’est le milieu du pays. Tous les Bédouins y sont réunis. Vas-y directement et que 1’on réunisse
les Bédouins pour toi. Entreprends le recensement du pays bédouin : recense-le. » ARM 137 : (30) (...) mi-im-ma
(31) i-na qga-a(t]-ti-na- -an¥ re-§i (32) la t{u]-ka-al a-na ha-Tha\*-imK (33) §a me-em-bi-da a-li-ik (34) a¥-ra-
nu-wm ga-ab-l-it ma-a-tim (353) & ha-na-mes ka-lu-Su (36) af-ra-nu-um-ma pa-hi-ir-imla (37) a-Sa-ri-i¥ ku-Su-
uel ha-naki-mes? (38) [li-pa-ah-hi-ru-ni-ik-[klu-vm-ma (39) a-na wb-bu-ub ha-na[¥] (40) qa-at-ka Su-ku-un-
ma (41) ha-na¥l ub-bi-ib.

Comme OBTCB 50 mentionne un grand repas organisé pour les Bédouins & la fin du recensement (voir
infra n. 445}, la conclusion est difficilement évitable que Habba'um ait été le nom antique de Chagar Bazar.

On notera cependant que M. Anbar a daté ia lettre ARM 1 37 de 'éponymie d’ASSur-malik, soit trois
années avant le recensement (Mél. Finet, p. 10). §'il a raison, I’équation de Habba’um avec Chagar Bazar serait &
reveir ; mais Chagar Bazar n’en resterait pas moins une ville du district de Qirdahat, peut-8tre méme son chef-
licu, comme ’a proposé M. Falkner.

4331 es textes découverts a Chagar Bazar par Mallowan documentent des rations de grain, & Fexclusion
de toute autre denrée ou matiére premiére. Leur dernidre édition est due & Ph. Talon avec la collaboration de H.
Hammade, Old Babylonian Texts from Chagar Bazar, Supplementum ad Akkadica 10, Bruxelles, 1997 (=
OBTCB). :
Ph. Talon a commenté I'activité du recensement p. 14-17 et donné une liste des textes datés en ordre
chronclogique p. 10-11. Malheureusement, cet auteur s’est trompé, croyant que le mois Se-kin-kus est
équivalent & ayyarum (vii*), alors qu’il s’agit d’un équivalent de niggallum (viii*). Pour cette raison, ii faut
corriger le tableau p. 10 (¢ui domne une vue inexacte de la répartition des textes: il 0’y a pas un vide en viii*
entre les pics de vii* et ix*), la liste p. 11 (ol 'indication du mois des textes n®$70, 47, 24, 33, 44, 54, 62, 63,
89 doit étre corrigée en viii*) et tout le commentaire p. 14-17 sur la chronologie de la procédure.

4340BTCB 64.
435pour cette « sceur » de Yasmah-Addu qui était I’épouse d’I8ar-Lim, cf. ci-dessus n. 195.

436Haqba-ahurn fut gouverneur de Qattunan avant Yafub-Dagan, cf. 1’étude de P. Villard, Amurru 2, p.
77-78. On ignore sil se trouvait &4 Chagar Bazar en tant que respoasable de Qattunan ou suite & un changement
de responsabilités.

43TOBTCB 89 pourrait dater du [27]/vii*, OBTCB 83 date du 4/vii* et OBTCB 71 du 6/vii*/Addu-bani.
Ce dernier document n’est pas sous forme de tableau comme les deux autres textes et ne récapitule que les
attributions faites & ISar-Lim, Sibbatum et pour les offrandes.

43830BTCB 19 daté du 6/vii*/Addu-bani. Il semble donc que la population sédentaire du district de
Qirdahat fut recensée dans cette premiére partie des activités.
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Yasmah-Addu, accompagnant les listes nominatives du recensement de la population de Nahur,
Talhayum, Qirdahat et A¥nakkum#39,

2.7.2.2. Des négociations avec Einunna

Au mois viii* de I’éponymie d’Addu-bani, Samsi-Addu se trouvait & Assur, ol il regut des
messagers e$nunnéens, venus négocier la conclusion d’un traité en bonne et due forme#40 :
« L’ESnunnéen m’a écrit & propos de 1'accord & conclure. 11 y a une chose que j"ai supprimée de la

tablette de serment par les dieux, J'ai envoyé a4 ESnunna (la nouvelie version). Les gens d’E¥nunna font de
|’obstruction et, jusqu’a présent, nulle nouvelle ne m’est parvenue. »

Il semble done que deux ans aprés la mort de Dadu$a (§ 2.5.4) et malgré une campagne
commune (§ 2.6.3), un serment d’alliance n’avait pas encore été prononcé. Samsi-Addu était en tout cas
soucieux de conserver avec Ibal-pi-El de bonnes relations.

2.7.2.3. Yasmah-Addu & Chagar Bazar

Yasmah-Addu arriva en personne a Chagar Bazar, ol sa présence est attestée entre le 4 et le
15/ix*/Addu-bani**!. I1 était accompagné par Masum, qui déroula son sceau sur presque toutes les
tablettes de dépenses de grain442. Malheureusement, les autres personnes de la suite du prince ne sont
pas nommées*¥3. Yasmah-Addu recensa la population nomadisante*#4. Le dernier jour de son séjour &
Chagar Bazar eut lieu un auotre festin, réunissant cette fois Yasmah-Addu avec les Bédouins. Le nombre
de ces derniers n’est pas indiqué, mais la nourriture distribuée correspond aux rations de 3250
personnes*45.

Yasmah-Addu partit de Chagar Bazar Je lendemain. Nous ne pouvons pas dire si le recensement
des Bédouins était terminé ou s°il se poursuivit ailleurs446,

439ARM V 51 (= LAPO 17 730).

440Comme en témoignent ARM I 37 (LAPO 16 280, du 12/viii*) et ARM T30 (LAPO 18 963, avant le
16/viii*). La datation de ces lettres en Addu-bani repose sur la mention du recensement en ARM I 37.

ARM 137: (19) af-Jum na-pi-i§-ri-[im] {20) la-pa-tim 16 &&-nun-n[aki] (21) i¥-pu-ra-am (22) a-wa-tun

mi-im-ma (23) $a i-na tup-pi ni-i§ dingic-me¥ (24) as-{AS }-sid-hu i-ba-af-§i-ma (25) a-na &§-nun-naki (26) ai-

PR

pie-ur 1 2§-nun-naki (27) pa-ar-kit & teq-mu-um (28) a-di-ni d-ul i-{1B}-si-[pla-a[m].

441v/5ir 1e tableau de OBTCB, p. 11-12. Les distributions sont faites pour les «repas de Yasmah-Addu »
(en ordre chronologique: OBTCB 17, 535, 14, 38, 46, 97, 28, 49, 20, 114, 99) ou pour 'alimentation des équidés
de 'attelage de Yasmah-Addu, & savoir 4 mules, 1 attelage, 4 chevaux, 3 4nes de selle, 6 beeufs de chariot
(mayyaltum) (OBTCB 65 et 74).

442voir D. Collon, MARI 5, p. 145-146 et P. Villard, NABU 1993/119.
4430 ne sait pas, par exemple, si Yarim-Addu accompagna Yasmah-Addu.

4440, rappellera I’ordre de Samsi-Addu, ARM 137 (= LAPO 16 280), daté du 12/viii*, lorsque Yasmah-
Addu se trouvait encore & Qattunan, de se rendre 3 Habbz'um-de-Membida et de procéder au recensement du
«pays des Bédouins ». (Pour I'identification de Chagar Bazar, cf. ci-dessus n, 432).

4450BTCB 50, daté }11.1 15/ix*/Addu-bani est un récapitulatif de distributions de nourriture : il §’agit de
pains de diverses qualités ainsi que d’autres ingrédients, le total indiquant 3250 ga de grain/pain. Or, lors du
repas d’[§ar-Lim et des hommes du district de Qirdahat (OBTCB 19), les administrateurs avaient distribué 1 ga
de grain/pain par personne, Les différences de qualité dans le repas de Yasmah-Addu et des Bédouins
respectaient les différences sociales; pour simplifier, nous avons supposé que chaque participant au banguet,
illustre ou non, recut la mé&me guantité de grain/pain, seule la qualité variant. Pour cette raison, le chiffre reste
approximatif. Il ne faut pas en déduire non plus que Yasmah-Addu était seul, face & 3249 Bédouins ; il était en
effet accompagné par ses collaborateurs, et vraisemblablement sa garde personnelle.

446Dans une lettre de Yarim-Addu (A.1207 inédit} nous trouvons la remarque que, selon Samsi-Addu,
Yasmah-Addu ne devait pas partir trop vite, mais terminer d’abord le recensement.
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2.8. Fin de I'éponymie d’Addu-bani et éponymie de Tab-silli-AfSur

2.8. L’ATTAQUE DES NOMADES ET LA REVOLTE DANS LE ZALMAQUM (FIN
D’ADDU-BANI ET TAB-SILLI-ASSUR)

La fin de I"éponymie d’ Addu-bani fut marquée par de graves troubles dans la partie occidentale
du royaume de Haute-Mésopotamie : des nomades se mirent 4 se déplacer de maniére menagante et
certaines villes entre les sources du Habur et 1a boucle de 1’Euphrate se rebellgrent. Samsi-Addu dut se
rendre sur place pour tenter de ramener le calme dans la région.

2.8.1. Yasmah-Addu a Inar et 1a traversée de nomades

Yasmah-Addu partit pour Imar vers le 26/ix/Addu-bani**?. Une seule lettre semble faire
allusion au séjour de Yasmah-Addu dans cette ville : elle est adressée par Sin-tiri 3 Yasmah-Addu48. Ce
dernier avait demand€ des renscignements sur I’appartenance clanique de Bédouins qui avaient traversé
I’Euphrate, Sin-tiri mentionna le fait que depuis le découpage du district#49, il ne recevait plus
d’informations depuis le sud de Mallanate et que Yasmah-Addu devait done s’adresser & Ik3ud-appa¥u
pour plus de détails. A la fin de sa leitre, Sin-tiri annonga qu’il allait & Subat-Enlil sur I’ordre de Samsi-
Addu et qu’il avait renvoyé le messager de Yasmah-Addu & Imar. Si cette lettre de Sin-tiri date
effectivement d’Addu-bani, ¢’étaient donc des Bédouins qui inquiétaient les autorités du royaume de
Haute-Mésopotamie, Puisque le renseignement demandé par Yasmah-Addu portait sur 1’appartenance
clanique des transfuges bensim’alites ou benjaminites, les responsables du royaume de Haute-
Mésopotamie étaient manifestement perplexes devant ces mouvements, dont ils ne savaient pas encore
s’ils étaient hostiles 2 leur égard ou risquaient de le devenir. Sans doute le départ de Sin-tiri vers Subat-
Enlil s’explique-t-il également dans ce contexie: renseigner le « grand roi» sur les événements de la
frontiere occidentale. L'approche de nomades n’était donc pas prise a la légére — et peut-&tre pour de
bonnes raisons.

Peut-&tre peu aprés, au mois x*/Addu-bani*30, 1a ville de Till-abnim, située sur I'Buphrate en
amont d’Imar*L, fut prise par Yasmah-Addu, qui épargna sa population ; il en fut félicité par Samsi-
Addu dans une lettre écrite depuis Subat-Enlil le 30/x*. Samsi-Addu y exprimait son espoir que ce bon
traitement arréterait la révolte®32 :

«Les citoyens du Zal[maqum] que 1’on prendra pour (en tirer) informations, lors d'un raid, ce n'est
pas le moment! Ne te [les approprie pas]! Donne un présent A celui qui aura été pris et, en vrgence, revéts d'un
habit celui dont on se sera emparé pour toi, envoie-le circuler a ’intérieur du pays [pour gu’on le voie] et

laisse-[le] aller. Lorsque le pays du Zalmaqum tout entier [verra] que! est [son] s[ort], voici ce qu’ils diront:
“Notre seigneur considére notre faute comme vénielle; il ne nous pillera pas.” Voila quelle sera leur

4470n texte de distribution d’huile, daté du 26/ix/Addu-bani, comporte Y annotation : « Lorsque le roi
(= Yasmah-Addu) est allé & Imar» (ARM VII 7, du 26/ix*/Addu-bani).

4484 2560 (= LAPO 17 731).

4494 2560 (= LAPO 17 731): 12 ; malheureusement le texte est cassé. Pour le découpage du district, <f,
§ 2.6.2.2. Il s'agirait peut-dtre d’une allusion & attribution de Subat-Sama¥ & Yasmah-Addu. Sin-tiri avrait
exprimé ici son mécontentement.

4501 "attribution de ARM 110 & Uannée @’ Addu-bani n’est pas assurée ; voir la discussion au § 2.4.4.1
sur la répartition des événements entre la guerre contre Larim-Numaha et la « révolte du Zalmaquin ».

451poyr 1a localisation de Till-abnim & Tell el-Qitér, voir § 4.2

452ARM 110 (= LAPO 17 475) : (13) dumu-me§ ma-e-at za-al-[ma-gi-iymK [$)a [i-nla Je-e[h-flim (14) a-
na li-Sa-nim i-le-eq-(qi-ii i)-ul ka®~tam la tle-le-eq-gé-Su-nu-ti] (15) a-na le-gi-i-im qi-i§-tlam] i-di-[in] (16) &
ma-ah-re-e-em-ma i[a) i-le-[elg-gu-ni-[{k-k{um] (17} vig lu-ub-bi-i¥ &t a-na li-ib-bi ma-ti{m)] a-nla a-ma-ri-3u]
(18) u-{x x}-ta-aw-we-er-Su-ma wu-is-Se-er-[§u] {(19) ki-ma ma-a-at za-al-[m]a-qz’-imkl ka-lu-Sa §a wa-a[r-ki-
Su i-ma-ru) (20) ki-a-am i-qa-ab-bu-i um-ma-a-mi be-el-ni ra-Ja-ni i(§-tel-et (21) d-ul i-fa-al-la-if[a]-an-né-t
an-ni-tam i-sa-ab-ba-ru (22} i-zu-un-Su-nyu i-fa-ak-ku-nu-nim-[mla (23} ki-ma i-nu-[mla a-na ma-a-tim $a-a-
ti te-le-em ma-tum) §i'-i (24) ka-lu-$a ki-ma 1 14 ib-ba-[al-ki-ta-am) (25) ki-a-am e-pu-if.

Ce passage se veut une citation des consignes données par son pére dans une lettre envoyée deux
jours plus tbt, ARM 129 (= LAPO 17 474), datée du 28/x* et manifestement écrite en route vers Subat-Enlil.
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conclusion; ils y feront attention en sorte que, quand [tu monteras] vers ce pays-la, ce [pays] tout entier
pas[sera dans ton camp] comme un seul homme. Agis ainsi! »

2.8.2. Yasmah-Addu et ISar-Lim dans le Zalmaqum

Lorsqu’il envoya la letire ARM 1 10, le 30/x*(/Addu-bani), Samsi-Addu espérait venir en
personne sur le front, mais il savait que Yasmah-Adduo n’était pas seul : I8ar-Lim se tenait aux c6tés de
son fils*53. Samsi-Addu demanda que le général aille 2 sa rencontre 2 Mammagira®34, Ce rendez-vous
fut manifestement annulé. Deux semaines plus tard Yasmah-Addu et ISar-Lim se trouvaient &
Nihriya455. Samsi-Addu avait proposé que Yasmah-Addu et ses généraux se déplacent vers Suda, donc
vers le sud-est ; mais il annula ce premier ordre, car I’ennemi aurait pu interpréter ce mouvement comme
un repli de 'armée du royaume de Haute-Mésopotamie#>®. Dans cette valse d’hésitations, quatre jours
plus tard, Yasmah-Addu se trouvait a §uda; Samsi-Addu lui ordonna de ne pas y rester, mais d’aller
vers Hesdum®>7,

La présence de Samsi-Addu & Subat-Enlil est assurée au début du mois xii*/Addu-bani : il y
regut une délégation babylonienne458. Finalement, le « grand roi » partit en personne vers le Zalmaqum.

2.8.3. Samsi-Addu arrivé dans le Haut-Pays

La reconstitution des événements est moins aisée avec ["arrivée de Samsi-Addu i Nihriya. C’est
de cette ville qu’il envoya une letire & Yasmah-Addu, aux c6tés de qui se tenaient I¥ar-Lim et
Meqipum459:

« [N'imputez] pas 4 une traitrise le fait que Zigildanum460

devant [moi]. »

ne soit pas monté avec vous, pour se tenir

Hurmiz#®! sétait révoltée, et Zigildanum ne pouvait pas quitter son poste, craignant une

révolte de Harisanum?92. Finalement une paix s'installa du fait que les habitants de Hurmi§ avaient
expulsé les « montagnards » (papahhi). Au vu de tous ces événements, Samsi-Addu s’apprétait a partir

433Cest la présence d’'ISar-Lim qui est déterminante pour la répartition chronologique des
événements.

4343¢lon I'itinéraire paléo-babylonien, Mammagira doit &tre recherchée & une étape de marche & Fest de
la montagne Hasam (pour laquelle voir § 4.2).

435pour 1a localisation de cette ville & Kazane Hayiik, voir § 4.2.
ACARM 1 19% (= LAPO 17 477), du 13/xi*,
45T nédit M.6237, daté du 17/xi*.

438voir ARMIV S (= LAPO 18 1027), la datation de cette lettre a été faite par P. Villard, Amurru 2, p. 35
et 126-129.

A394ARM 1103 (= LAPO 17 469) : (5) [a¥-Sulm zi-gi-il da-nu-um a-na pa-ni-lia] (6) ViN-zu-zi-im-ma it-ti-
ki-nu la i-[le-em) (7) Vit]-ti-$u a-na bi-ib-la-tim l[a ta-fa-ka-na-§um).
Cette lettre pose de sérieux problemes d’interprétation, mais semble de prime importance pour
comprendre le désordre dans lequel la région entre le Haut Balih et le Haut Habur était plongée.

46OZigi]danum n’est pas connu par ailleurs ; il doit s’agir d’un roi vassal qui se trouvait alors dans une
situation délicate.

461gi Hurmis peut €tre identifiée avec Huburme§, cette dernidre est une étape des itinéraires paléo-
babyloniens, entre Admum et Palda, Pour la distinction nécessaire entre Hurmi¥ et Hurwas, voir § 3.5.2.2 n.
604,

462 ) propos de Harisanum, cf. F. Joannés, « La femme sous la paille, ou les déboires d’un intendant »,
dans FM [I], Paris, 1992, p. 81-92, spécialement p. 87 et N. Ziegler, FM VI, p. 272. Cette localité, qui était un
important domaine de Yasmah-Addu, semble se situer dans ’est du royaume. Il ne peut pas étre exclu qu’il
s’agisse d’un nouvel exemple de «toponymie en mireir », et qu’il faille distinguer une Harisanum dans la
région du Tigre de celle-ci qui est proche d’ Admum (cf. n. suivante),

Cf. également le commentaire de J.-M, Durand, LAPO 17, p. 44 note d. Il suppose que la lettre faisait
allusion & deux front différents, et qu’il 1’y a qu’une seule Harisanum dans les archives de Mari,
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2.8. Fin de Uéponymie d’Addu-bani et éponymie de Tab-silli-AS§ur

depuis Nihriya vers Admum#®3, d’o il promit d’envoyer des nouvelles. Avant de conclure sa missive,
il ajouta*0% _

«Zigildanum m’a envoyé le message suivant & propos de la ville de S[amum]465: “Les gens de
Samum sont mes alliés.” Voila ce qu’il m’a écrit. Ne vous approchez donc pas des gens de Samum! Mettez & mal
les diverses bourgades ; mettez son pays en coupe réglée ; opérez des destructions ; ne laissez pas un grain de

son blé; détruisez jusqu’d I’herbe et'tout en sorte que cela (re)devienne un pays qui lui est soumis! Mais ne
vous approchez pas de Samum! »

Le ton employé par Samsi-Addu incitant & une répression brutale de la révolte est révélateur-de
sa colére envers les insurgés. Le «grand roi » semble toutefois avoir compté sur 1’appui de quelques
alliés, comme Zigildanum ou la ville de Samum, qui devaient &tre épargnés.

2.8.4. L’abandon de Chagar Bazar et les troubles dans le royaume

Le texte le plus récent des archives de Chagar Bazar date du mois xii de 1’éponymie d’ Addu-
bani?00 ; par ailleurs, le nom du nouvel éponyme n'était toujours pas connu a Tuttul le 10/i* warki-
Addu-bani*®7. Cela indique de manigre irréfutable que le royarme de Hauie-Mésopotamie connut alors
une nouvelle crise, trés grave cetie fois-ci : nous pouvons supposer que le silence des archives de Chagar
Bazar refléte la chute ou I’2bandon de villes dans le district de Qirdahat4%8, et que la circulation des
messagers entre ASSur et le Moyen-Euphrate était également problématique?62,

Dans les deux premiers mois de ’éponymie de Tab-silli-A§8ur, Yasmah-Addu se trouvait a
Tuttul470 ; son retour & Mari pourrait étre a situer autour du 16/iv/Tab-gilli-ASSur, suivi peut-&tre par un
autre séjour hors de la capitale, car un document du 5/vi/Tab-silli-A8%ur mentionne «1’entrée du
roi*71,» Nous ignorons pour I'instant ot Yasmah-Addu se trouvait pendant les mois iii*-v¥ de
I'éponymie Tab-silli-A%8ur, qui devralent correspondre a I"hiver.

463 A dmum est épalement un exemple pour la toponymie en miroir ; cf. récemment M. Guichard, FM VI,
p. 132 et les renvois bibliographiques de RGTC 3, p. 3. L’ Admum occidentale est attestée par I'itinéraire paléo-
babylonien comme quatrigme station suivant Harran et étape entre Haziri (peut-8tre Sultantepe?) et Huburme$
(peut-&tre Hurmi¥? Cf. ci-dessus n. 461).

4644 pM 1 103 (= LAPO 17 469) : (13°} zi-gi-il-da-nu-um as-§um sla-mi-imK] (14°) ki-a-am i§-pu-ra-am
wm-ma-mi sa-mu-@ X0 (15 [ile-ti-ia sa-lim an-ni-tam i8-pu-ra-alm] (16) a-na sla]-mu-y[i¥] la te-t{es-h)e e-du-
ra-[ni] (17°) Su-um-ri-sa ma-as-s(d ilk-sa hu-ul-li-gla] (187) Se-3u up-tes-et la te-zi-ba a-di fa-am-mi-im (19°) &
ka-li-ma hu-ul-li-ga 2 ta*-a’-ig-ar-[tum] (20°) a-na ma-[alt ga-t[i-Flu-ma [[i-ib-5] (217) a-na sa-[mi-im¥ {[a)
te-teq-he.

4653amum est également une éfape de I’itinéraire paléo-babylonien entre les monts Hasam et Aba
d’une part, Harran d'autre part. Pour le vin de Samum, voir B. Lafont, ARM XXVI/2, p. 529 n. a; J.-M. Durand,
LAPO 17, p. 45 note i ; D. Charpin, AfQ 40/41, 1993/94, p. 11-12 (ajouter FM VII 19: 13).

4660BTCR 45.
4671 e premier texte datant de Tab-gilli-A$Sur est du 124ii* (KTT 174).

468peyt-atre faut-il placer a ce moment ARM IV 40 (= LAPO 17 461}, qui mentionne des nomades et
montre que la révolte s était étendue & Urki¥ et Sinah, mais ce n’est pas certain. On notera cependant qu’Urki¥
est désormais localisée avec certitude & Tell Mozan, done & moins de 20 ki de Chagar Bazar.

469111 envisageable que le nom du nouvel éponyme fiit inconnu & Tuttul alors qu’a Mari i1 était déja
connu le 10/i/Tab-silli-A85ur (ARM VII 23, attestant une distribution d’huile pour Ipgatum)? Cela ne semble
guére crédible et il faut supposer que le scribe du texte ARM VII 23 a oublié de noter <warki> Tab-silli-AZEur,
et qu'en réalité aucun texte de Mari n’atteste le premier mois de Tab-silli-ASSur &4 Mari. Cette hypoth&se peut
étre confirmée griice 4 une autre distribution d’huile pour Ipgatum (MARI 3, p. 102-103 n®131), qui date du
G/xii/Tab-silli-AZ%ur, donc selon notre proposition un meois plus tot.

Pour un autre oubli de <warki> devant Tab-silli-A%ur, voir ARM VII 22 ol la correction est slire grice
i la comparaison de ce texte avec les autres distributions d’huile & Eftar-utlali: ARM VII 18 (du 20/xii/Tab-
gilli-A¥3ur), ARM VII 71 {du 15/i°/warki Tab-silli-A&%ur) et ARM V11 31 (du 8/iv/iwarki Tab-silli-Agur).

Cela veut dire qu’aucun document de Mari n’attesterait le nom de ’éponyme successeur d’Addu-bani
avant le 12/1i°/Tab-silli-A88ur (MARI 3, p. 87 n°21)!

470Cf. Jes archives de Tuttul qui attestent la présence de Yasmah-Addu dans cette ville entre le
10/i*/warki Addu-bani et le 10/ii°/warki Addu-bani (KTT 168-171). Il est possible que son séjour se soit
prolongé au-deld de cette date ; cf. ARM XXV 410, du 5/i1i/Tab-gilli- A38ur.

4TIMARI 3, p. 87 0°22: (5) (i]-nu-ti-ma {6) Tel-re-eb lugal. Voir ci-dessous n. 502.
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Deuxiéme partie : I’époque de Samsi-Addu

2.9. LA FIN DU ROYAUME DE HAUTE-MESOPOTAMIE

2.9.1. Les révoltes (printemps et été Tab-silli-A$Sur)

Un mois aprés son enfrée 2 Mari, Yasmah-Addu partit pour Ekallatum, le 2/vii*472. Peut-tre
peu de jours aprés arrivée de Yasmah-Addu, I§me-Dagan fut contraint de partir pour Subat-Enlil, alerté
par des signaux lumineux473. Le 2/viii*, juste aprés son arrivée 2 Subat-Enlil, il constata 1’étendue du
désastre?’4 causé notamment par un souldvement de nomades?’d dans les environs de Subat-Enlil.
[§me-Dagan expliqua qu’il s’agissait d’un soulévement des pius pauvres : selon lui, le mouvement avait
une origine plus économique que politique. I§me-Dagan décrivit ensuite la situation de Kahat, dans nn
passage cassé; elle semble néanmoins avoir été relativement favorable. En revanche, les pays
d’Afnakkum, de Nahur et de Talhayum avaient snbi des dégits, qui n’étaient cependant pas trop
dramatiques. Au méme moment, la situation & ’est du Tigre était préoccupante : on craignait une attaque
d’ESnunna sur la région de Dur-ubla, Arrapha et Turfa. [¥me-Dagan proposa  son frére d’utiliser Sumiya
comme intermédiaire pour tout échange de message, de facon que les mauvaises nouvelles ne se
répandent pas du fait des messagers qui circuleraient??6, C’est aussi pour cette raison que la lettre ne
devait pas étre lue devant tous les grands de ’entourage de Yasmah-Addu a Ekallatum, mais senlement
devant [3ar-Lim et Appan-Addu. Une lettre plus succincte, accompagnant la premiére, devait donner une
version édulcorée & porter 4 la connaissance de tout le monde ; cette lettre pourrait &tre 1’inédit M.13819,
ol Téme-Dagan indiqua que I’ennemi venait de se retirer & Subat-Sama3*77. Peu aprés, I§ar-Lim et
Yasmah-Addu se séparérent.

Peut-&tre faut-il situer également & ce moment une nouvelle vague d’attaques turukkéennes, qui
visait cette fois-ci la région de Karana*78, L’affaire commenga peut-&tre par un raid de Turukkéens qui
voulaient se procurer du sel*’?, Bientt la menace grandit. Hasidanum, gouverneur de la:région du sud-
est du Sindjar*80, en donna une description dramatique481 :

4T2MART 3, p. 101 n°122 (en restituant 1. 7 a-na é-[kdl-la-timKi]). MARI 3, p. 97 n°98 (du 27/vii/Tab-
silli-A&8ur) date du séjour de Yasmah-Addu & Ekallatum.

4134RM TV 29 (= LAPO 17 508). Aprés un nouveau nettoyage du passage, on peul désormais iire: « A
présent, puisque les notables du pays ne sont pas montés aprés avoir levé des signaux lumineux, qu'ils se
taisent! » ARM IV 29: (29) i-Tna*-an*1-na Twel-du-i ma-[a-tlim-ma (30} la i-Thi-id i-Sa-ta-[tilm [{]t-ta-Su-ti-ma
li-qi-/iu.

4T4ARM TV 80+ (= LAPO 17 729, joint inédit).

475¢ texte comporte 14 Ac-ra-me§ sans spécifier d’ethnie, bensim’alite ou benjaminite.

476Manifestement Yasmah-Addu s'était dqa mis en route vers ce front oriental.

471N & tait que Subat-Sama¥ soit mentionnée comme base des ennemis est un autre argument en faveur
de la datation de la lettre & la fin du royaume de Haute-Mésopotamie.

4788 ia lettre ARM V 67 (= LAPO 17 852) appartient au méme dossier, les affaires dateraient du
printemps, puisque la lettre mentionne la tonte de moutons.

4TIARM IV 21 (= LAPO 17 493).
480cf. P, Villard, Amurru 2, p. 94-97 § 3.9.1.

481 ARM V 36 (= LAPO 17 495) : (8) ma-a-tum a-na dan-na-[fli-fu (9) ka-am-sa-at it [sa-a)g*[blu*-um
(1) [d]u-un- nu u[r#] (11) [1] a*-iik kaskal ¥a a[r*-da-ri-ighl] (12) [$a]-da-$u i-te-[mi-id (7] (13) [1]i*-me§*
[Kla-ra-nla-yuki] (14) [m*-ma-[ad-"us] (15} a- vi-i§-ma mu-us-ke-[nu-um)] (16) [§a-li-ilm] (17} [a-r]u-um-ma a-
bu-sa-l...] (18) [ma-k]a-ar be-li-i[a] (19) wa-3i-ib be-li li-ig-bé-em-ma (20) e-em a-na Su- -dii-nim (21) la i-na-
ad-di-in (22) it ma-a-tum {i-ik-td-mi-is,(US} (23) & a§-§um a-lik kaskal a-na se-er (24) Ipu-ziﬁia af-pu-ur-ma
(25) d-ul i-pa-al (26) [ble-Ii li-if-pu-ur-Su (27) @ be-lf a¥-ra-nu-um sa-ag-bi li-if-ku-un-ma (28) [a]-lik kaskal
la i-wa-ad-Sa-ar (29) [al-na ga-ta-ra-a-ma¥i (30) li-li-ku (31} & guy-[h4] & z*-hd (32) [a)-na ga-si-im li-
<ih>-bu-ur if-tu mla-ri¥] (33) [ma-am-mla la i-la-kam-ma [o o}-x* (34) [a-na se-e]r lugal la-as-Su a-8i-hd
qa-ilal-Ta*1,
Cf. également ARM V 37 (= LAPO 17 510), qui doit dater du méme moment; la mention des champs en
flammes est un indice qu’on se situe avant la moisson.
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2.9. La fin du royaume de Haute-Mésopotamie

«Le pays a été rassemblé 2 ses forteresses et les patrouilles de campagne renforcées. Un voyageur
d’A[ndarig est] porté disparu. Des gens de Karana ont été pillés. Oit donc les particuliers sont-ils en sécurité? -
- Puisque Abu-sa[...] réside chez mon seigneur, mon seigneur doit loi dire de ne plus préter de grain. 1l faut que
le pays se rassemble. J'ai envoyé un message chez Puziya au sujet du voyageur, mais il ne répond pas. Mon
seigneur doit lui écrire, Il faut que mon seigneur, 13 ol il est, instaure des patrovilles de campagne et qu’il ne
laisse pas aller de voyageur, C'est & Qattara mé&me qu’on doit aller. En outre, beeufs et chévres doivent partir
pour la steppe. Personne ne doit venir de M[ari]. II 0’y a pas de [...] pour chez le roi. Les champs sont en
flammes! »

Toute la région, depuis les rives orientales du Tigre jusqu’a la région du Sindjar fut mise en état
d’alerte?®2. Dans cette situation d’extréme tension, Yasmah-Addu commit une faute : se méprenant sur
des signaux lumineux qu’il avait apercus, il appela les troupes de toute la région au secours*83, Il dut
envoyer un contrordre. Si cette affaire date réellement de 1’éponymie Tab-siili-A¥Sur, sa fin fut racontée
par Sumiya aprés le retour de Yasmah-Addu 3 Mari434 .

«M  enant le dieu a exaucé les priéres d’ISme-Dagan et il ’est produit le retour des gens vers le
roi. Le pays Jurrugum derritre la montagne, Sanduwatzm, le pays de Razama, les environs d’Azuhinnum,
Suda et Sub:  lil, tous [sont calmes]. Que mon seigneur [se réjouisse]. Une armée du sire des Gutéens doit
venir ; quand le sire des Turukkéens apprit que le sire des Gutéens devait venir, il se mit en route depuis
I'intérieur du pays et prit la fuite, »

Yasmah-Addu décida vraisemblablement de reﬁtrer dans son royaume, ol les menaces sembient
s’8tre trés rapidement propagées. La mise en défense des places fortes de 1'Evphrate ressort d’un lot de
textes administratifs datés entre le 21/ix et le 10/x*485. Dans une longue letire, Sumiya tenta de calmer
les angoisses de Yasmah-Addu relatives 4 la région de I'Euphrate*36, Or cette missive est datée du 2/x* ;
deux mois s’étaient donc & peine écoulés depuis la révolte autour de Subat-Enlil. I8ar-Lim avait décidé
d’envoyer Yatir-Nanum avec 3000 soldats pour renforcer la défense du royaume de Mari ; ils devaient
arriver dans les cing jours & Suprum, ol Yasmah-Addu résidait probablement. Sumiya insista sur le fait
que I’on avait affaire a des pillards incapables de prendre une ville d’assaut : il suffisait donc de bien tenir
les places fortés. Dans la m&me missive, il annongait 3 Yasmah-Addu Parrivée a la Ville {A33ur) de
messagers eSnunnéens porteurs d’une proposition de paix437.

Le détail des événements nous échappe jusqu’a la fin du mois xii*. La présence de Yasmah-
Addu & Mari pourrait &tre attestée & nouveau 2 partir du 18/xi°#88, Yasmah-Addu regut enfin des troupes
envoyées par I§me-Dagan489. Le 20/xii/Tab-silli-A8Sur, de 1'huile fut donnée a un fils d'[3me-Dagan,

“82ARM V 43 (= LAPO 17 522): Sumiya avait informé Yasmah-Addu que I'ennemi était rassemblé &
Afal. La population depuis Nurrugum jusqu’an sud du Sindjar était rassemblée dans les places fortes. ARM V 1
(= LAPO 17 509) annonce 1’arrivée d’une troupe de 1000 hommes sous la conduite de Mut-Bisir. 500 hommes
devaient entrer dans « la Ville » (= Af8ur), et 500 hommes garder les troupeaux de bovins.

4834RMIV 31 (= LAPO 17 502), ARM IV 32 (= LAPO 17 503) et ARM V 68 (= LAPO 17 504).

4841padit A 4197 : (10) [i-nla-an-na din[gir-lulm un-ne-ens(IN) Lif-me-dda-gan TiN-Teal-qf (11) & ta-a-

g . :

ia-ra-at nlil-§i a-na lugal it-ta-ab-Se-e (12) ma-a-at .nu-tir~ru'gim°kl (13) egir kur-i sa-arz-du-wa-mmrk”
(14) ma-a-at ra-za-ma-a¥l i-lza’-arM (15) a-gu-hi-nimK Su-da-[a¥] (16) & Su-ba-ar-de[n-1§1K] (17) Tkal-lu-3u
[nee-dd-uk] (18) be-1i lu-ii Tha-di] (19) & sa-bu-um 10 qi-t{u-i] (20} (V-la-kam a-la-ak 10 gu-[ti-1] (21) [1]4 tu-ru-
wk-ku-[d) (22) is-me-ma i¥-tu H-ib-[bi ma-a-tim] (23) i§-§i-ma ih-ta-l-[iq].

485plusieurs documents de distributions d’armes et de vétements furent rédigés & Terqa entre le 21/ix*
et le 10/x* ; on en trouvera les références dans la liste établie par ID. Charpin, MART 4, p. 263, & compléter par J.-
M. Durand, « Documents pour 1’histoire du royaume de Haute-Mésopotamie (I} », MARI 5, 1987, p. 1535-198,
spéeialement « Activités guerrigres 2 la fin du régne de Yasmah-Addu », p. 185-186.

Pour la guestion de la date de la chute de Tuttul, veir ci-dessous § 2.9.3.
4B0ARM T 44 (= LAPO 17 532).

4870p soulignera le fait que ARM 11 44 (= LAPO 17 532) mentionne 1. 21 Iime-Dagan et 1. 42 le roi
(lugal). Le roi était donc Samsi-Addu, qui était toujours vivant; ¢f. pour sa mort ci-dessous § 2.9.2.

488 ARM VII 13 (huile pour la troupe).
4894RM VII 42 (16/i/warki Tab-silli-A¥%ur): bhuile «pour ocindre les hommes qui sont venus
d’Ekallatum ». Déja un mois auparavant, un mouvement semblable était documenté par MARI 3, p. 90 n°46 (daté

du 28/«<xii>/Tab-silli-AZ%ur): huile pour oindre les hommes de troupe «lorsqu’ils sont venus ici depuis
Ekallatum ». MARI 3, p. 90 n°46 : (3} i-nu-ma is-tu (4) é-kdl-la-tim (6) il-li-ki-nim.
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Eitar-utlali*®0, qui semble &tre resté plusicurs mois & Mari, et vraisemblablement méme jusqu’a la fin
du royaume de Haute-Mésopotamie91. 11 est vraisemblable qu’il avait pris la tte des troupes venues -
depuis Ekallatum492,

Le 20/xii*, I§me-Dagan envoya une longue missive a son frére, dont 1’intérét est capital, mais la
conservation médiocre93. Yasmah-Addu avait envoyé par deux fois des messagers escortés : [Sme-
Dagan, sans doute alors 4 Ekallatum, Pinformait qu’ils étaient bien arrivés, ce qui monire que la
circulation a I'intérieur méme du royaume de Haute-Mésopotamie était devenue une entreprise risquée.
Yasmah-Addu venait de remporier une victoire, ce qui procura une joie intense a son frére. [¥me-Dagan,
avant méme d’avoir appris cette bonne nouvelle, avait envoyé une tfoupe vers Yasmah-Addu. Le prince
de Mari devait pourveir 4 leur entretien, les greniers d’I$me-Dagan étant vides. Par ailleurs, un accord
avait pu &tre conclu avec le roi d'E¥nunna. On soulignera que ce fut I¥me-Dagan en personne qui préta
serment, ce qui confirme gue Samsi-Addu était alors hors d’état de le faire, qu'il fit mourant ou déja
décédé?94, L état de faiblesse du royaume de Haute-Mésopotamie est souligné par le fait que cette
alliance avait dfi étre achetée par des promesses et de 1’argent. Ibni-Ti3pak, autre fils d’I8me-Dagan, fut
dépéché vers E¥nunna pour prendre la téte de ’armée que le roi d’Efnuana devait mettre 4 sa disposition.
De nouveaux problémes avec les Turukkéens apparurent alors ; mais grice & une alliance avec les Gutis,
le roi des Turukkéens prit la fuite. Il ne restait plus comime ennermis que les Bédowins : I3me-Dagan
s’apprétait & partir pour Andarig les combattre avec les renforts ednunnéens qui devaient le rej oindre#95,

Manifestement, [§me-Dagan se faisait des illusions sur la solidité de son alliance avec ESnunna,
comme le montre la suite des événements. Dans ce méme contexte d’aveuglement politique d’I8me-
Dagan, on peut situer une autre 1ettre496, malheureusement non datée mais évidemment trés proche de la
chute de Mari: Ifme-Dagan y annongait & Yasmah-Addu, qui avait déja fait évacuer Mari par ses
habitants, qu’il lui enverrait trés vite un contingent e¥nunnéen sous la conduite d’Ili-asu.

'2.9.2. La mort de Samsi-Addu (xii ¥ Tab-silli-A5sur)

La fin du royaume de Haute-Mésopotamie est sdrement étroitement liée & la meort de Samsi-
Addu, méme si 1a date précise de celle-ci reste inconnue*®7. 11 se pourrait que Samsi-Addu ait encore été
en vie le 20/viii*(/Tab-silli-A%3ar?). Une lettre qu’il envoya depuis ASSur 4 Yasmah-Addu mentionne le
rassemblement par Yarim-Addu de troupes & Saggaratum et 2 Terqa*?® ; cela pourrait &tre mis en rapport
avec des textes administratifs datés du mois ix/Tab-silli-A%¥ur, qui montrent le rassemblement des
armées & Terqa®??, Un indice plus sérieux semble indiquer que Samsi-Addu vivait encore au mois

4904 RAg VII 18.

91y, pour les distributions d’huile pour EStar-utlali ci-dessus n. 469 ; pour EStar-utlali comme fils
d’I8me-Dagan, voir MARI 2, p. 76 ad ARM VII 18.

. 4920n voit de méme ses fréres conduire des armées: Tbni-Tispak devait aller & E¥nunna et finit a
Situllum {cf. ci-dessous § 2.9.5) et déja auparavant Amur-Af§ur était intervenu au Zalmaqum (cf. ci-dessus n.
390).

493ARM IV 78 (= LAPO 17 507).

494voir 1a lettre d’Igar-Lim M.7595 (citée plus bas n. 501), datée du mois xii*, qui annonce la grave
maladie de Samsi-Addu.

495Cette information se recoupe parfaitement avec le rappel historique de Bannum, qui se vante
d’avoir affermi la situation des Bensim’alites, du Numha et du Yamutbal avant de partir pour la région de
I’Euphrate ; voir la citation de A.1098 au § 3.1.2. n. 48.

496 ARM IV 73 (= LAPO 17 541).

497La mort de Samsi-Addu fut mentionnée par le nom de 'an 5 d’Ibal-pi-El II d’E¥nunna, ce qui
signifie qu’elle eut lieu dans le courant de l'année qui précéda, soit & partir du mois vii* ou viij* de
I'éponymie Tab-silli-A88ur. Pour la concordance entre les deux computs, cf. § 3.9.4.

4981nedit A.3307, daté du 20/viii*.

499Cf. n. 485 ci-dessus. La datation de la lettre de Samsi-Addu, A.3307, n’est néanmoins pas certaine ;
la situation pourrait aussi correspondre 4 une datation en Addu-bani, et se situerait dans ce cas dans le
contexte des activités du recensement.
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x*/Tab-silli-A85urd90, Une autre lettre doit cependant étre ici prise en compte. I§ar-Lim éerivit &
Yasmah-Addu30! ;

«Le roi est trés malade. Que Tab-eli-umma[nifu] enfourche ses &nes et qu’il prenne pour toi des
nouvelles du roi.»

La lettre datant du mois xii*, il est vraisemblable qu’elle se situe & la fin de I’éponymie de Tab-
silli-A%ur ; Samsi-Addu serait mort assez rapidement®02, En effet, aucune autre lettre ne donne ou ne
demande des nouvelles de sa santé. En revanche, le deuil dans lequel les deux fréres et tout le pays furent
plongés aprés 1a mort de Samsi-Addu pourrait &tre déerit par Iime-Dagan03 :

«Cela fait trois jours que le pays a entrepris la déploration, que I’on pleure et que tu as fait retentir les
gémissements (...).»

Par ailleurs, 1a mort de Samsi-Addu & la fir de P'éponymie de Tab-silli-ASSur expliquerait
pourquoi un nouvel éponyme ne fut pas choisi®04, L’explication de la datation des textes avec la
formule « (éponyme) suivant Tab-silli-A¥%ur » (warki Tab-silli-A$8ur) par ’interruption des relations
entre A8ur et Mari est en effet exclue, puisque des messagers circulaient alors entre la vallée du Tigre et
celle de I'Euphrate>%3. Nous préférons supposer que Ja désignation du nouvel éponyme ne put pas étre
effectuée, peut-étre parce qu'l§me-Dagan n’était pas encore intronisé selon I’usage comme souverain
d’ A%Sur.

On a généralement accordé beaucoup d’importance aux livraisons d’huile effectuées « pour la
main du “grand roi” » (a-na qa-af lugal gal), datées du 16/xii/Tab-silli-A$8ur ainsi que du 1/ii° et du
Lv*iwarki Tab-silli-A$%ur 98, Dans un premier ternps, on a cru que cela signifiait que Samsi-Addu était
alors encore vivant et se trouvait 3 Mari®07 ; cette hypothésc doit aujourd’hui étre écartée. Par la suite,
certains auteurs ont cru que le « grand roi » (lugal gal) était en réalité [8me-Dagan, ayant zlors accédé &
cette dignité suite & la mort de son pere®U8 ; actuellement, cette hypothese ne peut pas non plus &tre
retenue, puisqu’on sait qu’I8me-Dagan n’était pas & Mari pendant les cing derniers mois du régne de
Yasmah-Addu. Wu Yuhong a récemment fait une suggestion trés intéressanted9? : ces livraisons
correspondraient a des offrandes funéraires dans le cadre du kispum, ce que leur date du 1 ou du 16 d’un

S00¢f. n, 487 a propos de ARM 11 44 (= LAPO 17 532).

301l nedit M.7595 1 (4) lugal sit-ul-lu-[u’] (5) Ua-ab-e-li-um-ma-[ni-5u] (6) ande-hd {x x x}-fu (7) li-ir-
ka-ba-am-ma (8) [fu-lum lugal li-il-gé-kum. La lettre est datée de iti #i-[ri uy ?-kam] (R.1’}; le lieu de 'envoi
était sans doute indiqué, mais n’est malheureusement pas conservé. Puisque Samsi-Addu se trouvail au mois
x* 3 AZ8ur, il est possible qu’il s’y soit encore trouvé au moment de sa maladie au mois xii*.

502L’argumentation de Wu Yuhong, « Samgi-Adad died in V* of the eponymy of Tab-silli-Ashur since
Yasmah-Addu entered his paternal estate on 5/VI* of the year », NABU 1992/91, est intéressante, mais ne nous
parait pas assurée. La mention « [i]-nu-ma e-re-eb lugal » dans MARI 3, p. 87 n®22 (5/vi*/Tab-silli-A%%ur) nous
semble décrire le retour de Yasmah-Addu aprés son absence et non la succession au trone ; Yasmah-Addu était
d’ailleurs déja rot de Mari avant cette date (voir ci-dessus § 2.1.3).

S034RM 1V 61 (= LAPO 18 961 avec renvois bibliographiques) : {5) if-tu v, 3-kam {0) ma-tum* i-sa-pi-
di (1) i-ba-ku-ma ri-ig-ma-a[m] (8) [tlu-Fa-ap-pu-i* [...]. Le fait méme que l'objet de cette déploration reste
implicite tend a accréditer 'idée qu’il s'agit de Samsi-Addu. Malheureusement, cette letire ne comperie pas de
date.

S04¢gtait déja I'idée de M. T. Larsen, « Unusual eponymy-datings from Mari and Assyria», RA 08,
1974, p. 153-24, spécialement p. 19.

SO5ARM VII 75, daté du 204i®twarki Tab-gilli-Ag3ur, enregistre la distribution d’une grande quantité
d’huile (plus de 11 ga) «pour eindre les porteurs de bonne nouvelle qui sont venus depuis chez IZme-
Dagan » ; ARM VIL 75 : (2) a-na pa-5a-as (3) mu-ba-si-ri (4) $a ii-tu igi (5) Ls-me-Ada-gan (6} il-li-ku-nim.

5064 RA VII 17, 62 et 81. Rappelons que le passage de ARM VII 8: 2 (éponymie d’Addu-bani) a été
collationné dans MARI 2, p. 75 (& une époque oit la portée de 1'expression n’avait pas éié comprise).

S07TM. Anbar, Mél. Finer, p- 12, Cf avant tout (bid. pour une mise au point trés claire de la question
d’une phase intermédiaire, aprés la mort de Samsi-Addu et avant I"avénement de Zimei-Lim.

508K R. Veenhof, MARI 4, p. 209.
509wy Yuhong, NABU 1992/91.
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mois rend possibled10, On peut zjouter, ce qui & notre connaissance n’a pas encore éi¢ remarqué,
qu’aucune autre livraison d’huile n’est faite « pour la main de NP » (a-na ga-at NP)311, J.-M. Durand
nous suggére que cetle expression atypique pourrait étre comprise comme a-na ga-ad, dérivant du verbe
gadumd12. Dans la mesure ol les dépenses d’huile a partir du 16/xii/Tab-silli-A¥gur constituent des
offrandes funéraires au «grand roi», sa mort & la fin de I'éponymie de Tab-silli-ASSur se trouve
confirmée : il serait donc décédé dans les deux premiéres semaines du mois xii*/Tab-silli-A&8ur. On
ajoutera que ce n’'est sans doute pas un hasard si les trois seules livraisons d’huile 3 un exorciste-
wasipum des archives de Mari datent précisément des jours et des semaines qui suiventd!3,

Rétrospectivement, la mort de Samsi-Addu apparut bien comme un fournant et servit par la
suite de point de repére chronologique. En témoigne par exemple une lettre de Yamsum, dans laquelle ce
chef militaire déclara en I’année dix de Zimri-Lim>314:

«Depuis que Samsi-Addu est mort, il y a quatre rois qui sont puissants ».

Pour illustrer ’importance de Samsi-Addu, on peut également tenir pour signifiant le fait que
les scribes babyloniens qui ont inventorié les archives de la chancellerie du palais de Mari ont distingué
les tablettes des «serviteurs de Zimri-Lim » de celles des « serviteurs de Samsi-Addu», pas des
« serviteurs de Yasmah-Addu »715.

2.93. La cure’é.

Avant mé&me la mort de Samsi-Addu, sur le front occidental, 1a situation n’était guére brillante.
Les fouilles récentes de Tuttul ont montré que le palais de Yasmah-Addu fut détruit violemment. On n’y
a pas trouvé de texte daté d’un éponyme qui soit postérieur au mois vii* de 1'éponymie Tab-silli-
A§§u1‘516, el nous ne connaissons pas la date exacte de la chute de Tuttw1317, Une fois tombée aux
mains des nomades dirigés par Zimri-Lim, Tuttul servit de base pour la poursuite de leurs opérations

5104, Jacquet, « Lugal-me§ et salikum : nouvel examen du kispum i Mari », dans FM VI, Paris, 2002, p.
51-68, en particulier p. 53.

5110 a des Jiveaisons d’huile pour les pieds de seoldats ou de messagers, mais jamais pour leurs
mains!

Slzq&dum « allumer » {cf. AHw 892 « anziinden» et CAD Q52 «to set afire, to light ; to burn ») ; le verbe
est notamment employé pour des offrandes que "on fait briler, ou encore du bois de cédre censé éloigner les
puissances maléfiques. Dans la mesure o0 la mention est récurrente, il est exclu qu’il s’agisse d’un rite de
crémation du cadavre du « grand roi», Pour le 18le du feu dans le culte des ancétres, voir K. van der Toorn,
Family Religion in Babylonia, Syria and Israel. Continuity and Change in the Forms of Religious Life,
SHCANE'7, Leyde, 1996, p. 128-130. Pour une attestation proche, mais utilisant le verbe Sardpum, cf. peut-&tre
HUCA 34 8: 45, cité dans CAD 5/2 51a.

S134RM VII 16 du 11/xii/Tab-silli-A%Sur, puis ARM VII 63 du 1/ii%warki T. et ARM VII 69 du
12/ii%fwarki T. Pour I'idée qu’il s’agisse d’un exorciste (wdfipum) et non d’un bélier de sidge (yadibum), voir
I.-M. Durand, Mél. Kupper, p. 164 n. 23. Pour Vintervention d’exorcistes aprés la mort, voir & la fin de
I’épidémie ARM XXVI/1 263: 18 (oi il est question, il est vrai, d’exorcistes-maimafium, non de wasipum ;
mais cf, la note e de J.-M. Durand).

SV44RM XXVI2 303 : (207) i3-te Qutn-§i-AIM f-mu-r (217) 4 lugal-mes i-ba-fu-u (22'} dan-ru-fit-um.
315vy5ir D, Charpin, « La fin des archives dans le palais de Mari », RA 89, 1995, p. 29-40.

31614 tablette 1a plus récente de 1’époque éponymale qui ait été découverte dans ce bétiment date en
effet du 15/vii*/Tab-silli-A88ur: I'éponymie warki Tab-gilli-A&Sur n’est pas attestée.

517Quatre textes portent des noms de mois du calendrier de Mari, et doivent donc étre postérieurs a
I'entrée de Zimri-Lim & Tuttul : 21/abum (KTT 179); 10 et 2V hibirtum (KTT 180 et 181) et 9/ebtirum (KTT
182). Cf. ci-dessous § 3.1.1 pour le probléeme du décalage entre les deux calendriers: celui utilisé par Zimri-
Lim et celul uiilisé & Mari sous le régne de Yasmah-Addu. La chute de Tuttul doit donc &tre située dans une
fourchette allant du 15/vii*/Tab-silli-A88ur au 10/xii? (hibirtum).

Le document trouvé & Tuttul et rédigé le Yebiirum (vii?) devrait donc dater de ’année suivante, soit
warki Tab-silli-ASSur (= ZL. 0),

Il faut pour I’instant supposer que la mobilisation & Terqa qu’on observe a partir du 11/ix {cf. ci-
dessus n. 485) était en rapport avec la menace pesant sur Tutiul, sans qu'on puisse saveir si Tuttul était déja
tombée ou non.
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contre Yasmah-Addu. C’est ce dont témoigne cette lettre qu’écrivit Ibal-Addu 4 Zimn-Lim quelques
mois plus tard, aprés la chute de Mari®!8;

« [Lorsque mon pére] se trouvait a Tuttul, [j’avais envoyé mes compagnons. Mon pére] leur [avait fait
lever] les armes contre I8me-Dagan, puis on les a fait descendre & Mari. A présent, la main de mon pére s’est
emparée de la ville de Mari. »

Ce témoignage peut étre recoupé avec ce qu’on sait par les archives de Tuttul. Une tablette porte
en effet comme nom d’année : « Année ot Zimri-Lim est entré i Tuttul®19. » C’est donc a Tuttsl que
s’organisa la coalition qui allait porter Zimri-Lim sur le tréne de Mari: des soldats lui furent alors
envoyés par d'autres prétendants, comme Ibal-Addu, qui souhaitait récupérer ie trone d’ Aflakka.

Apres la chute de Tuttul, les armées progressérent vers 1’aval : ce fut au tour de Dur-Yasmah-
Addu d’étre attaquée. La ville fut prise par Bannum vers le milieu du mois 1*(/warki Tab-silli-AsSur),
comme le montre un recensement du personnel du palais de cette ville qui s’achéve en ces termes>20 :

«Total : 173 personnes, pigittum & Dur-Yahdon-Lim, par devant Bannum. Le 175/%, »

On remarquera comment la ville fut aussitt renommée en Dur-Yahdun-Lim ; le comput des mois, en
revanche, resta provisoirement fidéle au « calendrier de Samsi-Addu » (cf. § 3.1.1).

Yasmah-Addu se mit & paniquer — 2 juste titre. Nous avons conservé une longue lettre destinée a
1§me-Dagan, écrite au moment ol Saggaratum et Terga étajent déja assiégéesd2!

«Des gens [...] qui viennent parlent ainsi: 500 ennemis se trouvent devant la porte de Saggaratum
mais le gros de leur armée ass[idége] Terga avec leur roi. Il a convoqué la (population) servile, servantes
incluses, ei ils cou[pent] roseau et chalumeau. Iddin-Sin, le charpentier, fabricant de tours de siege, qui & [NG]

avait été pris, ils I'ont emmené et [ils ont fabriqué] les tours de sidge. Il vy a beaucoup de spécialistes. 1Is ont
rassemblé les charpentiers afin qu’[ils] fabri[quent] des tours de sigge.»

Yasmah-Addu s’occupa alors de renforcer les défenses de Suprum et de Mari et implora son frére
de lui envoyer des secours. La date précise de ces événements n’est pas connue et le changement ou la
précipitation des événements pourraient expliquer pourquoi cette lettre ne fut pas envoyée. Sans doute
peu de temps apres, Yasmah-Addu adressa un autre message 2 son frared?2 ; cette lettre resta également
dans les archives de Mari>23. Yasmah-Addu disait que Suprum avait été assiégée par I’ennemi et était
tombée entre ses mains. La population s’ était réfugiée & Mari, Malgré cette prise, Yasmah-Addu pouvait
annoncer une victolre 4 son frére et nomma plusieurs morts illustres chez ses ennemis. Si cette lettre date

181 ettre d’Ibal-Addu ARM XXVI 77: (5) [i-nu-ma a-bi i-na) t[u]-tlul-ul #3-bu (6) [tap-pé-ia a-ru-
ud]-ma (7} [a-bi a-nla Tif—mel—[d]da-gan [glis-tukul-hd {(8) [#-Sa-§i-Flu-nu-ti-ma [a-na] ma-rikl (9) [1)i-te-ri-
du-§u-nu-t[i i]-na-an-na (10) ga-at a-bi-ia a-llam] ma-ril ik-[fu-ud]. On note épalement qu’au début du régne
de Zimri-Lim, Bannum reprocha & Asqudum, originaire d’Ekallatum, de mettre en place des gens qu’il décrit
comme « serviteurs d’I8me-Dagan » (ARM XXVI/1 5)y: M. Anbar a proposé d'y voir I'indice du rfle prééminent
d’I8me-Dagan & Mari dans les mois gui suivirent la mort de Samsi-Addu (MARI 7, p. 385).

SI9gTy 181 et aussi KTT 179, selon laquelle « Zikri-Lim » serait entré & Tuttul, et M. Krebemik, TBT II,
p. 109-111. Ce nom d’année avait déja été annoncé antérieurement, cf. M. Krebernik et E. Strommenger, « 1980-
1995 : Tuttul (Tall Bi‘a) », dans G, Wilhelm (éd.), Zwischen Tigris und Nil..., Mayence, 1998, p. 136¢ et déja M.
Krebernik apud K. Kohlmeyer et E. Strommenger, MDOG 127, 1995, p. 50. Une nouvelle référence nous est
signalée par J.-M. Durand, KTT 330 (une collation permet de lire sur la tranche i-ru-bu, soit la fin du nom
d’année, le mois étant cassé). Pour les quatre textes datés du calendrier mariote, et les considérations relatives &
leur équivalence avec celui wtilisé par Yasmah-Addu, cf. ci-dessus n. 517.

320016231 (TL): Su-niging 1 me 73 ld-li-mes / si-14 i-na bad-ia-ah-du-li-im / igi ba-an-nim | {u, 20}
it ni-ig-mi-im / g 175-kam (on pourrait lire 275-kam). Cet inédit nous a été signalé par J.-M. Durand.

2l ngdit M.6427% : (19) ... li-mes [0 0 ...] (20) 3a i-la-ku-nim ke-em i-da-ab-bu-bu um-ma-[mi) (21) 5
me i na-ak-rum ina kd sa-ga-ra- txmkl wa-§i- z[b] (22) & ki-bi-it-ta-su qa-du-um lugal-Su-nu ter- gaki Ha-wu-i]
(23) ir a-di gemey-med ir-gu-um-ma gi-hd & fu-ra-am i-nla-ki-si] (24) Ti-din-9su’en li-nagar e-pi-i¥ E8di-ma-
tim §a li-na) [...] (23) il-le-gii-ti it-ru-ni-i§-Su-ma 85di-ma- tim 11-[pu-Su-ma) (26) 14-me$ ha-as-si-si ma-du-
tum-ma i-ba-Taf-($u ...] (27) MWi-nagar-mes ié-pa-ah-hi-ru-ma B8di-ma-tim i-ip-pé-[5u].

SZIARM V 2 (= LAPO 17 533),

52314 question de savoir §'il s’agit de leftres interceptées ou de messages jamais envoyés, remplacés
par d’autres, reste ouverte. Il faut remarquer que le nombre relativement élevé de messages adressés 4 [¥me-
Dagan et non arrivés a destination pourrait &tre un indice en faveur de I’ hypothese de messages interceptés.
Zimri-Lim les aurait ensuvite déposés dans ses archives.
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réellement de la fin du royaume de Haute-Mésopotamie, cette victoire n’était qu’éphémere, Parmi les
derniers documents des archives administratives figurent deux billets de dépenses d’huile pour des -
fugitifs, 1'un venant de Der le 17/iv/warki Tab-silli-A§Suro24 et I'autre de Tizrah le 21/iviwarki Tab-
silli-A¥gurd2S, apportant vraisemblablement des nouvelles et étant rémunéré par ces allocations.

Incapable de résister plus longtemps, Yasmah-Addu dut « quitter » Mari vers la fin de I’hiver.
Que cette « sortie » fiit une tentative de fuite, ou un euphémisme pour sa mise 3 mort>20, on ignore tout
du sort de Yasmah-Addu. Le fait que ses archivesS27 et son harem>?® soient tombés entre les mains de
Zimri-Lim témoigne en tout cas de la précipitation avec laquelle il abandonna son palais.

2.9.4. Les péripéties des ambassades de Tilmun (iv/Addu-bani-ZL 0) et les négociations avec
Babylone (débat warki Tab-gilli-A3Sur)

Parmi les gens qui demeuraient & Mari lorsque Zimri-Lim y fit son entrée, se trouvait un groupe
de messagers originaires de Tilmun. Leur histoire, assez complexe, mérite d’étre contée. Elle nous oblige
a un retour en arriére d’enviren deux années. Lorsqn’en I"éponymie d’ Addu-bani Samsi-Addu avait cru le
calme revenu dans son royaume, il décida I’établissement de relations diplomatigues avec la lointaine
Tilmuns29 i Uinstar des rois d’ Agadé ; il nouait ainsi des contacts avec le dernier des quatre coins du
monde, le Sud330,

2.9.4.1. La premiére ambassade

Lz prise de contact débuta vers !a fin de I'hiver avec I’envoi de cadeaux et d’ambassadeurs vers
Tilmun. Cette caravane devait passer par Mari et Samsi-Addu avait demandé a Yasmah-Addu d’ajouter 2
ses présents 3 litres {giim) d’huile parfumée pour le roi de Tilmun, Le tout devait &tre transporté dans un
vase-kisikkum par un personnage « qui présenterait bien »531, Un document daté du 21/iv/Addu-bani32

5244 RM VI 33.
S25ARM VI 35.

S26]] est possible que Yasmah-Addu ait trouvé la mort: cf. J.-M. Durand, Mél. Garelli, p. 13-72, en
particulier p. 20 note g.

327Voir G. Goossens, « Introduction & 'archivéconomie de I’ Asie Antérieure », RA 46, 1952, p. 98-107,
en particulier p. 101: «Il n’y a pas d’archives historiques ; il est déja surprenant que les archives de Yasmah-
Addu fussent conservées par Zimri-Lim ; lors du passage d’un régne a I'autre, la vie des bureaux ne fut donc
pas troublée, il peut en découler que ce passage se fit sans heurt». Voir depuis les remarques de A. Finet,
« Typoiogie des lettres des archives “royales” de Mari », dans CRRAT 30, Leyde, 1986, p. 153-159, en particulier
p. 153.

528N, Ziegler, FM IV, p. 33-38.

329%qur toute cetie question, cf. N, Ziegler, « Tilmuniter im Konigreich Samsi-Addus », dans E. Olijdam
et R. H. Spoor (éd.}, Intercuitural Relations between South and Southwest Asia. Studies in Commemoration of
E. C. L. During Caspers (1934-1996), BAR International Series, sous presse. Voir antérieurement B. Groneberg,
« Le Golfe arabo-persique, vu depuis Mari », FM [I], p. 69-80 4 compléter par J. Eidem et F. Hojlund, « Assyria
and Dilmun revisited », dans CRRAI 39, Heidelberg, 1997, p: 25-31 (avec renvois bibliographiques); cf.
également F. van Koppen, « L’expédition & Tilmun et la révolte des Bédouins », MARI 8, 1996, p. 417-430. La
présentation qu’on trouvera ci-dessous différe fortement de ces études antérievres, dans la mesure ol nous
savons maintenant que ’éponymie d’Addu-bani fut suivie directement par celle de Tab-silli-ASSur.

330pour les aspects idéologiques de ’entreprise, voir J, Eidem et F. Hojlund, CRRAT 39, p. 26-27 et
bibliographie ibid, n. 7. La question de savoir si Samsi-Addu entretint des relations avec Rim-Sin de Larsa est
déiicate. Elle repose sur AbB VIII 15, mais I"affaire telle qu’elle a été reconstituée est actuellement impossible 4
dater (voir D. Charpin et J.-M. Durand, MARI 8, 1997, p. 379-381, dont les considérations chronologiques et
historiques sont & modifier).

5314.276] (FM [1), p. 76-77 = LAPO 16 420): (16) I ¥a tu-3a-ab-ba-lu-ma ma-{dil-i§ (17} lu-i ta-ab
«L’homme par qui tu le feras porter doit &tre tout & fait bien ».

S32p1aRT 3, p. 92 n°61 (iv*/Addu-bani); on corrigera dans MARI 4, p. 322 U'indication inexacte d’une
visite d'un roi de Tilmun & Mari. La lettre A.2761 (= LAPO 16 420) pourrait dater de ce moment.
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atteste 1attribution de 2 litres d’huile parfumée : Yasmah-Addu trouvait peuat-&tre la générosité de son
pire excessivedso,

Cette premiére ambassade partit alors pour un voyage considérable, et on peut supposer que la
prise de contact fut accompagnée d’un premier séjour relativement long ; en effet, les envoyés de Samsi-
Addu revinrent & I’automne, donc au début de I’éponymie de Tab-silli-A38ur, accompagnés. cette fois-ci
de Tilmunites, chargés de présents prestigienx. Yasmah-Addu avait promis de les faire conduire auprés
de Samsi-Addu, aprés quelques jours de repos, mais un retard imprévu lui valut les reproches de son
pere34.

Vraisemblablement au printemps de Tab-silli-A%%ur, Samsi-Addu renvoya ’ambassade &
Tilmun333, 11 était manifestement pressé, et demandait & Yasmah-Addu de ne plus provoquer de retard
pour la caravane. Une escorte sutéenne, conduite par Hammi-tilu>30, devait se tenir préte pour &tre 4 la
disposition de I’ambassade tilmunite & Mari. Les dix ambassadeurs tilmunites devaient étre accompagnés
de dix habitants de Mari pauvres®37. Les Tilmunites étaient par ailleurs accompagnés de cing
ambassadeurs de Samsi-Addu et de sept artisans, Yasmah-Addu devait fournir une paire de chanssures et
une outre & chacun (soit aux 32 personnes énumérées) ainsi que dix &nes de bat et des cordes. Yasmah-
Addu devait également contribuer au chargement de la caravane de la fagon suivante38 :

« 30 moutons mdles, 30 litres d’huile de 1™ qualité, 60 litres de sésame {le tout versé dans des sacs de
cuir), 3 litres de graines de genévrier et du §imis¥alum. »

Cette seconde caravane partit vers Tilmun ; comme on I’a vu plus haut, pendant son absence,
vers le mois xii*/Tab-silli-AS$ur, le « grand roi » Samsi-Addu mourut (§ 2.9.2).

2.9.4.2. L’ambassade de Hulalum a Babylone

La mort du «grand roi» arriva & un moment de troubles dans le royaume de Haute-
Mésopotamie ; [¥me-Dagan était donc pressé de renouveler en son propre nom 'alliance qui avait existé
entre son pere et le rol de Babylone, C’est vraisemblablement pour cette raison qu’il envoya un trés haut
personnage chez Hammu-rabi : Hulalum, ancien secrétaire particulier de Samsi-Addud3%,

Lors de la mission de Hulalum, toutes les précantions pour sa sécurité et celle des messagers
babyloniens devaient &tre prises ; [¥me-Dagan rappela 4 son frére que les deux dynasties avaient été amies
depuis toujours et qu’il ne fallait absolument pas qu’il y ait un obstacle i la continuation des bonnes
relations>49.

11 semble en effet qu'une ailiance fut conclue entre Hammu-rabi de Babylone et Isme-Dagan.
Cela est mis en évidence par I’armée de 6000 hommes que le roi de Babylone tenta de faire parvenir &

3330n pourrait, de fagon meins malveillante, supposer qu’un autre document, attestant la sortie d’un
litre d’hnile parfumée supplémentaire pour le rol de Tilmun ne nous est pas parvenu ou que le vase-kisikkum
choisi ne pouvait contenir que deux litres d’huile.

34ARM T 21 (= LAPO 16 418).
S35ARM I 17 (= LAPO 16 417).
336Ce chef sutéen est bien connu dans les archives de Mari; cf. F. Joanngs, MARI §, p. 409.

33711 semble que dix accompagnateurs marchajent aux cétés des Tilmunites depuis Subat-Enlil, mais
qu’ils devaient 8tre relayés par dix Mariotes une fois arrivés & Mari (ARM 117 = LAPO 16 417).

338ARM 117 (= LAPO 17 417} : (16) 30 udu-nita;-hd (17) 0,0.3 1-sag 0,1 $e-i-gi¥ i-na nu-hi ku§! a-pi-ik
(18) 3 ga numun da-pa-ra-nim i §i-mi-i[§]-¥a-la-am.

Le texte ne permet pas de savoir s’il s’agit d'nn inventaire de dons fournis par Samsi-Addu ou d’une
liste de contributions & fournir par Yasmah-Addu. Mais il n'y a pas de mention de cadeaux précieux et la
mention de praines de génévriers semble par ailleurs concerner une spéeialité mariote (cf. ARM 1 136 = LAPO 16
202), ce qui favorise I’interprétation d’une contribution 2 fournir par Yasmah-Addu.

539pour ce personnage, cf. F. van Koppen, MARJ 8, p. 421-423. Nous ne suivons cependant pas sa
conclusion, qui voit dans le Hulalum mentionné dans A.1333 un haut fonctionnaire de la cour de Hammu-rabi.

5401n¢dit M.7412, mentionné par F. van Koppen, MART 8, p. 422. Pour une cifation du passage, cf.
supra n. 289.
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I¥me-Dagan®4!, mais également par le bon accueil qu'l¥me-Dagan, chassé de son pays, trouva ensuite &
plusieurs reprises a Baby10n6542.

2.9.4.3. L’arrivée de la caravane & Mari et les Tilmunites attestés au début du régne de Zimri-Lim

L’ambassade que Samsi-Addu avait envoyée quelgues mois avant de mourir revint 4 un moment
critique pour le royaume de Haute-Mésopotamie. La région au sud de Mari était révoltée, et on avait des
raisons de craindre pour la vie des Tilmunites, mais également pour les biens transportés par leur
caravane. Celle-ci se trouvait alors retenue chez un chef sutéen, Ili-epuh, probablement dans un lieu-dit,
Bugre—Burtim543.

Pour permettre 4 cette ambassade de revenir sur ses pas, donc de retourner en Babylonie, afin de
la mettre hors de danger, Yasmah-Addu fit rédiger en méme temps deux lettres, ’une destinée a
Hulalum, alors envoyé d’I8me-Dagan auprés de Hammu-rabi de Baby10n6544, et I’autre &2 Hammu-rabi en
personne545. Les deux messages se caractérisent par 1affirmation qu’l$me-Dagan et Ekallatum allaient
bien, de méme que Yasmah-Addu et la ville de Mari allaient bien?#% ; I"omission du nom de Samsi-
Addu ne peut s’expliquer aisément que par le fait qu’il était déja mort>47,

La description que Yasmah-Addu fit alors & Hulalum dépeint bien la sitvation dans le Suhum
dans les derniers mois du royaume de Haute-Mésopotamie>4S ;

« L’expédition que le roi (= Samsi-Addu) avait précédemment envoyée & Tilmun est retournée et s’est
arrétée chez Ili-epuh & Bugre-Burtim, Or, avec cette expédition se trouvent 20 Bédouins dont les villes sont
hostiles. Dans les environs de Mari, les patrouilles de I’ennemi sont présentes au loin et on monte la garde. 11

est a4 craindre que, pendant leur voyage vers moi, un espion ne sorte de parmi eux vers I'ennemi et qu’une
[faute] ne soit commise. »

3417 faut restituer ainsi A.1289%: iv 12°, (D. Charpin, Mél. Garelli, p. 148-157 = LAPO 16 281,
notamment ibid. p. 437 n. 86). Cf. également la « stéle de victoire (de Zimri-Lim} » (cf. RIME 4, p. 623-624 n° 1
et ci-dessous § 3.1.1 et n. 8}, qui mentionne une victoire sur une troupe babylonicnne.

542¢f faTire partie ci-dessous.

343Cf, F. van Koppen, MARI 8, p. 421, note b au texte A.1333. On peut aussi comprendre 1'expression
comme «une contestation 4 propos d’un puits » (cf. les réf. citées ibid.). Cette dernidre solution a &ié également
choisie par J.-M. Durand, LAPO 18, p. 54 dans la traduction de ARM V 14 (= LAPO 18 916). Nous préférons
Uinterprétation de Bugre-Burtim comme un toponyme.

544M.7412 (inédit) mentionné dans MARI 8, p. 422-423, lettre d’Iime-Dagan & Yasmah-Addu,
annongait I’envoi de Hulalum en Babylonie. A.1333, MAR! 8, p. 418-421 montre que Hulalum était toujours en
Babylonie.

SASARM V 14 (=2 LAPO 18 916).

5461 es deux formules sont trés légerement différentes. Dans la lettre A.1333 (= MARI 8, p. 419-421)
adressée & Hulalum, Yasmah-Addu indique : « I¥me-Dagan va bien; Ekallatum et le pays vont bien. Je vais bien
¢t la ville de Mari et les forteresses vont bien». A.1333: (18”) Izs me-ddg- -gan §a-lim] (19°) é-kdl-la- tumkl 1
ma-a-tum §la-al-mu) (20°) a-na-ku $a-al-ma-ku a-lum ma-r[iK] (21°) () a-a! dan-na-tim Sa-al-m[u]. Tandis que
dans sa lettre & Hammu-rabi, Yasmah-Addu écrivit: « Ton frére [$me-Dagan va bien et la ville d’Ekallatum va
bien. Moi-méme, JB vais bien et la ville de Mari va bien». ARM V 14 (= LAPO 18 916) : (11") a-hu-ka if-me-9da-
gan Sa-lim (12 &t a-lum é-kdl-la-tum® fa-lim (13°) a-na-ku Sa-al-ma-ku (14°) a-lum ma-ri¥ §a-lim.

547 Différents essais d’ explication de ce passage se sont précédemment heurtés au fait qu’on datait
cette lettre du vivant de Samsi-Addu, la rattachant anx autres attestations de Tilmunites dans les lettres du
« grand roi ».

5484 1333 4-16. L établissement du texte suit celui de F. van Koppen, MARI 8, p. 420-421, sauf pour
lal. 15.

A.1333: (4) kaskal $a i-ra pa-ni-tim lugal a-ra dilmun,-na®! (5) if-ru-du i-tu-ra-am-ma (6) i-na bu-
ug-re-e bu-ur-tim (7) ma-ha-ar i-li-e-pu-uh ik-ka-Ii (8) & it-ti kaskal $a-g-ti 20 10-me$ ha-nu-i (9) Sa a-la-nu-
Su-nu na-ak-ru i-ba-a¥-u-i (10) &t i-ta-at ma-ri¥ sg- -ga-ab na-ak-vi-im (11) ru-ga-nu-um-ma §a-kil-in-ma
(12} i-na-as-sa-ru as-si- ur-ri i-na a-la-ki-Su-nu (13) a-Tna gel-ri-ia na-as-rum i-na bi-ri-ti-Su-nu (14) a-Ina
na-ak)-ri-im la us'(<SE->HU)-si-ma (15) [& hi- ti-tum i]5-te-et la in-né- -ep-pé-e[§].
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A la fin de son message, Yasmah-Addu pressait Hulalum de donner des renseignements
complets sur le « Bas-Pays » (mdrum §apiltum)549 et sur le sire d’ESnunna’>0,

Il est possible que ’ambassade ait finalement réussi a rejoindre Mari directement, sans étre
obligée de retourner & Babylone>3L. La joie de voir cette caravane prestigieuse arriver est évidente dans la
Jettre que Yasmah-Addu adressa alors i son seigneur>2 :

«Ta caravane est arrivée de Tilmun: des messagers tilmunites importants sont venus et les hommes
que mon seigneur avait envoyés & Tilmun sent (re)venus avec eux. Cette caravane est saine et sauve; ils sont
porteurs d'un cadeau de bienvenue (tdmartum) pour mon seigneur. Ils se reposeront auprés de moi 5 2 6 jours,
puis je les expédierai & la Ville. »

Mais Yasmah-Addu ne put pas tenir sa promesse, et les ambassadeurs de Tilmun n’arrivérent
jamais & leur destination finale. Mari fut investie par les troupes de Zimri-Lim et les ambassadeurs de
Tilmun furent vraisemblablement traités avec respect?>° et renvoyés dans leur pays. Cette visite exotique
fut commémorée dans le texte de la « stele de victoire », attribuable 2 Zimri-Lim>4.

2.9.5, Conclusion : ennemis et alliés du royaume de Haute-Mésopotamie

Le royaume de Haute-Mésopotamie s’ était progressivement constitué au détriment des pouvoirs
locaux. Certains souverains semblent s’€tre maintenus un certain temps, avec un statut de « vassal ». Le
cas le mieux connu est celui de Samu-Addu, roi de Karana, qui avait ét¢ durant les années Ibni-Addu
jusqu’a Rigmanum un allié fidéle de Samsi-Addu ; il finit cependant par disparaitre>>7, le pouvoir étant
par la snite aux mains d’un serviteur de Samsi-Addu nommé Hagidanum. On peut aussi mentionner
Warad-5in d’Andarig556. D’ autres choisirent I'exil : ce fut notamment le cas de Bunu-Estar de Kurda,
réfugié & Zalwar. Samsi-Addu tenta en vain de se le faire livrer pour le mettre 2 mort>7. On rappellera
également 1’armée de « 2000 émigrés du pays », qui faisait peser une menace sur les bords de I'Eunphrate

549¢F. le commentaire de F. van Koppen, MAR! §, p. 421 note g au texie A.1333. Il hésita 4 interpréter le
«Bas-Pays » comme étant le Suhum ou le royaume de Larsa. Dans A.4309: 17 le royaume de Larsa est
également désigné comme mdtum fapiltum ; voir I’édition de ce texte § 3.8.2 (FM V 4).

350paur Tes espoirs vains d’I8me-Dagan 4 1’égard du roi d’Elnunna, cf. ci-dessus § 2.9.1.
SS5lce qui expliquerait le fait que A.1333 et ARM V 14 solent restés dans les archives de Yasmah-Addu.

5522927 (FM [I], p. 76 = LAPO 16 419). $’agit-i] d’une letire adressée a [¥me-Dagan en warki Tab-
silli-Ag8ur ou & Samsi-Addu, lors de 'arrivée de la premiére ambassade tilmunite? Le séjour du « seigneur » de
Yasmah-Addu dans le « Ville » {(A33ur) nous fait choisir la premiére solution.

A2927 (FM [1], p. 76 = LAPO 16 419) : (5) a-li-ik-ka i3-tu ti-il-mu-un¥ (6) il-li-kam dumu-me¥ §i-ip-ri
(7) ti-il-mu-na-yuX (8) ka-ab-tu-tum il-li-ku-rim (9 & 16-me¥ $a be-li (10) g-na ti-il-mu-unkd (11) i8-pu-ru. it-ti-
Su-nu (32) il-li-ku-nim kaskal §i-i (13) $a-al-ma-at i ta-ma-ar-tam (14) a-na be-li-ia na-Ju-i (15) uy 3-kam vy
6-kam ma-ah-[ril-ila] (16) i-nu-wh-hu-ma a-na a-limK) (17) a-ta-ar-ra-as-si-nu-ti.

533Cf. ARM XXIII 333, une attribution de 2 moutons pour les messagers tilmunites. Le texte n’est pas
daté mais il s’insére dans une série de documents datant des premiers mois du régne de Zimri-Lim (cf. ci-
dessous, § 3.1.1). J. Fidem et F. Hojlund, CRRAI 39, p. 27 n. 15, avaient trés justement réintroduit ce texte dans
le dossier des contacts avec Tilmun; mais, vu les connaissances chronologiques d'alors, ils n’avaient pu
comprendre qu’il s’agissait de Ja fin des contacts initiés par Samsi-Addu.

554¢f. . Eidem et F. Hojlund, CRRAI 39, p. 27. Pour la stéle, of. ci-dessus n. 541 et ci-dessous § 3.1.1 n.
8. La mention de Tilmun figure malheureusement juste avant la cassure du texte.

555pour Samu-Addu comme allié de Samsi-Addu, cf. les § 2.1.4.1 et 2.1.4.2. T1 est certain que le
royaume de Karana connut une grave crise dans la premiére moitié d’Tkuppiya, car un inédit (M.5581} atteste
gue des déportés fugitifs, originaires de ce royaume, furent recherchés partout. On ne sait rien sur la fin de
Samu-Addu ; certains membres de sa famille se retrouvérent 3 E¥nunna, comme le montre 1a lettre OBTR 119, ol
un correspondant rappelle & Iltani, fille de Samu-Addu, 1’époque ol elle vécut dans cette ville (1. 9).

556voir te rappel historique de ARM XXVI/2 401 et le commentaire de N. Ziegler, JCS 51, 1999, p. 57-
58.

557Yoir 'inédit A.1215, dont la traduction par J.-M. Durand 2 &té citée par 1. Guillot, FM III, p. 276 ;
voir le commentaire de I. L. Miller, « Anum-Hirbi and His Kingdom », AoF 28, 2001, p. 65-101, spéc. p. 74.
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en A¥Sur-malik®8. Tous ces exilés, parmi lesquels se trouvait le prétendant au tréne de Mari Zimri-

Lim, n'attendaient qu’une occasion pour récupérer leurs capitales. La mort de Samsi-Addu leur fournit -

|’aubaine espérée”>9,

Pour résumer, le royaume de Haute-Mésopotamie succomba quelques mois apres la mort du
« grand roi» Samsi-Addu sous les coups de plusieurs assaillants. Il y eut d’abord les Bédouins, sans
doute regroupés en plusieurs armees ; I'une, dirigée par Bannum360, participa activement  la chute de
Mari, I’autre, sous les ordres de Zimri-Lim, assiégeant des villes des Bords-de-1’Euphrate. Sumiya, dans
une lettre datable vers la fin de Tab-silli-A¥3ur 8!, dénonce un autre agresseur, 4 savoir les Turukkéens,
et fait part du retour d’Adal-Senni & Burundum. Adal-$enni fuf manifestement un allié de Zimri-Lim,
ayant pris comme premiére épouse une sceur de ce dernier, Liqtum392. I1 joua sans doute un réle actif
lors de la chute du royaume de Haute-Mésopotamie, puisque deux princesses qui avaient fait partie du
harem d'I§me-Dagan se retrouvérent dans le siend63,

Un ennemi de dernigére minuote fut le roi d’E$nunna qui, au lieu d’envoyer des troupes d’appui
selon 1’accord commun, changea de camp pour participer  la curée. Ibni-Ti8pak connut sans doute une
triste fin & Situllum, alors que le roi d’Ednunna envoya s¢s messagers & Zimri-Lim. Parmi les autres
coalisés figure Ibal-Addu, candidat au tréne d’ Aglakka>%4, et sirement bien d’autres, dont 1’identité
devrait nous &tre peu a peu révélée.

Outre Ekallatum et les Bords-du-Tigre, d’A¥ur vers I’aval, jusqu’a Situllum exclue, deux
places fortes du royaume de Haute-Mésopotamie purent provisoirement étre conservées : Subat-Enlil et
Kahat, tenues par de hauts personnages restés fidéles & I¥me-Dagan, respectivement Samiya®® et Yarim-
Addu3%6,

558Cf. 1e § 2.4.4.3 2 propos de la lettre ARM 11 131 (= LAPO 17 491).

3397 R, Kupper, suivant une suggestion de J.-M. Durand, a proposé que dans FM VI 18: 8 mu-si
désigne «sa mort» ie. celle de Samsi-Addu: cela signifierait que Zimri-Lim se trouvail alors 4 Karkemi¥ et
qu'il ne langa son attaque qu’aprés le décés de Samsi-Addu. Il est regrettable que le passage ne soit pas mieux
conservé, car I’expression est actuellement sans paral]éle il n’est pas exclu qu’ait figuré & cet endroit le
toponyme ru-zu-li-[imK) (ce qu’avait jadis supposé J.-M. Durand, cf. FM IL, p. 180 n. 28). La chronologie
exposée ci-dessus n’est pas compatible avec I'interprétation retenue dans FM VI, puisque nous datons la mort
de Samsi-Addu an mois xii/Tab-silli-A¥3ur, alors que Tuttul semble étre tombée quelques mois plus 10t

560ce qui est trgs intéressant, c’est que deux lettres de Yarim-Addu mentionnent Bannum. La premiére
(inédit A.763) consiste en une convocation de Bannum 10 hg-na par Yasmah-Addu. Le texte est antérieur & la
révolte, puisqu’il se termine par la mention «la steppe (rawidm) de mon seigneur va bien». Dans la seconde
(inédit A.3112), Samsi-Addu a donné & Yarim-Addu Pordre d’envoyer 1000 soldats et les chefs de village
(sugdgum) avec Bannum 4 leur téke ; on trouve dans cette lettre mention de 1’ennemi yamhadéen.

3611nsdic A.4197.
562voir P. Marello, « Ligtum, reine du Burundum », MARI 8, 1997, p. 455-459.

63N, Ziegler, « Le harem du vaincu », RA 93, 1999, p. 1-26, spécialement p. 9 et M. Guichard, FM VI, p.
150.

S64¢f. ci-dessus § 2.9.3.
365 Alias Sumiya ; voir ci-dessous § 2.12.4.1 et § 3.2.3 n. 245.
566vqir ci-dessous § 3.1.6. et n. 127.
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§ 2.10.

2.10. Annexe I : tableau récapitulatif des événements

ANNEXE I : TABLEAU RECAPITULATIF DES EVENEMENTS DES DERNIERES -

ANNEES DU ROYAUME DE HAUTE-MESOPOTAMIE

On a rassemblé ici les indications fournies par des textes datés (inscriptions royales, documents
administratifs} ou datables (lettres). Ces dernigres ne comportent au mieux que le jour et le mois, jamais
le nom de I’éponyme, qui est déduit du contexte : la 1égitimation de ces datations se trouve dans le texte
ci-dessus et pour plus de clarté, les informations qui en sont issues ont été placées dans une colonne
distincte. Les références aux textes inédits sont en italique ; on a abrégé les noms de Samsi-Addu en SA,
Yasmah-Addu en YA et [3me-Dagan en ID. Ce tableau n’est bien entendu pas exhaustif. Les indications
MARI 3 ou MARI 5 suivies d’un n® renvoient aux textes édités par D. Charpin, « Nouveaux documents
du bureau de ’huile & ’époque assyrienne », MARI 3, 1984, p. 83-126 et « Nouveaux documents du
bureau de I"huile (suite) », MARI 5, 1987, p. 597-599,

de Mari (§ 2.1.1)

Eponyme Evénements datés Fivénements datables
’_Haya-malik — Prise de Mart par les armées de SA (§ 2.1.1) ‘
(17927 — X*/xi®: inventaire des trésors du palais

de Salim-Anum

17917y

Salim-A%gur fils |

Salim-Astur fils
d’Usranum
(17907

(Place pas siire ; peut-&tre & fusionner avec
le précédent)

Ennam-Assur
(1789)

(Place pas siire)

Sin-muballit -

(1788)

Ri%-Samas
(1787

— Aurivée de YA & Man?

Ibni-Addu
(1786)

— Prise de WMardaman, éerwunum,
Haburatum (§ 2.1.4.1)

- Etablissement de places fortes sur
I’Euphrate en face du royaume d’Alep
(Dur-Addu, Dur-Samsi-Addu) (§ 2.1.4.1)

- Samu-Addu (de Karana) préte son appui
militaire (§ 2.1.4.1)

- Rite urubdtum du temple de Belet-Agadé
a Mari (§ 2.1.4.1)

- 9/vi*: premier texte daté par un
éponyme 4 Tuttul (KTT 72)

— Prise de Sinamum (§ 2.1.4.1)?
~ Premigre prise de Rapiqum (§ 2.1.4.1)7

AfSur-imitti
(1785}

~ Evénements impliquant Me-Turan et
Dadua (chroniques éponymales)

— Prise de Mankisum (2.1.4.2)7

Ni-tillati (1784)
= Ahiyaya? (cf.

— 2/iv*¥/Ahiyaya: YA a Tuttul (K77 178)
—~ vi*/Ahiyaya: début de 1'épizootie (§

§2.12.3) 2.1.4.2, n. 64)
Rigmanum — 5/i% . YA a Tuttal (KTT 79) — Attribution de Tuttul au royaume de YA au
(1783) - 9fi* ; présence de messagers de Ha§$um | tout début de 'année? YA y séjourne pendant

et Karkemi$ & Tuttul (KTT 80) et également
d’un Sutéen (KTT 77 s.d.}

— 6/ii°: envoi depuis Mari de vin pour le
cellier de Tuttul (M. 17994)

~ RAii: YA & Mari (repas du roi inédit n®1)
— L’épizootie est & son point culminant (§
2.1.4.2, n. 64), nombreuses étiquettes de
bovins morts pour les mois vi* et viii*
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les deux premiers mois de ceite année (§
2.1.4.2)

— Menace efnunnéenne sur Ekallatum. Samu-
Addu de Karana est allié au royaume de Haute-
Mésopotamie (ARM IV 26)




‘ Rigmanum
{suite)

Deuxiéme partie ; I'époque de Samsi-Addu

- SA offre Rapiqgum i Hammu-rabi de
Babylone (§ 2.1.4.2) et réduit de cette maniére
le territoire gouverné par YA. La frontiére‘
passe désormals a4 Harbe (M.I14665).
Déportation des habitants de Rapiqum et de
statues du culte

Tkuppiya
(1782)

ii®, iii*: épizootié (diminue a Tuttul; §
2.1.4.2, n. 64)

- 13-14/iv*: fabrication de bijoux (ARM
XXV 25 et 329)

— 8/v*: déploration du roi (MART 3 n°40)
— 21 et 25/v: YA & Mari (M.11087 et ARM
XIT 14}

~ lotivi*: féte d"Eftar Deritum (ARM
XXIV 173)

— 14/vi: YA & Mari (repas du roi inédit
n°3)

- vi*: recherche de déportés du royaume
de Karana (M.5581, cf. § 2.9.5 n. 555)

— l4/vii: dépense d’huile envoyée en
présent-Sabulium & Qatna (MARI 3 1n°114)
— 7/viii*: dépense d’huile «pour le
voyage du roi » (MARI 3 n°81)

— 13/viii: approvisionnement pour la
garnison de Yabliva et de la muraille de
Hanat (MARI30°110)

— 17/iii*- 15/ix* : rassemblements du roi
et de sa suite en wvue d’accueillir la
nouvelle reine: dans la région de Mari
(17-28/viii*), & Juprum (30/viii*), & Terqa
(2/ix*) et & nouveau & Suprum (4-8/ix*) et
Mari (15/ix*) (§ 2.2.1 n. 80)

~ 6/ix*: huile pour Ama-duga «lorsqu’on
a conduit la jeune épouse (kallatum)
depuis Qatna» (MARI 3 n°90)

— ix: dot {nidittum) de Bazatum i Kurda
(MARI 6, p. 298)

- 17/xi°: la reine habite le petit palais de
Mari (TH 84.34)

— 25/xii* ; prestation de serments dans le
royaume de Mari (§ 2.2.1 et n. 92-93)

Invasion du Subum par ESnunna (§ 2.2.2)

- 21/iii* : une premidre armée einunnéenne
menée par Dannum-tahaz franchit le Tigre &
Mankisum (ARM V 33 et V 39); prise de
Rapiqum (§ 2.2.2, n. 101)

~ 8/vi*:
(A.702)
— 13/vi*: Samidahum envoyé en renfort a
Yabliya (M.5746)

les EZnunnéens entrent & Harbe

— 5/viii: Samidahum et Hammanum ont
envoyé 2 Sama$-magir les troupes qu’il
réclamait, mais les troupes qui devajent venir
d’Ekallatum & Yabliya ne sont toujours pas
arrivées (A.1750)

— Aprés Parrivée de sa fille a Mari I8hi-Addu
de Qatna avait demandé des troupes & SA pour
contrer les incursions d’Alep. SA promet
d’envoyer des troupes plus tard. Pour
P’instant, Sin-tiri méne des razzias contre le
royaume d’Alep et les Rabbéens. Promesse de
troupes pour les alliés Ha3$um et Ursum (ARM
[ 24%)

Asqudum
(1781)

26/iii/année olt SA est allé 2 Agadé (ARM
XXIV 165}

—23/vi: YA 3 Marl (ARM X17)

—25/vi: YA & Suprum (ARM X1 8)

—11/vii: YA & Mari (ARM XI1 8)

— 21/vili : messager de Qatna & Mari (ARM
X1 10)
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— Voyage & Agadé et conclusion de la paix
avec ESnunna (§ 2.3.1)

— 20(/i*?}: SA reste & Agadé jusqu’au
20(4i1*7) et doit ensuite partir § Affur. YA, &
Rapiqum, doit organiser le halage de bateaux
(§231)

— vi*; rassemblement des troupes dans le
royaume de Mari

- Peu aprés le 11/vii* : départ de YA pour le
front oriental

- viii* : prise d’Arrapha (stéle dn Louvre, §
23.2.%)

— 20/viii* : SA traverse le Petit Zab et envahit
le pays de Qabra (stéle du Louvre, § 2.3.2.3)




Asqudum. (suite)

2.10. Annexe I : tableau récapitulatif des événements

— Mois intercalaire viii*-bis (§ 2.3 n. 112)

- ix*: prise de villes fortifiées du pays
d’ Arbeles par SA (stéle du Louvre, § 2.3.2.3)
— ix*: ID assigge Ninive (§ 2.3.2.4)

~ YA 8 Razama (§ 2.3.2.2, n. 127)

— x*: prise de Ninet et de Sibanum (M.8898
du 2/x*: TD a déja quitté Ninet)

— Premier envoi de troupes dans le royaume
de Qatna pour 1’aider dans son combat contre
le royaume d’Alep (§ 2.4.2)

— 15/xii*: guerre avec les Ya'ilanum (8§
2.3.2.3), YA doit tuer des otapes (ARM [ §)

AfSur-malik
(1780}

— 18/iv : repas de la reine & Mari (M.70242)
— 21/iv-15/v : repas du roi (YA) & Mari (8§
2.3.2.6, n. 169)

— 20/v: dépense d'huile
I'expédition du roi»
deuxiéme expédition
n°84)

— 4/vi-10/vi: repas du roi (YA) & Mari
(MARI 4, p. 260)

- 21/vi: huile pour I8hi-Addu, Lamassi-
Afur et sa servante Abi-simti, Sin-
muballit (M.12160) )

- 25/vi: repas du roi {YA) & Der (ARM XII
7

—9/vii: YA a Mari (ARM XXIV 119)

«lors de
préparatifs d'une

4 Qatna (MARI 3

— 28/vii*: YA & Tuttul (KTT 83)
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— i*-iii*: il faut fabriquer 1000 barques
pendant ces trois mois. Ma¥um a recu 1216
lances « pour I'expédition de Qabra» et «on a
distribué 1336 javelines pour les troupes qui
sont allées & Qatna » (A.2177)

— 3/i*: conquéte de Kirhum par 1) (A.4413) ;
seule reste Qabra (ARM 1 135)

— 5/i* : YA doit passer par Ekallatum avant de |
réjoindre ID pour le siége de Qabra. Il doit
apporter des boucliers (A.4413)

— YA participe au sié¢ge de Qabra pendant plus
de 20 jours (A.2745%}

— Prise de Sibat dans la Bega'a par I$hi-Addu
de Qatna et Samidahum, alors que YA est
Qabra (ARMI1 13)

— ii*: prise de Qabra en collaboration avec
Hinunna et partage du butin (stéle de Daduga)

— Avant le 21/iv: retour de YA i Mari (§
2.3.2.6, n. 169)

-- Rassemblement de troupes par YA (§ 2.4.3)

— vi*: victoire d'ID a Ikkalnum; YA doit
s’illustrer de méme en allant & Qatna (ARM I
69%)

~ Bfvii*: YA doit aller & Subat-Samas et faire
entendre la lettre de SA & Sin-tiri, Muot-Bisir et
Magum, le dub-sar mar-tu. Présages favorables
(ARM 160, SA a Ninive)

— 25/vii* : Sin-tiri presse YA de gagner Tuttul
et de continuer sen voyage vers Subat-Samas
(A.4259)

— vii*?: prise de Nurrugum par I8ar-Lim (ARM
X 107)

- Avant le 10/viii* : victoire sur Ahazum (§
2.4.1.3)

— 10/viii* : SA a Sik¥abbum, capitale du pays
d’Ahazum (4.2302)




| Asur-malik
(suite)

Deuxiéme partie : I'époque de Samsi-Addu

6% : YA 2 Subat-Samas (MARI31n°102)
16/x*/A[§5ur-malik]: argent pour le
voyage d’Ubburum lorsqu’il est allé &
Sum([um], selon l’instruction écrite d'ID
(Kazane n°3 et § 2.4.4 n. 244)

Uxii/[ASSur-mallik : orge pour Zaziya
(M.I2155)

- 16/viii* : La’um doit envoyer des troupes a
YA & Subat-8amas ; il retarde cet envoi & cause
de la moisson. La’um doit rassembler des
bateaux pour aller & Hit chercher du bituime et
le stocker & Yabliya (A.687)

— viii* : La’um informe YA (absent) sur des
révoltes dans le Suhum et les problémes avec
Babylone {A.2227 et § 2.4.7)

— x*-xi*: 1D et I8ar-Lim répriment la révolte
des Turukkéens conduits par Lidaya

— B/xi*: fin de la révelte de Lidaya ; I3ar-Lim
doit arriver 2 Subat-Sama¥ (ARM [ 5)

— 21/xi*: SA décide |’abandon de troupeaux
de bovins et de Sur'a et le transport de
réserves de grain a Nihriya (A.2723)

— 30/xi*: I8ar-Lim est arrivé 4 .§ubat-En1i],
troupes de ID démobilisées pour pouvoir
s’approvisionner (ARM II 8)

— T/xii* : les oracles sont trés mauvais pour
YA et SA l'implore d’attendre son arrivée
(A.2729)

— 13/xii*: meauvais présages pour Subat-
Samas, YA doit y envoyer une troupe (4.3998)
~ Arrivée d’ID sur le front du Zalmaqum
(A.3594™)

— xii*: fin de 1’épidémie dans le royaume de
Mari (ARM XXV1/1 263 et § 2.4.8)

Awiliya (1779

21/v: YA rentré & Mari ({MARI 3n°83)
28/v: envol de 5 1. d’huile de cyprés vers
Terqa (MARI 3 n°83)

4fvi: huile pour oindre la troupe et les
compagnons gqu A¥Sur-tillassu et [...]-
musteder ont conduits (MAR] 3 n°42)
15/vi* : repas du toi (= SA) & Chagar Bazar
(OBTCB 3)
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- YA reste dans le Zalmaqum (§ 2.5.1)

~ 20/i% (M.8§202)

- 25/i* (ARM 11 10)

— 26/i*: SA ordonne 4 YA la prise et
destruction d’Alatru (ARM 1 39)

— 1¥: YA et Mut-Bisir abandonnent les villes
de Tazuwa, Sara et Qabbanum (ARM IV 62)

— i*: ID contre la révolte des Turukkéens i
Amurzakkum (§ 2.5.2.1) '
- 24/1% (M.8145%)

— 26/i* (ARM 1 90)

— 3/ii*: SA décide de s’attaquer aux
Turukkéens avant de régler la situation dans
le Zalmagam (ARM 1 53h)

— 1i*-jii*: exode des Turukkéens depuis
Amurzakkum jusqu’a Tigunanum sur le Tigre
supérieur et révolte dans la région de Subat-
Enlil (§ 2.5.2.1)

— 1i*-vii*: mort de DaduSa d’ES$nunna {(§
2.5.4)

— 1v*¥hy*?: YA réside 3 Subat-Bniil (§ 2.5.2.3
et n. 346)

— v*: renforcement des garnisons des villes
autour de Kahat (A.315™)
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Awiliya (suite) | — 1/vii: YA & Mari {ARM XXV 168) — Fin vi*-vii* : voyage de SA depuis Subat-
: Enlil via Tupham, Burullum vers Ekallatum
(A.562)

— Avant le 15/vii* : conquéte de Dur-Addu et
de Dur-Samsi-Addu par le Yamhad (ARM I 43)
- Révolte des Bédouins soutenus par Sumu-
epuh, pillage des troupeaux dans la région de
Tuttul (ARM 143 et A. 1088)

— 15/vii* : Magiya, arrivé a Ekallatum, expose
2 SA un projet de riposte de YA contre Sumu-
epuh (ARM I 43)

— Mort de Sumu-epuh (§ 2.5.6)

~ 14/[viii*/Awiliya]>®7 : un messager du | — Négociation avec Zimranum, chef des
Yamhad & Chagar Bazar recoit 1 vache | Benjaminites rabbéens (§ 2.5.6)

(OBTCB 76 et § 2.5.6)

— 15/viii*: approvisionnement 3 Tuttul
pour les messagers de Qatna, d’Imar et
leurs accompagnateurs (K77 87)

— 21/viii* : approvisionnement de biteaux | 21/viii* : YA ne doit pas rester & Tuttul mais
— ?viii*: approvisionnement pour des| doit aller & Mari; les Turukkéens sont
prétres lamentateurs (kalim) et des| toujours dans le pays de Tigumanum; Asdi-
musiciens (KTT 86) takim avait menacé la ville de Hamé&a, mais se
retire lors de I’approche de troupes d’ISar-Lim
(ARMTV 76)

— 25/viii* ; début de la moisson (ARM 1 43)

- 1%ix*: approvisionnement pour un
serviteur d’ID qui est venu (& Tuttul) pour
ramener des chariots (KTT 90)

— 24/ix*: approvisionnement pour 2
serviteurs du roi (YA) qui ont apporté des
tablettes depuis Mari (KTT 91)

— 7/%*: approvisionnement pour des
messagers de Karkemi3 (Abi-Addu et son
collégue), qui sont allés de Karkemi$ [chez
le roi] (KTT 93)

- 7/x*: approvisionnement pour des
serviteurs du roi (YA) et des habitants de
Hen et de Zalpah qui ont apporté des
tablettes pour YaSub-El (= gouverneur de
Tuttul) (KTT 92 et 94)

— T*/x*: approvisionnement -pour 2
serviteurs du roi (YA) qui ont apporté des
tablettes pour Yasub-El (KTT 95)

— 13/x*: [approvisionnement pour des
messagers] qui sont allés chez le [roi]
(KTT 96)

— 14/x*: Abi-Addu, messager de Karkemis
continue son voyvage via Karkemii vers
chez le roi (YA) (KTT 97}

— 15/x: Abi-Addu venant depuis Mari
continue son voyage vers Karkemi§ (KTT
98)

— 17/x: approvisionnement pour 2
serviteurs du roi (YA) qui ont apporté des
messages pour Yafub-El (KTT 99)

567Malheureusement, le nom de I"éponyme de OBTCB 76 est cassé, mais Ph. Talon estime qu’il 5’agit
d’Awiliya parce que les deux autres textes du méme dossier datent de cetle éponymie, fous deux du 14/viji*
(OBTCB 68 et 69}, Noter que le toponyme BE-fz-an-nim n’est attesté que dans ces trois textes de répartition
d’'animaux ; il doit s’agir du lieu proche de Chagar Bazar ol était engraissé le bétail.
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| Awiliva (suite)

Deuxiéme partie : I'époque de Samsi-Addu

— 30/x* : approvisionnement pour NP et 2
hommes du roi qui sont venus avec les
messagers de Qatna depuis chez le roi
(YA); ils continuent leur voyage vers
Qatna (KTT 101)

— 24/xi*:. approvisionnement pour les
messagers d’Alep et de Karkemis qui,
venant depuis Alep, ont continué leur
voyage vers chez le « grand roi » (SA) (KTT
103)

— 29 et 30/xi*: approvisionnement pour
le devin Sin-muballit, lersqu’il est venu
de chez le roi (YA) (KTT 104 et 103)

— 30/xi*: approvisionnement pour 5
messagers de Qatna qui, venant de Qatna,
ont continué leur voyage vers le roi (YA)
(KTT 106)

— 5/xii*7: approvisionnement pour
Gamahlalum ; inventaire du temple de
Dagan (KTT 107)

— 14/xii*: approvisionnement pour 2
messagers de Qatna et 2 hommes du roi
(YA} lorsqu'ils sont venus de chez le roi.
IIs ont continué leur voyage & Qatna (KTT
108) |
- 20/xii*?: approvisionnement pour 2‘
messagers de Qatna et 2 hommes du roi
lorsqu’ils sont venus depuis Qatna. Ils ont‘
continué ieur voyage vers le «grand roi»
(SA) (KTT 109%)

Nimer-Sin
(1778)

— 264iii : huile pour le palais de Suprum
(MARI3n°116}

— 28/iii: huile qu’Addu-napsi a apportée
chez le roi (MARI3n°103)

- 15/iv*: déplacement de personnes 2
Subat-S8ama3 (ARM XXIII 595 // M.6916
non daté)

— 3/v* . fate d'E¥tar (MARI 3 n°112)

— 3/v*: dépense de vin & Mari pour des
messagers envoyés par SA, ID, Qalna,
Narzala, Karkemi$ et Ha3Sum (M. 10566)

— 15/vi: YA a Mari (MARI 3, p. 598 n®5)

— 17/vi* : ID & Mari (MARI 3 n°57)

- 27ivi: approvisionnement (4 Chagar
Bazar) pour NP qui est allé & Tabatum et
pour un musicien venu de Qaina (OBTCB
3]

— 4/vii : huile pour Sami<ya> de Burullum
(MARI S, p. 598 n°7)

— TUvii’: dépense de cuivre pour une
timbale ({ilissum) et pour une porte du bt
mayydlim (ARM XXIV 105)

— 3/viii*: bovins amenés depuis la
maison de Vengraissage de Tuttul (FH
72.107)
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— Envoi d'une deuxidme armée & Qatna (§
2.6.1); Mut-Bisir assidge Dubba le 12/ii*
(A.3552)

-- Retour des troupes depuis Qatna? (§ 2.6.1.2)




Nimer-Sin
(suite)

2.10. Annexe I : tableau récapitulatif des événements

— 2fix*: approvisionnement pour 2

hommes &'Imar (KTT 114}
— 8/xi°: YA & Mari (ARM XXV 190)

- xii*-début Addu-bani: participation des
troupes du royaume de Haute-Mésopotamie &
une campagne (conjointe avec E¥nunna et
Babylone) contre Malgium (§ 2.6.3)

~ 25/xii* 1 les troupes conduites par ISar-Lim
et Sin-tiri sont arrivées a4 Mankisum; le
général ednunnéen, Ahufina, dojt faire le
décompte de I'armée (A.7121)

T
\

warki Nimer-
Sin

— 2fif<warki> Nimer-Sin (KTT 111)

— 23/ii*: orge que les habitants de Serda
ont apporté depuis Ahuna (K7T 118)

— 274i*: comptabilité de grain apporté
depuis les aires de Tuttul et Serda. Parmi
les dépenses il ¥ a celles pour les repas du
roi (= YA) (KTT 120)

- 24ii* (KTT 121); 9/i* (KTT 122);
15/4ii* (KTT 123} 2540 (KTT 124); 4?7
(KTT 116) '

Addu-bani
(1777)

- 16/ (MARI 31°113)

- 27h% (M.11267); 6/ii° (ARM VI1 §) ...

~ 6%/ii®/indma Addu-bani: huile pour
Beli-Sam3i, « homme » de Yakallit (MARI 3
n”121)

- Hii®: huile pour NP et pour Binima-
ahum, forgeron de Karana (MARI 3 n°75)

- 10/ii* ; grain de Ya%ub-Fl et de Sin-tiri
(KTT 133 et TBTIL, p. 190}

- 18/iti*/Addu-bani: argent et lapis pour
le trésor de SA (F. Ismail, TL 102) (SA 2
Subat-Enlil)

~ 14iv*: grain pour les animaux
engraissés dans le district de Qirdahat
(OBTCB 22)

- 21fiv: envoi de 2 litres d’huile parfumée
au rot de Tilmun (MARI 3 n°61)

— vi*: grand compte récapitulatif d’argent
du coffre du roi (= SA) (TL 103)

— v¥*-ix* : recensement général du royaume
— 2/v: huile regue par NP, lorsque le
« grand roi» a fait jurer les [servi]teurs du
palais (MARI 3 n°97)

— 3Q/vi*: rations pour les adm. qui
ménent le recensement, parmi lesquels
[8ar-Lim, Sin-tiri, {Sibbatum, Hagba-ahum
etc. {OBTCB 64)

— 30/vi*: grain pour des familles de
Lulléens {(KTT 138, cf. aussi KTT 321)

— ?vi: huile pour YA (nommé, pas lugal)
et 2 autres NP (MARI 3 n°76)

- [2]fvii*: rations peour les adm. qui
ménent le recensement, parmi lesquels
I§ar-Lim, Sin-tiri, fSibbatum, Usur-pi-
Sarrim, Haqba-ahum etc. (OBTCB 89)

— 4/vii* : ralions pour les adm. qui ménent
le recensement, parmi lesquels I¥ar-Lim,
Sin-tiri, [Sibbatum, Usur-pi-§arrim  etc.
(OBTCB 83)
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— Départ de la premiére expédition vers
Tilmun (§ 2.9.4.1)

— Début officiel du recensement dans le
royaume de Haute-Mésopotamie (§ 2.7.2 et 1.
428) :




Addu-bani
(suite)

Deuxiéme partie : I'dpoque de Samsi-Addu

— 6/vii* : grain pour pain et biére pour le
repas de 2770 soldats, armée du district de
Qirdahat. Responsables [8ar-Lim et Sin-tiri
(OBTCB 19}

— 6/vii* - rations pour les adm. qui ménent
le recensement: Ifar-Lim, fSibbamm, ete.
(OBTCB 71) '

— 6/vii*: approvisionnement pour 235
hommes qui ont apporté du burrum
depuis Subat-Samag (KTT 142)

— T7/vii* : approvisionnement pour [i-Lim
le chef de section lorsqu’il a continué son
voyage vers Mari (KTT 143)

— 9/vii*: approvisionnement pour NP
musicien, lorsqu’il s’est enfui depuis Alep
(KTT 144)

— 26/vii*: approvisionnement pour un
serviteur d'lli-url (KTT 148)

— vii*: farine pour les repas d’I8ar-Lim
lors du recensement (OBTCB 43)

— 12/viii: 27 litres d’huile parfumé pour
.70l (YA) (MART 3 n°45)

— 25/viii: huile parfumée pour le roi de
Has8um et pour celui d’Ursum (MARI 3
n“86}

— 30/viii*: approvisionnement de 4
E¥nunnéens: Samsi-Dagan, Sin-remeni,
Zimri-Addu et Simah-ilane (KTT 158°08)
— 4-15/ix*: YA accompagné de Masum i
Chagar Bazar; recensement des nomades :
4fix* (OBTCB 17); 5/ix* (OBTCB 55);
T/ix* (OBTCB 63); 9/ix* (OBTCB 14);
10/ix* (OBTCE 38, 46, 74 et 97); 11/ix*
(OBTCE 28 et 49 [= lors du recensement] ;
14/ix* (OBTCB 20} et aussi OBTCB 99 et
114

~ 15/ix*: repas de YA et des Bédouins
(OBTCB 50)

— 26/ix : dépense d’huile, lorsque le roi est
allé 4 Tmar (ARM VI 7)

— 1/xii: huile apportée & Subat-Enlil &
Puzur-Sin (MARI 3 n®104)

— 1/xii*: inventaire du domaine de
MaSurn (M.13013 et M.5206)

568pour un E¥nunnéen prisonnier du nom de Samsi-Dagan, cf, ARM 176 (= LAPO 16 58). Pour Simah-

ilane, peut-gtre identique au futur roi de Kurda, cf. § 3.1.6).
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— 12/viii*: les négociations de SA avec
Efnunna continuent & AZ8ur et s’ avérent
difficiles. YA ne doit pas attendre SA 3
Qattunan mais organiser le recensement des
nomades & Habba’um de Membida (ARM 1 37)

- Problémes avec les Bédouins dans le nord-
ouest du royaume (§ 2.8)

— 28/x*% (ARM 129)

- 30/x*: YA 2 pris Till-abnim. Il faut bien
traiter les informateurs. ISar-Lim doit quitter
Subat-Samas pour aller rencontrer SA &
Mammagira (ARM 1 10)

— 13/xi*: YA et I8ar-Lim ne doivent pas
quitter Nihriya pour Suda (ARM T 19%)

— 17/xi*: YA doit s’installer 4 He$fum
(M.6237)




Addu-bani
(suite)

2.10. Annexe I : tableau récapitulatif des événements

— Xii: grain pour 30 boeufs appartenant 3
Talhayum, lorsqu’on les a libérés depuis
Tilla (OBTCB 45 = texte le plus récent
connu de Chagar Bazar)

— W7: approvisionnement de 4 prétres
lamentateurs {kalim)} lorsqu’ils ont
continué le voyage de chez le roi vers Mari
— -/-f«année du recensement, éponymie
d’ Addu-bani » (ARM ViII 8)

warki
Addu-bani

—~ 10/i* : 1 mouton pour la table du roi
(YA), 2 Tuttul (KTT 168)

— 12/i* (KTT 169}

—~ 3fi*/warki Addu-bani: repas du roi
(YA) et de la troupe (KTT 82, coll. I.-M.
Durand)

- Bfii*: approvisionnement pour les
servantes du roi (YA) (KTT 170)

— 1Q/ii* ; offrandes du roi (YA) (KTT 171)

— YA séjourne & Tuttal (§ 2.8.4)

Tab-silli-ASgur
{(1776)

— 5fiii*: dépense en métal effectué i
Tuttu] {ARM XXV 410}

— 16/iv: huile pour oindre la troupe et le
voi (YA) (MARI 5, p. 599 n°10)

— Uv* huile pour [li-asu (MARI 3 n°103)
— 5/vi*: huile pour Deritum et Belet-
gkaliim «lors de ’entrée du roi (YA) »

- 8/vi*: approvisionnement pour une
armée, sous 'ordre de Mut-Bisir (KTT
175)

~ 2/vii*: huile pour le roi lorsqu’il est

allé. 2 Ekallatum, et pour Sarrum-kima-

kalima (MARI 3 n°122}

— 12/vii : huile pour le roi (YA) (MARI 5, p.
599 n°12)

— 153/vii* (KTT 177 = dernier texte de
Tuttul daté d’aprés un éponyme}

~ 27/vii: huile pour le roi lorsqu’il est
allé a Ekallatumn (MARTI 3 n°98)

~ 9fvii: huile pour Yarim-Addu (MARI 3
n°124)

— 1i/ix : huile pour Zikri-Addn (MARI 3
n°69)

—21/ix*-10/x* . début de ]z mise en
défense du royaume ; YA & Terqa (§ 2.9.1)
- 21hax (M.11787); 22/ix (ARM XXIV
183); 24/ix* (M.10476); 30/ix*
(M.5636); Mix*: textiles pour div. NP et
pour 2 hommes qui ont coaduit des
informateurs chez le roi, & Terqa (ARM
KXIV 184); 2/x* (M.10432); 10/x* (ARM
XXIV 182); W72 (ARM VII 194) '
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— YA toujours & Tuttul?

— 2/viii*: ID vient d’arriver & Subat-Enlil.
Dégéts dans les districts d’A¥nakkum,
Nfahu]r et Talhayum. Sumiya doit servir de
relais postal entre YA et ID. I8ar-Lim & c6té de
YA (& Ekallatum?) (ARM IV 80™)

- L'ennemi vient de se retirer de Subat-Sama3
(M.13819)




Tab-silli-A§§ur
(suite)

Deuxiéme partie : I'époque de Samsi-Addu

— T/xi®: huile pour Zikri-Addu (MARI 3
n°63) .

— 14/xi° : huile poor le tombeau de Nanna-
il (MARI3n°50)

— 18/xi° : huile pour la troupe lors de la
féte de Sama (ARM VII 13)

— 9/xii: huile lors du grand banquet pour
les wadib kussim, lors des cadeaux pour
les soldats (ARM VII 14)

- 11/xii 1 huile pour un exorciste-wdsipum
(ARM VII 16)

— 16/xii: huile pour 'offrande funéraire
du roi (gdd Sarrim = SA) et pour les wafib
kussim, lors du grand banquet (ARM VII
17

— 20/xii: huile pour Etar-utiali, fils d'ID
(ARM VII 18)

~ 22/xii: huile pour le Sutéen Ili-epuh
(ARM VII 19)

— 27/xii : huile pour le roi (YA) (ARM VII
20}

— 28/xii: huile pour les hommes qui ont
apporté des tablettes de chez ID (ARM VII
21)

— 28/~ huile pour la troupe lorsqu’elle est
arrivée depuis Ekallatum (MARJ 3 n°46)

— 2/x*: YA craint Pattaque des Bédouins
dans son royaume. ID va bien. Le roi (SA)
mene des négociations avec des messagers
eSnunaéens & Ekallatum, porteurs d’une
proposition de paix. lSar-Lim doit enveyer
une armée de 3000 hommes avec Yatir-Nanum
chez YA & Suprum (ARM II 44)

- xii* : mort de SA (§ 2.9.2)

- 20/%ii* ; ID félicite YA pour une victolire ;
ID achdte la paix avec EZnunna qui doit
envoyer une troupe ; probleémes causés par les
Turukkéens terminés ; TD veut se déplacer vers
Andarig pour combattre les nomades (ARM IV
78)

- Envoi de Hulalum auprés de Hammu-rabi de
Babylone (§ 2.9.4.2)

warki Tab-silli-
ABZur (1775)

— 8/i*¥l<warki> Tab-silli-A§8ur: huile
pour Estar-utlali, fils d’ID (ARM VII 22)

— 16/i: huile pour la troupe venue depuis
Ekailatum (ARM VIIL 42)

— 28/i: huile pour les wdsib kussim lors
du grand banquet (ARM VII 48)

— 1/1i°: huile pour 1'offrande funéraire
(géidur) du « grand roi » (SA) (ARM VII 62)
- 3/ii° : huile pour le roi (ARM VII 64)

— 4/ii° : huile pour le roi {ARM VII 65)

— 15/i°: huile pour EStar-utlali, fils d’ID
(ARM VIL 71}

- 194ii°: huile pour le roi (YA) (MARI 3
n°99)

— 20/i1° huile pour les porteurs de bonne
nouvelle qui sont venus de chez 1D (ARM
VIL 75}

— 5/iii: huile pour des militaires et les
wdsib kussim qui se sont tenus devant le
roi lors du grand banguet et des cadeaux
pour les soldats (ARM VII 49)

~ B/iii : huile pour Damiqtum lorsqu’elle a
accouché (ARM VII 50)

— 20/iii : huile pour Eitar-putri lorsqu’elle
a accouché (ARM VIL 53)

— 214iii: huile pour oindre les hommes
qui ont été relachés (ARM VII 56)

~ 23/iii/[...]: huile pour oindre des
militaires lors du grand banquet et des
cadeaux pour les soldats (ARM VII 84)
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warki Tab-gsilli-| — 25/iti: huile pour le tombeau de
ASSur (suite) I’épouse de Mut-Bisir (ARM VII 58)

- 27/iii : huile pour le roi {YA) (ARM VII
39)

~ 30/iii: huile pour Lahwi-maliku lors-
qu’elle a accouché (ARM VII 61}

—4fiv : huile pour le roi (YA} (ARM VII 26
~ 3/iv: huile pour les wdsib kussim qui
sont devant le roi et des militaires (ARM

VII 27}

— 7/iv: huile pour Iddin-il le médecin
(ARM VTI 30)

— 11/iv: huile pour EStar-utiali (ARM VII
31

— 17/iv: huile pour Eftar-badti lorsqu’elle
a accouché (ARM VII 32)

— 17/iv: huile pour un fugitif venu depuis
Der (ARM VII 33)

- 21/iv: huile pour un fugitif venu depuis
Tizrah (ARM VII 35)

— 1/v*: huile pour 1’offrande funéraire
{gddum) du « grand roi » (SA) (ARM VIIL 81)
- 6/v¥ (ARM VII 82)

= Tiv¢ (ARM VI 83)

— 11/v* (M.6088)

- 13/vi* (T.310 = dernier texte éponymal - vi*: entrée de Zimri-Lim (§ 3.1.3, ARM XXIII
de Mari) 247 du 26/17li4tum)

§ 2.11. ANNEXE II : MENOLOGIE, EPONYMES ET NOMS D’ANNEES A L'EPOQUE DE
SAMSI-ADDU

2.11.1. La ménologie des documents de Mari 4 I’époque de Samsi-Addu>?

Deux calendriers furent employés concurremment. L' un est le calendrier local, tel qu’il était déja
attesté sous les régnes de Yahdun-Lim et Sumu-Yamam370, Le second est le calendrier dit « de Samsi-
Addu » ; on le trouve dans la correspondance (ol il est quasiment le seul employé), ainsi que dans une
partie des documents administratifs7!, Dans MARI 4, D. Charpin a proposé une reconstitution de
Iordre des mois du « calendrier de Samsi-Addu>72 » que les découvertes postérieures de Tell Leilan ont
confirmée3 /3 et qu”on peut donc tenir désormais pour assurée” 4.

569Nous ne croyons pas superflu de rappeler ici ces données, car la synthese de M. E. Cohen, The Cultic
Cualendars of the Ancient Near East, Bethesda, 1993, est extrémement fautive sur ce chapitre.
Pour 1a convention ii, ii* et 1i°, ix, ix* et ix°, voir ci-dessus § 2.1.1 n. 21.

570voir D. Charpin, « Une campagne de Yahdun-Lim en Haute-Mésopotamie », dans FM 11, Paris, 1994,
p- 177-200, spée. p. 178,

571gn ce qui concerne les contrats, dans la mesure ol ils comportent une date, ce sont les mois du
calendrier de Mari que 1’on trouve employés, & 'exception de:
~ ARM VIII 52 iti [tldm-hi-ri-im (23/iii*} et A.4232: iti tdm-hi-ri-im (7/111*) (tous deux datés d'Ahiyaya fils
de Takipi) (cf. ci-dessous § 2.12.3);
— ARM VIIT 40 : 6 iti bi-ri-za-ri-im {année de Nergal). Ce mois appartient sans doute au calendrier propre & Terqa
(M. E. Cohen, The Cultic Calendars of the Ancient Near East, Bethesda, 1993, p. 286 et n. 2).

372, Charpin, «Les archives d’époque “assyrienne™ dans le palais de Mari », MARI 4, 1983, p. 243-
268, spéc. p. 244-247. Voir en particulier le tableau p. 246 (une erreur typographique affecte le tableau
semblable de la p. 236, comme il a éié signalé dans MARI 5, p. 5397 n. 5).

373M. Van De Mieroop, « The Tell Leilan Tablets 1991. A Preliminary Report », Or 63, 1994, p. 305-
344, spée. p. 308-310.

374pour le calendrier &’ESnunna, trés semblable au « calendrier de Samsi-Addu », voir en dernier lieu R.
M. Whiting, «Four Seal Imp1 sions From Tell Asmar», AfO 34, 1987, p. 30-35, spéc. p. 32 n. 16. La
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Calendrier de Mar?'> Calendrier dit de Samsi-Addu
i dIGL.KURS76 (vi) i* nigmum>77
1i° kiniinum (vii) 1*Mi°  kindinum
11t Dagan (viit) 11i* tamhirum
v lilidtum (ix) iv¥ nabriim
Y Bélet-biri (x) - v mammitum
vi kiskissum (Xi) vi* mana
vii  ebdirum (xii) vii¥ ayyarum
vili  wrdhum (i) viii*  SE-KIN-KUs (= niggallum>78)
1X malkdnum (ii) ix* maqranum
X lahhum (iii) 5 dDUMU.ZI
Xi®  abum (1v) Xi*/xi® abum
xii hibirtum (v) Xii* tirum

La question de I’origine du « calendrier de Samsi-Addu » est encore ouverte. Son emploi semble
s’étre étendu sur toutes les régions conquises par Samsi-Addu, puisqu’il est attesté a Chagar Bazar, Tell
Rimah, Tell Taya, Tell Bi‘a et Tell Leilan379 ; & Tell Rimah et Tell Leilan, il a été conservé apres
1’écroulement du royaume de Haute-Mésopotamie. Sa désignation comme « calendar of Subat-Enlil » par
M. Cohen380 semble malheureuse. D. Charpin avait formulé I’hypothese qu’il s’agisse 4 I’origine du
calendrier d’Ekallatum, mais il ne s’agit nullement d’une certitude>8!. Etant donné qu’il posséde sept
noms en commun avec le calendrier d’E$nunna, et que ’origine de la dynastie de Samsi-Addu semble
devoir &tre recherchée 2 Agadéd82 il se pourrait qu’il s’agisse au départ du calendrier d’Agadé ; nous
n’avons pour I'instant aucune certitude sur ce point.

2.11.2. La séquence des éponymes attestés dans les documents de Mari
2.11.2.1. Bibliographie sélective

— M. Birot, « Les chroniques “assyriennes” de Mari », MARI 4, 1985, p. 219-242 ;

— D. Charpin, «Les archives d’époque “assyrienne”... », MARI 4, 1985, p. 243-268, spécialement p. 247-253 ;

— J.-M. Durand, « Documents pour 1’histoire du royaume de Haute-Mésopotamie (I), A. Noms d’année et
éponymes », MARI 5, 1987, p. 155-157 ;

— R. M. Whiting, « Tell Leilan/Subat-Enlil. Chronological Problems and Perspectives », dans Tall al-Hamidiya
2, Berne, 1990, p. 167-218;

— D. Charpin, « Noms d’année et éponymes a Mari», NABU 1992/30 ;

— Wu Yuhong, « Note about the order of the eponyms during the reign of Samgi-Adad », NABU 1990/128 ;

— M. Krebernik, « Neues zu den Eponymen unter Jasmah-Addu », AoF 28, 2001, p. 1-7;

— K. R. Veenhof, The Old Assyrian List of Year Eponyms, TTK V1/64, Ankara, 2003.

reconstitution de la ménologie d’ESnunna revue d’aprés celle du calendrier de Samsi-Addu est ainsi présentée
par cet auteur: i. Niggallum ii. Elioum iii. Magrattum iv. Abum v. Zibnum vi. Nigmum vii. Kinlind viii.
Tamhirum ix. Nabrium x. Mammitum xi. Kiskissum xii. Kinkum.

575Dans cette colonne, derriere les noms des mois, figure entre parenthéses leur place dans le comput
proprement mariote (début de I’année en urdhum).

576pour les variantes et la lecture hubur ou hilib de 9IGLKUR, voir J.-M. Durand, MARI 3, p. 160-161.

57TNous avons conservé la transcription traditionnelle de ce nom de mois, bien que 1'étymologie par
nikmum envisagée par M. Krebernik soit séduisante (apud M. P. Streck, AOAT 271/1, Miinster, 2000, p. 109).

578¢¢, p. Lacambre, « Niggallum, lecture akkadienne du mois §E.KIN.KU5 dans le calendrier dit “de
Samsi-Addu” », dans FM V], Paris, 2002, p. 505-512.

5790n rappellera que les textes administratifs découverts 2 Shemshara ne comportent pas de date (I.
Eidem, ShA 2, p. 35).

580pm. E. Cohen, The Cultic Calendars of the Ancieﬁt Near East, Bethesda, 1993, p. 285.
581Comme I'a justement rappelé R. M. Whiting (Tall al-Hamidiya 2, p. 196-197).
582yoir la mise au point de D. Charpin, « Mari und die Assyrer», dans CDOG 3, & paraitre.
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2.11.2.2. Liste des éponymes attestés dans les documents de Mari

Les éponyrmes suivants sont attestés & Mari. Leur ordre chronologique n’est sir que pour a-b, e-

n, r-s. Il n’est pas certain que nous possédions la totalité des éponymes entre b et 583,
a) ASSur-taklaku
b) Haya-malik fils de-Dudanum
c) Salim-A%ur fils de Salim-Anum
d) Salim-Asur fils d’Usranum
e) Ennam-AsSur
f) Sin-muballit
g) Ri¥-Samag
h) Ibni-Addu
i) ASSur-imitti

j) Ti-tillati cf. § 2.12.3

k) Rigmanum

1) Ikuppiya

m) Asqudum

n) AsSur-malik

0) Awiliya cf. § 2.11.2.3.3
p) Nimer-Sin cf. §2.11.2.3
q) Addu-bani cf. §2.11.2.3

r) Tab-silli-A$8ur
s) warki Tab-silli-As§Sur
Eponymes qui font difficulté :
x) Ahiyaya fils de Takigi cf. § 2.12.3
y) Pussanum fils d’ Addu-rabi cf. § 2.12.3

2.11.2.3. La place des éponymies de Nimer-Sin et Addu-bani

Le dernier éponyme attesté par les documents du palais de Mari qu’on trouve dans les
«chroniques éponymales » est probablement Awiliya®84. Les deux derniers sont, de fagon siire, Tab-
silli-A88ur et warki Tab-silli-Ag3ur. C’est donc entre Awiliya et Tab-silli-A8Sur qu’il faut placer Nimer-
Sin et Addu-bani, mais dans un ordre qui, jusqu’il y a peu, n’était pas assuré.

2.11.2.3.1. Le point de la question

Dans MARI 3585, D. Charpin avait donné une liste Awiliya/Nimer-Sin/Addu-bani, mais en
indiquant que I’ordre entre eux était incertain. Il semble qu’il se soit implicitement rallié & I’argument de
M. T. Larsen, qui avait considéré Addu-bani comme le dernier éponyme attesté & Chagar Bazar, du fait
que le nombre des textes était le plus élevéS86. Dans MARI 4587 1a liste a été changée en:
Awiliya/Addu-bani/Nimer-Sin, avec une note signalant que cette séquence n’était toujours pas

583pour cette question, voir supra § 1.6.2.2.

584, Birot, « Les chroniques “assyriennes” de Mari », MARI 4, 1985, p. 219-242, spéc. p. 234 il ne
subsiste que le -i]a final. Le dernier dont le nom soit entiérement conservé est A$ur-malik, mais contrairement
& ce qui a été indiqué dans MARI 4, p. 250, les textes de farine ne permettent pas de dire que I’éponymie
d’Awiliya soit immédiatement postérieure a celle d’ AsSur-malik (cf. ibid., p. 254).

585p. Charpin, « Nouveaux documents du bureau de I’huile a I’époque assyrienne », MARI 3, 1984, p.
83-126, spéc. p. 104.

S86M. T. Larsen, « Unusual eponymy-datings from Mari and Assyria», RA 68, 1974, p. 15-24, spéc. p.
19.

587D, Charpin, «Les archives d’époque “assyrienne” dans le palais de Mari», MARI 4, 1985, p. 243-
268, spéc. p. 250 et n. 29.
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assurée 88, Dans un post-scriptum589, D. Charpin avait donné un indice qui pouvait confirmer la
séquence Addu-bani/Nimer-Sin : un texte daté du 26/dIGLKUR/i-mu Sa egir a-wi-li-[iJa (TH 84.67).

La séquence Addu-bani/Nimer-Sin a été généralement adoptée par la suite. Seu]l Wu Yuhong a
préféré revenir 4 un «order : Awiliya —> Nimer-Sin —> Adad-bani, although it is uncertain®?0 ». 11 a
légitimé sa proposition de deux fagons. Si I’on reprend I’argument que le nombre de textes conservés va
croissant & mesure qu’on s’approche de la fin%1, on doit avoir une séquence Nimer-Sin/Addu-bani,
puisque tant & Chargar Bazar qu’a Mari les textes datés d’Addu-bani sont plus nombreux que ceux de
Nimer-Sin>%2. 11 a en outre indiqué qu’a Mari « the earliest dating with Nimer-Sin is 18/I*, which may
indicate that after Awiliya the appointment of Nimer-Sin was delayed », ce qui constitue une référence
implicite au texte TH 84.67 mentionné plus haut qu’il cite au début de sa note.

2.11.2.3.2. Argument pour une séquence Nimer-Sin/Addu-bani

On peut aujourd’hui confirmer la séquence des éponymies Nimer-Sin / Addu-bani de deux
manieres. Par ailleurs, on ajoutera simplement que 1’étude des archives découvertes a Tuttul (Tell Bi‘a) a
conduit M. Krebernik & une solution analogue393. On observera que I’ utilisation faite de TH 84.67 dans
le post-scriptum de MARI 4 ne tient plus. Non seulement il n’existe pas & Mari de textes datés de Nimer-
Sin avant le 18/ii, comme I’a fait remarquer Wu Yuhong, mais en outre on sait maintenant qu’il existe a
Tuttu] des textes datés des trois premiers mois de warki Nimer-Sin®%94. Les difficultés signalées dans
MARI 4 quant a la désignation d’Addu-bani comme éponyme peuvent donc trés bien correspondre 2 la
succession de Nimer-Sin.

Si I’on considere la répartition spatiale des textes de rations aux femmes du harem (déja signalée
dans MARI 3, p. 83 n. 2, sans qu’une -conclusion en ait été tirée), on est frappé par la cohérence
chronologique des lots découverts dans deux salles du palais de Mari95 :

—S5.108 : Asqudum (1), aucun d’ A$Sur-malik, Awiliya (3), Nimer-Sin (2)

—S.116 ;: Addu-bani (3) ; Tab-silli-A8Sur (1) ; date cassée (2).

On ajoutera que les textes non datés auxquels N. Ziegler a attribué une date d’aprés des critéres purement
internes rentrent totalement dans ce schéma. On reprend ci-dessous le tableau publié dans FM IV, p. 33-
34, en y ajoutant 'indication de la salle. On voit qu’en ayant placé dans ce nouveau tableau Nimer-Sin
avant Addu-bani, on obtient deux groupes : les textes les plus anciens proviennent de la S. 108, les plus
récents de la S.116.

588 [T observe aujourd’hui que je n’ai pas indiqué- dans MARI 4 pourquoi j’avais interverti Addu-bani
et Nimer-Sin par rapport 4 mon article de MARI 3. DC].

S89MARI 4, p. 267.

590wy Yuhong, « Note about the order of the eponyms during the reign of Samgi-Adad », NABU
1990/128.

591ce qui avait été I"argument de M. T. Larsen pour considérer que warki Tab-silli-AS8ur était la
dernitre éponymie & Mari et Addu-bani la derniére 4 Chagar Bazar (voir supra n. 586).

592pour 1a distribution chronologique de textes de Tuttul, cf. le tableau de M. Krebernik, « Neues zu
den Eponymen unter Jasmap-Addu », AoF 28, 2001, p. 1-7, spécialement p. 2. Les textes les plus nombreux n’y
sont pas les plus récents: I’éponymie la mieux représentée est en effet celle de Rigmanum (cf. ci-dessus §
2.1.4.2, et n. 66), année du rattachement de Tuttul au royaume de Yasmah-Addu. )

593 Krebernik, « Neues zu den Eponymen unter Jasmab-Addu », AoF 28, 2001, p. 1-7.
S94KTT 116-124.

595Une cohérence semblable a déja ét€ notée dans MARI 4, p. 254, a propos des textes de dépenses de
farine. L’avantage supplémentaire que constitue le lot des distributions d’huile aux femmes du harem est qu’il
n’y a aucun risque de confusion entre les salles, puisque les découvertes de la S.116 ont été faites sous la
direction de J. Margueron en 1982 et 1984, donc prés d’un demi si¢cle aprés la fouille de la 5.108 par A. Parrot.
La seule confusion possible concerne les trois tablettes réputées originaires de la S.115, qui pourraient bien
provenir elles aussi de la S.108 (pour ce type de mélange, voir D. Charpin et J.-M. Durand apud J. Margueron,
CRRAI 30, p. 147).
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2.11. Annexe Il : ménologie, éponymes et noms d’années

Sigle de Numéro Salle MARI4 Date

MARI4 d’inventaire

. M.7754 S.115 p. 393 ?

a M.12690 S.108 p. 422 Asqudum

M.12658 S.108 p- 430 proche de a et b; donc a dater entre fin
Asqudum et début Awiliya
M.12415+ S.108 p. 422 6/ii°/Awiliya

C M.11504 S.108 p. 423 4/iv/Awiliya

I M.12448 S.108 p. 429 proche de b et c, et antérieur a d; donc avant
vii/Awiliya

q M.12473 p. 429 proche de b et c; date sans doute aussi
d’Awiliya

d M.11289 S.108 p. 423-424  13/vii*/Awiliya

j M.12153 S.108 p. 426-427  [...J/[...}/Nimer-Sin

0 M.12451% S.108 p. 429 proche de j ; date également de Nimer-Sin

i M.12494 S.108 p. 426-427  10/xii/Nimer-Sin

s M.12582 S.108 p. 430 proche de i ; a dater autour du mois xii/Nimer-
Sin

n M.13334 S.115 p. 428-429 . proche de s ; donc a dater en Nimer-Sin

e TH 84.72 S.116 p. 424-425  22/iv¥/Addu-bani

g TH 82.79* S.116 p. 425 104iii? ou v¥/Addu-bani

1 TH 84.87 S.116 p. 428 proche de e ; a dater vers le mois iv/Addu-bani

h TH 82.90* S.116 p. 426 Addu-bani, proche de e et de f

f TH 82.104* S.116 p. 425 5/xii*/Addu-bani

u TH 82.88 S.116 p. 430 proche de £ ; a dater vers le xii/Addu-bani

t TH 82.126 S.116 p. 430 proche de f, mais plus tardif que fetu

k TH 82.127 S.116 p. 427-428  12/viii*/Tab-silli-ASSur

2.11.2.3.3. Confirmation de la séquence Awiliya/Nimer-Sin/Addu-bani

Il reste que la séquence A¥ur-malik/Awiliya repose sur des bases trés ténues>20. Les
distributions d’huile aux femmes du harem offrent toutefois plusieurs indices, & défaut de preuve, qui
confortent la séquence Awiliya/Nimer-Sin/Addu-bani.

—la présence de Kun$im-matum a Mari : cette femme est en effet attestée dans des textes datés
d’Awiliya et Nimer-Sin%7. Elle n’est plus attestée & Mari & partir du dernier mois de Nimer—Sin598, et
probablement dans aucun texte daté d’ Addu-bani®9? ;

— I'histoire d’Abi-lamassi®00 : Abi-lamassi a accouché le 15/v/Awiliya®0l ; elle regut de I’huile
le 12/vii/Awiliya®92 et fut présente dans quelques listes du harem de Yasmah-Addu®93, On observera

396voir supra n. 584,

597 Textes b (6/ii°/Awiliya), ¢ (4/iv/Awiliya), d (13/vii*/Awiliya), q (date cassée, mais datable
d’Awiliya), j ([...}/[...)/Nimer-Sin), o (date cassée)

598Elle ne figure ni dans I’énumération du texte i (10/xii/Nimer-Sin) ni dans le texte s (datable de
Nimer-Sin). '

5997 est probable que Kunfim-matum & partir de la fin de Nimer-Sin résida a Terqa. Cependant, le texte
de MARI 3, p. 94 n°73 (22/xii/Addu-bani) n’en fournit pas la preuve: 'huile a en effet été donnée « pour
I’escorte qui a apporté a Terqa le ... de KunSim-matum ».

600y oir N. Ziegler, « Les enfants du palais », Ktéma 22, 1997, p. 45-57, spécialement p. 48 et n. 14.

601 paR1 3,p- 93 n%71. ARM XXIV 119 du 9/vii*/A¥Sur-malik atteste la présence du «roi» (Yasmah-
Addu) 2 Mari 9 mois avant 1’accouchement d’Abi-lamassi; peu aprés, il s’est sans doute mis en route pour
Subat-Sama§ via Tuttul. 11 est donc prouvé que Yasmah-Addu pouvait étre le pere de ’enfant d’Abi-lamassi.

602444RI 3, p. 91-92 n°55.
603¢f. déja le commentaire de 1.-M. Durand, MARI 4, 1985, p. 391.
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Deuxiéme partie : I'époque de Samsi-Addu

qu’avant son accouchement, Abi-lamassi était placée assez bas dans les listes®04. Apres la naissance de

I’enfant, elle a «remonté » de huit places®03, Elle a conservé cette place dans les listes datables -

d’Awiliya et Nimer-Sin®06, Ensuite, elle n’est plus attestée : elle a donc dii changer de lieu de résidence.
Sa présence dans le palais de Saggaratum est attestée sous Zimri-Lim®07 ;

— la place des trois institutrices Kakka, Kazubtum et Nine$-tar’e, ainsi que d’EStar-Sukluligu,
Takun-matum, Belassunu et Belet-matim : ces femmes sont énumérées dans un méme groupe dans les
textes d’Awiliya et jusqu’en Nimer-Sin. Le 10/xii/Nimer-Sin, ce groupe se sépara en deux, ce qui est
encore le cas dans les listes d’ Addu-bani.

2.11.2.4. Comment situer le début de ’année dans le systéme éponymal?

Le début de I’année éponymale était fixé au mois de nigmum (//9IGL.KUR)®08, Cependant,
nous ignorons pour I’époque de Samsi-Addu quand exactement et comment 1’éponyme était choisi et son
nom rendu public dans tout I’empire.

Trois problémes sont & distinguer, concernant respectivement la nomination du nouvel
éponyme, la diffusion de son nom et I’éventuelle distraction des scribes au début d’une nouvelle année.

La nomination pouvaijt étre retardée, comme le montre explicitement un texte daté du
24/i/« éponyme qui jusqu’alors n’a pas été nommé, qui est aprés Ibni-Addu®99 », Manifestement, c’est
aussi ce qui se passa aprés la mort de Samsi-Addu, 2 la fin de I’éponymie de Tab-silli-Asur®10,

Lorsqué la nomination s’était effectuée normalement, on s’attendrait a ce que les textes soient
datés par le nom du nouvel éponyme dés le 1/i. On possede de fait un certain nombre de textes datant
des dix premiers jours du mois i (ou i*) d’un nouvel éponyme611. Mais des difficultés dans la
circulation des messagers peuvent expliquer que dans certains cas les scribes n’aient pas eu encore
connaissance du nouvel éponyme et dataient par conséquent avec la formule warki NP (« éponyme
suivant NP »)612,

604Texte v: 27 b: 26 (6/ii°/Awiliya).

605Texte d: 18 (13/vii*/Awiliya).

606 Texte q (datable de Awiliya), j: 13 ([...}J[...)/Nimer-Sin), 0 : 13".

60TFMIV n°56: 2 (= ARM XXIII 543), du 3//ZL 11! (= 10’") ; commentaire dans FM IV, p. 14-15.
608voir MARI 4, p. 245 et p. 267.

609TH 84.42: (6) li-mu $a a-di-ni (7) la na-bu-i (T.8) §a wa-ar-ki (9) ib-ni-9IM (inédit cité par D.
Charpin, MARI 4, p. 268 ; cf. ci-dessus § 2.1.4.1 n. 60).

6100y connait en effet un lot de prés de 70 textes datés entre le 13/i et le 13/vi*/warki Tab-silli-ASSur
(cf. § 2.10 et la liste de textes établie par D. Charpin, MARI 4, p. 264-265). Voir § 2.9.2 et n. 504.

611Nous ne citerons pour illustrer notre propos que les textes datés des dix premiers jours du premier
mois (Mari, Tuttul et Chagar Bazar) :
— 1/i/A88ur-malik (MARI 3, p. 80 n°30) ;
— 2/i/Rigmanum (MARI 3, p. 91 n°52);
— 2/i*/Nimer-Sin (KTT 111, mais peut-étre omission du warki, cf. n. 615);
- 5/i*/Rigmanum (K77 79);
— 7/i/A88ur-malik (MARI 3, p. 86 n°18);
- T/i/Addu-bani (inédit M.20184);
- 9/i*/Rigmanum (K7T 80) ; 9/i*/Ahiyaya (OBTCB 52, cf. § 2.12.3);
— 8 et 10/i/Tab-silli-A88ur, mais ces deux textes, ARM VII 22 et 23, datent clairement de 1’année suivante, cf. ci-
dessous n. 615.

612voici la liste des cas jusqu’a présent relevés (dans 1’ordre des jours et des mois):
— un groupe de textes de Tuttul date du 10/i* au 10/ii*/warki Addu-bani (cf. § 2.10);
— 21/i/warki Tbni-Addu (inédit TH 84.42, cf. ci-dessus n. 609 et aussi § 2.1.4.1 n. 60);
~ 26/ilwarki Awiliya (TH 84.67);
— i*/[warki’® ASSur-malik] (KTT 85, cf. ci-dessus § 2.5.2 n. 327);
— 1/ii°/warki A§Sur-malik (inédit M.11125);
— un lot de textes de Tuttul s’étale entre les 10/ii*-25/iii*/warki Nimer-Sin (cf. § 2.10) tandis que le nom
d’Addu-bani était connu a Mari sans doute dés le 7/ (cf. n. 609) et siirement le 16/i (MARI 3, p. 100 n®113);
— pour warki Tab-silli-A88ur, voir ci-dessus n. 610.
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Deuxieme partie : I’époque de Samsi-Addu

Ibal-Addu d’ A8lakka®1%. Elle n’a donc aucun rapport avec le probléme ici étudié. L’autre argument tient

dans le synchronisme avec ESnunna: la nom de 1’an 5 d’Ibal-pi-El II commémore la mort de Samsi-

Addu, et celui de I’an 10 sa victoire sur les armées du Subartum et de Hen, ol I’on avait cru voir la
victoire d’ES$nunna sur ISme-Dagan et Yasmah-Addu. Cela aurait donc prouvé que Yasmah-Addu est resté
4 Mari cinq ans apreés la mort de son pére. On sait aujourd’hui que la victoire célébrée dans le nom de
1’an 10 d’Ibal-pi-El II est en fait celle qu’il remporta sur Zimri-Lim et ses alliés et correspond a 1’année
ZL 5 (=4’). Les raisons fondamentales de faire durer la présence de Yasmah-Addu & Mari pendant cing
ans aprés la mort de Samsi-Addu ont donc aujourd’hui disparu®20,

2.12.1. La fin des archives éponymales & Mari

R. M. Whiting621 a remis en cause la signification de 1’arrét des archives administratives du
palais de Mari apres le cinquieme mois de 1’éponymie warki Tab-silli-AsSur. Pour lui, les tablettes ayant
été retrouvées dans des contextes secondaires et ne représentant qu’une fraction de ce qui a été rédigé, on
peut penser que d’autres textes datant de Yasmah-Addu avec des éponymes plus tardifs ont existé. Il est
facile de réfuter cet argument: dans les différents locus du palais de Mari, on a en effet retrouvé a peu
pres la méme répartition chronologique622. Des lors, la probabilité évoquée par R. M. Whiting est trés
fajble®23. On peut ajouter maintenant le témoignage des archives du palais de Yasmah-Addu & Tuttul : le
texte le plus récent y date du septieéme mois de Tab-silli-A88ur, puis on a quelques textes datés de Zimri-
Lim©®24; or manifestement le batiment a fait I’objet d’une destruction violente. Il est donc tout a fait
significatif de voir les archives du palais de Tuttul datées par le systéme des éponymes s’arréter quelques
mois avant celles du palais de Mari. On ne peut plus désormais parler de hasard des fouilles : I’armée
venue du Yamhad a d’abord détruit Tuttul, avant de continuer sa progression le long de 1’Euphrate et
d’atteindre Mari quelques mois plus tard.

Selon R. M. Whiting (p. 173), les difficultés de Mari ne peuvent avoir empéché la nomination
du nouvel éponyme & ASSur et les communications ne peuvent avoir été completement coupées : donc
c’est bien qu’il y a eu un probléme pour nommer le nouvel éponyme a AsSur. C’est juste, mais il n’y a
pas lieu de remettre en question les déductions de M. T. Larsen®25 : la datation par la formule warki

619yir D. Charpin, « Un souverain éphémere en Ida-Maras : I8me-Addu d’A$nakkum », MARI 7, 1993,
p. 165-192, spéc. p. 173, n®] et I.-M. Durand, LAPO 16 436.

,620Pour autant, tous les auteurs ne se sont pas ralliés a la nouvelle chronologie proposée dans MARI 4.
J. Eidem écrivait encore dans un ouvrage paru en 1992 : « For the precise relative date of the end of his reign
(i.e. de Samsi-Addu) the new suggestion by Durand/Charpin in M.A.R.I. 4, 304ff., which moves it 5 years down
to 1776, cannot be considered proved ; as argued by R. Whiting (1990) we may still have to posit a short reign
for Jasmah-Addu after the death of his father, perhaps a period of 2-3 years according to the preserved /imus
which could relate to this time » (ShA 2, p. 16 n. 14).

621R M, Whiting, « Tell Leilan/Subat-Enlil. Chronological Problems and Perspectives », dans Tall al-
Hamidiya 2, Berne, 1990, p. 167-218. Ci-dessous, cet article sera simplement cité comme R. M. Whiting suivi
de la page. On notera que cet auteur accepte les données de la liste royale assyrienne et considére que lugal gal
renvoie bien a Samsi-Addu (p. 169-171).

622V oir 1a tableau de MARI 3, p. 107.

6230n notera qu’il rejette implicitement une autre hypothése, a savoir que le palais aurait été
désorganisé aprés la mort de Samsi-Addu et qu’en dépit de la présence de Yasmah-Addu, les archives
n’auraient plus été tenues régulierement. On doit ici verser au dossier I’information de A.3696 (J.-M. Durand,
Mél. Garelli, p. 16-18 = LAPO 16 50): il y a eu de graves malversations dans le palais de Mari au moment du
départ de Yasmah-Addu. Les administrateurs qui prétent le serment affirmant qu’ils n’ont rien pris depuis
I'intronisation de Zimri-Lim jurent également qu’ils n’ont pas aidé, méme par leur silence, les gens qui ont
pillé lors du départ de Yasmah-Addu. L’affirmation est trés importante : elle montre en effet que des désordres
ont eu lieu aprés le départ de Yasmah-Addu. Mais cela ne suppose pas une désorganisation avant: on devrait
donc posséder des textes administratifs jusqu’au moment ol Yasmah-Addu a quitté son palais.

624voir ci-dessus n. 517 et 519. :
625M. T. Larsen, «Unusual eponymy-datings from Mari and Assyria», RA 68, 1974, p. 15-24.
Contrairement a ce qu’indique R. M. Whiting (p. 172 n. 28), J. Bottéro, dans une phrase il est vrai

particulierement alambiquée, n’avait, par prudence, voulu tirer aucune conclusion historique de I’abondance
des attestations de Tab-silli-A88ur et warki Tab-silli-A$8ur (ARM VII, p. 170-171).
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Deuxiéme partie : I’époque de Samsi-Addu

conclusion ne s’impose pas : il pourrait fort bien s’agir de documents écrits en dehors de Mari, et qui y
ont été rapportés. L’onomastique I’indique assez clairement : de nombreux anthroponymes dans ces trois -
contrats ne se rencontrent nulle part ailleurs & Mari. L.’emploi du mois tamhirum (iii*) en ARM VIII 52
et A.4232 conforte cet indice, dans la mesure ol les contrats rédigés & Mari du temps de Yasmah-Addu,
quand ils sont datés, comportent des noms de mois locaux®33.

Pour autant, le probléme de 1’éponymie d’Ahiyaya n’est pas réglé. Trois tablettes de Chagar
Bazar sont datées de Ahiyaya: OBTCB 32 (1/v*/Ahiyaya), 52 (9/i*/Ahiyaya) et 73 (3/x*/Ahiyaya). Un
point d’ancrage vient de ce que 'une d’elles, OBTCB 73 (datée du 3/x*/Ahiyaya), appartient a un lot de
tablettes enregistrant les « rations de grain de la maison de Subat-Enlil634 ». OBTCB 73 est trés paralldle
a la liste datée de 1’éponymie d’ A$Sur-malik (OBTCB 79, du i*/A%8ur-malik), ce qui permet de conclure
qu’elle est relativement proche dans le temps de celle-ci®33,

La question rebondit du fait qu’une tablette datée du 16/ii°/Ahiyaya a été¢ découverte dans le
chantier A de Mari (TH 85.72). L’hypothese d’une tablette rédigée ailleurs et transportée & Mari, possible
pour les trois contrats mentionnés plus haut, ne saurait valoir dans le cas d’une petite tablette de
comptabilité. Or les autres tablettes d’époque éponymale découvertes dans la méme salle du « petit palais
oriental » datent d’Ili-tillati (5), de Rigmanum (3) et d’Tkuppiya (8) ; il s’agit avant tout de rations de
grain, farine, pain et biére. On a I'impression d’un lot cohérent aussi bien quant 2 son contenu que quant
4 sa date. Mais on peut aller plus loin: il se trouve en effet que le texte TH 85.72, hélas mutilé,
mentionne deux nourrices®30. Or on retrouve deux nourrices en TH 85.65, qui date @’ Ni-tillati®37 : i1
serait difficile d’y voir le fait du hasard. On devrait pouvoir en conclure que les éponymies d’Ili-tillati et
d’Ahiyaya sont trés voisines dans le temps.

Les textes de Tell Bi‘a permettent désormais de confirmer cette proximité de 1’éponymie
d’Ahiyaya avec les années Rigmanum et Ikuppiya®38, En effet, un lot homogene de 85 étiquettes date
des années Rigmanum (49 textes), Ikuppiya (12 textes) et Ahiyaya (2 textes)©39. En outre, cette archive

listes de distribution d’huile aux femmes du harem de Yasmah-Addu. On a aussi retrouvé S.108 des centaines
de textes de 1’époque de Zimri-Lim. ’

632R. M. Whiting, p. 179: « Because of their findspot the inescapable conclusion is that these three
tablets, dated at least one to two years after the death of Sam§i-Adad, were already present in the palace of Mari
when Zimri-Lim got there. »

6331 e troisizme texte, ARM VIII 86, est daté du mois kindnum (ii°), qui appartient aux deux calendriers.

634Cf. Je tableau récapitulatif de textes concernant le personnel de la « Maison de Subat-Enlil », dans
OBTCB, p. 32-33. 11 s’agit d’un lot de huit textes, dont deux comportent une mention d’éponyme : OBTCB 73
date du mois x*/Ahiyaya; OBTCB 79 du mois i*/A$Sur-malik.

Les autres textes ne sont pas bien situables. Pour des raisons incompréhensibles, les auteurs ont
class¢ OBTCB 78 du mois ii*/Addu-bani, alors que le texte est cassé & ’endroit de 1’éponyme. Il est toutefois
possible qu’il soit plus récent que OBTCB 79 (A§Sur-malik) parce que la maison est alors plus peuplée, ce qui
peut faire supposer qu’il s’agissait de nouveaux venus. OBTCB 103 ne comporte pas de date mais doit étre
proche dans le temps de OBTCB 78. OBTCB 91 et 93 sont paralléles mais leur date est absente (n°91) ou cassée
(n°93) ; et OBTCB 96 et 108 sont des fragments.

R. M. Whiting (p. 177 n. 54, rédigée avant la parution d’OBTCB) a indiqué honnétement qu’on
s’attendrait a la proximité d’Ahiyaya et A$8ur-malik. Ce qu’il omit d’ajouter, ¢’est que placer Ahiyaya aprés
warki Tab-silli-A88ur comme il le propose, se heurte & une difficulté supplémentaire, dans la mesure olt aucun
texte de Chagar Bazar ne date de Tab-silli-A$8ur ni de warki Tab-silli-A$Sur: il y aurait 12 un curieux «trou »,

, 6351 montant des rations, les bénéficiaires mentionnés et ’ordre de 1’énumération sont identiques,
sauf pour un homme absent dans OBTCB 73 (Ahiyaya).

636TH 85.72: (1) x ka¥ sigs 2 mi mu-Je-ni-ga-tum (2’) [...] x x RI gal x (3°) [...] x x PA PA (...) i[ti ki-
nu-nim uy 16-kam (2”) li-mu a-hi-ia-ia «[...] biére de bonne qualité : 2 nourrices. [...] 16/ii°/Ahiyaya ».

637TH 85.65 : (1) 6 ga ninda sag (2) 1 ga ka¥ sigs (3) 2 dumu-me§ [IJugal (4) 4 ga ninda gu (5) 6 ga ka$
X (6) 2 mi mu-Se-ni-qa-/tum (7) 4 ga ninda (8) 2 1d-tur-Su-nu (9) Sa is-tu igi lugal (10) il-li-ku-nim (11) iti ki-
is-ki-si-im (12) ug 28-kam (13) li-mu i-li-ellat-ti « 6 1. de bon pain, 1 1. de bonne biére : 2 enfants du roi. 4 1. de

pain ordinaire, 6 1. de biére [...]: 2 nourrices. 4 1. de pain: leurs (m.) deux serviteurs qui sont venus de chez le
roi. 28/vi/lli-tillati. »

638V oir ci-dessus § 2.1.4.2 n. 64.

639¢t. M. Krebernik, TBT 1I, p. 111-116, a propos des textes KTT 183-266. Pour une explication
possible de ce lot cf. ci-dessus, § 2.1.4.2 n. 64.
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2.12. Annexe Il : Yasmah-Addu n’a pas régné cing ans aprés la mort de Samsi-Addu

nous foumit la preuve que I’éponymie d’Ahiyaya doit étre placée relativement t6t — et en tout cas avant
la fin du royaume de Haute-Mésopotamie. En effet, KTT 178, daté du 2/iv/Ahiyaya enregistre de ’huile -
fournie pour une péatisserie destinée a la table de Yasmah-Addu. Or il s’agit du seul document qui
mentionne Yasmah-Addu par son nom, tandis que tous les autres textes des archives de Tuttul le
désignent par son titre de «roi». Ce qui fait conclure que XTT 178 fut rédigé avant Iattribution de
Tuttul & Yasmah-Addu (cf. § 2.1.4.2 n. 65).

On a vu plusieurs arguments qui militent pour une datation d’Ahiyaya relativement t6t dans le
regne de Yasmah-Addu. Mais il est impossible de vouloir ajouter 1’éponymie d’ Ahiyaya a la série déja
connue. La chronique des éponymes offre une série continue Sin-muballit / Ri§-Samag / Ibni-Addu /
AZSur-imitti / Ti-tillati / Rigmanum / Tkuppiya / Asqudum / AsSur-malik. On ne peut mettre en doute la
fiabilité de la chronique éponymale, d’autant plus qu’un compte de laine récapitulatif sur cing ans
(M.5681640) donne 1ui aussi la séquence ASur-imitti / Ii-tillati / Rigmanum / Ikuppiya / Asqudum.

11 faut donc envisager une autre solution : certaines années pourraient avoir été désignées par
deux éponymes. Ahiyaya pourrait apres les différents arguments fournis ci-dessus étre identifié avec I’une
des deux années éponymales : Ili-tillati ou Rigmanum. Le fait que deux éponymes se « partagent » la
méme année est connu pour des éponymes qui sont morts durant leur exercice®41. La proposition la plus
probable serait de supposer qu” Ahiyaya était contemporain d’Ili-tillati, et que ce dernier le remplaga apres
sa mort vers le milieu de 1’année®42. Si ces deux éponymies ne formaient qu’une seule année, on
obtiendrait la distribution des textes ci-apres :

Ahiyaya Ili-tillati
9/i* (OBTCB 52)
16/ii° (TH 85.72)
[-/iii (ARM VIII 52)]
| 2/iv* (KTT 178)
1/v* OBTCB 32

3/v* (OBTCB 10)
2/vi* (TH 85.74)
18/vi* (TH 85.61)
28/vi (TH 85.65)

-/vi* (KTT 250)
-Ivi* (KTT 251)
-vi*/[...] (KTT 252)

24/ix* (TH 85.62 et TH 85.68)
2/x* (OBTCB 5)

3/x* (OBTCB73)

30/xi° (repas du roi n®694)
%? (KTT 76)
- (A.4232)] J

Reste une derniére question: I’éponyme Ahiyaya fils de Tag/kigi des contrats ARM VIII 52 et
A.4232 est-il le méme que 1’éponyme Ahiyaya des textes de Chagar Bazar, de Tuttul et du texte de Mari
TH-85.727 Deux problemes se posent en effet. D'une part, Ahiyaya fils de Tag/kigi est proche dans le
temps de 1’éponyme Pussanum fils d’Addu-rabi (ARM VIII 86)643 ; or celui-ci n’est attesté par aucun

64001ART 4, p. 249 et n. 24.

6410r toutes les références a Ahiyaya sont regroupées entre les mois i* et vi*, sauf OBTCB 73 (du mois
x*) ; au contraire, Ili-tillati n’est attesté que par peu de textes, entre les mois v* et xi® :

6421 5 question de savoir si le Ahiyaya de OBTR 314 est le méme éponyme que celui ici discuté est
laissée ouverte ; voir R. M. Whiting, p. 198.

643Pour Pussanum, cf. K. R. Veenhof, KEL, p. 65 et n. 121. L’éponymie Pussanum serait de 16 ans
antérieure a celle de Kurkudanum. Si Pussanum était un doublon d’une éponymie peu avant ou aprés Ahiyaya
= [li-tillati, Kurkudanum aurait de fortes chances d’étre une éponymie contemporaine de Zimri-Lim!
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document administratif, ni & Chagar Bazar, ni & Mari. On doit en outre tenir compte des sceaux des
serviteurs d’Ibal-pi-El sur ARM VIII 52 et 86: si I'on considére qu’il n’y a qu’un Ahiyaya, il faudrait -
admettre qu’Ibal-pi-El ait été roi d’un apanage avant de monter sur le tréne d’ESnunna a la mort de
Daduga®4. Ce n’est pas impossible, mais la question peut rester ouverte.

11 est clair que nous ne savons pas comment fonctionnait le systtme des éponymes : que signifie, par
exemple, Addu-bani $u Sin-nasir? J.-M. Durand avait traduit « Eponymat de Adad-bani, aprés Sin-nasir»,
manifestement en référence a 1'expression limum $a i-qd-ti PN isbutu que le CAD traduit: «eponym: he who
took over from NP» (CAD Q 192b). K. Veenhof la comprend €galement de cette fagon645. 11 observe qu’aucun
texte n’est daté de Sin-nasir, et Addu-bani aurait pris le «relais» durant le deuxiéme mois. On notera contre
cette hypothese que, si en effet les textes de Tuttul montrent qu’il y eut un probleéme au début d’Addu-bani, il
y a & Mari des documents datés de cet éponyme & partir du 16/i646 et peut-étre méme du 7/i/Addu-bani®47.
Mais cette expression des textes paléo-assyriens permet de désigner 1'éponyme qui suit et dont le nom est
inconnu, alors que la formule de Mari donne son nom. La tentative d’explication de D. Charpin dans MARI 4, p.
247 est trés hasardeuse. La mention Su + NP désigne normalement le scribe qui a rédigé un texte ; mais cela
n’est attesté que pour les textes «littéraires », jamais pour de petits billets administratifs. Le probléme se pose
maintenant, non seulement pour Addu-bani Su Sin-nasir, mais aussi pour Ili-tillati $u i-din-e§4-tdr648.

L’explication définitive reste 2 trouver. Mais il nous semble que, malgré les deux éponymes qui

posent des problémes chronologiques, il n’y a plus aucun doute que Yasmah-Addu quitta le palais de
Mari apres le mois v de 1’éponymie warki Tab-silli-A$Sur.

2.12.4. Les éponymes contemporains de ZL 1-8’

Apres le départ de Yasmah-Addu de Mari, le comput éponymal a continué ailleurs, mais il n’a
plus été utilisé 2 Mari. Il semble désormais qu’on puisse connaitre les neuf éponymes contemporains des
neuf premiéres années de Zimri-Lim.

2.12.4.1. Les éponymes contemporaiuns de ZL 1-4’

R. M. Whiting (p. 185-186) a en effet signalé un lot de textes découverts & Tell Leilan en 1985
et formant un ensemble trés clairement délimité, daté des éponymes Abu-$alim, A$Sur-emuqi, Ennam-
AS3ur, Ikun-pi-EStar et Pussaya. Aprés avoir envisagé de les placer aprés la mort de Samsi-Addu, il a
finalement choisi de les situer au contraire tot dans le régne de celui-ci, entre la prise de Mari et
I'installation de Yasmah-Addu dans cette ville. Dans AJA 94, 1990, p. 570-571, R. M. Whiting est
revenu sur la question et explique pourquoi a son avis ce groupe de cing éponymes ne peut étre placé
apres la mort de Samsi-Addu : ’ '

— les cing années qui ont suivi la mort de Samsi-Addu furent trés tourmentées 2 Subat-Enlil et ne
correspondent pas a la stabilité administrative reflétée par ces tablettes. On peut objecter & cela qu'on ne
sait pas grand chose de Subat-Enlil aprés la mort de Samsi-Addu jusqu’en ZL 4 (= 3’). Les richesses de
la ville furent assurément convoitées®4%, mais il ne semble pas qu’elle ait fait 1’objet de conquétes : au
contraire, Samiya acheta la paix en livrant les trésors de Samsi-Addu ;

~ les sceaux sont ceux de serviteurs de Samsi-Addu, Yasmah-Addu et ISme-Dagan. R. M. Whiting
admet qu’on puisse continuer & s’en servir aprés la mort ou la disparition de Samsi-Addu et Yasmah-

644 Cette pratique semble avoir été assez fréquente dans le Proche-Orient amorrite : voir D. Charpin,
MEél. Birot, p. 53 n. 19 et ajouter depuis le cas de Nazala, oit I’autorité est exercée par le prince héritier de Qatna,
Amud-pi-El sous I8hi-Addu et Yahad-abum sous Amud-pi-El (cf. F. Joannes, « Palmyre et les routes du désert
au début du deuxiéme millénaire av. J.-C», MARI 8, 1996, p. 393-416, en particulier p. 402). Le statut du
Duh¥um mentionné dans le traité entre Ibal-pi-El II d’E8nunna et Zimri-Lim (Mél. Garelli, p. 145) pourrait &tre
celui d’un prince héritier apanagé, mais ce n’est toutefois pas certain. Voir également le cas de Sallurum sous
Ibal-pi-El II d’E¥nunna (J.-M. Durand, ARM XXVI/1, p. 146).

645KEL, p. 14.

64614RI 3, p. 100 n° 113.

647Cf. ci-dessous n. 611.

648V oir ci-dessus § 2.1.2 n. 30.

6491 . Eidem, « Raiders of the lost Treasure 'of Samsi-Addu », FM 11, Paris, 1994, p. 201-208.
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duplicats, mais adressées 2 des personnes différentes : ces appels au secours soulignent a I’envi sa fidélité

a la cause d’E3¥nunna. Il est donc clair que Mar-Ag8ur et Samiya, documentés par les textes datés de -

Pussaya, se trouvaient 2 Subat-Enlil au moment de I'invasion du triangle du Habur par E$nunna en ZL 3
=2).

Puisque Pussaya peut étre sirement daté et que les cing éponymes forment un bloc, ils sont
donc contemporains des cinq premiéres années de Zimri-Lim53, On notera que I'un des manuscrits de
la « chronique éponymale » retrouvés & Mari semble mentionner [da-§ur]-e-mu-[gi], ce qui signifie qu’il a
été écrit apres la chute de Mari®37. J.-M. Durand a indiqué a ce sujet®38 : « L’une au moins des versions
est presque sfirement postérieure a la chute de Mari entre les mains de Zimri-Lim et a d{ faire partie du
butin de Subat-Enlil, lorsque Samiya en fut chassé. »

2.12.4.2. Les éponymes contemporains de Z1 5°-8’

On connalt maintenant quatre éponymes des cing années qui suivirent, qui figurent sur des
tablettes de Leilan datant de I’époque ot Qarni-Lim dominait Subat-Enlil, entre ZL 4’ et ZL 97059 : ]a
séquence ASSur-taklaku, Zabzabu, Ahu-wagqar est assurée et la place d’Addu-bani est proche d’AsSur-
taklaku.

2.12.4.3. Tableau récapitulatif

années de Zimri-Lim Eponymes

ZL 0/1 warki Tab-silli-A8ur = A§Sur-emugqi (?)

ZL 172 (1/1°)

ZL2/3 (=1°/2") Abu-3alim, Ennam-AsSur, Ikun-pi-EStar, Pussaya

ZL3/4 (=2'/3")
ZL 4/5 (=3/14")

ZL.5/6 (=4'/5")
ZL 6/7 (=516") Addu-bani/(?)/Assur-taklaku/Zabzabu/Ahu-waqar
ZL7/8 (=6'1T)
ZL 8/9 (=7/8")
ZL9/10 (=8'/9")

6567 n’y a aucune raison de penser, comme R. M. Whiting (p. 186): «If Zimri-Lim took Mari
immediately after the death of Sam3i-Adad then there is no time for these limii at Tell Leilan ». Noter également
en faveur de la présente proposition les arguments de P. Villard dans sa contribution d’Amurru 2, p. 36 §2.3.3.

657K, R. Veenhof a proposé qu’ASSur-emugqi soit 1’éponyme correspondant a I’année warki Tab-silli-
AsSur (K. R. Veenhof, « The Chronology of Karum Kanish, Some New Observations », dans CRRAI 34, Ankara,
1998, p. 421-450, spéc. p. 429).

6587.-M. Durand, « Les rituels de Mari », dans FM III, 1997, p. 19-78, spéc. p. 43 n. 145.

659M. Van De Mieroop, « The Tell Leilan Tablets 1991. A Preliminary Report», Or 63, 1994, p. 305-
344, en particulier p. 306-308.
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3.1. De avénement & la premiére conquéte d’Aflakka

qu’on connait grice & la documentation babylonienne, on peut penser qu'une remise des dettes fut
décidée, ainsi que le retour & leur ancien propriétaire des personnes ou des terres aliénées dans des -
conditions injustest0?,

Pour autant, le nouveau roi ne pratiqua pas de « chasse aux sorciéres » : on observe en effet une
permanence remarquable dans 1’administration du royaurme entre 1'époque de Yasmah-Addu et la sienne.
Un premiier point est & noter : les archives de Ia chancellerie de Yasmah-Addu ne furent pas mises au
rebut. On sait en effet que lorsque les Babyloniens firent le tri des archives du palais! !9, ils purent
séparer les « lettres des serviteurs de Zimri-Lim » des « letires des serviteurs de Samsi-Addu », ¢’est-a-
dire la correspondance du temps de Yasmah-Addu ; cette dernidre n’avait donc pas été détruite lorsque
Zimri-Lim s’installa dans le palais de Mari. Sur ce point, la permanence est d’autant plus frappante que
les archives de Yahdun-Lim et Sumu-Yamam avaient au contraire été jetées par les administrateurs de
Samsi-Addu aprés que celui-ci se fut emparé de Maril1l. Autre signe de la volonté de continuité de
Zimri-Lim : malgré les pressions exercées par le merhim Bannum, bensim’alite comme lui, il accorda sa
confiance au devin Asqudum, en dépit des origines ékallatéennes de ce dernier!12 ainsi qu*a Sumu-hadu,
qui conserva la charge de gouverneur de Mari qu’il avait détenue sous Yasmah-Addu, non sans qu’on lui
ait fait préter un serment de fidélité en bonne et due formel 13, De méme, Kun$im-matum, sceur de
Yasmah-Addu, resta en fonction comme grande-prétresse du dieu Dagan de Terga jusqu’a sa mort,
vraisemblablement en I’an 5° de Zimri-Lim!14 ; toujours 2 Terga, les enfants et petits-enfants de La’um
gardérent la position prééminente qui avait été celle de leur famille sous Yasmah-Addul!. La continuité
s’observe m&me 4 des échelons moins élevés! 16, Sans doute des vols se produisirent-ils dans e palais
apres le « départ précipité » de Yasmah-Addu!17 ; il semble en revanche que le pillage des ressources
humaines du palais auquel Zimri-Lim fit allusion dans une lettre fut un prétexie pour ne pas donner
satisfaction 2 sa correspondante! 13, En tout cas, Zimri-Lim pui mettre la main sur le harem de Yasmah-
Addu, renforgant du méme coup sa Iégitimité11%, I} alla méme jusqu’a faire de Dam-hurasi, la princesse

est exactement semblable, par exemple, 3 celui de Samsu-iluna: il monta sur le tréne dés le mois v/Ha 43,
proclama immédiatement une mifarum, mais celle-ci ne fut commémorée que dans le nom de ’an 2. On
corrigera donc également sur ce point Iappréciation de J.-M. Durand, LAPO 18, p. 257 note a au texte 1083,
Reste & savoir quand Zimri-Lim proclama sa mifarum. Il est possible que la mesure ait fait suite 4 la conquéte
de Kahat ; dans ce cas, I'andurdrum & laquelle fait allusion Ligtum dans M.8161 (MARI 8, p. 456) ne devrait pas
avoir été limitée & I'Ida-Maras (contra M. Guichard, FM VI, p. 152).

1090ir le commentaire de la lettre de Sewrum-parat ARM X 92 (= LAPO 18 1211} par J.-M. Durand dans
LAPO 18, p. 413-414.

110voir D. Charpin, « La fin des archives dans le palais de Mari », RA 89, 1995, p. 29-40. L’observation
vaut seulement pour la correspondance, pas pour les documents administratifs ; ¢f. D. Charpin, «Les archives
d'époque “assyrienne” dans le palais de Mari », MART 4, 1985, p. 243-268.

Hlvoir ci-dessus § 1.2.2.

24 pM XXV, p. 73. On ne sait & quel moment Asqudum épousa Yamama, une fille de Yahdun-Lim,
ni par conséquent & quel moment il devint parent par alliance de Zimri-Lim. 11 n’est pas exclu que ce mariage
date du temps de Yasmah-Addu ; on sait en effet que celui-ci donna des filles de Yahdun-Lim en mariage & des
gens de son entourage {cf. N. Ziegler, « A Questionable Daughter-in-Law », JCS 51, 1999, p. 55-59).

13vair 3 ce sujet la contribution de B. Lion dans Amurre 2, p. 183, Le texte du serment de fidélité a &
publié par J.-M. Durand, «Précurseurs syriens aux protocoles néo-assyriens: considérations sur la vie
politique aux Bords-de-’Buphrate », Mél. Garelli, Paris, 1991, p. 13-72, spécialement p. 26-28 (M.6182 =
LAPO 1651).

1147 M. Durand, MARI 4, p. 396-398 et voir ARM XXVI/1, p. 361. On corrigera cependant I'indication
de J.-M. Durand, qui avait cru que Zimri-Lim remplaga Kun¥im-matum par sa propre sceur InibSina (ARM
XXVI/1, p. 361 n°178 note) ; voir N. Ziegler, FM 1V, p. 49. Dans LAPO 17, p. 605, J.-M. Durand propose que la
nouvelle ugbabtum de Dagan soit Bahlatum.

N5voir 4 ce sujet la contribution de B. Lion dans Amurru 2, p. 188-189 § 4.1.

16yoir notamment D. Charpin, « En marge ¢’une inscription votive: un artisan sort de 1’anonymat »,
MARI 5, 1987, p. 600-601].

17y 0ir 1e « serment des intendants » (A.3696 = LAPO 16 50) ainsi que la lettre A.4347 (= LAPO 16 79).
li84 R X 140 (= LAPO 18 1184).
119N Ziegler, « Le harem du vaincu », RA 93, 1999, p. 1-26.

- 185 -
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Zimri-Lim remporta la victoire sur les Benjaminites & Saggaratum et ol il s’empara de leurs rois 161 ».
La fin de la formule est étonnante, dans la mesure ol nous savons que la plupart des chefs benjaminites
ont pris la fuite (cf. notamment FM VII 6). Les murailles de Mi$lan et Samanum furent détruites & la fin
du printemps {(début de ZL 2 [= ez,

Les chefs benjaminites survivants tentérent une revanche : ils conclurent une alliance dans le
temple de Sin de Harran avec les souverains du Zalmaqum163. Aux cotés de Yaggih-Addu, Hardum et
Samsi-Addu se rangérent quatre rois : Asdi-takim de Harran, Sibkuna-Addu de Suda, Yarkab-Addu de
Hanzat et Bunuma-Addu de N;hrlya364 Les rois du Zalmaqum avaient comme objectif la ville de Der
du Balih, important centre bensim’alite.

Finalement, certains des principaux meneurs de la rébellion purent se réfugier & 'Ouest: on
soupconna les habitants d’Imar de leur avoir donné asile!6. Le roi d’Alep Yarim-Lim jura 2 Daris-libur,
émissaire de Zimri-Lim, qu’il n’abritait pas ces fugitifs!66. Samsi-Addu se réfugia A Qatna ; Yaggih-
Addu s’enfuit 3 Karkernis, Hardum pourrait avoir été tug!67,

3.1.8. Le mariage avec Sibtu (ZL 2 [= 1))

Sans doute pour renforcer ses liens avec le nouveau roi de Mari, le roi d’Alep Yarim-Lim avait
accepté de lui donner en mariage une de ses filles, nommée Sibtul%8, Nous connaissons le détail de Ia
négociation qui s'effectua en deux temps : une premitre ambassade composée du chef de musique Rigiya
et du devin Asqudum se rendit & Alep 4 une date encore indéterminée!%9. Au mois x/ZL 1 (Kahat),
Asqudum retournait & Alep, porteur du présent {ferhatum) que Zimri-Lim destinait an pére de sa future

161y ziimeT ril-di-im ! da-ams-da-am §a dumuo-mes ia-mi-na [ i-na sa-ga-ra-tim i-du-ku / @t lugal-mes-
Su-nu ik-Fu-dlu] (ARM XX 128).

162y0ir D. Charpin, «La date de la destruction des murailles de Migldn et Saminum », NABU 2000/57.

163voir ARM XXVI/1 24, dont la date précise est malheureusement difficile a fixer. Cette alliance des
Benjaminites avec les rois du Zalmagum date sans doute de la premiére guerre, En effet, au moment ot ESnunna
envzhit la Haute-Mésopotamie lors du second conflit entre Zimri-Lim et les Benjaminites, les rois du
Zalmaqum firent partie des souverains proches de Mari qu'ASmad informa de 1'événement (voir infra n. 230).
L’alHance décrite dans ARM XXVI/1 24 est également mentionnée dans la lettre d’A¥mad A.26927 (citée dans
FM 11, p. 92), qu'il est également difficile de dater (rien ne prouve gu’ Akin-urubam étalt alors encore en poste 2
Qattunan).

164pour ces quatre rois du Zalmaqum, voir M. Birot, ARM XXVII, p. 25 § 29.
1631 ¢ bruit est notamment relayé par la lettee ARM I 14 (= LAPO 17 689) ; voir également FM VII 7.

166y oir FM VII 8 ; P Villard, MARI'7, p. 327 et n. 91 ; M. Guichard, « Les aspects religicux de la guerre a
Mari», RA 93, 1999, p. 27-48, spéc. p. 46, Voir aussi J.-M. Durand, « L’assemblée en Syrie & I’époque pré-
amorite », MisEb 2, 1989, p. 27-44, spéc. p. 30-31. Pour le droit d'asile & Alep & des époques plus tardives, voir
J. Greenfield, « Asylum at Aleppo: A Note on Sfire 111, 4-7 », dans M. Cogai et I. Eph'al, Ak Assyria... Studies in
Assyrian History and Ancient Near Eastern Historiography Presented to Hayim Tadmor, Scripia
Hierosolymitana XXXII, Jerusalem, 1991, p. 272-278.

1671 4 lettre de Suri-Larim FM II 130 documente l'inventaire d’une maison &4 Saggaratum ayant
appartenu 4 un certain Hardum, aprés le meurtre de celui-ci; il pourrait fort bien s’agir du prince benjaminite,
plutdt gque d’un marchand dont ce serait I'unique attestation (hypothése gqu’avait proposée C. Michel, « Une
maison sous scellés dans le Kdrum », dans FM I, Paris, 1994, p. 285-290, spécialement p. 287). D. Lacambre me
rappelle la procédure apalogue qui suivit la mort du roi d’Apum, Zuzu: ses biens furent mis sous scellés par
les prud’hommes du roi Bunu-Etar de Kurda (A.350% = LAPO 16 333).

1681 ¢ dossier a été reconstitué par J.-M. Durand, ARM XXVI/1, p. 95-117; voir depuis la mise au point
chronologique de P. Villard dans MARI 7, p. 325-326.

1694ARM XXVI/1 9 est la lettre que tous deux rédigérent & ce moment. P. Villard a voulu la dater de
«i/ZL 2 (Kahat) » par rapprochement avec ARM XXV 495, mais on sait maintenant que ce texte date en réalité du
début de I'année suivante, soit du i¥ZL I’ (= Kahat-<bis>}; voir N. Ziegler, FM IV, p. 119 n. 682. Pour la
datation de cette mission, il ne reste plus que I’argument de la présence de Simrum comme Fukkallum A Alep,
alors que Tab-balati lui aurait succédé en v/ZL 1 (Annuniturm) ; mais rien ne prouve que Tab-balati n'ait pas été
en poste déja du vivant de Simrum. Quoi qu’il en soit, la nouvelie chronologie ici adoptee permet de voir que
la négociation du mariage de Zimri-Lim avec Sibtu prit place trés tdt: un an aprés son entrée & Mari, les
tractations étajent terminées et Zimri-Lim faisait porter la terhatum a son futur beau-pére (cf. note suivante).
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_ convaincre Zimri-Lim de 'aider & entrer dans la ville, mais sans gu’on sache pourquei, ce projet
n’aboutit paslSI. Subat-Enlil continua donc & former une sorte de vestige de 1’ordre ancien jusqu’au -
milieu de I’an 4 de Zimri-Lim.

3.1.9. La prise d’Aslakka (ZL 3 _[: 27}

Sa troisieme année fut consacrée par Zimri-Lim 2 une campagne dans la partie occidentale du
triangle du Habur, qui culmina avec la prise d’ Aflakka!82, dont le roi Sadum-adal fut détréné!83, Ibal-
Addu, qui avait protesté contre le fait qu’il n’avait pas été placé sur le « tréne de la maison de son pére »
lorsque Zimri-Lim prit le pouvoir & Mari, obtint alors satisfaction!84: il resta sur le tréne d’ Aglakka
pendant dix ans. C’est seulement  1a fin de ZL 4 (= 3") que le roi de Mari lui donna pour épouse sa fiile
Inib-3arril8,

L’aura de Zimri-Lim Tui obtint méme le ralliement de sonverains plus lointains, comme Adal-
Senni de Burundum!36. Au mois ix ou x de ZL 3 (= 2°), Zimri-Lim renforca son alliance avec Haya-
sumu d’Han-sural87, qui était déja son gendre, en lui donnant en mariage une autre de ses filles,
Kirum!88,

1817 4 letire de Turum-natki citée dans FM 11 116 parle d’one action conjeinte des Bensim’alites et des
Benjaminites menée par Zimri-Lim pour s’emparer de Subat-Enlil. Si cette campagne est celle de la fin de ZL 2
{= 1"}, ¢’est un argument de plus qui plaide contre une datation de la « premiére guerre benjaminite » & la fin de
ZL 2 (= ') ; voir supra n. 153.

1821 »evénement serait & dater entre le 12fiii et le 23/vil/ZL 3 (= 2") selon M. Anbar, MARI 7, p. 387.
Mais ARM XXV 101, qui fournit 1a limite supérieure, est en réalité postérieur d’un an: il a été daté par P, Villard
du 23/vii/ZL 2°-bis (CRRAT 38, p. 198 n. 23). Pour les dépenses d’armement li€es & cette campagne coatre
Aflakka, cf. D. Lacambre, « La gestion du bronze dans le palais de Mari: collations et joints 8 ARMT XXII»,
dans FM 11, p. 91-123, en particulier p. 110.

1834 RM XXVIII 48 : 49.

184 4 par XX VI 77. Le serment de fidélité qu’Tbal-Addu préta & Zimri-Lim avant méme de monter sur le
trdne est reproduit dans ARM XXVIIT 48 : 38-42.

18313 dot de celle-ci est datée du 5/xii/ZL 4 (=3") (ARM XXV 485); cf. B. Lafont, « Les filles du roi de
Mari», CRRAT 33, Paris, 1987, p. 115-116. On observera qu’il y a & peu prés le méme décalage entre la montée
de Zimri-Lim sur le tréne de Mari et son mariage avec la fille de Yarim-Lim d’une part, I'installation d’Ibal-
Addn & A¥lakka et son mariage avec la fille de Zimri-Lim d’autre part: on a I'lmpression que 1'on sentait le
besoin, aprés plus d’une année, de renforcer par un mariage dynastique les liens créés antérieurement.

1861¢ sontien d'Adal-Senni est décrit dans Ja lettre de Zakura-abum FM VI 5: 14-19; voir le
commentaire de M. Guichard, FM VI, p. 150-151. La lettre &'Ibal-Addu ARM XXVII 60: 5-7, qui décrit Adal-
Zenni comme « fils » de Zimri-Lim, semble postérieure.

18714 localisation d'Tlan-sura est malheureusement encore incertaine. I'avais indiqué de manitre
empirique qu’elle se sitwait & proximité de Subat-Enlil, Kahat et Tadum (ARM XXVI/2, p.-3letn. 1et3) M
Guichard a proposé Tell Sharisi (FM II, p. 244). M. Wifler a proposé Tell Farfara' (« Historische Geographie.
Theoretische Perspektiven», dans Subartu 7, 2000, p. 317-334). 1l me semble actuellement impossible de
trancher entre ces deux propositions qui ne sont éloignées que d'une dizaine de kilometres.

188 A RM XXVI/2, p. 44 ; pour le probléme chrenologique que pose la date de ce mariage, voir en dernier
lieu P. Villard, MARI 7, p. 320 et n. 40.
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3.2, La guerre contre E¥nunna et le second conflit avec les Benjominites

3.2.3. La poursuite de Ia guerre

Les armées e¥nunnéenmes continudrent leur progression jusqu’aux abords de Mari. Un
gouverneur efnunnéen nommé Mar-Estar fut installé 3 Hanat223, Une partie des habitants du Suhum,
ayant fui devant les ESnunnéens, se réfugitrent dans la région de Dur-Yahdun-Lim224 et de
Qattunan??3, Zimri-Lim, menacé au cceur méme de son royaume, appela & I'aide ses alliés du Sindjar:
Bunu-Egtar de Kurda220, Sarraya de Razama (Yussan) et Hadnu-rabi de Qattara. 11 écrivit A ce dernier
que, puisque ses alliés ne lui avaient pas envoyé de secours, il combattrait seul face & 'invasion
d’E¥nunna sur I"Euphrate227,

OBTR 3 et I'inédit A.505228 permettent de préciser les faits. C’est Hadnu-rabi qui aurait éé &
P’origine des hostilités, provoquant la montée des E§nunnéens. Ibal-pi-El II écrivit & Zimri-Lim une sorte
de déclaration de guerre229 :

«Je vais instaurer mes (nouvelles} frontiéres : pour ce faire, je me dirige vers Subat-Enlil. »

Zimri-Lim en informa Afmad, qui recopia la nouvelle & dix-sept rois. La liste est fort intéressante, méme
si nous ne sommes pas encore en mesure de tous les identifier?39 :

« [Suivant ce dont] j’ai pris connaissance par ia tablette de mon seigneur, des tablettes & tous les rois:
4 Bunu-EStar, Hadnu-rabi, Sarriva, Sarrum-ki(ma)-kalima, Turum-nakte, Haya-sum(u), Huziran, Kabiya, Hadni-

turuk, Marialtum™!, Hammu-rabi, Sibkuna-Addu, Asdi-takim, Bunuma-Addu, Yarkab-Addu, Abi-Etar et Asqur-
Addu, des tablettes (donc), j’ai fait porter. »

Les souverains sont manifestement énumérés par secteurs géographiques%l. On trouve d’abord
la région du Sindjar : Kurda (Bunu-Estar), Qattara (Hadnu-rabi), Razama-du-Yussan (Sarriya), Razama-
du-Yamutbal (Sarrum-kima-kalima). Vient ensuite le triangle du Habur : pays d’Apum (Turum-nakte =
Turum-natki), llan-sura (Haya-sumu), Hazzikkanum (Huziran), Kahat (Kabiya). Suivent trois rois que
nous ne pouvons encore localiser?32, avant que ne figurent les souverains du Zalmaqum: Suda
(Sibkuna-Addu), Harran (Asdi-takim), Niliriva (Bunuma-Addu) et Hanzat (Yarkab-Addu). Nous ignorons
encore la capitale des deux derniers souverains cités233, 1l ne faut pas supposer que cette énumération
nous fournit obligatoirement la liste des alliés de Zimri-Lim dans ce conflit; il s’agit en tout cas de
souverains qu’ ASmad crut devoir informer de la montée des E¥nunnéens.

223 ARM XXVUL, p. 146 n. 61.
22411¢dit A.951.
225ARM XXV 7.

226Byunu-Eitar (alias Bina-Ejtar) avait alors remplacé Simah-ilane comme roi de Kurda (cf. M.
Guichard, FM II, p. 256 et n. 72 et B. Lafont, FM 11, p. 218-219 et n. 30). La note de B. Lion sur « ARMT XXVII 19
et le sigge de Kurda par Bln(-EStar », NABU 1995/18, repose sur une interprétation de ARM XXVII 19 par M.
Biret qui semble devoir &ire changée (voir infra n. 257).

2271 4 \ettre de Zimri-Lim 3 Hadnu-rabi a été retrouvée a Tell Rimah (OBTR 2).
228gja partiellement cité dans RA 81, 1987, p. 135 n. 31 et CRRAI 38, p, 114 n. 146.

22943591 (15) pa-fi-ia d-ka-an & a-na [$u-bal-at-den-lil<i (16) pa-[nlu-ia Sa-ak-nu (texte
partieliement publié par M. Guichard, FM I, p. 256-257).

230A.3591 : (5) ... [ki-ma] Fjup)-pf be-li-ia (6) ed-mu-ii tup-pa-tim a-na lugal-[me§ kla-Li-5Tu-nlu (7) a-
na Tbu-nu-edq-tar ha-ad-nu-ra-bi Sar-ril-ia (8Y lugal-[k)i-ka-li-ma Vtu-rum-Tnal-ak-te (9) Lha-ia-[su-t-um
Iny.zi-ra-an kal-bi-ia (10) Tha-Tad \-ni-Tt\-ru-uk ma-ri-ia-Ttim? ha-am-mu-ra-bi (11) Lii{b-ku}-na-9IM ds-
di-[t]a-ki-im bu-nu-ma-9IM (12) Yia-ar-ka-ab-9IM a-bi-e-tar i ds-gir-9IM (13) tup-pa-tim d-5a-bi-il.

231voir désormais le commentaire de M. Guichard, FM VI, p. 140.

232Mais M. Guichard a indiqué que Hadni-turuk était co-expéditeur d’une lettre avec Yagbi-Addu (FM
II, p. 257 n. 74); ce dernier étant connu comme ayant occupé le trone d’ ASnakkum, la capitale de Hadni-turuk
se frouvait sans doute i proximité.

233pour Asqur-Addu, qui débuta comme roi de Nahur et est ensuite attesté comme souverain de
Suruzum, voir les indications provisoires de M. Guichard, « Relecture des Archives royales de Mari, tome
XXVII: leitres royales du temps de Zimri-Lim », Syria, sous presse. Voir infra p. 219 n. 451,
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3.2. La guerre contre Esnunna et le second conflit avec les Benjaminites

rabbéen Dadi-Hadun?3%, Une assemblée des principaux chefs benjaminites se tint dans Ia vallée du Balih
prés d’ Ahuna. Un de ses participants en rendit compte & Zimri-Lim en ces termes220 ;

«A partir de ce jour, faisons une paix véritable! Qu'il n’y ait plus ni grief ni crainte entre
Bensim’alites et Benjaminites! Qu’ils occupent pacifiquement les paturages! »

Tous les rois benjaminites, menés par I’ Amnanéen Sura-Hammu, se rendirent 3 Mari au mois v
deZLL5 (= 4’)291 ; & celte occasion, la tenue d’apparat du roi de Mari fut complété6292. Des concessions
furent faites de part et d’autie. Alors que les souverains benjaminites, aprés la chute du royaume de
Haute-Mésopotamie, avaient revendiqué un rang égal i celui de Zimri-Lim293, leurs successeurs se
résignérent alors 4 n’étre plus considérés que comme détenteurs de domaines & I'intérieur du royaume de
Zimri-Lim. Ce statut se manifeste de deux maniéres. On note d’abord la déclaration du roi yarihéen
Yasmah-Addu294 :

«Les bourgades, terre et ciel, appartiennent & mon seigneur. »

Par ailleurs, les Benjaminites furent désormais soumis au recensement, ce qui signifiait qu’ils pouvaient
atre mobilisés en cas de besoin293. Mais le roi de Mari accepta de son cdt€ que les Benjaminites qui
avaient été faits prisonniers fussent rendus & leur famille moyennant versement d’une rancon?96 et que
les terres qui avaient été confisquées fussent restituées 4 leurs anciens détenteurs29’. Désormais, les
Benjaminites purent faire leurs dévotions dans les temples de Dagan de Tuttul ou de Terga sans
difficulté. Les rois du Zalmaqum se réconcilierent également avec Zimri-Lim298.

Les bonnes relations furent resserrées avec le roi Sarraya d’Eluhut, & qui Zimri-Lim donna en
mariage sa fille Naramtum au mois 1v/ZL 5 (=4"3299. Le mois v/ZL 5 (= 4°) fut aussi I’occasion d’une
cérémonie relative au petit Yagid-Lim, fils de Zimri-Lim399: nous constatons alors pour ia premigre
fois I’existence d’un héritier au irone de Mari.

Restait E¥nunna, avec qui des pourparlers 8’engageérent, d’autant plus que ceux avec Babylone
venaient d’échouer30L. Tshi-Dagan, le négociateur malheureux avec Hammu-rabi, fut envoyé par Zimri-

2895 M. Durand, MARI 6, p. 55.

2904 RM XXVI 25: (24) [if]-tu wug-mi-im an-ni-im (25) [s]a-li-im ki-na-tim (26) i ni-pu-is
ni-is-sa-[um (27) i p[i}-ri-it-tum (28} i-na bi-ri-it dumu si-im-a-al (29) & dumu ig-mi-in (30) la ib-ba-as-§i
(31) ri-tam né-eh-tam li-re-ii, 11 est certain que Yahdun-Lim, auteur de cette lettre, n’est pas le roi de Karkemig,
mais un chef benjaminite homonyme.

91 4prM xXIIL p. 17-21. Voir le présent d’un anneau en fer orné d’or qui fut fait & Sura-Hammu le
UNIZL S (= 47) (ARM XXV 117).

292Comme le montrent ARM XXII 122+ et ARM XXV 58, du 22/%/ZL 5 (= 4°).
293voir A.3274 (MéL Biror, p. 63-64 et n. 95} ; cf. ci-dessus p. 190 et n. 153.
2944 M TI 55 (= LAPO 17 703): (10) {4 al-la-nu er-ge-tum i Sa-mu-i Sa be-li-[ila-ma.

2950n verra notamment comment cette disposition s appliqua au début de I'année ZL 11 (= 10°) lors de
I'expédition en Babylonie contre les Elamites, et le fort tanx d’absentéisme alors constaté; cf. c¢i-dessous n.
499,

296p, Villard, ARM XXIIL, p. 476-506 et MARI 5, p.-631-634. Noter aussi le rachat & Imar de sujets de
Zimri-Lim faits prisonniers par les Benjaminites (MARI 6, p. 53).

297ARM’ XXV, p. 214 n. d et ARM XXVII, p. 188 n. f; vaoir depuis FM 11 37. Voir les lettres réunies et
commentées par J.-M. Durand dans LAPO 17, p. 446-455.

298yoir M. Guichard, FM 11, p. 257, qui mentre que tous les anciens alliés d’ESnunna défilerent alors
Mari pour le « grand pardon». La paix avec les rois du Zalmaqum avait été précédée d’une longue période
d’atermoiements, comme le montre ARM XXVI/1 32; voir en dernier lieu FM VI 51 et le commentaire de B.
Lafont, FM VI, p. 388. :

299 ARM XXIII, p. 318 n%423 ; cf. B. Lafont, CRRAI 33, p. 117.
300N, Ziegler, « Les enfants du palais », Kiéma 22, 1997, p. 45-57, spéciatement § 4.1.

3013, Lackenbacher avait considéré que les négociations avec Hammu-rabi furent postérieures a la
conclusion de la paix avec E¥nunna (ARM XXVI/2, p. 453); il me sembie aujourd’hui que ¢’est I'inverse.
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3.2. La guerre contre ESnunna et le second conflit avec les Benjaminites

Lim : on a retrouvé, lors des fouilles de Tell Leilan, en 1987 le texte d’un traité qui fut conclu entre ces
deux rois conjoints et un partenaire non identifié314 et en 1991 les archives de dépenses de grain et de -
bigre du palais qui appartenait & Qarni-Lim (« Northern Lower Town Palace »), pendant quatre années qui
se situent entre ZL 5 (= 4°) et 10 (= 9°)313,

Une lettre décrit la situation qui suivit la réconciliation de Zimri-Lim avec les Benjaminites et
la reconnaissance dont il fut alors I’objet sur le plan international : E$nunna, Babylone, Larsa(?}, le
Numha et I'Ida-Maras entretiennent des relations confiantes avec le roi de Mari, dont le royaume a
retrouvé la puissance, sinon les frontigres, qu'il avait du temps de Yahdun-Lim3!9,

La conclusion de la paix entre Mari et ESnunna fut suivie par un recensement général du
royaume (¢ébibtum), qui eut lieu dans les derniers mois de I’année et donna son nom i I’année
suivante317, Le décompte des hommes porta sur les districts « centraux » du royaume : Mari, Terqa et
Saggaratum318, y compris les localités & peuplement benjaminite319. Le gouverneur de Qattunan
expliqua au roi qu’un recensement de son district entrainerait une fuite de ses habitants320 ; de fait,
parmi les nombreuses tablettes qui ont été retrouvées dans le paiais de Mari, aucune ne porte sur le
district de Qattunan321. Le Suhum resta également & 1’écart de cette opération administrative, dont on
sait qu’elle avait avant tout pour but de connaitre les effectifs mobilisables en cas de conflit. On procéda
égalerment 2 la reconstitution des stocks d’armes322,

1l ne semble pas que le voyage de Zimri-Lim vers Karkemi3, envisagé un moment, se soit
réalisé323. Du moins les relations entre Mari et Karkemi¥, qui semblent s’étre distendues aprés la
disparition de Yasmah-Addu, reprirent-elles & partir de ZL 5 (= 4")324. Curicusement, les relations entre
Zimri-Lim et Aplahanda sont assez mal documentées323 : J-R. Kupper a souligné que nous ne
possédons aucune letire d’ Aplahanda a Zimri-Lim, alors que ses successeurs Yatar-Ami et Yahdun-Lim
nous en ont laissé respectivement cing et deux>29, Or Aplahanda occupa le trone de Karkemi§ pendant
les onze premigres années de Zimri-Lim, ses successeurs pendant moins de trois ans, On a donc ici une
fois de plus la preuve que nous ne possédons pas la totalité des « lettres royales » qui furent adressées 2

3145, Eidem, « An Old Assyrian Treaty from Tell Leilan », Mél. Garelli, 1991, p. 185-207, spécialement
p. 185 n. 2; pubiication par I. Eidem, Royal Letters and Treaties from the Lower Town Palace, YTLR, New
Haven, 30USs presse.

313M. Van De Mieroop, « The Tell Leilan Tablets 1991. A Preliminary Report», Or 63, 1994, p. 305-344
(pour la date de ces textes, cf. supra § 2.12.4.2). On voit par exemple Qarni-Lim se rendre d’ Andarig & Subat-
Enlil dans ARM XXVII 72 (texte datable de ZL 7 [= 6]).

316y oir 1a letsre A.4309, publiée au § 3.8.2 (FM V 4).

3175ur ce recensement, voir notamment J. M. Sasson, « Year: “Zimri-Lim Offered a Great Throne to
Shamash of Mahanum”. An Overview of One Year in Mari. Part I ; the Presence of the King », MART 4, 1985, p.
437-452, spécialement p. 443-444 ; J.-M. Durand, LAPO 17, p. 332-353.

318vair les étiquettes de paniers 2 tablettes du recensement du district de Saggaratum publides par D.
Charpin, « L archivage des tablettes dans le palais de Mari: nouvelles données », dans Mél. Veenhof, Leyde,
2001, p. 13-30.

319 ir ci-dessus n. 295.
3204 Ras XXV 46,

321Ces tablettes ont été Etudiées par A. Millet-Alba dans sa these de doctorat sur « La pepulation du
royaume de Mari 4 1"époque du roi Zimif-Lim d’apres les archives du palais de Mari », préparée & PEPHE sous la
direction de J.-M. Durand et soutenue le 1°¥ juin 2001. Voir également ci-dessous § 3.4.6 n. 499,

322Noter ARM XXV 247 (26/xi/ZL 5 [= 4°])) : Mukannifum re.goit du chef des marchands Iddiyatum 24
mines d’étain pour la fabrication d’armes (lire 1. 3 e*-nu*-ur* B¥tukul-hd [coll. J.-M. Durand]).

323voir 1a mystérieuse lettre ARM XIII 46 (= LAPO 16 344).

324vyoir B. Lafont, Mél. Garelli, p. 277 et 1. 14; noter cependant I'envoi d'un vase depuis Mari 2
Aplahanda de Karkemi§ dés le 22/1/Z1 3 (= 2") (ARM XXV 144). )

325¢e west d’ailleurs que tout récemment qu’a été découvert le nom de la reine de Karkemis : voir H.
Reculeau, « Nabisatum, reine de Karkemi? », NABU 2001/18 (et 61).

3264 R XXVIIL, p. 23,
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3.3. L'apogée du régne

Ugarit‘“o. Ce déplacement eut des aspects religieux et diplt:)matiquesdf1 I, mais au départ avant tout
militaires#12; cette année fut en effet aussi nommée « année ol Zimri-Lim est allé en renfort du -
Yamhad413 ». Tl semble que Yarim-Lim eut 2 affronter la rébellion d’un de ses vassaux. Juste avant que
Zimri-Lim ne parte de Mari, un messager annongait la victoire que le roi d’Alep venait de remporter sur
un certain Hamitibal, connu par ailleurs comme roi d’Azara sous le nom de Hamitibil414 ; un contigent
mariote commandé par Yansibum avait participé & la victoire#!3. Malgré cela, le roi de Mari convoqua
son armée pour porter assistance au rol d¢’Alep. Un texte inédit*16 retranscrit la vérification {piqittum)
des rdles de ’armée qui eut lieu dans les jardins de Saggaratum le 8/xii/ZL. 9 (= 8°); il permet de
constater que Zimri-Lim fut accompagné par 4145 hommes#17!

11 a été possible de reconstituer le détail de 1’itinéraire emprunté par le roi de Mari. Il commenca
par monter dans le triangle du Habur, oli il régla d’importantes questions & Zilhan et recrata des troupes
supplémentaires chez ses vassaux de 1'Tda-Maras#18, 11 partit ensuite vers I’ouest et rencontra Yarim-Lim
un peu avant Alep. Le roi du Yamhad, de méme que son épouse Galera et son fils Hammu-rabi,
accompagnérent Zimri-Lim et sa nombreuse suite dans le reste de son déplacement. Chemin faisant, le
rol de Mari regut des cadeaux de nombreux rois locaux, dont nous apprenons par 1a-méme 1’existence,
comme Yantin-Hammu de Gubla (Byblos) ; on reléve ["absence de toute mention d’un roi d’Ebla. Ce
voyage §'acheva par un séjour de plus d’un mois & Ugarit, du 28/ii au 16/iii/ZL 10 (= 9°).

La ville ¢’Ugarit avait alors une importance plus commerciale que politique. Son monarque
faisait sans doute partie de ces rois qui « suivaient » le souverain du Yambhad ; les textes de Mari ne nous
donnent matheureusement pas son nom. Les fouilles d’Ugarit ont livré le scean d’un certain « Yagarum,
fils de Nigmadu, roi d’Ugarit » dont le nom apparait aussi dans une liste d’ancétres divinisés datant du
Bronze Récent?1? ; on a longlemps cru qu’il avait régné vers cette époque, mais des découvertes récentes

410p_ Villard, « Un roi de Mari & Ugarit », UF 18, 1986, p. 387-412, & compléter par D. Charpin, « “Année
oll Zimri-Lim est allé en renfort du Yamhad” : une campagne des armées de Mari dans le royaume d’Alep », 4
paraitre.

411p, villard, UF 18, p. 407-408,

H2Comme I'a déja vu M. Anbar, MAR! 7, p. 391. Noter aussi: « Il nous semble que la raison d'ttre du
passage de Zimri-Lim par I'ldamaras était de recruter une armée qu’il conduirait & ’aide de Yarim-Lim » (Tribus
amurrites, p. 65).

413voir ci-dessous § 3.9.3. Noter dans le texte administratif ARM XXV 450, qui enregisire les
préparatifs (P. Villard, CRRA/ 38, p. 203-204), la mention {13) {-nu-ma lugai a-na ia-am-ha-adkt (14) il-li-ku
(texte daté du 8/xii/Z1. @ [= 8}, & Saggaratum). Le méme jour, ARM XXV 3531 enregistrait I’«attirail des
échansons qui doivent aller avec le roi @ Alep» (6) e-nu-ut [$a-qi-i} (7) 3a it-ri ugal] {8) a-na ha-la-ab[K il-
la-ku] (P. Villard, CRRAI 38, p. 203 n. 61}. On ne posséde aucune mention d’Ugarit comme but du voyage avant
le moment ol Zimri-Lim fut sur place.

4144 RM XXV 597 (coll. J.-M. Durand) : (14) {1 Au]-ul-lu ki-babbar §a 10 su (15) [K]u-uk-ka-an mu-ba-
si-rum (16) [1d ia-a]lm-ha-du-i i-nu-ma da-amz-da-am (17) [§a x]-mi-ti-ba-al (18) [ia]-ri-im-li-im i-du-ku. Le
premier présent enregistré par ce document date du 1/xii. L'année n’a pas été conservée mais ne fait pas de
doute. Pour le roi d’ Azara, dont le nom est écrit ha-me-ti-bi-il, voir A.262: 14 et 17 {cf. LAPO 16, p. 568).

415pour des informations sur ce conflit & partir d'inédits, cf. le commentaire de J.-M, Durand au n®371
[ARM XIV 92] dans LAPO 16, p. 568-569. Noter que la lettre du roi de Karkemi§ Yatar-Ami qui fait allusion a
ces événements a été publide comme ARM XXVIII 18,

416p0 5696.

417Cet effectif correspond a celui de 4217 hommes mobilisés en ZL 3 (= 2%} (D. Lacambre, FM IIL p.
107). On doit cependant observer que ces chiffres correspondent 2 1”armée levée sur les Bords-de-1’Euphrate en
fonction des rbles du recensement; il faut leur adjoindre les troupes des Bensim’alites nomades, qui
comptaient également plusieurs milliers d’hommes. Voir notamment ARM XXVII 14 (supra n. 160}, ol il est
question de 2000 Bédouins bensim’alites, ou encore ARM XXVIII 91, oit Subram demande & Zirri-Lim d*écrire
3 ITbal-El pour qu’il lui donne une troupe de 3000 Bédouins.
Noter que la fettre ARM XXVI/1 119 fut écrite par Bahdi-Lim aw moment méme ol Zimri-Lim partait en
campagne avec son armée. '

18y qir 1e rappel de cela dans 1a lettre d'Ttur-Asdu A.2966% . 16-18 (citée et commentée infra n. 430).

419, Pardee, Les textes para-mythologiques de la 24¢ campagne (1961), Ras Shamra—QOugarit 4,
Paris, 1988, en particulier p. 174. Voir le commentaire récent de D. Arnaud, « Prolégomeénes & la rédaction d’une
histoire d’Ougarit II: les bordereaux de rois divinisés », SMEA 41, 1999, p. 153-173.

-215 -






3.4. Le conflit avec I'Elam et ses suites

Peu aprés, Atamrum mit le sitge devant Razama-du-Yussan avec des troupes élamites et
efnunnéennest2? ; il profitait de ce que ce royaume était alors dégarni de ses troupes, parties & la suite de -
Zimri-Lim dans le Yamhad*30, Zimri-Lim recut des appels an secours du roi Sarraya de Razama®3!
mais aussi une demande de troupes d’ Atamrum. Aprés en avoir délibéré notamment avec le merhim Ibal-
El, il choisit d’accorder son soutien au souverain assiégé432,

3.4.2. L’invasion du Subartum par les Elamites

Entre-temps, une armeée élamite avait remonté le Tigre et, aprés avoir obliqué vers I'ouest, elle
envahit le triangle du Habur. Un Elamite nommé Kunnam s'installa 3 Subat-Enli1433, Son statut n’est
pas dépourvu d’ambiguité. I’ un c6t€, nous voyons le souverain d’Ilan-sura se prosterner devant lui et lui
offrir des présents corme 2 un roi*34. Mais d’autre part Subat-Enlil est alors décrite comme « ville du
sukkal »*35 ; Kunnam devait donc &tre le représentant personnel de ’emperetr élamite?36, La situation
dans le «triangle du Habur » fut, pendant quelques mois, extrémement troublée. On disait alors gque
«'armée élamite a dévoré tout e Subartum437 »

Pourquoi les Elamites se lancérent-ils dans une telle opération? On doit d’abord observer que
I’'impression d’une irruption soudaine de leur part sur la scéne mésopotamienne résulte d’une illusion
documentaire. En réalité, depuis la chute d’Ur ITI, les Elamites étaient intervenus plusieurs fois ; on a vu
plus haut comment un conflit avait opposé I’empereur élamite et le roi d’Enunna Ipig-Adad 11 environ
un demi-siécle plus t6t438. Plus récemment, une armée de 12.000 Elamites avait mené combat contre les
Gutis#3?. Par ailleurs, 1’enchainement que ’on constate entre la prise d’Einunna et la campagne vers
Subat-Enlil ne peut &tre di au hasard. On sait en effet que la route des marchands assyriens vers la

429%0ur ce sizge de Razama, cf. D. Charpin, « Données nouvelles sur la poliorcétique 4 1'époque paléo-
babylonienne », MARI 7, 1993, p. 193-203, en particulier p. 202-203 ; & compléter désormais par M. Birot, ARM
XXVIL p. 20 § 34 et W, Heimpel, NABU 1996/102. A la fin du mois iii {(de ZL 10 [= 9]}, le siége de Razama
durait déja depuis quelque temps, sans doute deux cu trois semaines (ARM XIV 104 = LAPO 17 548).

 430voir 1a lettre d’Ttur-Asdu, qui évoque rétrospectivement le dégarnissement des vilies de I’Ida-
maras : « Auparavant, lorsque mon seigneur était allé & Uparit et que les troupes (pifrum) de I'Ida-Maras étaient
parties avec mon seigneur, ... » {A.2966%, cité par P. Villard, UF 18, p. 411). Noter qu’il ne s’agit pas seulement
des troupes d’élite, comme on I’a écrit pendant longtemps : pihrum désigne ’ensemble de 'armée (J.-M.
Durand, LAPO 17, p. 362). ARM XIV 104* confirme I’absence de soldats & Razama lorsqu’Atamrum y mit le
siége,
431yir 1a mention dun messager razaméen dans un texte daté du Miv/ZL 10 (= 97), rédigé 4 Hazazar
(ARM XXV 134, commenté dans ARM XXV1/2, p. 35 n. 44).

432voir 1a lettre A.2730 citée supra . 391.

433D, Charpin, «Les Elamites & Subat-Enlil », Mél. Steve, p. 129-137 ; et depuis ARM XXVI1/2, p. 31-43.
Nous manquons malheursusement de poinis d’ancragc chronologique prems pour les dates relatives de
'entrée de Kunnam & Subat-Enlil d’une part, de la prise de Mankisum puis d'Upi d’autre part. On peut
seulement indiguer que d’aprés I'inédit A.3618, il est encere temps pour Zimri-Lim de sauver Qarni-Lim, alors
que la méme lettre fait allusion au sidge de Mankisum en cours par les Elamites.

434 ARM XXVI/2 305 : 4°-10".
A35ARM XIV 104* : 6 (= LAPO 17 548).

436Les Elamites s attendzient manifestement 2 une extréme déférence, comme le montre ce passage
« (Les messagers élamites) sont arrivés & Kurda mais Hammu-rabi n’est pas sorti au devant d’eux se prosterner.
Les messagers €lamites ont dit: “Pourquoi Hammu-rabi n’est-il pas sorti & notre rencontre, ne s’est-if pas
prosterné et n’a-t-il pas offert boeuf et mouton?” » (ARM XIV 122 [= LAPO 16 368]: 13-20).

437M.13014: 8-9, cité dans ARM XXVI/1, p. 468 n. 1; le texte entier est désormais publié par D.
Charpin et J.-M. Durand, « Des volontaires contre I'Elam », Mél. Wflcke Wiesbaden, 2003, p. 63-76.

438voir ci-dessus n. 390. A peu prés au méme moment(?), en 1837, Sin-iqiam de Larsa vainquit une
coalition dans laquelle figurait ’Elam (nom de I’an 5).

439 qir 1a lettre de Shemshara ShA 1 64.
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3.4. Le conflit avec I'Elam et ses suites

chercha 2 se rapprocher d’I8me-Dagan. Pour cela, il n’hésita pas & céder au roi d’Ekallatum la ville
@’ Arammanum>>8 et 2 lui faire offre d’allégeance 39 :

« Au sujet d’Atamrum, Asqur-{Addu] m’a parlé ainsi: “Zimri-Lim parle franchement avec Atamrum,
mais Atamrum, c’est avec [Sme-Dagan il parle sans arridre-pensée. Atamrum a écrit en ces termes a I8me-
Dagan: ‘Tu es comme Samsi-Addu, et moi je suis comme Warad-Sin, son serviteur. Je vais remettre tout le pays
entre tes mains, et moi (§’'y serai) ton serviteur’. Voila ce qu’ Atamrum a écrit & I§me-Dagan!” »

Mais la réalité évolua dans un sens différent: Atamrum se retrouva a la t8te d’un royaume
tricéphale s’étendant au sud du Sindjar, avec les villes d’Allahad et Andarig, mais aussi au nord,
puisqu’il dominait Subat-Enlil>40, C’est certainement le fait qu’ Atamrum ait réussi & contrdler cette
derniére ville qui explique pourquoi ¥¥me-Dagan, qui avait di réver d’en reprendre possession*1, finit
par devenir son ennemi®*2, On peut penser gu’a terme, ¢’est le passage de Subat-Enlil sous le contrdle
d’Atamram qui conduisit 1§me-Dagan & quitter "alliance qu’il avait conclue avec Babylone et Mari
contre les Elamites, pour s”allier 2 E¥nunna.

Vers le deuxidéme tiers de 'année ZL 11 (= 10’)543, Hammu-rabi de Kurda se rendit & Mari.
Son voyage fut annoncé A Zimri-Lim par son représentant local, Haqba~ahum544 ; il fut accompagné par
des représentants des rois d’Azuhinnum et de Burullum343. Les gouverneurs de Qattunan et de
Saggaratum écrivirent plusieurs letires & ce sujet?46, preuve de I'importance de ce déplacement. Zimri-
Lim raccompagna son héte jusqu’a Terqa, oil il lui offrit deux beaux vases d’argent®#7. Le contenu des
entretiens que les rois de Kurda et Mari eurent alors est connu par une allusion postérieure>48: jl
s’agissait de décourager Atamrum de conclure une alliance avec Iime-Dagan®4°.

3.4.9. Une nouvelle génération de rols syriens

Pendant ce temps, le roi du Yamhad Yarim-Lim était mort et son fils Hammu-rabi lui avait
succédé sur le trone d’Alep0. 11 eut trés vite & régler un différend avec le roi de Mari. Ce dernier, qui

3384 RM XXVV/2 401 ; voir le commentaire de N. Ziegler, FM VI, p. 256.

S3OARMT XXVI/2 401 : (8) it af-Sum fes-em Ya-tam-ri-im as-qir-[9TM] (9) ki-a-alm ild-bu-ba-am wm-ma-
a-mi z{i-im-rli-li-im (10) it-ti a-tam-ri-im i-8a-ri-if i-dla-ab}-bu-ub (11) & Ya-tam-ru-wm li-ib-ba-am ga-am-ra-
am {12) it-ti if—me~da’a-gan i-da-ab-bu-ub (13) la-tam-ru-um a-na is'—me-dda-gan ki-a-am i§-pu-ur (14} um-ma-
a-mi at-ta ki-ma duw-3i-9IM (15) & a-na-ku ki-ma iv-9su’en -3 (16} ma-a-tam ka-la-$a a-na qa-ti-ka Niiv-ma-
al-la (17) it a-na-ku \r-ka teq-ma-am an-né-e-em (18) [Na-tam-rum a-na if-me-9da-gan is-pu-ur-ma (...).

540yUn certain Subram est mentionné 2 cette époque comme $dpitum de Subat-Enlil, La question se pose
de savoir §’il doit étre identifié au roi de Susa de ce nom (J.-M. Durand, LAPO 16, p. 517 note b), ou s’il s'agit
d’un homonyme, comme je I’avais proposé dans MARI 5, p. 134-135.

5411Ine Jettre inédite de Ka’alalum indique explicitement : « Yanuh-Samar 2 écrit [4] I&me-Dagan en ces
termes : “[ Viens et} prends la ville!” » A.655: (30) ... ia-nu-wh-sa-mar (31} [a-na i)i-me-Uda-gan is-pu-ra-am
um-ma [fu-ma) (32) [al-ka-am-ma a]-lam sa-ba-[at]. )

542Noter Ia lettre d’Ibal-pi-El ARM 11 49 (= LAPQ 16 309), ol ie chef des lroupes mariotes en Babylonie
conseille & Zimri-Lim de pousser Atamrum & s’emparer de Subat-Enlil, de peur qu’I$me-Dagan ne le fasse. Toute
la correspondance d’Ibal-pi-El est marquée par sa défiance a I'égard du roi d’Ekallatum et de ses généraux.

343poyr cette datation, voir I.-M. Durand, LAPO 16, p. 343, 409 et 605. Le retour de Harnmu-rabi peut
étre précisément daté du mois viii/ZL 11 (= 10’}; voir infra n. 547.

SAARMTI 69 (= LAPO 16 412).
3454RM XIV 108 (= LAPO 16 272} ; le texte cite Burailum, variante pour Burullum.

546poyr Zakira-Haminy, voir ARM XXVII 74, 75 et 76; pour Yaqqim-Addu, ARM X1V 99 (= LAPO 16
21 et 100 (= LAPO 16 271). :

S4T4ARM XXV 152 (daté du 15/viii/ZL 11 [= 10°], & Terqa). Pour le retour de Hammmu-rabi, voir la lettre
de Yaqgim-Addu ARM XIV 42 (= LAPO 16 212).

S48 4 RM XXVI2 3911 3441,

54914 conduite d’Atamrum ¥ ce moment fut également dénoncée i Zimri-Lim par le roi de Karana
Asqur-Addu ; voir ARM XXVi/2 401.

530pour 1a date de cet événement, voir P. Villard, UF 18, 1986, p. 410 n. 165 (la mort de Yarim-Lim y
est fixée peu avant le 10/vili/ZL 10 [= 9°], momeat ol une arme précieuse fut envoyse de Terqa a Alep pour le
tombeau de Yarim-Lim d’aprés ARM XXV 17 : 1-4), Voir D. Charpin, NABU 2001/53.
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3.5, Les difficultés de la fin du régne

réfugier 2 Esnunna®?8 ; finalement, il semble s’dtre réconcilié avec Hammu-rabi, puisqu’on le retrouve

apparemment 4 Sippar aux cOtés du roi de Babylone au mois i de ZL. 13 (= 12°}, au moment méme o -

des messagers d’Allahad annoncérent la mort d’Atamrum®2°. Une nouvelle interprétation d’ARM
XXVI/2 451 a été récemment proposée®30 : Hammu-rabi aurait alors envoyé une troupe occuper la ville
de Tutub, dans la basse vallée de la Diyala et en aurait confié le gouvernement & I8me-Dagan, qui serait
ainsi revenu dans la région d’origine de ses ancétres.

3.5.3. La fin d’Atamrum et Vintervention babylonienne dans le Sindjar

L'absence d’ Atamrum, parti en Babylonie rejoindre Hammu-rabi®31, ne signifia nuilement le
calme dans la région du Sindjar. En effet, Himdiya, principal lieutenant d’ Atamrom, semble avoir alors
exercé la régence a Andarig632 et il prit Uinitiative d’une attaque de la ville d’Amaz, an nord du
Sindjar®33. Cet événément provoqua le mécontentement 2 la fois de Zimri-Lim et du nouveau roi
d'Elubut, Sukru-Te$5ub034, Dans une missive datée du 10/ix, Yasim-El reproduisit la lettre de reproches
qu’adressa Sukru-Ted¥ub 2 Subram.

Lorsqu’Atamrum revint de Babylonie, accompagné par une troupe de six mille soldats
babylonien5635, il s’arrangea pour retoumner directement 4 Andarig, sans passer par Mari rendre hommage
a Zimri-Lim©39, 11 se trouvait chez lui 4 la fin du mois ix de ZL 12 (= 11")637 ; les letires qu’écrivit
Yasim-El depuis Andarig dans les mois qui suivirent montrent la place que les Babyloniens y avaient
prise an détriment des Mariotes638.

62BARM XXVI/2 5251 14-15,

629ARM XXVI/2 451. Les précautions d’expression ci-dessus sont dues au fait que Ia lettre dit en
réalité : « Des gens d’Allahad sont arrivés & Sippar et ils sont chargés du message suivant pour Hammu-rabi et
1Eme- Dagan » (16) li-me¥ al-la-ha-da-yu¥ a-na si-ip-pi- zrk[l] (17} ik-fu-du-nim-ma a-na se-er ha-am-mu-ra-
[bi] (18) & if-me-Yda-gan ki-a-am $a-ap-ru. Or la fin de la lettre parle de Tutub et d'Ime-Dagan et I’expression
“ana NPy u NP, kiam Saprit ne signifie pas forcément que les deux personnes se trouvent ensemble (voir par
exemple ARM VI 27: 16-17). Néanmoins, comme on voit que I'armée babylonienne commandée par le général
ékallatéen Mut-hadqim part de Sippar (ARM XXVI/2 440-bis: 11-15), il est trés vraisemblable qu’l§me-Dagan
se trouvait alors dans cette ville.

63014 lettre a été republiée comme FM V1 19 par L. Marti, « Une ambassade mariote & Sippar », dans FM
V1, Paris, 2002, p. 201-210.

631voir supra n. 573.

632 pinsi s’explique le rble qu’il joua dans certaines affaires judiciaires, comme celle de ARM XXVI/2
434, rééditée par I.-M. Durand (FM VI 3) et commentée dans son étude « La vengeance & 1’époque amorrite »,
dans FM VI, Paris, 2002, p. 39-50. Noter aussi la fagon dont un messager mariote expose le contenu de sa
mission {wurfum) devant Himdiye 3 Anderig, pendant I’absence d° Atamrum (ARM XXVI/2 423 7-8, lettre datée
du mois vi [de ZL 12 = 11°]).

633 ARM XXVI/2, p. 327-343. Voir dans LAPO 18 1232 la nouvelle traduction de ARM X 84, lettre
d’Inbatum, fille de Zimri-Lim et épouse d’ Atamrum.

634D Marello dans FM II, p. 116 a fait allusion au meurtre de §arraya d’Eluhut (sans référence), mais je
n’ai retrouvé aucune allusion & une mort viclente de ce souverain. En revanche, M. Guichard a bien voulu me
signaler ia lettre inédite A.4005, adressée « & notre seigneur Zimsi-Lim » par Turib-adal et d’autres personnes,
qui informent le roi de Mari du décés du roi d’Elubhut en ces termes : « Notre seigneur vient de mourir » (1. 6:
be-el-ni a-na $i-im-ti-§u it-[ta-la]-ak) (pour Turib-adal, voir encore A. 538, cité par J.-M. Durand, Mél. Garelli,
p. 29). Par ailleurs, dans la lettre inédite A.17 adressée & Itur-Asdu par Sukru-Tesub, ce dernier fait allusion 2
son prédécesseur comme « mon pére». L’onomastique hourritophone du nouveauw roi d'Eluhut ne signifie pas
forcément qu’il était étranger i la dynastie locale, puisque son « pere » portait lui-méme un nom hourrite.

63513uqaqum a fluctué dans son estimation des forces babyloniennes. Dans un premier temps, il parla
de 8000 hommes {(ARM XXVI/2 498) ; mais aprés avoir vu les troupes, il en estima le nombre & seulement 6000
(ARM XXV1/2 500).

6364 RM XXVI2, p- 345-346 et p. 409-410 ainsi que ARM XXVII 167. A propos de I’itinéraire de retour
d’ Atamrum, voir D. Charpin, « Sapiratum, ville du Suhlim », MARI 8, 1997, p. 341-366, spécialement p. 352-
354,

6371} était encore absent le 10/ix (ARM XXV1/2 435), mais de retour le 29/ix (ARM XXV1/2 438}.
638voir ARM XXVI/2 437 et surtout 438.
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Atamrum mourut subitement®3, apparemment sans descendant capable de Iui succéder®4®. Sa
disparition entraina des changements importants an sud du Sindjar: son royaume fut en effet démembré.
Himdiya lui succéda sur le tréne d’ Andarigf#!, conservant le contréle de Subat-Enlil®42, Mais les gens
d’Allahad envoyérent une délégation 4 Babylone réclamer 2 Hammu-rabi 1a restauration de leur ville en
tant que capitale. C’est ainsi que Hulalum, frére 4’ Atamrum, quitta Babylone pour Allahad. 11 était
accompagné par une troupe de dix, douze ou vingt mille soldats babyloniens®43, commandés par un
général babylonien, Nabum-malik, et deux généraux ékallatéens, Mut-hadgim et Rim-Addu®44, Des
lors, le district du Suhum fut mis en état d’alerte : une si forte présence militaire babylonienne au sud du
Sindjar apparaissait comme une menace possible contre les intéréts mariotes®43. Quelques lettres
retrouvées A Tell Rimah témoignent également du début de panique provoqué par la montée des
Babyloniens, qui voulurent aussitdt se montrer apaisant3646. Le gros de I’armée babylonienne stationna
3 Hub3alum, une oasis au sud d’ Andarig. Un détachement de 1000 hommes devait franchir le Sindjar
pour réconcilier — de force - Hammu-rabi de Kurda et Himdiya®47.

On voit donc que Daffrontement entre Zimri-Lim et I¥me-Dagan en ZL 12 (= 11°) pour la
domination de la région du Sindjar profita en définitive avant tout au roi de Babylone, qui se posa en
arbitre des conflits locaux, notamment celui qui opposait depuis longtemps Kurda et Andarig et que
Zimri-Lim n’avait pas ét€ en mesure de régler.

639F. Joannes, ARM XXVI/2, p- 350. Noter que les Mariotes y virent un chitiment envoyé par les dieux,
pour punir le rol d’Andarig de son changement d’alliance ; voir ARM XXVI/1 185-bis (= LAPO 18 11435), cité
infra n. 691.

640p) egt fort possible que le HaStutu dont Atamrum pleure la mort en ARM XXVI/2Z 357 soit son fils,
étant donné la violence de I'émotion qui I’habite alors et que la letire de Habdu-Malik rend encore perceptible
de nos jours, Pour la mort d'un fils d’Atammm, non nommé, voir A.990, cité par F. Jeannés, ARM XXVI/2, p.
247 n. 53, Le seul fils d’Atamrum qui soit par ailleurs connu est Issur-Sin, pour lequel voir A.394 (cf. D.
Charpin, « Emplois politiques du terme ebbum », NABU 1999/77) et FM V1 25: 20.

641 ARM XXVI/2 440 est malheurcusement mutilée, de sorte que dans le passage des L. 3°-4" («On
vient/lls viennent de placer Himdiya & la royauté d"Andarig »), le sujet du verbe n’est pas clair. Dans la mesure
ol 6000 Babylomiens étaient montés avec Atamrum, on peut penser qu’il est guestion d’eux. Un point
d’ancrage chronologique essentiel est fourni par I'inédit M.18156, daté du 1i/ZL 13 (= 12'), qui comptabilise
des habits, «apport de Himdiya, roi d’Andarig» (5} mu-td hi-im-di-ia (6) lugal an-da-ri-igki. Un tel présent
montre que le nouveau souverain d’'Andarig souhaitait entretenir de bonnes relations avec le roi de Mari,
comme ses prédécesseurs Qarni-Lim et Atamrom.

6421 s attestations de la présence de Himdiya & Subat-Enlil livrées par les découvertes dans le « palais
de la ville basse » ont été signalées par J. Eidem, « The Tell Leilan Archives 1987 », RA 85, 1991, p. 109-135, en
particulier p. 114.

Pour la situation & Andarig au moment de I’arrivée des Babyloniens, voir la lettre de la reine (béltum =
Inbatum selon 'interprétation de J.-M. Durand), qui demande A rentrer & Mari (ARM X 29% = LAPO 18 1233).

643ph. Abrahami, NABU 1992/1.
644v0ir A.19, republiée par D. Charpin, MARI 8, p. 359-360.

645y 0ir les calculs de F. Joanngs (ARM XXVI/2, p- 351), qui estime qu’il y avait alors dans la région
entre 16000 et 28000 Babyloniens.

6465RTR 68 (entrée de Mut-hadgim a Andarig) ainsi que 61, 62 et 67 (suite aux propos pacifiques de
Maut-hadqim, Iltani ne doit pas évacuer le palais de Qattara, ni Yataraya celui de Karana).

647yoir 1a lettre du gouverneur de Qattunan Yatarum ARM XXVII 177, qui date clairement du début de
ZL 13 (= 12°). On corrigera 1. 5 1a transcription 2 li-im en 12 [i-im.

La leitre A.3577, publiée par J.-M. Durand (FM [1], p. 45), montre que Himdiya jouissait du soutien de
Zimri-Lim, tandis que Hammu-rabi de Kurda se réjouissait de recevoir 1’aide de Hammu-rabi de Babylone (il
envoya un messager la solliciter d'aprés FM VI 19: 3-10). Bien que sonr peuple (les Numhéens) n’ait pas voulu
d'une guerre avec les Bensim’alites, le roi de Kurda attaqua le Yamutbal. Son discours, reproduit dans A.3577,
est un trés bel exemple de 'imporiance de ’appartenance tribale dans les conflits de 1'époque : Hammu-rabi de
Kurda y accusait Zimri-Lim (un bensim’alite} d’avoir pris le parti de Qarni-Lim, puis d"Atamrum, donc des
souverains yamutbaléens. Le fait est que des liens particuliers unissaient Bensim’alites et Yamutbaléens
(définis par le terme de hipSum ; of. ARM XXVII 36 12-16). Mais les Numhéens exprimérent aussi & leur roi
teur attachement aux Bensim’ alites, plus fort que celui qu’ils éprouvalent & 1’égard de Babylone.
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3.5.4. Les combats de Zimri-Lim contre Aslakka et Eluhut

L’exil d’I3me-Dagan n’avait cependant pas mis fin aux soucis de Zimri-Lim. En effet, le roi
d’ Aflakka, son gendre Ibal-Addu, se révolta contre lui; sa collusion avec le roi d’Eluhut Sukru-Tessub
avait ét¢ dénoncée i Zimri-Lim par sa fille Inib-3arri, qui demanda & tre ramenée & Mari®48. Dés la fin
de I’hiver (fin du mois xi) de I"année ZL 12 (= 11°), Zimri-Lim repartit en campagne®?. Le 1/xii, il se
trouvait & SaggaratumGSO, quatre jours plus tard 2 Qattunan®!, etle 13 3 Nagar652. Le roi participa en
personne aux combats, notamment & Admatum, qui fut pillée, de méme que Kalbiya. La capitale d’Ibal-
Addu pourrait n’étre tombée que dans le courant du mois iI/ZL 13 (= 12’), car les mentions du butin
d’Aflakka ne sont pas antérieures au 13//ZL 13 (= 12’). L’administration anticipa toutefois cette
victoire, puisque le nom de I'année ZL 13 (= 12’ : « Année ol Zimri-Lim s’est emparé de la ville
d’ Aslakka pour la seconde fois ») est attesté dés le 341653 1.a correspondance du roi vaincu fut versée aux
archives du palais de Mari®34 et les femmes des harems rovaux d’Ibal-Addu, situés & Aflakka et
Hissalum, aprés avoir ét€ rassemblées & Nahur, entrérent dans celui de Zimri-Lim, tandis que de
nombreuses fernmes étaient affectées aux ateliers de tissage de Der55, La déportation de prétresses posa
des problemes qui furent réglés par un échange de correspondance du roi avec Sibtu®30, De nombreux
artisans originaires des villes vaincues furent également déporté5657. La présence du roi est attestée &
Nahur le 13/i9%8, puis le 19 et le 20/i 2 Afnakkum®59,

Le roi d’Eluhut Sukru-Te$gub avait soutenu Ibal-Addu lorsque celui-ci se rebella contre Zimri-
Lim®60. Une fois le roi d’ Aflakka vaincu par Zimri-Lim, Sukru-Te&ub poursuivit la lutte®01, 11 semble

648 ARM X 77 (= LAPO 18 1250).

6491 ¢ point le plus récent se trouve dans I'étude de N. Ziegler, « Le harem du vaincu », RA 93, 1999, p.
1-26, spécialement p. 11-12.

6504 RM XXV 436 /1 439.

65 l1nédit M.12003, du 5/xii/ZL 12 (= 11°).
632 ARM XXV 586, du 13/xil/ZL 12 (= 117).
633Inédit M.15074.

654y oir D. Charpin, « Un souverain éphémere en Ida-Maras : ISme-Addu d' A8nakkum », MARI 7, 1993,
p. 165-192, en particulier p. 166.

655p, Marello, « Esclaves et reines », FM II, Paris, 1994, p. 115-129 ; I.-M. Durand, LAPO 16, . 239 0. b
N. Ziegler, « Le harem du vaincu», RA 93, 1999, p. 1.26. Pour les harems d’ Asqur-Addu, attesté comme roi de
Suruzum en ZL 12 (= 11"}, et &’Ili-Sumu, voir les remarques de M. Guichard, « Relecture des Archives royales
de Mari, tome XXVIII: lettres royales du temps de Zimri-Lim », Syria, sous presse,

636N, Ziegler, RA 93, p. 19.

637voir B. Lion sur «Les familles royales et les artisans déportés 4 Mari en ZL 12’ », CRRAI 46, &
paraitre.

6581n¢dit M.12094.
65%nedits M.11234 et M.11233.

660voir 1 message comminatoire qu’il envoya a Ilulli, roi de Hurra, pour qu’il suive Ibal-Addu dans sa
révolte, connu par une lettre d’Itur-Asdu (A.641, cité par G. Dossin, « Signaux lumineux au pays de Mari », RA
35, 1938, p. 184b = Recueil G. Dossin, p. 243). Voir aussi 1a lettre d’Ttur-Asdu A.49, ofl le méme roi de Hurra,
dont le frére est prisonnier & Eluhut, envisage de retenir les 20 ou 30 marchands d’Eluhut présents dans sa
ville. Itur-Asdu indique & Zimri-Lim sa crainte de voir Sukru-Te§$ub envoyer en représaille deux ou trois mille
hommes & Ibal-Addu (citation par N. Wasserman, FM 11, p. 325 n°28; il faut traduire ana Ibdl-Addu par « & Tbal-
Addu », non «against Ibal-Addu »). La lettre d'Tlulli 3 Zimri-Lim (ARM JXCXVIII 47) ne date pas de ZL 10 (= 9°)
(J.-R. Kupper, ARM XXVIII, p. 63), mais de la fin de ZL 12 (= 11”) ou du début de ZL. 13 (= 12’). Noter qu'en ARM
XXVII 76 Sukru-Te¥§ub déclare  Ibal-Addu qu’il ne peut accéder & sa demande de troupe, car lui-méme va
partir en campagne, transportant une tour de sigge. Dans A.49 (partiellement publiée par G. Dossin, «Le
madarnm dans les “Archives royales de Mari” », dans CRRAT 18, p. 53-63, spéc. p. 63), Itur-Asdu propose a
Zimzi-Lim de se propitier les gens de Sinamum et de Tughum par des présents, de fagon que, lorsque Zimri-Lim
partira en campagne contre son ennemi (comprendre Ibal-Addu d’Aflakka), le roi d’Eluhut soit empéché
d’intervenir par leur hostilité envers lui.

661N, Ziegler a indiqué que la prise d’Aglakka ne signifie pas forcément la mort d'Ibal-Addu (RA 99, p.
12 n. 63). En effet, ARM XXV 682 (daté du 4/x/ZL 13 [= 12’]), mentionne le don d’armes et de bijoux & deux
hommes de Nahur, qui se sont montrés vaillants dans un combat contre Ibal-Addu & Subatum. Etant donné que
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3.5. Les difficuités de la fin du régne

3.5.5. La guerre entre Esnunna et Babylone (ZL 13 [= 127)

Nous ignorons tout des relations entre Hammu-rabi de Babylone et Silli-Sin d’Efnunna aprés la

conclusion de la paix qui intervint au lendemain de la conquéte babylonienne de Larsa. On peut
seulement supposer qu’elles se dégradérent rapidement : I’année ZL 13 (= 127) fut en effet marquée par un
nouveau conflit entre Babylone et Ednunna. On peut penser qu’une fois de plus la possession de
Marnkisum en fut I’enjeu®’8. Une reconstitution détaillée de cette guerre n’est pas possible879, Elle
entraina apparemment une redistribution des cartes, puisque Mari quitta le camp babylonien pour se
réconcilier avec E&nunna. La chose n’allait pas de soi, puisqu’ESnunna avait pendant un temps soutenu
Iime-Dagan. Mais il semble que Zimri-Lim, uleéré par la politique du fait accompli menée par Hammu-
rabi dans la région du Sindjar, choisit de soutenir le roi d’E&nunna: il lui envoya en effet un présent le
6/VIi/ZL 13 (= 127)980, Silli-Sin, peut-tre trompé par une promesse d’aide des Elamites qui ne fut pas
honorée®8!, fut vaincu, et la région de Mankisum rattachée au royaume de Babylone, de méme que le
royaume d’Ekallatum®32. Hammu-rabi célébra sa victoire dans le nom de 1'an 32 :

«Année od (...) il vainquit 'armée d’Esnunna, du Subartum et du Gutitm et ofl il annexa le pays de
Mankisum et le pays des rives du Tigre, jusqu’au pays du Subartum®83, »

Cette formule commémore une victoire sur I'armée d’Efnunna et de ses alliés, non la conquéte
d’E¥nunna. Une variante de ce nom d’année indique d’ailleurs 1 essentiel®84 ;

« Année ol Hammu-rabi a pris Mankisum. »

Nous sommes dans I’incertitude sur le statut du royaume d’E¥nunna apreés sa défaite. On peut seulement
observer gue nous ne connaissons jusqu’a présent avec certitude que deux noms d’années de Silli-
S$in®85 ; ils devraient correspondre aux années 30 et 31 de Hammu-rabi. La victoire de Hammu-rabi
ayant eu lieu dans le courant de ’année 31, elle pourrait avoir mis fin par la-méme au régne de Silli-Sin ;
¢’est cependant loin d’&tre sfir. Le roi de Babylone, fort de ce nouveau succés, s’en prit ensuite & son
ancien allié, le roi de Mari. 4

formule « Deuxiéme prise d’Aflakka» continua & &tre employée paralidlement (voir ci-dessus n. 612): une telle
répartition est typique d’un nouvean nom donné en cours d'année (voir de méme ci-dessus le cas de « Kahat»).

678y oir Iinscription VS 24 79 = RIME 4, p. 340 1u°6, malheureusement trés mutilée, mais qui
mentionne Silli-Sin et Mankisum.

679Un bon nombre des letires que j"avais cru dater de ce moment (notamment MéL Birot, p. 56-37) sont
en réalité plus anciennes: elles illustrent la tension entre Hammu-rabi et $illi-Sin & la snite du départ des
Elamites, vers le milieu de ZL 11 (= 10°). C’est notamment le cas des lettres de Bahdi-Lim ARM VI 27 (= LAPO
16 424), qui date du v(/ZL 11 [= 10’]) et de ARM 11 45 (= LAPO 16 373 ; corriger 1. 3 §a i-na Tel-l[e]-[em], [§la is-
me-3da-gan et 1a note a). De méme, la lettre de Bahdi-Lim ARM VI 33 (= LAPO 16 340), étant datée du 16/xii, ne
saurait documenter le conflit entre Babylone et Efnunna en ZL 13 (= 127 ), puisque Hammuo-rabi y demande des
troupes en vue d’une guerre qui semble n’avoir pas commencé. Il s’agit bien plus vralsemblablement de
"attaque contre Larsa.

680y.-M. Durand, FM [1], p. 47 n. 48. J'ai cité dans Mél. Birot, p. 56 I'inédit A.3947 du S/vii il s'agit
en réalité de A.3493 (= ARM XXV 19) du 6/viii. La question est cependant de savoir qui est le deuxiéme roi &
qui Zimri-Lim envoya également un vase.

681yoir la lettre M.13832, citée dans CDOG 2, p- 127 n. 56; au vu des réajustements chronol_ogiques
signalés plus haut (n. 679), il est toutefois trés possible que cette lettre date en réalité de ’année ZL 11 (= 107).

6820 sait que D’expression «les Bords-du-Tigre » (Ah-Idiglat) désigne le royaume d’Ekallatum, tout
comme « les Bords-de-1"Euphrate » (Ah-Purattim) sert & qualifier celui de Mari ; voir N. Ziegler, FM VI, p. 221.

683voir M. J. A. Horsnell, The Year Names of the First Dynasty of Babylon. Volume 2, Hamilton, 1999,
p. 143-144. Le nom d’année est le plus souvent abrégé en « Année: armée d’Enunna » (mu ugnim &3-nun-na),
mais noter « Année ! pays des Bords-du-Tigre » (mu ma-da gi i;-idigna) en MHET I1/2 248,

6340FCT XIII 278, selon I'interprétation de M. Stol, BiOr 51, 1994, col. 115,

683Ces deux noms sont:
— mu tig den lil-bi-ta: OBTH, p. 27-28 (DF.15 et DF Haddad 561) ;
- mu §il- 1+-dswen dumu-munus am-mu-ra-bi: GBTH, p- 28 {DF Haddad 567 et 570).
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Troisiéme partie ! le régne de Zimri-Lim

Hammu-rabi le leng du Moyen-Euphrate ne se limita pas & la conquéte de Mari. En effet, dans le
prologue de son « Code », le roi de Babylone se décrit ainsi’%0 :

« Premier des rois, celui qui a soumis le royaume de I'Euphrate sur le “signe” de Dagan son créateur,
lui qui §’était mis en colére contre les gens de Mari et de Tuttul. »

Hammu-rabi est donc allé jusqu’a ’embouchure du Balih’07. Une seconde hypothgse est donc
possible : les armées babyloniennes auraient remonté le Tigre, poursuivi leur route jusqu’au Zalmaqum,
descendu le Balih jusqu’a Tuttul, puis descendu I’Euphrate en soumettant Mari au passage. Il ne semble
pas actuellement possible de trancher entre ces deux scénarios. On observera seulement qu’an moment de
I’affrontement de Mari et de Babylone, le diev Dagan de Tuttul prit explicitement le parti de Zimri-Lim
contre Hammu-rabi, par la bouche d’un prophéte-dpilum dont le discours a été retransmis par
MukanniZum/08, :

Deux ans plus tard, Hammu-rabj donnait & sa 35¢ année le nom suivant’09 :

« Année ol le roi Hammu-rabi, sur ’ordre de An et d’Enlil, détruisit la (grande) muraille de Mari et de
Malgium. »

L’événement remontait & I'an 34. Que se passa-t-il entre I’année 32 et 1'année 347107 On sait
que Mari fut occupée pendant quelque temps par les Babyloniens: en témoignent dans le palais les
étiquettes de paniers 2 tablettes retrouvées salles 115711, qui sont datées du mois vii de Hammu-rabi

70843ared sarri mukannis dadmé Purattim istum Dagan béni¥u §i ikmilu nist Mera u Tuttul (iv 23-
31). Le «signe » de Dagan pourrait &tre un proph&te-dpilunr; voir J.-M. Durand, ARM XXVI/1, p. 392-393. Pour
la traduction de dadmil par « royaame », voir J.-M. Durand, « L assemblée en Syrie a I'époque pré-amorite »,
MisEb 2, 1989, p. 27-44, spécialement p. 29-30. J.-M. Durand a indiqué a propos de ce passage du prologue du
Code: «l'expression fait allusion aux pouveirs amorrites établis tout le long du fleuve » (MisEb 2, p. 31).
Dadmé Puratfim pourrait en réalité &tre la fagon babylonienne de noter ce qu'on désignait localement comme
Ah Purattim, c'est-a-dire le royaume de Mari [ui-méme.

Par ailleurs, on a repris ici la proposition de J.-M. Durand, qui a suggéré une lecture #-mi-lu au lieu de
I’habituel ig-mi-fu; le sujet du verbe serait le dieu Dagan, non Hammu-rabi. Voir sa note & paraitre dans NABU.
On retrouverait ici I"idée traditionnelle que la conquéte a été voulue par le dieu local: c’est déja ce que dit
Sargon d’Akkad par rappert 3 Dagan, ou encore Samsi-Addu par rapport & Itur-Mer. La lecture conventionnelle
igmilu pose en effet un probléme: Hammu-rabi dit qu’il a épargné Larsa, ce qui est vrai; mais ce ne fut en
revanche pas ie cas de Mari... On pourrzit penser que cette « colére » de Dagan contre Mari se traduisit par Ia
mort de Zimri-Lim.

7071 premier qui ait indiqué ce fait est M. Stol, Studies..., p. 40. §i la chose n’avait jusqu’alors pas été
correctement comprise, c¢’est qu’on a pendant longtemps cru qu’il existalt deux Tuttul et qu’on a pensé que
Hammu-rabi faisait ict allusion 2 la pseudo-Tuttul de la région de Hit. Le commentaire d’A. Finet sur ce point
est symptomatique :- « Les archives de Mari connaissent deux villes de ce nom: I'une, le site de it sur
I’Buphrate, & environ 200 km en aval de Mari, I"autre proche du débouché du Balih, & environ 200 km en amont
de Mari. Il s’agit ici de Tuttul-Eit bien qu’elle soit citée en second » (Le Code de Hammurapi, Paris, 1973, p.
41). L’existence d'une seule Tuttul a ét€ démontrée par W. Mayer, « Grundziige der Geschichte der Stadt Tuttul
im 2. Jt. v, Chr.», UF 19, 1987, p. 121-160 et, indépendamment, par D. Charpin, « Tuttul et It d’aprés les
archives de Mari», NABU 1989/16, Cependant, W. Mayer n’a pas tiré de Pexistence d’une seule Tutiul de
conclusion guant au prologue du Code, observant seulement: «Nicht zuletzt zeugt auch die Erwihnung
Dagans und Tuttuls im Prolog des Kodex Hammurapi fir das weitreichende Ansehendes Gottes » (UF 19, 1987,
p. 145),

7084 RM XXVI 209 (= ARM XIII 23 = LAPO 18 939). Le commentaire de ce texte (= C22) par B. Lafont
(FM VI, p. 383} me paraft aller au-deld de ce que les données & notre disposition nous autorisent & imaginer.

709voir M. Horsnell, vol. 2, p. 151 mu ha-am-mu-ra-bi lugal-e bad (gal) md-riki i ma-al-giy-a¥ mu-un-
gul-la.

7107, Margueron a formulé cette hypothése: « Vraisemblablement Zimri-Lim a fait soumission ou
accepté une forme de protectorat aprés une défaite en rase campagne, qui n’était pas un anéantissement ; il a dit
se soumettre & un contrfle avec une garnison presente qui avait, comme on peut le penser, de grands pouvoirs »
(Recherches sur les palais mésopotamiens & I'Age du Bronze, BAH 107, Paris, 1982, p. 379). Une telle
conjecture ne permet cependant pas de rendre compte de "absence totale de textes pouar cette phase supposée.

711yoir en dernier lieu D. Charpin, « La fin des archives dans le palais de Mari», RA 89, 1995, p. 29-40.
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3.7. Annexe I: tableau chronologique récapitulatif

29/1ii
257v
fin du mois iv

Zimri-Lim & Zwrra (MARI 5, p. 617)
Zimri-Lim & Urzikka
Listes de déportés de Hurwa$ atc.

vi Atamrum part en Babylonie
Tivi Cadeau envoyé par Zimri-Lim & Hammu-rabi & occasion de la prise de Larsa (ARM
XXV 9)
début vi . Conclusion d’une alliance entre Hammu-rabi et Silli-Sin d’ESnunna
ix Atamrum rentre 3 Andarig, sans passer par Mari
xii Zimri-Lim part contre A§lakka. 11 fait étape & Qattunan le 5 (M.12003 = RA 93, p. 11
n. 57), 4 Nagar le 13 (ARM XXV 586 = MARI 8, p. 329-331}.
ZL 13 (= (début de Mort d’ Atamrum. Hulalurn meonte sur le tréne d’ Allahad et Himdiya sur celui
127) [1762) | 1’année) d’ Andarig
13/1 Premigre mention du butin d’A%lakka, qui vient de tomber
8/1ii Zimri-Lim assiege Sinah et Urki¥ (ARM XXI 141)
v Zimri-Lim de retour & Mari
6/viii | Envoi d’un cadeau 4 Silii-Sin d’Efnunna (ARM XXV 19)
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Troisiéme partie : le regne de Zimri-Lim

2) La trace du signe qui suit le nom d'T8ar-Lim doit correspondre & un titre ou nom de métier.

4) Cette ligne a été citée (sans référence) par J.-M. Durand dans FM [1], p. 40 n. 7. ,

26-27) Noter ces deux attestations phonétiques du titre de Sangim (cf. FM III 2 : iv 24 $a-gu-um).

29) J.-M. Durand nous signale le nom parallzle di tir-me-er-$a-ba-ah (inédit M.18110). Notre ma est
sans doute A corriger en ba (ou vice-versa).

36) Graphie particulidre pour Ya’il {ia-’a-1l).

40-42) La restitution se base sur le parallgle partiel de Iinédit A.2154*,

A Mari, le mot paliim « régne » n’apparali que dans des contextes prophétiques (ARM XXVI/1
236: 16 et 238 : 13). Lorsqu’on fait allusion & un roi du passé, on dit généralement : {niima NR «du
temps de NR726 5, Mais la formulation est telle qu'il est difficile de ne pas conclure que ce texte
juridique a été rédigé aprés la fin du régne de Zimri-Lim.

3.8.2. Une leftre situant Zimri-Lim aprés sa victoire sur les Benjaminites

4[A.4309]
{a-na be-li-ia]
2 {gi-bi-ma)
[um-ma ...]
4 [ir-ka-a-ma|
a-nfa? / -d[i?
6 i-na |
If[a_
8 La-mu-[
TIab-ba-[
10 i ha-am-mi-[€7]-bi’-ih
T. [{)3-ta-lut-ma a-Far [...]
12 i-feri-bu-fu
R. um-ma Su-ni-i-ma
14 i-ria mu-us-ta-Thd-ti-§u-nu
dum[u]-m[e8} ig-mi-na a-na qa-ti-Su i-t{e-er]
16 [E5-n]u-kee-um™ ba-bi-la-yu-umki
ma-tum Sa-pi-ils-tum
18 nu-um-ha-a¥i i i-da-ma-ra-as[K]
it-ti-$u i-§a-ri-if i-da-bu-[bu]
20 i gd-sti na-am-la-ka-at a-b[i-$u)
Lig-ah-du-un-li-iim is-ba-af]
22 [i-n]u-ma x X [
(1LY
(3LYH
TL fa-na se-er] be-li-ia a¥-pu-ra-am
2 (be-Ii] Li-is-ta-al

[Dis a mon seigneur, ainsi {parle) ...].

3[...] %dans [...] 7-19{4 NP] ont discuté et {2ils I’ont fait entrer ¢4 I’endroit o ...} #3en disant :
« 148nite & leurs délibérations, 131l a fait revenir les Benjaminites de son coté. 161 'B¥nunnéen, le
Babylonien, /7l Pays Bas (= Larsa), /8le Numbha et I'Ida-Maras /“parlent avec lui franchement. 20-2/Et
sa main [s’est emparée] du royaume ¢/[de son plere Yahdun-Lim. (Lacune) [...] ! {’ai écrit & mon
seigneur : 2'que mon seigneur réfléchisse,

726y0ir notamment les textes réunis par D. Charpin, « L'évocation du passé dans les lettres de Mari »,
dans CRRAT 43, Prague, 1998, p. 91-110.
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Troisiéme partie : le régne de Zimri-Lim

14-15) Comprendre sans doute: «Il a ramené les Benjaminites & son pouvoir parce qu’ils ont compris
que c’était leur avantage. » :

16) Pour I¥nukkum « L'ESnunnéen », cf. J.-M. Durand, MARI 5, p. 224-225, D. Charpin, NABU 1987/65,
W. Heimpel, NABU 1996/27. La graphie phonétique Bdbildyum est trés rare: je connais, outre les deux
téférences d'ARM XVI/1, p. 7, ba-bi-la-yi-imKi (ARM XXII1 503 : 34, 36) et ba-bi-la-yi (ARM XXIII 592: 8).

17} Métum Japilrum, lit. « le pays infériear, le bas pays », devrait logiquement désigner ici Larsa; cela
leve les hésitations de F. van Koppen, MARI 8, p. 421 n. g. Il est vrai gu’aucun texte publié jusqu’a présent ne
documente de relations diplomatiques entre Zimri-Lim et Rim-Sin, mais utiliser I'argument a silentio serait
bien dangereux. J.-M. Durand, dans la LAPO 16, p. 338 n°207 n. ¢ a noté que mdium elitum = Zalmaqum (donc 2
’autre bout de I’Euphrate) ; voir encore LAPO 17, p. 59 et 187,

La question est de savoir si dans d’autres contextes mdrum Sapiltum désigne également le pays de
Larsa: cela pourrait donner la ¢lé I’ARM XXVI/1 205, qui serait une prophétie contre Larsa au moment oll les
troupes mariotes aidaient Hammu-rabi de Babylone dans sa guerre contre Rim-Sin (cf. FM VI, p. 28 et n. 179).

La lettre décrit l1a situation qui suivit une des victoires de Zimri-Lim sur les Benjaminites et la
reconnaissance dont il fut alors I’objet : E¥nunna, Babyltone, Larsa, le Numha et I'Ilda-Maras entretiennent
des relations confiantes avec le roi de Mari, dont le royaume a retrouvé la puissance, sinon les frontigres,
qu’il avait du temps de Yahdun-Lim. Le plus vraisemblable consiste 2 situer cette lettre & la fin de ZL. 5
(= 4%), aprés la réconciliation de Zimri-Lim avec les Benjaminites et la conclusion de la paix avec
ESnunna.

3.8.3. Les imprécations de Hammu-rabi contre Isme-Dagan

5 [A.2962]

a-na [be-li-ia)
2 gi-[bil-ma
um-ma ia-tar)-9IM

4 ir-ka-a-ma
i-nu-ma ha-mu-ra-bi 'wil-d-ur-tam id-di-nu
6 ma-li ba-ki-im im-si
it AN-lam a-na ze-e-er ble-l-ia
8 im-ta-na-ha-ar
it ki-a-am ig-bi um-ma Su-ma
10 ti-mu ru-ga a-na iti 2-kam
gi-mi-il-la-su i-ta-ar
12 [2] Ti1-na e-pé-ri-im us-pa-la-<sa>-ah-Su
[dumu-me3 $i-ip-ri 1d] e-la-mu-i/ki
14 la-na sa-li-mi-im ik-Su-du-nim)

[& a-ra la-sukkal a-an-nam)
16 [a-na)-ku [{u-pul-ul
[i-nla-an-na durmu-mes Si-i{p-rli

18 1 e-la-mu-ik
rka)-a-ia-an-tam a-na ki-dingir-raki
20 sa-ad-ru vy 1-kam d-ul ui-fa-bu
kaskal kaskal-na-am ka-$i-id
22 i i-na a-hi-<ti>-ia ki-a-am ef-me
um-ma-wi ki-ma Su-i ga-ra-an tig
24 1d &$-nun-naki js-ba-tu
a-na-ku si-bi-it teq-mi-im
26 Iu-ur-5i-Su an-ni-tam be-If lu-ii i-de
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Troisiéme partie : le régne de Zimri-Lim

Dis 4 mon seigneur : ainsi (parle) Yatar-Addu, ton serviteur.

SLorsque Hammu-rabi eut donné ses instructions, %l mit fin & son deuil (lit. il lava ses cheveux
sales de déploration) 7-%et il ne cessait d’en appeler & la divinité contre I’ennemi de mon seigneur. Tl a
déclaré ceci: « VIl n’y a pas le temps, mais dans deux mois, {je lui revaudrai cela et {%je le ferai
s’asseoir dans la poussidre! » 13[Les messagers] élamites 4[sont venus établir de bonnes relations) /9et
moi, je répondrai {3[positivement & I’empereur]. »

17-207 présent, les messagers élamites arrivent continuellement 3 Babylone. Tls n’y restent pas
un jour : un envoi prend la suite de I’aotre.

“ZEn outre, j'ai appris par oui-dire qu’il (Hammu-rabi) a(urait) dit : « **-2“Puisqu’il a fait acte
d’allégeance envers (lit. saisi la frange de ’habit de) I'E$nunnéen, 25-2604, je veux prendre mes
dispositions & son égard! »

Que mon seigneur le sache!

Bibliegraphie : "texte publié par J.-M. Durand, « Espionnage et guerre froide: la fin de Maii », dans FM [I],
Paris, 1992, p. 39-32, spéc. p. 47-49 et repris (avec la méme interprétation) dans LAPO 16 289. Voir également
le commentaire de . M. Sasson, « On Reading the Diplomatic Letters in the Mari Archives», dans Amurru 2,
2001, p. 329-338, spéc. p. 330-332, dont je ne partage toutefois pas I'analyse.

3) 1I est difficile d’identifier ce Yatar-Addu. Est-il identique & Iexpéditeur ’ARM XXVI/1 1317 Dans
cette dernidre lettre, il annonce & son « seigneur » qu’il arrivera bient6t 2 Hanat avec une armée babylonienne de
4000 hommes commandée par les généraux Hammura[bi-ili] et Dada accompagnés par le devin Kakkarukkum.
Le contexte de cette missive est difficile & établir.

6) Il me semble qu’on doit ici trouver 1’expression malf mesim «se laver les cheveux sales (ainsi
portés en signe de deuil} », pour laquelle voir en dernier lieu mon étude sur « Les préteurs et le palais: les &dits
de mifarum des rois de Babylone et leurs traces dans les archives privées », dans MOS 2, Leyde 2000, p. 185-
211, spécialement p. 185 n. 1.

7} En comprenant ze-e-er comme I’état construit de zérum < zd’irum «ennemi », bien que le mot ne
soit pas autrement attesté & Mari (les deux attestations signalées par le AHw 1521 en ARM 11 25: 3" et 16” ont
été justement comprises autrement par J.-M. Durand, ZAPO 17, p. 228).

7-8) Cf. TIM T1 129 : 24 (CAD M/1 67a).

19) Pour cette traduction de dmid rugd, voir A.649: (47} 4 a-di-ma a-na ma-rif g-la-ku & a-tu-ra-am
(48) wy-rmu i-ri-ku « Ca me prendrait trop de temps pour aller & Mari et en revenir » (cf. J.-M. Durand, LAPO 17
592).

12) Pour un emploi de rapalsuhum dans un contexte de deuil (la déploration de Turum-natkd par
Qarni-Lim), voir A.2821 : 31 (cité par D. Charpin, MARI 5, p. 136 et justement commenté par J. Eidem, FM I1, p.
203).

La question essentielle est de savoir quel est cet ennemi de Zimri-Lim (1. 7) — slirement le
méme que la personne non nommée qui a fait allégeance au roi d’Eénunna (1. 23-24). Il me semble qu’il
est ici question d’I8me-Dagan. C’est ie moment oll celui-ci, exaspéré de voir que Hammu-rabi ne lui
envoie pas les troupes dont il a besoin (cf. ARM XXVI/2 384), se tourne vers Ednunna. L arrivée des
troupes d’Efnunna dans le pays d’Ekallatum peut tre datée du mois #/ZL 12 (= 117Y727_ Ce serait donc
le sigge de Larsa qui empécherait Hammu-rabi d’intervenir immédiatement (cf. 1. 10) contre I3me-Dagan
comumne il le souhaiterait. ISme-Dagan tenta d’entratner d’antres rois dans I'alliance avec E¥nunna, comme
Asqur-Addu de Karana, & qui il dit728

T27TARM XXV172, p. 136 n. 98. Neter que ARM KXXVI/2 378 montre que des rumeurs sur la montée d’une
troupe de 4000 soldats e§nunnéens chez [Eme-Dagan couraient au moment méme oil Sarrum-andulli arrivait 4
Larsa avec des troupes mariofes.

T8 ARM XXVI2393: (8°) ... sa-ba-at () [ku-us-dlam-ma i-na ru-bu-us 10 &-nun-naki (10°) [ri-bi-is].
Cette lettre de Habdu-Malik est datable de la fin du mois ¥ZL 12 (= 117).
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« Décide-toi & venir et [couche-toi] sur la couche du sire ¢’ESnunna! »

Finalement, Asqur-Addu se décida pour une alliance avec Zimri-Lim. Dans ARM XXVI/2 523, Iime-
Dagan envoya des messagers dire au roi Asqur-Addu de Karana’29 ;

« Rejette 1'alliance de Zimzi-Lim et du sire de Babylone!»

I§me-Dagan se fit par ailleurs 1’ardent propagandiste d’une alliance avec Silli-Sin d’E3nunna. Ses
messagers, accompagnés de messagers e¥nunnéens, déclarérent au roi de Karana/30:

« Zimri-Lim et le roi de Babylone, avec quel roi ont-ils fait aliiance et le menton de quel pays ont-ils
touché? Allons! Si tu repousses 'alliance avec Zimri-Lim, le roi d’E¥nvnna (te) procurera un renfort
considérable. Celui qui saisif le pan de son habit n’a plus de souci: ses genoux ne touchent pas le sol, il lui

fait atteindre directement son but, et il lui ‘touche le menton’. (Voila pourquoi) je voudrais te faire saisir le pan
de son habit. »

3.9. ANNEXE II : LES NOMS D’ANNEES DE ZIMRI-LIM

Il n’est pas ici question de donner un tableau complet des attestations des noms d’années de
Zimri-Lim, avec leur répartition chronologique et leurs variantes. Ce travail, de grande ampleur, est
actuellement entrepris par D. Lacambre. Pour faciliter le travail des néophytes sur Mari, on donne ¢i-
dessous simplement une liste récapitulative, avec quelques indications bibliographiques succinctes,
études « classiques » ou dernier point sur les questions controversées.

3.9.1. Bibliographie sélective (en ordre chronologique)

— G, Dossin, «Les noms d’années et d’éponymes dans les “Archives de Mari” », dans A. Parrot (éd.), Studia
Mariana, Leyde, 1950, p. 51-61;

- M. Birot, « Données nouvelles sur la chronologie du r2gne de Zimri-Lim », Syria 55, 1978, p. 333-343;

— M. Anbar, « La durée du régne de Zimri-Lim, roi de Mari », /05 9, 1979, p. 1-8;

—J. M. Sasson, Dated Texts from Mari: A Tabulation, ARTANES 4, Malibu, 1980 ;

- D. Charpin et I.-M. Durand, « La prise du pouvoir par Zimri-Lim », MARL 4, 1985, p. 293-343 ;

- J.-M. Durand, « Noms d’années de Zimri-Lim », MARI 5, 1987, p. 616-617 ;

— M. Anbar, compte rendu de ARM XXI, XXII et XXIII, dans MARI 5, 1987, p. 639-657, spécialement p. 640-642
(§ 1. La chronologie} ; _ ’ -

— P. Villard, «La place des années de “Kahat” et d’“Adad d’Alep” dans la chronologie du régne de Zimri-Lim »,
MARI 7, 1993, p. 315-328.

3.9.2. La séqueiice des 13 noms d’années

Les quatorze années de régne de Zimri-Lim ont été classées en ZL 0, ZL 1731, puis ZL 1" 2 12’
(selon la « séquence Birot » pour ces dernidres)’32. On trouvera ci-dessous le libellé le plus courant avec
I’équivalent dans la liste « classique » de G. Dossin, Studia Mariana.

T294ARM XXVU/2 523 (46) ... ga-at zi-im-ri-li-im 0 i kd-dingir-rakd d-pu-us ... ARM XXVI/2 523 date
de la fin de cette phase, puisque E¥nunna et Babylone viennent de conclure la paix et qu'en conséquence le roi
d’E¥nunna refuse les présents apportés par Mut-Asqur et met fin au soutien militaire qu’il avait accordé a ISme- .
Dagan.

T30ARM XXVI/2 423 : (45) ... zi-im-ri-li-im i 16-k4-[dingir]-raki (46) lugal a-ye-em it-lu-lu it si-ga-at
ma-tim a-yi-tim (47) Vil-put-tu at-la-kam ga-tam it-ti zi-im-vi-li-im (48) <ta>-na-pa-as-ma ti-la-tam ra-bi-tam
li-2§-nun-naki (49) Vi-mel-ed sa-bi-it qa-ra-an si-ba-ti-fu (50) [#]-ul i-ha-a¥ (51) [ki}-im-sa-ma ga-qa-ra-am
i-ul i-la-pa-ta (52) [ha]-da-an-$u d-Sa-ak-fa-as-si (53) & si-ga-as-si i-la-ap-pa-at (54) qa-ra-lan s)d-ba-ti-
Su lu-Sa-ag-bi-it-ka. Cette letire de Yasim-El est datée du vi/(ZL 12 {= 11°]). Pour la traduction de la 1. 46, voir
MARI 8, p. 365 note aux 1. 27°-28°. Paour le vocabulaire employé dans ce passage, voir B. Lafont, Amurru 2, p.
257-260. .

731pgur les chevauchements entre « Tréne de son pére », « Annunitum » et « Kahat », voir supra § 3.1.1.

7320n n’a pas tenu compte ici des « années-bis », c’est-a-dire des cas ol le début de I’année suivante
s’appelle « année qui suit I’année ol ete ».
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Le tableau d’ensemble deviendrait selon cet ensemble é’I“lypoth“as6:57‘42 :

Mari Enunna (Ibai-pi-El)
viiifAwiliya /1

viii/Nimer-Sin i2

viii/Adad-bani i3
viii/Tab-silli-A%Sur ' i/4

vilifwarki Tab-silli-As5ur+7ZL 0+ZL1 i/5

WZL2 (=1} iii/6

WZL3 (=29 iii/7

V2. 4(=3") iii/8

VZL 5 (=47 iii/? victoire sur Subariu et Hena (nom de I’an 10)
VL 6 (=57 iii/10

WZL T (=62 1i/11

L8 (=T 1i/12

ZL 9 (= 8") ii/13

On a le moyen de confirmer ces équivalences: on sait en effet que le 25/v/ZL 5 (= 4°) =
25/vii/lbal-pi-El 9743,

3.9.5. Le synchronisme entre les calendriers de Mari et de Babylone

En principe, le début de 1"année 4 Babylone était alors fixé & I"équinoxe de printemps, comme 4
Mari. On observe cependant & deux reprises dans "hisioire des relations entre ces deux royaumes des
problémes chronologiques qui pourraient étre liés a des décalages entre leurs calendriers.

3.9.5.1. La date de la prise de Larsa

On sait que le premier texte de Larsa daté de Hammu-rabi date du xii/Ha 30744, Or Zimri-Lim
félicita Hammu-rabi de sa prise de Larsa par un cadeau enregistré le 7/vifZL 12 (= 11°) (ARM XXV 9); il
est difficile d’admetire que le roi de Mari ait attendu six mois pour réagir & une nouvelle qu’il dut
apprendre trés rapidement, puisqu’il était alors dans sa capitale. Ce constat se renforce par le fait qu’a
Larsa, le dernier texte daté de Rim-Sin est du dernier jour du mois vi/Rim-Sin 60 : la encore, il y a un
décalage de six mois par rapport au premier texte babylonien, daté du xii/Ha 30745, La conclusion serait
donc que le calendrier babylonien était alors en avance de six mois par rapport 4 celui de royaumes
voisins comme Larsa ou Mari.

3.9.5.2. La date de la prise de Mari

La prise de Mari est célébrée par le nom de 1’an 33 de Hammu-rabi : ¢’est donc un événement
qui a dii avoir lieu durant ’année 32 de Hammu-rabi. Mais les étiquetfes babyloniennes des coffres &
tablettes datent du 28 au 30 du mois vii de I'année 32 de Hammu-rabi. Or on ne posséde aucun texie
postérieur 2 la fin du mois xii/ZL 13 (= 12°}: ce vide de sept mois a intrigué les historiens depuis
longtemps. II pourrait fort bien n’étre qu’une illusion, due au décalage entre le calendrier de Mart et celui
de Babylone que I’on a déja observé deux ans plus tot, au moment de la prise de Larsa’40. On constate
que précisément a la suite de la prise de Mari, le calendrier de Babylone connut un grand nombre de

7420 pourrait bien slir objecter qu'il y eut 4 ESnunna des mois intercalaites que nous ne connaissons
pas encore ; mais on supposera que dans la période ici considérée, il y eut globalement le méme nombre de
mois intercalaires & Mari et & Enunna.

T43voir ci-dessus n. 303.
1441 Amaud, Syria 53, 1976, p. 62 n°92 (L.74.214).

T43Le probleme a été bien vu par M. Van De Mieroop, « The Reign of Rim-Sin », RA 87, 1993, p. 47-69,
spéc. p. 59. ' '

oir P. J. Huber, Astronomical Dating of Babylon I and Ur Il Malibu, , . == vi-bis, A =
T46yoir P. 1. Huber, 4 ical Dating of Babylon I and Ur IIl, Malibu, 1984, p. 36 (U = vi-bis, A
xii-bis) : en Hammu-rabi 32 (A}, 33 (A), 34 (A), 35 (U}, 38 (U) et 40 (U}, puis en Samsu-ilura 3 (W) et 5 (U).
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QUATRIEME PARTIE : ANNEXES

4.1. ANNEXE I : LES ROIS DU PROCHE-ORIENT DANS LES ARCHIVES DE MARI

Dans un but essentiellement pratique, on a pensé faire ceuvre utile en rassemblant ici
sommairement sous la forme d’un tableau, en fonction de leurs capitales regroupées en sept grandes
zones, les quelque 150 rois attestés dans les archives de Maril. Quelques précisions :

— dans la rubrique “Ville (région/tribu)”, on a mis la région ou la tribu ; lorsqu’on ignore oil se situait le
tréne d’un roi, on a indiqué «(cap. inc.)» (= capitale inconnue), dans la zone ol celle-ci devait se
trouver. On n’a en revanche pas signalé les villes pour lesquelles un roi est attesté a 1’occasion sans que
son nom soit donné (comme Ugarit, Utna’um ou Ulme, lors du voyage de Zimri-Lim vers la
Méditerrannée, ou encore un roi de Simurrum anonyme dans ARM XXVI/2 525, etc.).

— Date: on a indiqué en gros I’époque avec les abréviations suivantes: YL = Yahdun-Lim; YA =
Yasmah-Addu ; ZL = Zimri-Lim ; le cas échéant, les années ont été indiquéesz.

~ Les remarques signalent les autres formes du nom du roi ou les anciennes lectures3 et donnent la
bibliographie la plus récente (sans prétendre bien entendu 2 I’exhaustivité4) ; par défaut, il faut toujours
consulter les précieuses notices de J.-R. Kupper et M. Birot dans ARM XVI/1.

La liste est suivie d’une concordance, qui donne les noms des rois en ordre alphabétique avec
leur capitale et la zone ol celle-ci a été classée.

4.1.1. Syrie occidentale et Palestine

Ville (région/tribu) Roi Date Remarques
Azara Hamitibal 7L 8 §3.3.7 n. 414
Apisal Mekum YL, YA D. Charpin et N. Ziegler, MARI 8, p.
243-247 :
Gubla [= Byblos] Yantin-Hammu Ly ARM XXV 48 rev. 7
Halab [=Alep] (Yamhad) Sumu-Epuh YA Mort en viii/Awiliya (§ 2.5.6)
Yarim-Lim YA, ZL 1-9’ Fils de Sumu-epuh. Pour la date de
la mort de Yarim-Lim, cf. p. 229 n.
550
Hammu-rabi ZL9-12 Fils de Yarim-Lim
Hasura [=Hasor] Ibni-Addu 7L M. Bonechi, FM [I], p. 9-22

10On s’est volontairement limité aux textes de Mari, et parmi ceux-ci uniquement aux textes publiés.
Pour une liste de tous les rois d’époque paléo-babylonienne, voir D. Charpin, OBO 160/4, I® partie, Annexe B
«Le “Who’s who” des rois de 1’époque amorrite ».

2pour gagner de la place, on s’est limité & indiquer les années 2 la fagon ancienne (ZL 4, etc.). Bien
entendu, ZL 13 (= 12’) constitue la limite de notre documentation, pas nécessairement la fin du roi en question.

3Cependant, pour ne pas alourdir ce tableau, on n’y a pas inclus les références- aux «rois fantdmes »,
c’est-a-dire aux noms qu’on a cru étre ceux de rois mais que la suite de la recherche a révélés inexistants en tant
que tels.

4D’une manitre qu’on jugera peut-étre paradoxale, la bibliographie a été d’autant plus développée que
le roi est moins connu.
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Nureddn  —S
(6~ 7)

Hag8um et Zalwar

Karkemis

Layas
Muzunnum
[Nazala5

Qatna

Tuba

Wermre. —=

Ursum

4.1.2. Moyén-Euphrate
Tribus benjaminites
Amnanéens(Tuttul)

Rabbéens (Abattum)

Uprapéens (Samanum)

Yahruréens (MiSlan)

Yarihéens

Villes
Mari

Quafriéme partie : annexes

Ani8-hurpi

Aplahanda

Yatar-Ami

Yahdun-Lim
Ewri-talma
Sumu-Barah
Amud-pi-El
Yahad-Abum
I8hi-Addu
Amud-pi-El

Yaqqgim-Hammu
éennam

Atru-8ipti

Bahlu-kullim

Hardum

Sura-Hammu
Ayalum

Dadi-hadun

La’um
Samsi-Addu
Hammi-i$tamar

Sumu-dabi
Yarim-Lim
Yaggih-Addu

Isi-qatar

Yasmah-Addu

Yahdun-Lim
Sumu-Yamam
ISar-Lim(?)
Yasmah-Addu

7L

YA, ZL 1-10°

ZL 10-11°

ZL 12
Ly
7ZLYy
YA

7L
YA,ZL
7L

ZL1
ZL 8’-10°
ZL 12

YL

ZL0-2
ZL 4-11

YL

Z1.0-12

YL
ZL1-2
ZL4-117

ZLOo-1
ZL4-12

Z2L4-12

SY

YA

J.-M. Durand, NABU 1988/2; M.
Guichard, NABU 1993/54 ; S. Maul, _
FMIL p.31; J. L. Miller, AoF 28, 65-
101

J.-M. Durand, NABU 1988/2; B.
Lafont, NABU 1988/3 ; I.-R. Kupper,
Akkadica 79/8, 1992, p. 16-23

Fils d’Aplahanda. ARM XXVII, p.
276 1°162 n. j

Frére et successeur de Yatar-Ami

J.-M. Durand, FM VII, p. 104

F. Joanneés, MARI 8, p. 402

F. Joannes, MARI 8, p. 402]
J.-M. Durand, MARI 6, p. 277 sq.

Fils d’I8hi-Addu; F. Joannes, MARI
8, p. 402

J.-M. Durand, NABU 1988/2
J.-M. Durand, NABU 1988/2

M. Anbar, Tribus amurrites, p.
120sq. ; J.-M. Durand, CRRAI 46

J.-M. Durand, CRRAI 46

M. Anbar, Tribus amurrites, p. 122
J.-M. Durand, CRRAI 46

M. Anbar, Tribus amurrites, p. 120
8q. ; J.-M. Durand, CRRAI 46

J.-M. Durand, MARI 6, p. 45-48 ; M.
Anbar, Tribus amurrites, p. 122 I.-
M. Durand, CRRAI 46

ARM XXVI/1, p.-340 n. 26; J.-M.
Durand, CRRAI 46

M. Anbar, Tribus amurrites, p. 121 ;
J.-M. Durand, CRRAI 46

M. Anbar, Tribus amurrites, p. 123 ;
J.-M. Durand, CRRAI 46

J.-M. Durand, CRRAI 46
M. Anbar, Tribus amurrites, p. 123
J.-M. Durand, CRRAI 46

Fils de Yaggih-Addu; J.-M. Durand,
CRRAI 46

M. Anbar, Tribus amurrites, p. 123 ;
P. Marello, FM [I], p. 122; J.-M.
Durand, CRRAI 46

Fils de Yagid-Lim
Fils de Yahdun-Lim
§ 1.7

Fils de Samsi-Addu

SCette ville n’avait pas de véritable roi, mais était 1’apanage du prince héritier de Qatna.
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Zimri-Lim
Suprum(?) Yagid-Lim
4.1.3. Région du Balih
(cap. inc.) Abi-samar
Aparha Larim-Numaha
Hanzat (Zalmaqum) Aduna-Addu

Yarkab-Addu

Harran (Zalmaqum) Asdi-takim
Nihriya (Zalmaqum) Kabi-tamar

Bunuma-Addu

Suda (Zalmaqum)
Talhayum (Yapturum)  Rakabtum

Hammi-Epuh

Yawi-Ila
Asdi-Nehim

4.1.4. Région du Haut-Habur
(cap. inc.) Abi-etar
Hadni-turuk

Ini§-ulme
Kirip-adal

Sepraru

TiSnam
Yahniya

Yakun-Deri
(cap. inc.) (Ida-Maras)  Yamut-Lim

Abi-ili [= Qa et Isqa] Nasiriya

(Ida-Maras) Sumu-Lanasi
Yumras-El

Amaz Sambuganni
Hisriya

Anama$fum Limi-Addu

AgSlakka (Ida-Maras) Sadum-adal
Ibal-Addu

A¥nakkum (Ida-Maras) Hadni-Lim
Hammu-rabi
Yagbi-Addu

Sammetar

Sibkuna-Addu

7L

YA
ca. ZL 1-4°

N MEHNHN

ca.ZL2
7L 4-9

ZL 12

B

N BN W

ca. ZLL ¥

2ZL 9
ZL 17
ZL 1’-8

ZL0-2
ZL2-11r
Yagid-Lim
YL

1.
L2y
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“Fils” de Yahdun-Lim

J.-M. Durand, MARI 4, p. 164-170 et -
294

Vassal de Yahdun-Lim (LAPO 16, p.
482)

§244;24.6;253

FM V1 5; M. Guichard, FM VI, p.
139-142

ARM XXVII, p. 150 n°78 n. b
ARM XXVIL, p. 25
§ 1.3.2.1

ARM XXV, p. 25 ; D. Charpin, MéL.
von Soden 2, p. 46-47

ARM XXVT, p. 25
D. Charpin, FM 11, p. 195
J.-M. Durand, RA 82, 1988, p. 111

J.-M. Durand, RA 82, 1988, p. 11; M.
Guichard, RA 93, p. 28

J.-M. Durand, RA 82, 1988, p. 107-
108

M. Guichard, FM II, p. 256
M. Guichard, FM II, p. 257

M. Guichard, FM Il p. 267 n. e et FM
VI p:. 160 n. 174 (entre Tilla et Amaz)

Parmi les 8 mddarum de ARM XVIII
58

ARM XXVIIL, p. 233

Parmi les 8 mddarum de ARM XVIII
58

Parmi les 8 madarum de ARM XVIII
58

1.-R. Kupper, Mél. Garelli, p. 180

J.-M. Durand, RA 82, 1988, p. 109-
110

§ 1.3.3.2

M. Guichard, FM I1, p. 236 et 266 ; J.-
R. Kupper, FM VI, p. 195-200

= Yamras-El; ARM XXVII, p. 158
n°84 n. a ; M. Guichard, FM II, p. 236

M. Guichard, RA 93, p. 28
ARM XXVI/2, p. 336 n°433 n. i

J.-M. Durand, RA 82, 1988, p. 109-
110; I.-R. Kupper, Mél. Garelli, p.
183; LAPO 17721 n.e

§3.1.9

M. Guichard, FM 11, p. 236

M. Guichard, FM VI 6

FMVI6

FMVI6

D. Charpin, MARI 7, p. 170-171



Quatriéme partie : annexes

Nabhri L3 inédit A.2442+0 ; cf. XXVIII 48

ISme-Addu Lo = I8im-Addu, YaSim-Addu;.D. -
Charpin, MARI 7, p. 165 sq

(Ili-sumu) ZL 11 Prétendant au tréne, jamais reconnu

par Mari; MARI 7, p. 171; J.-R.
. Kupper, RA 93, 1999, p. 79-90
Sadum-labu’a ZL 11-12’ D. Charpin, MARI 7, p. 170-171

Hammu-laba 7L 12’ Non pas erreur pour Sadum-laba,
mais sans doute successeur de celui-
ci: J.-M. Durand, NABU 1988/2

Eluhut Sarraya ZL2-11° P. Marello, FM II, p. 116
Sukru-Te3gub ZL11-12
Haman Kasuri-Hala YL § 1.2.7. n. 120
Hazikkannum Huzirum ca.ZL 1’-6’ = Huziran ou Huziri. M. Guichard,
FM1I, p. 247 sq.
Akin-Amar ca. ZL 2 = Yakun-Amar. Il usurpa un moment

le tréne de Hazikkannum ; voir M.
Guichard et D. Sévalié, NABU 2003/6

Hurmi$(?) Zigildanum YA § 2.8.3
Hurra Tlulli(m) 7L J.-R. Kupper, Mél. Garelli, p. 181,
- ARM XXVIII, p. 63-64
Ilan-sura (Ida-Maras) Haya-sumu 7L
Izallu Yaphur-Lim 7L J.-R. Kupper, Mél. Garelli, p. 180;
- LAPO 17,p. 152 n. s
Kahat (Ida-Maras) Kabiya ca. ZL 2-9’ M. Guichard, FM II, p. 256; M.
Guichard et D. Sévalie, NABU 2003/6
Attaya ZLY» Peut-&tre a identifier avec A. 1d
Lilimmar M.11631 (ZL 10)
Asdi-Lim ZL 11°-12 D. Charpin, Tall al-Hamidiya 2, p.
67-85 ; J.-R. Kupper, RA 99, p. 89
Kiduh Ili-Addu 7L
Qirdahat (Ida-Maras) Subram ZL ARM XXVII, p. 22 n. 96; J.-M.
Durand, Mél. del Olmo Lete, Sabadel,
1999/2000, p. 191-196
~ Susa (Ida-Maras) Subram 7L
Subat-Enlil (Apum) Turumnatki ZL.7-3’ J. Eidem, FM 11, p. 201-208
Zuzu : L3 D. Charpin, Cahiers de NABU 1, p.
120-121 ‘
Haya-abum ZL4-9 D. Charpin, MARI 5, p. 133
Atamrum ZL 1017
Himdiya ZL 12’-
Suduhum (Ida-Maras) Itur-Malik 7L = Yatar-Malik ; MARI 7, p. 170 n. 41
Amud-pi-El = Amud-pi-Ila; MARI 7, p. 171 n. 41
Hammi-kun 7. J.-M. Durand, RA 82, 1988, p. 109-
110 ; M. Guichard, FM II, p. 266
Suna 1li-Etar 7L = Ila-Egtar
Surnat (Ida-Maras) Zu-Hatni 7L . ARM XXVII, p. 137 n. a.
Suruzum Asqur-Addu ZL 11 LAPO 17,p. 166 n.b; § 3.5.4 n. 655
Tadum Ibni-Addu ca. ZL 9’ ARM XXV1/2, p. 40
Tappi¥um Sadum-Labi 7L = Sadum-labu’a? ARM XX VIII 106

6Son régne semble avoir constitué un interméde pendant le régne de Sammetar : voir M. Guichard, FM
VI, p. 140.
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Tarmanni (Ida-Maras)

Tigunanum
Tilla

Urkis
Zalluhan (Ida-Maras)

Zindawar

Zurra

Tamarzi

Nagatmi§
Takka
Samsi-Erah
Terru

Zakura-abum

Hatnammuru

Hirmenzanum

Zimriya

4.1.5. Région au nord-est du Sindjar

(cap. inc.)
Alilanum
ASihum

Azuhinnum

Bur/zullum
Hurasan

Razama (Yussan)

Subat-Estar

Arriyuk
Masum-adal
Hazip-Ulme

Sadum-8arri
Zimra-Hammu
Awikiri§

Sarraya

Zibiya

4.1.6. Région au sud du Sindjar

capitale inconnue
Allahad

Andarig (Yamutbal)

Karana

Kurda (Numbha)

Qattara

Razama (Yamutbal)

Yahmid-Lim
Atamrum

Hulalum
Qarni-Lim

Atamrum

Himdiya
Samu-Addu
Asqur-Addu

AStamar-Addu
Simah-ilane

- Bina-EStar/Bunu-EStar

Hammu-rabi
Hadnu-rabi

Sarrum-kima-kalima

7L

ZL 12

ca. ZL &4

ca. ZL 5°-11°
7L

L

Sl
©

B ORNBN HRNBNH

7L 12
7L 1-9’
ZL9-11

ZL 12
YA
ZL 10’-12°

YL
ZL 2213
ZL 2°/3’-4’

ZL5-12
ZL?-10°

ZL 29
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J.-M. Durand, RA 82, 1988, p. 109-
110

§ 3.5.4 n. 665

M. Guichard, FM II, p. 252
ARM XXVI/2, p. 417

D. Charpin, MARI 7, p. 170

J.-M. Durand, RA 82, 1988, p. 109-
110; pour la localisation,
bibliographie dans FM II, p. 65 n. g;
M. Guichard, FM VI, p. 119 sq.

A.2500%, J.-M. Durand, MARI 6, p.
75-77; ARM XXVIII, p. 66 n. 95;
LAPO 18, p. 63

ARM XXVIII 56

ARM XXVI/2, p. 312 n%421 n. d;
ARM XXVI1, p. 66 n°18 n. a

ARM XXVIII, p. 221
ARM XXVII 72-bis
ARM XXVII 72-bis

M. Bonechi et A. Catagnoti, FM II, p.
59

D. Charpin, Mél. Steve, p. 136 n. 51

= Sarriya ; ARM XXVII, p. 24 ; MARI
7, p. 197 sq

ARM XXVII, p.2130%127 n. a

§ 1.5

D’abord roi d’Allahad, il étendit
ensuite son pouvoir a Andarig et
Subat-Enlil ; § 3.4.1. n. 425

Pour sa mort, cf. NABU 1994/59

Successeur d’Atamrum & Andarig et
Subat-Enlil ; ARM XXVI/2, p. 350;
ARM XXVII n°177

Lecture traditionnelle : ASkur-Addu;
J.-M. Durand, Mél. Garelli, p. 48-50

B. Lafont, FM II, p. 214
B. Lafont, FM 11, p. 209 sq

FM 11, p. 60, 209, 237, 256 n. 72; 1.
Guillot, FM 111, p. 276 ’

1. Guillot, FM III, p. 274-275

D. Charpin et J.-M. Durand, RA 81,
1987, p. 15-146; J.-M. Durand, Mél.
Garelli, p. 48-50

D. Charpin et J.-M. Durand, RA 81,
1987, p. 129 n. 8; § 3.4.2 n. 445




4.1.7. Région du Tigre

(cap. inc.)

(cap. inc.) (Gutéens)

(cap. inc.) (Turukkéens)

(cap. inc.) (Ya’ilanum)

Burundum

Ekallatum

Haburatum

Hur8anum

Hur§itum
Kakmum(?)
Mardaman
Nurrugum
Qabra

Sinamum

Sirwun

Sik3abbum (Ahazum)

Hazip-Aranzih
YaSub-Lim
Endusse

Zazum

Tazigi
Lidaya
Zaziya
Mar-Addu
Adal-Senni

Ediphuh
Ila-kabkabu
Aminum
Samsi-Addu
I$me-Dagan
Mut-Asqur

Nanib-§awuri

Zinnugan
[Nani}b-$awuri
Puhiya
Gurgurrum
Tis-Ulme
Kibram
Bunu-E¥tar

Ardakanda
Nusugganum
Imi’uk
Arrapha-adal
Yasub-Addu

4.1.8. Basse-Mésopotamie

Babylone
Der

ES$nunna -

Larsa
Malgium
4.1.9. Iran
AnSan

Suse

Hammu-rabi
Yasub-Yahad
Warassa
Ipig-Adad IT
Dadusa
Ibal-pi-El 11
Silli-Sin
Rim-Sin

Ipiq-EStar

Seplarpak
Kuduulu§
[Suldi-kudur

Quatriéme partie ; annexes

YA
YA

YA

YA
YA,ZL

YA
YA, ZL
post-ZL

Ly
ZL5-?
Ly

YA
YA

SIS S

YA, ZL
7L

7L

SA

YA

YA, ZL 9’
7L 10-12°
YA-ZL 11’
7L

SHHS
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M. Birot, MARI 4, p. 232
(textes de Shemshara); § 2.4.5.2

ARM XXVI1/2 491 et 525; RA 81,
1987, p. 143-145, fils d’Endusse
(inédit, com. J.-M. Durand)

FMII, p. 198

P. Marello, MARI 8, p. 455-459; M.
Guichard, FM VI, p. 150

M. Guichard, FM VI p. 150

Fils d’Ila-kabkabu
Fils d’Ila-kabkabu
Fils de Samsi-Addu

" Lecture traditionnelle : Mut-A$kur ;

fils d’I§me-Dagan

J.-R. Kupper, Mél. De Meyer, p. 265-
270

ARM XXI 281

ARM XXV1/2 489

M. Birot, Mél. Finet, p. 21 sq.
J. Eidem, ShA 1, p. 22 n. 30

Stele de Dadusa, ot il est qualifié de
«roi d’Urbil » (= Arbgles)

= Ardigandi ; ARM XXVI/2 489
M. Guichard, FM VI

ARM XX VI, p. 113

ARM XXV1/2 405 et 406

ARM XXVI/2 372

Mort en Awiliya (§ 2.5.4)

ARM XXVI/2372
= Siwapalarhuhpak

= Kudus$ulu§ ; M. Guichard, NABU
1995/115]
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Abi-etar
Abi-samar
Adal-3enni
Aduna-Addu
Akin-Amar
Aminum
Amud-pi-El
Amud-pi-El

Amud-pi-Ila cf. Amud-pi-El

Anis-hurpi
Aplahanda
Ardakanda
Ardigandi cf. Ardakanda
Arrapha-adal
Arriyuk
Asdi-Lim
Asdi-Nehim
Asdi-takim
Asqur-Addu
Asqur-Addu
Astamar-Addu
Atamrum
Atamrum
Atru-8ipti
Attaya
Awikiri$
Ayalum
Bahlu-kullim
Bina-Estar cf. Bunu-EStar
Bunu-EStar
Bunu-Estar
Bunuma-Addu
Dadi-hadun
Dadusa
Ewri-talma
Gurgurrum
Hadni-turuk
Hadnu-rabi
Hamitibal
Hammi-Epuh
Hammi-i$tamar
Hammi-kun
Hammu-laba
Hammu-rabi
Hammu-rabi
Hammu-rabi
Hammu-rabi
Hardum
Hatnammuru
Haya-abum
Haya-sumu
Hazip-Aranzih
Hazip-Ulme
Himdiya
Hisriya
Hulalum
Huzirum
Ibal-Addu
Ibal-pi-El II
Ibni-Addu
Ibni-Addu
Tla-Estar cf. 1li-Estar
Ila-kabkabu

CONCORDANCE

(capitale inconnue) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
(capitale inconnue) [4.1.3: Région du Balih]

Burundum [4.1.7 : Région du Tigre]

Hanzat [4.1.3: Région du Balih]

Hazikkannum (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Ekallatum [4.1.7 : Région du Tigre]

Qatna [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]

Suduhum (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]

Haf%um et Zalwar [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]
Karkemi§ [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]
Qabra [4.1.7 : Région du Tigre]

Sirwunum [4.1.7 : Région du Tigre]

(capitale inconnue) [4.1.5: Région au nord-est du Sindjar]
Kahat (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Talhayum (Yapturum) [4.1.3: Région du Balih]
Harran (Zalmaqum) [4.1.3 : Région du Balih]

Karana [4.1.6 : Région au sud du Sindjar]

Suruzum [4.1.4 : Région du Haut-Habur]

Kurda (Numha) [4.1.6 : Région au sud du Sindjar]
Andarig (Yamutbal) [4.1.6: Région au sud du Sindjar]
Allahad [4.1.6: Région au sud du Sindjar]
Ursum-[4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]

Kahat (Ida-Maras) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
Hurasan [4.1.5: Région au nord-est du Sindjar]
Rabbéens (Abattum) [4.1.2 : Moyen-Euphrate]
Amnanéens (Tuttul) [4.1.2 : Moyen-Euphrate]

Kurda (Numha) [4.1.6 : Région au sud du Sindjar]
Qabra [4.1.7 : Région du Tigre]

Nihriya (Zalmaqum) [4.1.3: Région du Balih]
Rabbéens (Abattum) [4.1.2 : Moyen-Euphrate]
ESnunna [4.1.8 : Basse-Mésopotamie]

Laya$ [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]
Kakmum(?) [4.1.7 : Région du Tigre]

(capitale inconnue) {4.1.4: Région du Haut-Habur]
Qattara [4.1.6 : Région au sud du Sindjar]

Azara [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]
Talhayum (Yapturum) [4.1.3 : Région du Balih]
Uprapéens (Samanum) {4.1.2 : Moyen-Euphrate ]
Suduhum (Ida-Maras) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
ASnakkum (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Kurda (Numha) [4.1.6: Région au sud du Sindjar]
Babylone [4.1.8 : Basse-Mésopotamie]

Halab [= Alep] (Yamhad) [4.1.1 : Syrie occidentale et Palestine]

Asnakkum (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Amnanéens [4.1.2. Moyen-Euphrate]

Zalluhan (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Subat-Enlil (Apum) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
Tlan-sura (Ida-Maras) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
(capitale inconnue) [4.1.7: Région du Tigre]

ASihum [4.1.5: Région au nord-est du Sindjar]
Andarig (Yamutbal) [4.1.6 : Région au sud du Sindjar]
Amaz [4.1.4: Région du Haut-Habur]

Allahad [4.1.6: Région au sud du Sindjar]
Hazikkannum [4.1.4: Région du Haut-Habur]
ASlakka (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
ESnunna [4.1.8: Basse-Mésopotamie]

Hasura [= Hasor] [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]
Tadum [4.1.4 : Région du Haut-Habur]

Ekallatum [4.1.7 : Région du Tigre]
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R rhadnal
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{iM Yo e
\u/m"i‘-"‘é\\"

Ili-Addu
1li-E8tar
Ili-sumu
Iulli{m)
Imi’uk
Ini§-ulme
Ipig-Adad II
Ipiq-Estar
Isi-qatar
I8ar-Lim
I8hi-Addu
[§im-Addu cf. I$me-Addu
I8me-Addu
I$me-Dagan
Ttur-Malik
Kabi-tamar
Kabiya
Kasuri-Hala
Kibram
Kirip-adal
Kudusulus
Larim-Numaha
La’um
Lidaya
Limi-Addu
Mar-Addu
Masum-adal
Mekum
Membidum
Mut-Asqur
Nagatmi$
Nabhri
Nanib-$§awuri
[Nanib]-§awuri
Nasiriya
Nusugga
Puhiya
Qarni-Lim
Rakabtum
Rim-Sin
Sambuganni
Sammetar
Samsi-Addu
Samsi-Addu
Samsi-Erah
Samu-Addu
Sibkuna-Addu
Simah-ilane
Sumu-Barah
Sumu-dabi
Sumu-Epuh
Sumu-Lanasi
Sumu-Yamam
Silli-Sin
Sura-Hammu
Sadum-adal
Sadum-Labi
Sadum-labua
Sadu-garri
§arraya
§arraya 5
Sarriya cf. Sarraya
Sarrum-kima-kalima
Sennam
Seplarpak

& Sepraru
Subram

Quatrieme partie : annexes

Iv(iduh [4.1.4 : Région du Haut-Habur]

Suna [4.1.4: Région du Haut-Habur]
ASnakkum (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Hurra [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Sirwun [4.1.7 : Région du Tigre]

(capitale inconnue)

ESnunna [4.1.8 : Basse-Mésopotamie]
Malgium [4.1.8 : Basse-Mésopotamie]
Yarihéens [4.1.2 : Moyen-Euphrate]

Mari(?) [4.1.2: Moyen-Euphrate]

Qatna [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]

ASnakkum (Ida-Maras) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
Ekallatum [4.1.7 : Région du Tigre]

Suduhum (Ida-Maras) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
Nihriya (Zalmaqum) [4.1.3 : Région du Balih]

Kahat (Ida-Marag) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Haman [4.1.4: Région du Haut-Habur]

Nurrugum [4.1.7 : Région du Tigre]

(capitale inconnue) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
Suse (Elam) [4.1.9 : Iran]

Aparha [4.1.3 : Région du Balih]

Uprapéens (Samanum) [4.1.2 : Moyen-Euphrate]
(capitale inconue). (Turukku) [4.1.7 : Région du Tigre]
Anama$§um [4.1.4: Région du Haut-Habur]

(capitale inconnue) (Ya’ilanum) [4.1.7: Région du Tigre]
Alilanum [4.1.5 : Région au nord-est du Sindjar]

Apisal [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]

Habba’um [4.1.4 : Région du Haut-Habur]

Ekallatum [4.1.7 : Région du Tigre]

Tigunanum [4.1.4 : Région du Haut-Habur]

Agsnakkum (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Haburatum [4.1.7 : Région du Tigre]

HurSanum [4.1.7 : Région du Tigre]

Abi-ili [= Qa et Isqa] (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Sinamum [4.1.7 : Région du Tigre]

HurSitum [4.1.7 : Région du Tigre]

Andarig (Yamutbal) [4.1.6 : Région au sud du Sindjar]
Talhayum (Yapturum) [4.1.3 : Région du Balih]

Larsa [4.1.8 : Basse-Mésopotamie]

Amaz [4.1.4: Région du Haut-Habur]

ASnakkum (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Ekallatum [4.1.7 : Région du Tigre]

Uprapéens (Samanum) [4.1.2 :" Moyen-Euphrate]

Tilla [4.1.4 : Région du Haut-Habur]

Karana [4.1.6 : Région au sud du Sindjar]

Suda (Zalmaqum) [4.1.3 : Région du Balih]

Kurda (Numbha) [4.1.6 : Région au sud du Sindjar]
Muzunnum [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]
Yahruréens (Mislan) [4.1.2. Moyen-Euphrate]

Halab [= Alep] (Yamhad) [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]
Abi-ili [= Qa et Isqa] (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Mari [4.1.2 : Moyen-Euphrate]

ESnunna [4.1.8 : Basse-Mésopotamie]

Amnanéens [4.1.2. Moyen-Euphrate]

ASlakka (Ida-Marag) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
TappiSum [4.1.4: Région du Haut-Habur]

ASnakkum (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Azuhinnum [4.1.5: Région au nord-est du Sindjar]
Razama (Yussan) [4.1.5: Région au nord-est du Sindjar]
Eluhut [4.1.4 : Région du Haut-Habur]

Razama (Yamutbal) [4.1.6 : Région au sud du Sindjar]
Ursum [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]

AnSan [4.1.9 : Iran]

(capitale inconnue) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
Susa (Ida-Maras) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
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Subram
Sukru-Te¥sub
Sulsi-kudur
Takka
Tamarzi
Tazigi

Terru

Ti¥nam
Tis-Ulme
Turumnatki
Warassa
Yagid-Lim
Yaggih-Addu
Yahdun-Lim
Yahdun-Lim
Yahmid-Lim
Yahniya

Yakun-Amar cf. Akin-Amar

Yakun-Deri

Yamras-El cf. Yumras-El

Yamut-Lim
Yantin-Hammu
Yaphur-Lim
Yagbi-Addu
Yaqqim-Hammu
Yarim-Lim
Yarim-Lim
Yarkab-Addu
Yasmah-Addu
Yasmah-Addu

Yadim-Addu cf. I¥me-Addu

Yasub-Addu
Yasub-Lim
Yasub-Yahad
Yatar-Ami

Yatar-Malik cf. Itur-Malik

Yawi-Ila
Yumras-El
Zakura-abu
Zaziya
Zazum
Zibiya
Zigildanum
Zindawar
Zimra-Hammu
Zimri-Lim
Zimriya
Zinnugan
Zu-Hatni
Zuzu

4.1. Annexe I : les rois du Proche-Orient dans les archives de Mari

Qirdahat (Id-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Eluhut [4.1.4: Région du Haut-Habur]

Suse (Elam) [4.1.9 : Iran]

Tilla [4.1.4 : Région du Haut-Habur]

Tarmanni (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
(capitale inconnue) (Turukku) [4.1.7 : Région du Tigre]
Urki§ [4.1.4 : Région du Haut-Habur]

(capitale inconnue) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
Mardaman [4.1.7 : Région du Tigre]

Subat-Enlil (Apum) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
Der [4.1.8 : Basse-Mésopotamie]

Suprum(?) [4.1.2 : Moyen-Euphrate]

Yarihéens [4.1.2 : Moyen-Euphrate]

Mari [4.1.2: Moyen-Euphrate]

Karkemi§ [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]
(capitale inconnue) [4.1.6: Région au sud du Sindjar]
(capitale inconnue) [4.1.4: Région du Haut-Habur]

(capitale inconnue) [4.1.4: Région du Haut-Habur]

(capitale inconnue) (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Gubla [= Byblos] [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]

Izallu [4.1.4 : Région du Haut-Habur]

Asnakkum (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]

Tuba [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]

Halab [= Alep] (Yamhad) [4.1.1 : Syrie occidentale et Palestine]
Yahruréens [4.1.2. Moyen-Euphrate]

Hanzat (Zalmaqum) [4.1.3 : Région du Balih]

Mari [4.1.2 : Moyen-Euphrate]

Yarihéens [4.1.2. Moyen-Euphrate]

Sik§abbum (Ahazom) [4.1.7 : Région du Tigre]
(capitale inconnue) [4.1.7 : Région du Tigre]
Der [4.1.8 : Basse-Mésopotamie]

Karkemi§ [4.1.1: Syrie occidentale et Palestine]

Talhayum (Yapturum) [4.1.3 : Région du Balih]

Abi-ili [= Qa et Isqa] (Ida-Maras) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
Zalluhan (Ida-Maras) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
(capitale inconnue) (Turukku) [4.1.7 : Région du Tigre]
(capitale inconnue) (Qutu) [4.1.7 : Région du Tigre]
Subat-Estar [4.1.5 : Région au nord-est du Sindjar]
Hurmi3(?) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
Hirmenzanum [4.1.4: Région du Haut-Habur]
Bur/zullum [4.1.5: Région au nord-est du Sindjar]
Mari [4.1.2 : Moyen-Euphrate]

Zurra [4.1.4 : Région du Haut-Habur]

HurSanum [4.1.7 : Région du Tigre]

§umat (Ida-Maras) [4.1.4: Région du Haut-Habur]
Subat-Enlil (Apum) [4.1.4 : Région du Haut-Habur]
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Quatriéme partie : annexes

4.2. ANNEXE II : NOTES DE GEOGRAPHIQUE HISTORIQUE

Les principales équivalences entre toponymes modernes et sites antiques qui ont été utilisées
dans ce livre et dans les cartes qui I’illustrent sont indiquées ci-dessous’, avec une symbolique qui
permet de distinguer quatre degrés de certitude :

— les identifications considérées comme sfires sont en romain ;

— les identifications probables sont en italique ;

— les identifications plus incertaines sont en italique suivies d’un point d’interrogation ;

- lorsqu’il s’agit seulement d’indiquer la région dans laquelle le site est & rechercher, le nom de celle-ci
ou de la ville moderne la plus proche est indiqué entre parenthéses. Sur les cartes, les sites pour lesquels
aucune identification avec un tell précis n’est possible, mais qu’on 'peut situer grossiérement dans une
région, sont indiqués par leur nom en italique sans étre accompagné d’un point.

Quand plusieurs identifications ont été proposées, un * précede celle qui a été retenue dans
I’élaboration des cartes. ‘ ‘

La bibliographie ne représente qu’une sélection, qui renvoie soit aux études ol la localisation a
été établie, soit aux travaux les plus récents (qui renvoient aux études antérieures). Le lecteur est invité &
consulter systématiquement les études suivantes :

— J.-R. Kupper, « Noms géographiques », dans M. Birot, J.-R. Kupper & O. Rouault, Répertoire analytique (2e
volume). Tomes I-XIV, XVIII et textes divers Hors-collection. Premiére partie : Noms propres, ARM XVI/1, Paris,
1979;

- B. Groneberg, Die Orts- und Gewdssernamen der altbabylonischer Zeit, RGTC 3, Wiesbaden, 1980 ;

— B. Lafont, « Notes de topographie », ARM XXVI/2, p. 475-477 ;

— F. Joannes, « Routes et voies de communication dans les archives de Mari», Amurru 1, 1996, p. 323-361
(avec bibliographie p. 354-361);

— J.-M. Durand, Les Documents épistolaires du palais de Mari, tome III, LAPO 18, Paris, 2000 (index des
toponymes p. 523-528);

— J. A. Belmonte Marin, Die Orts- und Gewdssernamen der Texte aus Syrien im 2. Jt. v. Chr., RGTC 12/2,
Wiesbaden, 2001 ;

— S. Parpola et M. Porter, The Helsinki Atlas of the Near East in the Neo-Assyrian Period, Helsinki, 2001 ;

—M. Wifler, Tall al-Hamidiya 3. Zur historischen Geographie von Idamaras zur Zeit der Archive von Mari(;)
und Subat-enlil/Sepna, OBO SA 21, Fribourg et Géttingen, 2001 (le corpus de références est trés utile, la
méthode étrange et les conclusions discutables) ;

— N. Ziegler, « Le royaume d’Ekallitum et son horizon géopolitique », dans FM VI, Paris, 2002, p. 211-274;

— D. Charpin, «La “toponymie en miroir” dans le Proche-Orient amorrite », & paraitre.

Nom antique Site moderne Bibliographie

Abattum Tell Thadayin K. Kohlmeyer, « Euphrat-Survey », MDOG 116, 1984, p. 112; D.
Charpin, «Tell Munbaqa, Ekallitum-sur-1’Euphrate », NABU
1993/32

Ahuna Tell es-Seman J. M. Cérdoba, «Tell es-Seman = Ahuna? Stationen einer

altbabylonischen Reiseroute durch das Balih-Tal», AoF 17,
1990, p. 360-378

Alahtum (= Alalah) Tell Acana J.-M. Durand, FM VII, p. 60-65
Allahad Hadhail F. Joannes, ARM XXV1/2, p. 236
Amurzakkum Tell Muhammad § 2.5.2.1 n. 331
pres de Nisibe /
Qameshliye
Andarig Tell Khoshi (= F. Joanngs, ARM XXVI/2, p. 235; voir en dernier lien C.
'~ Huwaish) Kepinski-Lecomte, « Tell Khoshi et 1’urbanisation de la Djezireh
au II1® millénaire », dans Mél. Huot, Paris, 2001, p. 165-286
Aparha (entre le Balih et §243

I’Euphrate)

7Au contraire du § 4.1, ce tableau ne cherche nullement & étre exhaustif ; mais comme au § 4.1, les
notices sont d’autant plus détaillées que le toponyme est rare. On n’y trouvera pas les toponymes qui ne
posent pas de probléme, comme Mari (Tell Hariri), Terqa (Tell Ashara), Qatna (Mishrife), etc.
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ASlakka
AsSnakkum

Azamhul

Azuhinnum
Bab-nahlim

Burullum

Burundum

Dér

Dunnum

Dur-Addu
Dur-Samsi-Addu
Dur-Yahdun-Lim

Dur-Yasmah-Addu
Ekalldtum

Eluhut
Haburatum

Halabit
Harbe

4.2. Annexe Il : notes de géographie historique

dans [’ouest de
I’lda-Maras
Chagar Bazar?

Tell Mohammed
Diyab?

Nord-est du
Sindjar

(sur I’Euphrate en
aval de Mari)

1) au nord du
Sindjar

2) dans la région
de Shemshara
(au nord de
Talhayum)

1) Badrah

2) prés de Mari

3) dans la vallée du

Balih
1) = Birtha

2) Tell Khaumat
Hajin

Jace a Tell
Munbaqa

proche de Tell
Munbaga

Der ez-Zor

Der ez-Zor

(sur la rive droite
du Tigre en amont
d’Assur)
(Mardin)

(sur le Habur
oriental)
Halebiye

Khan Baghdadi

J.-M. Durand, LAPO 16, p. 423 et 634 ; LAPO 17, p. 166

Dans 1'«Ida-Maras supérieur» (avec Nahur, Talhayum et
Qirdahat) d’aprés ARM V 51 (= LAPO 17 730); § 2.7.2 n, 432

D. Charpin, «Tell Mohammed Diyab, une ville du pays
d’Apum », dans J.-M. Durand (éd.), Tell Mohammed Diyab,
campagnes 1987 et 1988, Mémoires de NABU 2, Paris, 1990, p.
117-122

LAPO 16, p. 549

D. Charpin, FM [T], p. 35-38

La lettre ARM XXVIII 155 : 23 montre la proximité d’ Azuhinnum
et du pays de Burullum. Le texte FM II 105, du temps de Yahdun-
Lim, montre également la proximité de Mardaman, Burullum et
Subat-Estar (cf. D. Charpin, FM II, p. 180-181). On notera la
distinction mdt Ida-maras u Burullém dans ARM XXIII 594 : 17-
18 (texte de ’époque de Yasmah-Addu). Il nous semble que ce
pays de Burullum doive étre situé a 1’ouest du Tigre (cf.
également P. Villard, Amurru 2, p. 98 n. 610 et F. Ismail,
Altbabylonische Wirtschaftsurkunden aus Tell Leilan,
Dissertation, Tiibingen, 1991, p. 42). La documentation de Tell
Leilan montre que Burullum était une région productrice de vin;
or on sait qu’a I’époque néo-assyrienne, a ce niveau du Tigre, les
régions productrices de vin se situaient a 1’ouest du fleuve (voir
M. Liverani, Studies on the Annals of Ashurnasirpal II. 2 :
Topographical Analysis, Quaderni di Geografia Storica 4,
Rome, 1992, carte fig. 22). Cette Burullum est par ailleurs &
identifier a la Burallum des textes paléo-assyriens, qui formait
une étape sur une des routes des marchands assyriens vers la
Cappadoce (la variante Burallum est d’ailleurs attestée par ARM
XIV 108: 11).

Burullum/Burulliwe est attestée dans les environs de Shemshara
(cf. supra § 2.4.1.3 n. 206)

M. Guichard, FM VI, p. 150

J.-M. Durand, CRRAI 46
J.-M. Durand, CRRAI 46

Prés de Lasqum (ARM XXV1/1259) ; J.-M. Durand, ARM XXVI/1,
p. 125-126

Dans le district de Mari ; J.-M. Durand, Irrigation, p. 123

§ 2.5.2.6 n. 356

§ 2.5.2.6 n. 356

J.-M. Durand, «Irrigation », p. 123 n. 81

Idem, ibid.
N. Ziegler; FM VI, p. 223-228

J.-M. Durand, LAPO 18, p. 454
D. Charpin, FM 11, p. 180 n. 29 et 30
J.-M. Durand, ARM XXVI/1, p. 126

M. Anbar, I0S 5, p. 9-10. Noter qu’il existe aussi une Harbe
homonyme dans le Yamutbal (J.-M. Durand, LAPO 17, p. 267)
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Harradum

Hasam
Hassum
Hazikkannum
Hen

Hisamta
llan-sura

Imar

Isim-Yahdun-Lim

Kahat

Karana

Kawalhum
Kumme
Kurda
Malgium
Mammagira

Mankisum

Mardaman
Mislan
Nagar
Nahur
Nas/zala

Nihriya
Ninet

Nurrugum

Pahudar

Khirbet ed-Diniye

Teke Dag
(Gaziantep)
Tell Qarassa

(haut Balih)
(district de Terqa)

Tell Sharisi ou Tell

Farfara®
Meskene

— Tell Mohasan
— *Der ez-Zor
— *Tell Barri

— Tell Hamidiye
— Tell Rimah

— *Tell Afar
— Tell Hamira
Nimrud

(sur le Habur
oriental)

Balad Sindjar

Tell Kurr

(pres de
Haburatum)
Tell Ramadi
Tell Brak

Qaryatein

Kazane Hoyiik
Ninive

(Eski Mossoul)

(ouest du triangle
du Habur)

Quatrieme partie : annexes

F. Joannes, C. Kepinski et O. Lecomte, RA 77, 1983, p. 119-142;
C. Kepinski-Lecomte et al., Haradum 1. Une ville nouvelle sur le
Moyen-Euphrate (XVIIIE-XVIEF siecles av. J.-C.), Paris, 1993. Voir
§3.1.4n. 86

Helsinki Atlas (carte 26) et les renvois bibliographiques ibidem
p- 10; voir en dernier lieu M. Guichard, FM VI, p. 154

J. L. Miller, « Anum-Hirbi and His Kingdom », AoF 28, 2001, p.
65-101, spéc. p. 81

M. Guichard, FM 11, p. 244

P. Marello, FM [1], p. 123

Au sud de Tell Ashara, sur la rive gauche de I’Euphrate

§ 3.1.9 n. 187

J.-M. Durand, «La Cité-Etat d’Imar 2 I’époque des rois de Mari »,
MARI 6, 1990, p. 39-92

— B. Geyer et J.-Y. Monchambert, MARI 5, p. 325 et carte p. 329
site n°25

— J.-M. Durand, Irrigation, p. 122-123 ; voir la carte de MARI 5,
p. 329 site n°89

— M. Wifler, « Kahat, TAdum und Ilansura », NABU 1995/31

— M. Guichard, FM 11, p. 243-244

— en dernier lieu, D. Oates, dans C. Postgate, D. Oates et J. Oates,
The Excavations at Tell al Rimah. The Pottery, IAR 4,
Warminster, 1997, p. 18-20 )

—F. Joanngs, ARM XXV1/2, p. 235

— Kh. Nashef, « Qattara und Karana », WO 19, 1989, p. 35-39

B. Lafont, ARM XXV1/2, p. 475 ; N. Ziegler, FM V1, p. 270-271 ; L.
Marti, FM VI, p. 541-544

F. Joannés et N. Ziegler, « Une attestation de Kumme a 1’époque
de Samsi-Addu et un Turukkéen de renom & Shemshéra », NABU
1995/19

F. Joanngs, ARM XXVI/2, p. 235

Sur le Tigre, & l’intersection de la route de Babylone a Der de
Transtigrine ; D. Charpin, NABU 2003/3

A une étape de marche 2 I’est de la montagne Hasam (voir § 2.8.2
n. 454)

S. W. Cole et H. Gasche, «Second- and First-Millennium BC
Rivers in Northern Babylonia », dans MHEM V/1, p. 19 n. 80 et
depuis N. Ziegler, FM VI, p. 246-247

D. Charpin, FM 11, p. 180 n. 29 et 30

J.-M. Durand, LAPO 17, p. 517

J.-M. Durand apud D. Charpin, Tall al-Hamidiya 2, 1990, p. 68
n. 7; J.-M. Durand, SEL 8, 1991, p. 93 n. 46; D. Matthews et J.
Eidem, « Tell Brak and Nagar », Irag 55, 1993, p. 201-207

Dans I’«Ida-Marag supérieur» (avec Talhayum, Qirdahat et
ASnakkum) d’apreés ARM V 51 (= LAPO 17 730)

F. Joannss, «Palmyre et les routes du désert au début du
deuxiéme millénaire av. J.-C », MARI 8, 1997, p. 393-416

§ 1.2.10 n. 157

J.-M. Durand, MARI 5, p. 224 ; Wu Yuhong, NABU 1994/38 ; L.
Marti, FM VI, p. 544

Wu Yuhong, «The Localisation of Nurrugum and Ninet =
Ninuwa », NABU 1994/38 ; I. Eidem, Iraq 47, p. 101 et n. 84 ; ci-
dessus § 2.4.1 n. 185

D. Charpin, FM [1], p. 181 ; FM 11, p. 181-185

8Ajouter 4 1’index de FM VI p. 550: p. 131 (7:27").
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Qabra

Qattara

Qattunan

Qirdahat

Rapiqum

Razama (Yussan)
Razama (Yamutbal)

Saggaratum

Samanum

Samum (= Sumum)
Sapiratum

Sibat

Suprum

Serwunum
Siksabbum
Simurrum

Sinamum
Subat-Enlil/Sehna

Subat-Samas
Suna

Tadmer (= Palmyre)

Talhayum

Tigunanum

4.2. Annexe II : notes de géographie historique

Tepe Ya‘qub

Tell Rimah

— *Tell Fadgami

— Tell ASamsani

. A {{d‘.ﬁ'ﬁ"x&_
région proche—de
Chagar—Bazar

— Ramadi

— *Tell Anbar
Tell Hawa?

Tell Abta?

— Tell Abu Ha'it

— *Mayyadin
— Tell Mohasan

a une étape de
Harran

Began
Baalbek

Abu Hassan

(prés de Qattara)
(Tagtaq)

Leilan
Nisibe/Qameshliye

Tadmor

(ouest du triangle
du Habur)

(Bismil)

a4 15-20 km au nord-ouest de Altin Koprii, principal lieu de
franchissement du Zab inférieur ; cf. K. Deller, « Eine Erwigung
zur Lokalisierung des aB ON Qabra/Qabara », NABU 1990/86 et
Helsinki Atlas, p. 7

D. Charpin et J.-M. Durand, « Le nom antique de Tell Rimah », RA
81, 1987, p. 125-146; J. Eidem, « Some Remarks on the Iltani
Archive from Tell al Rimah», Irag 51, 1989, p. 67-78.
L’éventualité que Tell Rimah soit Karana a encore été défendue
par D. Oates dans C. Postgate, D. Oates et J. Oates, The
Excavations at Tell al Rimah. The Pottery, IAR 4, Warminster,
1997, p. 18-20

— Tell Fadgami 2 32 km au N de Sheikh Hamad, sur la rive gauche
du Habur : H. Kiithne, « Zur historischen Geographie am unteren

- Habur », AfO 25, 1974/77, p. 249-255. M. Birot a estimé que ARM

XXVII 43 suggérait une localisation sur la rive orientale
(gauche) du Habur.

— Tell ASamsani, 5 km plus au sud, sur la rive droite ; K. Kessler,
Untersuchungen zur historischen Topographie Nordmesopo-
tamiens..., BTAVO 26, Wiesbaden, 1980, p. 233

Dans 1’«Ida-Maras supérieur » (avec Nahur, Talhayum et
Asnakkum) d’aprés ARM V 51 (= LAPO 17 730) ; § 2.7.2 n. 432
—RGTC 3, p. 193

— Helsinki Atlas, p. 15

§ 0.3.1.14

En dernier lieu N. Ziegler, FM VI, p. 255

- H. Kiihne, AfO 25, p. 253-254 ; J.-M. Durand, Irrigation, p. 123
n. 84

— J.-M. Durand, Irrigation, p. 115 n. 46 et p. 122-123 ; CRRAI 46.
— J.-M. Durand, LAPO 17, p. 517 (n°25 de B. Geyer et J.-Y.
Monchambert, MARI 5, p. 329)

§ 2.8.3 n. 465

D. Charpin, « Sapiratum, ville du Suhim », MARI 8, 1997, p. 341-
366

D. Charpin, « Toponymie amorrite et toponymie biblique: la
ville de Sibat/Sobah », RA 92, 1998, p. 79-92 ‘
J.-M. Durand, Irrigation, p. 117 ; voir la carte de MARI 5, p. 321,
site n°9

J.-M. Durand, MARI 6, p. 275 n. 13

Capitale du pays d’Ahazum, sur le petit Zab entre Qabra et
SuSarra ; J. Eidem, ShA 1, p. 23

§2332n. 179

N. Ziegler, CRRAI 42, p. 494-495

D. Charpin, « Subat-Enlil et le pays d’Apum », MARI 5, 1987, p.
129-140; R. M. Whiting, «The Tell Leilan Tablets: A
Preliminary Report », AJA 94, 1990, p. 568-579

§ 2.4.4.1 n. 246

D. Charpin, FM II, p. 181. Cette ville importante, située & une
étape de Subat-Enlil, se trouvait vraisemblablement & Nisibe (cf.
W. J. van Liere, AAS 13, 1963, p. 120) ou dans les environs, en
tout cas dans la vallée septentrionale du Djaghdjagh

F. Joann&s, «Palmyre et les routes du désert au début du
deuxiéme millénaire av. J.-C », MARI 8, 1997, p. 393-416

Dans I’«Ida-Maras supérieur» (avec Nahur, Qirdahat et
ASnakkum) d’aprés ARM V 51 (= LAPO 17 730) ; M. Guichard, FM
VI, p. 150

D. Charpin, « Tigunidnum et I’horizon géographique des archives
de Mari », NABU 2000/58

E
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Till-Abnim

Tupham

Tudhum
Tuttul

Upi
Urgis/§ (= Urki§)

Ursum
Yabliya

Yakaltum

Zalluhan
Zalwar

Zamiyatum
Zihlalum

Zilhan

1) el-Qitar

2) au nord du
Sindjar

au nord du Sindjar

Ziyaret Tepe
1) Tell Bi‘a
[2) pres de Hit]

Tell Mozan

(Samsat)
Sisin

Tell Munbaga

Ouest de I'lda-
Maras
Tilmen Hoyiik

Tell Taya
Tell Sala’'n

(Hasséké)

Quatrieme partie : annexes

El-Qitar se trouve sur la rive droite de ’Euphrate 2 33 km en aval
de Tell Ahmar, voir A. Archi, « A Seal Impression from el-
Qitar/Til-Abnu (Syria) », AnSt 43, 1993, p. 203-206. Ce site a été
fouillé par une équipe dirigée par Th. McClellan. A. Archi avait
fait le rapprochement entre le nom du site tel qu’il apparait sur
une empreinte de sceau en écriture hittite hiéroglyphique sur
une tablette du XIII® siécle et la localité néo-assyrienne de Til-
Abna ; on doit désormais également faire une équivalence avec la
Till-Abnim occidentale des sources de Mari

Ville homonyme située au nord du Sindjar, pour laquelle voir §
3.5.2.2 n. 604

Voir M Birot ARM XXVII, p. 213. Outre les références 4 ARM VII
113: ; 176: [6]; 210: 19 et 219: 47 indiquées par ARM
XVI/l, p. 36, Tupham est mentionnée dans ARM XXVI/2 437 :
27 ; ARM XXVII 127 : 13 et M.10539 [FM 1, p. 14]: 12. Tupham
appartenait sans doute au méme royaume que Subat-EStar et se

.trouvait dans la méme région qu’Azuhinnum, donc & I’ouest du

Tigre et au nord du Sindjar
§ 3.5.4 n. 662

§ 3.5.6 n. 707. L’existence d’une autre Tuttul prés de Hit a encore
été défendue par M. Astour, « A Reconstruction of the History of
Ebla (Part 2) », dans Eblaitica 4, Winona Lake, 2002, p. 57-195.
Mais son inexistence a été démontrée par W. Mayer, « Grundziige
der Geschichte der Stadt Tuttul im 2. Jt. v. Chr. », UF 19, 1987, p.
121-160 et D. Charpin, «Tuttul et It d’aprés les archives de
Mari », NABU 1989/16

§ 3.3.6 n. 393

Voir en dernier lieu G. Buccellati et M. Kelly-Buccellati,.
Urkesh/Mozan Studies 3. Urkesh and the Hurrians. Studies in
Honor of Lloyd Cotsen, BiMes 26 Malibu, 1998 (avec
bibliographie antérieure)

J. L. Miller, « Anum-Hirbi and His Kingdom », AoF 28, 2001, p.

65-101, spéc. p. 75

A. K. Mohammad, Sumer 49, 1997-98, p. 13-15; id., Akkadica
123, 2002, p. 1-10; A. Millet Alba et D. Charpin, a paraitre

Wu Yuhong, « Yakaltum = Ekalte = Tell Munbaqga on the East
Bank of the Euphrates », NABU 1992/51; D. Charpin, «Tell
Munbaqa, -Ekalldtum-sur-1’Buphrate », NABU 1993/32 et P.
Villard, « Une nouvelle attestation d’Ekalldtum de l’Euphrate? »,
NABU 1993/120

FMIL p. 65 n. g; FM VI, p. 155-156

J. L. Miller, « Anum-Hirbi and His Kingdom », AoF 28, 2001, p.
65-101

§ 0.3.1.1.3

Zihlalum doit vraisemblablement étre identifié 4 Sahlala néo-
assyrienne et recherché sur le site de Tell Sala’n; cf. W. Hallo,
JCS 18, 1964, p. 78a et voir Helsinki Atlas, carte 25

J.-M. Durand, LAPO 16, p. 637
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CINQUIEME PARTIE : INDEX

Ont été ici systématiquement indexés les noms propres des textes de Mari publiés dans ce volume
(FM V 1-5), ainsi que des inédits qui y sont cités ; les références aux textes publiés (Mari ou autres sites) ont
également été indexées de maniere exhaustive. Le reste a fait 1’objet d’une sélection trés complete. Dans ce qui
suit, le premier chiffre renvoie a la page du volume, I’indication du numéro du texte et de la ligne figurant

éventuellement ensuite entre parenthéses.

5.1. NOMS GEOGRAPHIQUES ET ETHNIQUES

N.B. Les noms géographiques des annexes 4.1 et 4.2 (p. 263-276) ne sont pas repris ici.

Aba: 133 n. 465

Abattum : 41 ; 64; 182

Abi-ili: 53; 183 (cf. Isqa; Qa et Isqa)

Adallaya: 233

Admatum : 239

Admum: 132 n. 461 et 462; 133

Agadé: 90-91; 120 (A.1125: 9); 140; 146; 220 n.
461 (cf. Akkad)
— calendrier d’—: 156

Ah Idiglat: 144 ; 241 n. 682

Ah Purattim: 128; 144; 176 n. 48 (A.1098: 11°,
12’); 241 n. 682

Ahazum: 93; 96-101; 106-107;
(M.5694%: 5,7, 18); 147

Ahuna: 105; 151; 182 et n. 96 (A.439: 20); 203

A’innum: 92 ; 96

Akkad: 109 n. 276 (A.3594%: 33%)

Akkadien (= le roi d’ES$nunna): 113 n. 311 (A.3783:
24)

Akkadiens (= ESnunnéens): 109

Alahtum: 175 n. 40; 230

Alalah: 230

Alagiya: 216 (cf. Chypre)

Alatru: 112; 148 ]

Alep: 25; 41; 48; 104 n. 246; 123-124; 146-147;

107 n. 263

1505 152; 186; 191-192; 195; 215 n. 413; 222~

n. 477 ; 224-225 ; 230 ; 246-247 (cf. Yamhad)

Alilanum : 210
Allahad: 198; 216; 228-229; 237-238
Amasakku: 115 n. 331
Amaz: 116; 222-223 n. 484 (A.3194: 11); 237
Amiyan (= Haman?) : 42 n. 120 (M.5734%:i 19)

Amnanéens: 32; 41; 103; 118 n. 359 (A.1088: 5);
) 202 n. 288
Amurrum : 29; 32 n. 13 (A.2730: 34)
Amurzakkum: 114 ; 115 et n. 331; 116; 148
‘Ana: 24
Anatolie: 175

Andarig: 56; 117; 136; 143; 154; 189 n. 146 (TH

82.221: 6); 198-200; 207 et n. 342 (M.10706:
9); 210 n. 365 (M.11337: 3); 216; 219 n. 457;
229; 233-234; 237; 238 n. 641 (M.18156: 6);
247-249 .

AnSan: 1; 212

Anti-Liban : 102

Aparha: 103; 108-109; 111; 114; 120 n. 375; 124;

230

Apifal : 50

Apqum du Habur: 183 n. 100

Apum: 22-23; 29; 37 n. 65; 124-125; 192; 197;
200; 216; 218

Arammanum : 229

Arbeles: 79 n. 19; 95-96

Arrapha: 263 92; 93 n. 145; 96; 99; 101; 107-108 ;
113 n. 311 (A.3783: 26); 121 n. 376 (A.562:
14); 134 ; 146

Asal: 135 n. 482

ASarugayu: 32; 181 :

ASihum (région de KarkemiS§): 113; 114 et n. 318
(A.1917: 4) '

ASihum (du Subartum): 126; 210; 233 .

ASlakka: 46; 54; 139; 183; 193; 196 n. 221; 199;
235 n. 612; 239 ; 240 n. 667 ; 247 ; 249

Afnakkum: 46; 54; 128 n. 432; 130; 134; 153;
188; 195; 222-223 n. 484 (A.3194: 14); 228;
239

AS%ur: 79; 99; 100 n. 201; .102; 130; 133; 137,
144 ; 152; 162; 198 ; 217 ; 236 )
—dlum=-:90;98;128; 135; 143
— calendrier: 79 n. 21
— marchands: 198

Ayabu: 89; 110 n. 286

Azara: 215

Azuhinnum: 135 n. 484 (A.4197: 15); 198; 210;
226 n. 520; 229 )

Bab-nahlim : 89 n. 109

Babylone : 108 n. 267; 110-111 et n. 289 (M.7412:
8,10); 114; 127; 132; 141-143; 148 ; 151; 198-
199; 202; 205; 212; 213 n. 398 (A.3193: 17);
218; 220 et n. 460 (M.12600); 246-247; 252
(FMV 4:16);254 (FMV 5:19)

Balih: 38; 83 n. 54; 103-104 ; 132 n. 459 ; 244

Began: 24

Benjaminites : 29; 32 n. 13 (A.2730: 35 (dumu-mes§
-), 36); 41; 57; 64; 101; 103; 112; 118;.121;
131; 190; 193 n. 181; 201-203; 205; 224 n.
499 ;247 ;252 (FM V 4: 15)

Bensim’alites : 29; 37;.78; 103; 131; 136 n. 495;
"175; 176 n. 48 (A.1098: 10°); 180; 193 n. 181;
203; 238 n. 647

Bega’a: 102; 147

BESannim : 149 n. 567
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Biddah: 196

Birecik : 104 n. 246

Bismil : 46 n. 154; 51

Bugre-Burtim : 142

Burulliwe : 100 n. 206

Burullum: 46 ; 100 et n. 206 ; 106 n. 257 ; 107 ; 120;
149-150; 226 n. 520; 229

Burullum (= Burallum) : 100 n. 206

Burundum: 184 ; 193; 223, 243

Buzullum: 116

Byblos: 27

Cappadoce : 218

Chagar Bazar: 2;23;75;99n. 195; 1155 117; 122;
127 n. 420 et 421 ; 128-130; 133; 149-150; 156-
158 ; 164

Chypre: 216

Crete: 216

Damas: 124

Der (preés de Mari) : 140; 147; 155; 181; 195 n. 204 ;
210 n. 371 239; 247

Der de Transtigrine: 122 n. 380; 127 n. 415

Der du Balih: 53; 191

Der ez-Zor: 43 n. 124

Diniktum : 226

Diyala: 83; 96 n. 179 ; 227

Djebel Ansariyeh: 29

Djebel Bishri: 29

Djebel Hamrin : 94 n. 148

Djebel Sindjar: 38; 65; 134-135

Dubba: 124; 150

Dumatum (mdt dumdtim): 103 ; 120 n. 375

Dunnum : 63

Dur-Addu: 79 n. 19; 82-83; 112; 118 et n. 356
M.7464 : 4°); 121-122; 14

Dur-Katlimu : 34 :

Dur-Kurigalzu : 220 n. 461

Dur-Samsi-Addu: 79 n. 19; 82-83; 112; 118 et n.
356 (M.6669: 7); 121-122; 145; 149

Dur-ubla: 134

Dur-Yagid-Lim : 34

Dur-Yahdun-Lim: 43; 80; 139 et n. 520 (M.6231);
194 ; 196-197; 206

Dur-Yasmah-Addu : 80-81; 139

Ebla: 215

Eduru-bisa: 220-n. 463

Egypte: 26

Ekallatum: 38; 61; 64; 79; 81; 89 n. 101; 94; 106
n. 257; 120-121 et.n. 376 (A.562: 12, 17); 127-
128 ; 134; 135 n. 489 ; 136; 142; 146-147; 149;
153-154; 198 ; 218; 243 ; 248
— calendrier d’-: 156

Ekallatum de I’Euphrate : 39 n. 82

Elam: 26; 96; 212 et n. 386 (M.010542: 18); 213

¢ 217-228; 222-223 n. 484 (A.3194: 16); 228;
241 ;254 (FMV 5:13,18)
— sukkal d’—: 202 ; 206 ; 212 n. 391 ; 246; 248

Eluhut: 50 n. 188 (A.1182: 11°, 12’ (14-me§ -)); 116
et n. 339; 119; 195; 208 et n. 353; 237; 239-
240 et n. 662
—nom d’année d’—: 235 n. 612; 240 n. 677

Emenue: 101

Eqlum-bana: 235

Errét: 230 n. 258

ES$nunna: 26; 40; 46; 49-50; 93; 95; 101; 103;
109; 110-111; 114; 120 n. 370 (A.1125: 6);
127 ; 130; 134; 146-147; 151-152; 154; 162;
167 n. 654 (A.1421); 197-198; 205; 212-213 et
n. 398 (A.3193: 16); 217-218 ; 220 n. 461 ; 226-
228 ;236-237; 241 ; 246-248 ; 252 (FM V 4: 16) ;
256 (FMV 5:24)

— calendrier d’—: 155 n. 574

Euphrate : 83 n. 54 ; 103-104 ; 135; 137 ; 243
— Moyen-—: 133; 136 n. 495

GasSum: 46; 52; 128 n. 431

Gubla: 215

Gutis: 21; 96; 100; 106; 135-136 et n. 484
(A.4197: 19,20); 217 ; 236; 241

Habbaniya (lac de —): 110 n. 283

Habba’um: 128 n. 432; 152

Habur: 38; 132 n. 459
— = Hubur: 43 n. 123
— Haut-—: 186
— sources du —: 188
— triangle du —: 114

Haburatum : 82 ; 100 n. 206 ; 145

Hadka : 94-95

Haduraha: 230

Halabit: 41 ; 48 ; 66

Halebiye : 48 n. 175

Halman : 200

Haman (= Amiyan?) : 42

Hams$a: 123; 148

Hanat: 24; 146; 194 n. 196; 197; 210; 214 ; 247-
248

Hanigalbat : 80

Hanfi: 180 (cf. p. 287)

Hanzat: 51; 123 n. 389; 191; 197

Harbe: 85;89; 110; 146; 194 ; 204 ; 247

Harisanum : 132

Harradum: 24 ; 181; 182 n. 87

Harran: 83 n. 57; 104 n. 246 ; 123'n. 389 ; 133 n. 463
et 465; 191; 197

Harsi: 116 n. 345

Hasam : 132 n. 454 ; 133 n. 465

Hasor: 1;25; 196

HaS8um: 39; 84; 88; 125; 128 n. 432 ; 145-146;
150; 152; 206; 209

Hattuga: 1

Hazazar: 217 n. 431

Haziri : 133 n. 463

Hazzikkanum: 116; 197 ; 209 ; 211 n. 383

Hen: 42; 59; 149

He88um: 108; 112; 132; 152

Himara : 92

Himu§ : 106

Hiritum : 220; 225; 248

Hir§/ziphi: 235

Hissalum : 239

Hisamta: 178

HiSamta: 44 (cf. Terqa)

Hit: 18; 46; 85; 89 n. 105; 110; 148; 182; 202;
208 ; 246

Hiwilat: 93 n. 138

HubSalum : 238

Hubur: 43; 61

Huburmes : 132 n. 461 ; 133 n. 463

Humsan : 214 n. 407 (M.11288: 4)

Hurara: 94 )

Hurasa: 116 n. 345 ; 198

Hurasum: 116

Hurmi§ : 132; 133 n. 463 ; 235 n. 604

Hurra : 239 n. 660 ; 240

Hur$anum : 208

Hurwa$: 132 n. 461 ; 235; 249

HuSla: 211 ; 248

Ida-Maras: 32 n. 13 (A.2730: 38); 38; 46; 51 n. 195
(A.1098: 21, 28); 53-55; 128; 195; 205; 209-
210;215;220; 223,247 ;252 (FM V 4:18)

Idiglat: 33 n. 25 (M.5037*: 2’ (mdtim $a i; -))

Ikkallum: 98
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Ikkalnum: 100; 107 n. 263 (M.5694*: 9); 147

Ikkalnum (= Ikkallum): 98

Ilan-sura: 193; 195; 197; 209; 210 n. 365
(M.11337: 7); 211 n. 380; 223 ; 234-235; 240

Nlum-Muluk : 190 n. 157

Imar: 41 n. 106; 46; 59; 64; 74; 131; 149 151-
152; 182; 190 n. 153; 191

Irrid : 230

Isimum: 118 n. 356 (M.6669 : 4)

Isqa: 46; 53 (cf. Abi-ili; Qa; Qa et Isqa)

I8im-Yahdun-Lim: 43 ; 62 ; 64

I$tanum : 99 n. 201 ; 100 n. 201

Itapalhum: 96

Iyatu: 126

I[...Jnum: 63

Kahat: 38-39; 46; 116; 118 n. 360; 134; 144 ; 148 ;
186 n. 129 (A.3366%: 18°, 19°); 188; 197; 199;
209; 223 ; 247

Kakkulatum : 89; 225 .

Kakmum : 96 ; 107 n. 262 et 263 (M.5694%: 10)

Kalbiya: 239

Karana: 21; 134; 143; 146; 151; 198; 219; 233;
235

Karkemi§: 39; 46; 84; 88; 113; 114 n. 318; 123;
125; 144 n. 559 ; 145; 149-150; 182; 191; 205-

. 206

Kasapa: 199 n. 251

Kazallu : 220 et n. 460 (M.12600); 231 n. 561

Kazane Hoyiik : 23; 46 n. 157; 104 n. 244; 132 n.
455 i

Khirbet ed-Diniye: 24 ; 181 n. 86

Kirhum : 94-95; 147

Kisurra: 89 n. 101

Kiyatan: 235

Kumme: 211

Kunum: 96

Kurda: 55; 143; 146; 183; 189; 207; 209, 233;
247

Labnan: 102 n. 223

LakuSir: 126

Larsa: 26 n. 210; 205 ; 231-232; 235; 249 ; 261

Lasqum : 201

Laya§: 206 n. 331

Liban: 41-42: 102

Lilima: 113 n. 313

Lillimar: 113 n. 313; 123 n. 389

Lulléens : 43 n. 121 (A.3006: 5); 151

Luliumarum : 113 n. 311 (A.3783: 26)

Lutpu§: 107 n. 263 (M.5694%: 11)

Madara: 116 n. 341

Magrisa : 234

Malgium : 126-127; 151 ; 243-244

Mallanate : 131

Mammagira: 132; 152

Mankisum: 83 ; 85; 88-89; 127; 145-146; 151 ; 212
et n. 392 (A.2242: 8, 12); 214; 216; 219; 225;
228 n. 531 (A.405: 10, 14, 15, 17); 241, 243;
248

Manuhatan : 201

Mardaman : 46; 82 ; 145; 183; 210; 226 n. 520

Mardin: 116 n. 339 ; 240 n. 662

Mari: 51 n. 191 (A.4350: 16’); 63; 83 n. 60 (TH
84.42:5);91;98 n. 191; 101; 111; 115; 121;
124; 126 ; 137 ; 139; 142; 178 ; 205; 210 n. 365
(M.11337: 8, 11); 211 n. 377 (M.10542: 21);
224 n. 499 ; 240 ; 243-244 ; 261
— calendrier de —: 79 n. 21
— district de — sous YL : 44

Masakku: 115 n. 331

Maskan-8apir: 231

Mayyadin: 41 n. 102

Me-Turan: 83; 86;90; 145

Mishrife : 25

MiSlan: 32; 34; 190-191; 194-195; 247

Mulhan: 46 n. 158; 89; 176; 182 n. 87; 194

Mulhum : 222 n. 479

Musilan: 51 n. 195 (A.1098 : 20)

Mutiabal : 220; 231 n. 561

Muzullum : 144 n. 559

Muzunnum : 206 n. 331

Nagar: 38; 60; 64 ; 235; 239 ; 249

Nagibum : 199-200

Nahur: 130; 134 ; 153 ; 197 n. 233; 209; 239

Nazala: 125; 150; 166 n. 644 ; 195 n. 203

Nihriya: 23; 46; 51 n. 190 (T.574: 13) et n. 191
(A.4350:14°); 108; 113; 132-133; 148; 152;
191; 197

Ninet: 147

Ninet (= Ninive) : 93

Ninive: 79 n. 19;93; 97;99; 101 ; 103; 147

Nithum: 116

Numbha: 136 n. 495; 176 n. 48 (A.1098: 107); 205;
207 ;233 n. 582; 238 n. 647 ; 252 (FM V 4: 18)

Nuraddi : 206 n. 331

Nurrugum : 92-93 et n. 146; 97-99; 99, 101 ; 104 n.
243; 109 n. 277; 110 n. 284; 113 n. 311
(A.3783: 26); 135 n. 482 et 484 (A.4197: 12);
147

Nuzites: 117

Pahudar: 39; 61 ; 64

Palda: 132 n. 461

Papahhi: 132

Pardu: 209

Parga: 101 n. 219

Purattum : 33 n. 25 (M.5037%: 2’ (mdtim $a i7 -))

Purulli(we) : 100 n. 206

Puzurran: 32; 39; 46; 50; 182 n. 87
—canal de —: 43 ;62

Qa:46;53

Qa et Isqa: 199 n. 247 (cf. Abi-ili ; Isqa)

Qabbanum: 113; 148

Qabra: 26; 86 n. 75; 92; 94-95 et n. 159 (A.2745%:
13, 19); 96-98; 102; 107-108; 113 n. 311
(A.3783: 27); 121 n. 376 (A.562: 14); 127 n.
419; 146-147; 214 ; 233

Qades : 101

Qal’at al-Hadi: 23 n. 173

Qasa: 110 n. 286

Qatna: 25; 32 n. 13 (A.2730: 33); 86-88; 98, 101;
116; 123-125; 146-147; 149-150; 166 n. 644 ;
186; 191; 195-196 et n. 212; 208 n. 353; 225;
231; 246-247 .

Qattara: 21; 75; 197-198 ; 201 n. 269 ; 219 ; 247
Qattunan: 1263 128; 130 n. 444; 152; 196-197;
205 224 n. 499 ; 234-235; 239-240; 248-249

— district de — sous YL : 44

Qirdahat: 119; 128 et n. 432; 129-130; 133; 151-
152; 188; 195 .

Rabbéens: 32; 41; 118 n. 359 (A.1088: 5); 122;
146 ; 149; 202 n. 288

Rahisum: 124

.Rakna: 236

Raniya: 96

Rapiqum : 82; 85; 88-90; 8% n. 101; 110-111; 145-
146; 182 et n. 87 ; 194 ; 202 ; 204 ; 247

Ragqum: 194-195; 247

Rasum: 211 n. 380; 233

Razama: 199 n. 252

Razama-du-Yamutbal : 91; 94; 127-128; 147; 197;
212 n. 391; 218 ; 233 n. 584 ; 236
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Razama-du-Yussan: 22; 100 n. 206; 135 n. 484
(A.4197: 14); 197; 208; 211; 217; 221; 223;
248

Sabbanum: 116

Sadduwatum : 135 n. 484 (A.4197: 13)

Saggaratum : 48; 68; 108 n. 267; 111; 121; 126;
139 et n. 521 (M.6427%: 21); 160; 190; 191 n.
167; 196-197; 201; 205; 211 n. 380; 215; 224
n. 499 ; 234-235; 239-240; 248-249
— district de — sous YL : 44

Samanum : 41 ; 190-191; 195; 247

Samum : 133

Sanipatum: 70 (FM V 2:3’)

Sapiratum: 24; 40; 181 n. 87; 182 n. 87; 189 n.
147 ; 218 n. 444

Sarén: 102 n. 223

Sarri: 92; 96

Sippar: 32; 212; 220 n. 461 ; 237

Sirwan: 96 n. 179

Suhum: 34 n. 39; 46; 85 n. 74; 88-90; 103; 110;
113 n. 312; 120; 142; 146; 148; 180 n. 77;
183; 197-198; 202; 204-205; 220-221; 238;
246-247
— — inférieur # supérieur: 194 n. 196

Sumum : 104 n. 244

Susa: 53; 195 n. 207

Suse: 212 .

Sutéens: 84 ; 87; 141-142; 154

Sarbat : 207 n. 334

Serda: 151

Sibat: 102 ; 147

Sidgan: 235

Sidqum: 233

Subat-Estar: 210

Subatum : 210 et n. 370 (M.11967 : 4)

Subatum (pres d’ASlakka): 239 n. 661

Suprum: 32-34; 37; 48; 91; 121; 125; 135; 139;
146 ; 150; 154; 211 n. 380

Sabi¥a: 38 n. 78

Saduppum : 226 n. 514

Sahaduni : 228 n. 531 (A.405: 10, 18)

Sa-panazim: 112

Sara: 108 n. 269; 113; 148

Satupanazim: 108

Segibbu : 107 n. 263 (M.5694* : 9)

Sehna: 22; 38

Sehrum: 178

Serwunum: 82; 145

§ibaniba: 93 n. 143

§ibanum: 93; 147

SikSabbum: 96; 98-99; 100 et n. 205 (M.2302);
101; 107; 109; 110 n. 286; 147

Simurrum: 96 ; 236

Sinah: 133 n. 468 ; 240; 249

Sinamum: 79 n. 19; 83; 116; 145; 239 n. 660 ; 240
n. 662

Si%in: 23

Situllum : 88-89; 120; 136 n. 492 ; 144 ; 181 234

Subartum : 201; 217-218; 225; 241 ; 243 ; 248

Subat-Enlil: 22; 38; 75; 81; 108; 116 et n. 345;
117; 120; 126-127; 128 et n. 432; 131-132;
134; 135 et n. 484 (A.4197: 16); 144 ; 148-149;
152-153; 166-168; 188; 192; 197-198; 200-
201; 204 ; 207-208 ; 217 ; 221-223; 225 n. 509;
229; 238 ; 247-248
— calendrier de —: 156

Subat-Sama3 : 83 n. 54; 99 n. 196; 103 ; 104 n. 243
et 246; 105-106; 110 n. 286; 124-126; 131 n.

_ 4495134 147-148 ; 150 152-153; 159 n. 601

Suda: 52; 112; 132; 135.n. 484 (A.4197: 15); 152;

. 191;197; 208 n. 353; 210

Suda/e (en Ida-Maras) : 235 n. 604

Suduhum: 195

Suhpad: 233

Suna: 39; 109; 114-115; 240

Sunhum : 94

Sur’a: 108 ; 148

Sur’um: 128 n. 43 1v

Surugum : 223 (cf. Suruzum)

Suruzum : 197 n. 233; 239 n. 655 ; 240 n. 667

SuSarra: 20; 75; 95-96; 100; 106 ; 107 n. 261 et 263
(M.5694" : 8); 108 n. 267 )

Tadum: 211 n. 380; 235

Talhayum: 46 ; 55; 130; 134; 153; 222-223 n. 484

(A.3194: 18)
Talmu§: 93 n. 138
Tagqtaq : 96

Tarimti-Enlil : 110 n. 283

Tarmanni: 195 ; 206

Tazuwa: 113; 148

Tehran: 183 n. 101

Tel Hazor : 25

Tell AbTi Qubdir: 220 n. 463

Tell Abu Duwari : 230 n. 563

Tell Abu Hassan (= Suprum) : 33

Tell Acana: 230

Tell Ahmar: 118 n. 356

Tell Ashara: 24

Tell Barri: 186 n. 126

Tell Bi‘a: 24;36;41;75; 124; 156; 158 ; 164-165

Tell Billa: 93 n. 143

Tell Brak: 38

Tell el-Qedah : 25

Tell el-Qitar: 131 n. 451

Tell Farfara‘: 193 n. 187

Tell Haddad : 83 ; 167 n. 652

Tell Hamidiye : 186 n. 126

Tell Hawa: 22

Tell Leilan: 22; 37; 75; 155-156; 161; 166-169;
205 ; 246

Tell Mohasan: 41 n. 102; 43 n. 124

Tell Mozan : 133 n. 468

Tell Muhammad (prés de Qameshliye): 115 n. 331

Tell Munbaqga: 39 n. 82; 118 n. 356; 122 n. 381

Tell Ramadi (= MiSlan): 32 n. 21

Tell Rimah: 75; 156; 167 n. 655; 169

Tell Sharisi: 193 n. 187

Tell Sheikh Hamad : 34

Tell Shemshara: 75; 91 ; 156 n. 579 ; 163

Tell Taya: 22; 156

Tell Thadayin: 41 n. 104

Tepe: 116 n. 341

Terqa: 24; 36; 59; 63; 86; 121; 135 n. 485; 138 n.
517; 139 et n. 521 (M.6427*: 22); 146; 153;
169; 178 ; 185; 205; 208 n. 352 (M.15270: 12);
210 n. 365 (M.11337: 4); 211 n. 380; 224 n.
499 ; 229 ; 234-235; 240 ; 247-248
— calendrier de —: 155 n. 571
— district de — et HiSamta sous YL : 44

Tharthar: 94 n. 148

Tigre: 116-117; 121; 1235 127; 135; 137; 146;
198; 212 214; 216-217; 220; 225; 226 n. 520;
228 n. 531 (A.405: 12, 18); 243-244

Tigunanum: 46; 50 et n. 188 (A.1182:6°); 51 n. 190
(T.574:15); 117; 123; 148-149; 240 et n. 665
(M.7745% : 34)

Tilla: 116; 126; 153; 188

Till-abna: 235

Till-abnim : 131; 152; 235 n. 604

Till-badi : 235
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Tilmun: 1; 26; 140-143; 151

Tizrah: 140; 155

Tuba: 183 ; 206 n. 331

Tupham: 106 n. 257; 120; 149

Tursa: 134

Turukkéens: 93; 96; 98-101; 105-106; 107 et n.
263 (M.5694%: 6); 109 et n. 276 (A.3594%: 33%);
112-117; 122 n. 380; 123-124; 134; 135 et n.
484 (A.4197: 21); 136; 144, 148-149; 154;
196 ; 207 n. 334 ; 236 ; 243

TuShum : 79 n. 19; 116 et n. 341 ; 239 n. 660 ; 240 n.
662

Tutarrum : 94-95

Tuttul : 24 ;32 n. 20; 41; 43 n. 121 (A.3006: 6); 45;
58;64;75;84;85n. 74;99 n. 196; 103; 111;
115; 118 n. 356 (M.6669: 9) et n. 360; 120 n.
369; 121-126; 127 n. 421; 133; 135 n. 485;
138-139; 144 n. 559, 145-147; 149; 151; 153;
158 ; 159 n. 601 ; 162; 164-165; 173 n. 25; 182;
244 i

Tutub: 212 ; 237

Tabatum: 150; 234

Tur-‘Abdin: 46; 51

Ugarit: 206 n. 331; 214 ; 248

Ulme : 206 n. 331

Umm el-Marra : 183 n. 97

Upi: 85; 212 et n. 392 (A.2242: 13); 214 ; 219; 220
et n. 461 ; 228 n. 531 (A.405: 10, 11, 17, 19) ; 248

Uprapéens: 32;41; 42 n. 116; 103 ; 202 n. 288

Upu: 125 n. 398

Ura’um: 107 n. 263 (M.5694": 12)

Urban : 222 n. 479

Urbel : 92 (cf. Arbeles)

Urfa: 104 n. 246

Urki$: 133 n. 468 ; 210 ; 223 ; 240 et n. 667 ; 249

Urmia: 96

Ursum: 39; 88; 106; 146; 152; 206 ; 208 n. 353

Urzikka : 233-235; 249

Utna’um : 206 n. 331

Utum: 21; 96; 100; 106 n. 257; 107; 121 n. 376
(A.562: 13)

Yabasu: 32; 181 . -

Yabliya: 23; 88-89; 110; 125; 146; 148; 182 n.
87; 189; 194 ; 204 ; 247 )

Yahruréens: 32; 42 n. 116; 103 ; 127 ; 202 n. 288

Ya’il: 250 (FM 'V 3: 36)

Ya’ilanum: 92 n. 134; 93-94; 96-97 ; 147

Yakallitéens : 151

Yakaltum: 118 n. 356 (M.7464 : 2’); 122 n. 381

Yamhad: 32 n. 13 (A.2730: 33); 39; 44 n. 136
(A.4471:20); 46; 109; 118 n. 359 (A.1088: 6);
122; 124 ; 144 n. 560; 149 ; 179; 215; 230

Yamutbal : 29 ; 136 n. 495; 176 n. 48 (A.1098: 10°);
207 ; 233 n. 582 ; 238 n. 647

Yapturum : 46

Yarihéens: 32; 103 ; 202 n. 288

Zab (Petit -): 92; 96

Zagros: 117

Zallul : 106 ; 118 n. 356 (M.6669 : 8)

Zalmaqum: 23; 39; 46; 51; 52 et n. 203 (A.2126:
13); 53; 104; 106 n. 259; 112; 113 n. 313; 114;
119; 123; 126; 131; 148; 191; 201; 203 ; 224;
235 n. 604 ; 243-244

Zalpah: 38; 58; 64; 149 .

Zalwar: 143 ; 183 ; 206 ; 208 n. 353 ; 209

Zamiyatum : 22 ; 92

Zanasi : 221

Zapad: 111 n. 296

Zibnatum : 214

Zihlalum: 105

Zikum : 107 n. 263 (M.5694" : 11)

Zilhan: 215

Zurra : 234 ; 249

Zurubban: 111 n. 296

Zuzumarakkum: 115

5.2. NOMS DE PERSONNES

N.B. Les noms de rois de ’annexe 4.1 (p. 263-271) ne sont pas repris ici.

Abbal[...]: 252 (FMV 4:9)

Abi-Addu: 123; 149

Abi-epuh: 120

Abi-etar (roi) : 197

Abi-lamassi : 159

Abimekim : 221 n. 471

Abi-Samar : 39; 57; 183

Abi-simti : 147

Abumekim : 192

Abu-§alim (éponyme): 166-168

Adal-8enni (roi de Burundum): 144 ; 178 n. 59; 184 ;
188; 193; 223

Addu-bani (éponyme): 104 n. 248; 127-133; 136 n.
499;140; 151-153; 157-160; 168

Addu-bani $u Sin-nasir (éponyme) : 127 n. 421; 166

Addu-duri: 16; 199

Addu-duri
— épouse de Hadni-Addu: 44 ; 175 n. 37
— fille d’ Ayalum, sceur de Dadi-hadun: 42 n. 115:
175 n. 36 :
— meére de Zimri-Lim : 192; 207

Addu-muballit (fils de Warad-Sin) : 45

Addu-napsi: 150

Aduna-Addu (roi de Hanzat): 51 n. 195 (A.1098 : 21,
26); 179 n. 70 ; 188 (cf. Haduna-Addu)

Ahi-lumur (général babylonien) : 221 n. 471

Ahiyaya (éponyme) : 83 ; 145

Ahiyaya fils de Takigi (éponyme): 155 n. 571; 163-
166

AhuSina: 127; 151

Ahu-wagar (éponyme) : 168

Akatiya (épouse de Samsi-Addu): 105; 188

Akin-Amar (pas roi de Kahat) : 209 n. 362 (cf. Yakun-
Amar)

Akin-urubam : 191 n. 163

Alti§-qallu: 124

Ama-duga (épouse de Samsi-Addu): 80 et n. 27 (TH
82.236: 3); 83; 146

Aminum : 43 n. 121 (A.3006 : 8)

Amraphel : 226

Amud-pi-El (prince héritier de Qatna) : 166 n. 644

Amud-pi-El (roi de Qatna): 166 n. 644; 195; 206;
222 224 n. 497 ; 226 ; 247

Amur-A83ur (fils d’I8me-Dagan) : 123 ; 136 n. 492

- Amur-dunut¥u (Sangim): 250 (FM V 3:27)

Amul...]: 252 (FM V 4:38)

Anih-libbi: 120

Anum-hirbi (roi de Zalwar) : 209

Apil-ili (fils de Kizziya): 189 n. 146 (TH 82.221: 4)

Apil-ili (messager élamite): 212 n. 386 (M.10542:
17)

Apil-ili§u (général baylonien): 221 n. 471
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Apil-Sin (roi de Babylone) : 228

Aplahanda (roi de Karkemi$): 114 n. 318; 188 ; 205-
206; 230

Appan-Addu: 134

Ariy6k : 226

Arriyuk : 226

Asdi-Lim (roi de Kahat) : 223

Asdi-madar (fils de Sumumu) : 49 n. 179

Asdi-Nehim (roi de Talhayom): 16 n. 123; 223 ; 230
n. 557; 240

Asdi-takim: 116 n. 343 ; 123; 148

Asdi-takim (roi de Harran): 191 ; 197

Asqudum: 45; 53; 176; 185; 191-192; 195-196;
204 ; 247
— archives d’—: 172-173

Asqudum (éponyme): 90-96; 125 n. 400; 146-147

Asqur-Addu : 223

Asqur-Addu (roi de Karana): 21; 219; 229 n. 549,
233-234; 236 256-257

Asqur-Addu (roi de Nahur) : 197 n. 233

Asqur-Addu (roi de Suruzum): 197 n. 233; 239 n.
655 .

ASmad: 53; 197; 204

A3Sur-emuqi (éponyme): 166-168 ; 168

AS8ur-imitti (éponyme): 83; 145

ASSur-malik (éponyme): 95-111; 115 n. 325; 125 n.
400; 126 n. 411 ; 144 ; 147-148

A¥3ur-taklaku (éponyme): 70 (FM 'V 2:27); 168

ASSur-tillassu: 117

AStamar-Addu (roi de Kurda): 56; 207 n. 334

Atamrel (chef uprapéen): 190 n. 156

Atamrum : 198 ; 250 (FM V 3: 38)

Atamrum (roi & E¥nunna?): 214 n. 403

Atamrum (roi d’Andarig): 200 n. 262; 216-218;
220-221; 223; 225, 228; 232-234; 237-238;
242 ; 248-249 '

Atanum (éponyme): 72

Atrakatum (sceur de Zimri-Lim): 178

Atru-§ipti (roi d'Ursum): 242

Atta (roi de Kahat) : 223

Awikiri§ (rof de Hurasa): 198 ; 201 ; 208 n. 345

Awiliya (éponyme): 106 et n. 257; 109; 112-124;
125 n. 400 ; 148-150; 157-160

Ayalum (roi d’ Abattum et du pays des Rabbéens): 41

Bahdi-Lim : 202 n. 285 ; 220-221

Bahlatum (ugbabtum de Dagan de Terqa): 185 n. 114

Bahlu-gayim: 190 n. 153

Bahlu-Kullim (roi de Tuttul et du pays des
Amnanéens) : 41

Bali-Dagan : 250 (FM V' 3: 33)

Baliya: 70 (FM V 2:11")

Baninum : 45

Baninum (= Bannum?): 176 n. 41

Baninum ([roi’] de Mulhan, serviteur de Yahdun-
Lim): 46 n. 158

Bannum: 136 n. 495; 139 et n. 520 (M.6231); 144,
174 n. 31; 175-176; 178 ; 185-186; 188; 190 n.
1535 247

Bazatum: 146

Belassunu: 160

Belet-matim: 74 ; 160

Beli-S8amsi: 151

Bina-E8tar : 197 n. 226 (cf. Bunu-Estar)

Binima-ahum: 151

Bunu-Estar (roi d’Arbeles): 95

Bunu-EStar (roi de Kurda): 143 ; 183; 197; 199-201;
207 ; 233 n. 578

Bunuma-Addu (roi de Nihriya): 191; 197 ; 230

Buqaqum: 181 n. 87; 194 ; 220-221; 247

Cyrus: 220 n. 461

Dabium: 172-173

Dada: 13

Dadanum: 115

Dadi-hadun (roi des Rabbéens): 42 n. 115; 175 n. -
36; 202 n. 288

Dadu8a (roi d’ESnunna): 83; 85; 88; 95 n. 163;
120; 130; 145; 148; 166-167

Dam-hurasi (épouse de Yasmah-Addu): 103

Dam-hurasi (épouse de Zimri-Lim): 185; 192

Damiqtum : 154

Dannum-tahaz : 88 ; 89 n. 109 ; 146

Dari$-libur : 191; 207 n. 343; 210 n. 365 (M.11337:
10)

Ea-masi (muhhiim d’Ttur-Mer) : 196

Edip-huh (roi de Burundum) : 223

EndusSe : 106 ; 107 n. 261

Ennam-A§Sur (éponyme): 78 n. 14; 145; 166-168

Erib-Sin (devin): 221 n. 473

Esita[...]: 70 (FM V 2:10%)

Egtar-basti: 155

Estar-putri : 154

Estar-S3ukluli$u: 160

Estar-utlali (fils d’I8me-Dagan): 133 n. 469; 136;
154-155

Etellum: 99

Ewri-talma (roi de Laya§) : 206 n. 331

Gabetum : 44 n. 136 (A.4471: 19)

Gabetum (ESnunnéenne, épouse de Yahdun-Lim):
40; 44

Gamahlalum : 118 n. 359 (A.1088: 10); 150

GaSera (épouse de Yarim-Lim): 215; 230

Habdu-Amim : 89; 90 n. 115

Habduma-Dagan: 13; 118 n. 359 (A.1088: 9) et n.
360; 250 (FM V 3:37) '

Habdu-Malik : 233-234; 249

Hadni-Addu: 48

Hadni-Addu
- époux d’Addu-duri: 42 n. 115
~ frére ou fils de Yahdun-Lim?: 44-45

Hadni-Addu (fils de Zimri-Lim): 175 n. 37

Hadni-Lim (pére de Zimri-Lim?): 175 n. 37

Hadni-Lim (roi d’ASnakkum): 54 n. 217 ; 175 n. 37

Hadni-turuk (roi): 197

Hadnu-rabi (roi de Qattara): 21; 197-200; 216; 218-
219; 223 n. 493

Haduna-Addu (roi de Hanzat) : 51 (cf. Aduna-Addu)

Halatan : 123

Hali-hadun: 196; 199

Halun-pi-umu (roi d’Ahazum): 100;
(M.5694% : 18)

Hamatil : 43 ; 48; 79 n. 22

Hamitibal (roi d’Azara): 215

Hamman (sugdgum de Der-du-Balih) : 53 ; 230 n. 559

Hammanum (gouverneur de Yabliya): 89; 110-111;
146

Hammi-ebih: 252 (FM V 4: 10)

Hammi-i§tamar (roi des Uprapéens) : 202 n. 288

Hammi-$agi§ : 221

Hammi-tanu: 70 (FM'V 2:4’)

Hammi-tilu (chef sutéen): 141

Hammu-rabi (fils de Yarim-Lim) : 215

Hammu-rabi (roi d’Alep) : 222 ; 224 n. 500 ; 229 ; 230

Hammu-rabi (roi d’A$nakkum): 54 n. 216 (A.498:
41)

Hammu-rabi (roi de Babylone): 1; 85; 110; 141-
143; 146; 154; 181; 189; 192; 196; 199; 202;
206; 208 ; 212; 218 n. 441 ; 220; 227-228; 231-
232; 237-238; 241-242; 246; 247-248; 254
(FMV5:5)

.—nom de I’an 11: 85

107 n. 263
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—nom de ’an 32: 241
—nom de I’an 33: 243
—nom de 1’an 35: 244

Hammu-rabi (roi de Kurda): 207-208 ; 210 n. 375;
214; 216; 218; 223 ; 225 n. 509 ; 227-229 ; 232-
234 ; 238 ; 248-249

Hammu-rabi (roi de 7): 197

Hagba-ahum: 129; 151; 207 n. 336; 216; 229

Hagba-Hammu : 219 )

Haq[...]: 70 (FM'V 2:11")

Hardum : 191 n. 167

Hardum (roi benjaminite) : 178 ; 190-191

Hasidanum: 134; 143

HasStutu (fils d’ Atamrum?) : 238 n. 640

Haya-abum (roi d’Apum): 22; 200 n. 262 ; 204 ; 223 ;
247

Haya-malik (éponyme): 46; 70 (FM V 2:9%); 78-79;
145

Haya-sumu (roi d’Ilan-sura): 192 n. 180; 193; 195;
197; 209; 210 et n. 365 (M.11337: 6); 211;
220; 222-223; 225 n. 509 ; 248

Hazala (fille de Zimri-Lim) : 210

Hazib-Ulme (roi d’AS§ihum): 210

Himdiya: 237-238

Himdiya (roi d’Andarig): 22 n. 173; 238 n. 641
(M.18156: 5); 249

Hulalum: 141-143; 154

Hulalum- (roi d’Allahad): 238 ; 249

Huziran (roi de Hazzikkanum): 197

Huziri (roi de Hazzikkanum) : 209

Ibal-Addu (roi d’ASlakka): 16 n. 123; 54; 139; 144 ;
162; 183; 193; 222; 239

Ibal-El (merhim): 180; 181 ;212 n. 391; 217 ; 223

Ibal-pi-El (merhim): 181 ; 221 n. 470; 222 ; 227

Ibal-pi-El'I (roi d’ESnunna): 213 n. 401

Ibal-pi-El II (roi d’EsSnunna): 49; 120 n. 370
(A.1125: 8); 127 n. 419; 136; 143-144; 166;
181; 189-190; 197; 199; 201; 203-204; 206;
213 n. 401 ; 246-247 :

—nom de I’an 5: 136 n. 497 ; 162

—nom de I’an 9: 163

Ibbi-Ilabrat (chef-chantre): 86

Ibni-Addu (éponyme): 80; 82-83; 118 ; 145

Ibni-Addu (roi de Hasor) : 26; 196

Ibni-Tispak (fils d’ISme-Dagan): 136; 144 ; 181

Iddin-il: 155

Iddin-Kakka (Sangiim): 250 (FM V 3 :26)

Iddin-Mamma : 250 (FM V 3:31)

Iddin-Numus$da: 13; 195 n. 212

Iddin-Sin: 139 n. 521 (M.6427+: 24)

Iddin-Sin (Sangim): 174

Iddiyatum: 196 n. 212 ; 233

TkSud-appasu: 111; 131

Ik$ud-la-Semisu : 183

Ikun-pi-E$tar (éponyme): 166-168

Tkuppiya (éponyme): 86-89; 146; 164

Ila-kabkabu : 33 et n. 25 (M.5037%: 3%)

Ili-asu: 136; 153; 198

Ili-epuh (chef sutéen): 142 ; 154

Ili-Lim: 152

Tli-salim: 70 (FMV 2:6’)

Ili-Sumu : 228 ; 239 n. 655

Tli-tillati (éponyme): 80 n. 30; 83; 145; 164

Tli-tillati $u Iddin-EStar (éponyme): 166

Tli-uri: 152

Iltani (fille de Samu-Addu): 143 n. 555; 219

Tulli (roi de Hurra) : 239 n. 660

_ Tluna-Addu (roi d’Andarig): 56

Iluna-qerisu: 129

Imgur-Sama3 : 45

Inbatum (fille de Zimri-Lim) : 225 n. 509

Inib-3arri (fille de Zimri-Lim): 193 ; 239

Ipiq-Adad II (roi d’ESnunna): 217

Ipqatum: 133 n. 469

Irra-gamil (muhhim de Nergal) : 196

Isi-ASar: 122 n. 381

Issur-Sin (fils d’ Atamrum) : 238 n. 640

ISar-Lim: 37 n. 68; 84 n. 64; 99 n. 195; 103 n. 240;
104 n. 243; 106 n. 259; 107; 115; 123; 126-
127; 129; 132; 134-135; 147-149; 151-154;
198 ;250 (FM 'V 3:2)

I8ar-Lim (roi de Mari?): 73-74

I8hi-Addu (roi de Qatna): 29 ; 86-88; 101; 115; 117-
118 ; 124-125; 146-147; 166 n. 644

I8hi-Dagan : 202-204 ; 247

I$huna-Addu (roi de Nihriya): 51 n. 191 (A.4350:
197)

I8me-Addu (roi d’ASnakkum): 161; 223 ; 228

I¥me-Dagan: 81 n. 43; 91; 93; 94 n. 159 (A.2745%:
19); 98; 99 n. 195; 104 et n. 244; 105; 107-
109; 112; 115-116; 117 n. 350; 125-128; 134-
136; 135 n. 484 (A.4197: 10); 139; 141-142;
144; 179 n. 70; 181; 198 ; 208 ; 214; 218; 225;
227-228; 229 et n. 541 (A.655: 31); 230; 232-
237; 242 ; 246 ; 248-249 ; 256

I8me-El (fils de Qisti-Ilaba): 33 n. 23

Itur-Asdu: 198 n. 239; 199; 206; 208 n. 345; 209 ;
228 ; 247

Itur-malik (roi de Suduhum): 195

Ttur-Mer-§abah : 252 (M.18110)

Ttur-Mer-§amaya : 250 (FM V 3 : 29)

Ka’alalum: 229 n. 541

Ka’alatan : 250 (FM V 3:39)

Kabi-tamar: 51 n. 191 (A.4350: 18’)

Kabiya (roi de Kahat): 188; 197; 211; 223 ; 248

Kakka: 160

Kapan : 250 (FM'V 3: 24)

Kasap-Samas : 82 n. 46

Kasuri-hala (roi de Haman) : 42

Kazubtum : 160

Kedor-Laomer : 226 )

Kibram (roi de Nurrugum?): 97

Kibri-Dagan : 24

Kibsi-Addu: 123-124

Kirib-adal : 195 -

Kirum (fille de Zimri-Lim): 193 ; 209 n. 363 ; 223

Kittum-resusu : 48

Kizzi: 189 n. 146 (TH 82.192:9)

Kizziya: 189 n. 146 (TH 82.221: 4)

Kudur-mabuk : 224 n. 497

Kudu$ulu$ (roi de Suse): 212-213; 221 n. 469 ; 226;
248

Kukkutanum: 219

Kunnam: 217; 221-222; 225 n. 509 ; 248

Kun$im-matum (fille de Samsi-Addu): 159

Kun§im-matum (prétresse de Dagan de Terqa) : 185

Kuwari : 20

Kuwari (roi de §u§arra): 92;96; 99-101; 107 n. 261

Lahun-Dagan (chef benjaminite) : 202 n. 288

Lahwi-maliku: 155

Lama-saga: 70 (FM 'V 2:17)

Lamassi-AsSur: 147

Lana-Addu (fils de Yahdun-Lim) : 44

Lanasum: 182

Larim-Numaha (roi d’Aparha): 103-106; 108-109;
113 n. 311 (A.3783: 30, 31); 114 n. 321; 118 n.
356; 119; 122 n. 380

La'um: 102; 110; 118; 121; 148; 185

La’um (roi de Samanum et du pays des Uprapéens) :
41
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Lawila-Addu: 218 n. 440; 223

Lidaya: 99-100; 105-106; 107 et n. 263 (M.5694":
6, 17); 121; 148

Lipit-Sin (général eSnunnéen): 236

Ligtum (épouse d’Adal-Senni): 178 n. 59

Ligtum (sceur de Zimri-Lim) : 144

Liter-Sarrussu : 43 ; 48

Lu-Nanna: 218-219; 248

Lupahum (prophete-dpilum): 204 n. 306 ; 247

Mahnub-El (fils de Iddin-Mamma) : 250 (FM V 3: 30)

Mar-Addu (roi des Ya’ilanum): 93-94; 97

Mar-As8ur: 167 et n. 654 (A.1421); 198 n. 245

Mar-EStar (général babylonien): 196; 199 n. 250

Mar-EStar (gouverneur e$nunnéen de Hanat) : 197

Mariyatum (roi): 197

Masum-adal (roi d’Alilanum): 210

Masiya: 102; 121; 149

Masum : 103-105; 108 n. 267 ; 128 ; 130; 147 ; 152

Mekum (roi d’Apisal): 50

Membidum de Habba’um: 128 n. 432

Meptum : 198 ; 220

Meptum (fils de Yaqqim-Addu) : 250 (FM V 3: 34)

Megipum: 132

Milki-Addu : 189 n. 146 (A.995)

Mu’arrirum : 115 n. 334

MukanniSum: 16; 196 n. 212; 202 n. 285

Munawwirum : 84 n. 64

© Muskawe (roi de Kakmum): 107 n. 262

Mut-Asqur (fils d’I$me-Dagan): 218 ; 236 ; 248

Mut-Bisir: 86 n. 80; 89; 103-104; 108 n. 271; 113;
124 ; 135 n. 482 ; 147 ; 150; 153 ; 155

Mut-hadgim: 196; 237 n. 629 ; 238

Mutiya (fils de Halun-pi-Yumu): 37 n. 65

Mutiya (roi d’Apum): 22 n. 173

Mut-salim : 124

Mutu-Nehim: 124

Nabisatum (reine de Karkemis) : 205 n. 325

Nabum-malik : 238

Nagatmi§ (roi de Tigunanum): 50 et n. 188 (A.1182:
3°,9%); 57; 240 et n. 665 (M.7745%: 33)

Nahri (roi d’ASnakkum): 195 n. 206

Namra-§arur: 94 n. 149

Nanib-Sawuri (roi de Haburatum) : 208 n. 355

Nanib-8awuri (roi de Hur§anum) : 208

Nanna-il: 154

Naram-ili$u : 195

Naram-Sin (devin) : 85 n. 75

Naramtum (fille de Zimri-Lim): 203

Nasiriya (roi d’Abi-ili): 54 n. 214 (M.8281 : 6)

Nidnat-Sin (général babylonien): 196; 221 n. 471

Nimer-Sin (éponyme): 106 et n. 257; 124 ; 125 et n.
400; 126-127; 157-160

Nines-tar’e : 160

Nin-3ata-pada (fille de Sin-kaSid d’Uruk): 184 n. 106

Nuham-ili (général babylonien): 221 n. 471

Nur-Sin : 230

Nuzzugulla: 208

PiSenden (roi d’Ita-palhum): 21

Pussanum fils d’Addu-rabi (éponyme): 163-166

Pussaya (éponyme): 166-168

Putram-ili: 250 (FM V 3:25)

Puzur-Sin: 152 ‘

Puzur-Sin (gouverneur de Mari sous Yahdun-Lim):
43-44

Qarni-Lim (roi d’Andarig): 23; 168 ; 189 n. 146 (TH
82.192: 10); 192; 198-200; 204-205; 207-208 ;
209 n. 363; 210 et n. 365 (M.11337: 2); 211 et n.
377 (M.10542: 20); 212 n. 391; 216; 219 n.
457; 233 n. 578 ; 247-248

Qarradum : 104 ; 109 n. 278

Qihila (fille de Zimri-Lim): 195

Qis[...]1: 70 (FMV 2:7")

Rakabtum (roi de Talhayum): 55

Rigmanum (éponyme): 80; 84-85; 126; 145-146; -
158 n. 592; 164

Rim-Addu: 238

Rim-Sin (roi de Larsa) : 140 n. 530; 206 ; 220 n. 460 ;
224 n. 497 ; 231-232; 252

Rip’e-Samas : 250 (FM V 3: 32)

Rip’i-Lim: 190 n. 154

Rip’i-[...]: 70 (FM V 2:8")

RiSiya: 191-192

Ri§-Samag (éponyme): 70 (FM'V 2:27); 145

Sabbuganni (roi d’Amaz): 222-223 n. 484 (A.3194:
11)

Sakbi-Dagan (fils de Sin-iddinam): 250 (FM V 3: 20)

Sakirum: 221 ;250 (FM V 3:17)

Samaranum : 70 (FM'V 2:5%)

Samidahum : 89; 101-102; 124-125; 146-147

Samiya: 16; 144 ; 166-168; 167 n. 654 (A.1421);
188; 192; 198

Sammetar : 14 ; 94 n. 149; 199; 204 ; 210

Sammetar (roi d’ASnakkum): 54; 195; 209; 222-223
n. 484 (A.3194: 14)

Samsi-Addu: 1; 33-34; 38; 43 n. 121 (A.3006: 8);
81 n. 45 (M.9075); 99 n. 195; 100-101; 103;
106 n. 257; 108-109; 116-117; 119; 123; 125-
126; 132; 135 n. 487; 136-138; 140-141; 154;
160; 166; 202
— calendrier de —: 79
— lettres du temps de —: 185

Samsi-Addu (roi benjaminite de Samanum): 190-191

Samsi-Dagan: 152

Samsi-erah : 222-223 n. 484 (A.3194: 21)

Samsi-Lim (général qatnéen): 194

Samu-Addu (roi de Karana): 83; 85; 143; 145

Sibkuna-Addu (roi de Suda): 52 191; 197 210

Simah-ilane : 152

Simah-ilane (roi de Kurda): 55; 183; 189; 192; 197
n. 226 ; 246-247

Simat-Huluri§ : 225 n. 509

Simti-§ilhak : 224 n. 497

Sin-iddinam : 86; 250 (FM V.3:21)

Sin-iddinam (gouverneur de Larsa): 232

Sin-igiSam (roi de Larsa): 217 n. 438

Sin-kagid (roi d’Uruk): 180 n. 72

Sin-muballit: 147; 150

Sin-muballit (éponyme): 70 (FM V 2:R. 4’); 78 n.
14; 145

Sin-muballit (pas roi de Tuttul) : 32 n. 20

Sin-remeni : 152

Sin-tappe (Sukkallum de Yahdun-Lim): 43

Sin-tiri : 84 ; 103-106; 108 n. 271; 126-127; 129;
131; 146-147; 151-152; 198

Siyatum : 202 n. 280

Sumhu-rabi: 179 n. 70

Sumiya: 134-135; 144; 153

Sumiya (= Samiya) : 144

Sumu-Barah (roi de Muzunnum) : 206 n. 331

Sumu-dabi (roi benjaminite): 17; 178; 190

Sumu-epuh (roi d’Alep): 29; 41; 82-83; 88; 101 et
n. 220 (M.6331: 5%); 102-103; 106.n. 257; 109;
112; 114 n. 323; 117-118; 118 n. 359 (A.1088:
7); 120 n. 369 ; 121-123; 125; 149

Sumu-erah : 202 n. 280

Sumu-hadu: 185

Sumu-lla: 179

Sumu-Lanasi (roi d’Abi-ili): 53; 183

Sumumu (= Sumu-Yamam) : 47

Sumu-Nehim : 101 ; 124 ; 125 n. 400
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Sumunna-abi (reine-mere d’Alep) : 192

Sumu-Numaha : 45

Sumu-Tamaru : 45

Sumu-Yamam: 1;45;47-49; 82 n. 46; 155; 175
— archives de —: 185
— fils de Yahdun-Lim : 44

Suppiluliuma : 80 n. 32

Susami (roi de Susa): 53 n. 206 (A.812: 11)

Sibbatum (épouse d’ISar-Lim): 99; 104 n. 243; 129;
151-152

Sidgan: 124

Sidqum-Lanasi : 206 ; 230

Silli-Sin (roi d’ES$nunna): 227-228; 232-234; 241-
242 246 ; 249 ; 257

Silli-Samas: 70 (FM V 2: R. 10°) -

Siwapalarhuhpak (sukkal d’Elam): 226 n. 518 (cf.
§eplarpak)

Suprerah (roi d’ASihum): 113-114; 188

§ura-Hammu (roi des Amnanéens) : 202 n. 288 ; 203

Sadum-adal (roi d’ASlakka): 183; 193

Sadum-labu’a (roi d’ASnakkum): 228 ; 240

Sadum-Sarri (roi d’Azuhinnum): 193

Salim-AS8ur fils de Salim-Anum (éponyme): 78 n.
14; 145

Salim-Aggur fils d’Usranum (éponyme): 78 n. 14;
145

Sallurum: 166 n. 644

Sallurum (général eSnunnéen): 194

Samag-magir: 146

§arraya (roi d’Eluhut) : 195; 203 ; 223

§arraya (roi de Razama): 180; 197-198; 199; 208 ;
209 n. 363; 210-211; 212 n. 391 ; 217 ; 248

Sarrum-andulli : 222 ; 224

Sarrum-kima-kalima: 153

Sarrum-kima-kalima (roi de Razama): 197 ; 218 ; 223

_ 10493

Sas8aranum : 99

Seplarpak (roi d’AnSan): 212-213; 221 n. 469; 226
n. 518 ; 248 (cf. Siwapalarhuhpak)

Sibtu: 16

Sibtu (épouse de Zimri-Lim): 175 n. 39; 191-192;

. 239-240; 247

Simatum (fille de Zimri-Lim): 223

Simrum (Sukkallum du roi d’Alep): 191 n. 169

Subram (roi de Qirdahat) : 195

Subram (roi de Susa): 53; 195 n. 207; 222-223 n.
484 (A.3194: 20); 228; 229 n. 540

Subram (§4pirum de Subat-Enlil) : 229 n. 540

Su-Dagan: 250 (FM V 3: 3)

Sukru-Te¥¥ub (roi d’Eluhut): 16 n. 123; 237; 239-
240 '

Sulgi-kudur : 226

Su-nuhra-Halu : 230

Sutruk-Nahhunte : 220 n. 461

Takun-hattum (fille de Sumu-Yamam) : 49

Takun-matum : 160

Talpu-$arri (roi de Kun§um): 21

Tamarzi (roi de Tarmanni) : 195

Taris-hattum (Yamhadéenne, épouse de Yahdun-
Lim): 39 n. 87; 44

Tatur-Abnu : 200 n. 259

Terru (roi d’Urkis) : 228

Till-Abnu (roi d’Apum): 22 n. 173

Tisnam: 195

Tis-Ulme (roi de Mardaman) : 183

Tuppi-marra (roi de Habba’um) : 128 n. 432

Turib-adal : 237 n. 634 ‘

Turum-natki (roi d’Apum): 22; 167 n. 654 (A.1421);
192; 197-198; 200; 247

Tab-balati (Sukkallum du roi d’Alep): 191 n. 169

Tab-eli-ummani$u : 137 n. 501 (M.7595: 5)

Tab-silli-A8Sur (éponyme): 133-138; 153-154; 160

Tab-silli-A8Sur (éponyme warki —): 137-143

Taridum (fils d’AhuSina) : 89

Ubburum: 104 n. 244

Ursamana: 127 n. 422

Usur-awassu : 82 n. 46 (TH 90.68:1); 85 n. 75; 111

Usur-pi-§arrim : 106-107 ; 151

Ustan-Sarri : 108 n. 267

Warad-iliSu : 224 n. 500

Warad-Sin : 45

Warad-Sin (roi d’Andarig): 143 ; 229

Yadih-abum : 45

Yadih-abum (roi & Terqa) : 245

Yadihum (sugdgum) : 250 (FM V 3: 14)

Yaggih-Addu: 194 n. 192

Yaggih-Addu (chef benjaminite) : 198 ; 201 ; 247

Yaggih-Addu (roi benjaminite): 178 ; 190-191

Yagid-Lim: 33 et n. 25 (M.5037*: 4°); 34 et n. 39;
35

Yagid-Lim (fils de Zimri-Lim) : 35; 175 n. 37 ; 203

Yahad-abum (prince héritier de Qatna): 166 n. 644

Yahdun-Lim: 1; 29-74; 33 n. 25 (M.5037%: 5%); 34
n. 39; 43 n. 121 (A.3006: 9); 44 n. 136 (A.4471:

" 18); 50 n. 188 (A.1182: 7’); 51 n. 191 (A.4350:

17°) et n. 195 (A.1098: 27); 52 n. 203 (A.2126:
9); 53 n. 206 (A.812: 12) et n. 208 (A.2585:
18°); 54 n. 214 (M.8281: 7) et n. 216 (A.498:
42); 55 n. 220 (A.614: 2’); 56 n. 226 (A.637:
10°);65 (FM V 1: 1 (dest.)); 72; 78; 81 n. 45
(M.9075); 82 n. 46 (TH 90.68: 2); 155; 175;
205,252 (FMV 4:21)
~ archives de —: 185

Yahdun-Lim (chef benjaminite) : 203 n. 290

Yahdun-Lim (fils de Zimri-Lim): 35; 175 n. 37; 210

Yahdun-Lim (roi. de Karkemi8): 184 n. 107; 205;
230; 242

Yahmid-Lim: 57 ; 65 (FM V 1: 3 (exp.)

Yahmus-El (fils de Kapan): 250 (FM V 3: 23)

Yahniya: 195

Yakbar-Lim : 182 n. 92

Yakun-Amar : 195 (cf. Akin-Amar)

Yakun-ASar: 22 n. 173

Yakun-Dagan: 105

Yamama (fille de Yahdun-Lim, épouse d’Asqudum):
45,185 n. 112

Yamsi-Hadnu: 110

Yamsum : 138; 201 ; 225

Yansib-Addu: 196 n. 222; 202 ; 247

Yansibum: 215

Yantin-Dagan (descendant de Yahdun-Lim): 44

Yantin-Hammu (roi de Gubla): 215

Yanuh-libbi: 198

Yanuh-Samar: 200; 204; 229 n. 541 (A.655: 30);
223 n. 493

Yapah-Addu : 106

Yapah-Addu (roi de Zallul): 188

Yaplah-Lim: 45

Yaqarum (roi d’Ugarit) : 215

Yagbi-Addu (roi d’ASnakkum): 35; 54; 188

Yaqqim-Addu : 250 (FM V 3: 35)

Yaqqim-Hammu (roi de Tuba): 183; 206 n. 331

Yarim-Addu: 13; 144 153; 176; 186; 220 n. 458 ;
228

Yarim-Addu (merhim): 128 ; 130 n. 443

Yarim-Lim (roi d’Alep): 122 124; 179; 188; 191;
195; 196 n. 213; 206; 215; 221; 222 et n. 477 ;
224 n. 500; 229-230; 248

Yarim-Lim (roi des Yahruréens): 202 n. 288

Yarkab-Addu (roi de Hanzat) : 191 ; 197 ; 207 n. 339
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Yasim-Dagan (barbier) : 213 n. 400

Yasim-Dagan (fils de Sakirum): 250 (FM V 3: 16)

Yasim-Dagan (général) : 212 ; 213 n. 400

Yasim-El : 233 ; 237

Yasim-Halu : 250 (FM 'V 3:19)

Yasim-Sumu : 219 n. 450

Yasmah-Addu: 1; 98 n. 191; 104 n. 243; 109; 112;
113; 117; 121; 123-124; 128-134; 142, 162;
165; 174 ’
— archives du temps de —: 185

Yasmah-Addu (roi des Yarihéens) : 202 n. 288 ; 203

Yassi-Dagan : 194 ; 198 n. 241; 200; 222 n. 479

Yasi-Dagan (laputtim) : 250 (FM V 3 : 28)

Yasub-Addu (roi d’Ahazum): 93; 96-101; 107 ; 109

Yasub-Dagan: 182 n. 92

Ya$ub-El: 149; 151 ;250 (FM V 3:22)

Yagub-Lim: 97; 123

Yataphum (général ékallatéen): 198 n. 241

Yatar-Addu : 254 (FM V 5: 3 (exp.))

Yatar-Ami (roi de Karkemis): 205 ; 230

Yatar-El: 124

Yatir-Nanum : 135; 154

Ya’us-Addu (roi de Puzurran): 32 n. 20

Ya’us-Addu (scribe, serviteur de Sumu-Yamam): 48
n. 172

Yawi-Ila: 167 n. 651

Yawi-Ila (roi de Talhayum): 55; 222-223 n. 484
(A.3194: 18); 230

Yazrah-Dagan (fils de Yasim-Halu) : 250 (FM V 3: 18)

Ya[...]: 252 (FMV 4:7) '

Yumras-El (roi d’Abi-ili): 54; 183; 211; 248

Yumras-El (roi de Qa et Isqa): 199 n. 247

Zabzabu (éponyme): 168

Zakura-abum : 186

Zaziya (= roi des Turukkéens?): 109 n. 277

Zaziya (roi des Turukkéens): 196; 199; 207 n. 334;
214 233; 236

Zazum (roi de Simurrum) : 236

Zigildanum: 132

Zikri-Addu: 153-154

Zikri-Lim (= Zimri-Lim) : 139 n. 519

Zimranum : 149

Zimranum (chef rabbéen): 122

Zimri-Addu : 152; 222

Zimri-Addu (fils de Ladinum) : 202 n. 280

Zimri-Erah : 207

Zimri-Lim: 1; 34 n. 39; 50 n. 188 (A.1182: 14°); 53
n. 206 (A.812: 14); 54 n. 214 (M.8281:9); 55 n.
220 (A.614: 4°); 85; 111; 138-140; 143-144;
155; 162; 166; 169-262; 222-223 n. 484
(A.3194:13,18,22); 250 (FM V 3: 4)
— fils de Hadni-[...]: 44
— petit-fils de Yahdun-Lim?: 45

Zimri-Lim (esclave agricole): 175 n. 38

Zimri-Lim (roi de Hana): 175 n. 38 ; 245

Zinnugan (roi de HurSanum): 208

Zunan (devin) : 101 n. 220

Zuzu (roi d’ Apum): 200; 204

[...]ina8a: 47

5.3. NOMS DE DIVINITES

Addu: 122

Addu d’Alep: 18; 179

Annunitum : 250 (FM V 3: 13)

Annunitum de Sehrum: 173 ; 178-179

Anum: 119

ASSur: 81 n. 37

Belet-Agade : 80 et n. 27 (TH 82.236: 7); 145; 178 n.
57

Belet-biri: 85 n. 75

Belet-ekallim : 153

Dagan: 37;43;81; 111; 150; 179

Dagan (sacrifice-pagrd’u de -): 195; 247

Dagan de Terqa: 185; 203

Dagan de Tuttul : 203 ; 244

Deritum : 153

Dieu-Fleuve : 202

Enlil : 81

Estar: 126

~ féte d’~: 125; 146; 150; 181; 189; 195; 209-
211; 223 n.-492; 242-243 ; 247-248
Estar de Tuba: 243
IShara: 74 -
Ttur-Mer: 74 ; 81 n. 41; 179 ;250 (FM V 3: 4,9, 12)
— muhhitim d’-: 196
Marduk (dpilum de —): 248
Nawar de Nagar : 235
Nergal : 18; 111 n. 294
— muhhim de —: 196
— temple de — & Suprum : 48
Nubandag : 230
Sin (temple de — & Harran) : 191
Samas : 74
— féte de —: 154
— temple de —: 63-64
Te¥¥ub de Kumme : 211
TiSpak (« maison de —»): 39

5.4. MOTS ETUDIES

akitum: 128

andurdrum (mesure royale d’amnistie) : 14 ; 44 ; 184
dpilum « prophete » : 218 n. 442

bakiitum « déploration » : 89 n. 102

béltum (= Inbatum, épouse d’Atamrum) : 238 n. 642

bélum (= Yasmah-Addu): 81

birizarum (mois du calendrier de Terga): 155 n. 571
bit akitim: 120

dadmii « royaume » : 244 n. 706

dadmum (royaume d’Alep) : 82

dimtum «tour de siege » : 139 n. 521

enfitum « primauté religieuse » : 178 n. 54

gayim «clan» : 32

habdrum «s’exiler » : 114 n. 318

hélum «oncle maternel »: 42 n. 115; 175 n. 36

hamdii (un fonctionnaire élamite) : 214 n. 403

hammum « grand-pere » : 35 ; 54 n. 217

handqum « étrangler» : 11 n. 72

haniim «bédouin » : 29; 32 n. 13 (A.2730: 38); 37

hassisum « spécialiste » : 139 n. 521

hassidnum « délégué permanent d’un roi»: 46; 52
182

hidirtum « déploration » : 29

hip§um : 238 n. 647

humtum : 92 n. 130

humisum « monument funéraire » : 41-42

dIGLKUR (nom de mois) : 156

i§§akkum (titre du roi d’E$nunna): 227

kallatum : 146

kaliim «lamentateur » : 149 ; 153
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kamdlum « &tre en colére » : 244 n. 706

kamdrum « défaite » : 38 n. 73

kandqum (= handqum) « étrangler » : 11 n. 72

kdrum : 224 n. 499

kidiitum : 204 n. 311

kimahhum «tombeau » : 207 n. 340 ; 210 n. 368

kirbdnum « motte de terre (a fin divinatoire) » : 240 n.
667

kispum : 137 ; 208 n. 344

kisurrim « frontiére » : 89 n. 101

kisid gdtim « prise de guerre » : 176

lilissum (un instrument de musique): 126

limum « tribu » : 32

mddarum « membre d’une famille royale » : 195 ; 227
n. 525

mdkisiitam epéSum « prélever la taxe-miksum »: 182-
183 n. 96

malf mesim « mettre fin au deuil » : 256

malikum (un rituel) : 219 n. 447

mdtum Sapiltum : 143

mdtum Sapiltum (= Larsa) : 254

merhiim « chef de pature »: 176 ; 180

milum «inondation » : 84 n. 64

miSarum : 184 n. 108 ; 232

muséniqtum «nourrice » : 164 n. 636

muSkénum « simple particulier » : 227 n. 525

mutdnum « épizootie » : 84 n. 64

nabiim « nommer (un éponyme) » : 83 n. 60

namlakatum «royaume territorial » : 37

napalsuhum « s’asseoir » : 256

napistam lapdtum « conclure une alliance » : 228

ndrdtum «musiciennes » : 44

nawiim « pasteurs, troupeaux > territoires de péture » :
37

nibum « effectifs de 1’armée » : 44

nidittum «dot»: 146

niggallum (nom de mois): 156

nighum « territoire de parcours des nomades » : 32

nigmum (nom de mois) : 156 ; 160

palim «regne » : 252

pihrum «ensemble de 1’armée » : 217 n. 430

pigittum « affectation des soldats » : 44 ; 215

pirhum « descendance » : 45; 176 n. 45

qad Sarrim (offrande funéraire): 154-155

gddum «briler » : 138

ribbdtum « déficit en hommes de I’armée » : 44 .

rubiim « prince (= le roi d’E8nunna) » : 40 ; 204 n. 308

sihirtum «tournée (des temples) » : 178 n. 61

sikkum « frange du vétement » : 54 n. 214

sissiktum « frange de vétement » : 54 n. 214

sugdgum (= roi): 182 n. 87

Sa aléni « sédentaire » : 37

Sakkanakkum (titre des rois de Mari) : 32

Sallatum « déportés » : 47 :

Sangim : 252 f

Sdpitum « gouverneur » : 180

Sapititum « gouvernement» : 114 n. 318

Saplénum «région d’aval»: 180 n. 77

Sdqiim « échanson » : 44

Sardpum : 138 n. 512

Sarrum (= Samsi-Addu): 80 n. 27; 81; 117; 120 n.
370; 135 n. 487 ; 137 n. 501

Sarrum (= Yasmah-Addu): 81; 89 n. 102; 103 n.
240; 123; 133 n. 471

Sarrum (= Samsi-Addu ou Yasmah-Addu): 83 n. 60

Sarrum rabiim «grand roi (= Samsi-Addu)»: 81;
123; 137

Sibultum : 86

SateSurum « proclamer une miSarum » : 184 n. 108

tahtamum « assemblée » : 182

tébibtum «recensement » : 14 ; 127 ; 205

terhatum : 86 ; 178 n. 60; 191 ; 236 ; 247

ubdnum istét «un seul doigt (= une unité) »: 111 n.
289

uddurdrum : 44 (cf. andurdrum)

unuki « demeure(?) » : 181 n. 87

urubatum : 80 n. 28

wasib kussim: 154-155

wasibum «résident » : 85

wasipum «exorciste » : 138; 154

wédiitum : 82 n. 50

wurtum «mission » : 237 n. 632

yaSibum «bélier » : 138 n. 513

zérum « ennemi » : 256
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5.5. TEXTES CITES

N.B. Le renvoi aux nouvelles traductions des lettres (publiées dans les ARM ou hors collection et reprises-par -
J.-M. Durand dans LAPO 16-18) a été systématiquement effectué aprés chaque référence dans les notes ; il

;;;;;;

la plus récente (qui renvoie aux éditions antérieures).

TEXTES DE MARI INEDITS OU PUBLIES HORS COLLECTION

N.B. On n’a pas fait ici la distinction entre les textes inédits et les textes publiés hors collection ; le statut de
chaque texte est indiqué a ’endroit de la référence.

A.17: 237 n. 634

A.19: 238 n. 644 ; 243 n. 697
A.49: 239 n. 660 ; 240 n. 662
A.55: 44 n. 131

A.56: 176 n.49; 190 n. 153
A.92:92n. 128

A.96: 180 n. 74; 225 n. 509

A.108: 227 n. 530

A.257:227 n. 522

A262:215n. 414

A.266: 26 n. 210; 222 n. 477;
224 n. 497

A.274: 190 n. 156

A.315%: 148

A.350%: 191 n. 167 ; 204 n. 313

A.361: 204 n. 307

A.394: 238 n. 640

A.405: 228 n. 531 .

A.415: 224 n. 500; 225 n. 502

A.427%: 18 n. 138 ; 230 n. 559

A.439: 182-183 n. 96

A471: 199 n. 252

A.482: 206 n. 330

A.488: 183 n. 100; 195 n. 206

A.489: 163; 180 n. 71; 190 n.
154

A.498: 54 n. 216

A.505: 197

A.518: 223 n. 490

A.538: 237 n. 634

A.562: 108 n. 267; 117 n. 350;
121 n. 376

A.614:55n. 220

A.637: 56 n. 226

A.641: 239 n. 660

A.649: 106 n. 260; 207 n. 336;
218 n. 444 ; 223 n. 493 ; 236
n. 624 ; 248 ; 256

A.654: 198 n. 237

A.655: 229 n. 541

A.674: 219 n. 447

A.687: 110 n. 286; 148

A.702: 89 n. 105; 146

A.712%:127 n. 417; 151

A.731: 34 n. 39

A.752: 116 n. 345

A.763: 144 n. 560

A.812:53 n. 206

A.822:81 n. 44

A.861: 52 n. 200

A.863: 116 n. 336

A.877:50 n. 187

A.896: 199 n. 251

A.951: 197 n. 224

A.990: 238 n. 640

A.995: 189 n. 146

A.1025: 201 n. 276

‘A.1182:

- A.1086: 122 n. 382

A.1088: 30 n. 11; 118 n. 359;
120 n. 369 ; 149

A.1098: 38 n. 71; 51 n. 195; 136
n. 495; 176 n. 48 ; 186 n. 123

A.1124: 86 n. 80

A.1125: 120 n. 370

A.1150: 146

A.1158: 204 n. 303 ; 247

50 n. 188 ; 240 n. 665

A.1207: 130 n. 446

A.1215: 143 n. 557; 183 n. 102;
188 n. 141

A.1234: 89 n, 104

A.1258%: 184 n. 106

A.1285: 16 n. 121 ; 81 n. 45

A.1289%: 49 n. 183; 142 n. 541;
181 n. 84; 189 n. 145

A.1314: 122 n. 380

A.1333: 142 n. 548; 142 n. 546;
142 n. 543 ; 143 n. 551

A.1421: 167 n. 654; 167 n. 650;
198 n. 245

A.1614a: 112 n. 300

A.1945: 14 n. 103

A.1956: 190 n. 154

A.1977: 114 n. 318

A.2119: 38 n. 74

A.2119%:79n. 19

A.2119: 198 n. 237

A.2126: 52 n. 203

A.2137%: 53 n. 207 ; 214 n. 406,
216 n. 426; 248

A.2152: 199 n. 252

A.2154%: 252

A2173: 199 n. 251

A2177:36 n. 58; 47 n. 162, 102
n. 228

A2177: 147

A.2178: 208 n. 355

A.2207: 101 n. 221

A.2227: 110 n. 286 ; 148

A.2242: 212 n. 392

A.2282%: 81 n. 41

A.2302: 100 n. 205 ; 147

A.2349%: 109 n. 280

A.2349: 120 n. 375

A.2459: 198 n. 242

A.2470: 182 n. 89; 204 n. 308

A.2494%: 91 n. 127

A.2560: 131 n. 449 ; 131 n. 448

A.2585: 53 n. 208

A.2633: 199 n. 251

A.2636: 48 n. 169

A.2654:13n.93;73

A.2692%: 191 n. 163

A.2721:122 n. 381 |
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A.2723: 108 n. 270 ; 108 n. 269;
148

A2724: 17 n. 132

A.2728:91n. 127,93 n. 142

A.2729: 108 n. 272; 148

A.2730: 32 n. 13; 180 n. 75; 200
n. 262; 212 n. 391; 213 n.
397; 223 n. 493

A.2741: 190 n. 159

A.2745%: 94 n. 159; 147

A.2761: 82 n. 49; 140 n. 532;
140 n. 531

~ A.2776: 93 n. 148

A.2806: 45 n. 148

A.2808 : 88 n. 100

A.2811: 118 n. 360

A.2821: 200 n. 260; 200 n. 259;
256

A.2890: 103 n. 239

A.2927: 143 n. 552

A.2962; 254

A.2966%: 215 n. 418;217 n. 430

A.2968% . 247

A.2993%; 222 n. 479

A.2996: 227 n. 523

A.3006: 43 n. 121

A.3023: 201 n. 272

A.3080: 224 n. 497

A.3112: 144 n. 560

A.3131%: 82 n. 48; 116 n. 337;
117 n. 352 ; 124 n. 395

A3151: 68

A.3193: 212 n. 393 ; 213 n. 398

A.3194: 222 n. 484 -

A.3274%: 189 n. 147

A.3274: 190 n. 155; 203 n. 293

A.3304: 97 n. 185

A.3307: 136 n. 498

A.3493: 241 n. 680

A.3552: 124 n. 397; 150

A.3558: 188 n. 132

A.3562: 175 n. 38

A.3577: 238 n. 647

A.3591: 197 n. 230; 197 n. 229

A.3594%: 109 n. 276 ; 148

A.3609: 79 n. 21

A.3618: 214 n. 402; 217 n. 433,
219 n. 457 ; 248

A.3652: 66

A.3669%: 225 n. 508 ; 225 n. 505

A.3677: 248

A3696: 14 n. 96; 162 n. 623;
176 n. 47; 185 n. 117

A3735: 174 n. 32

A.3783: 88 n. 97; 109 n. 279;
112 n. 307 ; 222 n. 484

A.3796: 235 n. 604



A.3847: 241 n. 680

A.3940: 190 n. 153

A.3998: 108 n. 273 ; 148

A.4005: 237 n. 634

A.4182: 54 n. 214

A.4197: 135 n. 484 ; 144 n. 561

A.4232: 155 n. 571; 163-166;
165

A.4252: 224 n. 500

A.4259: 103 n. 241

A.4280:37 n. 62; 39 n. 81; 42 n.
116; 44 n. 129; 46 n. 153

A.4285%: 110 n. 285

A.4309: 252

A.4347: 185 n. 117

A.4350: 51 n. 191

A.4406: 204 n. 312

A.4408: 180 n. 77

A.4413: 94 n. 158; 94 n. 157;
147

A.4426%: 112 n. 306

A.4435: 111 n. 288

A.4471:39 n. 87;40 n. 90; 44 n.
136; 45 n. 147

A.4515: 218 n. 444

A.4535-bis: 234 n. 589

A.4548-bis: 61

A.4634:45;49;245n. 719

A.4662: 259

A.4666: 259

M.5009: 192 n. 180

M.5037%:33 n. 25

M.5037: 80 n. 25

M.5202%: 234 n. 601

M.5206: 152

M.5389: 45 n. 150

M.5420: 199 n. 251

M.5423: 102 n. 223

M.5431: 194 n. 190

M.5499: 184 n. 107

M.5572%: 216 n. 422

M.5581: 143 n. 555; 146

M.5636: 153

M.5659: 107 n. 267

M.5681: 72 n. 250; 165

M.5694" : 100 n. 207 ; 107 n. 263

M.5696: 215 n. 416

M.5705: 234 n. 601 ; 260

M.5734%: 42 n. 120

M.5746: 89 n. 106 ; 146

M.5778: 86 n. 75

" M.5833: 242 n. 689

M.5834 : 240 n. 673

M.6060: 180 n. 76; 192 n. 176

M.6088: 155; 170 n. 12

M.6182: 16 n. 122; 185 n. 113

M.6231: 139 n. 520; 174 n. 31;
176 n. 47

M.6237: 132 n. 457; 152

M.6242: 189 n. 144

M.6331: 101 n. 220

M.6385: 234 n. 600

M.6427%: 139 n. 521

M.6435: 180 n. 74

M.6435%: 221 n. 474 ; 226 n. 520

M.6669 : 105 n. 249; 106 n. 254 ;
118 n. 356

M.6684 : 57

M.6710: 63

Textes de Mari

172; 190 n. 153

210 n. 366

125 n. 403 ; 150

M.7070: 194 n. 199

M.7259: 219 n. 451

M.7396%: 190 n. 157

M.7412: 111 n. 289; 141 n. 540;
142 n. 544

M.6791:
M.6907 :
M.6916:

"M.7420: 40 n. 91

M.7427: 98 n. 188

M.7464 : 118 n. 356

M.7554+M.14466: 250

M.7595: 136 n. 494 ; 137 n. 501

M.7745%: 240 n. 665

M.7754: 159

M.7841: 70

M.7878: 101 n. 219; 128 n. 432

M.7930%:85n. 75

M.8002: 111 n. 295

M.8142: 13 n. 93; 44 n. 132

M.8145%: 115 n. 334; 115 n.
333; 148

M.8161: 185 n. 108

M.8202: 112 n. 303 ; 148

M.8207: 95 n. 168

M.8281: 54 n. 214

M.8823: 105 n. 250

M.8898: 93 n. 144 ; 147

M.8988: 120 n. 375

M.9075: 81 n. 45

M.9108: 260

M.9146: 89 n. 103

M.9686: 38 n. 73

M.9729%: 216 n. 428 ; 248

M.9881: 172; 181 n. 87

M.9883: 172
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M.15109 :
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M.20184 : 160 n.

159
159
159
234 n.
260
159
220 n.
159
159

241 n.
184 n.

211 n.
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T.138: 58 T.312: 59 T.622: 63
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T.247: 59 : T.470: 68 160 n. 612; 160-n. 609
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T.263: 62 T.478 : 68 TH 85.65: 164 n. 637 ; 164-165
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49:86 n. 78

50: 130 n. 440

53%:114 n.319; 120 n. 371; 148

54:82n. 50

60:99 n. 193; 103 n. 240; 147

62: 128 n. 426

64: 45 n. 148

69%:98 n. 189, n. 190 et n. 192
100 n. 202 ; 103 n. 232; 147

71:89n. 110

73:82n. 50

76: 152 n. 568

82: 128 n. 429

85%: 103 n. 235

87:128 n. 431

90: 109 n. 277 ; 115 n. 334 ; 148

91: 122 n. 380

92:92n. 134

93:86n. 76

103: 132 n. 459; 133 n. 464

106: 100 n. 207
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121:92 n. 132
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123: 89 n. 108
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137: 116 n. 340
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15: 65 n. 240
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21:221 n. 473; 225 n. 503
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62: 112 n. 307 ; 148

63:93 n. 141
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16:98 n. 191; 102 n. 231

17: 115 n. 330
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19: 154

20: 154

21: 154
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71:133 n. 469; 154
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81: 137 n. 506; 155; 174 n. 31
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Cinguiéme partie : index

ARMXIV

42: 229 n. 547

65: 225 n. 503
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435; 221 n. 468 ; 248
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122: 217 n. 436

ARM XVII
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58: 195 n. 205
59: 195 n. 205
60: 195 n. 205
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205: 33
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338: 33
463: 33
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5:240 n. 671
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77: 66

122%: 203 n. 292
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334: 172 n. 22

ARM XXIII

21:202 n. 280
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165:13n.93;90n. 115; 146
170%258: 194 n. 200

173: 146

182: 153



183: 153

184 : 153

188 : 202 n. 280
254:13 n. 93
285:13 n. 93
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19: 241 n. 680 ; 249

25: 146

30: 214 n. 408

35: 200 n. 260 ; 260
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119: 240 n. 670
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152: 229 n. 547
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250: 225 n. 506 ; 248
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430: 213 n. 400

436: 239 n. 650

439: 239 n. 650

446: 235 n. 607

447 : 234 n. 595 ; 249
450: 213 n. 400; 215 n. 413
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495: 191 n. 169

531: 215 n. 413

539: 210 n. 368

571: 207 n. 340

586: 239 n. 652 ; 249
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35:204 n. 308
36: 204 n. 308
37: 204 n. 308
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38: 204 n. 308

40: 208 n. 348

100-bis : 221 n. 473 ; 242 n. 691
104 : 242 n. 692
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121: 194 n. 200

126 : 209 n. 361

128: 210 n. 373

“131: 256

136:85n. 75

155: 242 n. 691

184 : 240 n. 667

185-bis: 238 n. 639; 242 n. 691
et n. 693

191: 202 n. 284

205: 252

209: 244 n. 708

210: 242 n. 691

221:36 n. 58

229: 178 n. 54

236: 252

238: 252

248: 12 n. 86

255: 212 n. 394

260: 86 n. 76; 110 n. 287 ; 111 n.
292 et n. 297

261: 111 n. 296

262: 111 n. 297

263: 111 n. 297 et n. 298 ; 148

264: 111 n. 293 et n. 297

265: 111 n. 293 et n. 297

266: 109 n. 274

281: 230 n. 555

282: 190 n. 156
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291: 95 n. 160

293:85n. 75

298: 85 n. 75

303: 138 n. 514 ; 201 n. 270; 220
n. 462 ; 223 n. 485

305: 217 n. 434 ; 222 n. 481

315: 218 n. 440

316: 218 n. 440

319: 223 n. 488

325: 225 n. 509

327: 225 n. 510

328: 225 n. 509 ; 248

342: 236 n. 622 et n. 627

346: 209 n. 357

347: 209 n. 361

352: 209 n. 363 ; 210 n. 364

354223 n. 488 et n. 496

360: 208 n. 353

362: 212 n. 394

363: 220 n. 461

364 : 220 n. 461

365-bis: 220 n. 459

365: 220 n. 459

366: 220 n. 461

368 : 220 n. 460 ; 231 n. 561

369: 220 n. 461 ; 221 n. 470; 248

370: 218 n. 442 ; 248

371: 218 n. 442 ; 228 ; 248

372:231; 232 n. 574

373: 226 n. 514; 228; 232 n.
574 ; 233 n. 586

377:226 n. 513 et n. 515

378: 232 n. 568 ; 234 n. 588 ; 256
n. 727 :
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379: 224 n. 498

383:26 n. 210

384: 218 n. 441 ; 225 n. 505; 232
n. 568 ; 233 n. 587 ; 256 -

390: 233 n. 584 ; 234 n. 588

391: 229 n. 548; 233 n. 578 et n.
584

393: 234 n. 592 ; 256-257 n. 728

397: 238 n. 640

401: 143 n. 556; 219 n. 452 ; 229
n. 539 et n. 549

404 : 233 n. 580

419: 234 n. 603

422:17 n. 131

423: 232 n. 575; 236 n. 616; 237
n. 632; 257 n. 730

424 : 235 n. 613

434: 237 n. 632

435: 237 n. 637

437: 237 n. 638

438: 237 n. 637 et n. 638

440-bis : 237 n. 629

440: 238 n. 641

449 18 n. 1425 35 n. 42; 85 n.

; 196 n. 222; 202 n. 280;

246 n. 725; 247

450: 202 n. 280 et 287 ; 247

451: 237

468 : 222 n. 475

470: 221 n. 471

475: 195 n. 204

477: 194 n. 194 ; 247

479: 194 n. 195 :

480: 194 n. 196

489: 219 n. 449

491 : 236 n. 625 et n. 626

498 : 237 n. 635

500: 237 n. 635

510: 49 n. 179

518: 234 n. 603

519: 236 n. 620

521:235 n. 614

523:232 n. 575; 236 n. 617 et n.
618; 257 et n. 729

524 : 236 n. 618 et n. 622

525:236 n. 619, n. 621 et n. 625;
237 n. 628

526: 236 n. 619

ARM XXVIL

7:197 n. 225

12: 196 n. 218

14: 190 n. 160

16: 200 n. 258 ; 247

17: 200 n. 263; 201 n. 273; 247

18: 200 n. 266; 201 n. 271

19: 197 n. 226; 199 n. 257

20: 195 n. 207

42 : 240 n. 663

46: 205 n. 320; 224 n. 499

64:51 n. 196

68: 207 n. 337; 233 n. 582

71:198 n. 241 ; 208 n. 347

72: 205 n. 315; 208 n. 346; 210
n. 375

72-bis: 210 n. 374

74 : 229 n. 546

75: 229 n. 546

76: 229 n. 546

131: 211 n. 378



133: 223 n. 495
134 : 223 n. 495
145: 225 n. 507
146 : 225 n. 507
147 : 225 n. 507
148 : 225 n. 507
149: 227 n. 527
150: 227 n. 527
155: 231 n. 566
158: 232 n. 569 et n. 571
161: 231 n. 566
165: 198 n. 235
167 : 237 n. 636
177 : 238 n. 647
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