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LENIN EN EXIL CHEZ DANILKINE
Laure Thibonnier, Univ. Grenoble Alpes, ILCEA4, 38000 Grenoble, France

Le présent article traitera de la mémoire de la révolution de 1917 dans la société russe actuelle, parmi
les descendants de ceux qui, pour une majeure partie, n’ont pas pris le chemin de I’exil. Quant a I’exil lui-
méme, il interviendra non comme une conséquence de la révolution, mais comme son préalable. En effet,
notre réflexion portera sur la mémoire de Lenin dans la Russie contemporaine, a I’occasion de la récente
parution d’une biographie du premier dirigeant de I’'URSS dans la fameuse série « Zizn" zamedatel nyx
ljudej ». Lénine. Le Pantocrator des corpuscules solaires® [Lenin. Pantokrator solnecnyx pylinok], de Lev
Danilkin, est sorti au printemps 2017, a la veille du 147° anniversaire de Lenin, et a quelques mois du
centenaire de la Révolution de 1917. Le livre, tres attendu, a été trés remarqué, comme le montrent les
interviews et recensions qui ont accompagné sa sortie dans les grands médias russes® ; il a obtenu le prix
littéraire « Kniga goda » 2017.

Le succes du livre ne tient pas a une simple coincidence de dates : les critiques professionnels
comme les lecteurs amateurs ressentent la nécessité d’un réexamen de la figure historique de Lenin. Dmitrij
Bykov parle d’«un livre trés opportun » «sur le plan social, et méme philosophique® ». Un des lecteurs
ayant laissé une recension sur le réseau social littéraire LiveLib explique cette actualité du livre de Danilkin
par la nécessité de dépasser les mythes liés a la personne de Lenin :

Hagepnoe npumino yxe BpeMsl Hanucatb KHUTY O JIeHMHe, UMEHHO Tak Kak 3To cnenan Jle Jlanunkun. B
Haliel cTpaHe, He TOOEAMBIIEro KOMMYHH3Ma, 3TO BEPOSTHO Haubosee akTyalbHo. [1oToMy 4To Ui TeX KTO
MOCTapIIe OT BCSAKOW JICHMHHAIbl HAUMHACTCSI MUTPEHb M 3yOHas 00Jib, Ipyrue MoMOJIOXKEe TOJIBKO Pa3BOAST
pykamu. JIeHHH- 3TO TOT cilyd4aif, Korja u3-3a MH(OJIOTH3HPOBAaHHOCTH 00pas3a, HArpOMOXKACHHH pa3HBIX
JOMBICIIOB OYEHB CIIOKHO MOHSTH M pa300paThCsl YTO JKe ITO OBLI 32 YENIOBEK .

11 faut penser que le temps d’écrire un livre sur Lenin du genre de celui de Danilkin est venu. C’est assurément
en Russie, au pays du communisme qui n’a pas vaincu, que c’est le plus nécessaire. Parce que toute léniniade
ne provoque, chez les plus agés, que migraine et rage de dents et, chez les plus jeunes, haussement d’épaules.
Lenin, c’est I’exemple parfait ou la mythologisation du personnage, I’empilement des conjectures de toutes
sortes empéchent de comprendre ’homme.

L’auteur, quant a lui, estime nécessaire pour la société russe d’arriver a un consensus sur Lenin :

Jlenun — mpobnema. I1o mpobieMa — 4TO OOIIECTBO HE MOXKET J0roBopuThest Hacuet JlennHa. [lo Cranuny
— JIOTOBOPUIIKCH, IO BpexHEBY — JIOTOBOPHIIKCH, a PO JICHHHA — IJIF0IM HE MOHUMAIOT, YTO 3TO ObLI0. DTO
npasjia, 4To Kak J[pakyny ero npuBe3iu Hemilbl B [leTporpaj B 3amasHHOM SIIUKE — U C ITOI0 MOMEHTA BCE Y
Hac ToNuIo Hamepekocsk? WMnu oH ObL1 comHIleM, Meccrueld, OTIIOM — KaKUM €0 CUMTa N B Hapoje, KOTaa OH
ymep?

OTHOCHTEIBHO 3TOH MPOOIEMbI IPUIAETCA JOTOBAPHUBATHCS.

! Nous reprenons la traduction de « solne¢nye pylinki » par « corpuscules solaires » proposée dans V. Lénine, Cahiers
philosophiques, P.-M., Editions sociales/Editions du Progres, 1973, p. 236.

2 Nous nous appuierons ici sur une sélection non exhaustive d’articles parus entre janvier et avril 2017 : une interview
de Danilkin par Pavel Basinskij dans Rossijskaja gazeta le 18 janvier, une autre par Egor Sennikov dans Esquire le 02
mars, accompagnée d’un extrait du livre, un autre extrait dans la revue Novyj mir toujours en mars
(http://magazines.russ.ru/novyi_mi/2017/3/vladimir-lenin.html ; la méme revue publiait déja un extrait en aolt 2016),
encore une interview avec Dmitrij Bykov dans Novaja gazeta le 24 mars, une recension du méme Dmitrij Bykov pour
Afisa le 04 avril, le 21 avril (veille de ’anniversaire de Lenin), une recension de Pavel Prjanikov sur Gor’kij (un media
littéraire en ligne), une autre de Konstantin Mil'¢in sur le site de I’agence Tass, et enfin une recension de Galina
Juzefovi¢ sur Meduza le 22 avril.

® Dmitrij, Bykov, «OCen” sovremennaja kniga: Dmitrij Bykov o "Lenine" L'va Danilkina», Afisa,
https://daily.afisha.ru/brain/5007-ochen-svoevremennaya-kniga-dmitriy-bykov-o-lenine-lva-danilkina/ : «O4eHp
CBOCBPCMCHHAs KHUT'a» «B CMBICJIC COITMAJIBHOM U, noxcaﬂyﬁ, (1)I/IJ'IOCO(1)CKOM».

* Librevista, 17 octobre 2017, Livelib, Recenzii na knigu « Lenin. Pantokrator solne¢nyx pylinok »,
https://www.livelib.ru/book/1002207161-lenin-pantokrator-solnechnyh-pylinok-lev-danilkin/~2.
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https://daily.afisha.ru/brain/5007-ochen-svoevremennaya-kniga-dmitriy-bykov-o-lenine-lva-danilkina/
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Cpazy He noayuuntcs, JICHHH CIIOXKHBIN, pa3HbIi, MPOTenuHbIH, cnokHee Cranuna. [Ipunercs npoboBats, eue
pas, ere pas’.

Lenin, c’est un probléme. Que la société ne puisse pas se mettre d’accord sur Lenin, ¢’est un probléme. On est
arriveé & un consensus sur Stalin, sur BreZnev, mais personne ne comprend ce qui s’est passé avec Lenin. Est-ce
que ce sont vraiment les Allemands qui I’ont amené a Petrograd dans un caisson soigneusement soudé, tel
Dracula, et depuis, tout va mal en Russie ? Ou bien c’était le soleil, le messie, le Pére, comme le croyaient les
gens au moment de son déces ?

Il faudra arriver a un consensus sur cette question.

On n’y arrivera pas du premier coup : Lenin a des visages différents, il est protéique, complexe, bien plus
complexe que Stalin. Il faudra s’y reprendre a plusieurs fois.

Danilkin souligne 1a 1’un des enjeux de sa biographie. Lenin appartient aujourd’hui aux représentations et
aux discours partagés dans la société russe sur son passé. Dans la Russie post-soviétique ou 1’héritage
soviétique dans son ensemble et chacun de ses symboles en particulier font I’objet d’un conflit de mémoire,
I’enjeu de son livre est de dégager « une représentation du passé acceptable par toutes les composantes d’une
société® », et qui, pour cela, soit affranchie du discours soviétique.

Un autre enjeu possible de cette biographie nous semble lié a I’auteur lui-méme. Ancien étudiant en
philologie anglaise et doctorant a 1’Université d’Etat de Moscou, il a été chef-rédacteur de Playboy, puis
critique littéraire, d’abord pour Vedomosti, puis pour Afisa. 1l est I’auteur de deux biographies, consacrées
respectivement & Aleksandr Proxanov, L homme a ’ceuf [Celovek s jacom, 2007] et Jurij Gagarin [Jurij
Gagarin, 2011]. La biographie de Lenin est donc le troisiéme ouvrage de ce genre dans la carriére de ce
quadragénaire dont I’expertise en maticre de littérature n’est pas a démontrer. Dés lors, la problématique de
mon intervention peut étre ainsi formulée : au-dela I’enjeu mémoriel auquel elle répond, la biographie de
Danilkin s’explique-t-elle également par un enjeu plus spécifiquement littéraire, lié au genre biographique
lui-méme ?

Si la réflexion sur I’enjeu mémoriel suppose 1’étude de la réception de la biographie par les critiques
professionnels et les lecteurs amateurs, 1’étude des enjeux littéraires de la biographie de Danilkin implique
que son texte soit analysé selon les principes de ’analyse littéraire. En effet, ainsi que le souligne Abram
Rejtblat « on ne peut appeler biographie qu’une construction textuelle (essentiellement écrite) créée par un
biographe’ » : pour lui, la biographie est une « construction narrative consciente® » «un récit, [...] une
narration se développant de maniére chronologique® ». Dés lors, mon intervention s’attachera, en trois temps,
aux éléments structurels essentiels de tout récit que sont le temps et 1’espace, le personnage de Lenin et
I’auteur (le biographe se trouvant ici étre a la fois auteur et narrateur). Notre étude se limitera aux chapitres
ou Lenin se trouve en exil.

l. Le temps et I’espace

Ces chapitres sont au nombre de 7, pour un livre qui en compte 18, et 3 annexes. Le sommaire révéle
que la structure du texte de Danilkin repose plus sur un principe géographique que chronologique. Chaque
chapitre est consacré a un lieu dans lequel Lenin a vécu. Une période est également mentionnée, mais, a
I’intérieur de chaque chapitre, le récit peut dépasser les bornes chronologiques que son titre semblait avoir
établies.

Ce principe structurel s’observe dés le premier chapitre représentant Lenin en exil a Minich. De I3,
Lenin organise la publication et la diffusion de la revue L ‘étincelle [I1skra]. Cette description pousse Danilkin
a la prolepse : 1905 et 1917 sont évoqués p. 190, les expropriations de 1906-1907 — p. 204 ; p. 193, Danilkin
évoque la revue en 1903, puis renvoie a une opinion de Martov formulée en 1913 :

® Egor, Sennikov, « Lev Danilkin : "Lenin — produkt revoljucionnogo skacka" », Esquire, https://esquire.ru/danilkin-
interview.

® Joél, Candau, Anthropologie de la mémoire, P., Armand Colin, 2005, p. 103.

" Abram 1I'i¢, Rejtblat, « Biografiruemyj i ego biograf (k postanovke problemy) », in Pisat” poperek: Stat’i po
biografike, sociologii i istorii literatury, M., NLO, 2014, p. 181 : «Guorpadueii uMeeT CMBICI HA3bIBATH TOJBKO
TEKCTYalIbHYI0 KOHCTPYKLHIO (MPEexX/Ie BCero — MMCbMEHHYI0), CO3aBaeMyto ouorpadom.»

® Ibid.., p. 179 : «OCMBICIICHHYO HAPPATHBHYIO KOHCTPYKIIHIO.»

% Ibid.: «mappatus, [...] XPOHONOTHYECKH PA3BEPTHIBAIONICECS TOBECTBOBAHME



https://esquire.ru/danilkin-interview
https://esquire.ru/danilkin-interview

Ve k 1903 rogy «Mckpa» ObLia HacTOSIICH MOAMOJIBHON MHOIOHAIMOHANBHOW MMIlepHeil — crpyTom, la
piovra; u koraa MapToB IecATh JIET CIyCTs yIpeKan OOJIbIIEBUKOB B TOM, YTO OHU MPEBPATUIIHCH B KAMOPPY,
OH MPEKPacHO 3HAJ, O YeM TOBOPHIT .

En 1903, L ‘étincelle était un véritable empire multinational clandestin : une pieuvre, la piovra. Et quand, dix
ans plus tard, Martov accusa les bolcheviks d’étre devenus une Vvéritable camorra, il savait parfaitement de quoi
il parlait.

Danilkin traite le sujet de L ’étincelle de maniere exhaustive, quitte a sortir du cadre chronologique du
chapitre.

La description du cadre spatial donne également lieu a de multiples anachronismes. Certes, Danilkin
replace dans un premier temps la ville de Munich dans le contexte socio-politique de 1’époque de Lenin
(mais apreés une référence au temps de ’auteur et du lecteur) :

Ceifuac B MIOHXEeHEe HAXOAUTCS peAakims «30A10iue HaiTyHr», OTTY/a MOXKHO 3aIlyCTHTh CKaHman ¢ « The
Panama Papers» — HO B 1900-M 3TOT ropox BBIISAEN CTPaHHBIM BBIOOPOM JUI PEAAKLUUH TIaBHOU
MOJIIOBHON POCCHHCKON Tra3eThl pabodeid maptuu. [...] Hemmpl 3Hamm, 9To Takoe MOAIONBHAS ra3era — 0
1890 roma B 'epMaHny AeHCTBOBAT 3aKOH MPOTHB COIHAINCTOB, H T¢ BBIYUYMIHCH PA3HBIM TPIOKaM II0 YacTH
W3IaHUSA U PaclpocTpaHeHUs cBoed mpecchl. I[lo cyth, y HemieB ObUTa menas WHAYCTPUS — OT JOChE Ha
KaXXIoro pa0OTHUKA «KPAaCHOW IOYTHI» JO CeTeH MacTepPCKHUX, W3TOTaBIMBAIONINX YEMOJAHOB C TBOWHBIMU
CTEHKaMH. |...]

Cromuma karonmudeckoit baBapum He BmuchBanach B m3BecTHBIA JleHmHy mo IletepOypry mmm bepnuny
CTaH/apT KPYIHOT'O WHIYCTPUAIBHOTO TOPOJa; 3AeCh OBUIO OOJIbILE CTYACHTOB, YeM YMHOBHUKOB, U OOJIbIIE
XYIOXKHHUKOB, 4eM pabo4Mx, — a ¥ Te Ha MAMCKyI0 AEMOHCTPALMIO BBIXOIMIN C apXandeCKUMHU pelbKaMH B
KapMaHax; HHUKaKHX 3aBOJICKHX TpyO, cKopee ropoj-caj W ropoja-KamIlyc, M300WIylomuid OuprapreHaMu c
kamranamu. B MioHxeHe ObIIO cOCPEeJOTOUEHO 27 IPOLIEHTOB BCEX HEMELIKUX TMBOBAPEH

De nos jours, on trouve a Minich la rédaction du Stddeutsche Zeitung, d’ou on peut lancer le scandale des
« Panama Papers ». Mais, en 1900, c¢’était un choix étrange que d’y installer la rédaction du principal journal
clandestin russe d’un parti ouvrier. [...] Les Allemands savaient ce qu’était un journal clandestin : jusqu’en
1890, I’Allemagne avait une loi anti-socialistes, et ces derniers s’étaient initiés a diverses astuces en matiére
d’édition et de diffusion de la presse socialiste. A proprement parler, les Allemands disposaient d’une véritable
industrie, du dossier de chaque ouvrier de la « poste rouge » jusqu’au réseau d’ateliers fabricant des valises a
double fond. [...]

La capitale de la Bavarie catholique ne correspondait pas au modele de la grande ville industrielle que
connaissait Lenin d’aprés St-Pétersbourg ou Berlin. Les étudiants y étaient plus nombreux que les
fonctionnaires, il y avait plus d’artistes que d’ouvriers, et d’ailleurs, en mai, ces derniers allaient manifester les
poches pleines de gros radis archaiques. Pas de cheminées d’usines, plutot une ville-jardin et une ville-campus
foisonnant de biergarten avec leurs marronniers. Minich concentrait 27 % des brasseries allemandes.

Mais, lorsqu’il évoque le quartier de Schwabing ou s’installe Lenin, Danilkin recourt & nouveau a la
prolepse : en 1900, c’est le nid d’Henri et Thomas Mann, de Rilke, de Kandinskij, Petrov-Vodkin, etc'.
Dans les années 30, c’est le lieu de prédilection des nazis, ou Hitler fait la connaissance d’Eva Braun : la
trace en est restée dans un aigle, symbole du troisitme Reich, au-dessus de I’entrée du café
« Altschwabing », lieu de cette rencontre’®. Aujourd’hui, ¢’est « simplement un quartier riche, débordant de
monuments architecturaux Art nouveau et doté de restaurants a 1’offre captivante », connu surtout pour le
club de football Bavaria*. De méme, les termes et comparaisons choisis pour décrire Schwabing renvoient
en grande partie a 1’époque actuelle, et pas au début du XX°® siecle de Lenin (« gentrification », Greenwich
Village, la Gracia barcelonaise), et débouchent sur une comparaison avec le Schwabing actuel :

[IIBaGuHTr, rie pacrmosaranach 3Ta W JBe JApyrue KBapTupbl JleHWHa, ObUI HEJAaBHO BIMBLIMMCS B COCTaB
MioHXEHa ¥ CTPEMHTENIBHO JHKEHTPUPHIMPYIOIIUMCS TIPEeIMECTbeM, 00F000BaHHEIM OoreMoi 1 OypiKyasuen

% ev, Danilkin, Lenin. Pantokrator solnecnyx pylinok, M., Molodaja gvardija, 2017, p. 193.
11 i
Ibid., p. 172.
2 |bid., p. 179-180.
B |bid., p. 181
“Ibid. : «mpocTo OOTaThIN palioH, KMINAIUN TAaMATHUKAMU apXUTEKTYPHOTO MOJIEPHA C 3aXBaTHIBAIOIICH PECTOPAHHOMN
CLIEHOM.»



C MCHCHATCTKUMH HAKJIOHHOCTSAMU OAHOBPEMCEHHO; HEYTO CpPEAHCC MCKIY HLIO-ﬁOpKCKHM FpI/IHBI/ILI-
Bummmkem u GapcenoHckoit ['pacueii. «Jlenmnckas» Kaizepmurpacce Hmpon3BOIUT BIEYATICHHE YIIMIBI,
KOTOpast HUKOTJa yXe He OyAeT MEHATHCS, — HACTOJIBKO TaM BCE Ha CBOEM MecTe, IpU4eM BHIHO, 9To B 1900
roxy OONBIIMHCTBO TOMOB YK€ 3aHSIN CBOW IO3UIMH. Taknue paiioHBI ceifuac Ha3bIBAIOT «XHUIICTCPCKUMID: B
HIDKHUX dTaXaX IOrCHAMTWIBHBIX JOMOB PasMEIaroTCs CaJIOHBI KYHHaHHHH-ﬁOFH, OHOTCKH, ((6I/IO-HI/II.[L[6pI/II/I>>
1 «aBTOPCKHE) IOBEINPHBIC CTyI[I/II/Ils.

Schwabing, ou se trouvait 1’appartement de Lenin (ainsi que deux autres), faisait partie de la commune de
Miinich depuis peu. C’était une banlieue dont la gentrification allait tambour battant, sur laquelle avaient jeté
leur dévolu tant la bohéme que la bourgeoisie de tendance mécene. Quelque chose entre le Greenwich Village
new-yorkais et la Gracia barcelonaise. La Kaiserstrasse de Lenin produit I’impression d’une rue qui ne
changera jamais, tant tout y est a sa place, d’autant qu’il est visible que la plupart des immeubles occupaient
déja leur position en 1900. Au sujet des quartiers de ce genre, on parle de nos jours de « quartiers de
hipsters » : les rez-de-chaussée des immeubles Jugendstil abritent des salons de kundalini-yoga, des
ceunothéques, des « pizzerias bio » et des bijouteries « artisanales ».

Parmi les critiques, Konstantin Mil'¢in a relevé cette tendance a la prolepse et aux anachronismes
lexicaux™, et Pavel Prjanikov 1’a attribuée a une stratégie visant a capter 1’attention et ’intérét du lectorat'’.
Danilkin, lui, veut y voir la marque de son époque sur son style, mais aussi la conséquence d’un changement
d’époque®® : le discours change en méme temps que le lecteur auquel il s’adresse. Quoi qu’il en soit, la
réception de certains lecteurs montre que cette lecture anachronique de la biographie de Lenin fait mouche®
et participe indubitablement de I’enjeu mémoriel évoqué précédemment :

3aMeTHYI0 9acTh KHHUTH s MIPOYHMTAT BO BpeMs NPeOBIBAHHS B MUTEPCKOM 1-M Mene. BeUIO Kak-TO CTpaHHO
CO3HaBaTh, YTO PEIIEHHE O 3aXBaTe BIACTH MPHHUMAIOCH COBCEM psIoM, Ha HabepesxHo# Kapmoskw, 4ro
owiBrras [lupoxas ¢ kBaptupoii EnuzapoBsix Toke psmom. B Tlurepe 10 cux 1MOp CTOMBKO JEHUHCKHAX MECT,
9TO B M3BECTHOM CMBICIIE 9TO Bee elrte JIennurpan®.

J’ai lu une bonne partie du livre a I’hdpital n°1 de Saint-Pétersbourg. C’était bizarre de réaliser que la décision
de prendre le pouvoir avait été prise juste a coté, sur le quai de la Karpovka, que ’ancienne rue Sirokaja et
I’appartement des Elizarov étaient aussi juste a c6té. Il y a a Saint-Pétersbourg tant de lieux liés a Lenin que,
d’une certaine fagon, c’est toujours Leningrad.

Cette transposition des themes et des lieux liés a Lenin dans des termes et images contemporains, actuels,
réactivent la mémoire, le souvenir de Lenin.

 Ibid., p. 179.

16 Konstantin, Mil’¢&in, «Ili¢ v burgernoj : samaja  nestandartnaja  biografija  Lenina »,
TASS, http://tass.ru/opinions/4165163.

" pavel, Prjanikov, « Lenin kak progressor », Gor’kij, https://gorky.media/reviews/lenin-kak-progressor/.

18 Egor, Sennikov, op. cit. : «5I Tak cam pa3roBapuBaro, 3TO MOt paboUHii SI3BIKOBOM PEIKKM, S| IPOAYKT MOT-KYIBTYPHI,
Mporara’/ibl U KOHTEKCTHOM peKiIamsl |...].

TYT JACJI0 HE B TOM, 4YTO JlennH cran (l)aKTOM NONI-KYyJbTYpbl, IPOCTO MbI, YATATCIN .HGHI/IHa, HU3MCHHMIIUCH, MBI HEC
MOXKEM €J1aTb BU, YTO 3HACM TOJIBKO TypreHeBa u qepHBIH.IeBCKOFO.»

« C’est ainsi que je parle moi-méme, c’est ma langue de travail, je suis le produit de la pop-culture, de la propagande et
de la publicité contextuelle [...]

Ce n’est pas parce que Lenin est devenu un fait de la pop-culturel, seulement nous, lecteurs de Lenin, avons changé ;
nous ne pouvons pas faire semblant de rien connaitre en dehors de Turgenev et Cernys$evskij. »

Y Librevista, op. cit.: «Xopouro xote J[aHHJIKHH BpeMs OT BpPEMEHH pa30aBIsAeT MOBECTBOBAHHE OIMMCAHHEM
JICHUHUHCKUX MECT C AO0CTAaTOYHO HETPAAUIIMOHHBIX TOYECK 3pPCHUA. Bnp0qu OTUM JOOCTOMHCTBA KHHUI'M HC
OTpaHUYUBAIOTCH. HaKOHeH-TO (6] .HCHI/IHC, Ja U TOM BpPEMCHHU BOO6H.I€ 3aroBOpujii COBPEMECHHBIM A3BIKOM C
aKkTyaJpbHBIMH IIpuMepamu. CpaBHeHHe oTma peBoorun co CtuBoM J[>k0OCOM HampuMep, 4ero CTOUT. A B KaKUX-TO
MoMmeHTax ¢ AGy-Haszupom n3 cepuana «Xoymiien». 1 romy nomo6Hoe. Y Torga kapTuHKa CTaHOBHTCS >KUBOH, Oosee
SIPKOM, TOHATHOIL.»

« Heureusement que, de temps a autre, Danilkin agrémente sa narration par des descriptions plutdt originales des lieux
liés a Lenin. D’ailleurs, le livre a d’autres qualités. Enfin quelqu’un parle de Lenin et de son époque dans la langue
d’aujourd’hui et avec des exemples actuels. La comparaison du pére de la révolution avec Steve Jobs, par exemple, vaut
son pesant d’or. Ou ailleurs avec Abu Nazir de la série Homeland, etc. Grace a cela, le tableau est vivant, plus frappant,
on le comprend mieux. »

2 Ibid.
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1. Le personnage de Lenin

L’enjeu mémoriel est également essentiel dans la représentation de Lenin. En effet, tout comme
Octobre était la « référence politique et culturelle centrale de 1’époque soviétique? », le personnage de Lenin
faisait ’objet d’un culte qui commengait dés I’école, avec par exemple la Vie de Lenin [Zizn" Lenina] de
Marija Prilezaeva (1970). Or, comme 1’a récemment rappelé Korine Amacher, dés la perestroika Lenin a fait
I’objet d’une « timide mais réelle désacralisation », avant d’étre présenté sous un jour critique, coupable de
génocide ou encore « malveillant et perfide?” ». Comme nous 1’avons souligné en introduction, Danilkin
cherche a proposer une vision consensuelle de Lenin qui ne repose pas sur les représentations traditionnelles
antagoniques du Diable ou du Messie. Lorsque Bykov lui demande si, au final, Lenin a été plutot un bien ou
un mal pour la Russie, il refuse de trancher : Lenin n’était ni un bien, ni un mal, il était la seule issue pour la
Russie. Bykov, d’ailleurs, remarque bien dans sa recension I’absence d’interrogation éthique dans la
biographie de Danilkin?, tout comme la plupart des critiques®, et les lecteurs®®, & de rares exceptions qui
témoignent peut-étre plutdt d’une difficulté & sortir d’une représentation axiologique de Lenin?’.

D’une part, Danilkin prend le contrepied de la représentation négative de Lenin en le représentant
dans sa vie quotidienne. Avec un sens du détail et du quotidien qu’on pourrait rapprocher des courants de
I’histoire du quotidien et de la micro-histoire, Danilkin dresse le portrait presque attachant d’un touriste
curieux des endroits ou il vit?®, cycliste et randonneur chevronné®, ou encore s’attarde sur son habit®. 1l le

2L Korine, Amacher, «L’embarrassante mémoire de la Révolution russe», La Vie des idées,

http://www.laviedesidees.fr/La-memoire-encombrante-de-la-Revolution-russe.html

% Ibid.

2 Dmitrij, Bykov, «Lev Danilkin: "Naval'nomu nado ¢&itat” Gegelja" », Novaja  gazeta,
https://www.novayagazeta.ru/articles/2017/03/24/71896-lev-danilkin-navalnomu-nado-chitat-gegelya.

24 Dmitrij, Bykov, « Ocen’ sovremennaja kniga... », 0p. Cit.

% Galina, Juzefovi¢, «"Lenin" L’'va Danilkina i e tri (polti) biografideskie knigi» Meduza,
https://meduza.io/feature/2017/04/22/lenin-lva-danilkina-i-esche-tri-pochti-biograficheskie-knigi ; Pavel, Basinskij,
«Eto ¢&o za DbolSevik?» Rossijskaja gazeta, https:/rg.ru/2017/01/18/lev-danilkin-lenin-byl-beshenym-
puteshestvennikom.html.

% pekinesbrest, 15 septembre 2017, Livelib, Recenzii na knigu « Lenin. Pantokrator solnednyx pylinok »,
https://www.livelib.ru/book/1002207161-lenin-pantokrator-solnechnyh-pylinok-lev-danilkin/~2 :  «Ouens ncroiiHas
ouorpadus [Toxanyi, camas "tpe3Bas" Ouorpadus JleHnHa, He OyKBaIBHO OHOTpadus - a €ro 3BONIONUA C IOHOCTH U
JI0 TIOCIIETHUX JTHEH, 03 YHUUMKUTEIBHBIX OLIEHOK.»

« Une trés bonne biographie. Sans doute la biographie la plus lucide de Lenin ; pas une biographie au sens littéral, mais
son évolution de sa jeunesse a ses derniers jours, sans jugements de valeur négatifs. »

77 Lenengradka, 25 septembre 2017, Livelib, Recenzii na knigu « Lenin. Pantokrator solnegnyx pylinok »,
https://www.livelib.ru/book/1002207161-lenin-pantokrator-solnechnyh-pylinok-lev-danilkin/~2 : «JluTepaTypHbIii
KPUTUK U ocTpocioB JleB J[aHMJIKMH OuYeHb MOCTapajics M BBITAIIWI Ha CBET BCE HENPUITIIIHBIE (QakThl OHorpaduu
JlenuHa, moKa3aj ero GU3MUECKUE U HPABCTBCHHBIC HEAOCTATKH, JOKOMAJICS 0 SBPEHCKUX KOPHEW U B OUepPEeIHON pa3
pasBeHuan KynbT "neaymkyd JleHuwHa", KOTOpBIM TOJaMH TPHUBHBAJA COBETCKas WIKOJA. TOTANbHBIM aHTHIIHAP
Bnagumupy Witbruy CKBO3UT Jake B MPEHEOPEKHUTEIHHOM COKPAICHHH €ro UMEHH ordecTBa a0 BU, 0OumHBIX
MPO3BHIIAX, JIUTETAX M CPABHEHUSIX. ABTOP OTKPOBEHHO €pHUYAET HAJl )KU3HEOIHCAHHUEM "BOXK/ISI PEBOITIOIMU ", CMEIIO
KOHIJIMPYIO UCTOpUYeCKMMHU (aktamu U gombiciamu. OgHAaKo B cToib o0bemMHOM Tpynae (782 crpanuiie!) HeT HU
OJTHO CCBHUIKM Ha UCIOJIb30BaHHBIE HCTOYHUKH. B HTOTE, aBTOp CapKacTHYECKOro OecTceiepa Ha ielal MHOTO IiiyMa B
JIUTEPATYPHBIX KPyram, 3a 4To, BUIUMO, U MOMNAN B MOPT-IUCT npemuu «bosnbiias kaura» 2017 roga.»

« Lev Danilkin, critique littéraire amateur de bons mots, s’est appliqué a déterrer tous les faits génants de la biographie
de Lenin. Il a montré ses défauts physiques et moraux, est remonté jusqu’aux origines juives et a une fois encore
dénonceé le culte de "grand-pére Lenin" professé par I’école soviétique pendant des années. L’opération de com anti-
Lenin suinte méme a travers 1’abréviation méprisante de son nom et de son patronyme en VI, dans les comparaisons, les
épithétes et les surnoms vexants qu’il utilise. L’auteur se moque ouvertement de la biographie du "leader de la
révolution”, jongle avec les faits historiques et les conjectures. Mais, dans cet ouvrage imposant (782 pages !), il n’y a
pas une seule note renvoyant aux sources. Pour finir, ’auteur de ce bestseller sarcastique a fait grand bruit dans les
milieux littéraires. C’est visiblement a cela qu’il doit d’étre nominé dans la short-list du prix "Le grand livre" 2017. »

2 Lev, Danilkin, op. cit, p.253: «Cyns mo coBetam, KOTOpble JIGHHH yKe MOCIE PEBOJIONUH JaBal TE€M, KTO
OTIIPABISUICS B AHIIIMIO IO JieJiaM, OH HEIUIOXO 3Hal He Toiibko JlonmoH. ['ne, ckaxem, YIIbSHOBEI MPOBEIH BTOPYIO
nojoBuHy asrycra 1920-ro? [...] TpyaHo moBepuTb, YTO OH HHM pa3y, XOTS OBl U3 JIIOOONBITCTBA, HE CHE3IHI
MMOCMOTPETh «KPETOCTH» OpHUTAaHCKOrO mpojerapuata — Mandectep, JluBepmynb, I'masro, Jlume, Illeddwmnn,
Bupmunrem.»

« D’apres les conseils dispensés par Lenin apres la révolution a ceux qui se rendaient en Angleterre pour affaires, il n’y
a pas que Londres qu’il connaissait plutot bien. Par exemple, ou les Uljanov ont-ils passé la deuxieme moitié du mois
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fait également en replagant dans le contexte politique de 1’époque les questions épineuses comme celle du
financement du journal En avant [Vperéd] par le Japon :

Crenyer mOHMMarbh, YTO COTPYIHHYECTBO C WMHOCTPAHHOHM pPa3BEAKOHl He BBIMVISIENO TaKHM TI'PEXOM, Kak
ceifyac: mpu BceM MaTpHOTU3ME Ky4a JII0JIed — 0COOEHHO ¢ OKpauH UMIIEpUH — XKeJlajia nopakenus: Poccun; B
CTYJIEHYECKOI1 CpeJie CUNTAJIOCh OCTPOYMHBIM MPOKPHYATh Ha BeuepHuHKe: «Jla 3paBcTByet Snonus!»; rpymnms
9HTY3MACTOB COCTaBIISUIM KOJUIEKTHBHBIC IMHChMa Ha MMs SITIOHCKOTO MMIleparopa. Jlake MEHBIEBUKH, YbUX
BOXKIEH — 10 KpaifHeit Mepe IlnexanoBa n Jlana — HUKOTa HETb3s1 OBUIO OOBHHHTE B MTOPAKEHIECTBE, €[Ba HE
HOBEJHMCh Ha NpeaokeHus Llmnmakyca, ¥ TOJNBKO OIUTENBHOCTh yAEpXKala UX OT Yy4acTHs B HMapHKCKON
KOH(epeHIHH .

Il faut bien comprendre que collaborer avec les services secrets étrangers n’était pas considéré comme un
péché aussi grave qu’aujourd’hui : malgré le patriotisme général, nombreux furent ceux qui souhaitaient la
défaite de la Russie (notamment dans les marges de 1’empire). Les étudiants trouvaient intelligent de crier lors
des soirées : « Vive le Japon ! ». Des groupes d’enthousiastes rédigeaient des lettres collectives a 1’empereur
japonais.

D’autre part, Danilkin ne masque pas les défauts de son personnage, qu’il n’hésite pas a décrire
ironiqguement, en recourant & des comparaisons et métaphores littéraires qui viennent renforcer I’effet de son
propos. Ainsi 1’écriture de Matérialisme et empiriocriticisme s’explique-t-elle par la volonté de nuire
[vrednost'], et Lenin est-il comparé a deux personnages négatifs, la petite vieille Sapokljak de 1’histoire pour
enfants Ceburaska, d’Edvard Uspenskij, et Foma Opiskin, dans Le bourg de Stepantchikovo et sa population
[Selo Stepancikovo i ego obitateli], de Dostoevskij :

Ora KHHUra, 10 CyTH, LEIHUKOM HAlKMCaHa M3 BPEAHOCTH — MpeAcTaBbTe cebe crapyxy lllamokimsk, kotopas
MPOBAIMIACH B SHIUKIIONEIUUECKYIO CTAThI0 «DOMIIUPUOMOHU3MY». BpeqHOCTh 3Ta BPEAUT U CAMOMY aBTOPY.
Pa3 3a pa3om oauH U TOT ke mpueM: JICHUH UEMIseTcs K KaKOMY-TO HEBUHHO BBINNIASAIIEMY (parMeHty
paboThl CBOETO OMIIOHEHTa — U KapTHHHO, M0-()OMa-ONMCKUHCKH, XBAaTAETCs 3a TOJOBY: O y»Kac, 4TO OH TAKOe
roBoput=2!

Dans le fond, ce livre a été entiérement rédigé par envie de nuire : imaginez la vieille Sapokljak qui serait
tombée dans I’article encyclopédique « Empiriomonisme ». Cette envie de nuire finit par nuire a 1’auteur lui-
méme. C’est chaque fois la méme chose : Lenin s’en prend a un passage innocent de 1’ouvrage de son
opposant, et leve les mains au ciel dans un geste dramatique, a la Foma Opiskin : quelle horreur, que dit-il !

d’aolt 1920 ? [...] 1l est difficile de croire qu’il n’ait pas visité les "citadelles” du prolétariat britannique (Manchester,
Liverpool, Glasgow, Leads, Sheffield, Birmingham) au moins une fois, ne serait-ce que par curiosité. »

% |bid., p. 308-309 : «Ceiiuac [or JKeness] 10 Jlo3aHHbl 70 KWIOMETpoB Ha Benocumene [...]. JICHHH, MOXHO He
COMHEBAaThCs, HE pa3 MpOoe3kaj 3/eCh Ha BEJIOCHIIE]e; BO BCAKOM Cilydae, Mbl 3HAEM, YTO JKEHEBCKHE OOJIBIICBHUKH-
9HTY3HMACTHI BEJIOCIOPTA YACTO YCTPAUBAJIK MPOOETH B 3TOM HAIIPABIICHUU.

[...]

Bripouem, cHauana oHM JOILTBUIM 10 MOHTpE, mobimke K BoctouHomy Oepery JKeHeBckoro o3epa, JICHHH B OTMHOUKY
cnasun Ha Pome nme Hell — 1OBOJBHO CIIOKHOE BOCXOXIEHHE, TaM M CeWvac Ha BEPXHIOK YaCTh CKAalbl HAJO
KapaOKaThCsl M0 JKEJIE3HBIM CKOOKaM.)»

« Aujourd’hui, il y a 70 kilomeétres a vélo [de Genéve] jusqu’a Lausanne [...]. Nous pouvons étre stirs que Lenin a
emprunté cette route plus d’une fois ; dans tous les cas, nous savons que les bolcheviks fanatiques de cyclisme résidant
a Genéve organisaient souvent des courses dans cette direction.

[...]

Finalement, ils se rendirent d’abord a Montreux, plus pres de la rive orientale du lac Léman, et Lenin gravit en solitaire
les Rochers de Naye — une ascension plutdt difficile : aujourd’hui encore, il faut franchir la partie supérieure de la
falaise grace a des barreaux d’échelle. »

%0 bid., p. 237 : «lIpu coBocoueTanun «JIeHHH B AHIIHI B TOJNOBE JOIDKEH BO3HHKATH 0OPA3 4eIOBEKA B KOTEIKE,
KOCTEOME M € 30HTHKOM I10]] MBILIKO# — CIIMBAIOLIErocs ¢ (POHrOM: JUTHHHBIM JIOHAOHCKHM, C TOPYAIIUMU KAMUHHBIMH
TpyOaMu, TPEXITAXKHBIM 3TaHHEM «ICHTOYHON 3aCTPOHKI.»

« Lorsque vous lisez I’expression "Lenin en Angleterre", dans votre esprit doit surgir I’image d’un homme en chapeau
melon et costume, parapluie sous le bras, se fondant avec le paysage : un long pavillon en bande londonien a deux
étages hérissé de cheminées. »

! Ibid., p. 314.

% Ibid., p. 387.



De méme, si Lenin apparait ici souvent comme une béte politique, dotée d’une grande intuition®, respecté et
craint de ses camarades®, les premiers chapitres tiennent parfois du roman d’éducation®. Ailleurs, Danilkin
évoque un «Lenin enragé » («Gemen[prii] Jlemmr™®») ou encore ses « pratiques machiavéliques »
(«vaxkuaBenmnuecku[e] npaxrux[u] Jenuna®'») (il consacre de longues pages & ses manceuvres dans les
coulisses des congres du Parti social-démocrate ouvrier de Russie). Enfin, plus d’une fois, il le montre en
difficulté : épuisé et malade de stress®, mis & genoux par ses opposants et marginalisé au sein du parti,
comme a la suite du 2° congres :

CrpaBemBO WM HET, KO3JIOM OTHYIICHWS 3a HeyZady Ol HasHaueH JleHmH. Bmecto TOTO dTOOBI
IIPUHAMATD TO3APAaBJICHUA KaK OG'bCI[I/IHI/ITeJIb, OH CTOJIKHYJICS C IyHAMHW HEHABUCTH.

[TomoxeHne, B KOTOPOM OH OKazajcs y)Ke depe3 roJ], — IOJIHAs OpTaHU3aIoOHHAas KaTacTpoda, ObII0 MPSIMBIM
CIIEZICTBHEM TOW MHPPOBOU IMOOEHI Ha Che3le; Jalibllle BCE IO KAaK IO PelbcaM — Ha KOTOPBIE OH caM ceds
JaJI IIOCTaBUTh.

JlenuH Bce caeiall HeraBI/IJ'H)HO39.

A juste titre ou non, c’est Lenin qui a été choisi comme bouc émissaire pour porter la responsabilité de cet
échec. Au lieu de recevoir des félicitations adressées au réunificateur, il s’est heurté a un tsunami de haine.

La situation dans laquelle il s’est retrouvé un an plus tard, celle d’une catastrophe organisationnelle totale, était
la conséquence directe de sa victoire de Pyrrhus au congres. Tout ensuite roula sur les rails sur lesquels il
s’était lui-méme laissé mettre.

Lenin avait tout fait de travers.

Au final, Danilkin brosse un portrait complexe et guere univoque de son personnage, susceptible de
faire évoluer les représentations, comme le montrent les réactions de certains lecteurs, qui, aprés la lecture de
sa biographie, ont une vision plus nuancée de Lenin :

ABTOp abCONIOTHO HE TOHUTCS 33 CCHCALUSIMH, HE MBITACTCS Pa3laBaTh OLCHKH, HE MHHUT ce0s BEPXOBHBIM
cymbeit. OH TIPOCTO MaKCHMAJIBHO CKPYITYJIE3HO aHAIU3MPYET Y3JIOBBIE MOMEHTHI NEATENLHOCTH JIeHHHA |
KOMMEHTHPYET WX, TpHOeras K IMOMOIIHA WCTOYHHUKOB. [7e-TO OH Jaske JIOMAeT YCTOSBINHECS BO33PEHHS -
HalpuMep, s OUeHb HEraTHBHO OTHOIIYCH K Gombireu3My U PCIIPII, HO 1Mo X0y YTEHUS] CMEHHI HEHABHUCTH K
JlenuHy Ha MCKpeHHee yBaxeHne. OUeBUIHO BE/b, YTO OH He ObLI MAaHBAKOM, YKaXKIaBIINM BJIACTH - TOTIKOM
K €ro JEATENFHOCTH CTajo OTKPOBEHHO Y)KACHOE, MMKKEHCOBCKOE IIOJIOKEHHE PabOuYMX, YBHACHHOE MM B
Mockse u HeTep6ypre40.

L’auteur ne cherche pas a faire sensation, ni a distribuer des appréciations ; il ne se prend pas pour un juge
supréme. Il se contente d’analyser aussi scrupuleusement que possible des moments-clés de la vie de Lenin et
de les commenter a 1’aide des sources. Par endroits, il renverse méme les représentations courantes : par
exemple, j’ai une attitude trés négative sur le bolchevisme et le POSDR, mais, au cours de la lecture, ma haine
de Lenin s’est transformée en sincére respect. Il est évident que ce n’était pas un maniaque avide de pouvoir :
ce qui I’a poussé a agir, ¢’est la situation terrible, & la Dickens, des ouvriers, qu’il a pu voir & Moscou et Saint-
Pétershourg.

[oupaBuiicst 06pa3, HapHUCOBAHHBIN aBTOpOM. To K0J06acy HOKHYKOM €CT W TOAOPachIBAET, TO 10 TOpam
IIaCTaeT, TO C BEJOCUIIEa HE CIIa3aeT, 1a U BOOOIIE BIIOOIEHHbIH B )KU3Hb Y€IOBEK. XOTS MHE OH HETIPHSTEH.

% 1bid., p. 246 : «CaMoe TIOpa3UTEIEHO COCTOUT B TOM, YTO UIMEHHO TaK BCE MPOU3OIIIO — OYKBAIBHO IO JICHHHCKOMY
CILICHApHIO».

« Le plus étonnant est que tout s’est passé exactement comme ¢a, selon le scenario de Lenin »

* Ibid., p. 295.

% Ibid., p. 288.

% Ipid., p. 273.

¥ Ibid., p. 252.

% Ibid., p. 273 : «Ilcuxudeckoe HATPSIKEHHE, KOTOpoe JICHHHY MPHIIOCH BBIACP/KHBATh HA CHE3JIE, CIPOBOLUPOBAIO
COMAaTHYECKYIO peaKino: elle B bproccene oH nmouTu nepecrai ectb, a B JIOHI0HE — CIaTh; KOHYWIIOCH TEM, YTO Y HETO
HavdaJlaCb CTpaHHAsA KOXKHasd 00JIe3Hb — BCE TC€J10, U B 0COOEHHOCTH TpyAb U )KUBOT, OKAa3aJI0Ch 00ChIIIaHO BOJIABIPSIMU,
HAIMlOJIHCHHBIMHU KPOBBIO.»

« La tension psychique que Lenin avait di endurer pendant le congrés avait entrainé une réaction somatique : encore a
Bruxelles, il avait quasiment cessé de s’alimenter, et & Londres, de dormir. Pour finir, il fut atteint par une étrange
maladie de peau : tout son corps, et surtout la poitrine et le ventre, se couvrirent de cloques pleines de sang. »

¥ Ibid., p. 276.

“0 ELiashkovich, 5 mai 2017, Livelib, Recenzii na knigu «Lenin. Pantokrator solneényx pylinok »,
https://www.livelib.ru/book/1002207161-lenin-pantokrator-solnechnyh-pylinok-lev-danilkin/~2.
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Hpexczle BCCIro OTHOIICHUEM K JIIOJAAM. C L[pyl“Oﬁ CTOPOHBI TOCJIC KHUTH ,Z[aHI/IJ'IKI/IHa BCpUlllb, YTO Jlenun He
IMpOCTO 3JIbIACHD, mena}omnﬁ Biaactu. OH Z[eflCTBPITeHI)HO BHUJCJ KaK KWW JIFOOU U ZLefICTBPITeJ'ILHO XOTCJI
M3MEHUTh XU3Hb K ydmieMy. Hy nonyuunocs kak Bcerna. YTo BpoueM He €ro 0AHOTO BiHa ™,

Le personnage tel que le décrit I’auteur m’a plu. Tant6t il mange et distribue du saucisson a 1’aide de son
couteau, tant6t il se proméne dans les montagnes, tant6t il se passionne pour le vélo : en un mot, il profite de la
vie. Malgreé tout, il me reste antipathique. Avant tout & cause de son attitude envers les gens. D’un autre coté, le
livre de Danilkin donne & penser que Lenin n’était pas simplement un scélérat avide de pouvoir. Il voyait
vraiment la vie que menaient les gens et voulait vraiment I’améliorer. Mais il n’y a pas eu de miracle.
Drailleurs, ce n’est pas seulement sa faute.

1. Le biographe

Les choix narratifs de Danilkin semblent donc motivés par des enjeux mémoriels conscients, et
rencontrer I’effet escompté par 1’auteur aussi bien chez les critiques professionnels que chez les lecteurs
amateurs. On peut cependant se demander si I’auteur ne serait pas mii, consciemment ou non, par des enjeux
plus spécifiqguement littéraires, liés notamment a la figure du biographe lui-méme.

En effet, selon Abram Rejtblat, trois critéres viennent définir le biographe®’. Premiérement, il sait
écrire, dispose d’un talent littéraire : I’introduction a montré que c’était bien le cas de Danilkin.
Deuxiémement, le biographe est généralement d’une haute opinion sur le personnage dont il écrit la
biographie : outre la biographie elle-méme, les interviews de Danilkin montrent que, |a encore, c’est bien le
cas®. Enfin, le statut du biographe est inférieur a celui du personnage dont il écrit la biographie, en tout cas
au moment ou il rédige son texte. Rejtblat s’appuie ici sur une citation de Lotman lapidaire pour le
biographe : « plus la biographie de celui a qui est consacré le texte est étoffée, moins celui qui écrit le texte a
de chances d’avoir sa propre biographie* ». Il reléve également que le statut du biographe est inférieur a
celui de I’historien, et que les biographies sont habituellement lues pour leurs héros, pas pour leurs auteurs.
Pour nous, ¢’est justement ici que se situe I’enjeu littéraire (conscient ou non) pour Danilkin.

En effet, il multiplie les références littéraires les plus diverses (on a vu précédemment Sapokljak et
Foma Opiskin, mais il y a aussi, parmi de nombreux autres, Dickens, Agatha Christie, Hercule Poirot,
Roméo et Juliette, Robinson Crusoé...). Il recourt a divers genres littéraires, ce qu’il souligne dés le début du
premier chapitre montrant Lenin en exil, a Minich :

«I/ICKpa. 3HI/I30£[ 1» — KJIaCCHYECKUH CIOKET B CTHIIE «HYap»: FepOﬁ-OZ[HHO‘IKa OCBO60>K,Z[a€TC$I 3 TIOPbMBI,
raAe JOCKOHAJbHO MPOCYUTBHIBACT T'OJIOBOKPYIKHUTCIIbBHYIO MECTb, — MW, OKA3aBUHIUCb B YYXOM TIOpOAC, BCACT
JKU3Hb MapruHajla, HeJIMKOM OTAaBasChb cBOEH OACPIKUMOCTBIO; BBI60pa Y HEro HET: eZ[PIHCTBeHHBIfI c1oco0
06peCTI/I MOTECPAHHYIO PIZ[eHTI/I(I)I/IKaL[I/IIO — €CO34aThb 4YTO-TO, YTO MMOTPACET MHUD .

« L’étincelle. Episode 1 », sujet classique dans le style du roman noir : sorti de prison, ou il a minutieusement
fomenté une spectaculaire vengeance, le héros solitaire se retrouve dans une ville étrangére et mene une vie de
marginal entiérement vouée a son obsession. Il n’a pas le choix : la seule facon de recouvrer son identité
perdue est de créer quelque chose qui fera trembler le monde.

Ailleurs, on lit: « Si, par la quantité des personnages, Minich rappelait une piéece de lonesco, Londres, un
roman de Cortézar, Genéve faisait plutdt penser & une épopée a la Tolstoj* ». En plusieurs endroits, ’exil de
Lenin prend des allures de roman d’éducation, ou le héros aurait acquis les compétences indispensables a la
bonne réalisation de son projet révolutionnaire. Danilkin prend méme parfois le soin de se distancier de ce

! Librevista, op. cit.

“2 A, 1., Rejtblat, op. cit., p. 183-184.

*® Egor, Sennikov, op. cit. : «Mexay 6rorpadoM u ero repoeM BO3HHKACT XHMHS, 0€3 Hee HeT KHUTH. UTo ObI s HU
JyMall 0 HEM, KaK OBl HU HUPOHU3UPOBAJI, KAKUM ObI CMEIIHBIM €r0 HA BBICTABJIAJI, 1 OTHOINYCh K HEMY C 663FpaHI/I‘{HHM
YBAXCHUEM»

« Une réaction chimique se forme entre le biographe et son héros ; le livre ne saurait exister sans cela. Quoi que je
pense de lui, aussi ironique puissé-je étre, aussi ridicule puissé-je le représenter, j’éprouve pour lui un infini respect. »

“ Ju. M., Lotman, «Literaturnaja biografija v istoriko-literaturnom kontekste », in Izbrannye stati, Tallinn,
« Aleksandra », 1992, t. 1, p. 368 : «uem akTHBHEE BbIsiBIIcHa OHOrpadusi y TOro, KOMY TMOCBSIIEH TEKCT, TEM MEHBIIE
HIaHCOB "UMeTh Onorpaduo’ y co3maTens TeKcTay.

“* Lev, Danilkin, op. cit., p. 169.

® bid., p.282: «Ecim MIOHXGH HAMOMHHAN 10 KOIMYECTBY NepcoHaxeil mpecy HMonecko, JIOHAOH — poMaH
Kopracapa, To JKeHeBa — ckopee TOJICTOBCKYO SITOMEI0Y.



code littéraire par une ironie toute post-moderniste, par exemple, au sujet d’Aleksandr Gel fand (plus connu
sous le pseudonyme de Parvus), un des proches de Lenin & Munich, dont certains historiens ont pensé que
Lenin avait été la marionnette :

Bpsin nu Jlenun BocnipuaumMai [lapByca Kak COHCIS1 — CKOpEE KaK CTAPIIKIACCHUKA, KOTOPBIA MOKET Hay4YUTh
moJie3HpIM sarixakaMm. «llocTaBUTH Ta3eTy» O3HAdajo, CPeO IIPOYEro, YMETh PACIOpPSIKATHCS TYKUMU
JIEHbraMH TaK, YTOOBI HE MPOCTO IMOTPATHTh MX C TOJKOM, HO M BOCIOJB30BaThCS MMH KaK CpPEICTBOM
VM3BJICUCHHNS TIPUOBLIA; M HH TAKOTO OIIBITA, HA B IIETOM «000POTHCTOCTHY Y JleHnHa He Gbimo” .

Il est peu probable que Lenin ait vu Parvus comme un sensei, mais bien plutét comme un camarade de classe
plus agé susceptible de lui apprendre quelques trucs utiles. « Mettre sur pieds un journal », cela signifiait entre
autres étre capable de disposer de I’argent d’autrui en le dépensant a bon usage, mais aussi s’en servir comme
d’un moyen de faire des profits. Et de cette expérience, de méme que de cette « veine commerciale », Lenin en
était dépourvu.

Ce faisant, Danilkin souligne le caractére littéraire de son texte, et se met en avant en tant qu’auteur. En
usant et abusant des références littéraires et en jouant sur les codes littéraires, il fait en quelque sorte
contrepoids a la figure imposante de Lenin, et fait la démonstration de 1’étendue de ses talents littéraires. De
méme, I’accumulation de détails et de faits, ’intérét de Danilkin pour le quotidien, qui semble inspiré de
I’histoire quotidienne et de la micro-histoire, sa trés manifeste maitrise de I’immense littérature consacrée a
Lenin font penser a une tentative de rivaliser avec I’historien professionnel, de se hisser au niveau de ce
dernier. Au-dela de I’enjeu mémoriel, 1’enjeu (ambitieux) de Danilkin aurait alors d’avoir écrit une
biographie d’exception, qui se lise autant pour son auteur que pour son personnage principal et qui soit
reconnue pour ses mérites littéraires.

Résumés :

Le présent article se propose d’étudier les enjeux mémoriels et littéraires de la représentation de Lenin dans
la littérature contemporaine russe. La poétique de la biographie Lénine. Le Pantocrator des corpuscules
solaires [Lenin. Pantokrator solneényx pylinok, 2017], de Lev Danilkin, y est étudiée sous I’angle du
chronotope, du personnage principal et du genre biographique. Les interviews de 1’auteur et la poétique de
son texte permettent de reconstruire I’intention de Danilkin, et de confronter la biographie a sa réception par
les critiques tant professionnels qu’amateurs. L’analyse montre que les enjeux mémoriels et littéraires sont
indissociables dans la genése du texte littéraire.

B JaHHOW cTaThe paccMaTpUBAIOTCA MEMOpHUAJIbHBIE WM JIUTEpaTypHble 3ajaun JIeHMHa B pycCKOM
coBpeMeHHON nuTepatype. Iloatuka Ouorpaduu Jlennna «Jlenun. [TaHTOKpATOp COJIHEYHBIX MBLTHHOK)
JIeBa Jlanunkuna (2017) u3yyaercs ¢ TOUKH 3peHHUS XPOHOTOIIA, TIIABHOTO MEPCOHAXa U OMorpaduyecKoro
aHpa. braromapst MHTEpPBBIO aBTOpa U IMO3TUKE €ro TEKCTa PEKOHCTPyUpyeTcs 3ambicen JlaHuikuHa, a
TaK)K€ COIOCTABIIAIOTCA Ouorpadus M ee pelenius Kak npo(ecCHOHATbHBIMU, TaK U JFOOUTEIBCKUMHU
KpUTHKaMHu. B KOHLIe aHaian3a CTAHOBUTCS SICHBIM, YTO B I'€HE3UCE JUTEPATYPHOIO TEKCTa HEOTAEIUMBIMU
SIBJISIFOTCSL KAK MEMOpUAJIbHBIE, TAK U JIUTEPATypPHBIC 331a4U.

The article focuses on the memorial and literary issues of Lenin’s representation in russian contemporary
literature. The poetics of Lev Danilkin’s biography Lenin. The Pantocrator of the Sun Dust (2017) is
analyzed through the categories of chronotope, main character and biographical genre. Interview’s of the
author and poetics of his text help to reconstruct Danilkin’s author’s intent and confront the biography and its
reception by professional as well as amateur critiques. The analysis shows that memorial and literary issues
can’t be dissociate in the genesis of literary text.
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" Ibid., p. 222.
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