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LES MARGINALIA AU LEXIQUE D’HARPOCRATION
DANS LE MANUSCRIT LAURENTIANUS GRAECUS
PLUTEUS 58.4: FORMES ET FONCTIONS*

Introduction

Lorsqu’il s’agit d’éditer des textes anciens, on est confronté assez fréquemment au
défi de prendre en compte, au-dela du texte lui-méme, d’éventuelles annotations,
souvent sous forme de marginalia, qui pourraient accompagner celui-ci dans certains
manuscrits le restituant, car, a plusieurs reprises, ces annotations peuvent apporter a
Iéditeur de nouvelles perspectives ecdotiques pour I'établissement du texte critique,
ou, du moins, elles peuvent permettre d’améliorer les connaissances déja acquises
au sujet de la circulation, du public et de I'intérét éveillé par le texte en question a
une époque précise; ces éléments, pouvant paraitre accessoires et comme relevant
seulement du contexte, sont, en réalité, fondamentaux pour reconstituer I'histoire
de la tradition d’un texte, et ils méritent donc d’étre portés a la connaissance du
lecteur, lorsqu’on se propose de préparer une édition critique, au méme titre que
le texte lui-méme, avec tous les problémes et les enjeux liés a sa tradition plus ou
moins complexe. De plus, dés qu'on a la chance de connaitre 'auteur de ces margi-
nalia, ceux-ci sont susceptibles également d’apporter de nouveaux éléments aptes a
enrichir le portrait d’érudits dont la mémoire pourrait s’étre affaiblie au fil du temps.

En l'occurrence, dans le cas de la tradition du Lexique des dix orateurs d’'Har-
pocration, il existe un manuscrit, le Laurentianus graecus Pluteus 58.4, qui, dans les
marges des feuillets contenant cet ouvrage, a conservé de nombreux marginalia,
inédits a ce jour, datant du XV* siécle. La connaissance de ceux-ci pourrait alors

*  L’auteur souhaite remercier en premier lieu la direction de la revue Kentron, qui lui a accordé
la possibilité de publier les résultats de ses recherches dans le présent article. Un remerciement
particulier s’adresse a Typhaine Haziza pour ses précieux conseils de mise en forme, aux deux
experts ayant examiné I'article pour leurs remarques avisées, a Christine Dumas-Reungoat et
Luciana Romeri pour leurs conseils éclairés et leur confiance. Un grand merci 8 Marie-Pierre Noél
pour ses nombreuses suggestions ayant permis d’améliorer les réflexions proposées dans ce travail,
ainsi qu'a Marie pour son soutien indéfectible.
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NICOLAS ANDRULLI

permettre d’ouvrir de nouvelles pistes de réflexion sur la tradition du texte d’Har-
pocration a la Renaissance, tout particuliérement sur ses lecteurs et sa circulation
dans les cercles humanistes du XVe siécle.

Lhistoire du manuscrit Laurentianus graecus Pluteus 58.4

Le codex Laurentianus graecus Pluteus 58.4 est un manuscrit in folio (295 X 210 mm)
datant du XV siécle, constitué de 125 feuillets en papier; il est conservé a la biblio-
théque Laurentienne de Florence'.

Le manuscrit, de nature miscellanée, contient:

1. Le Lexique des dix orateurs d’Harpocration (f. 2r-72r).

2. Un extrait d’un texte sur les différentes conditions des espéces animales en grec
et en latin (f. 74r-81v).

3. Des Sententiae philosophiques (f. 82r-97v).

4. La Synopsis et delibatio physicorum et philosophicorum dogmatum de Syméon
Seth (f. 98r-125v).

Dans le volume, le corps du texte a été copié principalement par la main de
Michel Apostolis?, reconnaissable aux f. 2r-72r et 82r-125v; une autre main, non
identifiée, a copié uniquement le texte aux f. 74r-81v.

Dans le cadre de la tradition du Lexique des dix orateurs d'Harpocration, le
manuscrit représente un témoin important, car il a servi de modeéle pour trois autres
manuscrits conservés de I'ceuvre’: le Burney 96*, dans lequel la copie du Lexique
a été rédigée par Marc Mousouros®, le Genavensis graecus 43°, dans lequel la copie
du Lexique a été rédigée par César Stratégos’, et UAmbrosianus graecus A 99 sup.®,

1. Pour une description succincte du manuscrit, voir Bandini et al. 1961, 441; voir également la breve
description contenue dans Dindorf 1853, I, V.

2. Michel Apostolis (RGK I 278, II 379, III 454), né & Constantinople vers 1422, fuit sa ville d’origine

peu aprés sa capitulation en 1453, pour s’installer 8 Rome, ot il jouit de la protection du cardinal

Bessarion, bien que sa présence soit également attestée en Créte de maniére intermittente pour

y enseigner le grec a partir de 1455. Aprés une décennie passée entre I'Ttalie et la Créte, Apostolis

retourne vivre a Constantinople au moins de 1462 a 1465, avant de s’installer définitivement a

Candie, en Créte, ou se déroule la partie la plus significative de son activité de copiste. Il meurt

en 1478 environ. Pour avoir un apergu de la vie et de I'activité d’Apostolis, voir Manfredini 1985-

1986 ; Pontani 1996 ; Georgakopoulos 2022.

Voir Keaney 1991, XXXI.

Pour une description du manuscrit, voir Ferreri 2014, 478-480.

RGK 1 265, 11 359, III 433.

Pour une description succincte du manuscrit, voir Omont 1886, 438.

RGK 11 292, I11 348eb.

Pour une description succincte du manuscrit, voir Martini & Bassi 1906, 29-30.

® N SNV w
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LES MARGINALIA AU LEXIQUE D’HARPOCRATION...

danslequel la copie du Lexique a été rédigée par Michel Souliardos®. La dépendance
de ces trois copies du Lexique d’'Harpocration a I’égard de celle contenue dans le
Laur. gr. Plut. 58.4, vérifiée en premier lieu par la collation de leurs textes', est
confirmée également par les histoires respectives des quatre exemplaires.

Dans un premier temps, le Laur. gr. Plut. 58.4'" a sans doute appartenu a son
copiste principal, Michel Apostolis, qui pourrait y avoir rédigé sa copie du Lexique
d’'Harpocration depuis un modele a présent perdu'?lors de son long séjour en Italie,
entre 1453 et 1462 environ, ou bien en Creéte, lors de ses voyages ponctuels depuis
I'Ttalie ou une fois qu’il y a été installé définitivement apres 146s5.

Ensuite, comme en témoigne la présence de nombreuses annotations attribuables
a sa main'?, Pexemplaire a été acquis par Lauro Quirini, un noble vénitien dont
la présence est attestée en Creéte de 1452 jusqu’a sa mort en 1479 environ'’. Apres
son installation en Créte, Quirini se lie d’amitié avec Michel Apostolis, qui, suite
a la nomination du cardinal Bessarion comme patriarche latin de Constantinople
en 1463, travaille au service de celui-ci en Orient, en tant que fonctionnaire chargé
d’assurer une assistance financiére aux prétres constantinopolitains restés fidéles a
I’Eglise de Rome, mais aussi en tant que copiste et collecteur de manuscrits pour le
compte du cardinal. A la méme époque, dans le cabinet du cardinal travaille aussi
Lauro Quirini, qui parfois, en tant que procurateur de Bessarion, s’occupe de la
rémunération d’Apostolis pour ses services rendus au cardinal. En témoignage du
lien qui a existé entre eux, il reste douze lettres écrites par Apostolis a Quirini qui
informent sur la personnalité de ce dernier et sur ses intéréts érudits'.

Au regard de l'intimité qui se crée entre les deux personnalités aprés 1463, il
parait plausible que le Laur. gr. Plut. 58.4 est acquis par Quirini en Créte, peut-étre
directement auprés d’Apostolis; cela implique que, si la copie date de sa « période
italienne », Apostolis posséde encore le manuscrit apres avoir quitté définitivement
I'Ttalie en 1462 environ pour s’installer a Constantinople, puis en Créte. Cependant,
on ne peut exclure que Quirini obtient le volume avant cette date, par exemple a
I'occasion de I'un des séjours ponctuels d’ Apostolis en Crete depuis I'Ttalie dans les
années 1450. Dans tous les cas, I'acquisition de Quirini peut difficilement dater de

9. RGK1 286,11 392, I1T 468.
10. Voir Keaney 1991, XVIII et XXXI.

11. Voirlabase de données Pinakes (IRHT) au lien http://pinakes.irht.cnrs.fr/notices/cote/16425 (acces
janvier 2023).

12.  Voir Keaney 1991, XXXI.

13.  Voir Cronier 2020, 140 n. 39. Voir également Speranzi 2010e, 328 n. 45 et 47, 345 n. 110.
14. Voir DBI, 86, 2016, s.v. Quirini Lauro.

15. Voir Noiret 1889, 54.
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I'époque qui précede son départ d’Italie pour la Crete, en 1452 environ, car Apostolis,
le premier possesseur du manuscrit, ne rejoint I'Italie qu’apres 1453, lorsque Quirini
n’y vit déja plus. Par ailleurs, aucune relation ne peut étre envisagée entre les deux
érudits avant le début des années 1450, soit avant I'arrivée d’Apostolis en Italie, le
cardinal Bessarion étant le trait d'union qui les lie 'un a I'autre. Il parait donc tres
peu probable que Quirini puisse obtenir le manuscrit avant son départ pour la
Creéte, 2 une époque ou Constantinople n’a pas encore capitulé et ot Apostolis n’a
pas encore rejoint le cercle romain de Bessarion.

Quoi qu’il en soit, 4 la mort de Quirini survenue en 1479 environ, une par-
tie de sa bibliotheque privée, dont le Laurentianus fait partie's, est acquise par
Harmonios d’Athénes", érudit et bibliophile actif & Florence jusqu’en 1481 environ,
date a laquelle il est banni de la ville. Entre 1481 et 1487, Harmonios travaille sous
le nom de Murad Rim au service du sultan Bayezid II, qui 'envoie a Rome en tant
qu’émissaire diplomatique, mais il y trouve la mort vers 148;.

Le manuscrit integre par la suite la bibliothéque privée des Médicis, car nous
savons que le 23 aolit 1492 il y est emprunté par Janus Lascaris; celui-ci aurait
restitué seulement en 1497. Par conséquent, il parait fort probable que le manuscrit
ait été acquis par les Médicis par I'intermédiaire d’ Harmonios d’Athénes avant son
bannissement de Florence en 1481. Dans les années qui s’écoulent entre 1492 et 1497,
la copie du Lexique d’Harpocration contenue dans le Laur. gr. Plut. 58.4 sert de
modele pour trois copies différentes, toutes conservées: celle du Gen. gr. 43 rédigée
par César Stratégos, celle du Burney 96 rédigée par Marc Mousouros et celle de
PAmbr. gr. A 99 sup. rédigée par Michel Souliardos'®. C’est dans ces circonstances
que le manuscrit a dt étre annoté par Marc Mousouros®, a 'occasion de la rédaction
de sa copie du Lexique.

Apres sa restitution en 1497, le Laur. gr. Plut. 58.4 est intégré a la bibliothéque
du couvent de Saint-Marc a Florence par une erreur probablement imputable au
bibliothécaire Zanobi Acciaiuoli, qui soccupe a la fois de la bibliothéque du couvent
et de celle des Médicis. Le manuscrit est définitivement restitué a son propriétaire
légitime, Jean de Médicis, le futur pape Léon X, seulement en 1510%.

16. Voir la note de possession au f. 2r: abtn 1 PiAog éotiv Appoviov T0d ABnvaiov. €xet provF {
(i.e. plovpia éntd, soit sept florins: c’est le prix pour lequel Harmonios a acquis le livre).

17. RGKIII 47. Sur Harmonios d’Atheénes, voir également Papanicolaou 1998.

18. Cf. supra.

19. La main ayant rédigé 'annotation au f. 64v a été identifiée comme étant celle de Marc Mousouros
par Speranzi 2010¢, 192 1. 18.

20. Pour I'histoire du manuscrit entre 1492 et 1510, voir Speranzi 2010b, 250 et 251 1. 84 ; voir également
Martinez Manzano 2019, 204 n. 112.
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Les marginalia au Lexique d’'Harpocration (f. 2r-72r):
identification des mains

En témoignage de son histoire assez complexe, le Laur. gr. Plut. 58.4 porte les traces
des vicissitudes subies, tout particuliérement des changements de possesseurs, ainsi
que des copies auxquelles il a donné lieu. Ces traces se traduisent essentiellement
par des marginalia, distribués tout au long du volume, attribuables, entre autres,
a Michel Apostolis, Lauro Quirini, Harmonios d’Athénes, Marc Mousouros et
Zanobi Acciaiuoli.

En particulier, les marges des feuillets contenant dans le manuscrit le Lexique
d’Harpocration (f. 2r-72r) présentent un nombre plutdt élevé d’annotations, dont
certaines ont été intégrées, avec une fréquence plus ou moins significative selon
I'exemplaire, dans le corps du texte du Lexique par les copistes qui ont rédigé les
trois copies dérivées directement du Laurentianus®'. Dans celui-ci, les marginalia
présents aux f. 2r-72r ont été rédigés par cinq mains diftérentes, bien que 'une d’elles
soit reconnaissable avec une fréquence beaucoup plus importante que les autres.
En effet, 'analyse paléographique de cette main, comparée avec celle qui a copié le
texte et les marginalia contenus aux f. 1r-20v du manuscrit Parisinus graecus 18652,
permet de conclure sans 'ombre d’un doute qu’il s’agit dans les deux cas de la méme
main. Etant donné que la main ayant rédigé et le texte grec et le texte latin, ainsi
que les marginalia, dans les f. 1r-20v du Par. gr. 1865 a été identifiée avec certitude
comme étant celle de Lauro Quirini par D. Harlfinger, grice a la comparaison
avec d’autres exemplaires attribuables a la main de cet érudit®, on peut affirmer
aisément que la main ayant rédigé la quasi-totalité des marginalia contenus dans
les f. 2r-72r du Laur. gr. Plut. 58.4 est bien celle de Lauro Quirini, I'un des premiers
possesseurs du manuscrit.

Afin de déterminer le nombre exact de marginalia rédigés par Quirini dans les
f. 2r-72r du Laur. gr. Plut. 58.4 et de les distinguer de ceux qui sont attribuables a
d’autres mains, il pourrait étre utile d’enregistrer dans le tableau suivant tous les
marginalia, feuillet par feuillet, en précisant la main qui les a rédigés ainsi que leur
contenu:

21. Cf. supra «L’histoire du manuscrit Laurentianus graecus Pluteus 58.4».

22. Lesf.1r-20v du Par. gr. 1865 contiennent de nombreux excerpta provenant des ceuvres de plusieurs
auteurs grecs et latins antiques et tardo-antiques, tels qu’Ovide, Thémistios, Hésiode, Epictéte,
Plutarque, Platon, Aulu-Gelle, Flavius Joséphe, mais aussi d’humanistes, tels que le cardinal
Bessarion. Voir Omont 1888, II, 155, pour une bréve description du manuscrit.

23. Voir Harlfinger 1971 et 1974.

24. Quelques exceptions doivent étre signalées: le f. 64v présente, par exemple, une trés bréve annotation
attribuable a la main de Marc Mousouros (voir note 19).
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Tableau 1 - Liste des marginalia dans les f. 2r-72r du Laur. gr. Plut. 58.4

et des mains les ayant rédigés

Feuillets | Mains Marginalia
ar Lauro Apmokpartiov, 6 Baképlog xpnuaticag, prtwp, Alefavdpeng.
Quirini | Aégeig T@v Séka Prropwy, avBvpodv (sic) cuvaywyny.
Xpnuartilel dmokpivetal, mpaypa Stowkel. xpnpatiCewv 1 (¢oTi?)
70 Aoyovg Sidovan dAnAotg. XpnpoatiCeoBat, mAovTel.
AvOnpov, antov.
Xpnuartifopat, lucror
Xpnuartiw, jus dico
sanctio do responsum
Xpnpatiopog, lucrum
ar Harmonios | Abtn 1} BifAog éotiv Appoviov Tod ABnvaiov. €xet prov® L.
d’Atheénes
2v Lauro Aywvia, 1 petd Aomng omovdr.
Quirini
4r Lauro AfTTNTOC, 6 AViKNTOG.
Quirini Aeititog, 6 81 TAVTA TIHOHEVOG.
4v Lauro Axtig, i) To0 ‘H\iov Aapmdwv (sic). émi Onlvkod 1 (¢oTi?).
Quirini | Axtr) 8¢ 6 aiytaddg tiig Bakacong. kol akTiy, TO Swpov.
7r Lauro Avaokolomicat, TO ot(aw)pdoat.
Quirini
7V Lauro ‘Avag, 6 Pacthevs.
Quirini
14v César Doppidv
Stratégos | Ymépou
151 Lauro A regibus sine certo jure omnia gubernabantur.
Quirini | Jus Papirianum, quod leges Romuli centuriatas in unum ordi-
navit.
Pu. Papirius primus leges regias in unum contulit.
15V Lauro Biog 0ypog kai dvelévog, quasi vita deliciosa.
Quirini
16V Lauro Tuvauki 4nd eikooaetidog (sic) dpEapévy Tiktewy Tf) TOAeL dvdpi
Quirini | & énewdav v d§uTdTnV SpdpoL AKUAV Tapf}, TO &md TOVTOV
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T1¢ Praontal, obtw TBéval, G odk 0doNG TPOPTG T TOLOVTY.
Tig "Exetog fj @alapig Toladta vevopoBETnke.

A TG YAwoong, T& TAG WG POVAEDHATA YIVWOKOLEY.

17r Lauro Thioxpog (sic), 6 @edwlog kal OAoONPoOG- YAoxpoTtng, 1
Quirini | geidwAia- yAixopat, 10 €mOVU®.
Plutarch. avip ndoav noknpévog madiav (sic).
Plutarchus moAvpadr|g kai pdAa moAdmelpog. TO €peaTdval Toig
xpnotnpiotg ur) Beodg olg dmmAldxBan T@V mept yijg mMpooeikdy
(sic) éotwv, A& daipovag vmnpétag Bedv. odk elvar Tovg
Xp@vtag Beodg, dAAd daipovag. mpovAéyewv (sic) 8¢ ovSEv
4Anoéc.
Bev pgv 008evi, Saupovwy 8¢ movnpdv.
251 Lauro  |"EAeyxog, @aoyavov é0Tt petd Aoyov.
Quirini
291 Lauro Plato @ ma(, kot obtw oot Oeia Swproetan 1) map’ Epactod @hia.
Quirini | kal TadTa 0V TMEPL TOV CWPPOVWG, AANA TIEPL TOV AKOAAOTWS
gpwvtwyv EQn. 6 pév odv QIAOCOQOG Kai TRV AdkOAaoTtov
naudepaotiav é0avpace kal td TPLoOAPLa Tavtng Emdéderyev
46\ (sic).
‘Eppnv (sic) Tov Aoytov.
29V Lauro "Epywdeg (sic), 10 Sbokolov.
Quirini
30r Lauro  |"Etvpog, 6 4An6ng, WiAov. aitipog 8¢ 6 mpoyetpog Sigboyyov.
Quirini
31v Lauro Aetates septem 10D avBpwmov éntd eiow ai ued’ HAooNg.
Quirini | mpwtn pév 1 Ppe@ikn 1 TG Aéyetar pueta 16 TexOival, £wg dv
napéABworv (sic) £t Téooepa (sic). EuPplov yap Aéyetal mpo Tod
TexOfjval T0 Bpéog. 1) 8¢ Sevtépa, 1) Taudik) 1) TG AéyeTan PEXpPLG
TOV 808eKa. Tpitn 1 petplaxn (sic) péxpt To0 dexaokT® (sic).
TETAPTN 1) VEAVIKT péXPL TOD EIKOGLOKT® (sic). MEUTTN 1) AVOPIKT)
1 TG AéyeTau uéxpL 10D TeEcoAPAKOVTA. EKTN 1) YEPOVTIKT| pHéXPL
TOV MeVTEKOVTamEVTE. EBSOUN 1) TpeaBuTikn 1) TG AéyeTal uéxpl
TV £PSopékovTa Kkal EmEKeLva.
32r Lauro ‘H fuépa, xapag yivetat mpofevog S 10 QwTetvov. 1y vOE, Amng
Quirini | airio.
32V Lauro "Hyo, 1) kpavy.
Quirini
33V Lauro OnTikog, servilis
Quirini Onrtevw, servio pro mercede

Ofjteg, oi piobol mapd O TTaV (sic), § éoTt omavifeobat
TPoiis, kai S To0To SovAevety éAevBépoug dvtag.
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OnTkdY, Bepanevtikdov obapikdv. 1O Eoxatov Tiunpa mop’
ABnvaiotg, eig Téooepa (sic) Tod ToAttevaTog Sinpnpévov TéAn.
Ofjteg, ol TpoPiig Evexa SovAebovTe.

34r Lauro Theophrastus dmayopevet 10 Bvetv & Euyuxa oG T@ OVvTL
Quirini evoefPeiv €0EN0VTAG. ApekTéoV dpa TV {dwv &v Tais Bvoialg. &v
Sadapivy (sic) kai tiig Kompov dvBpwmog ¢é0veto T Aypaviw
T Kékpormog, kai év ‘HAovmolet tod Aiyvmrtov dvBpwmot
KATEGPALOVTO TPEIG KA EKATTNV HEpay.
34V Lauro “T{w, T kabélopat, ilag, pida.
Quirini
37V Michel Tk
Apostolis
41r Lauro Kpbog, 10 yhxog: kpupodg, 1o adTo: Kpupaivw, TO YhXw: KPUTTOV
Quirini | (sic). kpvgiov (sic)- kpv@R, émippnua- kpOPSNY, avti ToOd
AaBpaiwg.
441 Lauro Xpnouog, fkig (sic), @ Avkodpye, uov moTi miova vnov Znvi
Quirini ¢ilog kal mdot Ohvpma dopat’ €xovoty. @ (sic) 1§ oe Bedv
pavtevoopal fie kat dvopa. AN €t kal pdAlov Beov Ehmopat,
® Avkodpye. fikig (sic) edvopinv Silfpevogs: avtap £ym Tt SWow.
44V Michel IMaAaigatog
Apostolis
471 Lauro M, 10 {nt®, pdoa kai podoa.
Quirini
52V Lauro Ovp®, TO YUAATOW, £§ 00 VPG (sic) O PUAAE.
Quirini
Michel [apoupia
Apostolis
541 Lauro [Mapaypaen, dtav Aéyn 11§ 6Tt 1O Tpdyua, ept o 1O EykAnua
Quirini L (¢011?) elonxOn mpotepov el Swkaothplov kal yeyévnrat

mepL adTOD YVOOLG Kai S ToDTO @nowy pry et €Tt mept avtod
ovviotacBat (sic) kpiowv.

Actionis verbo non continetur exceptio.

Nihil interest, ipso iure quis actionem non habeat an per excep-
tionem infirmetur.

D(igesta) de regum iuris.

Illo cui datur actio, multo mihi datur et exceptio.

Thyv napaypaeny t@v pntopwv €vviot (sic) od Bovlovtat Siknv
elvat, Todovavtiov Tf] Sikn Spwoav, i pEV yap eiodyet kai motel
kpiony (sic), 1| 8¢ avepel (sic) kai Aet, TOV avTOV TpOTOV OlovTat
Vv Snuapxiav kdAvov dpyiic paAlov eivar kai mpog apxv
avtitafv fj apxrv.
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57V Lauro IM\&twv TOV PLAOCOPWV EPLOTOG, VOUOVG YEYpagOG (sic), 008
Quirini ABnvaiovg &meloe TovG oikeiolg (sic) mMoAiTag katd TAG TOVTWV
omoBrkag Ty moltteiav pvBuioat (sic). kol pala ye eikdTwG:
pdAa yap eioty katayéAaotot.
TopvaleoBou Tag yovaikag yopvag kol inmedewy kélevoe.
Tvuvodg tovg dvdpag, youvag (sic) opgalod péxpt Bewpevog
TAG yvvaikag.
Topvodg kol yupvag, péxpt mep aidods cwepovog EKAOTWY. TOV
YOUVOV cwpdTwy 1} Bewpia kal Todg &vpag kal TaG yuvaikag
eic Epwrag éktomoug fpébilev.
TToAepog dvdpdaot pekroeL.
58r Lauro ‘O @tAO00Pog Kovag elval Tag yuvékag (sic) éxélevoar (sic).
Quirini | gaoti Tveq avtov pn Euvovoiav vopoBetijoar kowry, dAA&
QUAIKTV KOLV@viav.
591 Marc ITpoBeopia vopog.
Mousouros
61r Lauro ITtoE, mruxodg, 6 dnhot v Bvpav.
Quirini
63r Lauro ZkeleToq, O katafnpog: okebpdg, 6 Aaumpodc: okatdg, O KAKOG:
Quirini | okalOVPY®, TO KAKOLPY®- oKALOVPYia, T Kakovpyia- kal okaipw,
70 .
64V Marc "Endvupol
Mousouros
66V Lauro (add.) xatd T@OV
Quirini
671 Lauro Tagaveg texunpiototy éowodtwy (sic) dAioketal bene Hiperides
Quirini (sic) orator & &8¢ €otwv agavi), dvaykn Ttodg Siddokovrtag
Tekpnpiolg kal Toig eikdal {nreiv. kai Tookpatng t@v ¢véofwy
8¢ kai obtog (sic) 6 prytwp- el yap gnot & pédhovta Toig
npoyeyevipévols (sic) texpépeoBat (sic). kai Avdokidng, eig
@V Séka pnTopwv, xpr @not tekpnpiolg kexpiobar Toig
TIPOYEYEVIILEVOLG TIEPL TV HEANOVTWV.
67v Lauro ‘Onwg mote ETvxe TOXNG { TEXVNG.
Quirini
7or Lauro Illotis ut ita dixerim manibus.
Quirini Xepvijtic, mapBevog 1) Sua xelpog {woa.
71r Lauro Xpvooxoog artifex
Quirini | xpvooxoéw facio artem

(Additamentum in Lex.): Ot 8¢ dvalafovteg SmAa.

(Additamentum in Lex.):"'Omnep dnhoi, o0 8¢ dov yijypa moAAd
(sic) ovANEEag kai xpvooyonoag TAOVTHOELV.
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71V

Lauro
Quirini

Actio famosa pudorem sigilat (sic).

Actio perpetua non temporalis. Est heredi ceterisque successo-
ribus. In heredem non datur quia poenalis est.

Actio quacumque quis conveniatur sive in personam sive in
rem sive in factum sive poenali vel quavis alia agatur sive de
interdicto. D(igesta), de iur. iu. L iu.

Actiones ex legitimis et civilibus causis descendunt. Inst. de
actione.

Actio non est passim indulgenda, sed cum cause (sic) cognitione.
Ex sola naturali actione agere non possumus. D(igesta) de
fideiuss. L heredibus ac tutore.

(Aquilia) In actione legis Aquiliae, quae adversus confitentem
datur, iudex non rei iudicandae sed extimandae (sic) datur:
nam nulle (sic) partes iudicantes in confitentes sunt. D(igesta)
ad L. Aquiliam L promin.

Actiones sunt mixte (sic), ubi uterque actor est, ut puta finium
regundorum, familie (sic) herciscunde (sic) finium regundorum,
communi dividundo, interdictum uti possidetis et utrobi (sic).
D(igesta) de act. et obl. L actionem.

Actio furti ad pene (sic) persecutionem pertinet, condictio vero
et vindicatio ad rei reciperationem.

Actio directa stricto iure pervenietur, tibi non competit sed
utilis propter aequitatis rationem.

721

Lauro
Quirini

Tus a justitia appellatum: ut eleganter Celsus deflinit (sic), ius est
ars aequi et [[recti]] boni.

Actio est ius persequendi in iudicio quod cuiquam debetur.
Actionum genera duo sunt, in rem, quae dicitur vindicatio,
per quam rem nostram, quae ab alio possidetur, petimus, et
in personam, quae dicitur condictio, per quam actionem cum
eo agimus, qui obligatus nobis est ad faciendum aliquid vel
dandum. D(igesta) de act. et ob. L actionem.

Placuit, ut dixerim, viri publica auctoritate leges interpretarentur
a Grecis (sic) civitatibus quae XII ta(bularum) leges appellate
(sic).

Ex eisdem legibus actiones composite (sic) sunt, quibus inter
se homines disceptarent, et appellatur haec pars iuris legis
actiones, id est legitimae actiones.

Appius Claudius cum ad formam redegisset has actiones, auges-
cente civitate, Sextus Elianus (sic) alias actiones composuit.

Ea quae sunt annua ad agendum sunt perpetua ad excipiendum.
D(igesta) de doli excep. L purum.

Adversus alios sine actione experiri non potuit. D(igesta) de
administr. tu. L quotiens.

Actiones bone (sic) fidei sunt hec (sic) ex empto ven(dito?).
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Le tableau 1 permet de constater ce qui a été affirmé plus haut, c’est-a-dire que
la quasi-totalité des marginalia contenus dans les f. 2r-72r du Laur. gr. Plut. 58.4
sont attribuables a la main de Lauro Quirini et que de tous les marginalia, seulement
sept ont été rédigés par d’autres mains que celle de I’érudit vénitien. Ces sept
marginalia sont attribuables a quatre mains différentes: Harmonios d’Athénes
(note de possession au f. 2r), César Stratégos (f. 14v)*, Michel Apostolis (f. 37v,
44V, 52v) % et Marc Mousouros (f. 591 et 64v)?’.

Quant au contenu des sept marginalia, a 'exception de la note de posses-
sion d’Harmonios d’Athénes, on peut observer qu’il s’agit toujours de mots isolés
reprenant des termes contenus dans le corps du texte du Lexique. En 'occurrence,
au f. 14v, 'annotation de César Stratégos « popuidv» reprend le titre du discours
attribué a Démostheéne, ITepi Qopuiwvos émypagi, cité par Harpocration dans le
lemme Agelg kai dnaAld&ag; de la méme maniére, 'annotation « dmépat» réécrit
le mot «Omépat» contenu dans le lemme Ageig thv Omépav TOv mOda Siket du
Lexique d’'Harpocration. Au f. 37v, 'annotation de Michel Apostolis «immuknv»
représente une correction de la lecon « dttikrv » précédemment écrite par Apostolis
lui-méme dans le corps du texte; en revanche, au f. 44v, 'annotation de Michel
Apostolis « tahaigatog» ne fait que réécrire le méme mot présent dans le lemme
Makpoxe@dlovg du Lexique d’'Harpocration, bien que dans le corps du texte le mot
ne nécessite pas de correction, car il ne présente aucune rature. Au f. 52v, 'annota-
tion d’Apostolis « tapotpia » reprend le méme mot présent dans le lemme Ovk £mi
TOiG avToig Oppel Tolg MoAOIG du Lexique, tout comme les annotations de Marc
Mousouros «tpoBeaiia vOpoG» et « EmwVupoL», respectivement aux f. 59r et 64v,
réécrivent les mémes termes présents le premier dans le lemme IIpoBeopio vopog et
le deuxiéme dans le lemme Ztparteia év toic ¢énwvopolg du Lexique d’'Harpocration.

En somme, seulement les marginalia aux f. 37v et 59r sont rédigés certainement
dans le but de corriger une erreur présente, selon I'annotateur, dans le corps du
texte; en effet, au f. 37v, comme cela a déja été évoqué, 'annotation «inmknv»
corrige lalecon du texte « &ttiknv », de la méme maniére qu'au f. 59r, dans le lemme
[TpoBeopia vopog, le mot « tpoBeoyiia» se présentant sous la forme « mpoBeopiag»
dans le corps du texte, 'annotateur, conscient de I'erreur, raie le sigma final et

25. L’identification a été effectuée par comparaison paléographique avec la main de César Stratégos
reconnaissable dans les f. 54r-158r (Lexique d’Harpocration) du manuscrit Gen. gr. 43.

26. L’identification a été effectuée par comparaison paléographique avec la main de Michel Apostolis,
qui a copié le texte contenu aux f. 2r-72r du manuscrit Laur. gr. Plut. 58.4.

27.  Sur 'annotation au f. 64v, voir note 19. La comparaison paléographique de la main ayant rédigé
I'annotation au f. 64v, identifiée par Speranzi comme étant celle de Marc Mousouros, avec la main
alorigine de 'annotation au f. 59r révéle une ressemblance importante. Par ailleurs, la main ayant
rédigé les annotations aux f. 59r et 64v semble étre la méme que celle qui a copié I'intégralité du
texte contenu dans le manuscrit Burney 96, a savoir Marc Mousouros.

177



NICOLAS ANDRULLI

annote la correction dans la marge droite du feuillet. Tous les autres marginalia, en
revanche, ne semblent pas étre rédigés dans le but de corriger des legons du texte,
mais simplement dans celui de mettre en valeur certains mots du texte considérés
comme significatifs aux yeux des différents annotateurs.

Les marginalia de Lauro Quirini

Pour ce qui est des marginalia attribuables a Lauro Quirini, les plus nombreux, ils
se présentent sous une tout autre forme: coincidant rarement avec un seul mot, ces
marginalia ont vocation a étre plus développés que les précédents, tels des notes
de lecture visant a commenter et a comparer le Lexique d’Harpocration avec des
contenus, plus ou moins similaires, d’autres ouvrages connus par I'annotateur.

L’analyse des types de marginalia rédigés par Quirini et des sources utilisées
mérite d’étre effectuée soigneusement, afin de faire la lumiére sur les intentions et
la personnalité de cet érudit.

Différents types de marginalia

Pour ce qui est des types de marginalia que Quirini a rédigés dans les f. 2r-72r du
Laur. gr. Plut. 58.4, leur emplacement dans le manuscrit par rapport au corps du
texte et la comparaison de leur contenu avec le texte du Lexique d’Harpocration
permettent d’identifier trois types distincts:

1. Marginalia qui ont vocation a commenter, intégrer et/ ou comparer avec d’autres
sources des lemmes ou des parties de lemmes présents dans le Lexique (Type 1).

2. Marginalia qui ont vocation & commenter et/ ou intégrer d’autres marginalia
de Quirini (Type 2).

3. Marginalia qui se présentent comme des lemmes provenant d’autres ouvrages
(pas nécessairement des lexiques), que Quirini semble vouloir intégrer parmi
les lemmes du Lexique d’'Harpocration, car ils en sont absents (Type 3).

Cela peut étre observé avec une certaine clarté a 'aide du tableau suivant:

Tableau 2 - Types de marginalia de Lauro Quirini

Marginalia de Quirini Types | Remarques

M (f. 2r) : Aprokpatiwy, 6 Baképiog xpnuatioas, 1 Lannotation integre les infor-
priTwp, Alekavdpebe. Aékeig Tdv déka PnTopwy, mations fournies par le titre
avBupov (sic) ouvaywymnv. «Apmokpatiwvog Tept TOV

AeEewv TV Séka pnTopwv»
qui préceéde le texte du
Lexique d’Harpocration dans
le manuscrit.
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M2z (f. 2r): Xpnpatiler amokpivetal, mpaypa
Stowkel. xpnuatiCetv t (¢oti?) 0 Adyoug Siddvat
Ao,

Xpnuartiteobat, mAovtel.

AvOnpov, Bantov.

xpnuatifopat, lucror

xpnuatifw, jus dico

sanctio do responsum

XPNHATIONOG, lucrum

Les marginalia commentent
les termes Xpnpoaticag et
AvOnpov présents dans M.

M3 (f. 2v) : Aywvia, 1) peta AOTtnG omovdr.

Commentaire / intégration /
comparaison avec le lemme
Aywviav du Lexique d’Har-
pocration.

My (f. 4r): AftInTog, 6 dvikntog.
Agititog, 6 814 TAVTA TIHOUEVOG.

Ms (f. 4v): AkTig, 1 To0 HAiov Aapmdawv (sic).
¢t OnAvkod t (¢oTi?).

M6 (f. 4v): Akt 8¢ O aiytadog TG Baldoong.
Kal ATy, 10 Swpov.

Commentaire / intégration /
comparaison avec le lemme
Axtr) du Lexique d’Harpo-
cration.

My (f. 7r): Avaokolomioat, T ot(av)p@doat.

M8 (f. 7v): Avag, 6 Bacthelg,.

Mo (f.15r) : A regibus sine certo iure omnia guber-
nabantur.

Jus Papirianum, quod leges Romuli centuriatas
in unum ordinavit.

Pu. Papirius primus leges regias in unum contulit.

Commentaire / intégration /
comparaison avec les lemmes
Baocihik)  Swadpopry et
Baoilelog otoa du Lexique
d’Harpocration.

Mio (£. 15v) : Biog Dypog kai dvepévog, quasi vita
deliciosa.

M1 (f. 16v): Tvvaiki &md eikooaetidog (sic)
apapévn tiktew Tf) TOAeL Avdpl & Emeldav v
ofutatny Spopov axpny mapfi, T© &nd TovTOL
yevvav Tfj TOAel péxpt méVTe Kal MEVTEKOVTA
£tovg. T& £€RG o yéhwtog, dAAG Bprivwv da.
Stav 8¢ ai yvvaikeg ol te &vdpeg TOD yevvav
ékPwot TV HAwiav, @noopev  (sic) Omwg
é\evBépoug avtolg ovyyiveadat wg &v éBéhovat
(sic). Owakerevoapevol mpoBupeioBat paAiota
un elg g Expépev kdnua undév. ¢av 8¢ Tig
Braontat, oVtw TBéval, @G odk odong TPoPfig
1@ Towovtw. Tig "Exetoq fj @dalapig TtoadTta
vevopoBétnke.

Commentaire / intégration /
comparaison avec le mot
yuvaikeg appartenant au
lemme Tepatai du Lexique
d’'Harpocration, — au-dessus
duquel l'annotation est rédi-
gée.
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M2 (f. 16v): A Tfig YAwoong, T TS Youxis
BovAedpata yvwokopev.

M3 (f. 17r): Thioxpog (sic), 0 @eldwlodg Kal
OAoON OG- YAoxpoTng, 1} petdwAia- yAixopat, TO
¢mBupd.

M4 (f. 17r): Plutarch. &vip ndoav noknuévog
moudiav (sic).

Plutarchus moAvpaBng kol pala moldmerpog.
TO é@eotdval TOiG Xpnotnpiolg uf Beodg oig
arnAXGxBan TV mepl yiig TpooEikOV (sic) EoTLy,
A& Saipovag dmnpétag Bewv. ovk elvat Tovg
Xp@vTag Beovg, aANd Saipovag. TpovAéyety (sic)
8¢ ovdEV aAnbég.

Bev pgv 008evi, Sapovwy 8¢ movpdv.

Commentaire / intégration /
comparaison avec le lemme
Adpowv du Lexique d’Harpo-
cration.

Mis (f. 25r): "EAeyxos, @aoyovov €ott petd
Aoyov.

Mi6 (f. 29r): Plato @ mai, kai obtw oot Oeia
Swprjoetat 7| map’ ¢paotod @hia. kal TadTa 00
TEPL TOV CWPPOVWG, AANL TIEPL TOV AKOAAOTWS
gpwvtwv E@n. O pév odv @ldoo@og kal TV
akohaotov madepaotiav  éBavdpace kol TA
TpLodAPra Tavtng émdédeiyev dBAa (sic).

Lannotation se trouve en cor-
respondance du début des
lemmes commengant par les
lettres ¢épa- dans le Lexique
d’'Harpocration. Au vu de la
référence réitérée aux mots
¢paotod/ épwvtwv/madepa-
otiav dans M16, serait-il pos-
sible que, par son annotation,
Quirini souhaite intégrer un
lemme tel que "Epw¢g ou
épaotng, absent du Lexique
d’'Harpocration?

My (f. 29r): Eppnv (sic) Tov Aoytov.

Commentaire / intégration /
comparaison avec le lemme

‘Eppiic 6 mpog tfj muAidt du

Lexique d’Harpocration.

Mi8 (f. 29v) 'Epywdeg (sic), 10 SOokolov.

Mig (f. 30r) “Etvpog, 6 dAnOng, yihov. aitipog 8¢
6 mpoxelpog SigBoyyov.

M2o (f. 31v) : Aetates septem T0D dvBpwmov £mta
eiow al ped” NAkoonG. mpw TN HEV 1} Ppe@ikn 1)
Tig Aéyetaun peta 1o texOijval, Ewg &v mapéAbwoty
(sic) &n téooepa (sic). EuPprov yap Aéyetaw
npo Tob TexOfvat 10 Ppégoc. 1 8¢ devtépa, )
noudtkr| 1) TG AéyeTtat péxpig Tdv 608eka. Tpitn 1)
petpaxn (sic) péxpt 1o SekaokT® (sic). TeTAPTN
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1] VEAVIKT] péXPL TOD €IKOOLOKT® (sic). TEUTTN 1)
avOpikn 1) Tig Aéyetan puéxpt tod TecoapaxovTa.
£KTN 1) YEPOVTIKN UEXPL TOV TEVTEKOVTATEVTE.
¢Booun N mpeoPutikn 1 TIG AéyeTal pEXpL TOV
£BdopékovTa Kkal Eméketva.

un lemme tel que MAwia,
absent du Lexique d’'Harpo-
cration ?

Maa1 (f 32r): 'H fuépa, xapdag yivetar mpdgevog
S1d 10 pwTevoV. 1) vOE, Momng aitia.

M2z (f. 32v) ' Hx, 1| kpavyn.

M23 (f. 33v) : OnTikdg, servilis

Onrtedw, servio pro mercede

Ofjteg, oi piobot. mapd T6 TTAV (sic), & éoTt
onavifeobat tpoeiig, kai S TodTo Sovlevery
é\evBépoug Gvtag.

OnTkdY, BepamevTikov pobapikov. o Eoxatov
Tipnua map’ ABnvaiols, €ig téooepa (sic) ToD
TOMTEDHATOG SNPNUEVOL TEAN.

Ofjteg, ol Tpoiig Evexa SovAeVOVTEG.

Commentaire / intégration /
comparaison avec le lemme
Ofjteg kai OnTicdv du Lexique
d’'Harpocration.

M24 (f. 34r): Theophrastus anayopebel 10 Bvetv
Ta £pyoxa Todg T® OvTL evoePelv €0éhovTag.
agektéov Gpa T@v {Pwv év Ttalg Bvoialg. &v
Saapivn (sic) kai tiig Kompov dvBpwmog ¢0veto
Tfj Aypavdw tf] Kéxpomog, kai év ‘HAovmoAe
100 Aiyvntov dvBpwrol kateo@dalovto Tpelg
ka®’ ékaotny fuépav.

Lannotation se trouve en
correspondance de la fin des
lemmes commengant par
la lettre © dans le Lexique
d’'Harpocration. Au vu du
contenu de M24, notamment
de la référence réitérée aux
mots Ovev/Bvoiaig/ £0veTo,
serait-il possible que, par
son annotation, Quirini sou-
haite intégrer un lemme tel
que BVw ou Buoia, absent du
Lexique d'Harpocration ?

M2s5 (£. 34v) 'Tw, 10 kaBélopa, ilac, pila.

M26 (£. 41r): Kpvog, 10 yOxog- Kpupog, T adtod-
KPLUaivw, TO Yoxw- KpUTToV (sic). kpveiov (sic)-
KPP, Emippnpa- kpOPSNY, dvti Tod Aabpaiws.

M2y (f. 44r): Xpnopdg, fikig (sic), @ Avkodpye,
éuov moti miova vnov Znvi @ilog kai maot
‘ONopmia ddpat’ Exovowy. SWd (sic) §| oe Bedv
pavtevoopat fie kai &vpa. AN €t kai pdAlov
Bedv EAmopat, @ Avkodpye. fikig (sic) edvopiny
Sl pevog- avtap £yw T SWow.

Commentaire / intégration /
comparaison avec le lemme
Avkodpyog du  Lexique
d’'Harpocration.

M28 (f. 471) : M@, 10 {N1@, pdoa kai podoa.

Ma2g (f. 52v): OOp®, TO PLAACOW, ¢§ 00 0VPOG
(sic) 6 OAAE.
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M3o (f. 54r): Tapaypaen, Gtav Aéyn Tig Tt 10
npdypa, mept 00 O EykAnua t (¢0T1?) eionxOn
TpOTEPOV €ig OlkaoTrpLOV Kal yeyévnral mept
avtod yvoolg: kal St To0Td @notv ur el £t
nepl adTod cvvriotactal (sic) kpiotv.

Actionis verbo non continetur exceptio.

Nihil interest, ipso iure quis actionem non habeat
an per exceptionem infirmetur.

D(igesta) de regum iuris.

Mo cui datur actio, multo mihi datur et exceptio.

Tiv mapaypagniv T@v pntopwv €vviol (sic)
ov Bovlovtat Siknv eivat, Todvavtiov Tfj dikn
Spwoav, N uév yap eioayet kal motel kpiony (sic),
1 0¢ avepel (sic) kai Avet, TOV aOTOV TPOTOV
olovtal v Snpapxiav kwAvotv apxiig udAlov
elvau kal oG apynv avtita&w fj apxmyv.

Commentaire / intégration /
comparaison avec le lemme
Mapaypagn du  Lexique
d’Harpocration.

M3 (f. 57v): [TA&twv T@V @hocdPwv dploTog,
VOHOUG YEYPagog (sic), ovd¢ ABnvaiovg éneioe
ToUG oikeiolg (sic) mOAiTag katd TAG TOVTWV
omoBnkag tNv mohteiav puBuioar (sic). kai
pdAa ye eikdTwg: pdha yap giowv katayéhaotot.
TopvaleoBou Tag yovaikag Yopvag Kai inmevety
ékéNevoe.

Topvodg tovg &vdpag, yvpuvag (sic) opgarod
uéxpt Bewpevog TG yovaikoag.

Tupvodg kal Yopvag, péxpt mep aidods cwepovog
¢KAOTWV. TOV YUUv@Vv owpdtwv 1 Bewpia
Kai Tovg dvdpag kol Tag yvvaikag &g épwtag
EKTOTIOUG TpéOLlev.

(f. 58r) O @IAOC0QYOG KOLVAG €lval TAG YUVEKAG
(sic) éxélevoar (sic). @aoci Tveg avtov pr
Euvovoiav vopoBetioat kowry, dANd QLAY
Kowvwviav.

Lannotation se trouve
en correspondance  des
lemmes commengant par
les lettres mA- et mo- dans
le Lexique dHarpocration.
Au vu du contenu de M31,
notamment de la référence a
Platon, serait-il possible que,
par son annotation, Quirini
souhaite intégrer un lemme
tel que ITA&twv, absent du
Lexique d'Harpocration ?

M32 (f. 57v): TIoAepog avOpaot peknoet.

M33 (f. 61r) : ITt0E, mTuX0g, 6 Snhot v Bvpav.

M34 (f. 63r): Zxehetoc, O katafnpog: okedpoc,
O Aapumpog: oKaLoG, O KAKOG OKAOVPYD, TO
Kakovpy®- okalovpyia, 1 Kakovpyia- Kol
oKkaipw, 1O Mdd.

M3s (f. 66v): (add.) xatd T@V

Intégration dans le lemme
Ta t@v @opwv Kpeittw du
Lexique d'Harpocration.
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M36 (f. 67r): Tagaveg tekpunpioloy €okOTwWV
(sic) &lioketan. bene Hiperides (sic) orator &
8¢ ¢otv dgavi, dvaykn Ttovg Oddokovrag
Tekpnpiolg kal Toig eikoat {reiv. kai Tookpdtng
T@V ¢v8OEwv 8¢ kal obTog (sic) 6 pryTwp- Sel yap
enot & péAdovta Toig Tpoyeyevipévolg (sic)
tekpépeaBar (sic). kal Avokidng, elg T@v Séka
pnTopwy, xpr @not tekpnpiolg kexpfioBat toig
TIPOYEYEVIEVOLG TIEPL TV HEANOVTWV.

Lannotation se trouve en
correspondance des lemmes
commengant par les lettres
te- dans le Lexique d'Harpo-
cration. Au vu du contenu de
M36, notamment de la réfé-
renceréitérée aux mots Tekpn-
piototv / tekpnpiolg/ Tekpé-
peaBay, serait-il possible que,
par son annotation, Quirini
souhaite intégrer un lemme
tel que texpnplov, absent du
Lexique d'Harpocration ?

M3y (£f. 67v) :'Onwg moté £€Tvxe TOXNG 1) TEXVNG.

Lannotation se trouve en
correspondance de la fin des
lemmes commengant par
la lettre t dans le Lexique
d’'Harpocration. Au vu de la
référence réitérée aux mots
£tuxe/ TOXNG, serait-il pos-
sible que, par son annotation,
Quirini souhaite intégrer un
lemme tel que tOXn, absent
du Lexique d’'Harpocration ?

M38 (f. 7or): Xepvijtic, mapBévog 1y St Xetpodg
{woa.

M3g (f. 7or): Illotis ut ita dixerim manibus.

Lannotation intégre M38 par
la référence aux « mains ».

Mjyo (f. 71r): Xpvooxoog artifex
XpLooxoéw facio artem

Oi 8¢ avalapovreg dmha.

‘Onep dnhoi, od 8¢ Gov Yiypa mOAAD (sic)
oVAAEEAG Kal XpLOOYXOT0AG TAOVTHTELY.

Commentaire / intégration /
comparaison avec le lemme
Xpvooxoetv  du  Lexique
d’'Harpocration.

M41 (f. 71v): Actio famosa pudorem sigilat (sic).
Actio perpetua non temporalis. Est heredi cete-
risque successoribus. In heredem non datur quia
poenalis est.

Actio quacumque quis conveniatur sive in per-
sonam sive in rem sive in factum sive poenali vel
quavis alia agatur sive de interdicto. D(igesta), de
iur. iu. L iu.

Actiones ex legitimis et civilibus causis descen-
dunt. Inst. de actione.

Commentaire / intégration /
comparaison avec le lemme
Mapaypagn du  Lexique
d’'Harpocration; M41 consti-
tue la suite logique de la partie
en latin contenue dans M30;
au regard de sa longueur,
M41 semble avoir été rédigé
a un endroit différent de son
emplacement logique (f. 541)
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Actio non est passim indulgenda, sed cum cause probablement pour des rai-
(sic) cognitione. sons despace.

Ex sola naturali actione agere non possumus.
D(igesta) de fideiuss. L heredibus ac tutore.
(Aquilia) In actione legis Aquiliae, quae adver-
sus confitentem datur, iudex non rei iudican-
dae sed extimandae (sic) datur: nam nulle (sic)
partes iudicantes in confitentes sunt. D(igesta)
ad l. Aquiliam L promin.

Actiones sunt mixte (sic), ubi uterque actor est,
ut puta finjum regundorum, familie (sic) hercis-
cunde (sic) finium regundorum, communi divi-
dundo, interdictum uti possidetis et utrobi (sic).
D(igesta) de act. et obl. L actionem.

Actio furti ad pene (sic) persecutionem pertinet,
condictiovero et vindicatio ad rei reciperationem.
Actio directa stricto iure pervenietur, tibi non
competit sed utilis propter aequitatis rationem.

M4z (f. 72r) : Iusajustitia appellatum : ut eleganter 1 Commentaire / intégration /
Celsus deffinit (sic), ius est ars aequi et [[recti]] comparaison avec le lemme
boni. Mapaypagn du  Lexique
Actio est ius persequendi in iudicio quod cui- d’Harpocration; M42 consti-
quam debetur. tue la suite de M41.

Actionum genera duo sunt, in rem, quae dicitur
vindicatio, per quam rem nostram, quae ab alio
possidetur, petimus, et in personam, quae dicitur
condictio, per quam actionem cum eo agimus,
qui obligatus nobis est ad faciendum aliquid vel
dandum. D(igesta) de act. et ob. L actionem.
Placuit, ut dixerim, viri publica auctoritate leges
interpretarentur a Grecis (sic) civitatibus quae
XII ta(bularum) leges appellate (sic).

Ex eisdem legibus actiones composite (sic) sunt,
quibus inter se homines disceptarent, et appella-
tur haec pars iuris legis actiones, id est legitimae
actiones.

Appius Claudius cum ad formam redegisset has
actiones, augescente civitate, Sextus Elianus (sic)
alias actiones composuit.

Ea quae suntannua ad agendum sunt perpetua ad
excipiendum. D(igesta) de doli excep. L purum.
Adversus alios sine actione experiri non potuit.
D(igesta) de administr. tu. L quotiens.

Actiones bone (sic) fidei sunt hec (sic) ex empto
ven(dito ?).
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Le tableau 2 permet d’observer que, parmi les marginalia de Lauro Quirini,
quatorze appartiennent au type 1, deux au type 2 et vingt-six au type 3. Ces chiffres
sont révélateurs de la personnalité de Quirini en tant qu’annotateur et érudit; la
majorité de ses marginalia se présentent comme de vrais lemmes provenant de
sources assez hétérogenes®, dans le but de combler ce qui semble étre pergu par lui
comme des lacunes dans le Lexique d’Harpocration, car ils manquent dans celui-ci.

Lauro Quirini se révéle donc un annotateur assez particulier, car non seulement
il se sert de ses lectures et de ses connaissances personnelles pour commenter et/ ou
intégrer ce qui est présent dans le Lexique (marginalia des types 1 et 2), mais aussi
pour mettre en valeur ce qui manque dans I'ceuvre afin de compenser certaines
carences. Ainsi, 'annotateur devient, d’emblée, auteur lui-méme?.

Analyse des sources possibles

Pour ce qui est des sources auxquelles Quirini pourrait avoir eu recours pour la
rédaction de ses marginalia, un travail de type comparatif avec les textes actuellement
conservés en langue grecque peut s’avérer utile. En I'occurrence, des recherches
ciblées ayant pour objet la saisie de certains mots significatifs (hors articles, particules,
etc.) de nos marginalia dans le TLG produisent des résultats permettant d’instaurer
des comparaisons avec des extraits d’ouvrages conservés; la synthése de ce travail
est exposée dans le tableau suivant®:

Tableau 3 - Comparaison des marginalia de Lauro Quirini
avec des extraits similaires d’ouvrages conservés

Marginalia de Quirini

Extraits douvrages comparables

M1 (f 2r): Apmokpatiwv, 0 Baképiog
xpnuatioag, priTwp, AleEavdpevs.
AéEeig OV Séka prtopwv, avBupov (sic)
GLVAYWYTV.

Suda, Lexicon, A 4014 (Adler 1928-1938):
Apmokpatiov, 6 Baképlog yxpnuartioag,
pritwp, Alekavdpets. Aékelc TdvV Séka
pnropwv, AvBnpdv cuvaywyny.

Mz (f 2r): Xpnuatifer danokpivetal,
npaypa Sowkel. xpnpartiCev 1 (¢oTi?) TO
Aoyoug Siddvan dAARAotg. XpnuatileoBa,
TAOVTEL

28. Cf.infratab. 3.

Scholia in Aristophanem, Scholia in Thes-
mophoriazusas, 377 (Regtuit 2007) : xpnpa-
Ti{ewv 0Tl 10 Aoyoug Si1dovar AR oLG.

Anonymus lexicographus,  Xvvaywy#
Méewv ypnoipwv, X111 (Cunningham 2003) :

29. Une discussion tres riche et argumentée au sujet du role d’auteur des copistes (valable également
pour les annotateurs) est présente dans Canfora 2002.

30. Les sources anciennes et médiévales en langue grecque figurant dans la colonne droite du tableau

sont citées telles qu’elles le sont dans le TLG.
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xpnuatifer amokpivetar, mpdypa Stowkel.
obtwg Amtmavog 6 iotopukdg (fr. 23).

Anonymus  lexicographus,  Xvvaywyr
Aéewv  ypnoipwv, X 112 (Cunningham
2003) : xpnpatifeoBar movteiv.

Suda, Lexicon, X 480 (Adler 1928-
1938): XpnuatiCeoBar:  mlovteiv. 00
xpnuatifopat makat yap pot tadta 60ket
Kai ék petpakiwv Afjpog kai pAfvagot.

Suda, Lexicon, X 481 (Adler 1928-1938):
Xpnuartiler Sotikf). dmokpivetal, mpdypa
Sioikel. obTwg Anmavog O ioTopikds. Toig
npéafeotv éxpnudtioe. Xpnuartiewv ¢oti 0
Aoyoug Sidovar dAARAotg. Aploto@dvng:
Kai xpnuartiGew mpdta nept Edvpunidov, 6 Tt
Xp1) madelv.

M3 (f. 2r) : AvOnpov, fantov.

Hesychius, Lexicon, A 5141 (Latte 1953-
1966): AvBvov- avBnpov A Pantov gA

Anonymus lexicographus, Xuvvaywyn
MéEewv ypnoipwv, A 635 (Cunningham
2003): &vOvov- avOnpov, Bamtov.

Photius, Lexicon, A 1962 (Theodoridis 1982-
2013) : AvBvov- &vOnpov, Bantov.

Suda, Lexicon, A 2513 (Adler 1928-1938):
AvBivn: mOMG- kal 1 €mwpic. kai AvBvov,
avlnpov, Pantov. kal AvBivog xitwv, Kai 1
Tpog.

My (f. 2r) : xpnpatiCopat, lucror
xpnuatifw, jus dico

sanctio do responsum
XPNUATIONOG, lucrum

Traduction en latin de Quirini.

Ms (f. 2v) : Aywvia, 1) petd AO1tng omovdry.

Gennadius Scholarius, Grammatica, 2, 426,
15 (Jugie et al. 1928-1936, VIII): aywvia,
onovdn), péya.

M6 (£. 41): AftTnTog, 6 dviknTog.

Pseudo-Zonaras, Lexicon, A, 57,9 (Tittmann
1808) : AfjooNTOG. O ANTTNTOG, O &VIKNTOG.

My (f. 4r) : Agititog, O S1d TAVTA TIHDHEVOG.

Aucune source littéraire conservée en
langue grecque ne montre daffinités
avec My.

M8 (f. 4v): Axtig, 1 Tod HAiov Aapmdav
(sic). émi OnAvkod 1 (¢oTi?).
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(e codd. Vat. Barber. gr. 70 [olim Barber.
I 70] + Paris. suppl. gr. 172), A, 76-77
(De Stefani 1909-1920): Akti¢- [...] 1
[yapll axtic Tod fAiov mavtaxod @épetat
[...] 7 yap t0oD HAiov Aapmndwv opuntiki
£€0TLV.

Mg (f. 4v): Axt 6¢ 6 aiyalog Tig
Baldaoong. kal dkTiy, T0 Swpov.

Scholia in Hesiodum, Scholia in opera et
dies (scholia vetera partim Procli et recen-
tiora partim Moschopuli, Tzetzae et Joannis
Galeni), sch. 595bis, 1-2 (Gaisford 18232 II):
AHMHTEPOZ TEPON AKTHN. To iepov
S@pov TG AfUNTPOG, fiyouv TOV oiToV.

Etymologicum Magnum, 54, 19 (Gaisford
1848) : AkTH) Kol 0 aiylahog tiig Oaldoong.

Eustathius Thessalonicensis, Commenta-
rii ad Homeri Iliadem, IV, 460, 25 — 461, 1
(Van der Valk 1971-1987) : dAA& Anurjtepog
aktny, tva 10 Tig Afuntpog ddpov 6
AyA\ebg aideaOi).

Mio (f. 7r): Avaokolomioal, 10 ot(av)-
pooat.

Etymologicum  Symeonis  (&vaxwyfjo-
PwTopeg), 11, 4, 20 (Lasserre & Livadaras
1976-1992) : dvaokivOvieboar O dvaoko-
Momioal, 10 otavp®oat Z Lex. rhet.

Pseudo-Zonaras, Lexicon, A, 206, 13
(Tittmann 1808): AvaokvvSvledoal. TO
avaokolomioat, TO oTavpdoat.

Mu (f. 7v): Avag, 6 Pactleds.

Scholia in Aeschylum, Scholia in Persas
(scholia vetera et recentiora Thomae Magistri
et Demetrii Triclinii), gl. 762a (Massa Posi-
tano 1963) : &vag T 6 Paciledg T@V Bedv.

Scholia in Aeschylum, Scholia in Septem
contra Thebas (scholia vetera), 372¢ (Smith
1976-1982): dvak] 6 Pactlevgs. TYa.

Zenodorus, ITepi ovvyBeiag, 255, 12
(Miller 1965): Ava, 6 Pacilevg kai O
0ik0de0TOTNG.

Etymologicum Gudianum (&&hov-(eiai), B,
261,18-20 (De Stefani1909-1920) : BaoiAebg-
molov  €ldovg TOV VTMOMENTWKOTWV TQ
ovopaty [&va§ 6] Paciheds, <mpo@rTNg,
dva>, tadta mpOG pEV TA TPOOTyopLKA
Tacoopeva Ty EmBeTikiv ExeL.
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Miz2 (f. 151): A regibus sine certo iure om-
nia gubernabantur.

Jus Papirianum, quod leges Romuli centu-
riatas in unum ordinavit.

Pu. Papirius primus leges regias in unum
contulit.

Justinianus imp., Digesta, 1, 2, 2, 1 (Krueger
et al. 1895): Et quidem initio civitatis nos-
trae populus sine lege certa, sine iure certo
primum agere instituit omniaque manu a
regibus gubernabantur.

Justinianus imp., Digesta, 1, 2, 2, 2 (Krueger
et al. 1895): [...] Is liber, ut diximus, appel-
latur jus civile Papirianum, non quia Papi-
rius de suo quicquam ibi adiecit, sed quod
leges sine ordine latas (scil. a Romulo) in
unum composuit.

Justinianus imp., Digesta, 1, 2, 2, 36 (Krueger
et al. 1895): Fuit autem in primis peritus
Publius Papirius, qui leges regias in unum
contulit.

Mi3 (f. 15v): Biog Dypog kol dvelpévog,
quasi vita deliciosa.

Joannes Chrysostomus, Eclogae i-xlviii ex
diversis homiliis (sp.), LXIII, 810, 31 (Migne
1857-1866): 0 Plog 6 LYypOG Kai dvelévog
Kal TEPLTTOG.

Joannes Chrysostomus, Ad Theodorum
lapsum, 1, 9, 22 (Dumortier 1966): 6 Piog 0
VYpOG Kai AVELHEVOG KAl TTEPLTTOG.

Theodoretus,  Graecarum  affectionum
curatio, VII, 1, 3 (Canivet 1958) : 6 Dypog kai
avetpévog Biog.

Mi4 (f. 16v) : Tuvauki &no eikooaetidog (sic)
apEapévn tiktew Tf TOAeL Avdpi & émedav
v 6futatny Spopov akpny mapi, T and
TOVTOV YeVVav Tf] TOAelL péxpL MEVTE Kal
nevtékovta £tovg. Td €Efig oV yéAwTog,
A& Bpnvov G&a. dtav 8¢ ai yuvdaikeg
of te &vdpeg TOoD yevvav ékPwot ThHv
fAiav, @noopev (sic) dmwg €AevBépoug
avtovg ovyyiveoBar wg &v ¢Béhovat (sic).
Stakehevodpevol mpoBupeicbar  paliota
ur| eig g ekpépery kbnua pndév. éav 6¢
1§ Prdonta, obtw TBéval, wg odk obong
Tpo@i¢ T@ TolovTw. Tig Exetog i ®dlapig
ToladTa VeVopoBéTnke.

Theodoretus,  Graecarum  affectionum
curatio, IX, 51 (Canivet 1958): Tuvaiki pév,
v & éyw, apEapévy anod eikocéTidog TikTewy
Tf] mOAer- &vdpi & émewdav v ofvtéatnv
Spopov dkpny mapf), TO &md TOVTOL YEVVEV
Tf} TOAEL PEXPL TEVTEKAUTTEVTIKOVTAETODG. »
AMG tadTa ugv od pdda SnAnv Exet v
BA&PNY, Ta 8¢ £EfG o0 yEAwTOG, AANA Kol
Oprvwv &&a kai mupdg Todg Taykalovg
avaliokovtog vopovg: Aéyet yap tadta
«Otav 8¢ ai yvvaikeg of Te dvSpeg ToD
yevvav ¢kpdot thv NAkiav, d@roopéy mov
g\evbépoug avtovg EuyyiveoBal, ®g &v
£0éAwot .., Staxelevodpevol mpobupeiohat
paAota pi el QOG EkPEPElV  KONUaA
undey, éav 8¢ tig Praontal, obtw TBéva,
¢ obk ovong Tpoeiig T@ Tolovtw.» Tig
"Exetog fj @alapig Toladta vevopodétnke;

188




LES MARGINALIA AU LEXIQUE D’HARPOCRATION...

Mis (£ 16v): A Tfg YAwoong, t& Tig
YUxTG PoLAEDHATA YIVWOKOULEY.

Etymologicum Magnum, 235, 20 (Gaisford
1848): TA@ooa- Iapd 10 yv@d yvwow
yv@oa kat YA@ooa, 1) bnd yv@dow dyovoa
Ta év Tfj Savoig- 1 8U fig T& TAG Yxig
BovAevpata yvawokopey.

Mi6 (f. 17r): Thioxpog (sic), O @etdwAog
kai OAoOnpog yAoxpotng, 1 @edwAia-
YAixopat, 16 EmOLU®.

Pseudo-Herodianus, Partitiones, 15, 10-12
(Boissonade 1819): YAioxpog, O @eldwAog
kai OAoOnpog yhoxpotng, 1 @eidwAia-
yAixopat: yAivn, 6 pumog: kai T Spota.

Gennadius Scholarius, Grammatica, 2,
432 (Jugie et al. 1928-1936, VIII): T'Aivn, 6
pOToG: yAia, 1) kKOAAa, Kai yAw, 1) getdwia,
kai TAixwv, Gvopa kvpov, kai yAixopat,
10 émBuu®- yAioxpos, 0 @edwlog, kai
OB paG, kai KOAWANG: YAL, TO ioxvLpOV-
yAixety, 0 Aeixewy, kai yAdoBat, T0 maiew L.

M1y (f. 17r): Plutarch.
foknuévog madiav (sic).

avijp  maoav

Theodoretus, Graecarum affectionum curatio,
X, 7 3-4 (Canivet 1958): avip maoav pév
foknpévog maudeiov.

Mi8 (f. 17r): Plutarchus mohvpaOng xai
pdAo  TOADTELPOG.  TO  €@eoTdval  TOIG
xpnotnpiog i) Beodg olg amnAldyxBat
TOV TEPl YNG TPOOEKOV (sic) 0Ty, AANA
Saipovag dnmpétag Bewv. ovk elvar TOG
xpdvTag Beodg, aAla Saipovag. mpovAéyety
(sic) 6¢ ovdEV dAnbéc.

Be@v pev ovdevi, Saupdovwy 8¢ TovnpdV.

Theodoretus, Graecarum affectionum cura-
tio, X, 5-9 (Canivet 1958) : kai ITAoOTapxog
6 Xapwvedg [...] Obtog moAA& pév kai
dA\a Euvéypaye — mohvpadrg yap 6 dvip
Kal pala moAvmepog — [...] év Toivuv
ToUTW TPOG TOANOIG dANOLG Kai TadTa €@
«To pgv odv égeotdval Toig Xpnotnpiolg
pfy Oeodg olg annAhaxBar t@v mept yiv
TPOORNKOV €0TLY, AAAG Saipovag dmnpétag
Bev [...] obtog €@, TpOTOV PV, OVK Elvat
TovG XpwvTag Beots, dAAa Saipovag [...]
nipoAéyetv 8¢ 008&v dAnOeg. [...] Bedv pev
o0devi, Sauovwy 8¢ ToVNPDOV ATOTPOTING
gveka grioau’ &v émreheloat, mapapvdiag
Tij§ ahaudg olovpévovg dvBpwmobuaiag.

Mg (f. 251) : "EXeyx06, aoyavov ¢0Tt petd
Aoyov.

Affinités avec Constantinus Manasses,
Carmen morale, 772-776 (Miller 1875):
"EXeyxog pévrol TaG Yyuxdg Sakvel Tag TV

avBpwmwy,

tag 8¢ kak®@v mpog dpvvav  OEvvwv
TOPOTPVVEL.

0v8ev yap Elpog gdoyavov TITpwoKovat
TO oM,

WG AOY0G Exwv Eheyxov PapdToTHOV WG BQLG,
oide yuxnv tod Samavdv kplokomeiv Kai
TPOXELV.
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M2o (f. 29r): Plato @ mai, kai oltw oot
Beia Swprioetar N map’ épactod @uhia.
Kai tadta ov TeEpl TOV CwPPOVWG, AAAA
mept TOV  AKOAAOTWG épdvtwy E@n. O
pgv odv @IAO00Qog Kai TV dkOAacTov
nadepaotiav éBadpace kol td TPLOOAPLa
TavTng Emdédetxev dONa (sic).

Theodoretus, Graecarum affectionum cura-
tio, IX, 53 (Canivet 1958) : «Q mai, kai oUtw
oot Beia Swprioetat i) ap’ EpacTtod @hia. »
Kai tadta o0 mepl TV 0w@poOves, dAA
Tept TOV AKOAAOTWG EpWVTWV €@

Theodoretus,  Graecarum  affectionum
curatio, IX, 57 (Canivet 1958): ‘O pv
ooV QIAOCOQOG  Kal THV  AKOAaoTOV
noudepaotiov é0adpace kai td TPLOOAPLa
TavTng ¢mdéderyev dbAa.

M2 (f. 29r) :'Eppnyv (sic) Tov Adytov.

Maximus Soph., Dissertationes, 19, 1, 3-4
(Trapp 1994) : Eppijv T0v Adytov.

Themistius, Eic  10v  adTokpdTopa
Kwvotavtiov (Or. IV), 54a, 3-4 (Schenkl
et al. 1965-1974, I) : Epuijv tOv Adylov.

Ma22 (f. 29v) :'Epyddeg (sic), 10 SOoKoAOV.

Scholia in Aristophanem, Glossae in Plu-
tum, 1 (Massa Positano 1960) : 0g &pyaréov]
Nav ¢py@deg, Svokohov, xakemov U.

Ma23 (f. 30r): "Etvpog, O aAndng, wihov.
aitipog 8¢ 6 poxetpog SigBoyyov.

Affinités avec Theognostus, Canones sive
De orthographia, 17 (Cramer 1835-1837, II):

‘H at SipBoyyog mpod 100 T &v dpxf MéEewg

omaviwg evpioketal €0ty yap 1o aitiog,
kai 10 Aftvn &vopa 8povg, kal it map’
avtd mapiktal, 1 kai &g obvBeov AAOe:
Aitvaiot k&vBapot, oi peydhot Aitrvaiog
nOAoG, O péyac  aitiwdng  aitiatov-
aitlatikog @ § dAa St Tod € Yoo
£tolpov O TPOXeELpov- ETvpog O dAn6N¢
£T€a TO PUTOV- £TEPOAG O HOVWTOG: ETALW-
tobto ebpnrat kai St TS at SipHoyyov
el kal omaviwg: £tog 6 Xpovog: £tepog kai
étaipog €tvog €ldog oompiov: £1e0g O
AANONG: ETEVIOV TO TPOTPATWG EKSHODV.

Ma24 (f. 31v) : Aetates septem T00 avBpwmov
éntd eiow ai ped’ HAkdonG. TP T HEV 1)
Bpegwn 1} TIg Aéyetar peta TO TExOiva,
£wg &v mapéNBwotv (sic) €Tt Téooepa (sic).
gupplov yap Aéyetar mpd ToD TEXORvat
10 Ppégog. 1 8¢ Sevtépa, 1) mAdIKA 1) TIg
Aéyetau uéxpig TV 800eKa. Tpitn 1) pelpLak
(sic) péxpt tod Oekaokt® (sic). TeTdpTn
N veaviki péxpt tod eikoolokt®d (sic).
mepmTn 1) AvOpikd 1} TG Aéyetan péxpt Tod
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Affinités avec Ptolemaeus gramm., De diffe-
rentia vocabulorum, T, 60, 11-19 (Palmieri
1981-1982): O 8¢ Inmokpatng (de septim. 5
=9, 1 Roscher) fAwiag {' gnoiv- [...] «tod
avBpwmov émtd eiowv dpat, &g MAwiag
kahodaotv. mpwn Ppégog £0Tiv dxplg énta
TV év Tf) TOV 000VTwVY ékPoAf). B’ maig
8¢ dxpig yoviig €kpopdg eig dig émta, fiTot
1§, ' pelpaxtov dxpig yévoug Aaxvwoews,
ei¢ Tpig £mTd, ftoL ka'. §'- veaviokog dxpig
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TEOOAPAKOVTA. EKTH 1) YEPOVTIKT| HEXPL TV
nevtekovTanévte. £PSoOuUN 1 mpeoButik
1 TG Aéyetar péxpt T@v €PSopékovta Kai
Eméxeva.

av€noews SAov TOD OWHATOG, €l TETPAKLG
émta, fiyovv &t kn'. € Avijp dxpig €vog
déovtog V', fiyouv pb'. ¢+ kal yépwv dxpt
TV vy (- 10 § évtedBev mpeoPuTtepog».

Ma2s (f. 32r): ‘H fuépa, xapdg yivetat
npoevog S 10 wtevov. 1§ vOE, TG
aitia.

Affinités avec:

Origenes, Selecta in Psalmos, XII, 1217, 40-
42 (Migne 1857-1866): kai 00 xapdg, dAN
Votepov  kapmdv  Sikatoovvng  yivetat
npo&evog Toig 8 avTiig yeyvpvaopévolg.
Maximus Confessor, Quaestiones et dubia,
123, 8-9 (Declerck 1982): 10 up&v yap
étaCetal, 10 8¢ £optijg Kal Xapdg yivetat
npoevov.

Symeon Metaphrastes, Vita et conversatio
sancti Sampsonis, CXV, 285, 39-40 (Migne

1857-1866): kal Xapdg avt®  yivetal
npofevog, dong oif mabet  cwpaTK®
KAUVOVTEG.

Catenae (Novum Testamentum), Catena
in epistulam II ad Corinthios, 450, 33-
34 (Cramer 1838-1844, V): émel obv 1)
S16pBwaotg T@V AdeAQ@V Kowilg Xapdg
yivetat mpo&evog.

Michael Glycas, Quaestiones in Sacram
Scripturam, 1, 37, 456, 14-16 (Eustratiades
1906-1912): &mo Avmng éxPaiver Bavarog,
kai Aomn kapdiag kaumntet ioxdv». Kal ti
Aéyw AOmny, 6mov ye kal xapdg dpetpia
nap’  €Amidag éNBobod mote Bavdrtov
yivetat pd&evog.

Gregorius Palamas, Epistulae ad Acindy-
num et Barlaam, 5, 18, 12-14 (Meyendorff
1962) : Ei 8¢ vOv movnpd 1 todTo KnpuTTEL
ka® fuev avtoce, xapds v mpofevog
yivetat kai poBod molhod tod &v Toig
ovpavoig.

M26 (£. 32v) : Hyw, 1) kpavyn.

Pseudo-Herodianus, Partitiones, 55, 5-6
(Boissonade 1819) : (@, OnAvkov, 1) kpavyr,
Kai kAivetat nxods.

M2y (f. 33v) : Onrikog, servilis
Onrebdw, servio pro mercede

Traduction en latin de Quirini.

M28 (f. 33v): Ofjtes, ol pioBol. mapd T
™mrav (sic), 6 €0t omavileobat Tpogiic, kai
S1& TodTo SovAedely ENevBépoug dvTag.

Etymologicum Gudianum ((eidwpoo-dpa),
0, 262, 31-34 (Sturz 1818) : Oftec- oi piobuot,
mapd T TNyav, 6 éott onavifeaBou o,
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Kai 81 Todto Sovhevety EhevBépoug Gvtag,
oiovel oi momntol SodAot. fj mapd 1O T® TO
{nt®, 6 émi wod® Soviedwv.

M2g (f. 33v): Onukov, Oepamevtikov
poBapikov. 10 Eoxatov Tipnpa map’
ABnvaiolg, ei¢  téooepa  (sic)  TOD
TOMTEDHATOG SNPNUEVOL TEAN.

Etymologicum Gudianum ({¢idwpoo-dpat),
®, 262, 36-39 (Sturz 1818): OnTIKOV-
Oepamevtikoy, Umoxeiplov,  épyaoTikOvV
@V dedvtwy, wobapikov. onuaiver 8¢ to
£oxatov Tipnua map’ ABnvaiols, eig Setv
70D TOATEVHATOG SNPNUEVOL TEAN.

Mso (f. 33v): Ofjtec, oi Tpo@ig Eveka
SovAevovTeg.

Anonymus  lexicographus, Xuvvaywyn
MéEewv yxpnoipwyv, © 82 (Cunningham
2003): Ofteg: ol  Tpo@iis  Eveka
SovAevovtec.

Suda, Lexicon, ® 373 (Adler 1928-1938):
Ofjteg- oi Tpo@iig Evexa SovAebovTeG.

M3 (f. 34r): Theophrastus dmayopebet 10
Ovetv T Euyuxa TovG TG GvTL evoePelv
g0éhovtac. agextéov dpa TOV {Ywv év
Taig OQuoioug. &v Zalapivn (sic) kol Tig
Kompov &vBpwmog €0veto Tf] Aypaviw
1] Kékpomnog, kai €v HMovmoler tod
Aiyontov dvBpwmor kateopalovto Tpeig
ka®’ ékaotny fuépav.

Theodoretus,  Graecarum  affectionum
curatio, VII, 40-42 (Canivet 1958) : Eikotwg
0 Oedppaoctog dmayopevel pny Gvewv Ta
£pyuxa Tovg T@ OvTL evoePelv E0éhovTag.
[...] Agextéov &pa @V {Dwv &v Taig
Bvoiaig. [...] Eita Aéyet, dg kai &v Zalayivt
Tiig Kbmpov dvBpwmog £é6veto Tf) Aypaviw
i Kéxpomog, kai &v HAiovmoler Tig
Aiyontov dvBpwmor kateopalovto Tpeig
ka®’ ékaotny fuépav.

M3z (£. 34v) "Tlw, 10 kabBelopal, ilag, pila.

Etymologicum Gudianum (&dAiov-Ceiai),
E, 562, 3-4 (De Stefani 1909-1920) : To010 8¢
napd 10 Ww, 10 kabélopar, o kai pila.

Etymologicum Magnum, 235, 30 (Gaisford
1848) : {w 10 kaBelopau, Wa, pila.

Epimerismi Homerici, P, 10, 1-2 (Dyck 1995) :
piCa (cf. Hom,, IL, IX, 542): 8U fg péet 10
{ijv &vw Ttoig 8¢vdpots. fj S TO paov Liv.
fj mapd 10 Cw, 1o kabélopa, iCa kal pida.

M33 (f. 41r): Kpbog, 10 Y006 KpLHOG, TO
avTo- KPupaivw, TO YOXw- KPUTITOV (sic).
Kpueiov (sic)- kpv@f, Emippnua- kpvRONY,
avti Tod Aabpaiwg.

Pseudo-Herodianus,  Partitiones, 74,
16 - 75, 2 (Boissonade 1819): kpvoG, TO
YOXoG: KpPLHOG, TO adTO- Kpupaivw, TO
YOxw: KPUTTW. KPOPLOV- KPLET], Emippnua:
KpVPSNY, avti Tod Aabpaiwg.

Ms4 (f. 44r): Xpnopos, fikic (sic), @
AvkoDpye, €uov moti miova vnov Znvi
¢ilog kai mdot Olpuma Swpat’ Exovoy.
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Theodoretus,  Graecarum  affectionum
curatio, IX, 10-11 (Canivet 1958): Aéyovot
8¢ kai TOV Xpnopov, 6v todde mépt 6 IvBlog
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Sl (sic) | oe Bedv pavrevoopat fie Kai
avdpa. AN €t kal paAAov Beov EAmopat,
@ Avkodpye. fikig (sic) ebvopinv Silruevog:

avtap £yw TL dwow.

gxpnoev- €0t 8¢ 00TOG: «fjKels, ® Avkdepye,
€OV ToTl Tiova VoV Znvi @ilog kai maotv
‘Ohdpma dwpat” €xovowy; Silw 1 oe Bedv
pavtevoopat fij dvBpwmov- GAN €Tt kol
paAov Beov Elmopar, @ Avkoepye."Hikelg
evvopiny Si{fpevog: adtdp £yw ot bow».
Towodtog uev M ovtog Kai 6 mept TovTOLV

XPNOUOG.

Ms3s (f. 471) : M®, 10 {nTd, pdoa kai podoa.

Etymologicum Magnum, 235, 31 (Gaisford
1848) : pu®, 10 {NTO, pWwow, pdoa Kai podoa.

M36 (f. 52v): Obpd, 10 QuAAcOowW, ¢§ 0D
ovpog (sic) 6 OAAL.

Georgius Choeroboscus, Epimerismi in
Psalmos, 79, 1-3 (Gaisford 1842, III): ‘O
OYPANOX ntapd 10 6p® 10 PAénw, 6 Taotv
OpwpevVog, T Tapd T® oVp® TO PUALTOW, O
navta mepténwy, €€ 00 kai 00pog 6 gvAAL.

M3y (f. 541): Hoapaypaer), dtav Aéyn Tig
6L 10 Tpdypa, Tept 00 TO EyrAnpa L (¢0T1?)
elonxOn mpotepov eig Swaothplov Kai
yeyévnrat mept adtod yvdolg: kai Std 100t
enotv ur Ol 1t mept avtod ovviiotacBat
(sic) kpiow.

Photius, Lexicon, II 215, 1-3 (Theodoridis
1982-2013): Ilapaypagn- dtav Aéyn Tig
6L TO mpdypa, Tepl o0 TO EYKANUA £0TLY,
eionxOn mpotepov eig Swaotnpov, Kai
<ye>yévnrar mepl avtod Yv@OolG. Kal
S TodTd @not pn Oeiv £t mept avTod
ovviotacBat kpiowv.

Suda, Lexicon, II 319, 1-4 (Adler 1928-
1938): IMapaypaen: dtav Aéyn Tig 81t 10
Tpaypa, Tept ob O EykAnua éoTwy, eionxOn
TpOTEPOV €iG SKaOTHPLOV, Kai yeyévntat
nept adTOD YVAOOLG. Kai Sid ToDTO gnot i)
Seiv €t mept avtod ovviotacBat kpiotv.

M38 (f. 54r) : Actionis verbo non continetur
exceptio.

Nihil interest, ipso iure quis actionem non
habeat an per exceptionem infirmetur.
D(igesta) de regum iuris.

Illo cui datur actio, multo mihi datur et
exceptio.

Justinianus imp., Digesta, L, 16, 8,1 (Krueger
et al. 1895): “Actionis” verbo non contine-
tur exceptio.

Justinianus imp., Digesta, L, 17, 112 (Krueger
et al. 1895): Nihil interest, ipso iure quis
actionem non habeat an per exceptionem
infirmetur.

Justinianusimp., Digesta,L,17,156,1(Krueger
et al. 1895): Cui damus actiones, eidem et
exceptionem competere multo magis quis
dixerit.

M3g (f. s54r): Tiv mapaypa@riy T@OV
pnropwv &vviot (sic) ov Povlovrtal Siknv
etvat, Tovvavtiov Tf) Sikn Spdoav, 1) uév yap

Plutarchus, Aetia Romana et Graeca
(263d-304f), 283b, 7 — 283¢c, 1 (Nachstadt,
Sieveking & Titchener 1935, II, 1): @wg &8¢
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eiodyet kai motel kpionv (sic), 1} 8¢ dvepel
(sic) kai Avet, TOV adTOV TpOTOV OlovTal TV
Snuapxiav kwAvowy apxiig paAov eivar kai
npdg Apynv avtita&w fi apxmv.

TOV pNTopwv Eviol THV Tapaypaeny ov
Bovrovrar Siknv elvar, Todvavtiov T Siky
Spwoav, (1] HEv yap eiodyet kal TOLET KPIoW, 1)
& dvaupei kad Avet), TOV adTOV TpOTOV 0fovTat
TV Snuapyiov kwlvowv apxfig paAdov elvou
Kol TpOG apynv avtitaby fj apxnv.

Mgo (f. 57v): IMAGtwv OV @LAOCOPWY
dplotog, vOpovg yeypagog (sic), ovde
ABnvaiovg £mewoe  TOLG oikeiolg  (sic)
TOAITAG KATA TAG TOVTWV Vmobrkag ThHv
noAtelav  puBuioar (sic). kal péda ye
eikOTwG: pdha yap eiowv katayéhaotoL
TopvaleoBou Tag youvaikag Yopvag Kai
inmevewy ékélevoe.

Tvpvodg  TovG  Avdpag, yvuvag  (sic)
OpParoD péxpt Bewpevog Tag yuvaikag.

Theodoretus, Graecarum affectionum cura-
tio, IX, 37-41(Canivet 1958) : ITAdtwv 6& T@V
PLOCOQWY O APLOTOG, VOHOVG YEYPAPWS,
o0vd¢ AOnvaiovg Emeloe TOVG oikelovg
TOAITAG Kot TAG ToLTwv Dmobrkag
v moltelav  puBpicar. Kai pdha ye
eikOTwG pala yap eiot katayéhaoToL
[...] yvuvaleoBaw tag yvvaikag yvpvag
Kal inmevey éxélevoey. [...] youvovg pev
ToUG dppevag, Yopvag 6¢ opgalod péxpt
Bewpevog Tag yovaikag.

M1 (£. 57v) : Topvodg kal youvdg, péxpt mep
aidodg oWPPOVoG EKAOTWY. TOV YUUVDV
owpdtwy i Bewpia kail ToLG dvdpag kal Tag
yuvaikag eig Epwtag EKTomovg pé0ilev.

Theodoretus,  Graecarum  affectionum
curatio, IX, 42-43 (Canivet 1958): yuuvovg
Te Kol YOUVAG, puéxpt ep aldods owepovog
ékdotwv [...] Tov yap 81 yopvadv cwpatwy
1 Oewpia kai ToLG Gvdpag kal Tag yvvaikag
eic Epwrag éktomoug fpébilev.

M42 (f. 57v): TI6Aepog avdpdaot pekroet.

Homerus, Ilias, V1, 492 (Allen 1931) : €pyov
énoixeoBat- moAepog § &vSpeoot peAnoeL.

M43 (f. 58r) : O @LIAOGOPOG KOLVAG elvat TAG
yuvékag (sic) ékéhevoar (sic). @aoi Tiveg
avtov ur Euvovoiav vopobetiioar Koy,
AANG @LALKTV KOtVwViav.

Theodoretus,  Graecarum  affectionum
curatio, 1X, 46-48 (Canivet 1958): ‘Ot
pév obv O @INOCOQOG KOWVAG elvar TAG
yuvaikag €kélevoe [...] act yap avtov
ufy Evvovesiav vopoBetiioar kowviy, dAA&
QUAIKNV KOLVwviav.

M4 (f. 61r): IItOE, mTuxdg, 6 Snhol Ty
Bvpav.

Affinités avec Julius Pollux, Onomasticon,
X, 24, 4 (Bethe 1900-1931) : ai pu&v odv Bvpat
Kai oavideg kai TTOxeG OvopalovTat.

Mys (f. 63r): Zkeletdg, O katd&npog
okeBpOG, 6 AaUmpodG: oKAOG, O KAKOG:
OoKALOVPYD, TO KAKOVPY®: oKkatovpyia, 1
Kakovpyia- kai okaipw, O .

Pseudo-Herodianus, Partitiones, 122, 11-15
(Boissonade 1819) : okeheTdG, O KATAENPOG:
okeBpog, O Aapmpog kai ta Aowd. ITARv
TOD OKALOG, O KAKOG: OKALOTNG: OKALOVPYOG:
oKaWP®, TO KAKOLPY®: OoKawpia, T
Kakovpyia- kai okaipw, O Td.

M46 (f. 66v): (add.) katd T@V

Manuscrits de Iépitomé du Lexique d'Har-
pocration (voir Dindorf 1853, I, 287, 5 et
Keaney 1991, 247 (T 4, 2).
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M4y (f. 67r): Tagavég Tekpnpiototv
¢0lkOTwWV (sic) ahioketar. bene Hiperides
(sic) orator & 8¢ €omv agoavii, A&vdykn
o0 Siddokovtag Tekunpiolg kol TOIG
eikoot {nretv. kai Tookpatng T@v €v8oEwv
8¢ kal obtog (sic) 6 priTwp- S¢l yap ¢not
Ta pEAAOVTA TOIG Tipoyeyeviuévolg (sic)
tekpépecat  (sic). kai  AvSokidng, eig
TOV 0éka PnTopwY, Xpri PnoL Tekpnpiolg
Kexpfodat Tolg TpoyeyevnUEVOLG TiEpt TAV
HEAAOVTWY.

Theodoretus,  Graecarum  affectionum
curatio, VI, 90-91 (Canivet 1958): Tdgaveg
Tekpunpioloy  €okotwg  dhioketal [...]
Ymepidov  TOD  prjropog  Emakovoate
AéyovTog: «A § €oTiv agavij, dvaykn Tovg
diddokovtag Tekpnpiolg kai Toig eikodot
{nreiv. » Kai Tookpatng §¢—tav ¢viofwv 8¢
Kai 00106 6 priTwp—EdpPwva TEpt TovTOL
Yéypagev- « Agl» ydp gnot «Td pEAAovTa
Tolg  mpoyeyevnuévolg  TekpaipeoBoai».
AMG& yap xai Avookidng, elg 8¢ tdV
Séka kai 00T0G «Xpr» YNot « TeKpnpiotg
kexpfiobat Toig mpoyeyevnpévolg mepl TOV
HEAAOVTWV ».

M48 (f. 67v): Onwg moté £tvxe TOXNG 1§
TEXVIG.

Synesius, Dion, 16, 2, 4-5 (Aujoulat &
Lamoureux 2004-2008, IV): dmwg moté
£oxe TOXNG 1] TEXVNG.

Mgy (f. 7or) : Illotis ut ita dixerim manibus.

Justinianus imp., Digesta, I, 2, 1 (Krueger
et al. 1895): illotis ut ita dixerim manibus.

Mso (f. 7or): Xepvitg, mapBévog 1 S
Xewpog {ooa.

Scholia in Homerum, Scholia in Iliadem
(scholia vetera et recentiora e cod. Genevensi
gr- 44), X1, 433 (Nicole 1891, I): xepvijtig]
1) ano Tov €pywv T@V idiwvy xewpdv {doa, &
¢ott uoBod, dAhoig épyaouévn.
Apollonius, Lexicon Homericum, 167, 22
(Bekker 1833): xepvATIG 1] 4md TOV XEWPDY
{woa.

Hesychius, Lexicon (T-0), X 363 (Cunnin-
gham & Hansen 2009): xepvijtig: 1| &nod
Xelp@v {@oa, mevixpd, Xnpa.

Anonymus  lexicographus, Xvvaywyn
MéEewv ypnoipwv, X 62 (Cunningham
2003): XEPVATIG X1Pa, 1) Ao Xepdv (woa,
XepopPiog.

Suda, Lexicon, X 208, 1 (Adler 1928-1938):
Xepvitic: xnpa, 1 and xewpdv {woa,
XepopPiog.

Pseudo-Zonaras, Lexicon, X, 1849, 6-8
(Tittmann 1808): XepvATis. 1 €k TOV iSiwy
XEPDV TpePopévn Kai {doa yuvny. onuaivet
8¢ TN Tanewvnv Kai &mopov yuvaika.

M5z (f. 71r) : Xpvooyoog artifex
XpLooxoéw facio artem

Traduction en latin de Quirini.
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Ms2 (f. 71r): Oi 8¢ dvalaBovteg dmha.

Manuscrits de Iépitomé du Lexique d’'Har-
pocration (voir Dindorf 1853, I, 308, 8 et
Keaney 1991, 267 [X 14, 8]).

Suda, Lexicon, X 586, 7 (Adler 1928-1938) : oi
8¢ dvalaBovreg émha ¢EéBeov &’ avTovs.

Ms3 (£ 71r) :"Omep Snoi, ab 8¢ Gov yijypa
oA\ (sic) oVANEEaG kal Xpvooxonoag
TAOVTOELY.

Harpocration, Lexicon in decem oratores,
X 14, 10-11 (Keaney 1991): 6mep Onhoi,
ob 8¢ Qov yiypa TOAd cvAAéEag kai
XPLOOXOTOAG TTAOVTHGELY.

N.B. La phrase, absente de lensemble de
la tradition conservée de la version plenior
du Lexique d’Harpocration, est restituée
par les manuscrits de Iépitomé du Lexique
(Voir Dindorf 1853, I, 308, 10-11 et Keaney
1991, 267 [X 14, 10-11]). Lannotation de Qui-
rini pourrait donc provenir d'un manuscrit
de Iépitomé que [érudit aurait pu consulter.

Ms4 (f. 71v): Actio famosa pudorem sigilat
(sic).

Justinianusimp., Digesta, 1, 4,10,12 (Krueger
et al. 1895) : Permissurus enim est, si famosa
actio non sit vel pudorem non suggilat, qua
patronus convenitur vel parentes.

(Ms4) Actio perpetua non temporalis. Est
heredi ceterisque successoribus. In here-
dem non datur quia poenalis est.

Justinianus imp., Digesta, XLVII, 7, 7, 6
(Krueger et al. 1895): Haec actio etiamsi
poenalis sit, perpetua est. Sed adversus here-
dem non datur: heredi ceterisque successo-
ribus dabitur.

(Ms54) Actio quacumque quis conveniatur
sive in personam sive in rem sive in factum
sive poenali vel quavis alia agatur sive de
interdicto. D(igesta), de iur. ju. L iu.

Justinianusimp., Digesta, X1, 2,3,1 (Krueger
et al. 1895) : Quacumque autem actione quis
conveniatur, si iuraverit, proﬁciet ei iusiu-
randum, sive in personam sive in rem sive
in factum sive poenali actione vel quavis
alia agatur sive de interdicto.

(Ms4) Actiones ex legitimis et civilibus cau-
sis descendunt. Inst. de actione.

Tustiniani Institutiones, 1V, 6, 3 (Krueger
et al. 1895): Sed istae quidem actiones, qua-
rum mentionem habuimus, et si quae sunt
similes, ex legitimis et civilibus causis des-
cendunt.

(Ms4) Actio non est passim indulgenda,
sed cum cause (sic) cognitione.

Justinianus imp., Digesta, IV, 3, 9, 5 (Krueger
et al. 1895): Merito causae cognitionem
praetor inseruit: neque enim passim haec
actio indulgenda est. Nam ecce in primis, si
modica summa sit.
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(Ms4) Ex sola naturali actione agere non
possumus. D(igesta) de fideiuss. L heredi-
bus ac tutore.

Adage juridique latin, ayant pour source
le Digeste d’aprés Quirini, mais qui ne s’y
retrouve pas tel que Iérudit le rédige.

(Ms4) (Aquilia) In actione legis Aquiliae,
quae adversus confitentem datur, iudex
non rei iudicandae sed extimandae (sic)
datur: nam nulle (sic) partes iudicantes in
confitentes sunt. D(igesta) ad 1. Aquiliam L
promin.

Justinianus imp., Digesta, IX, 2, 25, 2
(Krueger et al. 1895): Notandum, quod in
hac actione, quae adversus confitentem
datur, iudex non rei iudicandae, sed aes-
timandae datur: nam nullae partes sunt
iudicandi in confitentes.

(Ms4) Actiones sunt mixte (sic), ubi
uterque actor est, ut puta finium
regundorum, familie (sic) herciscunde (sic)
finium regundorum, communi dividundo,
interdictum uti possidetis et utrobi (sic).
D(igesta) de act. et obl. L actionem.

Justinianus imp., Digesta, XLIV, 7, 37, 1
(Krueger et al. 1895) : Mixtae sunt actiones,
in quibus uterque actor est, ut puta finium
regundorum, familiae erciscundae, com-
muni dividundo, interdictum uti posside-
tis, utrubi.

(Ms4) Actio furti ad pene (sic) persecutio-
nem pertinet, condictio vero et vindicatio
ad rei reciperationem.

Justinianus imp., Digesta, XLVII, 2, 55
(54), 3 (Krueger et al. 1895): Cum furti
actio ad poenae persecutionem pertineat,
condictio vero et vindicatio ad rei recipe-
rationem, apparet recepta re nihilo minus
salvam esse furti actionem, vindicationem
vero et condictionem tolli: sicut ex diverso
post solutam dupli aut quadrupli poenam
salva est vindicatio et condictio.

(Ms4) Actio directa stricto iure pervenie-
tur, tibi non competit sed utilis propter
aequitatis rationem.

Codex Justiniani, 111, 42, 8, 1 (Krueger et al.
1895): [...] si vero nec civili nec honorario
iure ad te hereditas eius pertinet, intellegis
nullam te ex eius pacto contra quem sup-
plicas actionem stricto iure habere: utilis
autem tibi propter aequitatis rationem
dabitur depositi actio. * DIOCL. ET
MAXIM. AA. ET CC. PHOTINO. *<A 293
S. VK. MAL HERACLIAE AA. CONSS.>

Mss (f. 72r): Ius a iustitia appellatum: ut
eleganter Celsus deffinit (sic), ius est ars
aequi et [[recti]] boni.

Justinianus imp., Digesta, I, 1, 1, pr. (Krueger
et al. 1895): [...] (scil. ius) est autem a ius-
titia appellatum: nam, ut eleganter Celsus
definit, ius est ars boni et aequi.

(Ms55) Actio est ius persequendi in iudicio
quod cuiquam debetur.

Iustiniani Institutiones, IV, 6 (Krueger et al.
1895): actio autem nihil aliud est quam ius
persequendi iudicio quod sibi debetur.

(Ms5) Actionum genera duo sunt, in rem,
quae dicitur vindicatio, per quam rem nos-
tram, quae ab alio possidetur, petimus, et
in personam, quae dicitur condictio, per

Justinianus imp., Digesta, XLIV, 7, 25, pr.
(Krueger et al. 1895): Actionum genera
sunt duo, in rem, quae dicitur vindicatio,
et in personam, quae condictio appellatur.
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quam actionem cum eo agimus, qui obliga-
tus nobis est ad faciendum aliquid vel dan-
dum. D(igesta) de act. et ob. L actionem.

In rem actio est, per quam rem nostram,
quae ab alio possidetur, petimus: et semper
adversus eum est qui rem possidet. In per-
sonam actio est, qua cum eo agimus, qui
obligatus est nobis ad faciendum aliquid
vel dandum: et semper adversus eundem
locum habet.

(Mss) Placuit, ut dixerim, viri publica
auctoritate leges interpretarentur a Grecis
(sic) civitatibus quae XII ta(bularum) leges
appellate (sic).

Justinianus imp., Digesta, I, 2, 2, 4 (Krueger
et al. 1895): Postea ne diutius hoc fieret,
placuit publica auctoritate decem constitui
viros, per quos peterentur leges a Graecis
civitatibus et civitas fundaretur legibus.

(Mss) Ex eisdem legibus actiones compo-
site (sic) sunt, quibus inter se homines dis-
ceptarent, et appellatur haec pars iuris legis
actiones, id est legitimae actiones.

Justinianus imp., Digesta, I, 2, 2, 6 (Krueger
et al. 1895): Deinde ex his legibus eodem
tempore fere actiones compositae sunt,
quibus inter se homines disceptarent: quas
actiones ne populus prout vellet institue-
ret certas solemnesque esse voluerunt: et
appellatur haec pars iuris legis actiones, id
est legitimae actiones.

(Ms5) Appius Claudius cum ad formam
redegisset has actiones, augescente civitate,
Sextus Elianus (sic) alias actiones compo-
suit.

Justinianus imp., Digesta, 1, 2, 2, 7 (Krueger
et al. 1895): Postea cum Appius Claudius
proposuisset et ad formam redegisset has
actiones, Gnaeus Flavius scriba eius libertini
filius subreptum librum populo tradidit,
et adeo gratum fuit id munus populo, ut
tribunus plebis fieret et senator et aedilis
curulis. [...] Augescente civitate quia dee-
rant quaedam genera agendi, non post
multum temporis spatium Sextus Aelius
alias actiones composuit et librum populo
dedit, qui appellatur jus Aelianum.

(Ms5) Ea quae sunt annua ad agendum sunt
perpetua ad excipiendum. D(igesta) de doli
excep. L purum.

Adage juridique latin, ayant pour source
le Digeste d’aprés Quirini, mais qui ne s’y
retrouve pas tel que Iérudit le rédige.

(Ms5) Adversus alios sine actione experiri
non potuit. D(igesta) de administr. tu. L
quotiens.

Justinianus imp., Digesta, XXVI, 7, 9, 3
(Krueger et al. 1895): [...] adversus alios
enim experiri sine actione non potuit,
adversus se potuit.

(Mss) Actiones bone (sic) fidei sunt hec
(sic) ex empto ven(dito?).

Gaius, Institutiones, IV, 60 (Reinach 1951):
Sunt autem bonae fidei iudicia haec: ex
empto vendito, locato conducto, negotio-
rum gestorum, mandati, depositi, fiduciae,
pro socio, tutelae, rei uxoriae.
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Le tableau 3 offre un apercu plutdt détaillé des ouvrages que Quirini est sus-

ceptible d’avoir consultés pour la rédaction de ses marginalia contenus dans les
f. 2r-72r du Laur. gr. Plut. 58.4, donc de ses lectures, de ses intéréts et de sa figure
d’humaniste. En effet, 'analyse des données provenant du tableau révele que les
marginalia de Quirini présentent des coincidences significatives avec des extraits
appartenant majoritairement a des sources lexicographiques et, plus généralement,
grammaticales, mais aussi a des textes a caractére moral, rhétorique et religieux.

En l'occurrence, parmi les lexiques, les marginalia de Quirini trouvent des

correspondances textuelles importantes avec des passages des ceuvres suivantes?':

1.

»

R N A

Souda

Lexique Zvvaywyr Aééewv xpnoipwv
Lexique d’'Hesychios

Lexique de Photios

Lexique de Pseudo-Zonaras
Etymologicum Gudianum
Etymologicum Magnum
Etymologicum Symeonis

Lexique homérique d’ Apollonios le Sophiste

10. Epitomé du Lexique d’Harpocration

Au-dela des lexiques, des lieux d’autres ouvrages a caractére grammatical pré-

sentent des analogies avec certains marginalia de Quirini:

1.

»

31.

I

Scholies a Aristophane

Grammaire de Gennade II Scholarios
Scholies a Hésiode

Commentaire a I'lliade d’Eustathe

Scholies a Eschyle

ITepi ovvyBeiag de Zénodore le Grammairien
Partitiones de Pseudo-Hérodien

Canones de Théognoste le Grammairien

De differentia vocabulorum de Ptolémée le Grammairien

Eu égard au fait que ces sources lexicographiques dépendent souvent I'une de l'autre - la Souda,
par exemple, dépend, entre autres, de la Zvvaywyn Aékewv ypnoipwy, tout comme le Lexique de
Photios (voir Cunningham 1986 et 2003, 13-14) - il est peu probable que Quirini ait eu recours a
la totalité des ouvrages dans la liste. Cela devrait étre valable également pour les autres listes qui
suivent.
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10. Epimerismi Homerici
11. Epimerismi in Psalmos de Georgius Choeroboscus
12. Scholies a I'Iliade (Iliade tout court, dans le cas de M42)

Enfin, un certain nombre de marginalia de Quirini, ne trouvant pas de cor-
respondance dans des ouvrages grammaticaux stricto sensu, montrent des affinités
avec des passages d’ceuvres a caractére moral, rhétorique et/ ou religieux:

1. Eclogae I-XLVIII ex diversis homiliis®? et A Théodore de Jean Chrysostome
2. Thérapeutique des maladies helléniques de Théodoret de Cyr

Poéme moral de Constantin Manasses

Dissertations de Maxime de Tyr

Discours A 'empereur Constance (Or. IV) de Thémistios

Catena in epist. II ad Corinthios

3
4
5
6. Questions et difficultés de Maxime le Confesseur
7
8. Selecta in Psalmos d’Origeéne

9

Quaestiones in Sacram Scripturam de Michel Glycas
10. Vie de Sampson de Syméon Métaphraste
11. Troisiéme lettre a Akindynos de Grégoire Palamas
12. Etiologies romaines et grecques de Plutarque
13. Dion de Synésios de Cyréne
Bien qu’il soit trés peu probable que tous ces ouvrages aient été consultés par
Quirini, qui, plus raisonnablement, a dit en compulser seulement une partie, surtout
a la lumiere du fait que, lorsque pour la méme annotation on peut reconnaitre
des affinités avec plusieurs sources possibles, celles-ci dépendent parfois I'une de
l'autre®, cependant, la variété des sources présentant des ressemblances plus ou
moins significatives avec les marginalia de Lauro Quirini suggére que le souhait
de I’érudit était, avant tout autre chose, de laisser dans son exemplaire du Lexique
d’'Harpocration une trace écrite des notes dérivant de ses lectures personnelles ayant
un rapport plus ou moins proche avec les sujets abordés au fur et a mesure dans
le Lexique d’'Harpocration. Ainsi, les lectures personnelles de Quirini couvrent un
large éventail d’ouvrages, comprenant des textes grammaticaux et lexicographiques
- la matiere faisant 'objet de son étude, le Lexique d’'Harpocration, 'impose — ainsi
que des écrits au contenu moral, rhétorique et religieux.

32. Louvrage est aujourd’hui reconnu comme non authentique.
33. Voir note 31.
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En outre, aux cotés d’'une abondante majorité de marginalia résultant sans
doute des lectures de Quirini, se tient un petit groupe d’annotations qui semblent
étre, pour ainsi dire, des «créations originales» de I’érudit vénitien; celles-ci sont
constituées de mots grecs suivis de leur traduction en latin!. Les mots grecs faisant
I'objet d’une traduction latine se retrouvent généralement dans les passages du
Lexique d’Harpocration qu’ils accompagnent dans la marge, dans le but d’expliquer
I'acception exacte dans laquelle chaque terme grec est employé par Harpocra-
tion a I'endroit en question*. Cependant, parmi les marginalia gréco-latins de
Quirini, certains ne se retrouvent pas dans le Lexique d' Harpocration, car ils visent
a commenter ou intégrer d’autres marginalia de Quirini*. En somme, dans son
souhait d’expliquer des lieux spécifiques du Lexique d’ Harpocration, Quirini rédige
des annotations qui se présentent comme des lemmes d’un lexique gréco-latin,
bien que 'on ne puisse pas parler de lexique stricto sensu, car les lemmes sont peu
nombreux et éparpillés dans les marges du manuscrit en fonction de 'emplacement
des passages du Lexique d’Harpocration qu’ils visent a expliquer. Aucune volonté
de donner une organisation structurée a ces quelques lemmes ne peut donc étre
attribuée a Quirini.

Enfin, un dernier groupe de marginalia est constitué d’annotations rédigées
par Quirini uniquement en latin®. Quatre de ces marginalia se rapportent direc-
tement a des lemmes du Lexique d'Harpocration?®, tandis qu’un seul inteégre une
autre annotation rédigée par Quirini*. La quasi-totalité des marginalia rédigés
entiérement en latin semble avoir pour source le Corpus Iuris Civilis de Justinien,
tout particulierement le Digeste™.

34. 1l s’agit des marginalia M4 (tab. 3), M13 (tab. 3), M2y (tab. 3) et Ms1 (tab. 3).

35. Tel est le cas des marginalia: 1) M2y (tab. 3), qui vise 8 commenter le lemme Ofteg kai Ontikov
du Lexique d’Harpocration, au méme titre que M28 (tab. 3), M2g (tab. 3) et M30 (tab. 3) (cf. supra
tab. 2, M23); 2) Ms1 (tab. 3), qui vise a commenter le lemme Xpvooxoeiv du Lexique d'Harpocration
(cf. supra tab. 2, Mgo0).

36. Tel estle cas des marginalia: 1) M4 (tab. 3), qui se rapporte aux annotations de Quirini contenues
dans M (tab. 3) et M2 (tab. 3) (cf. supra tab. 2, M2); 2) M13 (tab. 3), ot 'on observe que I'annotation
grecque de Quirini, appartenant au type 3 (cf. supra tab. 2, M10), est traduite en latin.

37. 1l s’agit des marginalia Mi2 (tab. 3), M38 (tab. 3), M49 (tab. 3), M54 (tab. 3) et Ms5 (tab. 3).

38. 1l s’agit des marginalia: 1) M12 (tab. 3), qui se rapporte aux lemmes Baothikr| Stadpopr| et
Baoilelog otod du Lexique d’'Harpocration (cf. supra tab. 2, Mg); 2) M38 (tab. 3), Ms4 (tab. 3) et
Mss (tab. 3), qui se rapportent au lemme ITapaypagn du Lexique d’'Harpocration (cf. supra tab. 2,
M3so, M41, M42).

39. Il s’agit de M49 (tab. 3), qui intégre 'annotation Mso (cf. supra tab. 2, M39).

40. Fait exception un adage juridique contenu dans Mss (tab. 3), formulé a partir d’'un lieu des Institutes
de Gaius (voir tab. 3, Ms5); une autre exception est représentée par deux adages juridiques contenus
I'un dans Ms4 (tab. 3), lautre dans Mss (tab. 3), provenant, d’aprés Quirini, du Digeste, mais qui
ne s’y retrouvent pas tels qu’il les rédige (voir tab. 3, M54 et Ms5).
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En ce qui concerne les rapports existant entre les marginalia de Quirini et les
extraits des ouvrages identifiés dans le tableau 3 comme présentant des affinités avec
ceux-ci, leur comparaison, effectuée a I'aide de ce méme tableau, permet de relever
que ces rapports sont de deux types:

1. Type1: marginalia qui se présentent sous une forme assez semblable (quelquefois
identique, ou quasiment, si ce n’était pour quelques mélectures imputables a
I'annotateur ou a I'exemplaire depuis lequel il cite*) a celle des extraits qui leur
correspondent dans le tableau 3*.

2. Type 2: marginalia qui soit présentent seulement quelques affinités lexicales
avec les extraits qui leur correspondent dans le tableau 3, outre une reprise du
sens général, soit présentent un contenu ne pouvant étre mis en relation avec
aucun autre texte conservé en langue grecque®.

Ces deux types de rapports que les marginalia de Quirini entretiennent avec
les extraits des ouvrages qui sont reconnus comme leurs sources possibles dans le
tableau 3 sont révélateurs de la méthode de travail de I’érudit.

En regle générale, Quirini montre une tendance a abréger, réajuster ou mélan-
ger les passages des ouvrages qu’il semble avoir consultés pour la rédaction de ses
marginalia*. Cependant, si pour la plupart de ceux-ci, les textes qui semblent avoir
été compulsés restent aisément reconnaissables, malgré les ajustements de Quirini
(Type 1), pour quelques-uns, a savoir M1g, M23, M24, M25 et M44, ce n’est pas
le cas, car les différences textuelles avec les passages qui leur correspondent dans
le tableau 3 sont beaucoup plus significatives que les rares affinités que 'on peut
constater dans le lexique et dans le sens général (Type 2). Ici, les différences sont telles
que I'on se demanderait, a juste titre, si les marginalia en question ont réellement
pu étre élaborés a partir des extraits qui leur correspondent dans le tableau 3, car,

41. Cesontles marginalia M1 (tab. 3), M1y (tab. 3), M2o (tab. 3), M21 (tab. 3), M30 (tab. 3), M33 (tab. 3),
M3y (tab. 3), M38 (tab. 3, marg. 1 et 2), M4o (tab. 3), M41 (tab. 3), M48 (tab. 3), M49 (tab. 3), M52
(tab. 3), Ms3 (tab. 3).

42. 1l s’agit de la majorité des marginalia rédigés par Quirini: M1 (tab. 3), M2 (tab. 3), M3 (tab. 3), M5
(tab. 3), M6 (tab. 3), M8 (tab. 3), Mg (tab. 3), M1o (tab. 3), M11 (tab. 3), M2 (tab. 3), M13 (tab. 3),
Mai4 (tab. 3), M15 (tab. 3), M16 (tab. 3), M1y (tab. 3), M18 (tab. 3), M2o (tab. 3), M21 (tab. 3), M22
(tab. 3), M26 (tab. 3), M28 (tab. 3), M2g (tab. 3), M30 (tab. 3), M31 (tab. 3), M32 (tab. 3), M33 (tab. 3),
M34 (tab. 3), M35 (tab. 3), M36 (tab. 3), M37 (tab. 3), M38 (tab. 3), M39 (tab. 3), M4o (tab. 3), M41
(tab. 3), M42 (tab. 3), M43 (tab. 3), M4s (tab. 3), M4y (tab. 3), M48 (tab. 3), M49 (tab. 3), M50
(tab. 3), Ms2 (tab. 3), Ms3 (tab. 3), Ms4 (tab. 3), Mss (tab. 3).

43. Il s’agit de My (tab. 3), Mi1g (tab. 3), M23 (tab. 3), M24 (tab. 3), M25 (tab. 3), M44 (tab. 3).

44. Clest le cas pour les marginalia M2 (tab. 3), M3 (tab. 3), M5 (tab. 3), M6 (tab. 3), M8 (tab. 3), Mg
(tab. 3), M1o (tab. 3), M11 (tab. 3), M12 (tab. 3), M13 (tab. 3), M14 (tab. 3), M1s (tab. 3), M16 (tab. 3),
Mi8 (tab. 3), M22 (tab. 3), M26 (tab. 3), M28 (tab. 3), M29 (tab. 3), M31 (tab. 3), M32 (tab. 3), M34
(tab. 3), M35 (tab. 3), M36 (tab. 3), M38 (tab. 3, marg. 3), M39 (tab. 3), M42 (tab. 3), M43 (tab. 3),
Mys (tab. 3), M47 (tab. 3), Mso (tab. 3), Ms4 (tab. 3), Mss (tab. 3).
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si tel était le cas, non seulement les remaniements de Quirini seraient beaucoup
plus significatifs que ce qu’il a coutume de faire, mais ils supposeraient aussi une
telle maitrise de la langue grecque que, dans les marginalia concernés, Quirini
parviendrait a concevoir une nouvelle version du passage présent dans sa source.
Il est clair que cela n’est pas compatible avec la méthode habituelle de Quirini qui
consiste — cela a déja été évoqué - a abréger, réajuster et/ ou mélanger ses sources,
tout en y restant fidele; jamais il ne manie ses sources de maniére a en faire quelque
chose de complétement nouveau.

Ainsi, étant donné qu’il n’existe aucun autre texte conservé qui présente davan-
tage d’affinités avec les marginalia M19, M23, M24, M25 et M44 que ceux qui sont
déja identifiés dans le tableau 3, on pourrait envisager, pour la rédaction de ces
marginalia, I'utilisation de la part de Quirini de sources non conservées. Cela expli-
querait pour quelle raison ces marginalia ne présentent que trés peu d’affinités avec
les extraits correspondants identifiés dans le tableau 3, sans qu’aucune dépendance
certaine de ceux-ci ne puisse étre établie. Cette hypothése pourrait étre corroborée
par la présence, parmi les marginalia de Quirini, d’une autre annotation, M7, qui
ne peut étre mise en relation avec aucune source conservée en langue grecque.
A moins de supposer que Quirini ait créé lui-méme cette annotation — cela s’avére
trés peu probable au regard de la méthode généralement utilisée par 'érudit pour la
rédaction de ses annotations® - il se peut qu’aussi My, tout comme M19, M23, M24,
M25 et M 44, ait été rédigé a partir de sources qui ne sont plus conservées a présent.

Par ailleurs, méme parmi les marginalia pour lesquels les affinités avec les
extraits qui leur correspondent dans le tableau 3 sont si frappantes qu’il est probable
que ces derniers en soient bien les sources (Type 1), il en existe quelques-uns qui
semblent introduire des variantes par rapport a ce que 'on lit dans les passages
correspondants du tableau. Par exemple, en M8 (tab. 3) la construction «£mi OnAvkod
t (¢0t1?) » ne figure pas dans I'extrait avec lequel I'annotation de Quirini montre
des affinités, a savoir une partie du lemme Axrig de 'Etymologicum Gudianum®*.
Cela pourrait dépendre du fait que, pour la rédaction de cette annotation, Quirini
mélangerait sa source principale (I'Etymologicum Gudianum) avec une autre source,
difficile a identifier, qui contiendrait le syntagme en question, ou bien du fait qu’il
se servirait soit d’une version non conservée, quelque peu diftérente de celle qui
nous est parvenue, du lemme de I Etymologicum Gudianum, soit d’une autre source,
également perdue.

Le méme constat peut étre fait pour Ms (tab. 3), dans lequel la construction
«UeTd AVTING », utilisée pour connoter l'intensité de la « omovdn » qui caractérise
I« aywvia», ne figure pas dans 'unique extrait comparable identifié dans le tableau 3,

45. Cf. supra.
46. Cf. supra tab. 3, M8.
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a savoir un passage de la Grammaire de Gennade II Scholarios; au lieu de 'expres-
sion « Leta AOTNg», celui-ci restitue le simple adjectif « péya» pour caractériser la
«omovdn » qui, selon 'auteur, permet de définir I'« dywvia». Comme dans le cas de
MS8 (tab. 3), cette variation que M5 présente par rapport au passage, pourtant fort
similaire, de Gennade II Scholarios, pourrait dépendre soit d’'un remaniement de
sa source de la part de Quirini, soit du recours a une autre version, non conservée,
du méme passage de la Grammaire de Gennade II Scholarios, soit du recours a une
autre source également perdue aujourd’hui.

De la méme maniere, en Mso (tab. 3), la veuve (xfjpa) mentionnée dans les
extraits auxquels I'annotation est comparable* devient une jeune fille (tap6évog),
ce qui pourrait s’expliquer, certes, par une substitution de la part de Quirini du mot
difficile présent dans sa source par un autre plus simple, mais également par le fait
que celui-ci aurait pu consulter soit une version perdue, légérement différente de
ce que 'on conserve, de I'une des sources identifiées dans le tableau 3, soit d’une
autre source, encore une fois non conservée; cela pourrait étre confirmé, dans cette
méme annotation, par la présence de la lecon « 81 xetpdG» que I'on ne retrouve
pas sous cette forme dans les passages correspondants identifiés dans le tableau 3.

A la lumiére de toutes ces observations, pour les exemples énumérés, mais
également dans le cas d’autres marginalia*®, il est trés difficile d’établir de maniere
définitive si les sources utilisées par Quirini pour leur rédaction coincident effecti-
vement avec les extraits des ouvrages identifiés a droite dans le tableau 3, du moins
sous la forme sous laquelle la tradition nous les a conservés.

L’apport des marginalia de Lauro Quirini
a la connaissance de sa personnalité d’humaniste

Malgré les questionnements générés parfois par I'identification des sources précises
pouvant étre a la base de certains des marginalia de Quirini, il est indéniable que la

47. Cf. supra tab. 3, Mso.

48. Dans une communication complémentaire du présent travail, ayant pour titre « Lexiques et
scholies dans les annotations de Lauro Quirini au Lexique d’Harpocration dans le manuscrit
Laur. gr. Plut. 58.4», présentée le 27 mars 2023 a 'occasion de la journée d’études « Scholies et
lexiques techniques » organisée par I'équipe « Médecine grecque et littérature technique» (UMR 8167
Orient & Méditerranée), dont la publication des Actes est prévue pour 2024, je discute, au sujet
des marginalia de Quirini dans le Laur. gr. Plut. 58.4, de la possibilité, présentée comme une pure
hypotheése, que pour certains de ceux-ci (tab. 3: M2, M3, M6, M8, Mg, M1o, M11, M15, M22, M28,
M2g, M30, M32, M35, M50) Quirini ait pu avoir recours soit aux sources que 'on identifie dans
la colonne droite du tableau 3, mais sous une forme quelque peu différente de celle qui nous est
parvenue, soit & une ou plusieurs autres sources perdues, ce qui expliquerait, d’une part, certaines
variantes que ces marginalia présentent par rapport a ce que I'on lit dans les extraits qui leur cor-
respondent dans le tableau 3, et de l'autre, la maniére, parfois étrange, que I’érudit aurait de citer
ses sources, si 'on considérait que celles-ci coincident avec les extraits identifiés dans le tableau 3.
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variété de ceux-ci concerne a la fois le plan linguistique (rmarginalia grecs, marginalia
latins et marginalia gréco-latins) et le plan rédactionnel, C’est-a-dire les typologies
de sources qui vraisemblablement ont été exploitées (sources grammaticales et
lexicographiques en grande partie, & coté d’'un certain nombre de textes a caractére
moral, rhétorique et religieux, ainsi que des sources juridiques) et la fagon dont elles
ont été exploitées dans les marginalia (citations philologiques, citations abrégées,
réajustements). La connaissance d’une telle quantité d’ouvrages si spécifiques et
si différents entre eux et leur mise & profit dans des notes de lecture personnelles
sont des traits typiques de la figure de ’humaniste bilingue grec-latin au savoir
encyclopédique, qui domine au XV© siécle; ainsi la connaissance des marginalia
au Lexique d’'Harpocration rédigés par Lauro Quirini dans le Laur. gr. Plut. 58.4 ne
fait qu’ajouter des éléments supplémentaires a ce que I'on sait déja sur le compte
de cet érudit vénitien.

Licencié de I'Université de Padoue, Quirini se consacre a une intense activité
littéraire entre Venise, Padoue et Florence avant son départ définitif pour la Créte
apres 1452, lorsque cette activité semble subir un arrét. En particulier, il cultive les
études philosophiques, avec une préférence pour la philosophie d’Aristote. Déja
en contact avec le cardinal Bessarion depuis 1441, Quirini a été aussi un auteur trés
prolifique. Il traduit le discours de César depuis les Histoires de Dion Cassius, la
donatio Constantini; il écrit un commentaire latin aux vers sur 'amitié de Cyriaque
d’Ancéne et le Dialogus in gymnasiis Florentinis, pour lequel il s’inspire du modéle
du dialogue de Lucien. Il écrit aussi le poeme dialogique De pace Italiae, dans
lequel I'Ttalie, détruite par les guerres, est consolée par Mercure, tandis que la Fama
lui annonce une longue période de paix. Par ailleurs, Quirini compose plusieurs
discours prononcés par lui-méme a de nombreuses occasions publiques, des lettres
envoyées aux humanistes contemporains (Leonardo Bruni, Lorenzo Valla) et des
traités tels que De nobilitate contra Poggium florentinum et De Republica, dans
lesquels il défend toujours sa propre vision de l'aristotélisme. Aprés son diplome
de droit en 1448, il rédige aussi la Responsio, de iure, un écrit qui expose un consi-
lium juridique sur le probléme de la 1égitimation des enfants naturels®. Toutes ces
informations permettent d’établir un portrait de Quirini: il se présente comme
étant un humaniste trés complet, maitrisant parfaitement le latin et le grec, ayant
des relations avec les humanistes les plus éminents de son temps, auteur d’écrits a
caracteére philosophique et juridique et de discours.

Les marginalia que Quirini a laissés dans les f. 2r-72r du Laur. gr. Plut. 58.4
permettent non seulement de corroborer les informations fournies précédemment,

49. Pour avoir un apercu détaillé de la vie et de l'activité littéraire de Lauro Quirini, en plus d’une
trés riche bibliographie, outre le lemme réservé a Lauro Quirini dans le DBI (voir note 14), voir
également Krautter & Branca 1977.
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mais aussi d’ajouter quelques éléments supplémentaires. En effet, le fait qu'un bon
nombre de ces marginalia semblent étre dérivés de la consultation de sources
grammaticales et lexicographiques suggére que Quirini devait avoir une connaissance
approfondie dans ce domaine, tout comme la citation de textes au contenu moral
et religieux prouve la familiarité de I'érudit vénitien avec ce genre d’écrits. Par
ailleurs, les marginalia entiérement rédigés en latin, provenant quasi exclusivement,
semblerait-il, du Corpus iuris civilis de Justinien, confirment sa grande maitrise des
textes juridiques, ce qui n’est pas étonnant de la part d’un juriste, auteur d’écrits a
caractére juridique. La connaissance de tous ces ouvrages appartenant aux domaines
les plus variés devait sans doute dériver de la bibliotheque personnelle de I’érudit,
tout comme des relations tres étroites entretenues au cours de sa vie avec les huma-
nistes et les méceénes les plus illustres du XV© siécle, particulierement avec le cardinal
Bessarion et son cercle.

La «fortune» des marginalia de Lauro Quirini
dans I’histoire de la tradition du Lexique d’Harpocration

L’importance des marginalia de Lauro Quirini n’est pas limitée au témoignage de la
variété des intéréts érudits de leur compilateur, car ces annotations ont véritablement
marqué une partie de histoire de la tradition du Lexique d’Harpocration™. En effet,
le Laur. gr. Plut. 58.4 ayant servi de modeéle pour les copies du Lexique contenues
dans les manuscrits Burney 96°', Gen. gr. 43 et Ambr. gr. A 99 sup.*, un certain
nombre de marginalia rédigés par Quirini dans le Laurentianus ont été copiés dans
les marges et/ ou intégrés dans le corps du texte du Lexique par les auteurs de ses
trois copies, a savoir Marc Mousouros pour le Burney 96, César Stratégos pour le
Gen. gr. 43 et Michel Souliardos pour 'Ambr. gr. A 99 sup.*.

Le tableau suivant a pour objectif de constater, parmi les marginalia de Quirini,
lesquels ont été intégrés effectivement dans chaque copie du Lexique dérivée du
Laur. gr. Plut. 58.4, ainsi que leur nombre exact copie par copie:

50. Les quelques marginalia qui dans le Laur. gr. Plut. 58.4 (f. 2r-72r) sont attribuables aux autres mains
(cf. supra), peu significatifs, n’ont pas été intégrés dans les trois copies dérivées de celui-ci.

51. Le Burney 96, a son tour, a été utilis¢ comme modele pour la copie du Lexique restituée par le
Vratislaviensis Magdalenaeus 1069, rédigée par Manuel Grégoropoulos (RGK1 249, 11 342, III 411);
voir également Keaney 1991, XVIII et XXXI.

52. Cf. supra «L’histoire du manuscrit Laurentianus graecus Pluteus 58.4».

53. La copie du Lexique du Vrat. Magdal. 1069 étant dérivée directement de celle du Burney 96, tous
les marginalia de Quirini copiés dans le modele par Mousouros ont été intégrés également dans
la copie.

54. Cf. supra « L’histoire du manuscrit Laurentianus graecus Pluteus 58.4».
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Tableau 4 - Marginalia de Lauro Quirini
dans les copies du Lexique d’Harpocration dérivées du Laur. gr. Plut. 58.4

Marginalia | Burney 96 Gen. gr. 43 Ambr. gr. A 99 sup.
de Quirini | (et sa copie Vrat. Magdal. 1069)
M — — Souliardos copie M1 dans
(tab. 2) la marge du f. 1r.
M2 — — Souliardos copie M2 dans
(tab. 2) la marge du f. 1r.
M3 — — Souliardos intégre M3
(tab. 2) dans le texte du Lexique
entre les lemmes
Ayehaiwv et Ayevr|G.
My Burney 96: Mousouros integre | — Souliardos intégre M4
(tab. 2) M4 dans le texte du Lexique, dans le texte du Lexique,
entre les lemmes A{fjtntov et entre les lemmes
AbBswpnrog, sous la forme sui- Alntnrov et ABedpnrog,
vante: sous la forme suivante:
Aftmrog 0 &viknrog:  Kal AftTNTog O  AVIKNTOG:
QEITITOG O SLA TTAVTO TIHWUEVOG. deitnrog 6 S mavta
Vrat. Magdal. 1069: Grégoro- TIHOHEVOS.
poulos integre M4 dans le texte
du Lexique, entre les lemmes
Alytnrov et ABewpntog, sous
la méme forme que son modele.
Ms - M6 Mousouros intégre Ms - M6 | — Souliardos intégre
(tab. 2) dans le texte du Lexique, entre Ms - M6 dans le texte du
les lemmes AxTr| et AkTia, sous Lexique, entre les lemmes
la forme suivante: « Axtig 1) T00 Axtr et Aktia, sous la
‘HAiov Aapmnd@v- émi OnAvkod forme suivante: «AxTig
L (¢011?). dktny 8¢ O aiylalog i o0 ‘HAiov Aapmddv-
g Oaldoong kai dktiv TO émi Onhukod. dktry 8¢ O
Swpov». aiytahog Tig Baldoone:
Vrat. Magdal. 1069: Grégoro- Kl Gy T0 ddpOV.
poulos integre Ms - M6 dans
le texte du Lexique, entre les
lemmes Aktr et AxTia, sous la
méme forme que son modéle.
My — — —
(tab. 2)
M3 — — Souliardos  copie M8
(tab. 2) dans la marge du f. s,
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en correspondance du
lemme Avagopdv du
Lexique.

Moy
(tab. 2)

Mio
(tab. 2)

Mu
(tab. 2)

Mi2
(tab. 2)

Mis
(tab. 2)

Mig4
(tab. 2)

De Mig Souliardos
intégre seulement «&vip
naoav NOKNHEVOG
nadiav (sic)» aprés le
mot Ilepikhéovg dans
le lemme Adpwv du
Lexique.

Mis
(tab. 2)

Mi16
(tab. 2)

Miy
(tab. 2)

Mi8
(tab. 2)

Mig
(tab. 2)

Souliardos intégre Mig
entre les mots &An0ég
et ¢k 8¢ TovTwv dans le
lemme 'Eteofovtddat du
Lexique, sous la forme
suivante: «kal £tvpog
0 dAnong, aitog 6¢ o
mpoxeLpog SigBoyyov ».

M2o
(tab. 2)

M21
(tab. 2)
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Ma22
(tab. 2)

Burney 96: Mousouros copie
Mb22 dans la marge du f. 1691,
en correspondance du lemme
Hiwv du Lexique.

Vrat. Magdal. 1069 : Grégoropou-
los intégre M22 dans le corps du
texte du Lexique, en le plagant &
la suite du lemme’Hiwv.

M23
(tab. 2)

Souliardos integre Ma23
dans le texte du Lexique,
entre les lemmes Ofteg
kai Onukov et Oiaocog,
sous la forme suivante:
«®nredw kol Ofjteg ol
piocBot mapa TO TNTAV
(sic) 6 ¢oti omavileobau
Tpo@iig kai St TodTo
Sovhevery  éevBépoug
dvtag. OnTikov
Oepamevtikov pobapikov
10 Eoxatov Tipnpa map’
Abnvaiolg eig Téooapa
T0D TIOMTEDHATOG
Sipnuévov TEND.
Ofjteg ol Tpo@fig Eveka
SovAgvovTeg».

M24
(tab. 2)

Souliardos copie M24
dans la marge du f. 24z,
en correspondance
du lemme O®iacog du
Lexique.

M2s
(tab. 2)

M26
(tab. 2)

Souliardos copie M26
dans la marge du f. 29v,
en correspondance du
lemme Krtnoiov Awog du
Lexique.

M2y
(tab. 2)

Souliardos copie M2y
dans la marge du f. 31v,
en correspondance du
lemme Avkodpyog du
Lexique.
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M28
(tab. 2)

M2g
(tab. 2)

Souliardos  copie Mz29
dans la marge du f. 371, en
correspondance dulemme

‘Oaiov du Lexique.

M3o
(tab. 2)

Aprés les mots «Tiig
avtidooews gnowv» dans
le lemme ITapaypagr
du Lexique, Souliardos
intégre la partie suivante
de M3o: «mapaypagrv
OV pnropwv  Eviol
ov  Bovhovrar  Siknv
elvat.  Toovavtiov  Tf
Sixn Spwoav 1) uev yap
elodyel kal molel kpiotv
1 8¢ dvapel kai Avet TOV
avTOV  TPOTOV  olovTal
™My Snuapyiav kwAvorv
apxfis paAdov eivar kai
npdg dpxiv avtitagy
apyxnv».

M3
(tab. 2)

M3s2
(tab. 2)

Ms3
(tab. 2)

Souliardos copie M33
dans la marge du f. 43v,
en correspondance du
lemme ITvavoyia du
Lexique.

Mg
(tab. 2)

Souliardos copie M34
dans la marge du f. 451,
en correspondance des
lemmes Xka@nedpot et
Skagiov du Lexique.

M3s
(tab. 2)

Souliardos integre M3s
entre les mots Aeyopévn
et mieiw dans le lemme
Ta 1@V QwpdV KpeiTTw
du Lexique.
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M36 — — —
(tab. 2)
M37 — — —
(tab. 2)
M38 — — Souliardos copie M38
(tab. 2) dans la marge du f. sor,
en correspondance du
lemme Xepvifov du
Lexique.
M39 — — —
(tab. 2)
M4o Burney 96: Stratégos in- | 1.  Souliardos  copie
(tab. 2) 1. Mousouros copie «oi ¢ | tégre «oi O¢ | «Xpvooxoog artifex,
avahaPovteg 6mha» dans la | dvalaPovreg | xpvooxoéw facio artem»
marge du f. 204v, en correspon- | dmha» entre | dans la marge du f. 50v,
dance du lemme Xpvooyoeiv | les mots | en correspondance du
du Lexique. poppikwy et | lemme Xpvooxoeiv du
2. Mousouros intégre «Omep | ¢€¢0eov dans | Lexique.
Sdnhot o 8¢ Gov yijypa oAV | le lemme | 2. Souliardos intégre «oi
ovAékag  kai  xpvooxonoag | Xpvooxoeiv | 8¢ dvalafovteg Emha»
m\ovtrioetv » entre les mots | du Lexique. | entre les mots pupprKwy
xpvooyonioewv et  EbBovlog et ¢£¢0eov dans le lemme
dans le lemme Xpvooxoeiv du Xpvooxoeiv du Lexique.
Lexique. 3. Souliardos intégre
Omneo Smol ob 88 &
Vrat. Magdal. 1069: «TEp OMASL 01 0 Bov
\ o ) YiyHa TOAD  ovANéEag
1. Grégoropoulos intégre «oi : .
o . o Kol XpLooxonoag
8¢ avalaPovteg 6mAa» entre .
) o mAovTHoely » entre les
les mots popunkwv et é€¢0eov ,
) mots xpvooxonoew et
dans le lemme Xpvooxoeiv du , .
) éxhevalovto dans le
Lexique. -
. o lemme Xpvooxoeiv du
2. Grégoropoulos intégre «Omep Lexidue
Snlot od 8¢ dov yijypa TOAD e
ovAégag  kai  xpvooxoroag
m\ovtrioety » entre les mots
xpvooyonoewv et  EbBovlog
dans le lemme Xpvooxoeiv du
Lexique.
M41 — — —
(tab. 2)
Maj2 — — —
(tab. 2)
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Le tableau 4 permet d’observer que la copie du Lexique contenue dans
I'Ambr. gr. A 99 sup. est, parmi les autres copies directement dérivées du Laur. gr.
Plut. 58.4, celle qui a conservé le nombre le plus élevé de marginalia de Quirini.
En effet, si 'Ambr. gr. A 99 sup. contient vingt-et-un de ces marginalia (onze dans
les marges et dix intégrés dans le texte du Lexique d’'Harpocration), le Burney 96 en
a conservé cinq (deux dans les marges et trois intégrés dans le texte du Lexique)
etle Gen. gr. 43 un seul, intégré dans le texte du Lexique.

Les deux criteres qui semblent avoir orienté le choix des marginalia a retenir
aupres des auteurs des trois copies dérivées du Laur. gr. Plut. 58.4 sont ceux de la
«pertinence» et de I'«intégration». En 'occurrence, le critére de la « pertinence »
avec le Lexique semble avoir amené Mousouros dans le Burney 96 et Souliardos
dans PAmbr. gr. A 99 sup. a retenir certains marginalia qui ont été copiés dans
les marges, car jugés comme des annotations utiles pour commenter des passages
du Lexique; en revanche, le critére de '« intégration » semble étre a I'origine de
Pincorporation de certains marginalia du Laur. gr. Plut. 58.4 dans le texte du Lexique,
car ils ont été considérés comme des ajouts authentiques qui devaient réintégrer le
texte (dix d’apres Souliardos, trois d’aprés Mousouros, un d’apres Stratégos). Par
ailleurs, certaines de ces intégrations se réveélent correctes d’apreés les textes critiques
du Lexique d’Harpocration établis respectivement par Dindorf et par Keaney,
notamment celles des marginalia M35 (tab. 2/tab. 4)°, intégré uniquement par
Souliardos dans 'Ambr. gr. A 99 sup., et de deux des trois marginalia inclus dans
Myo (tab. 2/tab. 4)%.

Au-dela du bien-fondé des intuitions des différents copistes quant a 'oppor-
tunité d’intégrer les marginalia de Quirini dans leurs copies ou non, il est clair
qu’un tel type de travail critique ne peut étre envisagé, puis effectué, que par des
copistes-philologues, comme c’est le cas pour Marc Mousouros, César Stratégos et
Michel Souliardos, qui font tous partie du cercle florentin de Janus Lascaris. En effet,
entre 1490 et 1492, Janus Lascaris est chargé par Laurent de Médicis de plusieurs

55. Le Vrat. Magdal. 1069, copié sur le Burney 96, a conservé les mémes marginalia que son modele,
mais ils ont tous été intégrés dans le texte du Lexique d’Harpocration.

56. Voir Dindorf 1853, 1, 287, 5 et Keaney 1991, 247 (T 4, 2) : cf. supra tab. 3, M46.

57. 1l s’agit des annotations «oi 8¢ &vahaPovteg Smha» et «Omep Snhoi ob 8¢ Pov Yiypa ToAd cuANEEag
Kkai xpvooyonoag mhovtroewy » (cf. supra tab. 2/tab. 4, M40). Dans leurs éditions respectives du
Lexique d’'Harpocration, et Dindorf et Keaney intégrent les deux annotations dans le texte critique:
voir Dindorf 1853, I, 308, 8 et 10-11; Keaney 1991, 267 (X 14, 8 et 10-11). En effet, Dindorf explique
que les deux annotations, absentes de I'intégralité de la tradition conservée de la version plenior du
Lexique, ont été intégrées a partir du texte de I'épitomé du Lexique. Cela pourrait impliquer que
Quirini aurait eu recours & un manuscrit de I'épitomé du Lexique pour rédiger les deux annotations
dans le Laur. gr. Plut. 58.4 (cf. supra tab. 3, M52 et M53).
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missions en Orient dans le but de collecter des manuscrits grecs pour la bibliothéque
privée de la famille, ainsi que de jeunes érudits grecs qui puissent recevoir une
formation culturelle compléte dans les lettres grecques et latines®. Ainsi, de Creéte,
Janus Lascaris emmene a Florence, entre autres, le jeune Marc Mousouros et César
Stratégos, tandis que de Corfou il fait venir, entre autres, Michel Souliardos®. Une
fois arrivés a Florence, tous ces jeunes Grecs exercent l'activité de copistes dans
le cadre de la poursuite de leur formation personnelle et aussi pour satisfaire la
demande de manuscrits grecs de la part des humanistes italiens®.

Par conséquent, la réalisation des copies du Lexique d’Harpocration conte-
nues dans les manuscrits Burney 96, Gen. gr. 96 et Ambr. gr. A 99 sup., rédigées
respectivement par Marc Mousouros, César Stratégos et Michel Souliardos depuis
le modele contenu dans le Laur. gr. Plut. 58.4, mis a leur disposition par Janus
Lascaris en 1492, a sans doute eu lieu a Florence peu aprés leur arrivée sur le sol
italien a la suite de ce dernier; par ailleurs, cette opération s’inscrit dans le cadre des
activités du cercle de copistes érudits qui se rassemblent autour de Janus Lascaris,
donc des Médicis. Ces observations expliquent le travail critique accompli par les
trois copistes travaillant pour Janus Lascaris, chacun dans une mesure et avec des
résultats différents, concernant le choix des marginalia de Lauro Quirini a retenir
ou a exclure de leurs copies respectives du Lexique d’Harpocration a partir du
modele commun.

Conclusions

Pour conclure, 'exemple des marginalia accompagnant le texte du Lexique
d’Harpocration dans le Laur. gr. Plut. 58.4, en large majorité rédigés par '’humaniste
Lauro Quirini, ajoute un élément supplémentaire aux connaissances déja acquises
sur les modalités de compilation de ces annotations, sur leur provenance et sur
les personnalités qui en sont a l'origine dans le contexte de '’humanisme italien.
De plus, certains de ces marginalia ont été intégrés dans les copies directement
dérivées du manuscrit de la Laurentienne, ce qui les a fait entrer dans la tradition
du texte du Lexique d’Harpocration. Cela offre un apercu de la facilité et de la
rapidité avec lesquelles ce qui a 'origine ne constituait que des annotations dans
les marges peut devenir une partie du texte commenté. Dans des cas comme celui
du Laur. gr. Plut. 58.4 et de ses copies, pour lesquelles nous avons la chance de
conserver le modele, il n’est pas difficile de distinguer les marginalia interpolés

58. Voir Speranzi 2010d, 264.
59. Voir note 58. Voir également Speranzi 2010a et 2013.
60. Voir note 58.
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du texte original; cependant, dans des traditions plus complexes, dans lesquelles
I'intégration des marginalia a eu lieu a une époque bien plus ancienne, en se
répandant, par conséquent, dans un nombre beaucoup plus élevé de copies, il peut
étre parfois trés ardu de reconnaitre les marginalia interpolés et de les extrapoler
du texte afin de leur restituer leur fonction originaire.

Nicolas ANDRULLI

ATER en langue et littérature grecques
Université de Caen Normandie
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