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RÉSUMÉ. Ce texte introduit la publication des actes des rencontres internationales intitulées « Journées bois : 
Échanges interdisciplinaires sur le bois et les sociétés » organisées les 18 et 19 octobre 2021 à l’Institut National 
d’Histoire de l’Art à Paris. Au cours de ces deux journées, trente-trois communications et neuf posters ont été 
présentés par des chercheur·euse·s et étudiant·e·s en sciences naturelles et en sciences humaines, mais 
également par des architectes, des ingénieur·e·s et des artisan·e·s à travers quatre thématiques différentes : 
i) méthodes et techniques d’étude du matériau bois en contexte archéologique, ii) ressources en bois, climat, 
sociétés – reconstitution des milieux et des interactions, iii) artisans du bois, et iv) bois dans les sociétés –
analyse des techniques de travail du bois. L’objectif de ces journées était de faire dialoguer toutes les approches 
d’étude et de travail du bois possibles, sans aucune barrière géographique, aucune limite chronologique, quelle 
que soit la discipline d’approche. Ces actes regroupent vingt-deux articles tirés des communications et posters 
présentés durant les Journées Bois.
ABSTRACT. This editorial note introduces the publication of the proceedings of the international meeting 
entitled "Journées bois: Interdisciplinary Meeting on Wood and Societies" organized on October 18th and 19th, 
2021 at the Institut National d'Histoire de l'Art in Paris. Over these two days, thirty-three oral communications 
and nine posters were presented by researchers and students in the natural sciences and humanities, as well 
as architects, engineers and craftspeople, on four different themes : i) methods and techniques for studying 
wood in archaeological contexts, ii) wood resources, climate and societies – reconstructing environments and 
interactions, iii) wood craftsmen, and iv) wood in societies – analysing woodworking techniques. The aim of 
these days was to bring together all the possible different approaches to studying and working with wood, 
without any geographical barriers or chronological limits, no matter the discipline involved. These proceedings 
comprise twenty-two papers based on oral contributions and posters presented at the Journées Bois.
MOTS-CLÉS. Bois, Sociétés, Artisanat, Environnement, Méthodologie, Pluridisciplinarité.
KEYWORDS. Wood, Societies, Crafts, Environment, Methodology, Multidisciplinary.

L’organisation des rencontres internationales « Journées bois : Échanges interdisciplinaires sur 
le bois et les sociétés » est née de la volonté de réunir lors d’un même évènement tous les domaines 
intéressés par l’étude du bois. Ces vingt dernières années, de nombreux congrès sur le bois dédiés 
aux études paléoenvironnementales, d’une part, ou aux approches techniques, d’autre part, ont eu 
lieu. Notre objectif était de mêler les deux domaines et de combiner les intérêts environnementaux et 
culturels pour le bois au sein d’une même discussion.

Méthodologies croisées et études paléoenvironnementales 

Les bois sont des indicateurs environnementaux permettant d’acquérir des données paléoclimatiques 
et paléoenvironnementales multiscalaires (échelle annuelle à centennale, locale à régionale par 
exemple), et de reconstituer les changements climatiques et l’évolution de l’environnement (Fritts 
& Swetnam, 1989; Hughes, 2011; Bräuning et al., 2017). Les développements méthodologiques des 
études traditionnelles (dendrochronologie, anthracologie, observations micro- et macroscopiques, 
etc.), et les récentes avancées techniques et technologiques (analyses physico-chimiques et isotopiques, 
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densitométriques, génétiques, etc.), plus particulièrement utilisés dans les sciences de l’environnement, 
contribuent aujourd’hui à une meilleure compréhension des bois archéologiques (Domínguez-Delmás, 
2020; Pearl et al., 2020; Binda & Monticelli, 2021). Ces avancées permettent également une meilleure 
analyse des bois archéologiques par une réflexion croisée et élargie des protocoles d’échantillonnage et 
d’étude des bois archéologiques selon la préservation du bois, la période, la région, le contexte de mise 
au jour (parmi d’autres : Łucejko et al., 2015 ; Akhmetzyanov et al., 2019 ; Bossema et al., 2021). Il est 
nécessaire d’explorer et de croiser les méthodes afin d’extraire et analyser les différentes informations 
culturelles, chronométriques et paléoenvironnementales enregistrées dans les bois archéologiques, 
particulièrement dans des contextes où l’utilisation du bois se devine par des témoins indirects, et où 
les référentiels méthodologiques sont absents (Trouet et al., 2017 ; Domínguez-Delmás et al., 2020 ; 
Kuitems et al., 2022 ; Tegel et al., 2022). 

Par le prisme des bois archéologiques, une meilleur compréhension des milieux (climats, 
environnements, ressources) et des interactions humains-milieux durant le Pléistocène et Holocène 
est accessible. Aussi bien porteurs d’informations sur les variations climatiques à basse et haute 
fréquences, que sur l’évolution naturelle et anthropique des milieux terrestres fluviaux et maritimes, 
les bois archéologiques permettent de questionner les relations socio-écologiques entre les sociétés 
humaines et leurs milieux. La résolution spatio-temporelle fine enregistrée dans les bois archéologiques 
des évènements extrêmes, des cycles et des tendances climatiques à court et long terme ouvre la porte à 
une réflexion sur les interactions avec des milieux en mouvement à des échelles humaines variées, ainsi 
que sur les notions de résilience, adaptation, exploitation et impact d’écosystèmes changeants (pour ne 
citer que quelques exemples : Durost et al., 2008 ; Billamboz, 2010 ; Pederson et al., 2014 ; Shindo et 
al., 2019 ; Christopoulou et al., 2020).

Ce sont autour des différents aspects de l’archive « bois » et de la multidisciplinarité des connaissances 
et disciplines qu’impliquent son étude et son interprétation, que nous avions souhaité échanger lors de 
ces Journées Bois.

Artisanat et technique : l’artisan du bois et son savoir-faire

Le bois en contexte archéologique permet également de s’intéresser aux artisan·e·s du bois (au 
sens où ils et elles sont auteur·rice·s. d’un travail manuel traditionnel) et aux techniques qu’ils et 
elles mettent en œuvre pour fabriquer en bois, et ainsi mieux documenter les sociétés passées. Les 
artisan·e·s du bois sont un sujet bien souvent difficile à aborder en archéologie. Il est pourant primordial 
à la compréhension des sociétés dans lesquelles ils et elles exercent leur savoir-faire. Qui sont ces 
artisan·e·s du bois ? Quelle est leur place dans les sociétés ? Comment mettre en lumière les principes 
d’apprentissage des connaissances et de transmission des savoir-faire ? Sur cette dernière question par 
exemple, il est difficile au sein des corpus archéologiques de trouver des indices permettant d’apporter 
des réponses sur l’apprentissage du travail du bois. Toutefois, des études archéologiques – sur d’autres 
matériaux –, historiques, ethnographiques, sociologiques et psychologiques sur l’apprentissage 
fournissent quelques pistes de réflexion (voir notamment : Mauss, 1936 ; Leroi-Gourhan, 1965 ; Sigaut, 
1996, 2009 et 2011 ; Pigeot, 1986, 2011 ; Klaric, 2018 ; Perlès, 2018 ; Ortega-Cordellat, 2020). 

Les techniques utilisées par les travailleur·se·s du bois sont principalement conditionnées par 
leurs ressources en matière première et par leur savoir-faire. L’étude de ces techniques permet donc 
d’appréhender à la fois le savoir-faire des artisan·e·s du bois, mais également les choix qu’ils et 
elles ont opérés concernant les essences travaillées, confrontées aux ressources à leur disposition, 
et les techniques employées. À travers l’étude du matériau bois, il est donc possible, en plus des 
techniques de construction, d’aborder les interactions et les relations entre les sociétés et leurs milieux, 
notamment à travers les choix opérés en matière d’essences et d’arbres à des fins de construction. Outre 
la disponibilité de la ressource, les études archéologiques et ethnographiques montrent l’importance 
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du choix des arbres en fonction de leurs conditions de croissance, en fonction de la finalité de l’objet 
réalisé, mais également en fonction des caractéristiques physiques (flexibilité, fissibilité, etc.) et 
chimiques (résistance à la pourriture, aux insectes, aux champignons) des essences (Bacoup, 2022). 
Les artisan·e·s font donc un compromis entre les propriétés des matériaux et leurs disponibilité. 
Ce compromis – impliqué dans la sélection du bois d’œuvre – est ensuite ancré dans les traditions 
techniques du groupe humain : les artisan·e·s sont « limité[·e·]s par des normes socioculturelles 
rencontrées à travers des traditions technologiques spécifiques au groupe » (Ferguson, 2010 : 134 en 
se fondant sur Horsfall, 1987 : 369 ; Schiffer & Skibo, 1987).

Les Journées Bois

Les échanges interdisciplinaires sur le bois et les sociétés, intitulés « Journées Bois », ont été 
l’occasion de regrouper des chercheur·e·s et étudiant·e·s en sciences naturelles et en sciences humaines, 
mais également des architectes, des ingénieur·e·s et des artisan·e·s autour d’une thématique large et 
commune : le bois. L’objectif était d'encourager le dialogue entre les recherches sur le bois, sans 
barrière géographique, ni limite chronologique, et quelle que soit la discipline et l’approche. Organisés 
à l’Institut National d’Histoire de l’Art (Paris) les 18 et 19 octobre 2021, ces échanges se sont articulés 
autour de quatre sessions abordant quatre thèmes principaux : 

i) Méthodes et techniques d’étude du matériau bois en contexte archéologique, 

ii) Ressources en bois, climat, sociétés – Reconstitution des milieux et des interactions, 

iii) Artisans du bois, 

iv) Bois dans les sociétés – Analyser les techniques de travail du bois. 

Ce sont trente-trois communications et neuf posters qui ont été présentés lors de ces deux journées 
et qui ont illustré la pluralité des recherches concernant ce matériau bois. Biologie, chimie, isotopie, 
archéobotanique, archéologie, histoire, anthropologie, ethnologie, ingénierie, architecture ont été les 
disciplines sur lesquelles se fondaient les communications. 

La première session, modérée par Valérie Daux (UVSQ, UMR 8212 LSCE) a regroupé huit 
communications orales qui nous ont emmené·e·s en France, en Belgique et dans l’Arctique, de la 
préhistoire à la période médiévale. Les articles qui en découlent, permettent, grâce à un dialogue 
interdisciplinaire, d’explorer les possibilités d’étude du matériau bois et de contribuer à une meilleure 
compréhension des bois archéologiques dans divers contextes. Plusieurs exemples d’analyses pour 
extraire les informations culturelles et paléoenvironnementales enregistrées dans les bois archéologiques 
ont été présentées. La diversité des approches met en valeur les multiples savoirs nécessaires à la 
compréhension de ce matériau bois en contexte historique et archéologique, notamment pour les 
sociétés préhistoriques pour lesquels le bois est rarement conservé et les textes absents. De plus, s’il a 
été question de ces méthodes innovantes au sein des présentations, leurs limites ont également pu être 
discutées, en particulier lorsqu’elles sont appliquées aux bois archéologiques. 

Durant la deuxième session, modérée par Willy Tegel (Univ. de Freiburg), plusieurs recherches 
en cours  (huit communications orales et deux posters) ont exposé des données paléoclimatiques 
et paléoenvironnementales multiscalaires permettant de reconstituer les changements climatiques 
et l’évolution de l’environnement, depuis la reconstruction des variations  hydroclimatiques en 
Patagonie, jusqu’au potentiel dendrochronologique des bois archéologiques de l’Egypte romaine. 
Plusieurs recherches mettent en lumière les relations socio-écologiques entre les sociétés humaines 
et leurs milieux, à l’image des questionnements présentés sur l’exploitation des ressources ligneuses, 
leur gestion et leur utilisation. 
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La troisième session a été modérée par Hara Procopiou (Univ. Paris 1, UMR 7041 ArScAn) et a 
regroupé huit communications orales qui se sont particulièrement intéressées à la place et au statut des 
artisan·e·s, ainsi qu’aux raisons qui les ont amené·e·s à travailler le bois et à la relation qu’entretiennent 
ces individus avec le matériau bois. Il a également été question de l’apprentissage des connaissances 
liées au bois et de la transmission de ces savoirs, notamment en contexte ethnographique. Nous avons 
aussi pu nous questionner sur les changements sociétaux, économiques et techniques qui modifient la 
place de l’artisan·e du bois dans les sociétés au cours du temps.

De l’architecture monumentale au mobilier domestique, de la Russie préhistorique au Japon du 
XXIe siècle, la quatrième session, modérée par Claire Alix (Univ. Paris 1, UMR 8096 ArchAm), a 
permis, au travers de huit communications et sept posters, de montrer l’importance du bois dans toutes 
les sociétés humaines, et les connaissances techniques acquises afin d’exploiter au mieux ce matériau. 
Les questions des différences culturelles et de l’importance symbolique du bois, selon les sociétés 
étudiées, ont également été discutées. Par ailleurs, la richesse, la précision et la rigueur technique en 
matière de travail du bois, acquises depuis près de 10 000 ans, ont été mises en évidence ; qu’il s’agisse 
de façonnage d’objets, de fabrication d’embarcations ou de construction d’édifices.

Denses et éclectiques, ces journées ont été l’occasion de rassembler en un lieu de nombreux 
acteurs et actrices de la recherche et de la connaissance technique sur le matériau bois et ont illustré 
l’importance et l’envie d’un dialogue multi- et interdisciplinaire autour du bois. Les actes de ces 
journées montrent la diversité des études et des approches menées sur le bois, tant d’un point de vue 
méthodologique, qu’environnemental, sociétal et technique. Si ces journées se sont organisées autour 
de sessions distinctes, il serait aujourd’hui intéressant de s’affranchir de ces distinctions et d’approcher 
le matériau bois à travers l’ensemble des angles d’attaque discutés durant les Journées Bois, à l’image 
déjà de plusieurs articles présentés dans les pages suivantes.

 Nous tenons à remercier les partenaires de ces Journées : le LabEx DynamiTe, le collège des 
écoles doctorales et l’école doctorale d’archéologie de l’Université Paris 1 Panthéon-Sorbonne, la 
Galerie Colbert de l’Institut national d’Histoire de l’Art, le GDR 3544 Sciences du bois et le projet 
de recherche Time4WoodCraft. Nous remercions également les membres du comité scientifique des 
échanges, les relecteurs et relectrices du comité scientifique de relecture, ainsi que le rédacteur-en-chef 
et la rédactrice-en-chef de la revue Archéologie, société et environnement. Enfin, nous adressons nos 
plus grands remerciements à tous les participants et toutes les participantes des Journées Bois, dont les 
travaux ont rendu possible ces journées et donné corps à cette publication.
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