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COMPTES RENDUS

héros social et roi juste. La figure
d’Ulysse est analysée dans le dernier cha-
pitre qui, apres en avoir rappelé la gé-
néalogie et la personnalité, étudie sa place
dans les poemes homériques, ses relations
avec diverses divinités (Athéna, Poséidon,
Hermes, Zeus) et le massacre des préten-
dants.

Les thé¢mes fondamentaux de cet ou-
vrage sont donc les questions que sou-
levent le pouvoir de Zeus, les rapports
entre hommes et dieux et ceux entre
hommes et femmes. Autour de ces trois
axes récurrents se groupent nombre
d’analyses riches et bien informées. Elles
font de ce livre une sorte d’encyclopédie
de la culture grecque archaique, culture
étudiée dans la perspective de I’anthro-
pologie historique du monde ancien telle
qu’elle s’est développée depuis les années
1960-1970.

Alain BALLABRIGA

Richard BUXTON, La Gréce de l’imagi-
naire. Les contextes de la mythologie,
Paris, La Découverte, 1996, 276 p.

L’ouvrage de Richard Buxton « se veut
une étude de la mythologie grecque en
relation avec ses contextes d’origine ».
Vaste ambition s’il en est, et il convient
de dire d’emblée que 1’auteur s’en ac-
quitte fort bien. En outre, R. Buxton se
livre a un méritoire effort de synthese sur
les derniers travaux entrepris au sujet du
mythe. Ca et la, comme toujours, des ana-
lyses mériteraient d’€tre nuancées,
d’autres approfondies ; mais dans I’en-
semble, nous avons affaire a un travail
tout a fait intéressant.

La premiere partie « traite des contextes
dans lesquels se racontaient les histoires »
dans le monde grec (les périodes qui inté-
ressent le plus I’auteur, et c’est logique,
sont les périodes archaique et classique).
R. Buxton y distingue par exemple avec
finesse les roles attribués dans ce domaine
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aux femmes et aux hommes. « Nous nous
trouvons confrontés a un paradoxe révé-
lateur. Lorsqu’elles racontaient des
mythes aux enfants, les femmes s’acquit-
taient de la mission vitale qui consiste a
les préparer a entrer dans le monde sym-
bolique de la communauté des adultes.
Pourtant, les auteurs de 1’ Antiquité ne
mentionnent généralement les conteuses
qu’a seule fin de les dénigrer ». Les poétes
en revanche, « presque toujours des
hommes, recevaient leur inspiration des
dieux et occupaient une position sociale
éminente et prestigieuse : leur parole
exergait dans la cité un ascendant supé-
rieur a celui d’une nourrice ou d’une
mere ».

Il distingue également les différents
contextes sociaux dans lesquels on relatait
les mythes. C’est d’abord I’image ho-
mérique du festin. Ainsi Ulysse dans
I’Odyssée fait-il maintes fois ceuvre de
conteur. Celle ensuite des symposia, des
banquets aristocratiques ou tous les
convives participent au récit. Autre
contexte encore, celui de ces assemblées
d’hommes agés, les leschai, ou ’on se
remémorait souvent avec nostalgie «le
bon vieux temps ». Enfin celui des fétes
et des représentations publiques, des
« concours » chers aux cités, dans les-
quels le récit des mythes prend une di-
mension civique. Les épinicies de Pindare
font a la fois I’éloge du vainqueur aux
Jeux et de sa famille, et celui de la cité,
de la communauté, a laquelle il appartient.
Quant a la tragédie athénienne, la place,
souvent inconfortable, qu’elle occupe
entre monde des dieux et univers civique
est bien connue.

R. Buxton achéve son exposition avec
une analyse tres intéressante des consé-
quences pour le mythe du passage de ré-
cits oraux a des versions €crites,
mouvement qui s’accentue des le 4° siecle
et devient manifeste a 1’époque hellénis-
tique. « Le role central [des poétes], en
tant qu’auteurs d’histoires destinées a des
représentations publiques, commence a
s’éroder au profit d’une situation ou la
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poésie écrite crée et constitue son propre
contexte [...]. La décontextualisation de
la mythologie grecque, procédé qui ga-
gnera en ampleur a Rome pour prouver
son illustration définitive dans les Méra-
morphoses d’Ovide, existe déja a I’état
embryonnaire a Alexandrie ».

La deuxiéme partie, la plus ambitieuse,
« examine le rapport entre les réalités de
la vie chez les Grecs et les aspects fan-
tastiques de la mythologie [...], comment
ce contexte social plus vaste faconnait les
mythes pour étre en retour fagonné par
eux ». Précisons tout de suite que les dif-
ficultés que pose cette distinction entre le
mythe et la vie n’échappent pas a I’au-
teur : « Il ne s agit nullement de nier qu’il
faille manier avec précaution les catégo-
ries de “ I’imaginaire ” et de la “ vie quo-
tidienne ”, sans parler de celle de la “ vie
réelle ” ».

La premiere remarque a noter est que
la mythologie grecque est essentiellement
« plurielle », autrement dit elle est indis-
sociable du contexte dans lequel en est
prononcé le récit et elle varie en fonction
de ce contexte et de I’intention qui anime
le conteur. Dans les Travaux et les jours,
Hésiode parle du regne de Cronos comme
d’un temps béni en tous points opposé
aux difficultés présentes de la vie. Dans
le Théogonie en revanche, Cronos « qui
émascule son pere et dévore ses fils » n’a
rien d’un bon souverain. « Il ne s’agit pas
12 d’incohérences, mais d’une cuisine
contextuelle. Les différences que 1’on
trouve entre les ceuvres elles-mémes,
entre les différents narrateurs dans un
genre donné, ou au sein d’une méme Ié-
gende racontée dans des genres différents,
sont caractéristiques du pluralisme de la
mythologie grecque ». Et I’auteur d’insis-
ter encore un peu plus loin: « Un texte
n’a de signification que pris dans son
contexte, ce qui comprend le contexte
social ».

Le deuxiéme point, 1a encore indé-
niable, est que « toute analyse contex-
tuelle devrait nécessairement comporter la
mise en place d’une confrontation entre

le monde du récit et le monde de I’ex-
périence ordinaire ». Toutefois, sa mise
en ceuvre ne va pas sans difficulté, tant il
est vrai que ’exacte vérité a laquelle on
voudrait confronter le récit n’est pas tou-
jours a notre portée ; tant il est vrai éga-
lement que cette exacte vérité ne doit en
aucun cas servir a juger un texte et son
auteur. Ainsi, comme Frangois Hartog I’a
fort bien montré dans le Miroir d’Héro-
dote, il serait absurde de considérer la
qualité d’historien de 1’auteur du « logos
scythique » a I’aune des découvertes ar-
chéologiques. Mais cette confrontation,
quand elle est possible, et pourvu qu’elle
soit I’objet d’analyses nuancées, est in-
contestablement utile’.

L’auteur se livre ensuite a I’étude d’une
suite d’exemples ou il envisage diffé-
rentes facettes de «1’environnement na-
turel et social » : paysage, famille, reli-
gion, etc. Ses conclusions résument bien
la posture qui est la sienne: « 1) Les
mythes remodélent, amenuisent, clarifient
et amplifient I’expérience ; prétendre
qu’ils la refletent est tout a fait insuffisant.
2) Non seulement la clarification n’exclut
pas I’ambiguité, mais elle peut en fait la
mettre en relief de fagon saisissante.
3) Les perceptions remodelées par la my-
thologie impreégnent en retour la vie quo-
tidienne, méme s’il est difficile de
déterminer de quelle fagon cela se produit.
4) Dans le rituel, le comportement s’ar-
ticule autour des symboles avec une sé-
lectivité comparable a celle que 'on
trouve dans les mythes. [...] La mytho-
logie grecque s’exprime en une palette de
voix d’une étonnante variété. Le réduc-
tionnisme est le meilleur moyen de lui
imposer silence ».

En vérité, cette confrontation entreprise
par I’auteur entre mythologie et « vie
réelle », pour étre ambitieuse, ne dé-
bouche pas sur des conclusions trés
neuves. Dire des mythes qu’« ils mettent
a nu les motifs et les explications qui,
dans le déroulement superficiel de la vie
quotidienne, demeurent cachés » ne fait
qu’exprimer une idée ancienne. Les
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mythes expliquent le monde et les évé-
nements en les replagant dans un cadre
symbolique. Mais en méme temps, leur
caractere sans cesse changeant, variant se-
lon le contexte, 1’auditoire, I’intention du
conteur, comme leur origine inspirée qui
les destinent a exprimer ce que l’enten-
dement humain ne peut saisir, font de
I’ambiguité leur marque naturelle. Reste
que ’auteur a, dans cette deuxieéme partie,
le mérite de reprendre une a une ces dé-
finitions, en prenant soin de nuancer les
analyses souvent trop tranchées que telles
ou telles écoles critiques ont pu promou-
voir, pour essayer de dégager les pers-
pectives ouvertes par l’anthropologie et
la psychologie modernes. Il faut ainsi no-
ter I’exploitation tout a fait intéressante
que fait R. Buxton des documents ico-
nographiques. Regrettons simplement au
passage qu’il ne fasse pas plus de place
dans son ouvrage a des études proprement
littéraires.

C’est en fait dans les derniers chapitres
que se trouvent les remarques les plus
intéressantes. Cette « troisieme partie est
centrée sur la fonction de narration des
mythes, a la fois telle que la percevaient
les Grecs eux-mémes, et telle que la per-
curent ceux qui, plus tard, s’y sont inté-
ressés ».

Quelle est la fonction d’un récit my-
thique 7 A 1’évidence, plusieurs se mélent.
L’auteur examine d’abord quelles fonc-
tions leur attribuaient les Anciens. L’énu-
mération est traditionnelle : préserver les
grandes actions du passé ; enseigner, et
plus précisément instruire sur le plan mo-
ral ; distraire enfin, tant il est vrai qu'un
auditoire qui se plait au récit d’une his-
toire sera mieux disposé a en apprécier
les lecons. « Les mythes grecs forment un
corpus de contes plausibles qui, au sein
méme de leur contexte, visent a créer la
peithd,
R. Buxton distingue enfin une quatri¢me
fonction, les mythes devant servir a « ex-
pliquer le présent a la lumiere de ses ori-
gines ». En vérité, exprimé de la sorte, il
nous semble que ce dernier point se rat-
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c’est-a-dire a convaincre ».

tache au réle instructif et moral des
mythes. Que les explications et les lecons
qu’ils livrent cherchent & montrer
comment il convient d’agir ou pourquoi
le monde va de la sorte, on sent bien que
les deux approches ne sont guére éloi-
gnées 1’une de ’autre. Mais en fait, en
introduisant cette distinction, 1’intention
de I’auteur est différente. Il veut indiquer
comment mythes et rituels s’imbriquent
dans le monde grec archaique et classique,
le mythe venant expliciter les comporte-
ments dictés par le rite. C’est la définition
classique de I’étiologie, du grec aitia qui
désigne précisément la cause premiére.

Vient ensuite un examen des percep-
tions modernes. C’est 1a que I’effort de
synthése mené par 1’auteur a propos des
entreprises modernes est le plus abouti. Il
distingue ainsi entre « réflecteurs » et
« constructeurs », entre ceux qui pensent
que « les mythes grecs étaient des reflets
déformés d’un passé indo-européen » et
ceux qui considerent qu’ils sont en réalité
des constructions symboliques sans lien
direct, ou nécessairement direct, avec un
passé dont I’histoire et I’archéologie ont
retrouvé la trace. Mais en fait, et
R. Buxton le dit bien, les deux approches
sont complémentaires.

Pour reprendre un exemple déja évoqué
plus haut, dans le cas du « logos scy-
thique » d’Hérodote, il est intéressant de
considérer ce récit a la fois en le confron-
tant aux découvertes archéologiques, fiit-
ce pour en conclure que son intérét est
manifestement ailleurs, et en tant que tel,
en étudiant son réle dans 1I’économie gé-
nérale des Engquétes, la maniére dont il
s’inscrit dans la démonstration a laquelle
se livre 1’historien. Hérodote construit
I’'image de ce qu’est un Grec a la fois en
exposant les meeurs de ses congénéres et
en leur opposant des comportements pro-
prement « barbares ». Dans cette
construction se mélent des éléments réels
comme des éléments symboliques.

Nous rejoignons ici, par la bande, un
autre point sur lequel revient R. Buxton,
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celui qui met en jeu Nature et Culture. Le
mythe constitue un outil de la pensée, un
moyen de « cartographier la réalité », d’y
poser des jalons et des reperes, de distin-
guer entre ce qui est permis et ce qui ne
I’est pas, entre ce qui se fait ou non, entre
la place et le réle qui reviennent aux
hommes, par opposition aux dieux d’un
cOté et aux bétes sauvages de l’autre.
« Les mythes remplissent souvent le rdle
d’éclaireurs, testant les limites, imaginant
les conséquences que pourraient avoir des
interférences entre les catégories ».

Restent que les mythes ne se limitent
point a une explication du monde. Ou du
moins, s’ils I’expliquent, ne le font-ils
jamais simplement ni clairement. L’am-
biguité demeure 1’une de leurs facettes
essentielles. « C’est précisément 1’ambi-
guité déroutante et provocante de certains
mythes qui se trouve au cceur de leur
pouvoir et de leur pérennité. Parce que
les mythes peuvent symboliquement af-
fronter le vécu d’une facon que ne peut
supplanter simplement un raisonnement
explicite logique ou scientifique, la force
de conviction qu’ils exercent, malgré leur
caractere déroutant, est restée et reste en-
core un des faits les plus durables les
concernant ». Et 1’auteur de conclure :
« Nous avons raison de célébrer avec en-
thousiasme I’extraordinaire travail d’éla-
boration accompli par les Grecs dans le
domaine de I’analyse logique et scienti-
fique, mais cela ne doit pas nous empécher
de reconnaitre la profonde pertinence des
distinctions et des perceptions tradition-
nelles quand il s’agit d’affronter les di-
lemmes, les crises et les contradictions de
I’existence ».

David-Artur DAIx

1. On peut penser par exemple aux poémes
de Théognis, dont le sens et la pertinence ga-
gnent a étre rapprochés des événements qui
ont marqué I’histoire de Mégare, ainsi que des
bouleversements sociaux venus éroder I’uni-
vers et les valeurs traditionnels et aristocra-
tiques que chante le poete.

Jonathan M. HALL, Ethnic ldentity in
Greek Antiquity, Cambridge, Cambridge
University Press, 1997, 228 p.

C’est dans une perspective a la fois
méthodologique et anthropologique que
Jonathan M. Hall veut étudier la notion
d’ethnicité en Grece ancienne : comment
interpréter dans le cadre d’une civilisation
et d’un contexte antique une notion si
imprégnée d’actualité ?

A partir de sources littéraires, archéo-
logiques et linguistiques, 1’auteur s’at-
tache a analyser non «l’identité
collective » des Grecs de 1’ Antiquité (le
fait qu’ils se reconnaissent tous comme
des Hellénes), mais « la diversité des
identités * intrahelléniques ” » (autrement
dit ce que signifiait, par exemple, étre
Ionien face a des Doriens, des Achéens
ou des Eoliens, pour ne citer que les plus
connus). Et il justifie d’emblée cette dis-
tinction par deux remarques intéres-
santes : d’une part, certaines de ces
identités intrahelléniques préexistaient de
toute évidence a |’élaboration d’une iden-
tité grecque commune ; et d’autre part,
alors que le fait d’étre Dorien ou lonien
a toujours conservé un caractere ethnique,
méme si les différences ont pu se faire
plus politiques au fil du temps, la notion
d’identité hellénique en revanche, forte-
ment ancrée dans des considérations eth-
niques au 6° siecle avant J.-C. et au temps
des guerres médiques (sont Grecs ceux
qui descendent d’Hellene, fils de Deuca-
lion et, plus tard, ceux qui parlent grec
par opposition aux Barbares) se congoit
des le 4° siecle chez un auteur comme
Isocrate en des termes plutot culturels
(méme sans étre au propre un Hellene, il
est permis d’étre « hellenisé » au point de
partager avec les Grecs leur héritage). Ce-
pendant, de telles remarques, quoique
justes, ne sont pas nouvelles et il faut
chercher ailleurs I’ originalité de I’ ouvrage
qul se veut moderne dans sa conception
de I’ethnicité.

Jusqu’a la seconde guerre mondiale,
rappelle I’auteur, c’est |’interprétation ro-
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