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La correspondance en latin entre Byzance
et POccident au X11T° siécle.
Vieilles questions et nouvelles pistes

Benoit Grévin
CNRS-LaMOP

La correspondance entre Byzance et 'Occident a été Pobjet de diverses inves-
tigations, justifiées par I'intérét d’étudier une documentation exceptionnelle
aplusieurs titres. 'étude des lettres grecques ou latines échangées par les sou-
verains ou par les hautes instances ecclésiastiques de Byzance et de 'Occident
préservées nest pas seulement précieuse du point de vue de I'histoire diplo-
matique (et de la diplomatique tout court). Elle a égalemnent une valeur fonda-
mentale du point de vue de histoire culturelle, car ce que disent — ou ce que
taisent - ces ¢changes révéle beaucoup sur le rapport entire les deux sphéres
politiques et culturelles, sur leur distanciation, sur leurs rapprochements, sur
Fensemble de malentendus et de décalages qui ont construit la représentation
de I'autre, aussi bien que Pautoreprésentation de part et d’autre de la mou-
vante frontiére entre les deux mondes latin et byzantin. Ainsi, sans la fameuse
lettre adressée le 28 septembre 865 par le pape Nicolas I* 2 Michel IIT, lettre
dans laquelle le pontife reprochait & 'emperenr de considérer la langue latine
comme barbare et scythique, nous ne saurions probablement pas 2 quel point
la représentation de Rome et de la culture latine par Byzance s'était altérée,
trois siécles aprés la rédaction du Code Justinien, au point de dissocier radica-
lement Jatinité et héritage impérial romain'.

AvecFimbrication toujours plus grande des mondes latin et byzantin qui sopé-
re au moment de Ia pénétration franque en Orient au x0° sidécle et dela création
du royaume de Sicile, avant de se précipiter suite 2 la quatriéme croisade, le pro-
bléme des correspondances entre YOccident latin et Byzance change progressi-
vement de nature, et Pun des facteurs de ce changement réside précisément dans

' CE sur celte lettre célébre le commentaire sociolinguistique de Banniard 1992, p. 545-546.
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les conditions demploi du latin. Dans la Byzance des Comneénes et des Anges,
Ia Nicée des premiers Paléologues et la Byzance reconquise de Michel VII et
Andronic II, le recours a Pinterprétariat latin pour communiquer avec FOcci-
dent devient plus facile et plus constant’. Méme si la traduction de concepts de
P'une a l'autre langue reste semée dembiiches, soulignées  travers la correspon-
dance portant sur les questions théologiques’, la réception comme Pécriture de
lettres latines présentent progressivement moins de difficultés pour un pouvoir
byzantin désormais mieux armé pour affronter les aspects linguistiques des né-
gociations avec I'Occident. Au xm° siecle, il semble bien — méme si le fait doit
étre démontré au cas par cas — que la rédaction d'un certain nombre de missives
byzantines destinées & diverses entités politiques occidentales sest effectuée di-
rectement en langue latine’. Quielle passe par la traduction ou par la rédaction
originale, cette latinisation partielle de la diplomatie byzantine souléve un cer-
tain nombre de questions, I'une delles concernant le type de savoirs rhétoriques
investis par les notaires responsables de la formalisation de ces échanges diplo-
matiques dans la rédaction de ces letives.

Le but du présent article est de suggérer quelques pistes concernant les
possibilités offertes par une meillenre prise en compte des techniques rhéto-
riques employées pour rédiger les « lettres Iatines » échangées entre Byzance
et POccident au xur° sigcle. Ces letires étaient en effet nécessairement {si elles
émanaient de I’Occident latin) ou potentiellement (si elles étaient composées
2 Byzance par des techniciens latinophones/latinographes) conditionnées par
cette culture. Ces correspondances ont été en effet généralement disséquées
d’un point de vue formel sous Fangle de la diplomatique et de la traductologie.
Or il suffit de déplacer la focale pour s'apercevoir qu'elles dépendent étroite-
ment de lapplication des régles de Vars dictaminis, technigue de formalisation
rhétorique des lettres latines alors triomphante en Occident®. Bt la réinsertion
de ces documents dans la tradition de Iars a comme on va le voir des consé-
quences qui débordent largement la simple analyse rhétorique : elle oblige

1

Gastgeber 2005 {en attendant le livre sur le sujet en cours de publication).

* Pieralli 2006, p. 83-87 (particuliérement p. 84, rappel de Ia lettre de Michel VIII au pape
Urbain IV de 1263, Pieralli 2006 n° 7, p. 161 ot le souverain byzantin compte parmi les
difficultés entravent Ja recherche de Vunion les problémes dinterprétariat).

* Oikonomidés 1985, p. 172-177 ; Gastgeber 2005 ; Pieralli 2006, p. 80-106 ; Oikonomidés 1985,
p. 172-177. Pour les ambassades et correspondances sous Andronic H, of. également Malamut
2013,

* Surlarsdictaminis, cf Camargo 1991, 2 compléter par Grévin-Torkan 2015 favecbibliographie

extensive 4 jour jusquen 2013},
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a reconsidérer le statut, voire dans certains cas authenticité de certains de ces
documents. Une partie de ces investigations aboutit donc 2 rouvrir le débat
sur le périmeétre exact du dossier préservé de correspondances latines entre les
deux sphéres concernant le X1 sidcle, au risque de redimensionner drastique-
ment certains dossiers. On verra pourtant que cette relecture ne se limite pasa
cet aspect quelque peu négatif, en introduisant & d’autres possibilités de jauger
le statut linguistique originel - grec ou latin — de certaines de ces correspon-
dances réelles ou fictives.

L Seupcons sur une lettre solaire impériale aux sources latines.
Andronic IT aux Génois, décembre 1282

Le premier document examiné dans ce cadre est une lettre a la rhétorique
flamboyante par laguelle Pempereur Andronic II, déja coempereur depuis de
longues années, annonce aux autorités de Génes la mort de son pére Michel
VIIL et son soubait de continuer les bonnes relations entre Ia république ma-
ritime et 'Empire restauré. Le document a été conservé dans les Libri jurium
de Ja République de Génes®. La premiére partie de Ia lettre est, selon les caté-
gories de la rhétorique médiolatine, une littera deplorationis/littera consola-
tionis, censée 4 la fois informer le destinataire de Ja mort d’un étre auquel il est
attaché, etI'en consoler”. Andronic, aprés avoir rappelé que la chute adamique
condamne 'ensemble de Phumanité 3 affronter la mort, déplore P'éclipse du
soleil impérial qui avait réchauffé de son éclat aussi bien les Génois que I'en-
semble de ses autres fidéles. Dans la seconde partie, il rappelle quil est monté
sur le tréne (dans une rhétorique quelque peu ambigué, si l'on songe qu'il était
déja coempereur depuis de longues années), et que les Génois doivent se conso-
ler de ce malheur en songeant & maintenir avec lui des liens de confiance et
d’amitié réciproques que lni, emperenr, se propose encore d’augmenter. Dans
son essai classique sur le régne d’Andronic I1, Ia byzantiniste gréco-américai-
ne Angeliki Laiou ne s'est guére interrogée sur le statut de cette lettre qulelle
analyse comme un document certes grondant de rhétorique, mais significatif
de erientation politique souhaitée par le nouveau pouvoir impérial®.

¢ Madia 1999 (edizione della parte finale del Liber iurium Vetustior), n° 885, p. 164-166. Registre

Dolger 1960, n° 2077, p. 1, avec renvois aux transcriptions 4 épogue moderne, et & Pédition

Belgrano 1884, n° 4, p. 239-241. Sur les Libri iurium, cf. Rovere 1993

Sur le genre des [itterae consolationis, cf. Moos 1971, Sur son développement dans le royaume

de Sicile sous la dvnastie Hohenstaufen, cf. Delle Donne 1993.

¥ Laivu 1972, p. 70 « In December 1282 and again in 1283, Andronicus I wrote to the podesta
and the captains of the people of Genoa to acquaint them with the death of his father and with
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A un spécialiste de rhétorique politique latine du 111 siécle, un détail saute
pourtant aux yeux. Non seulement le contenu, mais aussi la structure de cette
lettre ressemblent étrangement & un certain nombre de documents prestigieux
- et hautement rhétoriques - créés pour Frédéric II Hohenstaufen et ses fils
Conrad IV et Manfred par les dictatores (maitres en ars dictaminis} de la chan-
cellerie ou de la cour sicilienne, et conservés dans des recueils textuels d'un
type particulier, les summae dictaminis. Lars dictaminis, ou art de la rédaction
des lettres (et par assimilation des actes et de bien d’autres textes) en prose la-
tine ornée était née dans un contexte sud-italien (an Mont-Cassin), 4 Ia fin du
X1 siecle. Elle avait d’abord été promue en Italie par lz papauté, qui Futilisa
dans la querelle des investitures, et par les milieux communaux du Nord, son
enseignement s'étant en particulier développé & Bologne au cours du x1r° sigcle’.
Au xur siécle, elle avait été récupérée 2 son profit par la cour de Sicile qui avait
développé & partir d'une imitation de la rhétorique papale - dont C'étaitalorsun
apogée — une technique de formalisation rhétorigue épistolaire et administra-
tive de grande qualité, notamment sous la direction du logothéte de FrédéricII,
Pierre de la Vigne®. La tradition d’excellence de cette école sud-italienne de
thétorique épistolaire et para-épistolaire latine (dont les membres étaient le
plus souvent campaniens) perdura sous les fils de Frédéric 11, Conrad IV et
Manfred. A la chute des Hohenstaufen de Sicile, en 1266-1268, des recueils des
textes considérés comme les plus brillants ou les plus représentatifs de cette
tradition, probablement déji en gestation depuis des décennies, furent fina-
lisés et lancés sur le marché du livre européen, en méme temps que d’autres
recueils de dictamina structurellement et fonctionnellement analogues, regrou-
pant des lettres et mandats papaux. Dans le dernier tiers du xur siécle, cette

his own legitimate accession to the throne. In the same letter, he promised to carry his state to
new and golden heights, and to preserve s favored place for the Genoese in the empire. Indeed,
he insisted that in the future Genoese merchants and citizens would find a more friendly
welcome than ever before. His own heart was with the commune, ke assured the Genoese,
and added that you can and you should have great confidence and firm hope in the present
and in the future, that ourlove for you will increase and your position in ... ourempire will be
provided for honorably and decently. In this case, the exaggerations of Byzantine diplomatic
language may well be taken at their face value, for Genoa was the empire’s one firm friend ».
Malarut 2013, p. 150, ne pose pas non plus le probléme du statut de cette lettre,

* Cf. sur les premitres phases de Pars Hartmann 2013,

1

Sur la tradition sicilienne au xir® sidcle, cf. Grévin 2008.

Sur les recueils issus de Ia chancellerie sicifienne, et portant le nom de summae dictaminis
oy collections de lettres de Pierre de la Vigne, cf. ibid., ainsi que Pédition Angelo 2014, Sur
les summae dictaminis dorigine papale (les deux traditions étent sociclinguistiquement,
philologiquement et codicologiquement liées), cf. Thumser 2015.
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documentation modélisée commengait & circuler en Italie, et au-deld (jusqua
la Bohéme et 4 PAngleterre), et & 8tre exploitée par les notaires des chancelleries
seigneuriales, communales ou royales pour rédiger leurs propres lettres®.

Plutdt que grice aux lettres originales, rarement préservées, ou que grice
aux registres de chancellerie (disparus & une seule exception dans le cas de
la Sicile des Hohenstaufen®), cest 3 travers les textes de missives réellement
échangges, mais plus ou moins altérées, ou de lettres simplement imaginées
contenus dans ces recueils ~ souvent appelés summae dictaminis - que la cor-
respondance des rois de Sicile de la dynastie Hohenstaufen (1194-1266) et de
certains letirés de leurs cours a ét¢ préservée. Or ces recueils étaient souvent
organisés selon un classement thématique, destiné & faciliter leur utilisation
par les futurs netaires, en fonction des catégories documentaires : lettre de
propagande antipapale, guerriére, de joyeuse annonce, de consolation, man-
dat, privilége solennel... Et Ia lettre de consolation-joyeux avénement d’An-
dronic II n’évoque pas seulement la pratique de Pars dictaminis sicilienne a
cause de sa formalisation rythmique {avec son usage régulier et artistique
du cursus rythmique, et notamment du cursus velox) ; elle reprend 2 s’y mé-
prendre nombre de thémes présents, entre autres documents, dans les itterae
consolationis écrites a Ia cour de Frédéric I,

Une analyse de détail du texte laisse toutefois apparaitre un fait plus trou-
blant qu'une simple communauté de technique ou d’inspiration. La partie
de la lettre byzantine génériquement assimilable & une lettre de consolation
réutilise directement deux passages relativement longs d’une lettre latine de
théme analogue, écrite trente-deux ans auparavant. Il sagit d’une lettre de
dépleration/consolation écrite au nom de son fils Manfred en décembre 1250
pour annoncer aux habitants de Palerme, Caput regni deVEtat sicilien, la mort
de 'empereur et roi de Sicile Frédéric II, et Pavénement de Conrad IV, alors
en Germanie”. Cette lettre a &€ conservée dans quelques summae dictaminis
qui peuvent étre considérées comme des collections non-systématiques des
Lettres de Pierre de la Vignes:

2 Grévin 2008, p. 539-873.

* Registre de 1239-1240 édité par Carbonesti-Venditelli 2002 (il ne concerne qu’indirectement
Ia diplomatie}.

" Pour lesquelles cf. Delle Donne 1993 et D’Angelo 2014, p. 701-761 (édition des Litterae
censolationis de la collection dite de Pierre de la Vigne).

' Fried 2013, %2, p. 4-7.

* Les collections de Lettres dites de Pierre de la Vigne peuvent étre grossiérement divisées entre
un ensemble de quatre collections « systématiques », de tailles différentes, dont une collection
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Andronic II 4 Ia commune de Génes,
décembre 1282, Libri Turium, 1/5, n° 885,
extraits

Andronicus, in Christo Deo fidelis imperator
et moderator Romeorum, Ducas, Angelus,
Comninus, Paleologus semper Augustus
illustribus viris domino ... potestati, domino
Oberto Spinnla et domino Oberto Aurie,
capitaneis comunis et populi, ancianis efusdem,
consiioc et comuni civitatis lanue, amicis
fidelibus imperii sui dilecte fraternitatis salutem
et intime dilectionis continuum incrementum.

Etsi acerbum satis illum et inextimabilem
eventum, sicut Domino placuit, cui resistere
nemo potest, de transitu domini et genitoris
notri excellentissimi imperatoris dive memorie
ab huius carnis hergastulo ad celica gaudia
sempiterna, unipole primi parentis incuwte
transgressio proch dolor in posteris derivavit, ut
singuli debitum fatalitatis persolverent, amare
ploraverimus et suspiria eduxerimus ab intimis
et satisfecerimus doloribus nostris, motem
tamen mesticle priscornm imperatorum
exemplo anime compeschns, ne christianitatis
religio, que resuscitationem expectat, aliqua
diffidencia lederetur, et nestra consolacione
amici et fideles ceteri nostre dictioni subiecti
a concepta inde mesticia requiescerent et sub
nostre maiestatis imperio consolarentur in
nobis super guibns, si buc usque dilectioni
vestre non scripsimus, nen aliter assumatis
amici nisi dominica conpadencia, quam
nimio affectu in vobis congessimus, ne
vestra precordia dire sermone aliquatenus
turbarentur. ...

Benoit Grévin

Sources d'inspiration siciliennes :
correspondance de Manfred, lieutenant du
royaume, et de son pére lempereur Frédéric I1

(Fried 2013, 5° 2 p. 6-7 : Manfredus divi augusti
imperatoris Friderici Panormitanis civibus).

Etsi primi pareptis meruerit incaute transgressio,
que vite vires enervavit in posteris, ut singuli
debitum alitatis essplvant et precipitans
omnia amare mortis imperium nullo remedio
lerdatny, suspiric tamen ex alto prodeuntia
pectore ac emanantem ex oculis nostris fluvium

dite « petite collection en sixlivres » qui a été la plus diffusée, et un ensemble typologiquement
beaucoup plus onvert de collections non-systématiques, mélant dans des proportions chaque
fois variables des lettres en rapport avec la chancellerie sicilienne et son milieu avec des
dictamina et lettres d’antres milicux. Le catalogue Schaller 2002, fondé sur le principe du plus
petit dénominateur commun (tous les manuscrits contenant au moins une letire de la collection
classique des Lettres de Pierre de la Vigne y sont théeriquement recensés) peut donner une idée
de l'ouverture de fa somme sur d’autres traditions. La letire de Manfred aux Palermitains ne
fait pas partie des lettres conservées dans les collections « systématiques », ¢f n'est conservée

gue dans trois manuscrits.



... §et 0 quantum ex tunc pervigiles extiterimus,
ne corruptela persuasionis inique inficeret
animos vel turbaret, set premissa robore
caritatis intrinsece, ut extrinsece gaudia fidelibus
reportarent effectus, operum fecit fidem
multorum vestrorum testimonio approbatam
ipsius domini et genitoris nostri excellentissimi
imperatoris obitum recipietis amarum ef ex
turbacione nostra cor vestrum turbabitur et
nobjscum plorabitis diem Mum, in que sol ifle
rutilans fuit passus eclipsim qui nobis, vobis et

fidelibus ceteris radiosus iflnxit. ..

Comme on le voit dans le tableau ci-dessus, la technique de réutilisation de
Ia lettre sicilienne n'est ni simple, ni mécanique. Deux blocs sont repris, qui
se trouvent a une grande distance 'un de I'autre dans la lettre initiale comme
dans la nouvelle missive. C'est d’abord le motif du rappel de la chute adamique
qui est réutilisé, puis, aprés bien des développements, la transumptio (type de
métaphore inspiré des mécanismes de 'exégese scolastique, chéri par lars dic-
taminis du x11x* siécle) du soleil-empereur dont la mort est symbolisée par une
éclipse, que le rédactenr du document de 1282 reprend presque littéralement
de la missive de 1250. Ce type de reprise nest pas exceptionnel. Des réutilisa-
tions par fragments plus ou moins longs, voire par blocs entiers, de morceaux
de lettres modélisées (dictaming) siciliennes ou papales contenues dans les
summae dictaminis du X1 siécle par des notaires au service des rois ou des
seigneurs européens ont été mises en évidence pour la période qui s'étend
du dernier tiers du xirr° siéde (les lettres incriminées peuvent avoir circulé
isolément auparavant, mais les recueils ont été mis sur le marché a partir de
1270) jusqwau début du xv*siécle, voire au-dela dans certains contextes spéci-
fiques”. Il n'est pas rare que le rédacteur italien, francais, anglais, allemand ou
polonais d’une nouvelle lettre réutilise plusieurs fragments issus de lettres dif-
férentes contenues dans un méme recueil (voire dans deux recueils inclus dans
le méme manuscrit) pour créer un nouveau document apparemment original.
Clest d’ailleurs ce qu'a fait le rédacteur de notre lettre « byzantine » de 1282, en
utilisant dans la seconde partie de la missive, celle qui exalte le pouvoir et loue
les intentions d’Andronic, d’antres modéles d'origine sicilienne :

¥ Grévin 2008, p. 539-873.
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Andronic IT 4 la commune de Génes,
décembre 1282, suite...

.- Volentes ftaque ex quo Deus omnipotens,
qui moderamina imperii per se condidit, per
se regit, nullins egens anxilio, nos de fulgore
throni imperiali veluti ex solis radio legitima
successione sua pietate erexit ad imperii
regimen post funera tanti patris et domini
nostri excellentissimi imperatoris, servata
lege nature, de tanta mesticia in ipso Deo
consolationem recipere et curam amicorum
et fidelium nostrorum benigne assumpsimus
et ad eos oculos nestros convertimus et
animum puritatis uti sub gureis et novi
temporibus imperii nostri predicti, omnibus
angustiis expiatis, de nobis conselacione
gssumpte in aungmento proficerent et in
omni prosperitate manerent, inter quos
speciali protectione ac dilectionis favore
vos ut amicos precipuos et dilectos pura
mentis affectione complectimur et effectuose
Prosequi queque comoda et honores que
vobis proficiant et extollant quadam
prerogativa maltipliciter animamur.

Benoit Grévin

Sources d'inspiration siciliennes :
correspondance de Manfred, lieutenant du
royaume, et de son pére fempereur Frédéric I

(Pierre de la Vigne, letire V1, 26, privilége
dérection du duché dAutriche en royaume,
cf. intfra)

e _fulgore thromi Cesarei, uelut ex sole radii,
sic ceterae prodennt dignifates, ut primae
lucis integritas minorati luminis non sentiat
detrimenta, tanfogue magis imperiale
sceptrum extollitur ... quanto tribunal ipsius
digniores in circuitu circumspicit consimiles
regiones.

(Fried 2013, 1° 2...)

... ut tam percipientes quam percepturi aurea
iam rediisse zempora gratulentur...

{ibid.)

. Vos igitur, nobiscum in tanto domine
consolacionis spiritam gssumentes...

(Pierre de la Vigne, lettre I, 21 : Frédéric II
aux habitants de Foligno, cf. infra)

Etsi generali, qua cunctos fideles nostros pura

mentis affectione complectimur, vos gffectuase

prosegui teneamur. ..

Les trois sources de cette seconde partie de la lettre sont toutes trois extraites
de summae dictaminis incluses par Hans Martin Schaller dans son catalogue
Handschriftenverzeichnis zur Briefsammlung des Petrus von Vinea®™. Un troi-
siéme écho, cette fois trés faible, de la lettre de Manfred aux Palermitains nest
probablement pas d au hasard, si Pon tient compte du fait que le dictafor s'est
imprégné de ce texte qu'il a déja utilisé de maniére plus pesante deux fois
auparavant dans sa rédaction. Un autre passage « solaire » exaltant cette fois
l'ascendance impériale d’Andronic I est clairement imité de I'incipit fameux
d’un privilége de Frédéric I (lui-méme imité d’une des Varige de Cassiodore),
la lettre Pierve de la Vigne, VI, 26 (De fulgore throni Cesarei’), document au
statut diplomatique lui-méme ambigu, puisqu’il s'agit d’un privilége solennel
congu pour un acte qui n'a probablement jamais été délivré, autour d’un projet

¥ Schaller 2002, Les lettres VI, 26 et I1, 21 se retrouvent dans les collections les plus classiques,
tandis gue Ia lettre de Manfred surla mort de Frédéric H n'apparait que dans deux collections
nen-systématiques.
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d’érection de I'Autriche en royaume caressé par la chancellerie impériale en
1245%, Le motif rhétorique, qui expligue que les dignités mineures émanent
du tréne impérial comme les rayons de I'astre du soleil, a été utilisé par toutes
les chancelleries royales occidentales pour solenniser des lettres d’ennoblisse-
ment durant les X1v* et xv° siécles™. Il est ici réutilisé, de maniére originale,
pour peindre la fagon dont Ia divinité a hissé Andronic sur le tréne impérial.
Enfin, une séquence plus banale de six mots sur I'affection portée par le sou-
verain 2 ses sujets a probablement été empruntée par le rédacteur de la lettre
de 1282 a une lettre écrite par Frédéric IT aux habitants de Foligno, et contenue
dans le second livre de la version la plus classique des Letires de Pierre de la
Vigne (II, 21*"). Ici, I'intérét est typologique plus que rhétorique. Dans la lettre
PdV I1, 21, Frédéric exalte 'amitié qui le lie aux habitants de Foligno en sou-
lignant que son enfance avait commencé  briller dans cette ville (in Fulgineo
fulgere pueritia nostra cepit), o1 il avait effectivement passé quelque temps lors
de sa prime enfance, avant de rejoindre la Sicile. La sélection de ce passage
évoque donc 3 Ia fois le théme du fulgor déja retenu 2 partir de la letire PAV
VI, 26, et un lien affectif spécial, presque filial, reliant la ville 4 'empereur qui
tente de resserrer son alliance avec elle, deux thémes qui intéressaient au plus
haut point le rédacteur de la lettre de 1282 tentant d’exalter l'affection quasi-
paternelle des souverains byzantins pour Génes.

Il y aurait lieu de développer plus longuement la construction rhétorique
de cette lettre de 1282 & la lumiére de ces deux nouvelles données, car si elle
a bien été écrite & Constantinople, et pour le pouvoir impérial, elle témoigne
d’une mani¢re étonnante de Paisance avec laquelle les premiers Paléologues
reprenaient et détournaient a leur profit un arsenal rhétorique occidental
d’une grande richesse, en fait éaboré 3 partir de thémes traditionnels pour
les souverains de la cour de Sicile & une époque cruciale du développement
de « Pempire sicilien » quand Paccession au trdéne des Hohenstaufen avait
fait de la Sicile 4 la fois un Etat méditerranéen, héritier de I'édifice complexe
béati par les souverains normands, et. pour quelques décennies, une sorte de
barycentre inattendu du Saint-Empire. Empereur et roi de Sicile, Frédéric I
combinait deux types de légitimité potentiellement concurrents du pouvoir

1

Lettre VI, 26 des lettres de Pierre de la Vigne, pour laquelle cf. D’Angelo 2014, p. 1096-1100.
Sur fa naissance de ce document atypique, brouillon d'un privilége gui ne fut jamais délivré,
f. Hausmann 1974, p. 275-286. Commentaire rhétorique dans Grévin 2008, sub indice.

¥ Grévin 2008, en particulier p. 602-675.

? Lettre II, 21 des Lettres de Pierre de la Vigne, pour laquelle cf. D'Angelo 2014, p. 324-326.
Commentaire rhétorigue dans Grévin 208, sub indice.
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byzantin, mais I'Etat sicilien était aussi, de par sa composante grecque, plus
susceptible de servir de passerelle entre Jes deux cultures quwaucun autre Etat
occidental. Sil'on veut bien réfléchir an statut du texte de 1282, on sapercoit
pourtant rapidement qu’il faut relativiser cette vision d’une transmission « si-
culo-byzantine » qui s'avére probablement un peu trop simpliste. Voici les
raisons de cette mise en garde.

D’une part, sile document a bien été écrit 3 Constantinople en 1282 au nom
de Pempereuy, il faut supposer qi'il I'a ét¢ par un rédactenr qui possédait (ou
qui avait mémorisé) l'une des collections de lettres de Pierre de la Vigne (quel
que soit son type exact™), et qui avait déja maiirisé la logique d’utilisation de
ces summae dictaminis, telle quelle est illustrée & travers les cours européen-
nes du x1v° siécle. Clest t6t dans Phistoire de P'utilisation de ces collections,
mais ce n'est pas impossible, puisque des versions des Lettres de Pierre de la
Vigne commencent a circuler en Italie du Nord et hors d’Halie dés les an-
nées 1280. On connait précisément un exemple centre-italien de réutilisation
politique spectaculaire de ces lettres datant de 1282, et lié 3 Vexplosion des
mouvements anti-angevins qui suivirent dans la péninsule les Vépres sicilien-
nes®. Le vecteur le plus probable de ce savoir rhétorique en contexte byzantin,
serait un notaire italien disposant de ce matériel, et originaire soit du centre-
sud (Campanie, terre d'origine de la majeure partie des notaires de la cour
Sicilienne sous les Hohenstaufen), soit du centre-nord (Toscane, etc.), soit de
Pune des grandes cités maritimes du Nord de 'Ttalie (par exemple Génes).

D’autre part, on ne peut que s’interroger sur le fait que la chancellerie
impériale ait pu autoriser la rédaction d’une letire dont le rédacteur a ainsi
eu licence de broder  volonté, 4 partir d’'un théme trés générique (mort de
Pernpereur précédent, confirmation des liens d’amitiés avec le nouvel empe-
reur), en utilisant toutes les ressources d’une rhétorique latine aussi étrangére

2 Ftant donné que la lettre de Manfred aux Palermitains est contenue dans trois manuscrits
non systématigues des lettres de Pierre de Ia Vigne, le manuserit dit du Prince de Fitalia de
Palerme (Schaller 2002, n° 151, p. 225-230), le ms. 312 de Ia bibliothéque Calvet d’Avignon
{Schaller 2002, n° 5, p. 9-12) et le ms. BoF lat. 17913 (Schaller, »° 178, p. 287-288), lenquéte
devrait repartir de la structure des dossiers contenus dans ceux-ci.

# Cfr Schaller 1993, p. 423-442, 3 compléter par Grévin 2008, p. 786-795, 2 propos d’un
manifeste de Guido da Montefeltro invitant en 1282 es Gibelins de Romagne 2 se soulever
contre Voppression guelfe sontenue par les Angevins, muffé dextraits de lettres issues des
collections de Pierre de la Vigne. Dans le cas de cette réutilisation précoce également, les
lettres contenues dans Ia collection Ia plus classique voisinent avec des lettres contenues dans
des collections non systématiques : la diffusion des lettres n'a pas encore pris sa vitesse de
croisiére.
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d’origine au pouvoir byzantin que I'était celle de la majeure partie des lettres
de Frédéric I1, de Conrad IV et de Manfred?*. Cette rhétorique d’Etat sicilien-
ne, malgré d’indéniables spécificités, était en effet structurellement, thémati-
quement et idéologiquement beaucoup plus proche de la rhétorique papale ou
de la rhétorique développée dans d’autres monarchies occidentales que de la
rhétorique des lettres impériales byzantines, une culture de type d’inspiration
helléno-byzantine étant par ailleurs certes alors cultivée a la cour de Sicile,
mais sans impact, sauf rares exceptions, sur la structuration du langage poli-
tique latin destiné 2 I'Occident™.

De deux choses Fune. Soit la lettre est authentique, comme on I'a jusqu’ici
considéré, et cela veut dire qu'a Constantinople, en 1282, sous certaines condi-
tions, on n’hésitait pas & reprendre parfois intégralement les mécanismes de
détail et les motifs idéologiques de la rhétorique d"Etat de 'Occident latin, avec
fort peu de variations sur ce qu'un notaire anglais, allemand ou francais aurait
pu faire, pour correspondre avec des puissances occidentales en utilisant leur
propre langage. Soit cest un faux. Si Von postule lauthenticité de la lettre, la
mise en valeur de ses sources latines forme un indice d’acculturation, ou au
moins d’'une volonté de mimétisme notable de la part de la chancellerie des
premiers Paléologues. Mais doit-on aller jusqu’a penser que le notaire latino-
phone responsable a pu broder lbrement, & partir de ses références culturelles
latines, sur des thémes aussi significatifs que l'assimilation de 'empereur au
soleil, en suivant simplement quelques indications génériques ? Lalettre d’An-
dronic 4 Génes de décembre 1282 n’a été 3 ma connaissance conservée, sous
forme de registre, que dans les Libri Furinm de la Républigue de Génes, toutes
les versions ultérieures dépendant de cette premiére copie. Les Libri contien-
nent par ailleurs d’autres lettres impériales du xmm° siécle, d’authenticité non

** Les liens culturels entre la Sicile normande (puis dans une certzine mesure Hohenstaufen) et
Byzance sont indéniables, mais 4 fa cour de Frédéric 11, en distingue nettement la production
en langue latine de la chancellerie et de milieux culturels gravitant autour de la chancellerie
et du studivm de Naples, dont les références ne sont pas fondamentalement différentes des
grands centres du reste de I'Occident latin, et une production spécifique de notaires et clercs
hellénophones, gui, eux, §'inspirent naturellement phs facilement du legs byzantin. L'impact
de la culture byzantine est, en général, beaucoup moins important que dans I'ltalie du Sud
et la Sicile des premiers souverains normands, méme si les souverains siciliens gardent des
possibilités exceptionnelles par rapport a leurs collégnes occidentanx de se servir dun vivier
d'hellénophones pour dialoguer avec Byzance. Sur la question de Faceulturation progressive
des populations hellénophones en contexte sicilien insulaire et italien continental depuis
Uépogue normande, of. Nef 2011 et Peters-Custot 2009,

* CE & ce sujet Wellas 1983,
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contestée®. Le fait que ces derniéres aient été probablement écrites directe-
ment en latin, aussi bien que le statut diplomatigne et mémoriel des Libri,
renforcerait plutét la probabilité que I’étonnante lettre impériale de 1282 ne
soit pas un faux, et gue nous soyons bien en présence d’une récupération dela
rhétorique impériale frédéricienne pour le compte des premiers Paléologues.
Sans trancher définitivement sur le statut de ce texte, on se contentera de sug-
gérer que §'il est authentique, la relecture de ce document, avec la mise en
évidence de ses sources latines, change son statut, 2 Ia fois au nivean idéo-
logique et rhétorique, en déplagant le probléme de sa lecture du seul prisme
de I'idéologie byzantine, vers la création d’une rhétorique latino-byzantine.
Est-il utile de dire que ces emprunts prouvent que Ia lettre n'a jamais possédé
doriginal grec” 2 §i I'on accepte que cette lettre politique d’importance non
négligeable a bien été expédiée par le pouvoir impérial byzantin, il faut consi-
dérer ce document comme un témoignage de I'inculturation dans la Byzance
des premiers Paléologues de modules rhétoriques, non seulement parfaite-
ment conformes aux attentes thématiques et formelles d’un public curial oc-
cidental, mais encore fort sophistiqués, et qui peuvent étre considérés comme
se trouvant en 1282 « & la derniére mode », 3 une épogue ol les collections
de modeles issus de la chancellerie sicilienne ne circulaient que depuis peu
d’années, et étaient Ioin d’étre encore disponibles dans toutes les chancelleries
royales occidentales™.

II. Désauthentification d’une lettre impériale de Frédéric Il & Jean ITT
Vatatzes

Ce n'est pas uniquement dans le cas de documents émanant ou censés émaner
de la chancellerie byzantine que recherche de recoupements possibles entre les
correspondances byzantino-latines écrites en latin et d’auntres sources latines

* Cf. les documents Pieralli 2006, n° 4 p. 129-151, 14 mars 1261 ; n° 5, p. 149-151 (28 avril 1261) ;
©° 6, p. 153-157, hiver 1262 ; o° 18, p. 261-265, &té 1275 ; n® 25, p. 369-372, tous extraits du
manuscrit Vetustior des Libri Iurium lanuensium.

¥ Le fait est déja, probablement, prouvé par Vextraordinaire maestriz dans Fusage de orne-
mentation rythmique (cursus rythmique) qui est celle du rédacteur de cette lettre, cette
maestria exciuant @ priori Iz traduction d’nn original grec. CL sur ce point infra, troisiéme
section.

¥ CL Grévin 2015, p. 324-325, analyse d'wne demande du roi de Castille au roi d’Aragon de lui
préter ou offrir un exemplaire des Lettres de Pierre de la Vigne, encore introuvable en Castille
en 1291 : ce sont les premitres décenanies de diffusion de ces collections, ce qui souligne la
précocité de Yexemple byzantin, méme 2 Véchelle de Ia circulation de ces textes en Qccident.
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occidentales réserves des surprises. Le méme procédé, appliqué cette fois a des
lettres censées avoir été expédiées de 'Occident vers Byzance, peut conduire
a des réévaluations radicales. La découverte récente que I'une des trois let-
tres latines censées avoir été expédiées par P'empereur Frédéric H 3 Jean III
Vattatzes, Ex illa fidelitatis regula-baculo te castiget, na en fait jamais été en-
voyée & Fempereur de Nicée, en est un exemple. J1 s'agit en fait d’un montage,
créé a partir du remaniement de ce qui fut sans doute une banale lettre mo-
nastique de correction fraternelle (littera castigationis), peut-étre écrite dans
le contexte d’un des monastéres du royaume de Sicile (le mont-Cassin ), quel-
que part durant le xin° siécle. La démonstration ayant déja été exposée dans
un article précédent, je résume ici les éléments qui conduisent 4 proposer la
deésauthentification®.

Lalettre Ex illa fidelitatis regula-baculo te castiget est attribuée  Frédéric II,
avec pour destinataire Vataizés, dans trois manuscrits du x1v® siecle, corres-
pondant tous trois 4 des collections non systématiques (C'est-a-dire ne conte-
nant pas nécessairement toutes les lettres des collections classiques, et en
contenant potentiellement de nombreuses d’autres) des Leftres de Pierre de la
Vigne™. Bien que son contenu ait jadis jeté la suspicion sur son authenticité,
il n'existait apparemment pas de moyen positif de démontrer sa fausseté™.
Il s’agit d'une missive de menace, ofi le souverain Hohenstaufen use d’une rhé-
torique dure, en s'adressant 4 la seconde personne du singulier 2 Jean Vatatzes,
qu’il qualifie de frére, pour lui reprocher sa traitrise ou au moins son manque
de foi {en reprenant plusieurs fois le cliché occidental de la traitrise innée des
Grecs), avant de lui demander de samender, sous peine de subir le chitiment
d’une « verge de fer ». La phraséologie ne correspond 4 rien de connu dans
Ia thétorique de I'empereur envers les potentats occidentanx, mais on a pu
mettre son étrangeté sur le compte d’'un langage spécial adressé au souverain
byzantin, demandeur d’une alliance, et gendre de Frédéric II a partir de 1241,

¥ Cf. pour une démanstration plus détaillée Grévin 2009a.

# Manuscrits Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, n® 590 {Schaller 2002, ©® 221,
p. 499-408) ; Wilhering, Stiftsbibliothek, n® 60 (Schaller 2002, o° 233, p. 419-428) ; Troyes,
Bibliothéque Municipale, n° 1482 {Schaller 2002, n° 212, p. 353-375). La lettre est éditée dans
Huillard-Bréholles 1852-1861, VI, p. 921-922.

¥ Sur les doutes concernant Vanthenticité de cetie lettre, cf. Wellas 1983, p. 20 : « Der Brief
HB VI, 921 (BF 3405), in dem Vatatzes heftig getadelt wird, weil er ohne Grund vom
Freundschaftsblindnis mit dem Kaiser abgewichen ist, ist stark verdiichtig. Der briiske Ton
ist an sich kein Argument gegen die Echtheit, es warden aber in den Brief bekannte Motive
des zu dieser Zeil schon jahrhundertealien Topos der ‘perfidia Graecorum’ in einer Weise
eingewoben, dass man an eine Ubung oder an ein Muster denken kénnte ».
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que ce dernier aurait traité de haut. Des arguments ont été par ailleurs échan-
gés sur la datation de ce document qui semblait s'inscrire dans un cycle de
tensions diplomatiques entre 'Empire de Frédéric II entrant dans une phase
de trouble aprés la seconde excommunication de 1239, et l'empire de Nicée en
cours de consolidation™.

Lédition par Fulvio Delle Donne d’un recueil de dictamina contenu dans le
manuscrit 8567 de la Bibliotheque Nationale de France a radicalement changé
Ia donne, en faisant apparaitre un document presque en tous points identi-
ques a la lettre, & part sa salutatio et sa formule conclusive, Ia Iettre ‘Quod illa
Jidelitatis regula-te castiget ™ :

2 Cf Wellas 1983, p. 26 ; Martin 2002, p. 482-483.
" Delle Donne 2007, n° 237, p. 265-266. La lettre est reprodnite deus fois dans le manuscrit, aux
folios 85rv, et 127v.
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Lettre de lempereur Frédéric I & Jean III
Vatatzés!

Fredericus, efc.. Bottacio Grecie, etc.

Ex illa fidelitatis regula gue de Grecorum
actibus vulge depromitur, ut tunicam induas
veritatis, tuornm munimenta processum
argumentum tam efficax prebuerunt, dum
de Grecorum stirpe progenitus, ne specialiter
pereat quod generaliter predicatur, dilectionis
fedus quod cum in instantia fratris inhereat,
sine causa rationabili violans, roborate fidei
mysterfum, quod inter utrumque caritas
communicata coniunxerat, variasti. Qualia
ergo dilectionis indicia de te sumet extraneus,
quod amicorum puritas fiducie sumat
exemplum, si dilectio confisa confundifus, si
processus contempnitur in amore continuus,
si caritas aret solito viridis, si amicus amico
loquitur, si amor fervidus perpenditur
viciatus ¥ Suntne ista insignia que requirantur
in fratribus ? Suntne ista misteria que puritas
exigit in amicis ¥ Hos forsan vetusta Grecorum
et approbata sinceritas de arbore fidei fructus
fegavit ad posteros, ut tu, quem tanguam
successor  ydoneus  stipitem  dediscere
nescimus, clusdem legis semitas imiteris
Recogita ergo, frater, et pensa quid feceris
; cogita st gerere sic cum amico te decuit, si
de fratris amplexu sine iusta causa sinum
discutere civile vel utile videatur, ubi fratris
presertim  incorrupta seremitas e€x amoris
odore, guem caritas in fratrem inseruit, eque
dilectionis meritum expectabat. Revertere
ergo ad primeve caritatis interulas, et cum satis
per bujus semitas erroris incesseris, amplius
ambulare desipias. Sic hactenus gessisse
te pudeat, ac novum induas hominem qui
reconciliationis virga te corrigat, et cum per
ingratitudinis vicium in fratrem peccaveris,
eneo dominationis baculo te castiget.

S S~ -

Lettre de correction monacale, probable source
d'inspiration de I2 « lettre & Vatatzds »*

Quod illa fidelitatis regula, que de Grecorum
actibus vulgo depromitur, amicum induat
veritatis tuormm munimenta processum
argumentum mihi iam efficax prebuerunt,
dum de grecorum stirpe progenitus : ne
specialiter pereat qued generaliter predicatur.
Dilectionis fedss, guod cum instantia fratris
injeras sine causa rationabili, viclans robuste
fidel meritum, quam inter utrumgue caritas
communicata coniunxerat variasti. Qualia
ergo dilectionis indicia de te sumet extraneus ?
Quod amicorum puritas fiducie sumet
exemplnm si dilectio confusa confunditur ? Si
processus contempnitur in amore continuus ?
Si caritas aret solito viridis ¥ Si amicus amico
non loquitur ? $i amor fraternus perpenditur
violatus ? Suntne ista dilectionis insignia, que
requiruntur in fratribus ? Suntne ista misteria
que puritas exigit in amids ? Hos forsitan
vetustas Grecorum et approbata sinceritas
de arbore fidei fructus legavit ad posteros,
ut tu tamquam successor ydoneus, stipitem
dediscere nescius, einsdem legis semitas
immiteris. Recogita igitur, frater, pensa quid
feceris, cogita si gerere sic cum amico te decuit,
si de fratris amplexibus sine iusta causa sinum
excutere civile vel utile videbatur, ubi fratris
presertim incorrupta sinceritas ex amoris
odore quem in fraire gratus inseruit, eque
dilectionis meritum reportabat. Revertere
igitur ad primitive caritatis interulas, et cum
satis per huius semitas erroris incesseris,
amplius ambulare desipias, sic hactenus
gessisse te pudeat, et novum induas hominem,
qui reconciliationis virga te corrigat, ef, cam
per ingratitudinis vitium in fratre peccaveris,
emendationis baculo te castiget.

* Texte de I'¢dition de Huillard-Bréholles 1852-1851, VI/2, p. 921-922.
¥ Texte de I'édition de Delle Donne 2007, n° 237, p. 265-266,
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Le manuscrit BnF lat. 8567 contient différents dossiers liés 4 des dictatores (spé-
cialistes en dictamen} actifs en Italie du sud (et parfois surla scéne diplomatique
européenne) dans les années 1240-1290, et gravitant entre la cour de Sicile, le
Mont-Cassin, Ia cour papale et diverses cours ecclésiastiques (Naples, Salerne)*.
La lettre du ms. BnF lat. 8567 apparait plus spécifiquement au sein d’un dossier
en rapport avec ka famille de dictatores campaniens da Rocca, active  la cour
de Sicile puis, pour certains membres, auprés de la cour papale, au milieu de
lettres de correspondance privée (le manuserit contient également des lettres
de correspondance royale rédigées par Nicola da Rocca, ou par d’autres person-
nages”). Dans ce contexte précis, oit Ia correspondance personnelle 'emporte
quantitativement sur les dictamina correspondant & des textes créés pour les
souverains ou des dignitaires religieux (les deux types de textes apparaissent
dans des proportions variables dans les summae dictaminis), il w'est guére sur-
prenant de trouver une lettre (Quod illa fidelitatis regula-te castiget), dont la
salutatio, quoique abrégée (amico... amicus), laisse transparaitre le statut de
correspondances personnelle, et dont le vocabulaire suggére qu’il sagit d'une
sorte de lettre de correction, probablement écrite en contexte monastique ou
au moins religienx, par un “frére’ qui reproche & son ‘“frére’ de Pavoir trahi.
Le « traitre » se voit menacé de recevoir le biton de la correction (emendationis
baculo), dans un langage qui correspond 2 la rhétorique de Ia ‘correction fra-
ternelle” monastique ou ecclésiastique. La seule originalité de cette lettre pour
le reste relativement banale est que le rédacteur insulte plusieurs fois son des-
tinataire en faisant référence a sa perfidie grecque, liée 2 ses origines. A part
la salutatio, le texte ne comporte que des différences minimes avec la lettre de
Frédéric IT a Vatatzés. Uincipit est trés 1égerement différent (Quod illa fidelitatis,
au lien d’Ex illa fidelitatis), et surtout, la formule finale emendationis baculo te
castiget du texte du manuscrit 8567 devient eneo dominationis baculo te castiget
dans les versions attribuées  la chancellerie de Frédéric I1. H est donc visible
que 'une des deux lettres a servi de modéle & l'autre.

Or il est difficilement imaginable que la lettre impériale ait pu étre traves-
tie en lettre de correction fraternelle monastique on para-monastique pour

* Le manuscrit a été publié & part un reliquat insignifiant de textes trés mal lisibles dans Delle
Donne 2003 {dictamina clairement attribuables 12 famille da Rocca) et Delle Denne 2007
(textes attribuables a d’autres dictatores, et textes anonymes, dont le texte discuté). Sur ces
éditions et les fragments non publiés, cf Grévin 2005b.

7 Clest pour cette raison qu'il a é1¢ comptabilisé par Schaller 2002 (n® 141, p. 243-262) comme
manuscrit non systématique des Lettres de Pierre de la Vigne, puisqu'il contenait certaines
lettres des collections systématiques de Pierre dela Vigne.
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plusieurs raisons, alors que 'inverse est hautement probable. D’une part, la
rhétorique utilisée est atypique dans un contexte diplomatique entre souve-
rains, alors quelle est commune dans un contexte religieux (cf. par exemple
la formule novum indias hominewr™). D'autre part, les margueurs stylistiques
qui avajent attiré Ia suspicion de certains érudits comme I'emploi de la secon-
de personne du singulier sexpliquent, si la Iettre originale a été créée dans le
contexte d'une correction fraternelle entre moines, religieux ou simples clercs,
aussi bien que le genre de rhétorigue employé et la violence apparente du pro-
pos, alors qu’ils laissent dubitatifs §’il s'agissait d’une correspondance entre
souverains. Le seul élément particulier est lié an théme de Porigine grecque de
Pami réprimandé, mais il nest pas surprenant dans un contexte sud-italien,
ol de nombreux clercs pouvaient avoir une origine ethnolinguistique grec-
que (un personnel hellénophone se maintenant encore i la cour des souverains
Hohenstaufen a c6té de la majorité latinophone). La prétendue lettre impé-
riale trouve donc simplement son origine dans 'inspiration qu'un lecteur latin
a tiré d’'une lettre de correction fraternelle, probablement composée dans le
milieu des da Rocea, entre 1245 et 1280, et qui contenait de multiples allusions
ala « perfidie grecque ». Cest ce point qui a suggéré i un copiste 'idée daltérer
la missive pour la transformer en lettre de menaces de Frédéric II 2 Vataztés,
et il I'a fait trés simplement, en changeant la salutatio, et en modifiant ex-
pression emendationis baculo en eneo dominationis baculo, modification aisé-
ment concevable dun point de vue paléographique. Lon pourrait méme se
demander si la pensée de cette modification nest pas venue a « Pinventeur »
de la lettre impériale 3 la suite d'un probléme de lecture d’une lettre pleine
d’allusions a un Grec, dont il ne comprenait pas véritablement le sens, et qu’il
aurait imaginé concerner Frédéric II et le souverain byzantin par suite de la
présence dans le recueil sur lequel il travaillait d'une autre lettre de Frédéric II
4 Jean Vatatzés. Pauthenticité de cette autre lettre, la famense S7 quantum votis
nostris-prestolamur qui contient une exaltation du césaro-papisme byzantin
par Frédéric I (o felix Asia 1}, oest elle-méme pas au-dessus de tout soupcon,
mais & la différence d’Ex illa fidelitatis baculo, son contenu se rapporte bien
a un ¢change de vues entre le royaume de Sicile et Fempire de Nicée®.

* Lexpression, empruntée aux Actes des Apdtres (Coloss., 3, 9 : ‘Expoliantes vos veterem
howminem cum actibus eius et induentes ovunt eun gui renovatur in agnitionem securdun
imaginem eius gui creavit eun’) est courante dans le langage des sermons, pour évoquer la
contrition, la pénitence. Cf. par exemple le gnatorziéme sermon de Pierre Lombard, cité par
Bourgain 1973, p. 47.

# Cf. sur cette lettre famense Wellas 1983, en particulier p. 133-134, et Martin 2000.
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LS

Quoiquil en soit, le caractére non-authentique de la lettre Ex illa fidelitatis
regula a pu étre prouvé grace aux avancées en matiére d’édition des dossiers
de dictamina sud-italiens du x111° siécle, et grace & la mise en série de textes
dont le caractére de dictamina (lettres en partie privées de leurs marqueurs
externes et souvent retravaillées 4 des fins purement rhétoriques) imposait
de vérifier le statut. Pour toute la partie des correspondances diplomatiques
latines entre Byzance et 'Occident qui n'a été conservée que dans des recueils
du type des summae dictaminis, et dont la forme ne suggére pas qu'elles sont
traduites du grec, il est urgent d’opérer un réexamen similaire. Une fraction
non négligeable de ces missives est en effet susceptible d’avoir été créée en
Occident, & des fins de pur divertissement, d’entrainement rhétorique ou de
meéditation politique sans lien avec la correspondance réellement échangée
entre Byzance et les Etats de I"Ouest, et ce d’autant plus que la correspondan-
ce avec des souverains exotiques était un théme de prédilection des notaires
occidentaux®, Il est bien sir triste de renvoyer certains de ces textes 4 une
sorte de limbe philologique qui refiéte plus Ia pensée de 'Occident latin sur
Byzance que les relations réelles entre les deux mondes, mais la recherche ne
peut gagner a continuer de les exploiter sans examen critique, alors méme
que les possibilités de comparaison et de vérification ont augmenté grace a
Pinformatique.

HL Des lettres authentiques ou douteuses dont le statut peut étre
précisé : impertance du critére rythmique

Lanalyse des lettres latines de la correspondance byzantino-occidentale du
xur siecle en fonction des recherches sur Pars dictaminis ne se réduit tou-
tefois pas & de simples problémes d’authentification/désauthentification, ou
4 la question de la recherche d’éventuelles sources occidentales de lettres di-
rectement rédigées en latin. Une troisiéme dimension encore peu explorée
concerne la possibilité d'utiliser Pune des structures formelles de base des
dictamina politiques papaux et royaux du X11r° siecle pour approfondir notre
connaissance de certains aspects de la documentation latine en rapport avec
Byzance : je veux parler du critére rythmique.

Lars dictaminis médiolatine sest constituée, puis développée, comme un art
de la rédaction épistolaire ornée qui, quoique continuant une culture antérieure
sophistiquée, a assumé un certain nombre de caractéristiques propres, arrivées
4 maturité au début du xiir* siecle. Deux d’entre elles en particulier lui donnent

* CE sur ce point Grévin 2013,
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son originalité par rapport & la prose épistolaire latine classique, humaniste, ou
simplement non régiée. D'une part, Uars est conditionnée par un emploi com-
plexe des métaphores qui se développe en fonction des mutations de la culture
scolastique et de Ia popularisation des techniques de lecture de la Bible lices
a I'exégése. D'autre part et surtout, la prose du dictamen doit étre rythmée, selon
les régles du cursus rythmique, mode d’ornementation accentuel apparu du-
rant Pantiquité tardive, appliqué irréguliérement dans différents textes du Haut
Moyen Age, mais précisément systématisé par les praticiens puis les théoriciens
de l'ars™, Au xmr siécle, aucun grand texte issu de la chancellerie papale ou si-
cilienne {ou d'une chancellerie communale italienne de quelque importance) ne
pouvait échapper au carcan de cette « rythmisation », qui supposait qu'au mi-
nimum toutes les séquences syntaxiques se trouvant immédiatement avant la
ponctuation faible ou forte (soit, dans une logique de construction périedique,
avant le comma, le colon etla période) fussent rythmées selon I'un des trois sché-
mas traditionnellement nommés cursus tardus, cursus planus et cursus velox.
Ce systéme n'a jamnais joui d'une stabilité parfaite, et Panalyse de son respect dé-
pend de trop de critéres éditoriaux (de la ponctuation cheisie, notamment) pour
ne pas poser de problémes & cenx qui tentent des études statistiques®, mais il est
assez aisé de faire la différence entre un texte qui respecte grosso modo les critéres
de Fornementation rythmique, tels que définis par les théoriciens du x1# sigcle,
et un texte qui s'en éloigne considérablement, ou les ignore radicalement.

Prenons une troisiéme lettre, de statut diplomatique ambigu, car conservée,
elle aussi, uniquement dans un recueil de dictamina. Il S'agit d 'une missive qui
fut peut étre écrite par Michel VI vieillissant 2 la commune de Pise dans le
contexte de la tension entre la Sicile Angevine et Byzance, pour remercier les
Pisans de ne pas aider Charles d’Anjou dans sa tentative de rassembler une
flotte qui devait lui permettre d’attaquer Byzance en 1282, entreprise brisée
comme on sait par les Vépres siciliennes®, La lettre a ét¢ récemment rééditée
par Luca Pieralli, en conclusion de son volume sur la correspondance entre
Byzance et 'Occident au x1r® sigcle® :

* Sur le cursus rythmique et Yars dictaminis, ¢f. en particulier Lindholm 1963 (analyses
statistiques de Ia fin du xr1r° aw xv* siécle) ; Grévin 2009¢ {incidence sur Iz création d'un style
semi-formulaire aux xur et xv* siécles) ; Turcan-Verkerk 2015 {nouvelles données sur la
diffusion de son enseignement du x1° au xnr* siécle)

2 CL sur ce point notamment les nombreuses études et discussions méthodologiques réunies
dans Orlandi 2008,

* Surle contexte diplomatique des années précédant les Vépres, cf. Borghese 2008.

“ Pieralli 2006, 2° 28, p. 393-394, aprés Schneider 1974 (Délger Wirth 1977, n° 2054).
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Fidei amice sincéritas (tardus), amicorum unitiva fidelium, non
verbérum appliusibus (tardus), sed operum experiéntia conprobitur
{velox). Conprobata est utique apud nostre dilectidnis constdntiam
{tard us)constantis etintime dilectionis fintime émulo (tar d u s ), alieni
cupido, invisori prosperitdtis altérius (tardus) et totius nequitie fomiti
{tardus), qui contra nos violénium exéreifun: (tardus) pro viribus
inténdens exténdere {tardus) in deum et hémines aitumat (tardus),
guod regni nostri nobis extréma remdneant (tar d us), postulata navigia
denegdstis (velox). Ex quo vobis regratidntes ad prévium (tardus),
sapientiam véstram precdmur (planus), guatenns sic provide, sic
constanter velitis in laudabili perseverdre propésifo (tardus), quod
mutue dilectiénis intimitas (t ar d us) hinc inde mutuis initidta principiis
(tardus) duce domino de bono in melius percipint auguméntum
{velox).

Comme on le voit, le texte est extrémement rythmé, avec une nette préférence
du rédacteur pour le cursus tardus. La formule conclusive percipiat augumen-
tum est corrigée dans I'édition Pieralli en percipiat augmentum?®, ce qui n'a
pas lieu d’éire, la forme alternative gugumentim, attestée depuis I'antiquité
tardive, étant parfois choisie par les dictafores précisément pour des questions
de rythme, ici pour rentrer dans le moule du cursus velox normalement choisi
pour terminer la période.

Envisageons & présent une lettre du coempereur Andronic II au pape
Grégoire X en 1274%, conservée dans la summa dictaminis papale de Bérard
de Naples, recueil de lettres pontificales ou envoyées au pape dont les princi-
pes de sélection assurent a priori authenticité du document? (au contraire
d'autres summae dictaminis qui comprennent une proportion plus ou moins
grande de documents fictifs) :

Quoniam, cum pldcuit Déo (pla nus), per ipsius bonitatem et longevum
scisma Ecclesiarum Dei e medio fictum ést {pas de cursus),etiam
amicabiliter internéctere cénfido (tardus), si simus in ipsis, eamque
in Christo pacificam consisténtiem (pas de cursus). Factum est
autems hoc per orationes tue mdgne sanctitdtis (cursus
trispondaique=pas de cursus} ; « efenim voluntatem
timentiom faciet » ut ait divinus pidter Ddvid (cursus

% Pieralli 2006, p. 394.
4 Pieralli 2006, 0° 16, p. 255-257 (Délger-Wirth 1977, n° 2072).

7 Sur la summa dictaminis de Bérard de Naples, cf. Fleuchaus 1998 et Thumser 2015, p. 224-
230,
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trispondaique=pas de cursus). Ad hoc autem divinum opus
dominus ef pater meus rex non parvum stidizm osténdit (cursus
trispondaique=pas de cursus), sed cum quamplurima
affectione ad consummationem huiusmodi studuit auxilio et protectiéne
Déi (pas de cursus). Ecce habet et nos magna sanctitas tua
conseguentes ipsi ad tale Deo placitem opus et per omnia consentaneos et
concordantes ipsisecundum conveniéntem rationem(pas de cursus),
quoniam et frerédes régni {pas de cursus), quod ab ipso cum Déo
régitur {(pas de cursus), cooperatione Dei et sancti orationibus
tue magne sanctitatis ab ipso declariti sitmus (pas de cursus).

La proportion écrasante de séquences non rythmées avant ponctuation fai-
ble ou forte montre que le texte n'a pas été congu selon la logique du cursus
rythmique®, Une telle différence entre les deux textes sexplique en fait pro-
bablement par le statut de Poriginal. Dans le second cas, Pieralli arrive par des
critéres d’analyse traductologiques (en détectant un hellénisme dans le texte
Iatin®) 2 prouver que le texte correspond 1 la traduction latine d’une lettre
grecque. Dans le premier, la qualité de I'accentuation rythmique suggére au
contraire que le texte a été composé directement en latin. La démonstration
pourrait en fait probablement s’étendre & la majeure partie des traductions de
correspondances grecques ou arabes adressées 2 la papauté®. La difficulté 2
traduire terme a terme les formules semble avoir empéché les notaires latins
responsables (qui par ailleurs n'étaient pas nécessairement des spécialistes
dars dictaminis) d’orner le texte latin final de décorations rythmiques. Dans
Ie cas o1 le texte latin était composé 3 Constantinople par un notaire bien
formé, habitué aux critéres de la rédaction épistolographique latine tels quon

“ Contrairement a certaines lectures naives, 'inclusion des cursus trispondaigues dans les
études statistiques ne doit pas amener A considérer que celui-ci est significatif d'un effort
rythmique dans le contexte de U'ars dictaminis. Il est évité et sa proportion relativement faible
dans des textes bien rythmés : Vassociation cursus planus, velox, tardus et trispondaique
aurait en effet tellement facilité Ja tiche de rythmisation que le dictator n'aurait eu, la plupart
du temps, qu'a rythmer au petit bonheur Ia chance pour obtenir Veffet désiré. Une fréquence
élevée de cursus trispondaique veut en fait dire le non-respect de la logique du cursus parle
rédactenr.
Pieralli 2006, o° 16, p. 256, n. 2.
¥ CE sur ce point Grévin 2013. Des textes provenant véritablement de chancelleries arabes
et traduits en latin sont mal ou non rythmés ; des correspondances supposées écrites
par des souverains arabes mais en fait trés probablement composées en Italie ou ailleurs,
par des rédacteurs latins, sont en revanche parfaitement rythmées du point de vue du cursus
rythmique. Pour la correspondance entre les souverzing mnsulmans (et mongols) et la
papauté au treizieme siécle, cf Lupprian 1981,

A+

b
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les pratiquait au X11r° siécle, la tentation de rythmer la lettre était logique, car
la conformation aux modéles rythmiques papaux (et siciliens) valait preuve
de compétence personnelle, aussi bien que de qualité du document ainsi créé,
conformé au niveau social de son expéditeur.

De fait, les lettres byzantines écrites directement en latin selon Pieralli
présentent généralement une proportion de passages rythmés satisfaisante,
qui les mettent au niveau d’une lettre diplomatique occidentale classique du
xr* siécle. Cest vrai de Ia lettre destinée par Michel VIII 2 Génes en 1262%,
de celle adressée a la méme cité en 1275%. Ce nest pas vrai, en revanche, de la
convention entre Michel VIII et Génes toujours, en date du 3 mai 1278%, mais
précisément, ce dernier document est une convention, non unelettre. Il n’obéit
donc pas, et n'a pas 2 obéir, en bonne logique diplomatique, aux conventions
rhétoriques de Pars dictaminis. Lanalyse, au rebours, des fréquences rythmi-
ques des traductions latines conservées des documents édités par Pieralli dont
nous possédons les originaux grecs démontre par I'absurde qu'il existe bien
un fossé stylistique profond entre les documents qui furent probablement
directement écrits en latin, et ceux qui furent & coup siir traduits du grec™.
En effet, ancune de ces traductions dont les originaux subsistent n'est, sauf
erreur, intensivement rythmée. Ce point pose la question de 'adéquation du
choix de Ia langue de travail au genre du document, une lettre diplomatique
a destination de Génes semblant avoir été plus facilement destinée 2 étre écrite
directement en latin que, par exemple, une lettre destinée 3 la papauté (la-
quelle portait souvent, il est vrai, sur des négociations de nature théologique
ol Penjen de Pemploi des termes était différent).

Il faudra examiner lettre par lettre le probléme des tentatives de rythmi-
sation qui auraient malgré tout pu étre dans certains cas opérées par les tra-
ducteurs d’originaux grecs postulés, mais perdus, pour juger au cas par cas
si certaines exceptions n'ont pas été apportées & ce qui semble avoir été un
principe relativement général, ou si au contraire il faut modifier certaines
hypothéses concernant existence d’un original grec au document préservé
latin en fonction de la qualité de son rythme. Il nest en effet pas impossi-
ble que la régle qui veut que des documents traduits du grec n’aient pas été
rythmés en latin ait souffert certaines exceptions, en fonction du statut du

* Pieralli 2006, n° 6, p. 153-157 (Délger-Wirth 1977, n° 1914).

% Pieralli 2006, n” 18, p. 261-265 {Dolger-Wirth 1977, n® 2017).

* Pieralli 2006, n° 25, p. 369-372 (Dolger-Wirth 1977, n° 2039).

** Sur ces documents dont nous possédons 3 la fois Poriginal grec et la traduction latine, cf.
Pieralli 2006, n° 9, 19, 21.
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document, de la culture ou de objectif de ses traducteurs®. En attendant
une telle entreprise, qui dépasse le cadre de cet article, il est tout de méme
possible de noter que I'application de ce « critére d’analyse rythmique » per-
met d’apporter un tempérament 3 certaines analyses opérées sous 'impres-
sion que le texte latin étudié est un décalque du texte grec. Pour retourner
ainsi & la lettre de Michel VIH aux Pisans, on ne pent que suggérer que la
brillance de sa rhétorique latine, ainsi que certaines caractéristiques de son
mode d’ornementation rythmique (Ia proportion exceptionnellement haute
de cursus tardus), renforcent légérement la suspicion quant 4 son authentici-
té, sans toutefois qu’il soit possible d’invoquer un argument dirimant pour
prouver quelle n’a pas été écrite & la chancellerie byzantine, mais par un
maitre résidant en Italie dans les années 1282-1300°. On peut en revanche
noter que certains commentaires sur la structure syntaxique du texte opérés
par Pieralli sont biaisés par son postulat qu’il a existé un original greca la
version latine, alors que I’analyse grammaticale du latin médiéval des dicta-
nting contemporains montre que ces structures sont normales en contexte™.
Selon moi, la lettre de Michel VIII aux Pisans a de bonnes chances d’avoir
été une création littéraire, ou si Uon préfére, « fictionnelle », mais si par
hasard elle ne I’était pas, le degré extréme de sa rythmisation suggére en
tout cas quelle a été écrite, comme les missives préservées envoyées 2 Génes,
directement en latin, et non traduite & partir du grec.

* Le document Pieraili 2006, n° 11 (Délger-Wirth 1977, n° 2002a) pose un probléme particulier.
Cette longue lettre ol 'emperenr Michel VIIT remercie Grégoire X, et négacie avec Ini 'union
des deux Eglises n'est conservée que dans les registres de Grégoire X, et un possible original
grec semble perdu. D'un autre ¢té, les citations bibliques, nombreuses, sont plutét traduites
des Septante gue tirées de Ja Vulgate, et Pieralli reléve diverses influences plausibles du grec
sur la construction du latin, Mais, sans que la rythmisation seit parfaite, loin de 13, un effort
a été fait dans de nombreux passages pour rentrer dans les cadres du cursus rythmigue latin.
Il serait intéressant de connaitre le traductenr. De tous les documents probablement ou
prétendument traduits de 'arabe ou du grec en latin que jai examinés, cest le seul qui me
semble ne pas se conformer 3 ka régle de non-respect du cursus en cas de traduction véritable
{ou probable). A-t-il été retravaillé dans un second temps & partir d’une premiére traduction
plus littérale, par exemple par les services de la chancellerie papale ¥ Ou est-ce une indication
que cette régle n'est que tendancielle, non absolue 7

Sur Paccroissement de cursns tardus dans la proportion entre les trois formes chez les
maitres des années 1300-1330 {par exemple le Dante des Epistolae) par rapport aux années
précédentes, cf. Lindholm 1963, p. 77-87.

7 CL Pleralli 2006, n” 28, p. 393-394, p. 394, n° 4, influence supposée du grec alors que le

document a trés certainement ¢t6 rédigé en latin.

3
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Que ce soit pour discuter authenticité, la technique de traduction, le statut
linguistique original des documents, ou pour mieux comprendre le type de
culture potentiellement possédé et mis en ceuvre par les interprétes et notaires
latinophones employés par le pouvoir byzantin au x1r° si¢cle, une analyse des
correspondances latines entre I'Occident latin et Byzance gagnera & envisager
ces textes en tenant compte des logiques de Vars dicfaminis. Pour heure, le
bilan de ces premiéres opérations est mitigé, car s’il ouvre en apparence deux
pistes, elles semblent toutefois partiellement irréconciliables. D’une part, en
effet, il suggére que les notaires latinophones, pour partie italiens, de la chan-
cellerie byzantine pourraient avoir intégré une culture rhétorique de haut
niveau, et des références textuelles empruntées aux grandes chancelleries
occidentales, pour créer une rhétorique utilisée par les souverains byzantins
pour parler a ce méme occident, avec une grande latitude dans la récupération,
non seulement de formes, mais aussi de motifs inventés quelques décennies
auparavant, en Occident. Dautre part toutefois, ce bilan suggére également
que le statut de plusienrs des rares lettres de la correspondance entre Byzance
et I'Occident qui survivent pour le x11° siécle est encore plus fragile quon ne
le pensait, pour des raisons qui sont plus philologiques que diplomatiques.
Or I'importance de la mise en valeur des techniques rhétoriques employées
par les rédacteurs de ces lettres latines dépend de son authenticité. I convient
donc de la réexaminer plus 4 fond.
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