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_Hypothèses pour expliquer la diminution de taille
 Un changement dans les communautés planctoniques(quantité et/ou qualité)
 Un changement de densité-dépendance affectant la croissance et/oula mortalité
 Une augmentation de lamortalité naturelle ou par pêche, sélectiveen fonction de la condition énergétique ou de la taille des individus

(Brosset et al., 2016 ;Saraux et al., 2019 ;Véron et al., 2020 ;Boëns 2022)
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(Menu et al. submitted)



_Variabilité spatiale de taille et de condition
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_Scénario sur un changement du zooplancton
SC1 : diminution de quantité SC2 : diminution de qualité
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_Une variabilité spatiale marquée
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– 2000-2005
_Une variabilité spatiale marquée



_Une variabilité temporelle faible
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– 2010-2015
_Une variabilité temporelle faible



_Une variabilité temporelle faible



_Scénario sur un changement du zooplancton
SC1 : diminution de quantité SC2 : diminution de qualité

? ?
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SC2 : diminution de qualité
_Scénario sur un changement du zooplancton

-17 à -31% -4 à -5%

SC1 : diminution de quantité



_Discussion
Un potentiel changement dans les communautés planctoniques(quantité et/ou qualité)
• Diminution de quantité : -17 à -31% dans le golfe de Gascogne en 10 ansRéaliste ?

(Schmidt et al., 2020) (P. Pineau, C. Dupuy, M. Huret, 2020)
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2006 2019(P. Pineau, C. Dupuy, M. Huret, 2020)
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_Discussion
Un potentiel changement dans les communautés planctoniques(quantité et/ou qualité)
• Diminution de qualité : -4 à -5% dans le golfe de Gascogne-15 à -17% dans le golfe du Lion

PELGAS– Diminution 1000 > zoo > 2000 µm(biomasse)
– Augmentation 200 > zoo > 500 µm(biomasse)

(Pineau, Dupuy, Huret, 2020; Grandrémy & Petitgas, 2021 ; Queiros et al., 2019)
2006 2019



(Bueno-Pardo et al., 2020 ; Boëns, 2022)

o Communautés planctonique (quantité et/ouqualité)• Quel impact sur la dynamique de lapopulation ? (DEB-IBM)

_De l’individu à la population
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