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Le phénomène d’échouage des Sargasses

• Depuis 2011, les Antilles sont frappées par un phénomène
d’échouage massif de Sargasses.

• Phénomène à l’origine encore mal connue

• mais aux conséquences sanitaires, économiques et
environnementales désastreuses.
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Echouage des sargasses en Martinique

Figure 1.1 – Littoral impacté
par les sargasses en Martinique.

Figure 1.2 – Une plage en
Martinique envahie par les
sargasses.
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Echouage des sargasses en Guadeloupe

Figure 1.3 – Littoral impacté
par les sargasses en Guadeloupe.

Figure 1.4 – Une plage en
Guadeloupe envahie par les
sargasses.
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Les plans Sargasses 1 et 2

• Objectifs du plan Sargasses 1(2018).
• Déploiement du réseau de suivi et de prévision des

échouements.
• Mise en place de solutions de collecte en moins de 48h.
• Développement de la coopération régionale.
• Accompagnement des entreprises.

• Objectifs du plan Sargasses 2 (2022-2025)
• Améliorer la mesure des émanations de sulfure d’hydrogène et

d’ammoniac.
• Optimiser l’installation des barrages côtiers ainsi que la châıne

d’évacuation des algues.
• Développer les dispositifs de stockage.
• Etablir une gouvernance donnant une place significative à

l’échelon local.
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INTRODUCTION MÉTHODOLOGIE PRINCIPAUX RESULTATS FINAL REMARKS

MOTIVATIONS

• Le ramassage des algues est couteux entre 10€ et 40€ par
m3 et doit se faire dans les 48h.

• Lors des épisodes d’échouages massifs, le recours
indispensable aux entreprises nécessite des ressources
budgétaires pouvant s’élever à 5 millions d’euros.

• L’aide de l’Etat peut s’avérer insuffisante et il n’existe pas
encore d’arbitrage définitif sur un mode de financement
pérenne : financement classique de dotation ou dispositif
fiscal.

• Il s’agit alors d’évaluer la consentement à financer les
politiques de lutte contre les sargasses qui pourrait servir
d’indicateur aux décideurs politiques des collectivités de
Martinique et Guadeloupe.
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L’ÉVALUATION CONTINGENTE

• Hypothèse d’un marché fictif basé sur le consentement à payer
exprimés par des personnes répondant à un questionnaire
(Cyriacy-Wantrup, 1952 ; Mitchell et Carlson, 1989 ; Perni et
al. 2022).

• L’évaluation contingente confère une valeur monétaire à des
éléments ou des processus environnementaux alors qu’ils n’en
ont pas, comme la beauté d’un paysage ou d’une plage. (cf.
Mamingi, Maurin et Montauban, 2017).

• Analyse économétrique
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L’ENQUÊTE

• Enquête en face-à-face en juin et juillet 2022 dans les
communes du littoral en Martinique et en Guadeloupe où
échouent les sargasses.

• Cible : 400 résidents, 200 touristes et 100 entreprises sur
chaque territoire (Méthodes des quotas, aléatoire pour les
touristes, entreprises impactées).

• 3 questionnaires avec des questions spécifiques en fonction du
statut de l’enquêté.

• Entreprises : Quel pourcentage de votre chiffre d’affaires
seriez-vous prêt.e à payer pour des actions de lutte contre les
sargasses dans le cadre de votre activité (charge pour
l’entreprise) ?

• Résidents et touristes : Quel montant seriez-vous prêt.e à
payer pour des actions de lutte contre les sargasses ?
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LES FAUX ZEROS

Raisons Chefs d’entreprise Residents Touristes
C’est aux autorités de financer 45 (41,67%) 179 (35,66%) 49 (42,98%)

Vous ne voulez pas payer pour les autres 2 (1,85%) 19 (3,78%) 15 (13,16%)

Vous payez suffisamment d’impôts et de taxes 14 (12,96)% 56 (11,16%) 16 (14,03%)

Autres raisons 3 (2,78)% 16 (3,19%) 8 (7,01%)

Vous n’avez pas assez d’informations pour vous décider 8 (7,41)% 15 (2,99%) 7 (6,14%)

Vos moyens financiers ne vous le permettent pas 36 (33,33)% 217 (43,23%) 19 (16,67%)

Total 108 502 114
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LE MODELE ECONOMETRIQUE

• Étant donné le design de chacun de nos questionnaires, les
données du consentement à payer (CAP) ne sont disponibles
que pour ceux qui sont disposés à payer.

• Pour estimer le CAP, le modèle Tobit se trouve plus approprié
que les MCO ou le modèle Heckit.

yi =
⎧⎪⎪⎪⎨⎪⎪⎪⎩

0, si zi = 0

max(0, y∗i ), si zi = 1
y∗i = Xiβ + εi avec εi ↝ N (0, σ2ε )
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RESULTATS : CONSENTEMENTS A PAYER

CAP moyen CAP médian
Valeur estimée IC Valeur estimée IC

Chefs d’entreprises 1,92% [1,418 ; 2,426] 1,14% [0,633 ; 1,641]

Residents 81,07 e [79,34 ; 82,79] 83,15 e [81,42 ; 84,87]

Touristes 1,38 e [1,32 ; 1,43] 1,36 e [1,31 ; 1,42]
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REMARQUES FINALES
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MERCI POUR VOTRE ATTENTION !
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