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Le phénomene d'échouage des Sargasses

e Depuis 2011, les Antilles sont frappées par un phénomeéne
d'échouage massif de Sargasses.

e Phénomene a I'origine encore mal connue

e mais aux conséquences sanitaires, économiques et
environnementales désastreuses.
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Echouage des sargasses en Martinique

Les communes du itoral impactées par e sargases

Fond St-Denis

homeven GOSHMOIZE

.
Stoseph

Lamentin
.

Trois-flets.

Anses-d'Arlet
Riviére-Pilote
Le Marin

o

Diirlm
I Tres impactées ,\/\J\.\-
T impactées
Peu impactées
I pas impactées

Luce

FIGURE 1.2 — Une plage en
FIGURE 1.1 — Littoral impacté  Martinique envahie par les
par les sargasses en Martinique.  sargasses.
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Echouage des sargasses en Guadeloupe
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FIGURE 1.4 — Une plage en
FIGURE 1.3 — Littoral impacté  Guadeloupe envahie par les
par les sargasses en Guadeloupe. sargasses.
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Les plans Sargasses 1 et 2

e Objectifs du plan Sargasses 1(2018).

e Déploiement du réseau de suivi et de prévision des
échouements.

e Mise en place de solutions de collecte en moins de 48h.

o Développement de la coopération régionale.

o Accompagnement des entreprises.

e Objectifs du plan Sargasses 2 (2022-2025)
o Améliorer la mesure des émanations de sulfure d'hydrogeéne et
d’ammoniac.
e Optimiser |'installation des barrages cotiers ainsi que la chaine
d’évacuation des algues.
o Développer les dispositifs de stockage.

e Etablir une gouvernance donnant une place significative a
I'échelon local.
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MOTIVATIONS

e Le ramassage des algues est couteux entre 10€ et 40€ par
m3 et doit se faire dans les 48h.

e Lors des épisodes d'échouages massifs, le recours
indispensable aux entreprises nécessite des ressources
budgétaires pouvant s'élever a 5 millions d'euros.

e |'aide de I'Etat peut s’avérer insuffisante et il n'existe pas
encore d’arbitrage définitif sur un mode de financement
pérenne : financement classique de dotation ou dispositif
fiscal.

o |l s’agit alors d'évaluer la consentement a financer les
politiques de lutte contre les sargasses qui pourrait servir
d'indicateur aux décideurs politiques des collectivités de
Martinique et Guadeloupe.
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L’'EVALUATION CONTINGENTE

e Hypothése d'un marché fictif basé sur le consentement a payer
exprimés par des personnes répondant a un questionnaire
(Cyriacy-Wantrup, 1952 ; Mitchell et Carlson, 1989 ; Perni et
al. 2022).

e |’évaluation contingente confere une valeur monétaire a des
éléments ou des processus environnementaux alors qu’ils n'en
ont pas, comme la beauté d'un paysage ou d'une plage. (cf.
Mamingi, Maurin et Montauban, 2017).

e Analyse économétrique
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L'ENQUETE

e Enquéte en face-a-face en juin et juillet 2022 dans les
communes du littoral en Martinique et en Guadeloupe ou
échouent les sargasses.

e Cible : 400 résidents, 200 touristes et 100 entreprises sur
chaque territoire (Méthodes des quotas, aléatoire pour les
touristes, entreprises impactées).

e 3 questionnaires avec des questions spécifiques en fonction du
statut de I'enquété.

e Entreprises : Quel pourcentage de votre chiffre d’affaires
seriez-vous prét.e a payer pour des actions de lutte contre les
sargasses dans le cadre de votre activité (charge pour
I'entreprise) ?

e Résidents et touristes : Quel montant seriez-vous prét.e a
payer pour des actions de lutte contre les sargasses?
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Raisons

Chefs d’entreprise

Residents

Touristes

C'est aux autorités de financer

45 (41,67%)

179 (35,66%)

49 (42,98%

)
15 (13,16%)
)

Vous ne voulez pas payer pour les autres 2 (1,85%) 19 (3,78%)

Vous payez suffisamment d'impdts et de taxes 14 (12,96)% | 56 (11,16%) | 16 (14,03%

Autres raisons 3(2,78)% 16 (3,19%) 8 (7,01%)

Vous n'avez pas assez d'informations pour vous décider 8 (7,41)% 15 (2,99%) 7 (6,14%)

Vos moyens financiers ne vous le permettent pas 36 (33,33)% | 217 (43,23%) | 19 (16,67%)
Total | 108 502 114
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LE MODELE ECONOMETRIQUE

e Etant donné le design de chacun de nos questionnaires, les
données du consentement a payer (CAP) ne sont disponibles
que pour ceux qui sont disposés a payer.

e Pour estimer le CAP, le modele Tobit se trouve plus approprié
que les MCO ou le modele Heckit.

0, si zi=0

Yi =
max(0,y"), si z =1

yi = XiB+e avec ¢~ N(0,07)

@
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CHEFS D'ENTREPRISES
I Observations ]
[ e | concmes | ome
[ o3 39 53

du modéle Tobit

fe

Sexe -Homme
Taille de I'entreprise - Réf. : O sala
1ou 2 salariés

10 & 15 salariés
20 salariés et plus
335 salariés
635 salariés
Impact sur le chiffre d'affaires - Rq

Niveau d'etudes - REf. - Aucun niv
BEPC, brevet des colleges
CAP, BEP ou
ac+2
ac+3, Bacea
ac+s
ac/ brevet pro
Chiffre d'affaires - R&f. : 499 999 € ot plu:

De 400 000 & 499 999 €

Signif. codes: 0 ***” 0,001 **** 0,01 "*” 0,05 0,1 *

Scale: 2,679
Gaussian distribution

Number of Newton-Raphson Iterations: 12
Log-vraisemblance: -147.9 on 30 OFf
Statistique de wald: 60,51 sur 28 bf, p-value: 0,00035016
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RESIDENTS
Observations
Total censurées a Ncuu’ censuré a
pauche censurés droite
192 rou P
el e Statons i aEte TotAr
coefl std.error z value Pri=1z|>
o ol e Al saresTTol eeasamais]-
e = e i assal oeonseores oeiocere
o 25500 s aare] o o0s0s
ST Saey e e B T
Fréquentation des plages. - REf. : Fréquent
Tamats 135510] 5.7630] 15556 51555
Peu freauent “Sioass] Sasss| 1’6503 &3756
vt Smeio Prof. | Raf, - Chamoura
Autres sans activité -3,1835 27,8827 -0,1142 0,9091
Cadres et professions supérieures 14,5188 30,1020 0,4823 0,6296
e e e e
loass|  ayaasy otazs|  osser
EXTTE FxEn R E T YT
Tosars| saesie o,ssﬂ o'576a
Soags|  v.asss onaze|  osses
| o.1556]  s2703] _ oouas| __ ossss
AT 9,1133‘ Toosa olos6s
2/25ea ooaaa 02574 o7ses
S0 anaerpiaz t550s] o.as53] 55057 oeios
Niveau d'études - REf. : Aucun niveau
BEPC, brevet des colléges -8,1348 15,7749 -0,5157 00,6061
CAP, BEP ou &quivalent 0,291 o.1722 0.0424 0,9662
ey comasa|  a07ias|  -oopse|  ooara
e T T T oaaa  ooass
e SSos| izesey|  osves| oosse
Baes brevet pro 114904 o eay Tigeal  oosas
Revenu mensuel - Réf. - 3000€ et plus
M e 500 & -55,4073] __102550| _ -3.4527] o008
De 200 & 1165 € 26,4129 S.om12 2.6463 0,0081
De 1200 & 1999 € -9,9996 8,9640 -1,1155 00,2646
CRETTEEETTINS aoees eagas 7T
Erores S500 oloaral Toseane 5

Signif. codes: O *** 0,001 ** 0,01 * 0,05 ' 0,1 ‘7 1

Scale: 51,94

Gaussian distribution

Number of Newton-Raphson Iterations: 3

Log-vraisemblance: -2261 sur 30 DL

Statistique de wald: 72.36 sur 26 DL, p-value:
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PRINCIPAUX RESULTATS

Observation

censurées &

Total Non ‘ censuré a
gauche censurés droite
201 222 )
des estimations du modéele Tobil
Tecoer [std.error [z value [Prcsizis
Conatante [ 1,81733557 1,41576371 1,28264356  0,1992667
cexe -Homme | 01758561 Oasazem22 -1,1399372 0,25431245
Fréguentation des plages. - REM. : 1 4 2 fois par semaine
2 3 4 fois 0,7749 D,zazz‘ z,1857 0,0014
546 fois 0,4797 0,2803 17111 0,0871
Tous los jours T 0.2612 0.2151] 1.6796] 0.0920
Pour la premisre Tois & 1 plages ] 6.4125 62903 12213 6.1552
Catégoric Socio Prof. _R&f. : Agriculteur, *
Autres inactifs ~1,2475 1,2005 ~1,0392 02087
Cadres et professions supéricures -0,2509 1,1720 -0,2141 0,8305
Chémaurs 0,2262 12682 0,2651 0,7909
Commercant, artisan, chef d'entreprise -1,0a91 11768 -0.8015 0.3727
Employés 0,8a22 1,1652 0,7228 0,a608
Guvriers -0,7919 13671 -0,5793 0.5624
Professions intermédiaires 0,9041 1,1800 0,7662 0,aaz6
Retraités ~0,7271 1,3200 ~0,5471 0,58a3
Age - Réf. : 30-39 ans
Moins de 30 ans 058515 0,25266 2,20682 0,02106
40-49 ans 2 Y 1 116642 0,24344
50 59 ans T 0.22677] 0.23612] 1.2m291] O.16628
G0 ans et pius T ©.72a14] 6.60679] Tao33a] 633272
Niveau d'Studes - Réf. : Aucun niveau
BEPC, bravat des colloges 0,0954 13571 60,0722 60,9416
CAP, BEP ou équivalent -0,3402 0.7693 -0,4423 0.6583
Bac/ brevet pro 0,2185 0,7706 0,235 0,7768
Bac+2 -0,2073 0,7686 -0,5299 0.5062
Bact3, Bacta 0,5254) 0,7682 0,6840 0,a940
Gac+s -0,3331 0,7710 -0,4321 0.,6657
Catégorie tourisme - Réf. : Tourisme affinitaire
Touriama d'affairas 0,4152 0,2120 1,z180 0,175
Tourisme d'agrément 0,0149 01650 0,0002 09281
Duréc du séjour ©.,0006] 0.,00a5] 6.,1290] o.zs0a)
logSigma 6.1246] 6.0405] 2.5190| 60118

Signif. codes: O ***/ 0,001 **’ 0,01 **' 0,05 */ 0,1 </ 1

Scale: 1,33

Gaussian distribution
Number of Newton-Raphson Iterations: 3

Log-vraisemblance: -387,6 sur 28 DL

Statistique de wald: 35,80 sur 26 DL, p-value:
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RESULTATS : CONSENTEMENTS A PAYER

CAP moyen CAP médian
Valeur estimée IC Valeur estimée IC
Chefs d'entreprises 1,92% 1,418; 2,426 1,14% 0,633; 1,641
Residents 81,07 € 79,34 ; 82,79 83,15 € 81,42, 84,87
Touristes 1,38 € [1,32; 1,43] 1,36 € 1,31; 1,42]
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REMARQUES FINALES
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MERCI POUR VOTRE ATTENTION!
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