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Introduction

Le raisonnement ethnographique et la nécessité de situer des
« cas » pour monter en généralité

Une institution au public socialement marqué...

... mais un public dont les caractéristiques sont tres peu
objectivées



Introduction

Un constat massif qui occulte des variations de deux ordres::

- les filtres qui président au recrutement d’une population pénale,
au sein des classes populaires

- les expériences diverses de la pénalité, saisies a travers des
parcours pénaux differenciés

> La constitution d’un corpus de 509 dossiers judiciaires : les
criteres de définition du corpus (qui n’est pas un échantillon mais
qui correspond a une population considérée comme un tout)



1 - Des difficultes methodologiques sources

d’enseighements

Une catégorisation de seconde main ; des décalages entre la
réalité sociale et la réalité produite par Uinstitution.

Des codages qui malmenent les situations des justiciables

- des codages habituels trop grossiers... ou trop fins

- ce que « coder » pré-suppose : la constance des propriétés
sociales en question
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2 - Objectiver les formes temporelles de la penalité

a travers des « calendriers judiciaires »

Des cadres judiciaires d’intensité variable

Tableau |l. Mesures judiciaires exercéees en milieu ouvert selon la séquence
procédurale d'une affaire, par ordre croissant d’intensité (code entre
parenthéeses), en 2016

Alternatives aux poursuites Recueil de renseignements socioéducatifs (RRSE)
Stage de sensibilisation a la sécurité routiére (SSDR)
Stage de citoyenneté (SC)
Réparation parquet (RPA)
Travail non remunere (TNR)

Phase présentencielle Recueil de renseignements socioéducatifs (RRSE)
Mesure judiciaire d'investigation educative (MJIE)
Réparation préjudicielle (REP)
Liberté surveillee préjudicielle (LSP)
Contréle judiciaire (CJ)

Phase postsentencielle Réparation postsentencielle (REP POST)
Liberté surveillée (LC)
Mise sous protection judiciaire (MSPJ)
Travail d'interét général (TIG)
Prison assortie d'un sursis TIG (PSTIG)

u Prison assortie d'un sursis avec mise a I'épreuve (PSME)




2 - Objectiver les formes temporelles de la penalité

a travers des « calendriers judiciaires »

Des « calendriers judiciaires » sur le modele des calendriers des
enquétes Génération du Céreq

Un codage au cadre judiciaire le plus contraignant

Tableau Il. Extrait du calendrier judiciaire d'un individu entre 15 ans et 17 ans et 2 mois

Annee 1% 1% 1 15 1% 1B 1% 1B 15 16 1B 165 16 16 16E 1B 16 16 16 186 16 16 16 16 & & 1F

Muois o 1 2 3 4 5 6 Y 8 8 W M 0 1 2 3 4 5 & 7 8 9 1w M 1 2 3

Cadre judicisire X FRPA RPA RPA RPA RPA RRA X X X X X ¥ Cl CJ CJ CJ 1 Cl CJ CJ CJ C1 CJ BEISSEISSE]
le plus

contraignant

Manipuler et analyser des objets temporels ; privilégier un
raisonnement descriptif (VS prédictif)



3 - Une population pénale socialement filtrée

Une appartenance massive aux classes populaires : un peu moins
de 90% des parents, des ancrages populaires sexués

Tableau Ill. Appartenances sociales des meéeres et des péres
des jeunes poursuivi-e's
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Note de lecture: 36,b% des meéres et 26,b% des péres dont la situation est renseignée (hors
décés) sont sans emploi.



3 - Une population pénale socialement filtrée

Une surreprésentation des chomeurs, chomeuses et autres inactifs

Tableau V. La situation socioprofessionnelle des parents de la population
d’enquéte au regard de celle des Nivernais-e-s de 25 a 54 ans en 2011

Groupe socioprofessionnel Population 25/54 ans Population d’enquéte
Niverne - 2011 (en %) (n=748, en %)

Agriculteurrice 3,0 2,0
Artisan-e, commercant-e 6,0 7,0
Cadre, professions intellectuelles 7,5 2,5
Professions intermeédiaires 19,0 9,0
Employé-e 23,0 21,0
Quvrier-ére 27,0 27,0
Chémeur-euse 8,0
....................................................................................................................................................................................................... 32'0
Autres inactifs 6,0

Note de lecture: Pour la premiére ligne: en Niverne, environ 3% des individus de 2b & 54 ans
occupaient en 2011 un emploi d'agriculteur ou agricultrice contre environ 2% des situations
connues dans la population d'enquéte. En gras sont indiqués les phénoménes de sur-représen-
tation ou sous-représentation les plus marqués. Source: Insee, données retravaillées.




3 - Une population pénale socialement filtrée

Des appartenances sociales
inégalement réparties selon
les configurations familiales

Tableau IV. Distribution des appartenances sociales des parents

selon le foyer de I'enfant
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Agriculteurrice 1.0 22 1.8 449 0.6 0
Artizan-g, a7 6.9 4.0 10,3 4.0 29
commercant-e
Cadre, 1.2 26 1.8 3.6 0.6 1.2
professions
intellectuelles
Professions 73 59 10,3 8.5 6.9 4.0
intermédiaires
Employé-a 242 6.1 341 8.1 17,9 4.0
(+9,9%) ~6,3%)
Cuvrier-&re 10,8 287 13.0 37,7 11,0 225
(+97%) (-6, 2 %)
Sans emploi 277 18.9 23.3 14,8 35,9 231
(+8.2%)
Décedé-e ou 1.6 6.3 0.4 0.9 0 13,3
inconnu-g (-5,4%) (+7,0%)
Mon renseignée 226 226 1.2 1.2 226 289
~11.4%)  (-11.4%) {+6,3%)




3 - Une population pénale socialement filtrée

Tableau V1. Le niveau scolaire au sein de la population d’enguéte au regard
de celui des jeunes de 14 3 17 ans en 2012-2013 en France

Des jeunes aux

Age 14 ans 15 ans 16 ans 17 ans
SCO la ri téS d e re léga ti O n Niveau scolaire France E::]: France lﬂ’:{p] France I::z France ::2
in=562) (m=80) in=117) in=111)
Enseignement 4.0 1.5 3.9 1.2 1.0 43 049 1.8
adapté
6% et BF 08 1.5 0.1 0 0 0 0 0
4+ 183 32.7 1.3 12,5 0.1 17 0 0
3 [+ pré-appr) 7.6 30,8 238 52,5 258 16,2 0.3 27
2nde gén_ et techno 31 0 50.7 5.0 10.7 6.0 1.2 27
1™ gé&n. et techno 0.1 0 29 1.2 a7 3.4 11.1 3.6
Term. gén. et techno ] 0 0.1 i 2.6 0 3.5 5.4
Pro court scolaire 0 0 1.6 0 6.3 5.1 5.8 8.1
Pro court 0 1.9 1.7 10,0 5.9 17.0 92 19,8
apprentissage
Pro long scolaire 0.1 19 11.5 3.7 216 7.7 231 9.0
Pro long ] 0 0.4 0 0.9 0.8 26 5.4
apprentissage
Post-bac ] 0 0 0 0 0 24 0
Erreur de codage 0 1.9 0 25 0 3.4 0 0
Total scolarisé-e-s 93,0 923 981 88,8 934 658 B83 58,5

Mon scolarisé-e-s 2.0 17 1.9 1.2 6.6 34,2 1.7 41,5




4 - Une segmentation judiciaire socialement

filtrante

Des parcours différenciés témoins d’une segmentation judiciaire :

- des parcours « ponctuels » : un RRSE (48%), puis un stage de
citoyenneté (55%) ou un stage de sensibilisation aux délits routiers
(27%) ; autour de 17 ans en moyenne

- des parcours « courts » (3 a 7 mois) : un RRSE (26 %), des mesures de
réparation (en alternatives aux poursuites 53 %, puis en présentiel
11 % et postsentenciel 12 %) ; autour de 16 ans en moyenne



4 - Une segmentation judiciaire socialement

filtrante

- des parcours « longs » : beaucoup plus de variations internes, plus
complexes a décrypter, mais:

* peu d’alternatives aux poursuites (25%) - les parcours « longs » ne sont
pas majoritairement des parcours « ponctuels » ou « courts » qui se
seraient prolongés (seulement 24%) ; des réponses plus fortes des le
début (ils commencent par une LSP pour 48%)

* 19 % d’entre eux comprennent un placement pénal
* 11 % d’entre eux comprennent une période de détention

* des parcours commencés plus jeunes, prés de 2 années en moyenne



4 - Une segmentation judiciaire socialement

filtrante

Tableau IX. Distribution des principales modalités de variables
sociodémographiques par types de parcours

Modalites de variables

oo N\ V4 i
Des filieres penales  sensibles au types : Iz
de parcours E s 2
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(3arcons B892 86,8 87,6 921 93,3 1.1
Filles 10,8 13.2 12,4 79 6,7 0.5
Jeune vit chez ses deux parents 43,8 52.9 4h 2 ETA 24.4 0.5

Jeunea vit chez 33 méare uniguement 34.0 22,3 26,6 38.6 44.4 2.0

Jeune placé-e civilernant 8.1 5.0 B, 5 1.4 20,0 4.0
Jeune scolarisé-e 68,4 78,5 68,8 61,9 556 0.7
Jeune sans emploi ni formation 23,2 15,7 204 30,2 35,6 2.3
Jeune scolarisé-e dans 6.3 3.3 4.8 9.4 89 27
les filitres adaptées

Pére décéde 6.3 1.7 5.9 94 156 9,2
P&re sans emploi 18.9 9.1 15,6 217 24,4 27

Mere sans emplaoi ) 18,2 226 38.1




Une segmentation sociale des publics de la justice des mineurs
révélatrice des politiques pénales depuis trois décennies :

* des médiations pénales légeres pour des conflits de faible
intensité, peu poursuivis jusqu’aux années 1990, pour des ménages
et des jeunes dont les modes d’affiliation résistent encore

* une contrainte pénale et un contrdle accrus pour les ménages et
les jeunes cumulant le plus de difficultés sociales
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