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HYPOTHÈSE 

MÉTHODE 

Le modèle des limitations des ressources intrahémisphériques de Banich 1 postule que 

dans un paradigme de tachistoscopie : 

Hypothèse 1 :  

 Dans l’expérimentation simple, le temps de réaction du participant sera plus court en présentation bilatérale 

qu’unilatérale pour les effets de forme, d’orientation et de pratique dans leur modalité simple que complexe 

Hypothèse 2 : 

 Dans l’expérimentation simple, le temps de réaction du participant sera plus court en présentation 

unilatérale des stimuli 

 Dans l’expérimentation complexe, le temps de réaction du participant sera plus court en présentation 

bilatérale des stimuli 

La réalisation d’une tâche complexe est 

 plus rapide lors d’une présentation bilatérale 

La réalisation d’une tâche simple est 

 plus rapide lors d’une présentation unilatérale 

L’utilisation des 2 hémisphères 

diminue le temps de réalisation d’une 

tâche complexe, car le traitement est 

fait en parallèle  

L’utilisation d’un seul hémisphère 

est plus rapide pour la réalisation 

d’une tâche simple 

Explication : le transfert 

interhémisphérique de l’information 

comporterait un coût superflu 

Cette expérimentation nécessitait la comparaison de deux tâches, une tâche simple et une tâche complexe. Ces tâches 

impliquaient un paradigme de tachistoscopie dans lequel les sujets devaient comparer visuellement 2 stimuli et appuyer sur 

une touche lorsque la condition était présente. 

Condition simple ( TR = 391 ms) : les 2 stimulations ne 

pouvaient différer que sur une dimension: la forme 

(cercle ou carré). Les participants devaient appuyer sur 

le bouton lorsque les stimulations étaient de même 

forme.  

Condition complexe (RT = 599 ms) : les 2 stimulations 

pouvaient différer sur 2 dimensions : la forme (cercle ou carré) 

et la couleur (rouge ou bleu). Les participants devaient 

appuyer sur le bouton lorsque les stimulations partageaient 

une et une seule dimension en commun 

 Notre objectif était de spécifier les limites des commissures interhémisphériques dans le relais de l’information perceptive. 

Notre première expérimentation comportait des temps de réaction extrêmement courts. Nous avons fait varier la difficulté de certains paramètres perceptifs dans 

cette expérimentation et notre prédiction était contraire à celle du modèle de Banich: les conditions exigeantes sur le plan perceptif entraineraient un coût de transfert 

interhémisphérique détectable et de ce fait un temps de réaction plus élevé dans les présentations bilatérales. 

• la pratique 4 : 

 Fin d’expérience  condition facile 

 Début expérience  condition difficile 
 

• L’orientation 3 : 

 Oblique  condition difficile 

 Horizontale  condition facile 
 

• La forme 2 : 

 Le carré  condition difficile 

 Le cercle  condition facile  
 

Selon Banich, le 

traitement d’un carré 

serait plus efficace en 

présentation bilatérale 

Selon nous, le 

traitement d’un carré 

serait plus efficace en 

présentation unilatérale 

Figure représentant les 4 cadrans dans lesquels nos 

stimulations apparaissaient selon 4 orientations. Les 

centres de chaque axe d’orientation étaient tous 

équidistants de la croix de fixation centrale.  

 

A : Temps de réaction de l’expérience 1 

B : Temps de réaction de l’expérience 2 

Selon nous, le 

traitement horizontal 

serait plus efficace en 

présentation unilatérale 

Selon Banich, sans 

pratique, le traitement 

serait plus efficace en 

présentation bilatérale 

Selon Banich, le 

traitement oblique  

serait plus efficace en 

présentation bilatérale 

Selon nous, sans 

pratique, le traitement 

serait plus efficace en 

présentation unilatérale 

Début  

d’expérience 

Début  

d’expérience 

Tâche complexe 
Tâche 

simple 
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RÉSULTATS INTERACTION 

Lors du traitement de stimuli carrés (condition difficile), 

le temps de réaction est significativement plus long dans 

la condition bilatérale qu’unilatérale (F(1.0, 23.0) = 33.5, 

p < .0005). 

Cet effet contraire aux prédictions du modèle de Banich 

et pourrait s’expliquer par la faible sélectivité 

d’orientation des neurones du corps calleux comparé à 

la sélectivité des neurones du cortex strié. 5 
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La tâche simple comporte un avantage 

global de présentation unilatérale de 6.5 ms 

(F(1,23) = 20.9, p < .0005). 

La tâche complexe comporte un avantage 

global de présentation bilatérale de 2 ms 

(p = ns). 

• L’interaction expérimentation x mode de présentation du stimulus était significative (F(1,46) = 18.0; p < .0005). C’est-à-dire 

que la différence entre l’avantage de présentation unilatéral pour la condition simple et l’avantage de présentation bilatéral 

dans la condition complexe était statistiquement significative. 

• Nos résultats sont donc conformes au modèle des limitations des ressources intrahémisphériques de Banich. Lors du traitement de stimuli obliques ou hétérotopiques 

(condition difficile), le temps de réaction est 

significativement plus long dans la condition bilatérale 

qu’unilatérale (F(1.6, 37.6) = 5.8, p = .009). 

Cet effet contraire aux prédictions du modèle de Banich 

pourrait s’expliquer par la faible hétérotopie des collatéraux 

de neurones du cortex visuel dans le corps calleux. 6 

En début d’expérimentation (condition difficile), le temps de 

réaction est significativement plus long dans la condition 

bilatérale qu’unilatérale (F(2.1,49.3) = 4.7, p = .012). 

Cet effet pourrait s’expliquer par une forte dispersion des 

projections calleuses relayant l’information visuelle, on 

pourrait donc supposer que sa rétinotopie est moins forte 

que le cortex strié. Ce dernier serait donc peut-être mieux 

équipé pour développer rapidement son apprentissage 

d’une tâche visuelle. 7 

Injection de HRP dans l’aire visuelle 17/18 et 

dégénérescence neuronale dans l’hémisphère 

controlatéral. On peut voir la forte homotopie des 

neurones visuels. 6  Une de nos expérimentations comporte des temps de réaction extrêmement courts, ce qui permettait de révéler des effets reliés au 

coût de transfert interhémisphérique. Des effets de forme, d’orientation et de pratique étaient tous opposés aux prédictions du modèle 

des limitations des ressources interhémisphériques de Banich et seraient mieux expliqués en tant que limites des relais 

commissuraux de l’information perceptive. 

 

 La comparaison des temps de réaction entre l’expérimentation simple et l’expérimentation complexe permit de répliquer les effets 

observés par Banich et col., c’est-à-dire un avantage à la présentation unilatérale des stimuli dans une condition simple et un 

avantage à la présentation bilatérale des stimuli dans une condition complexe 

Bien que les injections (cercles) rouges et vertes étaient 

administrées dans des domaines respectivement verticaux et 

horizontaux, la distribution des cellules (carrés) ne montrait 

pas de spécificité d’orientation dans l’hémisphère opposé. 5 

Illustration de la forte dispersion des projections du 

corps calleux. 7 
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