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Selon l'auteur lui-méme, son livre est une expérimentation, réunissant sous la méme
couverture 46 textes appartenant a trois registres différents : articles de linguistique, articles
de vulgarisation scientifique et comptes rendus. On trouve ici des textes de Maksim
Krongauz, déja publiés auparavant, entre 1984 et 2014, dans différentes revues russes et
quelques revues étrangeres. La sélection des textes dans « Cnoso 3a cnoBo» n’est pas due au
hasard. MK a choisi, parmi ses nombreux écrits des trente dernieres années, ceux qui
renvoient a ses thémes favoris : popularisation de la linguistique, enseignement du russe,
changements du vocabulaire, novlangue... MK note que les liens entre tous les articles du
recueil sont évidents pour lui, et qu’il espére trouver des lecteurs curieux et attentifs,
capables de discerner a travers les quelques 480 pages un invariant sémantique, reflétant
I"'univers de I'auteur.

On décele effectivement sans peine le dénominateur commun : la personnalité de MK.
L’astucieux titre du recueil (MK est doué pour trouver des titres accrocheurs !) « Cnoso 3a
cnoBo. O sA3blke M He TOoNbKO » exprime parfaitement son idée centrale et son contenu :
I'auteur souhaite entamer une conversation spirituelle autour de la langue. Seulement, avec
qui veut-il parler? Deux précédents livres de MK, «Pycckuit A3blK Ha rpaHM HEPBHOrO
cpbiBa», Moscou, éd. : «f3bIkM cnaBaHCKUX KynbTyp», 2008 et « Camoyuntenb 0n16aHCKOro,
Moscou, édition ACT, 2013, ainsi que ses différentes activités, témoignent du fait que MK,
linguiste, universitaire, intellectuel, considére que les linguistes n’ont pas le monopole de la
langue ; tout le monde vit des expériences linguistiques au quotidien, tout le monde a le
droit d’en parler! Dés les années 1990, apparaissent des parcelles de vulgarisation
scientifique, des éléments de jeu, dans les articles linguistiques de MK ; en méme temps, MK
commence a écrire des articles dans des revues non spécialisées, a participer a des blogs sur
Internet et a des émissions radio et télé. Inspiré par la démarche des personnalités telles que
le Francais Bernard Pivot ou I’Américain Steven Pinker, MK a voulu se mettre a la
popularisation de la linguistique en Russie. Avec succes. Puisque son livre «Pycckuii A3biK Ha
rpaHu HepBHOro cpbiBa» devient, en 2009, numéro un des ventes dans plusieurs librairies
moscovites a cOté des livres de Boris Akounine. Sans vouloir jouer les Cassandre, je pense
que « Cnososacnoso » n’égalera pas le succés de « Pycckuii A3bIK Ha rpaHU HEPBHOTO
cpbiBa » ni celui, plus modeste, de «Camoyuntens onbaHckoro», car le nouveau livre de MK
ne suit pas le schéma habitueldes livres de vulgarisation scientifique, mais mélange les
pinceaux, tandis que le public n’est probablement pas prét a une telle expérience. MK en est
sGrement conscient et nous le dit en proposant, dans son «CnoBo 3a cnoBo», un compte
rendu au titre évocateur «Cyabba 6ectcennepa B Poccum». Ce compte rendu est consacré a
la traduction russe du livre de Steven Pinker « The Language Instinct »* (pp. 446-451) ; MK

1 La traduction francaise du livre de Stiven Pinker, « L’instant du langage », est paru en France en 2004 chez
Odile Jacob.



explique le flop du livre de Pinker en Russie, pourtant, bestseller dans les pays anglo-saxons,
par le fait qu’il est peu scientifique aux yeux des linguistes et trop scientifique et donc pas
tres accessible aux non linguistes. Mais on pourrait dire la méme chose du nouveau livre de
Krongauz ! Il y a cependant une différence entre Krongauz et Pinker. Le nom de Pinker
n’était pas connu en Russie avant la traduction de son livre. Maksim Krongauz, ayant déja
publié de nombreux articles de linguistique, des essais, des livres, jouit aujourd’hui d’une
certaine popularitéaupres d’un petit cercle de lecteurs fidéles ; certains de ses lecteurs le
suivront sans doute dans la nouvelle aventure. En lisant I'introduction de MK, puis ses
réflexions a propos de livres et de différents procédés linguistiques et littéraires («Urpa,
napoamMsa W MNPOBOKaUMA B AEe/I0OBON KOMMYHUKauum», pp. 162-172; «JIMHIBUCTMKA WU
bennetpuctnka», pp. 285-290; «Pasgsuratowme Asbik: "apdeKT xoHTya"», pp. 302-310;
«Mrpa B pomaH M BONpPOCbl sA3bIKO3HAHUAY», pp. 460-468, etc.), on se rend compte a quel
point MK est passionné par les questions de popularisation des écrits scientifiques, qu’il
connait les régles du jeux auquel jouent I'auteur et les lecteurs, que, dans ce jeux, c’est lui
qui tient les ficelles. Donc, tout porte a croire que son nouveau livre est un risque pris en
toute ame et conscience ; lucide, MK se lance un défi : pousser les linguistes a réfléchir a la
langue en dehors de la linguistique et attirer les non linguistes vers la linguistique.

Le nouveau livre de MK est aussi trés certainement dicté par des raisons personnelles. Il écrit
tout a la fin de la page 253, présentant ses articles de popularisation linguistique, qu’il aime
tout simplement écrire (« i Boobwe nbat0 NucaTb»). Ecrire est une fagon d’exister pour
MK et montrer aux autres qu’il existe. En regle générale, MK n’est pas distant avec les
lecteurs, il nous laisse entrevoir sa vie privée et ses émotions. Ainsi on apprend que plusieurs
articles sont co-écrits avec son épouse Marija Buras, on est a c6tés de MK pour dire bonjour
a ses étudiantes grenobloises et pour prendre part a son expérience de professeur russe
invité a une université francaise («Kak BaneHok, nnn Koraa npodeccop 6e3 npucmotpa», pp.
291-293; «TpyaHoBocnuTyemble», pp. 294-301). Le livre est une représentation
kaléidoscopique des trente derniéres années de vie et de métier de MK. Mais a travers ce
parcours individuel on observe des marques d’évolution de la linguistique et de
transformations sociétales en Russie. Il est notamment intéressant de

Sur 20 articles, inclus dans la premiére partie «CTaTbun No MMHIrBUCTUKEY, la moitié seulement
pourraient étre qualifiés, a mon avis, de purement linguistiques, citons-en quatre : « Tun
pedepeHUNM MMEHHbIX FPYyNn C MECTOMMEHUSM WU 8ce, 8CAKUU u Kaxcoobil», pp. 14-29,
« AKLLEHTYaumMA CNOXHbIX GamMUINA TEPMAHCKOrO NMPOUCXOXKAEHMA B PYCCKOM A3bIKe», pp.
62-69, « Sexus, unm npobnema nona B pycckom Asbike», pp. 102-116; « K onpegeneHuno
3Ha4YeHnAa mopdembl (Ha MaTepuane PYCCKUX TNaAro/ibHbIX MNPUCTaBOK)», pp. 185-189).
Malheureusement, on s’apercoit que le format d’article ne permet pas a MK de creuser les
idées, le linguiste reste sur sa faim, le non linguiste est un peu perdu (on revient a I'affaire
« Steven Pinker »). La plupart des articles de la premiere partie sont a cheval entre la
linguistique, la pragmatique, la littérature et la culturologie (« beccunve fA3bika B 3MOXy
3penoro counanmsama », pp. 77-89 ; « CoBeTckuit 1 aHTMCcOBETCKMI tomop. O JJoBnaTose», pp.
90-101; « PeueBble kKnuwe: sHeprna paspbiBa», pp. 128-138; « WUrpa, napoaua w



NPOBOKaUMA B AEN0BOM KOMMYHWMKauum», pp. 162-172), etc. On reconnait, d’ailleurs, de
nombreux passages qui ont été utilisés dans le livre « Pycckuii A3bIK Ha rpaHW HEPBHOTO
cpbiBa», notamment dans les articles « "Hosaa Hymeponorua", unm moga Ha uucna» (pp.
152-161) ou « CemaHTU4YECKMe CABUTM B CEMAHTUKE OLLEHOYHbIX NpunaratenbHbix» (pp. 173-
184). MK a le droit de se répéter, aprés tout Repetitio est mater studiorum, mais c’'est
toujours un peu décevant.
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