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Laszlofi Viola - Nagy Zsofia — Tradler Henrietta

~Fajtalansag”, pszichoanalizis és kriminolégia
a magyarorszagi Tanacskoztarsasagban

F. Gy. esete a Kisérleti Kriminolégiai Osztaly anyagaban*

rehozott egyik, a korszakban modernnek szamité intézmény, a Budapesti

Forradalmi Torvényszék ala tartozé Kisérleti Kriminolégiai Osztaly fenn-
maradt, igen gazdag torténeti forrasadottsagokkal biré iratai mégis részletes
torténeti feldolgozas nélkiil allnak Budapest Févaros Levéltaraban.! A Kisérleti
Kriminolégiai Osztaly altal vizsgalt biintet6iigyek? koziil 89 eset anyagai maradtak
rank részben vagy egészben. Az intézmény a Budapesti Forradalmi Torvényszék
kisegit6 szerveként funkcionalt, mint ahogyan azt neve is mutatja, kisérleti jelleg-
gel igyekezett bevonni a tarsadalom- és orvostudomanyokat a biintetstigyek ki-
vizsgalasaba, igy elGsegitve egy emberkdzpontt biintet6biraskodést. Az Osztaly
anyagai azért szolgdlhatnak értékes forrasként a torténettudomany szamara, mert
bar az igazsagszolgaltatas keretein beliil 1étrejott hivatalos dokumentumokrél van
sz0, mégis a korszakban megszokott periratokhoz képest eltéré perspektivabol
ir6dtak - tekintettel arra, hogy nem jogaszok vagy nyomozdk, azaz jogban jartas
személyek hoztdk létre. Az intézmény dolgozoéi ugyanis szociolégusok és pszicho-
l6giai mtiveltséggel rendelkez6 orvosok voltak, akik szélesebb feladatkorrel birtak
a perek sordn, mint az egyszer(i torvényszéki szakérték. Feladatuk az volt, hogy
a szocioldgia és a pszicholdgia legtjabb tudoméanyos eredményeit szem el6tt tart-
va feltarjak az egyes tigyek hatterét, mi tobb, magara a vadlott biintetésére, annak
mennyiségére és mindéségére is tegyenek javaslatot. Igy a levéltarban fellelhets
tigyek sem a biintet6perek irattipusait tartalmazzak, hanem egyrészt egy részletes,
avadlott életét sziiletésétSl kezdve leiré kornyezettanulmanyt, az értelmi kvalitdsat

ﬁ Tanacskoztarsasag fennallasa 6ta kozel szaz év telt el, a rendszer altal 1ét-

* Eztton szeretnénk koszonetet mondani Voros Boldizsarnak, aki hasznos tanacsaival és paratlan
precizitdsaval segitette bevezets tanulmanyunk létrejottét, Szécsényi Mihalynak, aki a forraskoz-
1és kapcsén felmertil6 személyiségi jogi kérdésekben adott tandcsokat, valamint Solymosi Tamds-
nak, aki a forras atirdsdban volt a segitségtinkre.

! A korabbiakban az Osztily néhany tigyét Kurimay Anita doktori disszertaci6jdban és Tradler
Henrietta mesterszakos szakdolgozataban, egy 2015-6s tanulmanyaban és kotetiinkben olvashat6
szovegében dolgozta fel. (Kurimay, 2015; TRADLER, 2015; TRADLER, 2016.)

2BFL XVI.2. Kisérleti Kriminol6giai Osztély.
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felmérni hivatott intelligenciatesztet,’ egy orvosi szakvéleményt, valamint a biinte-
tésre tett javaslatot, amit a vizsgal6 orvos és szociologus egyiitt gondolt ki.

Az Osztaly levéltari anyagédban talalhat6 egyes tigyeket nehéz volna tematika-
ilag csoportositani, az egyetlen rendez&elvnek az tekinthets, hogy a fennmaradt
btincselekmények a mai fogalmainkkal élve kivétel nélkiil a , koztorvényes” kate-
goriaba illenek, nincs kozottiik egyetlen politikai tigy sem. Az esetek kozt gazda-
sagi btincselekmények mellett talalunk példat az élet, nemi erkolcs elleni btincse-
lekményekre is, igy példdul nemi erészak, emberolés és szemérem elleni btintettek.
Utobbiak koziil valé F. Gy. 35 éves napszamos esete is, aki ellen fajtalansdg miatt
inditott vizsgalatot a Budapesti Forradalmi Torvényszék, amely aztan az tigyet
atadta a Kisérleti Kriminolégiai Osztalynak. Az errél fennmaradt dokumentu-
mokat (az esetben sziiletett kornyezettanulmanyt, az orvosi szakvéleményt és az
itéletre tett javaslatot) az aldbbiakban az orvosi szakkifejezések miatt bettihiven
kozoljiik. Bar az Osztaly anyagai kozott szamos figyelemre és vizsgalatra mélto
esetet talalunk, F. Gy. tigyének iratait azért taldltuk kozlésre kiillonosen érdemes-
nek, mert a térténettudomany tobb, napjainkban igen jelent6s iranyzatanak - tob-
bek kozott a gender- és a szexualitastorténet vagy a varostorténet - kutatasaihoz
fontos adalékul szolgélhat.

A kovetkez6kben, a forrasértelmezés megkonnyitése érdekében, igyeksziink
F. Gy. esetét tagabb kontextusban elhelyezni. El6szor roviden felvazoljuk az Osztaly
létrejottét és miikodési rendjét, hiszen egy egyedi alapelvekkel biré intézményrél
van sz6, amelyhez hasonlé korabban nem létezett és amely sajatossdgai igen nagy
szerepet jatszottak abban, hogy a kozolt forras ebben a formaban sziilessen meg. Ezt
kovet6en ratériink a szovegben szerepld blincselekménnyel, a ,, fajtalansédggal” kap-
csolatos tagabb pszicholégiai és jogi nézetekre, értelmezésekre, amelyek a korszak-
ban, tehat a Tandcskoztarsasag idején és azt megel6z6en voltak érvényben. Ezek
ugyanis - és az értelmezés szempontjabdl talan ez a legfontosabb - azt az alaptudast
jelenthették, amellyel nagy valészintiséggel a forrast létrehozé kriminélszociolégus
és orvospszicholégus is birhatott, amikor az tigy a hataskortikbe kertilt.

Egy valora vadlt dlom?
A Kisérleti Kriminologiai Osztily

Egy, a Kisérleti Kriminolégiai Osztalyhoz hasonl6 intézmény létrehozasanak gon-
dolata mar a Kommiin el6tt megfogalmazédott. Ferenczi Sandor mar 1914-ben
hangstlyozta azokat az igazsagszolgaltatasban bevezetend? elveket, amelyeket az

* Az intelligenciatesztek a levéltarba keriilt tigyek nagy részénél sajnos nem maradtak rank, azon-
ban minden okunk megvan azt feltételezni, hogy ezeket nemcsak azokban az esetekben végezték
el, ahol a tesztek ma is megtalalhat6ak, hanem minden elkovet6vel felvették. Erre abbol kovetkez-
tethetiink, hogy az Osztaly szervezeti mtikdodéssel kapcsolatos iratai kozott talalhatunk két olyan,
az intézet dolgozoinak tartott eladasszoveget Dr. Révész Margittol, amelyben az intelligencia és
a btin6z6i létforma osszefliggéseit vizsgalja. Az intelligenciét, ez alapjan legalabbis tgy latszik, a
btin6zés kérdésében is meghatarozo jellemzoéként kezelték, vizsgalatat fontosnak tartottak. (BFL
XVI.2. Kisérleti Kriminolégiai Osztaly - Mtikodéssel kapcsolatos iratok. 777-810.)

b [SiC]hsiia 66. (2017)



, FAJITALANSAG”, PSZICHOANALIZIS ES KRIMINOLOGIA

Osztaly keretein beliil 6t év malva igyekeztek megvalésitani. A pszichoanalitikus
munkdjaban elavultnak vélte a fennallé biintet6rendszer médszereit és gyokeres
valtoztatasokat javasolt. Ferenczi, a munkassagat ismer6k szamara nem meglepd
moédon, a pszichoanalizis alkalmazasa altal gondolta megvaldsithaténak a kivant
moédositasokat. Az analitikus agy vélte, hogy az 1914-ben alkalmazott nyomozasi
gyakorlat a tettek motivacidinak vizsgalatdnal csak hozzavet6leges eredményekre
juthat, amennyiben a hatésdg munkdajaban nem veszi figyelembe , az egyes biintény
fajok lelki meghatdrozoit”,* Ggy a nyomozati szakaszban, mint a biintetésvégrehajtast
soran. Az altala 1914-ben kittizott célok megvaldsitasahoz a mar biintetéstiket tolté
elkovetSknek is rendszeres pszichoanalitikus vizsgalatokon kellett volna atesnitik,
s6t, ugy vélte, a felel6sségteljes itélethozatalhoz és jogszolgaltatdshoz a biraknak
és az tigyvédeknek is fontos lenne ismerniiik a lelki mtikodés alapjait. A pszicho-
analizis bevonasaval létrejové Gj biintetésrendszer azt az idedlis allapotot lett
volna hivatott rendszeresiteni, amelynek gyakorlati megval6ésulasarél minden,
az igazsagszolgaltatasban hivé ember eddig csak almodhatott, és amely a meg-
torlas helyett , kizdrolag a tarsadalom meguédését s a biintettes megjavitisat fogja céloz-
ni.”5 Bar a Kisérleti Kriminoldgiai Osztaly létrehozési és mtikodési elvei sokban
hasonlitottak a Ferenczi 4ltal lefrtakra, arr6l azonban nincsenek minden kétséget
kizaré informacidéink, hogy valéban az 6 gondolatait felhasznélva hoztak-e létre
az Osztalyt. Annyi azonban bizonyos, hogy a pszichoanalitikus igazsagszolgalta-
tasrol alkotott, mar 1919 el6tt publikalt elképzelései igen nagy figyelmet kaptak
a Tandcskoztarsasag idején is.®

Az imént ismertetett Ferenczi-féle elképzeléssel Osszhangban miikodott
Kisérleti Kriminolégiai Osztdly - ahogy mar emlitettiik - a Budapesti Forradalmi
Torvényszék segité intézményeként jott létre, és vizsgalandoé tigyei egy részét is
innen kapta. Azok az tigyek kertiltek az Osztalyra, amelyek komolyabb kivizs-
galast igényeltek.” Ezek mellett a még 1919. marcius 21-e el6tt megindult, az Gj
rendszer btincselekményekrdl alkotott 4j elképzelései ellenére sem megsziintetett
- azaz a kor fogalmaival élve likvidalasra nem keriilt® - tigyek is a Kriminologiai
Osztaly hataskorébe jutottak. F. Gy. esete az el6bbi csoportba tartozoé Gj tigy volt,
a gyanusitottat 1919. majus 26-an fogtak el a Nyugati palyaudvar melletti nyilva-
nos vizeldében.

Az Osztaly - bar igen komoly gyakorlati funkciéval birt -, els6sorban tudoma-
nyos feladatokat latott el: az éltala kezelt tigyek és a Forradalmi Torvényszéken
sziiletett itéletek tanulsdgait levonva az itt dolgozéknak kellett volna javaslatot

4 FereNczi, 1914. 13.

® Ferenczl, 1914. 15. Ferenczi olyannyira biztos a pszichoanalizis sikerében, hogy kijelenti: alkal-
mazésa feltehet6leg hatasosabb lesz mint ,az 6rék durva, agressziv magatartisa”, illetve a , papok
dlszentsége”.

¢ Ferenczi Sandor és a pszichoanalizis kitiintetett szerepét a Tandcskoztarsasag idején mi sem
bizonyitja jobban, mint az, hogy a vildgon el6szor ekkor alapitottak egyetemi pszichoanalizis tan-
széket. (ErGs, 2011. 69-90; Erds 2009. 3-28.)

7SzIRMAY, 1919. 78-80.

8 FK LXII. sz. rendelete.
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tenni az 4j biintet6torvénykonyvre, valamint az igazsagszolgaltatds tj intézménye-
inek felallitasara.” De miért is volt sziikség az Osztalyra?'

A Tanacskoztarsasag vezet6i a nem politikai btinok elkovetéinek megbiinte-
tésérdl, s6t egyaltalan az ilyen btincselekmények mibenlétérél, okairdl is mas el-
képzelésekkel birtak, mint a kordbbi rendszerek jogszolgaltatéi. Ennek lényege,
a rendszer egyik legfontosabb sajtéorganumaban, a Vérds Ujsigban megfogalma-
zottakkal élve abban allt, hogy

,a proletardllam igazsagszolgaltatasa, torvénykezési modja torddik az eqyénnel. Felhasz-
nalva az e szakba vigo tudomanyos kutatdsok eddigi eredményeit, nemcsak a biintény
kériilményeit vizsgalja, hanem valdsdgos tanulmdny targydvd teszi a biinézd eddigi éle-
tét. A proletir dllam igazsdgszolgdltatisa megallapitotta, hogy jott létre a biincselek-
mény, hogyan alakult ki a biindz egyénisége az élet egész folyamatit koriilfogo szociolo-
giai komplexum hatdsa alatt.”"

A proletarallam igazsagszolgaltatdsa tehat az elkovetett biin vizsgalatan kiviil
a biintetés kiszabasanal az elkovetd szocialis helyzetének és az elkovetés kortil-
ményeinek vizsgélatara is hasonléan nagy hangsulyt fektetett.!? Ennek értelmében
a megvadolt személyt mar tobbnek tekintették, mint a korabbi rendszerek vad-
lottjat, aki csak a tette miatt volt érdekes: his-vér emberré valt, akinek multja és
sajat egyénisége van. Ez a humanitariusnak mondhaté szemlélet segitette el6 azt
is, hogy nemcsak a Kisérleti Kriminoldgiai Osztalyon, de a Budapesti Forradalmi
Torvényszéken is minden esethez kirendeltek egy orvosszakért6t, aki a btintett
kortilményeinek ismeretében a tettes beszamithatésagat, szocialis koriilményeinek
tettére valo kihatdsat vizsgalta az elkovetés pillanataban.”

A nyomozés elveihez hasonléan a tettesekkel szemben alkalmazott szankciok-
nak is egészen mas szerepet tulajdonitottak a Kommiin idején, mint a korabbiak-
ban: agy vélték, hogy a cselekedetek megtorldsa bortonbiintetéssel nem célraveze-
t6, rdadasul, a borton mint sajatos szociokulturélis kozeg valéjadban maga termeli ki
a blinoz6t."* Mivel a marxizmus az embert nevelhet6 lénynek tekintette, a hatalom
4j birtokosai is sokkal hatasosabbnak vélték olyan biintetési formak bevezetését,
amelyek a blindsok atnevelésére tettek kisérletet, példaul dolgoztatasuk altal.”®

A Kriminolégiai Osztaly tigymenetében és miikddésében is ezeket az elveket
igyekeztek kovetni, a gyakorlati munkdba is atiiltetni.’® Egy adott esetet a hoz-

? KADAR, 1959. 502-503.

10 BFL XVI.2. Kisérleti Kriminolégiai Osztaly - Szervezeti mtikodéssel kapcsolatos iratok. 1-2.

1 Vorgs Ujsdg (1919. julius 12.) 7.

12 Blin vagy tarsadalmi hatas: hogyan dolgozik a proletarallam igazsdgszolgaltatasa - Az orszé-
gos kriminolégiai intézet mtikodése. Veras Ujsdg (1919. augusztus 2.) 7-8.

3 Adatok a budapesti forradalmi torvényszék mikodésérdl. (1919. marcius 26. - 1919. janius 10.).
Proletirjog (1919. jalius 12.) 79.

A foghdz - a béséges kulturilis és gazdasagi termelésnek ez a gyenge szurrogdatuma ... biindzési akadé-
midvd valt, amelyet dllamkoltségen tartanak fenn. Itt kotnek ismeretségeket és szereznek dsszekittetéseket a
gonosztevdk és itt van a féforrdsa annak. .. hogy a biindzés iparrd, mesterséggé vilik és céhszervezetet nyer.”
Aktualis Kriminalpolitikai reformok. Proletirjog (1919. julius 12.) 76-78.

15 Errél bévebben lasd Szirmay, 1919.

16 Errél bévebben lasd Rakos, 1920.
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z& kirendelt szociol6gus és orvospszichologus vizsgalt, a feladatokat szigortian fel-
osztva. A szociologus egy el6re osszedllitott kérd6iv alapjan kornyezettanulmanyt
készitett a vadlottrol, felkeresve annak otthonat, csaladtagjait, munkahelyét, bara-
tait, megprobalta az elkovetett cselekmény okait megtaldlni. A kérdések koziil az
els6 kérdéscsoport az alany szdrmazasaval, tarsadalmi, gazdasagi helyzetével, ma-
veltségével, erkolcseivel, egészségtigyi dllapotaval, karakterbeli rendellenességei-
vel foglalkozott. A masodik kérdéskor a gyermekkorra, testi és lelki problémakra,
munkakoriilményekre terjedt ki. A harmadik csoport olelte fel a tettes feln6ttkori
nehézségeit, végiil a blin elkovetésének el6zményeit, esetleges okait, koriilményeit
vizsgaltak.'”

A kérdésekkel az egyes esetek egyedi értelmezését kivantdk el6segiteni, a kor-
nyezettanulméanyok megirdsa sordn is az egyéniség kibontakoztatasa, a szocio-
kulturalis kortilmények valésaghti felrajzoldsa volt a cél. A kornyezettanulmany
elkésziilte utdn az orvospszichologusok™ idegorvosi és lélektani vizsgalatokat
folytattak. Ebben a munkafazisban a kornyezettanulmanyra mint kérel6zményre
tekintettek. Ugy vélték, hogy a cselekménysorozatok leirasanak ugy kell feléptilni-
tk, mint egy klinikai diagnézisnak: vagyis a kérel6zményen és a vizsgalaton kell
alapulnia. Ezt lathatjuk a kozolt forras esetén is. F. Gy. torténetét egészen sziiletésé-
t6l kezd6dben tarja elénk az eljaré szocioldgus, dr. Dobrai kornyezettanulmanya,
mig az orvospszichologus dr. Rézsa’ orvosi szakvéleménye hivatkozott az ott
leirt , korel6zményekre”. A szociolégus nagy hangsulyt fektetett a terhelt btino-
z6i karrierjére: két alkalmat is megemlitett, majd részletesen taglalt, amikor a ter-
helt a jelenlegi tigyéhez hasonlé vétség miatt kertilt a hatésag latoterébe, tehat
mas férfiakkal fajtalankodott. A btinelkovet6i multja mellett az 1919 majusaban
fajtalansagért elkapott F. GY. szexuadlis életét boncolgatia még igen részletesen
a kornyezettanulmany. Ennek az oka is nyilvanvalé: szeretnének valaszt talalni
arra, hogy milyen hatasok jatszhattak szerepet abban, hogy forrasunk f6szereplgje
elkovette az emlitett szexualis btintettet.

Leirasuk alapjan az itt kozolt tigy f6szereplSje egy, a korszakban klasszikus-
nak szamit6 életutat jart be: egy vidékrdl, egészen pontosan a Nograd megyei
Szécsénybdl a févarosba érkezett, majd marginalizalédott, leginkabb alkalmi mun-
kakbol €16 napszamosrdl és haziszolgarél van szé. F. Gy. 1904-ben keriilt a f6va-
rosba, majd 1911-ben mar a fogolytorzskonyv lapjain szerepelt: e dokumentum
tantsaga szerint el6szor hatosag elleni erészakért itélték el A szakkifejezés va-
l6jaban egy rosszul sikertilt tizleti probalkozast takart: f6héstink ugyanis egy tit-
kosrendérnek ajanlotta fel szexualis szolgalatait egy nyilvanos vizeldében. Majd
1918-ban tjfent egy titkosrendér fogta el,* ezuttal szemérem elleni vétség a vad, de
megintcsak azért keveredett bajba, mert rossz személynek ajanlkozott fel. Ugyanez
torténik 1919-ben is,? amikor tobbszords visszaesé fajtalankodoként a Kisérleti

7 KADAR, 1959. 470.

8 Szerepiikrél bévebben NEumaNN, 1919. 91-93.

19 A vizsgalo orvos és szociologus személyérdl igen keveset sikeriilt kideritentink, igy ez a forrast
kés6bb feldolgozokra var.

% BFL - VIL.102.a - fogoly - 1911 - 810.

2 BFL - VIL.104.a - fogoly - 1918 - 66.

2 BFL - XVI.3 - fogoly - 1919 - 2332.
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Kriminolégiai Osztaly elé kertilt. Az Osztaly keretei kozott készitett orvosszakért6i
vélemény f6hdsiinket beteges szexudlis hajlamokkal biré elmebetegnek nyilvani-
totta, aki , elmebetegsége kovetkeztében nem képes beteges szexualis hajlamaival szemben
a sziikséges szellemi gatldst kifejteni”. Dr. Rozsa szakvéleményében F. Gy. férfiakkal
folytatott szexudlis kapcsolatat orvosi okokra igyekezett visszavezetni, azaz beteg-
ségként értelmezte azt. Felmertil a kérdés, hogy a korszakban vajon ez a magyara-
zat mennyire lehetett dltaldnos?

Ennek kideritéséhez tekintsiik at, milyen elméletek képezték az orvostudo-
manyi-lélektani diskurzus f6aramat a férfiak kozotti szexualis kapcsolatrél. Bar
a Tanacskoztarsasag kora véleménytink szerint egyfajta sajatos torténeti idészak-
ként kezelhet6, hiszen rovid fennéllasa alatt olyan politikai, gazdaségi, tarsadalmi
- és ami szempontunkbdl legfontosabb, a szexualitasroél alkotott - nézetek voltak
normaaddk, amelyekre sem el6tte, sem pedig utana kozel harminc évig nem volt
példa Magyarorszagon. Mégis tigy gondoljuk, hogy a targyrdl alkotott orvosi és
lélektani elképzeléseket hosszabb id6tartamot lefedve kell bemutatnunk. Ennek
egyrészt az az oka, hogy a Kisérleti Kriminolégiai Osztaly dolgozéi is az el6z6
korszakban szerezték meg szakismereteiket, ezt a korabbiakban elsajatitott tu-
dast tudtak az intézmény mtikodésének idészaka alatt alkalmazni, igy nem fel-
tétlentil az Gj rendszer szellemisége nyilvanult meg az egyes szakvéleményekben.
Masrészt pontosan a 19-20. szazad forduldjanak idészaka az, amikor az azonos
nemtek kozotti, kolesonos beleegyezéssel létrejoveé szexudlis kapcsolatot (is) stjto
torvények ellen az orvosi és lélektani praxis eredményeit felhasznalva igyekeztek
sz6t emelni Eurépa-szerte. Igy a homoszexualitas témajardl tobb olyan nézet volt
parhuzamosan forgalomban, amely a forrdas megalkotasanal szerepet jatszhatott.
Bevezeténkkel nem azt szeretnénk allitani, hogy a forrasban szerepl$ F. Gy. homo-
szexuadlis volt - hiszen az aldbb kozolt kornyezettanulmany nem egészen erre en-
ged kovetkeztetni -, hanem csak annyit szeretnénk felvazolni, hogy az a tett, a mas
férfiakkal elkovetett fajtalansag,® amelyért 1919-ben mar harmadszorra a hatalom
latokorébe kertilt, milyen hattértudasokat mozgoésithatott, amikor forrasunk f6sze-
replGje a Kisérleti Kriminolégiai Osztaly el6tt talalta magat.

Elmebetegséq, deviancia vagy a természet sokszintisége?

A normaszegdének tekintett szexudlis viselkedésformdk torténetével kapcsolatban
Michel Foucault A szexualitds térténete cimli mtivében azt éllitja, hogy a 18-19.
szézad diszkurziv robbanasanak égisze alatt keletkezett orvosi mtivek felelsek
a szexualitas , természetellenes dimenziojanak” kiilonb6z6 diszciplinakon beliili
vizsgalati targgya valdsaért.** Ebben az id6ben ugyanis a ,normalis”, hdzassa-
gon beliili szexualitds érdektelenné valt, és az érdeklédés kozéppontjaba a sze-
xudlis massag, példaul a pedofilia vagy a homoszexualitas keriiltek (utébbiaknal

2 Ezt azért fontos tisztaznunk, mert a korszakban a fajtalansdgnak nemcsak ez az egy tipusa volt
ismert. Szintén ebbe a kategoridba tartoztak példaul a zoofilia esetei, azaz az allatokkal elkovetett
szexudlis cselekmények.

# Foucault homoszexualitasrél alkotott koncepcidjarél bévebben BANENES, 2009.
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ez id6ben a 19. szazad utols6 harmadara tehetd). Ez a valtas nemcsak a kérdés
gyakoribb firtatdsat eredményezte, hanem egy, a témadra irdnyulé egészen mas
tipusu figyelmet is jelentett, mint ami a kordbbiakban jellemz6 volt.® A homosze-
xualitds mar nem mint a szexualis kapcsolat egyik deviadns tipusa kertilt reflek-
torfénybe, amelynek elkovet6je csak a cselekmény pillanataban, az elkdvetés al-
tal valik érdekessé az (egyhézi vagy vilagi) igazsagszolgaltatas szamara, hanem
a szexualis érzékenység egyik formajaként foglalkoztak vele. Igy a 19. szazad utol-
s6 évtizedeinek homoszexualisa mar tobb volt, mint egyszerti elkovetd, sokkal
inkdbb az orvos, az analitikus vagy a szexoldgia pionirjainak pacienseként ttint
fel, akinek teljes személyisége, gyerekkora, jelleme, multja és anatémidja, vagy
ha tgy tetszik, korképe volt, ami szamitasba veendd cselekedetei megitélésekor
is. Azonban, mint ahogyan azt latni fogjuk, a 19. szazad végének és a 20. szazad
els6 évtizedeinek Magyarorszagan valdjaban nem volt ilyen egyszer(i a helyzet.
Az orvosi diskurzus eluralkodasa helyett sokkal inkabb tgy ttinik, hogy komoly
harc folyt azért, hogy a korabbi szempontokat alkalmazé jogi és az Eurépa szerte
divatossa valé orvosi-pszicholdgiai diskurzusok koziil melyik valjon elfogadotta
és alkalmazandéva: vagy roviden, az orvosok vagy a jogadszok uraljak a homo-
szexualitasrol foly6 diskurzust.

A forgalomban 1év6 elméletek koziil el¢szor vizsgaljuk meg Richard von Krafft-
Ebing® osztrak és August-Henri Forel” svéjci pszichiaterek gondolatait, akik na-
gyon hasonléan vélekedtek a homoszexualitas kérdésérdl. Véleményiik szerint az
ilyen irdnyu szexuadlis beéllitottsag a legtobb esetben betegség® volt és nem biin-
cselekmény, amely részben bioldgiailag, részben pedig kulturédlisan determinalt,
az egyes esetektdl fiiggden. Ennek értelmében megkiilonboztettek szerzett és vele-
sziiletett homoszexualitast.”” Mindkét szerz6 pontos korképet adott a problémarol
is: részletesen beszamoltak a homoszexualisok testi és lelkialkatarol, az ket a hete-
roszexualisokéndl erésebben stjté nemi vagyrdl, ezzel lényegében egy , kisokost”
adtak az olvasonak arrdl, hogy mi alapjan lehet 6ket felismerni.*® A szerz6k a gon-
dosan megalapozott kérkép(ek) kezelésében azonban mar nem értettek egyet.
Mig Krafft-Ebing a hipnoézist ajanlotta, bar ez sem kecsegtetett a biztos javulas

% FOucCAULT, [1976]. 29-46.

% Mitive cime: Psychopathia sexualis, amely 1886-ban jelent meg és tobb, magyar kiadast is megért.
V6. KrRarrT-EBING [1886]. A homoszexualitasrol szo16 részt lasd Krarrr-EBING, [1886]. 184-285.

% Mtive cime: Die sexuelle Frage, amely 1905-ben jelent meg el6szor németiil, majd egy évvel
kés6bb magyar forditdsban is. V6. ForeL, [1905]. A homoszexualitdsrél sz616 rész Forer, [1905].
222-230.

%, Az 1877-ig kozzétett esetek alapjan én e sajitsigos nemi érzést, mint a functionalis degeneratio egyi
jelét, mint tobbnyire neuro- (psycho-) pathids dllapot egyik részjelenségét fogtam fol, és véleményemet a
tovdbbi causistika mindenben megerdsiti.” KrarFT-EBING, [1886]. 215.

» Krafft-Ebing Psychopatia sexualis cim( konyvében egy fejezetet szentel a homoszexualitdsnak,
mint szerzett tulajdonsédgnak, azonban az 6 interpretaciéjdban ennek is van némi biolégiai gyoke-
re. A szerz§ szerint ennek ugyanis a biszexualitas lehet az oka. (Krarr1-EBING, [1886]. 186.)

%0 KRAFFT-EBING, [1886]. 215. Krafft-Ebing fontos megallapitasa, hogy a pubertas el6tti homoszexu-
alis megnyilvanulasoknak nem tulajdonit jelent6séget, betudja azt a gyermekkori hiperszexuali-
tas kovetkezményének, valamint kornyezeti hatdsnak. (Krarrr-EBING, [1886]. 275.)
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igéretével ! addig Forel szerint hagyni kellett volna ezt a fajta érzést megélni, hi-
szen ugysem art senkinek, a problémat 6rokl6 utéd nem sziilethet belsle.*

Ivan Bloch német szexologus megkozelitése igazan kritikus volt el6deiével
szemben. Bar 6 is felfigyelt bizonyos, a homoszexualitassal kapcsolatos testi adott-
sagokra és a heteroszexualistol eltéré nemi miikodés eredete is érdekelte, a szexué-
lis érzés ezen forméjanak lényegét mégis az adott testi jegyekhez tarsul6 ellenkezé
nem szexudlpszichében latta. Azt mar azonban elvetette - és ebben mondandéja
a kovetkez6kben Freud még targyalandé tanaira emlékeztet -, hogy az azonos ne-
miiek vonzalma barmiféle testi vagy lelki patolégiads vonds lett volna. Bloch kritikai
és problémafelvetései szinte el6revetitették napjaink pszicholdégidjanak kérdéseit
a témaval kapcsolatban. A német szerz6 ugyanis tigy gondolta, hogy a homoszexu-
alitdst nem lehet tisztan a velesziiletett anatéomiai okokra visszavezetni, mivel so-
kan a heteroszexuélisokéval teljesen egyforma nemi szervekkel sziilettek. De nem
lehetnek teljes mértékben lelki/nevelési okai sem, hiszen olyan fiatal korban is
megnyilvanul, amikor még a tarsas és kulturalis hatasok nem lehetnek ilyen mér-
tékben dontéek. Igy 6 maga , valamilyen vegyi befolydsokra” vezette vissza a homo-
szexualitat, ami fiiggetlen a nemi hormonok termel6désétdl.

Auguste-Henri Forel mtivével azonos évben jelent meg Sigmund Freud Bécsben
miikod6 pszichiater, a pszichoanalizis atyjanak paradigmaalkot6 kotete, a Hdrom
értekezés a szexualitds elméletérdl.® Az 1905-6s md mellett Freud esettanulmanyai
kozil néhdnyban® szintén foglalkozott az azonos nemtiek kozotti vonzalom
kérdésével, azonban azok gyakran bizonyos pszichopatolégidk kontextusaban
targyaltak a kérdést, igy egy altalanosabb kép felvazolasakor inkdbb a Hdarom érte-
kezésre szamithatunk. Ebben Freud gyokeresen szakitott a homoszexualitas (vagy
ahogyan 6 nevezi: inverzid) patologiaként val6 értelmezésével, és nem keveseb-
bet allitott, minthogy - a pszichoanalitikusok szerint oly” sok mindenhez hason-
l6an - a homoszexualitds sem mds, mint egyszertien a pszichoszexuélis fejlédés
megakadasa. Véleménye szerint az ember eredend&en biszexudlis lény, igy nemi
fejlédésének kimenetele kétesélyes. Az Gjabb és Gjabb pszichoszexuadlis szakaszok
meghaladasaval egyre inkdbb a heteroszexualis végkimenetel iranyaba halad
a fejlédés, ha azonban valami megakasztja ezt a folyamatot, konnyen lehet, hogy
a gyermek homoszexualissa valik.*® Emellett olyan szocidlis hatasok is szerepet
jatszhatnak, mint az egyik sziil6 hianya, vagy az, ha az adott egyén szinte csak vele
azonos nemdekbdl allé csoportban szocializalodik.” Bér édllaspontja eddig igen
liberélisnak ttinhetett, a pszichoanalitikus mégsem tartotta j6 elgondolasnak, hogy
barmilyen tarsadalmi reflexié nélkiil maradjanak az ilyen kapcsolatok. Véleménye
szerint a buintetleniil maradé homoszexualitas a viselkedésforma tomeges elterje-
déséhez vezethet, amit azonban a tarsadalmi nyomads érvényben tartdsaval ki lehet

31 KRAFFT-EBING, [1886]. 284.

32 ForeL, [1905]. 226.

3 BLocH, 1907. 477-478.

% Freup, [1905]. Eredeti cime: Drei Abhadlungen zur Sexualtheorie.
% Lasd példéaul: Freup, [1910].

% FrEUD, [1905]. 54-55.

% FrEUD, [1905]. 80-81.
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kiiszobolni*® -, dm szovegébdl az mar nem deriil ki, hogy mit is ért , tarsadalmi
nyomas” alatt.

Freud mitive nagy hatassal volt a mar kordbban emlitett Ferenczi Sdndorra is.
Ferenczi 1908-ban csatlakozott a pszichoanalitikus mozgalomhoz, azonban a sze-
xualitds normaszegének mindsitett formdinak kérdése mar sokkal korabban fog-
lalkoztatta az orvost.* Ferenczi 1896-ban végzett a bécsi orvosi egyetemen, ahol
latogatta tobbek kozott a mér emlitett Krafft-Ebing kurzusait is. Az 6 szemléle-
téhez hasonléan vélekedett Ferenczi a homoszexualitds kérdésérsl 1902-ben és
1906-ban keletkezett - Erés Ferenc szavaival élve - pre-pszichoanalitikus dolgo-
zataiban. A szerz6t6l 1902-ben egy rovid esettanulményt olvashatunk, amelyben
egy negyven éves, magat férfinak képzel6 cselédlanyrol szo6lé rovid torténetet
kozolt. A mésodik ilyen jellegli irasa 1906-ban jelent meg a Gyogydszat lapjain.*
Ez utébbiban Ferenczi b6vebben értekezett a homoszexualitas kérdésérsl, elméleti
fejtegetésekbe kezdett, és kordbbi mtivével egybehangzéan harom alapvet6 dolgot
allitott: a heteroszexudlis vonzalom a normalis, a homoszexualitast pedig egykori
egyetemi tandrahoz hasonl6éan, nagyrészt velesziiletettnek vélte, bar a mas okok
miatt kialakult format sem vetette el teljesen. Tovabba - ez f6leg 1906-os irasaban
jelent meg - tercier nemi jellegeket vélt felfedezni, amelyek a szerelmi vonzédasért
felelnek, és nem mindig egyeznek meg a primér és szekunder nemi jellegekkel.*!
O tehat egy Gjabb nemi jelleg azonositasaban talalta meg 1910 el6tti munkaiban
a homoszexualitas kulcsat.

Ezzel szemben 1914-es, A férfiak homoszexualitisa cim(i irdsdban mar tetten
érhetjiik dllaspontja , pszichoanalizisesitését”. Ferenczi sajat bevallasa szerint ekkor
mar évek 6ta analitikus szempontboél foglalkozott a homoszexualitassal. Bar a ho-
moszexualitds patolégids voltanak elvetésében mesterénél kevésbé progressziven
gondolkodott, a betegségként valo6 értelmezés mellett megjelent az azonos nemtek
vonzalma mint normalis pszichés miikodésméd is. Ugy képzelte el, hogy a ho-
moszexudlisokon beliil is két alcsoportot létezik. Ezeket egyenként harom-harom
kiilonboz6 névvel illette a szoveg folyaman. Nézete szerint vannak a manifeszt,
passziv, vagy objektiv homoszexualisok, akik azonosak a Freud altal targyalt in-
verzekkel. Ok, ha férfiak is, sziiletésiikts] fogva az anyjukkal azonosulnak. Ezek az
emberek gyakran néies fenotipus-jegyekkel birnak, de ettdl fiiggetlentil jol érzik
magukat a bériikben, viselkedésiik énazonos.** Ezzel szemben a lappango, aktiv
és szubjektiv homoszexualisoknal a szerelmi orientacié mas pszichikus problémaék
hattérjelensége, amelynek hatterében gyakran problémés csalddi viszonyok és

% Freup, [1905]. 81.

¥ Ferenczi és kortdrsai homoszexualitésrol alkotott koncepcidjat szintén vizsgalta Eszenyl-Za-
Huczky, 2008. 83-100.

# Az iras apropodjat a Magnus Hirschfeld éltal alapitott Tudomanyos-humanitarius Bizottsag
(Wissenschaftlich-humanitires Komitee, WhK) megkeresése adta, amelyben arra probéltdk ra-
venni Ferenczit, hogy a homoszexuélisok ellen érvényes, igazsagtalan biintetészabalyozas ellen
emelje fel 6 is a szavat. A német események magyar visszahangjarol a késébbiekben még szot
ejtink.

1 Primér nemi jelleg: nemi szervek milyensége; szekunder nemi jelleg: a néi és a férfi test egyéb
kiilonbségei; tercier nemi jelleg: az ,dltalanos” bioldgia ezt nem ismeri, Ferenczi szerint ez felel6s
a szexualis beallitottsagért.

42 FEreNczl, (1914). 29-31.
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nevelés allhat. Az ilyen személyek megjelenésiikben férfiasak, minden erejiikkel
igyekeznek elnyomni érzéseiket.” Ferenczi szerint, mig az el6bbi csoporton a pszi-
choanalizis médszerével nem lehet segiteni, addig utébbiakon - mint barmely mas
kényszerneurotikuson - lehet.

Az imént targyalt 6t szerz6 - bar igen kiilonboz6 alldspontokat fogalmazott
meg a homoszexualitassal kapcsolatban - érvrendszere egy ponton talalkozik. Az
azonos nemtek vonzalmat mindenképpen az egészséges-patolégids spektrumon
kivantdk elhelyezni, igy a gyodgyitas diskurzusaba rendelve a homoszexualitas
kérdését. Még akkor is, ha annak pontos helyében ezen a tengelyen mér nem is
értettek egyet. Emellett - Freud kivételével - munkaik felépitésével is probaltak
a homoszexualitasrdl sz6l6 gondolataikat természettudoményos kontosbe bujtat-
ni. Krafft-Ebing, Forel és Ferenczi is igyekezett sajat mtiveinek felépitését a 18. sza-
zad vége ota a természettudomanyok alapjat képezé osztalyozaskozpontt szem-
léletbe beilleszteni, igy homoszexuélis taxonémiakat igyekeztek létrehozni, sajatos
nevezéktannal, altaldban a homoszexualitas eredetét véve rendezbelvnek. Bloch
mas moddszerrel élt: egy még nem ismert kémiai hatds mellett igyekezett érvelni.
Bér Freud nem illeszkedik ebbe a sorba, a természettudomény elveihez hasonléan
6 is igyekezett egy altalanos magyaraz6 modellt kidolgozni, amely minden eset
eredetére valaszt adhat. A homoszexualitas szankcionalasat is - Freud kivételével,
aki elég homalyosan értekezik a témardl -, amennyiben sziikségesnek tartottak,
az orvosi-pszichoanalitikusi eszkoztar felhasznalasaval, és nem pedig a torvény
altal, elzérassal képzelték el. Modelljeikben a természettudoményos magyarazatok
mellett mindegyik szerzé igyekszik érzékeltetni a szociokulturalis hattér és a tarsas
kapcsolatok fontossagat.

, Szexudlis mdssag” a torvényszék eldtt

Mint lathattuk, az orvosi-pszicholdgiai-szexolégiai mtivek szerz6i leginkabb
a nemi érzés ezen tipusanak okait, megnyilvanulasi formait és esetleges gyogyita-
sanak, normalizalasanak lehet6ségeit keresték. Az Gj szemlélet pedig, ahogyan mar
utaltunk ra, nem maradt visszhang nélkiil a jogtudomany tertiletén sem, amely az
Gjabb diskurzus megjelenésével a sajat, nemi erkolcs védelmében jatszott szerepét
érezhette veszélyben.

A torténet fonalat 1878-ban érdemes felvenniink, az ekkor bevezetett biintets
torvénykonyv, ismertebb nevén a Csemegi-kédex (1878. évi V. tc.) a feln6tt férfiak
kolesonos beleegyezésével torténd nemi érintkezést, mint a fajtalansag egy forma-
jat, elitélte. A kédex 241. §-a szerint a férfiak kozott véghezvitt fajtalansag - ugyan-
gy, mint az allatokkal elkovetett — a természetelleni fajtalansag vétségét képezte,
és egy évig terjedhet6 foghdzzal volt biintetend,* valamint az elkovetd hivatala-
nak elvesztését is eredményezte (250. §). A biintethet6ség alapja a kozszemérem

* FereNczl, (1914). 29-36.
* Ha a tettes erészakot vagy fenyegetést alkalmazott blintett végrehajtasahoz, 6t évig terjedhet6
bortonnel, ha pedig a biintett a sértettnek haldlat okozta, életfogytig terjed6 fegyhazzal volt biin-
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megsértése volt.*® Ez azt jelentette, hogy a fajtalansagot csak akkor tekintették
biintethet6ének, ha éltala egyéb jogok, vagy a kozerkolcsiség magasabb érdekei
sérelmet szenvednek - ahogy azt az ismertetésre kertil6 F. Gy. esetében is lathat-
juk majd -, példaul mikor nyilvanos térben folytattak homoszexualis kapcsolatot.
A konzervativ jogaszok kozé tartozé Edvi Illés Karoly is inkabb az ilyen viszonyok
nyilvanossagra kertilésében, és megbotrankoztaté mivoltidban latta a problémat,
semmint magéban a tettben.*

A torvény szovege nem hatdrozta meg pontosan a fajtalansag fogalmat.
A jogi irodalomban a természet elleni fajtalansag korébe soroltdk a nemi kéjérzet
mindenfajta természetellenes kielégitését.” A szorosabb értelemben vett fajtalan-
sagnak (sodomia) harom esetét kiilonboztették meg, tgymint a nemi kozostilést
allattal, azonos nemt személlyel, illetve kiilonb6z6 nemt személlyel, de termé-
szetellenes modon.*® A biréi gyakorlat azonban kozel sem mutatott ilyen egységes
képet: egyes felment6 itéletek tantisdga szerint az {tél6bir6 kizarélag a nemi ko-
z0siilés utanzéasaval vélte az elkdvetési magatartast megvalésithaténak, mig mas
itéletek azt az allaspontot tiikrozték, hogy a fajtalansag barmely, a nemi 8szton
kielégitését iranyzo cselekményben megnyilvanulhat.* Eérdogh Andras a kor-
szakban igen ismert torvényszéki biré amellett foglalt allast, hogy a 241. §-a szerint
a fajtalansag btincselekménye minél sztikebben értelmezendd, kizarélag a sodomia
és paederastia tartoznak a hatalya ala.™

A 19. szazad masodik felét6l Eurépa-szerte feler6sodtek azok a hangok, melyek
az allami beavatkozast a maganszféraba - ennek értelmében a felné6tt férfiak kozti,
kozos akarattal torténd szexualis viszonyba - tarthatatlannak itélték, és kovetelték
a homoszexuélis viszony biintethetSségének eltorlését.”

Az azonos nemtiek kozotti kapcsolatok intézményes megkiilonboztetése elle-
ni kiizdelem els6 hullama német tertileten mar a 19. szdzad utols6 harmadaban

# A miniszteri indoklés szerint: , A biintethetdség az erkolcsi érziilet diirva megsértésén, a természet
rendjének észellenes mell6zésén, az emberi méltosdag lealacsonyitdsin, s az egészség, valamint a testi s szel-
lemi épség megrontdsdin alapulvin: a beszamitds anndl stilyosabb leend, minél inkdbb foltiinteti a biintett
e mozzanatokat, s minél nagyobb a megbotrankozds, melyet az okozott.” Epvi ILLEs, 1909. 296.

4 Nehogy tapintatlan follépése altal kozbotranyt okozzon oly esetben, midén a cselekmeény még nyomtala-
nul elenyészett volna a biizhddt posvanyban, melyben keletkezett.” Epvi ILLEs, 1909. 296.

4 Epvi ILLEs, 1909. 294-296.

* A fajtalansag egyes eseteit azonban nem vonték a biintet6jog hatélya ala, mint példaul az 6nfer-
téztetés (onania) és az élettelen eszkozoknek felhasznaldsat, mint szexudlis segédeszkozt. Emellett
nemi kiilonbségeket is tett a torvény: csak férfiak kozott véghezvitt kozostilést (commasculatio, pae-
derastia) tekintették biintetendének, a n6k kozott elkovethet6 fajtalan cselekményeket nem vonta
a biintet6jogi hatalya ala a torvényalkoto.

¥ Epvi ILLEs, 1909. 294-296. A fajtalansagon beliil a homoszexualitds kérdése azért is kiilondsen
fontos, mert szorosan sszekapcsolédott a beszamithatosag kérdésével is. A beszamithat6sag
kérdésének korabeli vitdjarol bévebben lasd: kotetiinkben Nagy Zsofia tanulmanyat; kiilonos te-
kintettel a homoszexualitas és a beszdmithatésag kapcsolatara: STErN, 1891. 231-232; LAUFENAUER,
1893. 43-55.

50 EORDOGH, 1894. 4-6.

' A téma szertedgazosaga és a terjedelmi korlatok miatt munkankban csak néhany fontosabb
momentumot tudunk felvillantani a homoszexualitas jogi kdlvariajarol. A folyamatrél azonban
részletesen tdjékozodhatunk f6ként Takacs Judit munkaibol. Lasd TakAcs, 2004; Takacs, 2002; Ta-
KAcs-P. Tor, 2016.

[SiC| i 66. (2017) -



LAszLOF1 VIOLA — NAGY ZSOFIA — TRADLER HENRIETTA

megindult. Ennek hatterében az egységes német birodalmi biintet6torvény
175. §-anak 1872. évi bevezetése &llt, mely az akkoriban német viszonylatban
szigorinak szamité porosz torvénykezés kiterjesztését jelentette. A jogrendszer
egységesitése a szexudlis ,tolerancia” tekintetében néhdny orszagrészben vissza-
lépést jelentett. Tobb német allam ugyanis (példaul Bajororszag vagy Hannover)
a 19. szazad elején a férfiak kozott lezajlo, onkéntes szexudlis aktus biintetlensé-
gét vezette be. A porosz rendszer kiterjesztése miatt bevezetett szabélyozéssal
szemben sziiletett egy - az dnkéntes sodomia legalizalasnak szempontjabodl fontos
lépcséfokot képvisel6 - a német birodalmi gytilés elé terjesztett peticid, amelyet
a neves grazi pszichidter Krafft-Ebing és a német biintet§jogi reformmozgalom
zaszlovivoje, Franz von Liszt biintetSjogasz is aldirt. A peticié célja a német Btk.
175. §-anak eltorlése, illetve modositasa volt, hogy a sodomia csak olyan esetekben
legyen biintethetd, ha erészakkal, kozbotranyt okozé moédon, vagy 16 éven aluli
egyének ellen kovették el. Az inditvany indokolasa megemliti, hogy mar 1869-ben
a legmagasabb német orvosi szaktandcs tévesnek itélte e cselekmény biintetését, és
hivatkozott mas eurdpai, példdul francia és olasz gyakorlatokra, ahol a biintethe-
t6ség megsziintetése nem vont maga utan karos kovetkezményeket, a homoszexu-
alis kapcsolatok tomegessé valasat illet6en. Bar a német birodalmi gytilés az 1898.
évi december 12-én tartott targyalds alkalmaval elvetette az inditvanyt, a benne
foglaltak a magyar jogtudésok kozott sem maradtak reflexié nélkil. Vambéry
Rusztem tigyvéd és kriminolégus, aki ekkor még kezd6 torvényel6készits jogasz
volt az Igazsagiigyi Minisztériumban, az inditvany talzott radikalizmusa ellen fog-
lalt allast, és a mér korabban emlitett Edvi Illéshez hasonléan Vambéry is a kozer-
kolcs védelme érdekében lépett fel. Véleménye szerint a tdrvény nem gyoégyszer,
mely a beteges hajlamokat orvosolja, de visszatart a hajlam érvényesitésétél. Edvi
Illés tigy gondolta, hogy a kozfelfogas, a nép jogérzete és a testi épség védelmének
elve is indokolta a szankcionalast, f6ként a peticiéban is felhozott érv miatt, misze-
rint id6ben és térben széles korben elterjedt problémérél van sz6. Ugy vélte, hogy
a bir6 feladata kortiltekintéen eljarni és mérlegelni az egyes eseteket, igy megel6z-
ve a nagyobb kozbotranyt és meggatolva a megbecsiilt személyek és egzisztenciak
meghurcolasat.”

Baumgarten Izidor tapasztalt biintet6jogaszként felkérést kapott, hogy értekez-
zen e témérdl a II. Orszagos Elmeorvosi Ertekezleten 1902-ben. Az elmult évti-
zedekben elért orvosi eredmények, elméletek és a nemzetkozi, illetve hazai jogi
szabalyozas tiikrében igyekezett megvilagitani a problémat a birdk szemszogébdl.
Mint tapasztalt biintet6jogdsz, hangstlyozta, hogy az ilyen nemi elhajlasok az atla-
gos bir6 szamara idegen tertiletnek szamitanak, mely sziikségessé teszi a szakért6
bevonasat is, ha megfelel6 és elfogulatlan itéletet akar hozni.® A szakért$ bevo-
nasa azonban tjabb nehézségekbe iitkozik, mert - az egységes jogi allasponthoz
hasonldéan - egységes orvosi allaspont sincs a témaban. Baumgarten - latszolag
mérlegelve a téma orvosi fejleményeit, figyelembe véve a velesziiletettségrél szo-
16 teéridkat - osztotta Vambéry nézeteit, a fenndllé szabalyozast sziikségesnek

52 VAMBERY, 1897. 309.
5 BAUMGARTEN, 1907. 340.
5 BAUMGARTEN, 1907. 347.
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és észszerlinek tartotta. Véleménye szerint ,a Btk. nem is gyogyszer mely a beteges
hajlamokat orvosolja, hanem ennek daczdra visszatart a hajlam érvényesitésétdl, épp 1gy
mint a Btk. nem adhat kenyeret az éhezének, kit az éhség lopdsra 0sztondz, hanem csak
visszatartja Ot a lopastol”.>® Bar tisztdban volt a korszakban egyre inkabb elterjedt,
tudomanyosan indokolt felfogassal (Krafft-Ebingre hivatkozik is mtivében), mi-
szerint az azonos nemtiek vonzalma részben biol6giailag kédolt tulajdonsag, nem
allt kifejezett empatiaval kérdéshez - ahogyan az el6bbi idézett, sulyos képzavar-
ral é16 hasonlatabdl is latszik. Azzal, hogy Vambéry azt allitotta, hogy az allam
szempontjabdl a homoszexualitas olyan, mint a szegénység, valdjaban azt is kife-
jezte, hogy ha mar segiteni nem tud rajta, akkor inkabb bortonok vagy mas zért
intézmények falai mogott teszi lathatatlanna elkovetéit. Sokkal er6sebben hatottak
ra olyan, inkabb tekintélyelvtinek mondhat6 érvek, mint az, hogy a vallasi ala-
pokon nyugvd, kovetend6é normakkal ez nem Osszeegyeztethetd. Vambéry nézé-
pontja ekkor még nem tiikrozi késébbi polgari radikalista nézeteit. Konzervativan
gondolkozik a kérdésben, ,a modern tirsadalmi viszonyoknak sziikségszerii folyomad-
nya”-ként> kezelte a homoszexualitast, egyszer(i , erkélcstelenségnek” beéllitva azt.
Ett6l pedig minden rendes hazafi igyekezne megévni a kovetkezé generacidkat.
Annal is inkabb, mert ez hamarosan maga utan vonna a férfiprostitticiét, amelynél
szornytibbet - legalabbis szovege alapjan igy érezhetjiik - a szerz6 elképzelni sem
tudott.”

Ennek ellentmondé érvelést taldlunk Fischer Ignac és Haldsz Zoltan mtvei-
ben. Fischer Ignac elmeorvos és torvényszéki szakért6 a Magyar Jogaszegyletben
tartott el6adéast A homosexualitds és annak forensikus méltatisa cimmel, amelyben
egyértelmten a fennallé szabalyozas ellen foglalt allast. Bar 6 maga orvos volt,
cikkében az igazsagszolgaltatas ,hivatalnokaként” szdlalt fel. Ervrendszere sze-
rint, mivel a homoszexuadlis cselekedetek mindkét fél beleegyezésével torténnek,
igy sem lelkileg, sem testileg nem szenvednek kart a felek. Raadasul, ha tevékeny-
ségiik a nyilvanossagtol elzart terekben zajlik, az allamot sem karositjdk meg,
igy nincs értelme biintetni.®® Haldsz Zoltan is ugyanezekre az okokra hivatkozik,
de epésen még azt is hozzateszi, hogy a kozerkolcs sérelmének csokkentésében
a szabalyozas enyhitése segitene igazan sokat, hiszen a téma igy rogton kevesebb
publicitast kapna.” Rdaddsul mindkét szerz6 igyekezett felsorolni és magyarazni
a homoszexualitasrol sz616 biologiai elméleteket, ezzel is érvelve, hogy a homosze-
xualitds nem egy szandékos felforgato, igy tildozend6 magatartas.

A homoszexualitds koriil a korszakban kialakult jogi vita szovegeit olvasva fel-
ttinhet az, hogy a térvényi szabalyozas mellett és ellen harcoldk érveiket kiillonb6z6

% VAMBERY, 1897. 310.

5% BAUMGARTEN, 1907, 354.

7, Az dllam opportunisticus tekintetekbil nem reagdlhat oly erkélcstelenségekre, melyek a modern tirsa-
dalmi viszonyoknak sziikségszerii folyomdnyai. [...] De passivitdsa dltal nem szabad alkalmat szolgdltatnia
a természetelleni fajtalansdg erkélcsi vagy szervezeti ragalydnak tovdbbterjesztésére, egy férfiuprostitutio
kifejlodésére, legkevésbé arra, hogy az a fiiggdség, melyet a tarsadalmi élet az egyik és a mdsik ember kozott
létesit, felhasznaltassék erkolcstelen vagy koros dllapotok terjesztésére, egész generatiok testi és ethicai épseé-
gének alddsdsdra.” BAUMGARTEN, 1907. 354.

8 FIscHER, 1909. 32.

% HaLAsz 1909a; HaLAsz 1909b.
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alapokon nyugv6 indokléssal igyekeztek megtamogatni, érdemi vita nem alakult
ki kozottik, egymas érveire érdemben nem reflektaltak. Vambéry Rusztem és
Baumgarten a tarsadalom (fiktiv) szemszogébdl igyekeztek érvelni. Munkdikban
- amelyekbdl kittinik, hogy tisztaban voltak a homoszexualitasrdl forgalomban
1év6 orvosi eredményekkel® - a ,kozerkosles védelme” volt a hivoszo, és az azo-
nos nemtek vonzalmat mint a tarsadalmat megronté erkdolcesi fert6t értelmezték és
tekintették biintetendének. Ezzel pedig az orvosi diskurzus szerint fizikainak vélt,
természetbdl eredeztethets, és emiatt megvaltoztathatatlansdggal asszocial6do
problémat egy tarsadalmi cimkével - az erkélcstelenséggé nyilvanitassal - igyekez-
tek feliilirni. Igy diszkurziv eszkozokkel belekényszeritettek egy, a tarsadalmon ki-
viilrél eredeztethets problémat a szocidlis normak és a szankcionalhatésag terébe.
Ezzel szemben Fischer Ignacz és Haldsz Zoltan az allami biintet6hatalom korlatjat
jelent6 egyéni 6nrendelkezés szempontjabol értelmezték a kérdést - Vambéryékhez
hasonléan, szintén figyelembe véve a korszerti biol6giai elméletek megallapitasait
a homoszexualitas velesziiletettségérél, szélesebb tarsadalmi hatdst azonban nem
tulajdonitottak a jelenségnek.

A homoszexualitas biintethet6sége koriil a szazadfordulén kibontakozé parazs
vita, bar torvénymoédositdshoz nem vezetett, és érvényben maradt a konzerva-
tiv allaspontot képvisel§ torvény, a korabban egyértelmtien az azonos nemtek
kapcsolatét torvényen kiviil helyezé gondolatoktél mégis elmozdulés tortént. Es
a kovetkez6kben lathatjuk, hogy ezekhez az elvekhez igyekeztek is visszanyulni
a Kommuiin idején.

A Tandacskoztarsasag idején 4j elvek kertiltek el6térbe a homoszexualitassal
kapcsolatban is. Bar azt, hogy a Budapesti Forradalmi Torvényszék elé keriils,
a forrdsunkban szerepl6hoz hasonlé fajtalankodasi tigyekben mi alapjan sziilet-
hetett dontés, minden kétséget kizaréan nem tudjuk kideriteni, de két, latszo-
lag egymasnak ellentmondé koriilménnyel kell szamolnunk. El6szor is, mivel
a Tandcskoztarsasdgnak nem volt biintet6torvénykonyve, igy a mar emlitett,
Csemegi-kodex,®! és annak két évtizede vitdk alapjat képez6 241. §-a maradt ér-
vényben a fajtalansag szankciondlasédra, hozhattak tehat ez alapjan itéletet.? Ezt
azonban a korszakban - bar az események kozbeszéltak - csak ideiglenes meg-
oldédsnak tartottak, mindaddig amig az 4j Btk. meg nem sziiletik.®* A kozolt for-
ras szempontjabodl ez azért lényeges informéacié, mert - ahogyan azt mar korab-
ban emlitettiik - pontosan a Kisérleti Kriminolégiai Osztaly szolgalta azt a célt,
hogy a hozza keriilt tigyek tanulsagait levonva, javaslatot tegyen az 6j Btk-ra,
igy itt elképzelhetiink a kordbbi joggyakorlattdl eltérs itéleteket. Masrészt pe-
dig az 4j rendszer célja az volt, hogy az igazsagszolgaltatdsban Gjonnan helyet
kap6, maér szintén emlitett munkasbirak - jogi ismereteik hianydban - batran itél-
kezzenek a torvénykonyvek helyett sajat belatasuk és , proletarszolidaritasuk”
szerint. Igy a Csemegi-kodex ellenére az Gj rendszer elvei is érvényesiilhettek

% Ezek egyébként a homoszexualitds velesziiletett médja mellett is érvelnek, amellett, hogy
a szerzett homoszexualitast is elfogadjak. (VAMBERY 1897; BAUMGARTEN 1907.)

1 Ez nem volt minden biintet6iigy esetében igy, példdul az alkoholtilalom miatt ebben a kérdés-
ben egy mer6ben tj szabalyozast vezettek be mar a Tandcskoztarsasag korai id6szakaban.

2 A Csemegi-kodex alkalmazédsédnak bonyolult helyzetérél lasd: Nacy, 2017.

% FOLDVARI, 1971. 65; ERDODY, 1971. 58-62.
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a dontéshozatalban.®* Az itélkezésben azonban igy sem mell6zték teljesen a jogi
szaktudast, minden tigynél jelen voltak kirendelt vadbiztosok is, akik a korabbi
ugyvédek, tigyészek, birok koziil kertiltek ki.

Az emlitett Gj itélkezési elvekrsl a Proletirjog cimt hetilap hasédbjairdl, vala-
mint Rakos Ferenc, a Budapesti Forradalmi Torvényszék vezetjének 1920-ban
irt Revolutiondre Gerichtsbarkeit cimti visszaemlékezésébdl tajékozodhatunk. Ezek
alapjan a proletarallam formal6dé joga nem tekintette biintetend6nek a férfiak
kozotti fajtalansagot, mert véleménytik szerint ,a cselekmény fajegészség szempont-
jabol nem kizveszélyes”,® és csak az egyéni egészség védelme szempontjatdl, tehat
a nemi betegségek terjedése miatt kell ra odafigyelni. A cikk szerzdje - a korab-
ban emlitett Fischer Igndczhoz és Halasz Zoltanhoz hasonléan - mindezt biol6-
giai fejleményekkel indokolta: ennek értelmében a természet aberracidjaval al-
lunk szemben, ,amelyet fajegészség szempontjabol biintetni céltalan”.®® Rakos Ferenc
visszaemlékezése szerint ennek az elvnek eleget is tett a Budapesti Forradalmi
Torvényszék.®”

A férfiszerelemmel kapcsolatos megenged6 hozzaallds azonban a prostittcié
kérdéseben érzékelhet6 a leginkabb. Ezt azért is érdemes szemiigyre venniink,
mert a fajtalankodas mellett az orvospszichol6gus szakvéleményében szemérem
elleni btincselekmény elkovetését is felrdja a vadlottnak, amely alatt nagy va-
l6szintiséggel a prostitticiot érthette (ez utdbbi tett azonban sem a fogolytorzs-
konyvben sem a Kisérleti Kriminologiai Osztaly tobbi dokumentuman nem
szerepel).

A prostittci6 kérdésében az 4j politikai rendszer pontosan az 6t megel6z6 rezsim
forditottjaként gondolkozott. Gyakran emlegetett tény, hogy a kommunista ideol6-
gia szerint a prostitticié a kapitalizmus folyomanya és a nék kizsakmanyoldsanak
egyik eklatans példéja, hiszen a gyakorlat ekkor a védtelen nék vagyonos kéjencek
szamadra torténd felkinalasaként értelmez6dott - ezt a korszak egyik ideolégiai

¢ Ennek megvalo6suldsa a gyakorlatban mar egyaltalan nem volt ilyen egyértelmii és konnyf,
ban a Tanacskoztarsasagot id6szakat vizsgalta Papan; kifejtette, hogy nagyon nehéz volt olyan
jogképzett embereket taldlni, akik nem voltak ellenségesek az Gj rendszerrel szemben (olyanok
pedig még kevesebben voltak, akik tdmogattdk azt), igy vadbiztosként a Forradalmi Torvényszé-
kek munkajaban részt tudtak venni. Rdadasul, a Forradalmi Torvényszékek ,laikus” tagjai sem
voltak tipikusan ,vérszomjas kommunista”-ként jellemezhetsk. {gy osszességében tobb akadaly is
harult a ,szocialista szellem(” biintetések kiszabasa elé. (Nacy, 2016. 96-107.) Ezzel szemben
Rakos Ferenc a Budapesti Forradalmi Torvényszék elncke egy 1963-as tanulmanyaban kifejtette,
hogy a Tanacskoztarasag alatt semmilyen kozosséget nem vallaltak a kordbbi jogi rendszerekkel.
Amennyiben valamely régi jogszabaly tartalma értelmi alkalmazdst nyert, amely mindig az adott régi
jogszabdlyra valo hivatkozis nélkiil tortént, akdr rendeletben, akdr birdsagi itéletben, hatdrozatban, ez az
alkalmazas az 1ij dllam 1ij jogszabalyaként tortént, amelynek semmi koze sem volt a megdontitt polgari
dllamhoz és jogdhoz.” Rakos, 1960. 133.

% FoLpesl, 1919. 13.

% FoLpest, 1919. 13.

 RAkos, 1920. 21. Rékos Ferenc mtivének ezen részét Malyusz Elemér A virds emigricié cimt
munkdjaban pontosan a kommunista jogrendszer elgondoldsdbol hozott elrettenté példaként
idézi. (MALyusz, (1931). 18.)
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alapjat képez6 Kommunista Kidltvany is kimondta.®® A Tandcskoztarsasag hatalmi
rendszere sem tdmogatta a prostitticiét. Bar rendeletileg be nem tiltotta, de plakat-
kampanyt folytatott ellene, valamint felvilagosité kiadvanyokat adott ki® és iskolai
el6adasokat szervezett™ a kiszolgaltatott nék ellen irdnyul6 burzsoa gyakorlat meg-
fékezésére. Ellenben nem tartottdk ennyire veszedelmes dolognak a férfiprostitt-
ciét. Szintén a rendszer egyik f6 organumaban, a Proletdrjog hasabjain olvashatjuk,
hogy ennek tavolrdl sincsenek olyan veszedelmes kovetkezményei a tarsadalom
szempontjabol, mintha ugyanezt né teszi, hiszen nem szarmazik bel6le gyermek.”

A kozolt forras alapjan azonban nem feltétlentil lehetiink ezen megenged6 hoz-
zaallas megval6sulasaban biztosak. Bar a forrasban szerepl6 tigy targyaldsanak ira-
taira nem sikertilt ralelntink, F. Gy.-t ,férfiprostitualt 1étére” a vad aldl valdszint-
leg nem mentik fel, hiszen a fogolytorzskonyv alapjan csak a Tandcskoztarsasag
bukédsa utan szabadul. Mindezeket mérlegelve tovabbi kérdések meriilnek fel
a Tandcskoztarsasag elveit és megvalésult joggyakorlatat illeten, amelyek a ké-
s6bbiekben tovabbi, mélyebb vizsgalatot igényelnének.

Osszegzes

Zarasként szoljunk néhany szét arrél, hogy az alabb kozolt forras milyen frekven-
talt torténeti problémak részletesebb feltdrdsara adhat lehetséget.

A forrast felhasznal6 kutatot még a szokasosnal is nagyobb forraskritikara biz-
tatjuk: a Kisérleti Kriminolégiai Osztaly kornyezettanulmanyai, és igy F. Gy. esete
sem fest teljes képet a vadlott személyiségérél, szociokulturalis kortilményeir6l,
barmennyire is ez volt megalkotdik célja. A kornyezettanulmanyok az azokat 1ét-
rehoz6 szociologus egy sajatos valosag konstrukcidjat alkotjak. A vizsgalandé btin-
tény szempontjabdl fontosabb életesemények nagyobb valészintiséggel kertilhet-
tek be a forrasba, mint annak szempontjdbél nem relevans tények. Igy torténhetett
meg az, hogy F. Gy. esetében sem emliti meg a kdrnyezettanulmény készitdje, sem
az orvospszicholégus a véadlott tolvaj ,karrierjét”, amelyet viszont a fogolytorzs-
konyvek alapjan vazlatosan rekonstrudlni tudunk,” és amely a btingzéstorténész
szamara fontos kiegészit§ informacié lehet. Ki tudja, vajon még mi maradhatott
ki a szoveg megalkotédsa sordn? Raadasul, a kornyezettanulmany felvételekor az
egyes informacidkat 6nbevalldsos alapon szerezték a vadlottol és a kornyezetében

6 MARx-ENGELs, 1848. 19-50. August Bebel német szocialdemokrata A 16 és a szocializmus cimt
miivében hasonléan vélekedik, s6t még hatarozottabban fogalmaz, mint Marxék: 6 a prostitaciét
a polgari tarsadalom olyan intézményeivel emlegeti egytitt, mint a rendérség, az dlland6 hadse-
reg vagy az egyhaz, amelyek szintén a férfiak hatalméra éptilnek. (Beser, 1919. 184-215.)

% Ilyen volt példaul a Kommunizaljuk-e Zsofit? cimt kiadvany, amely el6szor felsorakoztatja azo-
kat a sztereotipidkat, amelyek a korszakban a kommunistaknak tulajdonitott ,,szabad szerelmet”
ovezte, majd ezeket egyt6l egyig megcéfolja, és igyekszik elmagyarazni az Gj politikai rendszer a
nok helyzetérsl alkotott szemléletét. (N. N., 1919.)

70 A prostittci6 elleni harc nem lehetett igazan sikeres, ha elhissziik Gratz Gusztav 1935-6s mtivé-
ben lefrtakat. Gratz allitasa szerint egy 1919. julius 4-én tartott éjszakai razzia sordn a voros 6rség
otvennégy 14-15 éves lanyt vett Grizetbe prostitacioért. (Gratz, 1935. 115.)

7 FoLpest, 1919. 13.

2 BFL - VIL.102.a - fogoly - 1913 - 2946; BFL - VII.104.a - fogoly - 1916 - 438.
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€16 személyektsl, nem tortént komolyabb hattérkutatds azok igazsagtartalmat ille-
téen. Igy mér az sem biztos, hogy azok az informaciék, amelyekbél a szociologus
megszerkesztette a végleges tanulményt, a valosagot tiikrozték. Ez a Kriminolégiai
Osztaly dolgozoéinak fejében is megfordulhatott, erre utal az ,allitélag” és a , be-
mondasa szerint” kifejezések gyakori hasznélata.

Mindezek mellett érdemes figyelembe venni azt is, hogy bar az Osztdly erd-
teljesen Ferenczi Sandor pszichoanalitikus tanaival osszhangban jott létre, és az
intézmény szellemisége sok szempontbdl a pszichoanalizis elveivel egy iranyba
mutatott, valamint a Tanacskoztarsasag fennallasa alatt az irdnyzat igen nagy sze-
repet kapott - és igy a vizsgalt anyag vizsgalata pszichoanalitikus szempontbodl
kézenfekvének ttinik -, az ott dolgozé orvospszicholégusok mégsem voltak mind
pszichoanalitikusok. Rajtuk kiviil ugyanis a Ranschburg-féle pszichofizikai mod-
szer kovet6i és a Moravcesik-féle konzervativ elme- és idegkortani iranyzat hiveit
taldljuk a Kisérleti Kriminoldégiai Osztédly dolgoz6i kozott. J6 okunk van azt hinni,
hogy a forrasunkban szerepl6 F. Gy.-t vizsgal6 dr. Rézsa sem a pszichoanalitikus
iranyzatot kovette, hiszen nevét nem talaljuk a Magyarorszagi Pszichoanalitikai
Térsasag névsoraban, és szakvéleményében is igen kevés jelentSséget tulajdonit
olyan, a kornyezettanulmanyban feltiintetett, a pszichoanalitikusok altal nagyra
értékelt informacidknak, mint a pszichoszexualis fejlédést befolyasolo életesemé-
nyek, a kisgyermekkori csaladi traumak vagy a sziil6i banasmod. A pszichoana-
lizisnek inkdbb ott lehetett nagy szerepe az Osztaly munkdjaban, amikor a kor-
nyezettanulmény kérdéseit osszeallitottak: ezekkel ugyanis csupa olyan tényre
kérdeztek ra, amelyek a pszichoanalizis szempontjabdl voltak alapvetsé fontos-
sagtiak. Mindezeket figyelembe véve azonban F. Gy. esetének elemzése szamos
tarsadalomtorténeti problémahoz szolgédlhat adalékul, jelen esetben csupan né-
hany ilyen, vizsgélhato jelenségre hivjuk fel az olvasoé figyelmét.

El6szor is, a gender-kutatasok résztvevéinek figyelmébe ajanljuk a forrast. F. Gy.
esete a n6i prostitaciotilletéen a , kuncsaft” szemszogébdl vilagitia meg a kérdéskort.
A férfi fiatal kora 6ta a bordélyhazak allandé vendége volt, tobb prostitudlttal szinte
baréti kapcsolatot apolt, valamint bordélyhazi személyzetként, perditdk szobait ta-
karitotta. Szamos alkalommal megemliti, hogy melyik nének mennyit fizetett, ami
segithet abban, hogy a prostituéltakat ne egységesen, hanem egy jovedelmileg tagolt
tarsadalmi csoport tagjaiként fogjuk fel. Rdadésul, a gyakori elképzeléssel ellentét-
ben F. Gy. torténeteiben a kdrnyezettanulmany alapjan a prostitualtak - még a fiatal
vidéki lanyka is - nem egyszertien elszenvedéi a nekik fizet6 férfi akaratanak, hanem
gyakran 6k maguk hatarozzak meg, hogy a bériikért mit szeretnének csinalni.

Emellett F. Gy. a ,,szolgéltat6i” oldalon is tapasztalatokat szerzett. Férfi pros-
titualtként gydjtott élményeirdl is faggattak az Osztdly dolgozéi, igy a forras
a prostitacié témdjanak egy, a kutatok altal gyérebb forrasadottsagokkal rendelkezd,
ritkabban vizsgalt vélfajaba is betekintést enged. Kuncsaftjairél a vadlott részletes
lefrast is ad, koztiik j6 néhdny katonatiszttel folytatott viszonyarol. A fegyveres tes-
tiiletek tagjai gyakran az alapvet6 férfier6vel, férfiassaggal asszocialédnak, azon-
ban mér a korszakban is nyilvanvalé volt a koreikben burjanzé homoszexualitds™

7 Tobbek kozott a szovegiinkben mér emlitett Ivan Bloch is foglalkozik a kérdéssel. (BLoch,
[1907]. 461-65.)
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- amely a korszakban pontosan az ilyen hivatast tiz6k foglalkozédsaval ellentétesen,
a férfiakban rejl6é néiesség szempontjabol értelmez&dott. Ez az 6sszefonddas tovab-
bi vizsgalatra érdemes lenne.

A forréas szokimondasa is a torténettudomany szolgalataba allithatd, hiszen a kul-
tarjavak varosbol vidékre, a fels6bb tarsadalmi rétegektdl a lejjebb elhelyezked6k
felé aramlasat ennek koszonhetSen - raadasul egy igen sajatos tertileten, a szexualis
szokdsok esetében - érhetjiik tetten a szovegben. A forras lejegyzéi igyekeztek
mindent a legaprobb részletekig leirni, mind a f6hésiink szexuadlis tevékenysé-
gei, mind annak megindoklasa tekintetében. Ezen részletes leirdsokban tobbszor
felfigyelhettink arra, hogy a nemi érintkezés bizonyos formdinak gyakorlasat a F.
Gy.-vel Nagyszécsényben érintkez6 prostitudltak és a vadlott kuncsaftjai is tgy
igyekeznek indokolni, hogy , Pesten az igen nagy urak ugyanezt teszik”.

Végiil, emlitést kell tenntink arrdl is, hogy F. Gy. tigyének dokumentumai a vé-
rostorténet-irds szempontjabdl is fontos adalékul szolgélhatnak. A kiilonb6z6, nor-
malistol eltérd szexualis viselkedésformak, az ezekre épiil6 szubkulttirak - amelyek-
nek férfiprostitualtként F. Gy. is része lett - er6teljesen a modern nagyvarosokhoz
kotsdtek.”™ A kozolt forrds betekintést enged a homoszexualis szubkulttra sajatos
térhasznélataba, hiszen a varos mint az azonos nemtiek vonzalmanak szintere sza-
mos ,bevett” taldlkahellyel birt a sajat nemiik irant vonzédok szamara. Forrasunk
alapjan tgy ttinik, Budapest esetében ilyen jol ismert taldlkozasi pont volt az EMKE
kavéhaz kornyéke, amely rdadasul a véros egyik legforgalmasabb koztertilete volt,
vagy a Rudas és Hungéria fiird6k, tovabba a varosszerte megtalalhaté nyilvanos vi-
zeldék, ahol F. Gy. is igen gyakran megfordult és kapcsolatba kertilt kuncsaftjaival.”

Felhasznalt irodalom és roviditések

BFL Budapest Févaros Levéltara

XVIL 2. Kisérleti Kriminolégiai Osztaly

VIL.102.a. A jogszolgaltatas tertileti szervei. Budapesti Kiralyi
Biintet6torvényszék iratai. Fogolytorzskonyvek

XVL3. Tanacskoztarsasag. Budapesti Forradalmi Toérvényszék

Foghazanak iratai.

Torvények
1878.éviV.tc.  Forradalmi Korméanyzétanacs LXIL. szdmu rendelete (1919.)

Sajto

Proletirjog
Voros Ujsdg

™ A vérosi térhasznalatot ebb6l a szempontbél vizsgalé munkak koziil talan a legismertebb Matt
Houlbrook Queer London cim(i mtive.

™ A budapesti queer szubkultarardl, annak tereir6l Perényi Roland kotetiinkben szerepl$ tanul-
manya részletesebb bemutatast ad.
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Kr. 2818/919 szam El6ado: Dr. Dobrai
Forr. 2236/1919. szamhoz. Orvos: Dr. Rézsa

F. Gy. 35 éves napszamos,
fajtalansag vétsége.

F. Gy. 35 éves, nagyszécsényi /:Nograd megye/ sziiletésti /szil. évét, honap-
jat és napjat nem tudja:/ 1910 6ta lakik Budapesten, azel6tt Nagyszécsényben,
Losonczon, Balassagyarmaton, Ipolysagon, Esztergomban tartézkodott. A volt 16
honvéd gyalogezredben 2 hénapig poéttartalékos volt, de alig volt kiképzés alatt,
mert gyermekkori fejsériilése kovetkeztében gyakran fellépé fejfdjasai miatt nagy-
részt a betegallomédnyban volt. E miatt, és szivgorcsei miatt alkalmatlannak mindsi-
tették a habortban is. 12 év 6ta Budapesten, a Varmegye utca 9. szam alatt perditak
szobait takaritja, naponként és lakdsonként 20 koronat kapott, a mellett még aprébb
szolgalatokért kiilon jutalmaztdk, s a fennmaradt ételeket is megkapta. A lednyoktol
2-3 hetenként kéri el a pénzt, nem meri azt maganal tartani, mert egy izben kirabol-
ta 6t 2 ttonallé azon iirtiggyel, hogy megvizsgaljak nincs-e nala bomba, 6k titkos
rend6rok. Csak szézig tud rendesen szamolni, irni, olvasni nem tud, ezért a pénzét
sem maga kezeli, hanem hazaviszi idénként édes anyjanak, aki részére postataka-
rékpénztarba teszi. Hazulrdl azutan élelmet hoz fel, a melylyel a pesti élelmezését
kiegésziti mert az kevés szamara. Amig Sandor batyja Pesten tartézkodott, az ke-
zelte a keresetét, s juttatta haza. Megel6z6leg kémtives segédmunkas /:téglahordé/
volt, azel6tt pedig fliszertizletben volt hazi szolga.

Terhelt édes atyja jelenleg kortilbeliil 75 éves, iszdkos ember, durva, tiirelmet-
len természetdi, korlatolt ismeretekkel. Iszdkossaga miatt terhelt édes anyja nem
akart hozza feleségiil menni, de sziilei kovetelték, s ezért sok civodas is volt terhelt
édes anyja, s a mostoha anya kozott, s bemondasa szerint egy alkalommal utébbi
agy itotte fejbe terhelt édes anyjat egy tészta nytjtéfaval, hogy orvos varrta dssze,
a sebforradds még most is latszik. Végiil is az egész falu sajndlkozédsa mellett, sziilei
férjhez kényszeritették a leanyt. Soha nem éltek boldog csalddi életet, a férj durvan
bant az asszonnyal, meg is rugdalta, allit6lag ilyen sériilés kovetkeztében van mar
tobb mint 10 éve nyitott seb a laban, amely azonban valdszintileg tuberkulotikus”™
eredetl. Terhelt édes anyja 9 gyermeket sziilt, akik koziil 3 kis koraban meghalt,
3 fit és 3 leany életben van. A 39 éves Sandornak, a 37 éves Odénnek, terheltnek,
a koriilbeliil 30 éves Ilona, s az otthon tartézkodé koriilbelsl 20 éves Jolan névé-
ritknek nyakan akrofulotikus sebhelyek vannak, ezenkiviil Odénnek, Tlonanak és
Jolannak ujjaiban csontszu” van. A gyermekek otthon rendes elldtasban voltak,
édes apjuk konyvkotészettel foglalkozott, imakonyvekkel, s papirnemiiekkel al-
land6an vasarokra jart, jol keresett. 3 haza, foldjei, 2-3 tehene volt. A testvérek ko-
ziil Sandor a legid&sebb fid, s llona a legid6sebb /:30 éves:/ ledny még a habora

76 A tbe-fert6zés ritkdbb megnyilvanulasi formdja. A béron, a szaj és a nemi szervek nyalkahartya-
jan kialakult fert6zést értjiik alatta.

77 Ide tartozik minden stlyos csontbetegség: csontrak, a csontritkulds normalist6l valé eltéré-
se, mindenféle csontelhaldssal jaré betegség; csontvel6gyulladast kovets csonthartyagyulladas,
csontelhalds. Nem tudjuk pontosan, hogy a forrdsban szerepl6 Jolan melyikben szenvedett.
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el6tt Amerikaba mentek, s azota is ott élnek. Odon Pesten tartozkodik, asztalosse-
géd, aki azonban nem folytatja jelenleg a mesterségét, hanem kif6zésben segédke-
zik. Kissé nehézkes gondolkodasu, korlatolt ismeretekkel rendelkezé egyén, kinek
érdekl6dési kore csak a kozvetlen kornyezetére, a vegetativ életre terjed ki.

Terhelt anyai d4gon valdé nagyatyja erésen iszakos volt, s ugyancsak iszakosak
voltak terhelt édes anyjanak testvérei is.

Terhelt rendes id6ben sziiletett, 6-ik gyermek. Edesanyja taplalta. Allitélag 3 he-
tes koraban havas téli délel6tt akkor édes anyja fiirdette meleg vizben édes apja
felkapta a teknébdl, s az ablakon keresztiil kihajitotta a havas udvarba, tgy hogy
utana nagy lazban fekiidt, és szamarhurotos” volt. 7 éves kordban az épiil6 pincé-
be esett le 3 méter magassagrol, fejjel elére s koponydjat egy a pincében élével fel-
felé fekvo agyfejsze megsértette. Balassagyarmatra vitték kezelés végett bevarrtak
a sebet 3-4 hénapig volt ottan, s mikor az orvosok hazabocsajtottak, kijelentették,
hogy sohasem lesz épelméjti. Bemondasa szerint 10 éves koraban jatszasban ki-
izzadva havas hideg téli napon kalap nélkiil a szabadba ment, sokdig tartézko-
dott kiinn. Megfazott, s fejtifuszt’” kapott, amelyben 1 2 hénapig fekiidt. Késébb
szamarhurutja is volt. Ttlsdgosan félénk természetti volt, gyermekkoraban félt is
egyediil maradni, gy, hogy édes anyjaval aludt, majd mikor nagyobb lett, akkor
az 4gy mellett 1évé divanyon aludt. Edes apjatél nagyon félt mert az goromba em-
ber volt, gyakran ok nélkiil is verte, kergette. Testvérei sem szerették, allandéan
kergették, gtinyoltak. Pajtasai nem voltak egyediil félrevonulva szeretett jatszani,
zarkézott volt. A nagyszécsényi elemi iskoldba 6 évig jart, de az alatt sem tanult
meg irni, olvasni, a fejsériilése utan a taniténak nem volt tiirelme terhelttel foglal-
kozni, mert nehézkesen dadogva beszélt, s nem értették meg 6t. Ezért aztan otthon
tartézkodott, 9-10 éves koratdl édesapja konyvkotészetében is foglalkozott. Ebben
az id6ben terhelt egy réz 4 krajcarost nyelt le, a segitségére siet6 két orvos csont-
fogojat® is magdaba térte, a 3-ik orvos kivette az el6z6 két orvos szerszamait, de a
négy krajcaros benne maradt, a haziorvosuk ajanlatdra nem is vették ki, 3 napig
f6tt burgonyat etettek és tejet itattak vele, 2-3 hénapig nem volt szabad eceteset
enni s a hdziorvos véleménye szerint a pénz el fog benne emésztédni. Kb. 2 hénap-
ra az eset utan észrevették hozzatartozoi, hogy terhelt igen nagyéti lett. A sziil6k
birtak élelemmel, mert j6 mdédban voltak. Kb. 3-4 évig volt a konyvkotészetben,
csak lapszam szerint tudta 6sszekotni a konyveket, szovegszerinti folytatdsokban
nem, mert elolvasni nem tudta.

13 éves volt, mikor az istallé melletti szénatartoban latta, hogy a cselédjiikkel
egy legény kozosil. Csinos lany volt. F. is szeretett kortilotte legyeskedni, s felhiv-
ta 6t, hogy vele is kozostiljon, kiillonben elmondja mindenkinek, hogy a legénnyel
rajtacsipte. A ledny engedett a felhivasnak s néhany nap mulva F. is kozosiilt a le-
annyal, melyet egy parszor ezutan megismételt. A leAny azutdn megbetegedett el-
ment egy mas vidékre haza. Akkortajt latta egy masik gyerektdl, hogy onanizal, &
is megprobalta, mert élvezetet okozott s nem volt lednyismeretsége, tehat azt tizte.

8 Mas néven szamarkohogés. Leggyakrabban gyermekeket megtamado, fert6z6 betegség, ame-
lyet gorcsos kohogeési rohamok és hanyas kisér.

7 Mas néven agyhartyagyulladas.

8 Fogoféle sebészi eszkoz, amit f6leg csontdarabok és idegentestek eltavolitdsara hasznaltak.
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Ebben az id6ben egy naluk kiilon szobdban albérletben laké kozségi hivatalnok
behivta 6t a szobdba, s F. nemz&részét szopta. Ezutan felhivta F-et, hogy most
szopja a péniszét. F. kezdetben htizédozott, de mert mar a szobatr pénzt adott neki,
megtette, az onddcseppeket kiszopta, szdjat kioblitette. Ez eset utdn néhany nap
mulva megint behivta a szobatr F-et, 6 maga lefekiidt, magara fektette F-et, és egy-
mas péniszét kolcsonosen szoptak, mindaddig amig az eiaculatié be nem kovetke-
zett. Ezért a szobatr egy drb 50 koronast adott. [dénként ismétlédtek ezek az esetek,
noha néha aztdn adott a szobatr 50 koronat, amit F. mindenkor az édesanyjanak
adott 4t. Edes anyjanak felt(int ez a nagyobb sszeg, kérdezte is F-et a szobaurtol
miért kapja, illetve adja, a szobatir kijelentette, hogy gyakran kiildozgeti F-et, min-
dentivé, s nem akar ezért aprankint borraval6t adni, hanem egyszerre ad neki egy
nagyobb Osszeget. A szobatr jomédu csaladbdl szérmazott, a hivatalnoki fizetésén
kiviil is kapott hazulrdl pénzt, F. ment gyakran a péstara a pénzért, az atvételi elis-
mervényt azonban mindig a szobadr irta ald, mert F. irni nem tudott. Kb egy évig
lakott ott a szobadtr, s addig tartott kozte és a 13 éves F. kozott ez a , viszony”.

Ko6zben F. megismerkedett egy nagyszécsényi parasztlannyal, ki kortilbeliil ha-
sonlé korban volt, mint § azzal kdzosiilt, azutan egy darabig viszonyt is folytatott
vele. A ledny szivesen kozosiilt vele, a nagyszécsényi varkertbe jartak, s ott tortént
a nemi érintkezés. Ez a viszony néhdny hénapig tartott, s gyakran taldlkoztak.

14 éves lehetett, mikor a szomszéd cselédjével megismerkedett, azzal kozosiilt,
s kb. egy évig viszonyt folytatott. Mikor a cseléd férjhez ment, bordélyhazba kez-
dett jarni, s édes anyjatdl kért mindig vasarnaponként mas iirtigy alatt arra a célra
pénzt. Kb. 16-17 éves lehetett, mikor a nagyszécsényi bordélyhazban azt kivanta
egy kéjn6tdl, hogy a penisét szopja ki, amit az meg is tett, azzal a feltétellel, hogy
F. viszont az § nemz6részét nyalja. F. ezt meg is tette, és nagyobb élvezetet okozott
neki, mint a nagyszécsényi szobatr péniszének kiszopasa.

Kozben, ha kevés pénze volt, cigany leanyokkal kozostilt, akiknek 2-3 ,hatost”
vagy ,bagot” kellett csak adni. Kb. 16 éves kordban észrevette, édesapja, hogy 100
kotetnyi konyve hianyzik, kb 400 korona értékben. Minthogy 2 darabot terheltnél
taldltak, édes anyja 6t vette gyantiba, volt egy csendérparancsnok ismerésiik azzal
ijesztgették terheltre, vallattik s megéllapitast nyert, hogy terhelt konyveket ré-
szint lednyoknak osztogatta a templom el6tt, hogy &6t szeressék, részint eladta azo-
kat, hogy 6sszegen nyilvanoshazba jarhasson, cukrokat pantlikakat véasarolhasson,
a falubeli lednyoknak. Ekkor lattak otthon réla, hogy a leanyokért él hal. Ekkor mar
nem volt édes apja konyvkotészetében hanem el6bb kémives inas volt, majd a kote-
les mesterséget kezdte tanulni, azonban sehol sem volt maradésa, nem ttirte, hogy
neki a segédek parancsoljanak. A kémiveseknél csak a lednyokkal akart maltert
hordani, kijelentette, hogy a férfiakkal nem dolgozik. Kés6bb Nagyszécsényben
a szezonban kiilonbdz6 gazdasdgokban dolgozott, a csépléseknél szalméat hordott,
/de csak a lednyokkal/ s igy keresett mindig néhdny koronat, amit nagyrészt lea-
nyokra koltott, mert ellatasa volt otthon. Télen otthon segitett a gazdasagban. Az
egyik nagyszécsényi gazdasagba latott egy cselédlednyt, amint rizsporozta és fes-
tette az arcat, ett6l kezdve 6 is puderezi és festi magat, kiilonosen, ha a templomba
megy. Gyakran jart templomba, néha naponkint is.

18 évesen kordbban megismerkedett egy cselédlednnyal, akivel minden este
kozostilt, kb egy éven at. Kiilon szobéaja volt a lednynak, senki sem zavarta 6ket.
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20 éves koraban osszekapott az édesapjaval, el kellett mennie hazulrél. Losoncra
kertilt, ahol kémitives napszamos munkaval foglalkozott kb 2 2 évig a szezonban,
télen at pedig otthon tartézkodott. Naponkint 2 koronat keresett. Ekkor minden
szombat este hazament, Nagyszécsénybe, 1 6ra alatt ott is volt, otthon rendszerint
elment a nyilvanos hazba. Vasarnap visszajott Losoncra, akkor ott is elment a nyil-
vanoshazba. A nagyszécsényi nyilvanos hazban az egyik Pestrél odakertilt leany
felhivta a figyelmet arra, hogy Pesten az urak nyalni szoktdk a nemzé&részét, s a lea-
nyok pedig a férfiak péniszét szopjak. Felszolitotta F-et, hogy 6k is igy élvezzenek.
F. kijelentette, hogy ha a ledny rendesen kimossa, a hiivelyét, akkor szivesen nyalja
azt. A leany ezt meg is tette akkor lefekvéskor tigy helyezkedtek el, hogy F.-nek a
feje a ledny laba kozé kertilt, a labai pedig a leany fején tal voltak, s F. péniszét a
leany szajaba logatta. Az aktus addig tartott, mig F.-nél a magomlés be nem kovet-
kezett, azutan tovabb cirégattak és kiki hol a szajat hol a nemzérészét csékolta a
masiknak, mindaddig mig a méasodik erekcios allapot nem kovetkezett be, amikor
is normalisan kozostiltek. Maskor is ha Nagyszécsényben volt F. s ezzel a leannyal
kozostilhetett, az mindig a fenti médon tortént, ilyenkor 6 koronat fizetett. Késébb
kiment ez a ledny a bordélyhazbdl, a nagyszécsényi egyik kavéhazba szeg6dott,
pénztarosnének ott a kdvéhaz mellett kiilon szobaja is volt, s gyakran eljart oda va-
sarnaponkint vacsora utan feketére, megvarta mig a kavéhazat becsukjak, s akkor,
bement a leannyal a kiilonszobéjaba s ott 2 6ran &t a fenti médon fajtalankodtak,
illetve kozostiltek. Ha a lednynak masik olyan vendége volt, akit F. el6tt elényben
részesitett, akkor lement a nyilvanos hazba. Itt rendes koriilmények kozott borra-
valéval egytitt 3 koronat koltott.

Egyéb sziikségletre keveset koltott, Losoncon édesapjanal névérénél és sogoranal
a hintéfényezénél lakott, nem kellett semmit az ellatasért fizetni, s amellett otthonrél
Nagyszécsényrdl is hozott mindig ennival6t, ha hazament. A téli szezonban otthon
tartézkodott, édesapjanak segitett. Losoncrél Balassagyarmatra ment, kivaltotta a
cselédkonyvét, s elszeg6dott haziszolganak a Magyar Kirdly szallodaba. Ott kb 1
évig volt. Innen is hetenkint hazajart, s vasarnap reggel ment el és este jott vissza.
A szallodaban sok borravalé6t kapott kapunyitasokért és egyéb kapus szolgalatokért,
s hetenkint 3-szor jart nyilvanos hazba s minden egyes alkalommal kétszer kozostilt.

A szallodai szolgalat utan a szezonban kémives napszdmos lett kb 1 2 évig,
mig a téli szezonban otthon tartézkodott. Balassagyarmatrél az Ipolysagra ment,
hazi szolgénak, 5 hénapig volt egy nagybirtokon majd midén ezt eladtak, egy
kertészhez ment hazi szolgédnak Esztergomba, ahol kb 2 évig volt allasban s keve-
set keresett. Leanyismeretségeket sehol sem mert kotni, félt a legények bossztjatol,
nyilvanos hazba elégitette ki nemi sziikségleteit, mikor kémives volt, s jol keresett
3-szor, egyébként pedig kétszer hetenkint s minden alkalommal kétszer kozostilt.
Térsasagba nem jart, baratai nem voltak, itallal dohannyal mérsékelten élt, vallasos
volt, igen gyakran jart templomba. A gyermekkori fejsériilése 6ta gyakran voltak
szédiiléses fejfdjasai, ilyenkor minden elsotétiil el6tte, s elvagodik. Ez a szédiiléses
allapot egy-egy oraig tart. Nehezen tud szamolni, ezzel Esztergomban vissza is
élt a gazddja, megroviditette a fizetésnél ezért kilépett szolgalatadéjatol, s Pestre
jott, hogy itt lakoé batyja Sandor és annak felesége anyagi kérdésekben segitségére
legyenek. Ezekhez is ment lakni, s ezek aztan fliszertizletben szereztek neki hazi
szolgai alkalmaztatast.
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Szolgélati helyén minden munkat meg a n6i munkakat is elvégezte, kevés szabad-
ideje volt, keveset kapott enni, s ezért 2 72 hénap mulva egy pékiizletbe szeg6dott
kifuténak, de itt a vendéglék, kdvéhazak, ahova péksiiteményeket, kenyeret stb.
szallitott, megkarositottak, mert irni olvasni szdmolni nem tudott, s kevesebbet fi-
zettek mint amennyit szallitott. Az igy el64ll6 hianyokat pedig az amugy is csekély
fizetésbol vonta le a f6nok, a ho végén. Ségorndje ennélfogva 1 %2 év mulva ismét
ftiszertizletben helyezte el, haziszolgénak, ahol egy alkalommal padléstrolas koz-
ben rozsdés sz6g ment a bal kézépujjaba, az egész karja er6sen megdagadt, s 5 nap
mulva operaltak, egy ideg megsériilt, s azéta ez az ujja befelé gorbiilve meg van
meredve. A miitét el6tt s azutan is tovabb dolgozott a fliszertizletben fat, szenet
hordott ki, a piszkos munka kovetkeztében inficidlodott® a seb, vadhus keletke-
zett rajta, seblaz gyotorte, a Szt. Istvan kérhazba kellett vinni, ahol a sebet lapisz-
szal® égették s kb. 2 72 hénapig volt benn kezelés alatt. Kérhaz utan kb. 3 hénapon
at még haziszolga volt, majd édesanyja hivasara haza ment Nagyszécsénybe és
a gazdasagban segitett. Edes anyja otthon akkor stlyos beteg volt, iszdkos édesapja
mint mindig durva volt az édes anyjahoz, névérei nem voltak otthon elkelt otthon
a dolgos kéz. A gazdasagi munkak befejezése utan ismét Pestre keriilt, 6 honapig
egy cukraszdéban volt kifutd, majd az tizlet megsziinése utan a nyari szezon alatt
kémivessegéd munkat végzett kés6bb pedig takaritast vallalt a fent mar emlitett
helyen. Az egyes alkalmaztatdsi helyeken kapott keresetet hazulrél hozott, vagy
névérei ttjan kapott élelmezéssel javitotta. Fennmarado6 pénzét ruhazkodasra, kéj-
nékre, mozgodszinhdzra koltotte, s mellett szorgalmasan jart templomba mindig
vallasos volt.

Ha a borraval6kbdl néhany koronat ossze tudott gydjteni, akkor tobbszor is,
elment a kéjnéhoz. Baratai nem voltak, tarsasdgba - fivérének, ségorngjének, s
nagybatyjanak tarsasagan kiviil - nem jart. Ha pénz hijan nem tudta nemi vagyait
elegend6képpen kielégiteni, akkor onanizélt, s ilyenkor nem varta meg mig péni-
sze erekci6s allapotba keriilt hanem petyhiidt allapotabdl izgatta fel. - Mar kb 2
a2 éve volt Budapesten midén egy izben a Dohadny utca és Erzsébet korut sarkan
1évé vizeldében egymds mellett vizeltek terhelt és egy jol 6ltozott dr, atnézegettek
egymas peniszére, a jol 61tozott tr felhivta F-et fogja meg a peniszét és jatsszon
vele, 6 is megfogja F-et, mert annak szép nagy penisze van, s jatszani fog vele. Az
idegen meg is csokolta F. peniszét és felhivta azt, ,szopjak ki” kolcsonodsen egymas
himvesszejét. F. szabadkozott, mondotta, hogy ott meglathatja valaki, s megbtinte-
tik 6ket. /Onnan tudta, hogy a fajtalankodas biintethets, mert a Nagyszécsényben
naluk laké pesti tr mondotta, hogy vigyazni kell, mert ha valaki megtudja, hogy
6k egymas peniszét szopjak, megfogjak Sket biintetni./ Ki mentek egy sotétebb
mellékutcaba, kb. 12 éra éjfél volt, ott egy kapu aljban az idegen leteritette a ka-
batjat, lefekiidt, F. ellenkezé elhelyezkedéssel rafekiidt, illetve redguggolt, gy
hogy szdajaval elérhette az idegen peniszét a sajatjat pedig belelégatta az idegen
szajaban. El6z6leg menés kozben mar felizgattak egymast, kolcsondsen fogdos-
va a peniszeiket, amikor a jelzett kapualjhoz jutottak, mar mindkett6 penisze
erekci6s dllapotban volt. Az els6 ejaculatio utan tovabb csékolgattdk kolcsondsen

81 Mas szoval fert6z6dott.
8 Eziistnitrat, melyet sebek fert6tlenitésére hasznalnak.
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a nemzdrészeiket, simogattak becézték, mindaddig mig masodszor is erekcios al-
lapotba kertilt, s akkor ismét kiszoptak. A mésodik aktus utan felkeltek, az idegen
20 korona borravalét adott s kérte F-et, hogy harom nap mulva ismét talalkozzanak
a fenti piszoirndl. F. azonban félve a biintetéstd], s attdl, hogy ha kituddédik az eset,
a sziileire, valamint pesti hozzatartozéira szégyent hoz, nem ment el a talalkara. Ez
eset utan kb. egy honappal az Erzsébet kortton sétélt, 5 6ra délutan lehetett, nézte
a kirakatokat, s akkor egy f6hadnagy allott melléje, s azt mondotta halkan, hogy
hajlandé lenne-e az 6 peniszét kiszopni, Pesten igen nagy urak ugyanezt teszik.
F. szabadkozott, mondotta fel, mert azt biintetik is, és amellett mindentitt detek-
tivek figyelik az embereket, s lehetséges, hogy a f6hadnagy is egy ilyen detektiv.
A f6hadnagy megnyugtatta 6t, hogy 6 nem az, s batoritasul 100 koronat adott at
F-nek, utébbi a pénzt elfogadta, mentek egytitt egy darabig nyulkéltak egymas
peniszei utan, fogdostak, majd a f6hadnagy bevezette egy a Baross utca és Kérut
sarkan lév6 kavéhazba, ott egy fliggonnyel elzarhato fiilkébe mentek, a f6hadnagy
vacsorat és rumost teat rendelt a fliggonyt behuztdk, s a nadragnyildson keresztiil
fogdostak egymas peniszét, tedzas utan csékolédztak is tovabb azonban nem men-
tek, a f6hadnagy mondotta, ott nem lehet semmit csinalni, jojjon el F. a lakasara. El
is ment F. ott a f6hadnagy hust stiteményt adott neki, s tedkat f6zott, kb 5-5 csészé-
vel ittak, s egymas peniszeiket cirégattak, csokolgattak, s mikor erekciés allapotba
kertilt, teljesen levetkéztek, az dgyba fekiidtek le, a f6hadnagy fekuidt alul, F. feliil
ellentétes iranyban tgy hogy kinek kinek penisze a masik szajiba kertilt, s addig
szoptak, mig a magomlés be nem kovetkezett. Az els6 aktus utan ismét teaztak,
ismét izgattdk egymast, s az erekciés allapot bekovetkeztekor ismét lefekiidtek, s
fenti médon izgattak egymast a magomlés bekdvetkeztéig. Ez utan feloltozkodtek,
a f6éhadnagy villamoson hazakisérte F-et, felirta utébbinak cimét, fényképet is kért
és kapott t6le, s mondotta, hogy majd maskor is eljon érte, varni fogja a lakés el6tt.
Kétszer el is jott de F. nem ment a lakaséra, félt az esetleges rajtakapastdl, a biinte-
téstd], s attol, hogy hozzatartozoéira ,szégyent hoz”. A f6hadnagytdl kapott pénzen
cipét, ruhat vett, s a kéjnéket latogatta, s mikor pedig pénze nem volt, s a pénisze
erekcios allapotban volt, akkor onanizélt. Kb. 3 héttel a f6hadnaggyal val6 eset
utan, ismét az egyik vizel6be melléje keriilt egy jol oltozott ar, dtnézegetett a F.
péniszére, s odastgta ,maganak szép nagy van szeretném kiszopni”. F. szabad-
kozott, félt a detektivektdl, meg is mondotta azt az idegennek, de az mikor a vi-
zeldébdl kimentek, megnyugtatta 6t, hogy t6le nem kell tartania, egy hivatalban
van alkalmazva, s nem tudja meg senki. Megfogta F. kezeit s tigy htizta maga utan
biztatta hogy csak jojjon, meg fog érte jol fizetni, s becéz6 szavakat stigott a fiilébe,
mondvan, szereti F-et ,j6l fog vele élvezni, ne féljen.” F. végiil engedett a hivasnak,
az idegen elvezette a Rudas fiirdébe, ott egy szalon fiird6t valtott, bementek, meg-
furodtek, a vizben fogdostak egymads peniszét, csokolgattak is azt, s mikor erekci-
6s allapotba kertilt, kimentek lefekiidtek, a fent mar kortilirt médon, a pamlagra,
s addig szoptdk kolcsondsen nemz6 tagjaikat, mig a megomlés bekovetkezett. Itt
nem ismételték meg az aktus, az idegen ugyan akarta, de F. megjegyezte, hogy nem
akarja, hogy teljesen kimertiljon s beteg legyen utana. Feloltozkodtek, az idegen 50
koronat adott, F-nek.

A habord el6tt kb. 2-3 évvel egy vizeldében azt az ajanlatot tette egy idegen tr-
nak, hogy a péniszét ki fogja szopni. Az idegen latszélag beleegyezett azt felelte,
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hogy menjenek el a lakasara, de nem oda vitte, hanem a Harsfa utcai rendérségre,
a rendorség a tolonchazba zarta, mig az illetéségi helyét kinyomoztak, ez kb. 30
napig tartott, s akkor egy nagyszécsényi rokona személyesen jott fel érte, s vették
6t at fivérével F. S.-sel egytitt. Rokona hazavitte, otthon kb. 6 hénapig tart6zkodott,
apjanak segitett a konyvkotészetben. Az elkésziilt konyvekkel vasarra jart, mindig
el tudott maganak ilyen alkalmakkor tenni néhany koronét, amelyért aztan nyil-
vanoshdzba ment, ahol normalisan kozostilt. Nem volt otthon maradasa, édesapja
alladéan ivott, {itdtte, verte F-et, n6vérei is gtinyoltak és bosszantottdk azzal hogy
,hiilye, goromba, bolond” s édlland6an célzasokat tettek arra, hogy F. tdvozzék
hazulrol. igy aztdn ismét Pestre keriilt, napszdmosnak ment el, a komivesekhez,
a szezonban dolgozott, 6sszel haziszolganak ment egy fliszereshez. Egy alkalom-
mal a nyugati palyaudvar el6tti vizeldébe er6sen nézte egy idegen férfi péniszét, az
megkérdezte t6le, szeret-e szopni, s F. igenl§ feleletére az idegen tr azt mondotta,
majd elmennek a lakéséara, de amint késébb kitiint, az illet6 titkos rendér volt, aki
F-et bevitte a Vadasz utcai rend6rségre, onnan a tolonchazba kertilt, 3-4 napig volt
ott , megvizsgaltak orvosok, azutan sajat koltségén hazakiildotték, kiséré nélkiil.
Otthon kb. 3 72 hénapig volt, ismét az édes apjanal segitett, idénkint kért édesa-
nyjatol 50 koronat azt nagy részben a nyilvanos hazban koltotte, el a lanyok sze-
rették mondvan ,j6 nagy f... van s jol tud 16ni”. Ezutan ismét Pestre jott, mert itt
is voltak rokonai, s mert a nagyvarosban jobban lehetett munkat kapni. Itt Pesten
az Ull6i uti oszternazasokhoz ment betonmunkasnak, itt volt 6 hénapig. Orankint
3 koronat kapott, napi 12 éran at dolgoztak, idegeneknél lakott egy pincelakasban.
Vasarnaponkint templomba jart, szinhazba vagy moziba vagy rokonait latogatta.
Hetenkint egyszer jart kéjn6hoz. A kéjnéknél gyakran a nagyszécsényben tanult
moédon kolesonosen nyaltak egymds nemzérészeit, mindaddig mig magomlés be
nem kovetkezett, azutan egymast cs6kolva a masodik erekciéallapotot idézték eld,
s normaélisan kozostiltek. Ebbe az id6ben fajtalankodas miatt ismét elfogtdk, a to-
lonchazba vitték, ott F.Sandor batyja igazolta 6t, kisérével hazatanacsoltak, otthon
éppen csak addig maradt, mig egy darab kenyeret s fiistolt htst vett magahoz,
ezutan begyalogolt Balassagyarmatra és az els6 vonattal Pestre jott, mert allitélag
a fizetése a kémiveseknél maradt, s azt kellett felvenni. Itt F-et rogton elfogtak,
a detektivek, a tolonchazba vitték ismét, a kisér&je még meg sem érkezett, mert az
nyugodtan varta Nagyszécsénybe a vonatot, ahonnan ritkdbban kozlekedik mint
Balassagyarmatrol, ugy hogy egy nappal kés6bb ért Pestre mint F. akit aztan ismét
haza kellett kisérni. Nem volt azonban eztttal sem sokaig otthon maradasa, ismét
megszokott itten megint betonmunkat vallalt. A betonmunka utan elment F. egy
Szvetenai utcai ftiszertizletbe, boltszolganak, majd fél év mulva ismét hazakertilt,
ahol folytatta a kavéhazi pénztarosnével a viszonyt. Hetenkint tobbszor is eljart
hozza, néha nem is volt pénze de a ledny azt mondotta eljohet pénz nélkiil is mert
F-nek ,jo f... van és jol tud b...i.” Az igy elmaradt dijazast potllag sohasem kérte.
Ha a leany le volt més vendéggel foglalva, akkor nyilvdnos hdzba ment, ott azon-
ban normalisan kétszer egymas utan kozostilt.

Otthon nem volt maradésa ismét Pestre kertilt, haziszolganak 1 V2 évig volt egy-
huzamban egy éllasban, majd kb Y2 évig a kémiveseknél dolgozott, sokat keresett s
most mar gyakrabban jart a perditakhoz, mint akkor mikor haziszolga volt. Jobban
oltozkods tisztdbb és kényelmesebb lakassal rendelkezé perditdkhoz is jart, két
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izben a Magyar utcai nyilvanos hazban is volt, s mikor a lednyok azt mondottak
itt, hogy nalok az urak ,nyalni” szoktak elébb és csak azutdn kozostilnek, szive-
sen vette F. az ajanlatot, meztelenre vetkéztek, F. fekuidt alul, a ledny oly médon
folotte, hogy nemzoérészét a F. szdjahoz illesztve annak fejét a combjai kozé fogta s
a szajaval a F. péniszét szopta mindaddig, mig a magomlése be nem kovetkezett.
Azutan csokoltak is egymast s az elsé aktus utan addig izgatta a leany simoga-
tassal, csokolgatassal F.- et, mig a mésodik erekciés allapot be nem kovetkezett,
amikor is normalisan kozostiltek.

Ilyen alkalmakor 40 koronat adott F. a perditanak. A nyilvanos hazon kiviil is
egészséglapos kéjn6knek maga F. is tett ajanlatot, hogy egymasnak kolcsondsen
nyaljanak, ha a leany 6ltozkodése, berendezése, és dpoltsdaga azt az érzést keltette
benne, hogy tiszta. A nyalas utan rendszerint még normalisan kozosiilt is, a nével.
Bemondaésa szerint kb. 3 évvel ezel6tt a Ritz szall6 el6tti pisszoirban egy tdbornok
kertilt melléje, atnézegetett a péniszére, majd lakasara a Hungaria szall6ba hivta.
Vagy a fentemlitett f6hadnagynak atadott fényképrél vagy gy ismerhette meg
a tabornok 6t, hogy séta kozben figyelmessé tették F.-re a tdbornokot.

A tdbornok még hirom mds magasrangu tiszt tarsasagaban volt, elmentek
a Hungariaba, vacsordztak, pezsgéztek, csokolgattak és kolcsonosen cirdgattak
egymast, peniszeiket fogdostak, majd a tisztek szobaikba vonultak, vissza. F.
a tabornokkal maradt, levetkéztek, megmostak nemzérészeiket, kezeikkel addig
,markiroztak” a masik péniszén, mig az erekcids allapotba kertilt, a tdbornok ha-
nyatt a divanra fekiidt, F. foléje, s a magomlésig szoptak egymas peniszeit. Ezutan
a tabornok pénzt adott F-nek, aki egymas utan a tobbi tiszthez is bement, s a fenti
fajtalankodas ismétlédott. Egy izben egy idegen férfit a Hungaria fiirdébe hiv-
ta, ott fiirdés kozben izgattdk egymast, Fiirdés utan kolcsonosen szoptak egymast
csecsbimboit, nyelveiket dugdostak a masik szajaba, s mikor az idegen nemz6része
mar erekcids dllapotban volt, F-fel annak végbelén keresztiil akart kozostilni, azon-
ban az idegen erdsen fejlett pénisze még vaselin hasznalataval sem hatolhatott be
az anusba, s igy egymas peniszeit szoptak, mindaddig mig az eiakulatio be nem
kovetkezett. Az aktusért az idegen éllitélag 50 koronat fizetett.

Mas alkalommal allit6lag egy kb. 40 éves asszony aki egy bir6 feleségének mon-
dotta magat, egy kapu ala hivta, felszolitotta F-et, hogy mutassa meg a peniszét,
azt megnézte, megfogta, megjegyezte, hogy az uranak nincsen olyan ,fejlett” mint
F-nek, kérte utdbbit, jojjon el hozza délel6tt mikor az ura nincsen otthon, ,nyalni és
kozostilni”. Megnyugtatta F-et, hogy ne féljen, masok is megteszik nala ugyanezt.
F. el is ment, a n6hoz, a n6 megmosta F. peniszét, és a sajat nemzdrészét, s aztan
lefekve kolcsonosen nyaltdk egymds nemz6 részét, majd az erekcids allapot beko-
vetkezte utdn kozostilnie kellet F.-nek, amelyet aztdn még egyszer megismételtek.
Az aktusért az idegen né allitélag 100 koronat adott F-nek.

A kémivesség utan a helyszerzé ideiglenesen a Varmegye-haz u. 9. szama hazba
kiildotte, takaritoférfinek. Ott 12 egészséglapos kéjné lakik, s az 0sszes szobakat
F. takaritja. Két utcai szoba olyan kéjn6é, akik csak nappal fogadnak vendéget, és
este hazamennek aludni, ezeket a szobakat este takaritja, a tobbi szobédkat reggel
6 oratol estig. Naponkint és szobankint 20 koronat fizettek a lednyok, éppen tgy
mint a takaritonének. 1 %2 éve van ottan, a leanyok meg vannak vele elégedve, tisz-
ta, nem vesz t6litk semmit, pontos, s elvégzi a reabizott munkékat. Kiildozgetik is
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mindenfelé s rendszerint ezekért a kiilon utakért kiilon borravalét is adnak. Sokat
keresett s most mar gyakrabban is jart az egészséglapos kéjnékhoz, hetenkint
haromszor.

Azoknak a kéjnéknek akikre takaritott nem mert szélni és nem is tettek azok
kozostilésre vonatkozo ajanlatot. Noha 2-3 hétig sem vette at t6liik a bérét, ilyen-
kor ha valamelyiknek a fizetésnél nem volt pénze megkérte 6t, hogy vérjon ad-
dig, amig megkeresi. Vendéglébe nem jart, a hazulrél hozott ételeket a lednyok
a Varmegyehaz utcaban a kozos konyhan f6zték meg.

A legutolso eset foly6 év majus ho 26-an tortént, a mikor F. véletleniil egy el6tte
ismeretlen titkos rendérnek tett fajtalankoddasra vonatkozé ajanlatot, s a ki 6t a vo-
ros 6rség ker. parancsnoksagan elGallitotta. Tettének inditéokat adni nem tudja,
beteges hajlama vitte ra.

Orvosi vélemény.
F. Gy.
35 éves napszamos /takarit6/
fajtalansag.

Apija iszékos, 7 éves kordban koponyasériilést szenvedett. Iskolabol kimaradt. Irni
olvasni nem tud. Ismeretei igen sz(ik korben mozognak. Erdeklédése a vegetativ
életen tul nem terjed ki. Semmi 6néllésaga nincs. Még a sajat maga keresett pénze
folotti rendelkezést is tgy latszik mindenkoron hozzatartozoéira bizta.

,Elmegyengeségének” tudatdban van, és ezt célzatosan talozza is. A vizsgélat
folyamata alatt ,fajtalansdganak” indit6 okét illetSleg ellentmondé valaszokat ad,
egyrészt izgatott félelmében, masrészt célzatosan, nem tudva megitélni, mi hasz-
nosabb rd nézve, s a kibocsdjtasa szempontjabol.

A nemi szervek jol ki vannak fejlédve a sekundar nemi jelekkel egyiitt.
Valészintileg latszik, hogy tényleg fiatalkoraban rabirta egy id6sebb férfi, a ,faj-
talansag tizésére”, helyesebben mar fiatal koraban pénzt kapott ezért, mikor is
természetesen minden tekintetben még beszamithatatlan volt. Késébb aztan elme-
gyengesége kovetkeztében a pénzszerzés e modja annal inkabb allandésulhatott,
mert pénz hidnyaban és elmegyengesége kovetkeztében n6khoz aligha mehetett.

Noha a ,fajtalanség tizésének” biintethet6ségével tisztdban van, e btincselek-
mény szempontjabdl is beszamithatatlannak kell nyilvanitani. Minden feltigyelet
nélkil javulas nem varhato.

Dr. Rézsa
orvos szakértd
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Javaslat

F. Gy. elmebetegsége kovetkeztében nem képes beteges sexualis hajlamaival szem-
ben a sziikséges szellemi gatlast kifejteni. Minthogy feltigyelet hijjan a jov6ben is
elkovetne szemérem elleni btincselekményeket, s igy kornyezetére esetleg az ifjabb
generaciora kozveszélyes, ennélfogva allandéan valamely elmekérhazban helye-
zendd el, s mert testileg elég erds, akdr nehezebb als6bbrendi fizikai munkaval is
foglalkoztathato.

Budapest, 1919. julius 8.
kriminolégiai el6ado

Kr. 2236/1919. szam. Név: F. Gy.

Dr. Dobrai Foglalkozas: napszamos

vizsg. sociologus Sziil. év éshelye: kb. 1884 Nagyszécsény
Dr. Rézsa Crimen:fajtalansag vétsége

vizsg. orvos

A megvizsgilt egvénisége és a cselekmény rovid leirdsa.

Terhelt kéros elmegyengeségben szenved, ismeretei korlatoltak s még a legsziik-
ségesebb igényeket sem elégitik ki. Nehezen fog fel valami kiils6 ingert s nehezen
dolgozza is fel. Evszamokat, hénapokat napokat sziiletési évet nem képes meg-
jelolni, irni, olvasni, szamolni nem tud, gyermekesen sirankozé és hazug. Jogi és
erkolcsi fogalmai fejletlenek, fogalom szegény. Bamba kozonnyel néz a jovéjébe
s betegségét nem latja be. [tél6képessége gyermekes, vagyai csak vegetativ életre
s betegesen eréltetett nemi életre iranyulnak. Ut6bbit azonban leggyakrabban ter-
mészetellenesen elégiti ki, s pénzszerzésre is felhasznalja.

Terhelt 1919. majus 26-4n az Emke kavéhaz el6tt egy titkos rend6rt megszolitott
majd annak ajanlatot tett, hogy peniset egy klosetben kiszopja, s ezzel gy maga-
nak tigy élvezetet szerez, mint egytttal keresethez is jut. Ezt megel6z6leg mar tobb
izben volt Budapestr6l homosexualis hajlamait (sic!) miatt hazatoloncolva. A cse-
lekmények elkovetési moédja minden esetben az volt, hogy addig szopték terhelt és
a masik férfi egymas penisét mig eiaculatio be nem kovetkezett.

Budapest, 1919. jalius 18-an.

Milyen intézkedés rendeltetett:
Budapest, 1919. ..........
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