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Les Eléments d’Euclide dans le De expetendis et fugiendis rebus opus (1501) de Giorgio Valla
Bernard Vitrac, CNRS UMR 8210, AnHiMA (émérite). Paris

RESUME

Aprés la traduction gréco-latine des Eléments d’Euclide réalisée en Italie du Sud dans les années 1160 par un traducteur non identifié, ’'Humaniste Giorgio Valla
(1447-1500) est, a notre connaissance, le premier érudit occidental a traduire une portion substantielle du traité euclidien a partir du grec, étant entendu qu’il ne
s’agissait pas de constituer une version autonome, mais un florilege, dans le cadre d'un énorme travail encyclopédique consacré aux principales branches du
savoir, le De expetendis et fugiendis rebus opus, publié aprés sa mort. J'étudie ici cette portion constituée pour I'essentiel de traductions de Propositions des
Eléments et de scholies tirées de manuscrits grecs. J envisage trois questions principales :

e Qu'est-ce qui a motivé la sélection de ces extraits des Eléments ? Peut-on dégager un critére rendant compte des choix opérés ?

¢ Quelle est la nature et le statut des textes qui ‘accompagnent’ les traductions d’unités textuelles euclidiennes au sens strict et, en particulier, quelle est la part
de commentaires élaborés par Valla lui-méme et celle des traductions de scholies ?

 Quelles sources manuscrites grecques ont été utilisées pour réaliser cette portion « Eléments d’Euclide » ? La chronologie interdit un recours a des imprimés
antérieurs, mais on sait a contrario que Giorgio Valla a possédé une riche collection de manuscrits grecs, en particulier mathématiques.

L’étude n’apporte pas vraiment de réponses définitives et (surtout) complétes a ces questions, mais propose une meilleure identification des textes euclidiens
traduits, un inventaire plus précis des scholies qui les accompagnent, des suggestions a propos des manuscrits employés par Valla qui complétent ce qu’en avait
dit Heiberg. La publication posthume du De expetendis rebus a sans doute été difficile et ses circonstances expliquent en partie I'étrangeté de la portion étudiée,
pour ne pas dire son manque de cohérence. Contrairement a I'opinion recue, la section consacrée aux Eléments contient trés peu de commentaires de Valla lui-
méme, mais, en revanche, un échantillon assez copieux de traductions latines de scholies grecques.

Autre fait remarquable : I'exemplaire des Eléments qui a ultérieurement appartenu a Sir Henry Savile (le Bodleian Library Savile 13) a joué un role important
comme l'une des sources utilisées dans cette histoire. Car il semble bien que Giorgio Valla ait puisé dans plusieurs manuscrits grecs. Comme pour les autres
travaux que j'ai consacrés a ce ‘retour’ du grec dans la tradition du texte des E/éments d’Euclide (Zamberti, Commandino) — retour qui, dans le domaine imprimé,
s’effectue surtout en latin —, les données recueillies pour appuyer I’analyse sont consignées sous forme de listes et de tableaux dans des ANNEXES.
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| Rappels

Le De expetendis et fugiendis rebus opus est décrit comme une encyclopédie!, divisée en 49 livres, composée par Giorgio Valla (1447-1500), publiée
aprés sa mort (1500) par son fils adoptif Giovanni Pietro da Cademosto (il signe la dédicace loannes Petrus Valla)?.

L'ouvrage est énorme et a été publié
en deux volumes [in folio (415 x 270 mm) de
respectivement 314 et 336 folios,
non paginés] pour un total avoisinant les 1300
pages (le plus gros livre jamais publié par
I'imprimeur Aldo Manuzio).

La qualification « encyclopédie » s’explique
par le fait que I'organisation de I’écrit est
commandée par une répartition des savoirs en
différentes disciplines, poursuivant I’esprit du
cercle des (7) arts libéraux antique, trivium et
quadrivium, mais en en élargissant amplement
le spectre.

Trait original par rapport aux écrits médiévaux comparables, il commence par le quadrivium [Arithmétique (livres ii-iv, Musique (livres v-ix),

Géomeétrie (livres x-xv), Astronomie (livres xvi -xix)] et non par le trivium ; les auteurs médiévaux, latins ou arabes, ne font pas partie des sources
employées par Valla.

Rose interprete cet encyclopédie comme la fusion des mathématiques, de la médecine et de la philosophie naturelle avec les studia humanitatis. I
ne s’agit pas encore d’une encyclopédie au sens ‘moderne’ du terme, comme on le voit réaliser dans celle de Diderot et d’Alembert, mais plutét,

conformément aux usages de I'époque, d’une vaste compilation3. Le principal mérite de I"anthologie de Valla est de rendre accessible en latin des
écrits grecs, antiques et byzantins, qui ne I'étaient pas jusque la. Roberta Tucci mentionne :

! [Heiberg, 1881], p. 378 ; [Mogenet, 1950], p. 24 ; [Rose, 1975], p. 49 ; [Tucci, 2008], pp. 13-15 et passim ; [Gavagna, 2009], p. 3 ; [Tucci, 2014], p. 245 et passim.

2 Autre manifestation de piété filiale, Cademosto a rédigé une biographie de son pére adoptif, publiée dans [Heiberg, 1896], pp. 3-6 ; Heiberg édite également 44 lettres émanant
de (ou adressées a) Giorgio Valla.

3 [Rose, 1975], p. 49 ; sur I""encyclopédisme’ a la Renaissance, voir [Tucci, 2008], Ch. 2, pp. 55-76 et A. Blair, Revisiting Renaissance encyclopaedism. In J. Kénig and G. Woolf (eds),
Encyclopaedism from Antiquity to the Renaissance. Cambridge, Cambridge University Press, 2013, pp. 379-397.
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— pour les premiers, le commentaire de Jean Philopon a l'introduction arithmétique de Nicomaque de Gérase, |'introduction harmonique de
Bacchios, I'introduction harmonique de Théon de Smyrne (sans doute des extraits de I’Expositio, Il), des fragments de Sérénus, des extraits des
Coniques d’Apollonius, des Data d’Euclide, des Pneumatiques de Héron et de trois traités du corpus métrologique pseudo-héronien
(Definitiones, Geometrica, Stereometrica), de la Catoptrique et de I'Optique d’Euclide, de la Sphére en mouvement et des Levers et couchers
d’Autolycos, des Habitations de Théodose, de I’Anthologie (astrologique) de Vettius Valens, de la Disputatio astronomica de Giuliano da
Laodicea ;

— pour les seconds, le Grand calcul de Maxime Planude, les Harmoniques de Manuel Bryennios, I’Astronomie de Jean Pédiasimos®.

L'ensemble est indiscutablement assez impressionnant, méme si on peut remarquer que des traductions latines transmises par des manuscrits
existaient pour certains d'entre eux. Outre les trés nombreuses traductions d’ceuvres scientifiques grecques faites de I'arabe en latin en Espagne au
Xl1¢ siécle, on peut ajouter que les Eléments, les Data, I’Optique et la Catoptrique d’Euclide, I’Almageste de Ptolémée, les Pneumatiques de Héron
avaient été traduits du grec en latin en Italie du Sud au XlI¢ siecle également, que le corpus archimédien et les commentaires d’Eutocius I'ont été au
XllIe siecle par Guillaume de Moerbeke®, sans préjuger pour autant ni de leur diffusion, sans doute nettement plus limitée que pourra I’étre celle de
I'imprimé, ni de leur ré-appropriation aux siecles suivants.

La ‘géométrie’ est le sujet des livres x a xv, sachant que le Livre xv juxtapose des extraits de traductions des Pneumatiques de Héron, de la
Catoptrique et de I'Optique d’Euclide ; le chapitre 5 du Livre xiv est composé d’extraits de traduction des Sphériques de Théodose (qui se trouvent
donc séparés de la portion astronomique proprement dite). Il s’agit donc de géométrie entendue en un sens assez large, incluant les applications,
comme le confirme I’entrée de la table des matieres insérée comme titre :

« De Geometria libri vi; in quibus elementorum Euclidis difficultates omnes fere exponuntur, ubi etiam de Mechanicis spiritalibus, Catoptricis, ac Opticis,
deque quadrato circuli habetur tractatus ».

Les livres x et xiv contiennent essentiellement des traductions gréco-latines d’écrits pseudo-héroniens [Definitiones §§ 1-129 (= livre x, ch. ii-cviii),
Geometrica & Stereometrica (livre xiv)]®. D’autres écrits sont exploités dans ces livres géométriques notamment les Data d’Euclide (livre xi, ch. 20) ;
quelques extraits des Coniques d’Apollonius, des écrits d’Archimeéde, de la Section du cylindre et de la Section du c6ne de Sérénus (non nommé) et
des commentaires d’Eutocius sont saupoudrés dans différents chapitres. Ces extraits ont pu jouer un role historique important en tant que premier
acces imprimé en latin a ces textes — c'est généralement ce que les historiens contemporains soulignent—, mais, a I'exception des textes pseudo-
héroniens, ils sont d’extension modeste.

4 [Tucci, 2014].
5 Pour quelques détails et des indications bibliographiques, voir [Vitrac, 2015-2021], § 8. Pour Guillaume de Moerbeke, voir la publication récente [Acerbi &Vuillemin-Diem, 2019].
5 Le codex Par. suppl. gr. 387 — I'un des principaux manuscrits de base du corpus pseudo-héronien — a appartenu a Giorgio Valla qui I'a abondamment utilisé ici. Il possédait

également le Mutin. a.T.8.3 (Puntoni 100), manuscrit composite transmettant une bonne partie des Geometrica, mais seulement des fragments des Definitiones et des
Stereometrica.
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Les Eléments dans le De expetendis rebus (1501) de Valla 11

Quant aux extraits des Eléments en traduction gréco-latine, ils se trouvent au Livre xi, ch. 3-7 (extraits de EI. 1), ch.11-19 (El. 1.47—11.13), au Livre xii
(extraits de El. V-X), au Livre xiii, ch. 1 (extraits de El. XI-XIll)’. Les Définitions du premier Livre sont de fait citées dans les Definitiones pseudo-
héroniennes dont de larges extraits sont traduits dans le Livre x du De expetendis rebus® ; elles n’appartiennent donc pas a la portion évoquée ici.
Relativement a la portion « Géométrie », il ne fait pas de doute qu’Euclide soit I'auteur le plus abondamment traduit : extraits des Data, de la
Catoptrique et de I’Optique® et, bien entendu le florilege tiré des Eléments qui occupe environ 60 pages trés denses (55 lignes par page), 80 pages
guand on leur adjoint les divers ‘textes d’accompagnement’ : scholies, commentaires, transition, intertitres ... sur lesquels j’aurai I'occasion de
revenir. Apres Euclide, Héron (et pseudo-Héron) est le géomeétre grec le plus employé (environ 43-44 pages).

Dans ce qui suit, je limiterai mon propos a cette modeste portion de I'ouvrage (environ 6 %) consacrée aux Eléments et, bien entendu, rien ne
garantit que ce qui est établi pour ces pages vaille pour le reste des Livres x-xv et, a fortiori, pour les autres sections de I’écrit. Je m’intéresse
principalement a trois questions :

e Qu'est-ce qui a motivé la sélection de ces extraits des Eléments une fois admis que I’exhaustivité n’était pas de mise ? Peut-on dégager un critére
rendant compte des choix opérés ?

e Quelle est la nature et le statut des textes qui ‘accompagnent’ les traductions d’unités textuelles euclidiennes au sens strict ? En particulier quelle
est la part d’éventuels commentaires élaborés par Valla lui-méme et celle des traductions de scholies tirées de manuscrits grecs ?

e Quelles sources manuscrites grecques ont été exploitées pour réaliser cette portion « Eléments d’Euclide » ? La chronologie interdit un recours a
des imprimés antérieurs, mais on sait a contrario que Giorgio Valla a possédé une riche collection de manuscrits grecs, en particulier
mathématiques.

Une question subsidiaire qui ne porte pas, a strictement parler, sur la portion « Eléments d’Euclide » du De expetendis rebus est de voir s’il est
aussi possible d’identifier le ou les exemplaires grecs employés pour la traduction des Livres additionnels XIV-XV publiée en 1498. Il pourrait y
avoir un lien avec ceux utilisés pour les Livres authentiques.

7 Une premiére tentative d’inventaire des sources grecques des portions arithmétique et géométrique est proposée dans [Heiberg, 1881], pp. 378-380 ; les descriptions sont
sommaires (infra, § ). [Tucci, 2008] propose un inventaire des extraits des Eléments traduits par G. Valla (pp. 261-266 & 270-274 & 275-276), repris dans [Tucci, 2014] (pp.
265, 268, 269), trés utile, méme s’il faut le compléter et le corriger. Le lecteur trouvera une liste corrigée en ANNEXE 1. L’ensemble transmet: 14 Définitions, 132 Propositions,
10 Porismes, 7 preuves alternatives, 11 Lemmes et 12 ajouts et représente un peu moins du tiers du texte des Eléments (précisément 32,1 %, soit environ 52 700 mots).

8 Jutiliserai désormais cette désignation abrégée a I’'exemple de Roberta Tucci.

% Des extraits des Phénoménes sont également insérés au Livre xvi (astronomie) et I'on se souvient que la Sectio canonis avait été traduite et publiée par Valla en 1497, mais sous
le nom de Cléonide (dont elle accompagnait I’Introduction harmonique).
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Il La contribution de Heiberg (1881-1898)

La premiere tentative de Heiberg concernant les sources grecques de Valla (1501) date de 1881. La question 3 s’inscrit dans |’objectif affiché par
Heiberg dans cet article (p. 381) :

« Wir wollen jetzt fir die einzelnen von ihm [= Valla] benutzten Schriften die Stellung seiner Vorlagen unseren Hand schriften gegeniber im Allgemeinen
charakterisiren (Nous allons maintenant caractériser, pour chacun des écrits qu'il a utilisés, la position de ses modéles par rapport a nos manuscrits en
général) ».

Mais a cette date, Heiberg n'a pas encore publié toutes ses éditions de textes mathématiques grecs, notamment celles des Eléments, des scripta
minora d’Euclide (EHM) et leurs scholies. En revanche, il avait soutenu sa thése sur Archimeéde et il venait de publier la premiére de ses deux éditions
critiques du corpus du Syracusain (cela dit, dans I’article, il se réfere toujours a I'ancienne édition de Torelli). Par ailleurs il disposait de |'édition des
Sphériques de Théodose par Nizze (1852), de celle de I'Introduction arithmétique de Nicomaque par R. Hoche (1866), du corpus héronien et de
I’opuscule de Didyme par F. Hultsch (1864), de I'In Euclidem | par G. Friedlein (1873) et de celle, partielle, d’Autolycos par R. Hoche (1877). Ce n'est
donc pas une surprise si les collations qu’il propose portent essentiellement sur les auteurs que je viens d’énumérer. On peut leur adjoindre Planude
et Anatolius. Pour les Data d’Euclide, il fait ses comparaisons de Valla avec les éditions de Xylander et Gregory, avec le second pour I'Optique et la
Catoptrique.

En ce qui concerne les Eléments, Heiberg écrit (pp. 396-397) :

« Diejenige Handschrift von den Elementen Euklids, welche Valla's Ubersetzungen zu Grunde liegt, verdient mehrfach Beachtung. Erstens ist zu bemerken,
dass er durchgangig die Satze Euklids, nachdem er die euklidischen Beweise vorgetragen hat, in Zahlen Ubersetzt, ‘der Deutlichkeit wegen’, wie er meistens
hinzusetzt ; diese Zahlenbeweise riihren gewiss nicht von ihm selbst her ; denn von dem dazu erforderlichen Verstandniss der euklidischen Satze kann bei
Valla nicht die Rede sein. Aber auch sonst enthielt seine Handschrift viele Scholien und Lemmata. Einige derselben finden wir auch anderswo wieder,
namentlich bei Commandinus ; die meisten aber sind noch nicht herausgegeben.

Ich begniine mich hier damit, eine Uebersicht der bei Valla sich vorfindenden Scholien und dergleichen zu geben ; genauere Auskunft tiber dieselben hoffe
ich spater einmal bei Gelegenheit einer projectirten Ausgabe der nicht unwichtigen Euklidscholien, die in zahlreichen Handschriften vorliegen, geben zu
kénnen.

(Le manuscrit des Eléments d'Euclide sur lequel Valla a basé ses traductions, mérite plusieurs remarques. Premiérement, il faut remarquer qu'il traduit
constamment les propositions d'Euclide aprées avoir présenté les preuves euclidiennes en nombres, ‘par souci de clarté’, comme il I'ajoute le plus souvent ;
ces preuves numériques ne viennent certainement pas de lui, car il ne peut étre question chez Valla de la compréhension nécessaire des propositions
euclidiennes. Mais son manuscrit contenait aussi beaucoup de scholies et de lemmes. Nous en retrouvons quelques-uns ailleurs, notamment chez
Commandino, mais la plupart n'ont pas encore été édités.

Je me contente ici de donner un apercu des scholies et autres choses que I'on trouve chez Valla ; j'espére pouvoir donner plus tard des informations plus
précises a leur sujet a I'occasion d'une édition projetée des scholies d'Euclide, qui ne sont pas sans importance et dont il existe de nombreux manuscrits ) »
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La liste qui suit n’a pas trop d’intérét pour notre propos. Heureusement, quelques années plus tard, Heiberg tiendra sa promesse et apportera des
réponses (partielles) a nos questions 2 et 3.

Dans les prolegomena critica de son édition des Eléments (1888a), il affirme que Valla a transmis un certain nombre de Propositions avec
démonstrations et scholies (non paucas propositiones cum demonstrationibus scholiisque) en employant le codex Mutin. |l11.B.4 (alias Mutin. a.U.9.7
= Puntoni 56) qui lui avait appartenu, devenu ensuite la propriété d’Alberto Pio (EHM V, cii = EHS V, 1, Ixxix). Pour justifier cette affirmation il précise
que le De expetendis rebus de Valla possede certaines gloses qui sont propres a ce manuscrit (nam glossemata quaedam huius codicis propria habet
Valla) et il cite les exemples suivants :

e EHS |, 15.13-14 (1.7) : moAA® dpa R OO TAB peillwv €oti tfig UMO AlB, supra MoAA® scr. -/. et in Mutin. a.U.9.7 mg m. 1: /. T0 6Aov t00 pépoug PEIloV éoTl
[n’existe pas in (O)rA, ni in Vat. 1051, Marc. 301, Par. 2346] ; le probleme est que le codex O, sur lequel est copié le Mutin. a.U.9.7, n’est ici pas testable ; on
vérifie que ses deux autres copies (rA) n’ont pas la glose, mais elle aurait pu exister dans la marge de O. Quoi gu’il en soit, Valla, 1501, xi, 3 I'a lue et traduite :
utpote totum quam pars.

® EHS I, 69.14-16 (11.2) : mepLéxetal pev yap UTo tv AA, AT, Ton 6€ i AA T AB" supra {on 8¢ scr. wg tetpaywvou mAeupad (Vat. 1051,) Mutin. a.U.9.7 (mais pas
Savile 13, Marc. 301) + Valla 1501 (ut pote quadrati latus). Noter bien qu’ici le Mutin. a.U.9.7 est copié sur le Vat. gr. 1051.
e EHS1,70.10 (11.3) : AvayeypddBw yap amno tiic B tetpaywvov to MEB, kal dtx6w A EA éni 1o Z
— TAEBP + Fbg + V (m. 1), +p + Vat. 192 (ex corr.), Vat. 207 Ashb. 236, Ottob. 310, Vat. 1040, Vat. 196, Vat. 193, Par. 2531 ;
— FTABE BS + V (m. 2) + | + Palat. 95, Ambros. G.61 sup., Vat. 1051, Savile 13, Marc. 300, Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21, Marc. 301, Bonon. 2292 +
Valla 1501 (cdbe)
e FHS1,70.11 (11.3) : kat 6tNx6w A EA énito Z
— duNxbw codd. ;
— AxOw S + Vat. 1051, Savile 13, Marc. 300, Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Bonon. 2292 ; Valla 1501 (ducatur).
e FHS 1, 70.12-13 (11.3) : loov 61 €otL 1O AE toig AA, TE* supra {oov 6& €otl scr. inter lin. : wg 6Aov toi¢ pépeot (Vat. 1051, f. 64r), Mutin. a.U.9.7, f. 95r, mais pas in
Savile 13, Marc. 301 ; in textu Valla 1501 : utpote totum partibus.
e EHS 1, 71.5-6 (I1.4) : T6 QMO TG OANC TETPAYWVOV {00V £0TL TOIC TE ATIO TV TUNUATWY
— éotl codd. + Zamberti (est) ;
— €otau (Vat. 1051,) Mutin. a.U.9.7, (Marc. 301, Bonon. 2292) + Valla 1501 (erit)
e EHS1,72.6 (11.4) : 6pBn) dpa kal i uo BMH ; BIH codd. (dont Savile 13) ; HIB (I + Vat. 1051), Mutin. a.U.9.7, (Marc. 301, Bonon. 2292) + Valla 1501 (gcb).

e EHS 1, 72.12-13 (11.4) : kai €mel {(oov éotl 10 AH T® HE, kat éotl 10 AH T0 Umo t@v AT, TB om. hoc loco [/ + Vat. 1051 (add. o supra scr. & in mg : o kai éotL 10 AH 10
UTo TV AT, IB)], Mutin. a.U.9.7, [Marc. 301, Bonon. 2292 (sed add. in mg int. m. 1)] + Valla 1501.

e EHS 1, 72.14-15 (I1.4) : t& dpa AH, HE {oa éoti T®) 61¢ T T@v AT, B om. [Vat. 1051 (sed add. in mg inf. m. 1)], Mutin. a.U.9.7, [Marc. 301, Bonon. 2292 (sed add.
in mg ext. m. 1)] (s.m.m. : t@v Al, B — t@v AT, B) et Valla, 1501.

Février 2023



14 Bernard Vitrac

Heiberg a procédé par sondages — ici dans les Propositions I.7 et I1.2-4 — et on peut remarquer que, parmi cette dizaine de variantes conjonctives
entre Valla et le Mutin. a.U.9.7, seule la premiére (in 1.7) est spécifique a ce manuscrit (mais cf. supra la remarque sur O) ; les autres (in I1.2-4) sont
aussi partagées par le Vat. gr. 1051, modeéle du Mutinensis dans cette portion. Il n’y a cependant pas de raison de contester |’authentification du
Mutin. a.U.9.7 comme I'une des sources de Valla proposée par Heiberg.

Nous verrons toutefois que cela ne vaut pas pour la totalité des extraits des Eléments traduits dans le De expetendis rebus. Il y a d’ailleurs un
méta-argument contraignant si I'on sort de I’anthologie elle-méme : en 1498, Valla a publié une traduction des Livres additionnels XIV et XV ; or ils
n’existent pas dans le Mutin. a.U.9.7 ; un autre manuscrit euclidien (au moins) a donc été employé par I'Humaniste de Piacenza ...

Toujours dans ses prolegomena critica Heiberg signale I'existence de traductions de scholies, mais renvoie a une étude ultérieure (alibi videbimus)
déja annoncée en 1881. Il consacrera en effet quelques pages de sa substantielle étude en danois!® a I'inventaire des scholies traduites par Valla et
aux sources grecques ol elles ont pu étre puisées :

« For det fgrste har Georg Valla til de Euclidexcerpter, han optog i sin Encyklopaedi de expetendis et fugiendis rebus, ogsaa knyttet nogle scholier, af hvilke
felgende findes i Udgaven (En premier lieu, Giorgio Valla, aux extraits d’Euclide qu’il a inclus dans son encyclopédie de expetendis et fugiendis rebus, a
également joint quelques scholies dont les suivantes se trouvent dans notre édition) ».

Suit une liste de 195 items (pp. 60-61) non uniformément répartis'! — cela refléte le choix des unités textuelles euclidiennes auxquelles ces scholies
sont associées — figurant dans I’édition de Heiberg (EHM V), notamment une bonne proportion de scholies dites par lui Vindobonensia. Une des
limites de cette inventaire est que Valla a également traduit un nombre non négligeable de scholies reprises a son ou ses manuscrits grecs ne
figurant pas dans I’édition EHM V. Cette donnée est importante pour deux raisons :

— en ce qui concerne les manuscrits grecs employés, ces scholies inédites introduisent une contrainte supplémentaire d’exhaustivité ;
— elles réduisent d’autant la part de ce que I’on pourrait considérer a priori comme des commentaires dues a Valla lui-méme, laquelle, déja a partir
de I'inventaire de Heiberg, ne saurait étre considérable.

La description de Heiberg a propos des sources des scholies est plutot surprenante (je traduis sans insérer le texte original en danois, op. cit., pp. 61-
62 ; voir aussi le laconique résumé en francais, p. 77) :

10« Om Scholierne til Euklids Elementer », [Heiberg, 1888b], pp. 60-63 + p. 77 du résumé en francais.

Bp:1;L0:33;LV:13;LVI:9;LVII:9;LVII:1;L X:108;L Xl:2;L Xll:14; L Xl : 5. Cette liste doit également étre légérement corrigée et complétée : certaines
identifications sont erronées (Heiberg a parfois édité des versions proches de certaines scholies sous des numéros distincts et il en a retenu une mauvaise dans le présent
inventaire ; il y a également quelques rares exemples de scholies effectivement éditées dans EHM V qui ont été traduites par Valla, mais qui sont omises dans la liste. Le lecteur
trouvera une liste corrigée en ANNEXE 1. Il est au demeurant tres difficile de s’orienter dans le De expetendis rebus. Je ne suis pas du tout certain de ne pas avoir manquer
quelqu’item.
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« De ces scholies, certaines sont tirées des MSS Mutinenses qui appartenaient a Valla : du Mutin. a.U.9.7 les Il NN° 11-12 qui, chez lui, sont attachées a Il.5,
parce que, dans le MS, elles sont sur la méme page, 24, 40, 41, 46, 49, 56, 57, 63 ; du Mutin. a.T.8.21, outre les Il NN° 11-12 qui se trouvent aussi dans le
Mutin. a.U.9.7, encore les Il NN° 70, 71, 84, plus quelques autres peut-étre. Les notes que j'avais prises a Modéne a I'automne 87 sur les scholies de ces 2
MSS ont malheureusement été perdues pendant le voyage, de sorte que je ne peux pas indiquer exactement |’étendue de leurs collections de scholies, mais
ce qui est certain, c’est que Valla lui-méme a des scholies a ce Livre que I'on ne trouve dans aucun des MSS de Modeéne. Il a donc di utiliser d’autres sources
également et c’est de celles-ci que semble provenir I'essentiel de ses scholies pour les autres Livres. Bien que certaines d’entre elles se trouvent dans les
Mutinenses, une de ces autres sources a alors contenu les Scholia Vindobonensia car Valla en a beaucoup en commun avec elles!? ... Puisqu’au moins dans la
XII N° 84, Valla est en accord avec V ... qu’il a aussi des scholies propres a V ..., on pourrait supposer qu’une copie de V a été sa source, mais alors, il doit en
tout cas en avoir au moins deux autres, en particulierq ...etb ...

Mais il est plus raisonnable de penser que si un copiste trés impliqué comme G. Valla a d(i rassembler sa collection de scholies a partir de tant de sources,
c’est qu’en plus des deux Mutinenses, il a utilisé un autre manuscrit dans lequel ces diverses sources de scholies étaient déja combinées ... ».

Dans la fin de sa note, il indique aussi que Valla posséde quelques nouvelles scholies et en indique quatre exemples®. Il va de soi que leur éventuelle

nouveauté est suspendue a I'identification de I’'exemplaire ‘combinant’ évoqué ci-dessus, lequel pourrait bien les transmettre aussi :

— la premiére (dite continuation de la scholie Il N° 72 in I.11) se trouve dans b (f. 73r mg sup.) + Savile 13 (f. 27r, mginf., m. 2) ;

— la deuxiéme (aussi in 1.11) est une construction étrange englobant un abrégé de la scholie Il N° 69 (in 11.10 !) entre deux adjonctions possiblement dues a Valla
qui en fait une scholie inédite. Mais la Il N° 69 existe dans q + f et dans les Par. gr. 2373 (f. 55r, mg sup.), Savile 13 (f. 27r, mg sup., m. 2) ou elle est mal placée
et intitulée : eic T0 18 £tepov (pas dans g + f), d’ou I'erreur de placement chez Valla ; cela dit, les deux adjonctions n'existent pas dans les Par. 2373, Savile 13 ;

— pour l'instant je n’ai trouvé aucune trace de la troisieme (continuation de la scholie Il N° 79 in 11.12 ?) qui semble donc bien originale ;

— la quatrieme (in X.33) ne fait pas partie des scholies éditées par Heiberg, mais elle existe dans le Savile 13 (f. 150r, mg inf. m. 2).

La plus curieuse des assertions de Heiberg réside dans le premier paragraphe de notre traduction supra et porte sur les manuscrits de Modene dont
Valla aurait été le propriétaire : les Mutin. a.U.9.7 et Mutin. a.T.8.21. Il est vrai qu’aprés la mort de I'Humaniste une bonne partie de sa collection de
manuscrits grecs a été achetée (800 scudi d’oro) par le prince Alberto Pio di Carpi (T 1531), lequel I’a Iéguée a son neveu Rodolfo (t 1564)4, puis s’est
retrouvée en 1573 dans la bibliothéque du duc d’Este a Ferrare transférée ensuite (vers 1600) a Modéne (Biblioteca Estense universitaria). D'apres le
catalogue de cette bibliothéque (Puntoni, 1896, mais non connu de [Heiberg, 1896] !), 53 manuscrits grecs Mutinenses portent soit une marque de

12 yoici la liste des Scholia Vindobonensia qu’a traduites Valla: 1| NN° 28, 34, 35, 44, 49, 57 63, 67, 72, 78, 79, 81, 89; V NN° 6, 33 ; VINN° 4, 52, 55 ; VIl NN° 4, 5, 6, 17, 20, 23, 28,
32; VIIIN®1;XNN°13, 14, 15, 21, 28, 33, 39, 41, 50, 52, 62, 64, 74, 75, 76, 77, 79, 110, 138, 140, 141, 142, 160, 198, 200, 205, 207, 224, 246, 247, 251, 254, 272, 273, 275, 285,
293, 294, 295, 327, 330, 332, 333, 354, 382, 406, 407, 417, 421, 478, 480 ; XI N° 5; XIl NN° 6, 7, 40, 69, 75, 80, 83, 84, 85, 91, 96 ; Xlll NN° 41, 73 ; les Il NN° 49, 57, 63 ont été
omises par Heiberg, bien qu’il les considere comme appartenant a la collection (liste compléte de celle-ci, op. cit., p. 18) ; de méme les Il N° 35, 79, 85 puisqu‘elles existent dans
(V® + ). En tout, cela représente 93 items.

13 Voir [Heiberg, 1888b], pp. 62-63.

1 ’inventaire, établi aprés sa mort, est conservé dans le Vat. Barb. lat. 3108 (olim XXXIX, 12) ; il est utilisé pour le catalogue (nécessairement provisoire) publié dans [Heiberg,
1896], pp. 107-129.

Février 2023



16 Bernard Vitrac

possession de I’'Humaniste, soit des annotations portées par lui'®. Cette trajectoire vaut trés probablement pour le Mutin. a.U.9.7 : une marque de
possession de Valla, puis de Pio de Carpi existait a la fin du codex, désormais disparue a la suite de la réfection du manuscrit, mais elle a été
enregistrée dans la description du catalogue de Giovacchino Gabardi®. Inversement, rien n’indique le moindre lien entre Valla et le Mutin. a.T.8.21
dont on sait seulement qu’il a appartenu au savant byzantin Jean Chortasménos (t 1431)!’. Observons qu’a ce stade seulement un manuscrit des
Eléments est identifié comme propriété (et source) de Valla ; il en a donc existé un autre (ou plusieurs), au moins comme source.

On voit également que Heiberg raisonne sur les scholies traduites par Valla portant sur le Livre Il (cf. « ... pour les autres Livres ... ») sachant bien
gu’une partie ne se trouve pas dans le Mutin. a.U.9.7 : celui-ci n'a aucune scholie pour les Propositions 11.10-14. Or ’'Humaniste en a précisément
traduit treize portant sur 11.10-13 (il n’a pas retenu la Proposition 11.14) figurant parmi celles éditées par Heiberg. Comme ce dernier l'indique,
certaines d’entre elles (Il NN° 40, 41, 56, 70, 71, 84) existent dans le Mutin. a.T.8.21, mais ces six scholies — qui ont la particularité d’appartenir a la
célebre collection des Scholia Vaticana — se trouvent également dans bien d‘autres exemplaires et la seule localisation de ce codex a la Biblioteca
Estense universitaria ne peut justifier cette attribution du Mutin. a.T7.8.21 a Valla.

Pour conclure, de la contribution de Heiberg, nous retiendrons :

e 'emploi trés probable du Mutin. a.U.9.7 comme modéle de traduction des extraits des Eléments, du moins en ce qui concerne le début du
florilege ; les choses se gatent ensuite et nous verrons que Valla a nécessairement employé au moins un autre manuscrit, voire plusieurs ;

e son possible usage aussi pour la traduction de (quelques) scholies, portant notamment sur le début du Livre Il ;

* |'abondance de la collection de scholies ainsi traduites puisque, méme en se limitant a celles repérées par Heiberg, elles sont prés de 200 et nous
verrons qu’il y en a d’autres (le total est de 260). Elles représentent entre 35 et 38 % de la portion « Eléments » que nous étudions ici.

e Comme le remarquait déja Heiberg en 1881, beaucoup d’entre elles sont (au moins partiellement) ‘numériques’ ; elles constituent par exemple
une vérification en nombres des identités remarquables du Livre Il ou elles illustrent, avec des nombres, certaines Propositions des Livres V, VI
(exemples particuliers) ou X. Il semble que Valla appréciait beaucoup ce genre d’‘explications’*® qu'il a rencontré aussi dans sa lecture des
Geometrica et les Stereometrica du corpus métrologique pseudo-héronien (lesquels proposent une sorte de géométrie ‘algorithmique’ de la

1511 faut leur en adjoindre un, omis par Puntoni (Mutin. a.T.9.1, Aristote, Eth.Nic.) ; il ne faut pas oublier non plus qu’une autre vingtaine des codices ayant appartenu a Giorgio
Valla est dispersée dans d’autres bibliothéques. Voir la mise au point concernant ses manuscrits grecs in [Rollo, 2014a], pp. 121-123 (note 1). Sur les péripéties du transfert de
la bibliothéque de Ferrare a Modene et les différentes tentatives d’inventaire, voir [Tucci, 2008], pp. 49-51. En ANNEXE 2, j’ai extrait une quinzaine d’exemplaires portant des
textes mathématiques qui sont liés a Valla (marque de possession, annotations de sa main, copie partielle) de mon fichier accessible en ligne (HAL, academia.edu) : « Quand ?
Comment ? Pourquoi les textes mathématiques grecs sont-ils parvenus en Occident ? », Annexe Il. Par définition de mon corpus, cela exclut les manuscrits transmettant
seulement des textes astrologiques, par exemple le Mutin. a.T.9.6 qui a aussi appartenu a Valla qui I'a peut-étre employé dans les portions astrologiques du De expetendis
rebus [Livre XIX = (astronomie 1V)] ; voir [Tucci, 2008], p. 305.

16 Cf. [Rollo, 2014a], pp. 121-123 (note 1, en particulier p. 122).

17 Note de possession f. 113r, insérée a 'encre rouge apres la fin du Livre IX des Eléments.

18 )’ai compté 194 scholies partiellement numériques sur un total de 260, soit prés des trois-quarts ; les Livres stéréométriques sont davantage épargnés par le phénoméne et si on
se limite aux Livres I-X, elles représentent presque 80 % des scholies traduites (185 sur 233).
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mesure des figures)!®, mais parler de ‘preuves numériques’ (Zahlenbeweise), comme le fait I'éditeur Danois (citation supra), est un peu exagéré.
Cela revient a confondre cette forme d'illustrations numériques, tres fréquentes dans les scholies des manuscrits grecs, avec le travail du moine
calabrais Barlaam qui expose une version arithmétique des Propositions I1.1-10 (énoncés et preuves)®.

Il ne semble pas que les livres géométriques du De expetendis rebus aient suscité énormément de littérature au XX® sieécle. Dans son ouvrage de
référence sur les mathématiques dans la Renaissance italienne du Quattrocento, Paul. L. Rose (1975) consacre quelques pages a Valla, notamment a
sa bibliotheque de manuscrits grecs (pp. 47-48), en particulier au célébrissime codex A d’Archiméde dont il fait précisément une des sources du De
expetendis rebus :

« ... Concrete evidence of this project [= celui de traduire le codex A] is to be found in the Latin excerpts from codex A which Valla included in his
posthumous De rebus expetendis et Fugiendis (Venice, 1501)%'°.

Codex A and the rest of Valla’s mathematical manuscripts figure prominently in the De rebus expetendis, an enormous humanist encyclopadia which
Valla compiled largely from translations and paraphrases of classical authors, systematically excluding from it medieval and Arabic works on account of their
barbarity. Having already published his Latin versions of Aristarchus and Book XIV (sic) of Euclid (i.e. Hypsicles), Valla inserted into the mathematical section
of the De rebus expetendis selections — for the first time in print in Europe — from Apollonius, Archimedes, Eutocius, and Hero, as well as his own
commentaries on Euclid ... ».

Détail amusant : si le codex A figure parmi les sources du De expetendis rebus de maniére prééminente, on aimerait bien savoir ou. On pourrait
croire que Rose I'indique dans sa note 219, mais il n'en est rien?. Il poursuit sa présentation dithyrambique de I’encyclopédie de Valla méme ¢’il
admet que la conception en est un peu obscure (... its design is a little obscure) ; c’est un doux euphémisme ! Suit alors la citation que j'ai résumée
en commencant. La fin de la notice est sans doute plus stimulante ; elle porte sur la postérité de Valla (Zamberti, Gaurico, Memmo) et souligne son
importance dans le milieu humaniste vénitien, sans omettre les critiques adressées aux membres de ce cercle de disciples — a cause de leurs
faiblesses en tant que mathématiciens —, en particulier de la part de Francesco Maurolico.

Parmi les trois études consacrées a Giorgio Valla réunies sous le patronage de la Fondazione Giorgio Cini par Vittore Branca en 1981, il est vrai que
celle de Gianna Gardenal porte sur les scienze esatte et tout particulierement les mathématiques. Mais I'approche est thématique et

19 Sur ce corpus, voir [Acerbi-Vitrac, 2014], Etude complémentaire III, pp. 429-588.

20 Editée dans [Heiberg, 1888a], Appendix 4, pp. 725-738 (= EHS V, 2, 351-362). Rééditée [Acerbi, 2022], sous presse. Voir aussi [Vitrac, 2021], Annexe 9.

21 [Tucci, 2008], pp. 85-86 souligne précisément que, malgré ses projets de traduction des écrits archimédiens maintes fois évoqués dans sa correspondance, Valla a trés peu
traduit de textes du Syracusain dans le De expetendis rebus.
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épistémologique, pas vraiment philologique, méme si la question des textes anciens utilisées ou l'identification des manuscrits grecs employés est
évoquée en passant.

L'approche de la géométrie par Valla est discutée par le biais de trois themes historiquement trés significatifs : le postulat des paralléles chez
Euclide — a propos duquel Valla n'a a peu prés rien a dire, sinon paraphraser Proclus —, le probléme de la quadrature du cercle (De expetendis
rebus, livre xi, ch. 8-11) et I'anthologie de solutions au probléme de l'insertion de deux moyennes proportionnelles généralisant celui de la
duplication du cube (ibid., |. xiii, ch. 2, apud Eutocius et Jean Philopon). Clairement, cette étude ne peut guére nous aider en ce qui concerne les
extraits traduits des Eléments d’Euclide??.

lll Genése et modalités de fabrication du De expetendis

Les travaux de Heiberg cités supra procédaient d’une démarche philologique. Quelques années plus tard, il publiera des documents qui éclaire le
contexte historique, notamment la biographie (intellectuelle) de Valla?3. Mais il faudra semble-t-il attendre la thése de Roberta Tucci portant sur le
De expetendis et fugiendis rebus, soutenue en 2008 a Pisa, pour que soient posées des questions essentielles concernant la genese et les modalités
de fabrication de ce trés étrange livre qu’est le De expetendis rebus®*. Trois sources principales sont employées.

e Le point de départ réside bien entendu dans les ‘particularités’ du De expetendis rebus lui-méme : traductions seulement partielles, sans
justification ni de leur choix, ni de leur enchainement lequel parait passablement arbitraire. La seule consultation de I'ouvrage suggéere une
réalisation éditoriale (posthume) déficiente. Tucci fait la comparaison avec I’anthologie de traductions de textes publiées par Valla de son vivant
en 1498 et souligne les différences (traductions d’ceuvres complétes, encadrées par titre et explicit). J’ajoute que la traduction des Livres XIV-XV
est divisée en paragraphes correspondant a chacune des unités textuelles de ces Livres méme si Valla ne se risque pas a introduire une
numérotation qu’il ne trouvait probablement pas dans son manuscrit grec.

e La composition de I'encyclopédie est parfois évoquée dans la correspondance de Valla, quoique les indications qu’elle livre ne soient pas toujours
trés probantes. Dans des échanges épistolaires avec Nicolao Leoniceno datés des années 1491-14922> — dans lesquels il s’agit pour lui de refuser
le prét du célébrissime codex A d’Archimede sollicité par Politien au nom de Laurent de Médicis — Valla indique que ledit codex lui sert pour son
travail sur la géométrie de Héron. En effet le codex A transmettait également le De mensuris attribué au Mécanicien d’Alexandrie et c’est
d’ailleurs au prétexte de reproduire le texte de Héron (et non ceux d’Archiméde) que Politien avait formulé sa demande.

22 De méme, [Raschieri, 2012] porte plutdt sur [Valla, 1498] et pas spécialement sur les contributions mathématiques de ce volume.

B Cf. [Heiberg, 1896], [Heiberg, 1898].

24 Voir [Tucci, 2008], pp. 90-124 et Appendice B, pp. 409-504.

% Voir la lettre de Nicolao Leoniceno a Valla datée du 19 Juillet 1491 (éditée sous le N° 15 in [Heiberg, 1896], p. 71, reproduite in [Tucci, 2008], p. 374, discutée in [Rollo, 2014a],
pp. 113-114) et la réponse de Valla a Nicolao Leoniceno datée de novembre 1491 (éditée sous le N° 16 in [Heiberg, 1896], p. 72, reproduite in [Tucci, 2008], p. 375, discutée in
[Rollo, 2014a], pp. 114-116).
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Les interprétes, notamment Antonio Rollo, traduisent la chose en disant que Valla refuse le prét parce qu’il travaille sur son anthologie?®. Peut-
étre était-ce déja I'opinion de Pellegrino Prisciani (1435-1518) qui avait lui aussi adressé une demande de prét du codex A au nom d’Ercole |
d’Este, duc de Ferrare. Prisciani, dans une lettre a son patron datée de juillet 1492, parle du codex et de son contenu — pour sa part il mentionne
explicitement Archiméde et Eutocius — et justifie le refus de Valla parce que le manuscrit lui sert « per il componere de la opera sua »?’. Mais le
(futur) De expetendis rebus n’est pas mentionné en tant que tel dans ces lettres et il faut quand méme observer que I’anthologie en question ne
contient pas de traduction du De mensuris pseudo-héronien ! Il s’agit donc peut-étre d'un simple prétexte et d’ailleurs, selon Prisciani, pour
motiver son refus, Valla insistait aussi sur la vétusté de son exemplaire, sur la difficulté a le lire a cause des abréviations ... et proposait d'en faire
réaliser une copie par un spécialiste des exemplaires anciens.

De fait, c’est dans un échange épistolaire datant de Décembre 1491 avec Jacopo Antiquari?® (lequel sollicitait Valla sur des problémes dits
musicaux) que I'auteur du De expetendis rebus donne des indications suffisamment précises pour qu’on puisse en inférer |’état d‘avancement de
son travail. Il indique notamment qu’il a achevé les dix-neuf premiers livres couvrant I’arithmétique, I’harmonique (il précise qu’il lui consacre cing
livres), la géométrie et I’astronomie?®. Autrement dit, si on I’en croit, il a procédé selon I'ordre actuel du traité, ce qui veut dire qu’a cette date il
avait d’ores et déja achevé la partie consacrée a la géométrie.

e 'existence d'un manuscrit de la bibliotheque Ambrosienne de Milan (G18 sup.) qui porte un texte (Quibus rebus humana perfecta sit fcelicitas)
dont Tucci considere qu’il constitue une sorte de ‘proto-version’ d’une (petite) partie du De expetendis rebus dans lequel elle sera presque
entierement incluse a l'identique®’. Ce texte remonte selon toute vraisemblance a la fin des années 1470-début des années 1480.
Malheureusement pour le sujet qui m’intéresse, cette ‘proto-version’ ne contient aucune traduction gréco-latine de textes mathématiques. De
fait, il ne traite en rien des matiéres du quadrivium, mais seulement de celles du trivium et de thémes philosophiques. Son caractere
encyclopédique n’est donc pas vraiment comparable a celui du De expetendis rebus.

26 [Rollo, 2014a], p. 115, p. 130.

27 | a lettre est citée et discutée in [Rollo, 2014a], pp. 128-130 ; voir aussi [Rose, 1975], p. 48.

28 \oir la lettre de Jacopo Antiquari a Valla, datée du 11 Décembre 1491 (éditée sous le N° 6 in [Heiberg, 1896], p. 64, reproduite in [Tucci, 2008], pp. 366-367) et la réponse de
Valla (éditée sous le N° 7 in [Heiberg, 1896], pp. 64-65, reproduite in [Tucci, 2008], pp. 367-368 et discutée pp. 105-106 + 121) ; cette réponse est aussi discutée in [Rollo,
2014a] pp. 116-117.

29 « Proinde scito me iam mathematicas omnes coniectaneis meis in volumina transtulisse et decem ac novem libris absolvisse, quam perspicue quamque breviter tanta res a me
tradi potuit, et perinde harmonicem ipsam quinque libris confecisse, eo tamen modo, ut pluribus ad eam sit iter. Nam in arithmetica, quam primam feci, multa prius iacienda
sunt fundamenta; ex geometria etiam nonnulla atque adeo ex astrologia perdiscenda, ita sane, ut compendiosius utiliusque colligere mihi non posse videar neque disiungere
cuncta tradere cupienti, quae de musica dici posse videantur » ; a noter que Valla utilise ici astrologia, transcription latine de la désignation aristotélicienne de la science du
ciel, avant que le terme ne prenne le sens plus étroit (et sulfureux) d’astrologie.

30 | e texte en est transcrit et mis en paralléle avec les passages correspondants du De expetendis rebus dans I’ Appendice B déja cité de la thése. Dans un article complémentaire a
sa monographie de caractere bio-et bibliographique [Heiberg, 1896], le savant Danois avait déja signalé I'existence de ce manuscrit et émis I'hypothése qu'il s’agissait d’une
premiere élaboration de la ‘géante réalisation’ du De expetendis rebus. Voir [Heiberg, 1898], p. 192 (« Es ist eine kleine Encyklopadie, die erste Anlage des Riesenwerks De
expetendis et fugiendis rebus »). Tucci n’a semble-t-il pas eu connaissance de cet article.
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En outre, Roberta Tucci n’a pas trouvé d’autres manuscrits du De expetendis rebus ou apparentés a lui qui permettraient d’aller plus loin. Mais sa
conclusion, face a ces données, est que le résultat final édité en 1501 résulte de la combinaison de différents manuscrits de Valla coordonnés trop
hativement et tres maladroitement par le fils adoptif pour une publication rapide. A la décharge de Cademosto, Tucci montre, par un calcul de
proportion entre la taille du manuscrit de I’Ambrosienne et celle de la portion imprimée correspondante du De expetendis rebus (pp. 124-125), que
Cademosto a di employer probablement quelques 2000 fiches et/ou feuilles volantes pour composer I'imprimé ; c’est tout-a-fait considérable.

IV Balisage & identifications des textes

Ma premiére investigation a consisté a lire la portion du De expetendis rebus3! contenant les traductions latines de portions du texte des Eléments
d’Euclide — soit la portion Livre xi, chapitre 3—Livre xiii, chapitre 132 — pour identifier, grace aux inventaires proposés par Heiberg (pour les scholies
in [Heiberg, 1888b]) et par Tucci (2008, 2014, pour les portions du texte euclidien lui-méme), les différents types d'unités textuelles qui la compose :
Eléments ; scholia in Elementa ; commentaires et scholies dus a Valla; chevilles de transition ... Sur le principe, 'opération est d'une simplicité
biblique ; pratiquement il faut regarder les choses de prées car rien n'est fait pour orienter le lecteur. Le découpage en chapitres ne s’articule pas
toujours de la méme maniére aux divisions du traité euclidien : si chacun des chapitres 12 a 18 du livre xi correspond a une unique Proposition du
Livre Il des Eléments (resp. 11.3-9), le chapitre 19 du méme livre en contient 4 et le chapitre 4 du livre xii traduit 15 Propositions, 6 Lemmes et un
nombre considérable de scholies. Aucun intertitre, aucune numérotation n’est employé pour distinguer lesdites unités textuelles.

Qui pis est, les scholies sont souvent enchainées avec le texte euclidien auquel elles se rattachent et, dans quelques cas, elles sont méme insérées
a l'intérieur des preuves qu’elles sont censées commenter sans la moindre marque distinctive. Noter bien qu’il ne s’agit pas ici de simples helping
phrases du genre : « par le 11 du V » (renvoi justificatif a V.11) qui sont trés nombreuses dans les preuves du De expetendis rebus (voir infra VI et
ANNEXE 10), mais d’annotations plus substantielles. Quand il s’agit de scholies introduisant un exemple numérique elles compromettent donc
I'homogénéité du style de la preuve euclidienne, mais du moins, cela constitue un point de repere facile pour les identifier. Ces insertions se
produisent dans les démonstrations de neuf des Propositions traduites par Valla®®. Heureusement quelques intertitres et transitions ne sont pas
indépendants de la structure des Eléments et ils facilitent le repérage. Comme je I'ai déja dit, cette premiére investigation m’a conduit a corriger
ponctuellement et a compléter les inventaires de Heiberg et Tucci. Les résultats sont consignés dans deux documents :

31 |’ouvrage est accessible en ligne sur le site e-rara de la bibliothéque de Ziirich a I'adresse : http://dx.doi.org/10.3931/e-rara-8674.

32 Le livre nest pas paginé ce qui ne facilite pas les renvois. La portion en question, une fois éliminées les pages qui contiennent les chapitres 8-10, le tout début du chapitre 11 du
Livre xi, la toute fin du chapitre 19 et le chapitre 20 du Livre xi (qui ne concernent pas les Eléments), représentent un fichier pdf de 84 pages, soit 42 folios de I'ouvrage qui en
compte 650.

33 V1.28 (contenant la scholie VI N° 48) ; X.9 (le De expetendis rebus y injecte les scholies X NN° 67, 66, 70, 76, 77, 79 dans cet ordre) ; X.17 (contenant une scholie inédite reprise) ;
X.91 (incluant les scholies X NN° 406, 407)-X.92 (X N° 417)-X.93 (N° 421) ; XII.17 (incluant les scholies XII NN° 69, 75, 80, 83, 84, 85, 91, 96 dans cet ordre) ; Xlll.1 (incluant les
scholies XIIl NN° 2, 6, 7, 8) ; XI11.11 (XIIl N° 41).
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e un fichier pdf de la portion du De expetendis rebus avec, pour chaque page, la délimitation des unités textuelles identifiées (voir un exemple page

suivante) ;
e un tableau qui récapitule ces identifications qui constituent I’ANNEXE 1. Je résume les résultats ci-dessous.

Portions du texte des Eléments traduites par Valla

Définitions (14)34:
V.Df.3,4,5,9,7,10; {VI.Df. 5}; VII.Df. 3; X.Df. 1, 2, 3 (début) ; XI.Df. 9-10; XIII. Df. analyse & synthése3*

Propositions (6+13+0+0+13+13+5+2+0+72+2+4+2=132):
1.1, 7, 21, 35, 45, 47-48 ;
11.1-13;
V.1-6, 8, 11, 13, 16-19;
VI.1, 2, 14-20, 22-23, 28-29 ;
VII.1, 4,6, 8, 36:
VIII.1, 25;
X.1, 5, 9-10, 17-18, 20-23, 25, 27, 29-38, 41-42, 44-45, 47-75, 77-81, 84-93, 111, 117vulgo ;
X1.33,36;
X1, 2,10,17;
X1 (bis : I. xiii, ch. 1 — I. xxxvi, ch. 8) ; 11

Porismes (10) : 11.4 Porisme ; V.4 Porisme ; V.19 Porisme ; VI.19 Porisme ; V1.20 Porismes 1 & 2 ; X.9 Porisme ; X.23 Porisme ; X.28/29 [1] Porisme ; XI1.17 Porisme
Aliter (7) : l.4aliter ; V1.20aliter pars ; X.1aliter ; 117vulgo aliter ; XIl.17aliter pars ; XIl1.1 par analyse et synthése ; Xll.18aliter pars

Lemmes (11) : VI.22/23;X.16/17 ; 18/19 ;{20/21}; 21/22; 28/29 [1] ; 32/33 ; 41/42 ; X.59/60 (mal placé) ; XII.2/3 ; Lemma post XI11.18

Ajouts (12) :inV.4;inV.19;in V.19 Porisme ; in X.10 ; in X.18/19 ; in X.23 Porisme ; in X.32/33;in X.36; in X.37; in X.38; in X.41 ; in XI11.18

34 Je rappelle que les Définitions euclidiennes sont de fait incluses dans les Definitiones pseudo-héroniennes dont de larges extraits sont traduits dans le Livre x du De expetendis
rebus, donc non inventoriées ici. De méme Demandes et Notions communes sont citées a la fin du chapitre 110 (num. x : De petitione & axiomate) du livre x dans le cadre
d'une longue citation de I'ln Euclidem 1. Pour les NC le texte de Valla est plus riche que celui de Friedlein (193.10-14) : 10 NC versus 5 NC. Mais c'est aussi le cas dans I'édition de
Grynée et sans doute dans le manuscrit employé par Valla [voir sa copie (autographe) dans le Mutin. a.T.9.11, f. 146v, qui a la méme liste de principes que le De expentendis

rebus].
35 Un extrait des Eléments (Prop. XlIl.1 + Df. analyse & synthése + preuve par analyse & synthése de XIlI.1) a été traduit dans un tout autre livre du De expentendis rebus (1. xxxvi =

Dialectica Livre 11, ch. 8-9). Voir I'analyse infra a la fin du § V.D.
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W@meome@m irrationa partle”e (Comme ICI)'

(21 ] i iicctatemediar Subt pociaa(olion — la scholie X N° 94 qui porte sur X.10. Elle est donc trés mal placée ici
@islincisab.bcorth it coprehendat’acaiol ‘cﬂcac&quz:pfumpotcﬂ:muonahsuo—— LU, .
c:turﬁncmcdud.clcntat‘cmcxab-quadra(uadronalcx it eftad-& qaincomenfurabiliseftab.ipfibe. Elle existe aussi dans la maree supérieure du folio 143r du Savile 13’ au

b
longitudinend potétia folii pofita funt comenfura- 144 € } g i
biles.at zqualisetab-iplibdincomenfurabilisergo r 27 |2 dessus de X.20, donc également trés mal placée.
d!mndbxprbcloglmdmceﬂq.utdb adbcitaads | Pz @ . R . i
adacincdméunbilisgo cidaipfiacaisonalec L — la scholie X N° 157 qui porte sur X.21, donc normalement placée.
B ac po sachocé A H
quaqualeipfi quadrati potirrationaliscftuocee ait media gd Lpa fitzqualeei qdeﬂ(ub Il en va de méme dans le Savile 13.
abbc& PP placfficituripforiab.| bc-qdopombaldanoﬂnxc[Sumduqd’ammno , N . . ' S s aes s .
Tesfantanumer ': denominate, iue quadrats, fiucal pedii& — la page s’achéve avec une scholie qui n'a pas été éditée par Heiberg

nouép onali dratisd ‘mf 48"9-“0&0Pﬁdu&l&pednnnondﬂagaltmpﬂn:lof \ . .
gioribus-1o&gitidem etidreétz linex uocane fiue quadratop: fiucquord  [Schoie X N° 94 In X.10_ portant sur X.21 (elle posséde encore deux lignes sur la page suivante).
cutfalmmutmupedu quaxuorpeduqnq,pcdu fcpt:pcduocs mmlmmlmtro fi ?dtmomnclonal . L. . .

utlaus.7ipfiuss imationales di Elle existe dans la marge supérieure du folio 143v du Savile 13.

cunt’,fi militeretidarex ronz.lcsad feinuicé & ronales rectz linezad fcmunce dicunt’ quxcuq. fum com-
rnml'unblls Q_omala:cn copr:hcdcm ared ronalia poluit potétia loli-Iogitudine tero incomenfin-

il ol ot Ecundop 53 B sl pa. e Les post-it insérés dans les (ou a c6té des) diagrammes observent que, dans
“’“‘“°'“"*‘°°““"°""“".‘“"’,§f,ﬁ'“??. = m(u;&mmﬁ“(.,l,,Pr“‘m;m,huh Scholie X N° 157 (n X21)] les quatre occurrences, les nombres qui ont été ajoutés dans les figures
ulord prim {eciidori.sg-i lacuseiedtd erit partiit-rfcrup -hac . £ . .
s m&umgy‘wa{m&mq“wmmquz:“mdu st et pour assigner des valeurs numériques aux lignes ou aux aires sont les
terum«6+82-nd fub extremisxqualecfficit’ ciquod eftexm t:{utim(guzmnaq tentia folid comen~ ~ . . . .
l'unBJcquZan:44 ;:xz fecide 7 nahec quadrcula it 1llzunofcf:[qd'{=ubxpfsfa&bu mémes ici et sur les diagrammes du Savile 13.

i+14-qu uero hoc potelt ip 3 — - . n . . . ..
cundonu:lm“%h:;‘np?w=mcduepomomhs naqgfubwﬁswmurpnmom;n adecundoloco [Scholle nédfe in X.21, Un lien apparait entre les scholies traduites par Valla et le Savile 13, mais il se
azaqualecttei gd S g séccundortz ait P e . . . A . (e .
tia folit ¢ acbnumeri b ationem non e Ui dra- |Mg SUP., M. 2, pourrait que d’autres manuscrits présentent le méme trait ; le vérifier serait
tus numerusad uadnmnumcm ﬁarq,u:b adcqudlcxaldldqdcﬂcxd . cruntaiit piamdemon. [au dessus de la fin de X.21.
ftrataa d-rationales potétia fold comméfural

1

gt quaor b & uns s il l trés fastidieux (il n'y a pas d'inventaire publié des scholies).

Le lecteur observera également que, sur cette page au moins, il n'y a pas une
ligne de texte qui ne soit une traduction, autrement dit qu’on n'y trouve aucun
commentaire dd a Valla.
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Scholies éditées par Heiberg traduites parValla(1+38+0+0+16+10+11+1+0+118+2 + 14 +7=218)%:

I N° 153 (in 1.47) ;

11N° 18 (in 11.1) ; 11N° 19 (in 11.2) ; 11 N® 24 (in 11.3) ; 11 N° 26 (in 11.3) ; 1l N° 28 (in 11.4) ; 11 NN° 11-12 (in 11.5) ; 11 N° 35 (in 11.5) ; I N° 38 (in I1.5) ; 1| N° 34 (in I1.5) ; Il N° 44
(in 11.6) ; 11 N° 44bis (in 11.6) ; Il N° 46 (in 11.6) ; Il NN° 40-41 (in 11.6) ; Il N° 44bis (in 11.6) ; 11 N° 49 (in 11.7) ; 11 N° 52 (in 11.7) ; 1l N° 57 (in 11.8) ; 1l N° 59 (in 11.8) ; Il N° 56
(in 1.8); 11 N° 63 (in 11.9) ; 11 N° 67 (in 1.10) ; 11 N° 68 (in 11.10) ; 11 N° 72 (in 11.11); 11 N° 77 (in 11.11) ; 11 N° 70 (in 11.11) ; 1 N° 71 (in 11.11) ; Il N° 73 (in 11.11) ; Il N°
6975 11N° 78 (in 11.12) ; 1 N° 79 (in 11.12) ; I N° 78bis (in 11.12) ; Il N° 81 (début) + 82 (in 11.12) ; Il N° 84 (in 11.13) ; I N° 89 (in 11.13) ; I NN° 85-86 (in 11.13) ; Il N° 88
(in 11.13) ; 11 N° 89bis (in 11.13) ; I NN° 85-86 bis (in 11.13) ;

V N° 24 (in V.Df. 4) ; V N° 35 (in V.Df. 11) ; V N° 33 (in V.Df. 10) ; V N° 31 (in V.Df. 9) ; V N° 32 (in V.Df. 9) ; V N° 27 (in V.Df.5) ; V N° 6 (in V.Df.1) ; V N° 38 (in V.1) ; V
N° 40 (inV.2);VN°42 (inV.3) ; VN° 44 (inV.4); VN° 52 (in V.5) ; VN° 55 (in V.6) ; VN° 61 (in V.8) ; in V.13 (éd. Scholierne N°3, p. 39) ; in V.19 (éd. Scholierne,
N°6 p. 39);

VI N® 4 (in VI.D.5) ; VI N° 23 (in VI.14) ; VI N° 26 (in VI.16) ; VI N° 30 (in VI.17) ; VI N° 31 (in VI.19) ; VI N° 38 (in VI.22) ; VI N° 48 (in VI.28) ; VI N° 51 (in VI.28) ; VI N°
55 (in VI.29) ; VI N° 52 (in VI.29) ;

VII NN° 4-5-6 combinées (in VII.Df.3-5) ; in VII.1 (éd. Scholiern, N°19 p. 43) ; VII N° 17 (in VI1.2) ; VII N° 20 (in VI1.2) ; VII N° 23 (in VI1.4) (bis) ; VI N° 24 (in VII.4) ; VII
N° 28 (in VII.6) ; VII N° 32 (in VII.8) ; in VII.39 pars (EHS 11, 237.13—238.11) ;

VIIN® 1 (in VIIL1) ;

X N° 11 (in X.Df.1) ; X N° 13 (in X.Df.1) ; X N° 14 (in X.Df.1) ; X N° 15 (in X.Df.1) ; X N° 21 (in X.Df.3) ; X N° 28 (in X.Df.3) ; X N° 9 (limin.), extrait 1 (= EHS V, 2, 92.4—
94.2) ; X N° 9 (limin.), extrait 2 (= EHS V, 2, 94.24—96.4) ; X NN° 11&14 (in X.Df.1) combinées ; X N° 9 (limin.), extrait 3 (= EHS V, 2, 98.8-19 + 3 ajouts) ; X N° 33
(in X.1) ; X N° 41 (in X.3) ; X N° 28 (in X.1) ; X N° 39 (in X.2) ; X N° 50 (in X.5) ; X N° 52 (in X.6) ; X N° 67 (in X.9) ; X N° 66 (in X.9) ; X N° 70 (in X.9) ; X N° 76 (in X.9) ;
X N° 77 (in X.9) ; X N° 79 (in X.9) ; X N° 62 (in X.9), extrait ; X N° 64 (in X.9), extrait ; X N° 74 (in X.9) ; X N° 75 (in X.9) ; X N° 88 (in X.10) ; X N° 9 (limin.), extrait 4 (=
EHSV, 2,96.5—97.2) ; X N° 9 (limin.), extrait 5 (= EHS V, 2, 97.5—98.8) ; X N° 128 (in X.18) [occ. 1] ; X N° 104 (in X.16/17) ; X N° 110 (in X.17), extrait (= EHS V, 2,
135.5-10) ; X N° 128 (in X.18) [occ. 2] ; X N° 138 (in X.20) ; X N° 140 (in X.20) ; X N° 142 (in X.20) ; X N° 141 (in X.20) ; X N° 143 (in X.20) ; X N° 94 (in X.10 donc mal
placée) : X N° 157 (in X.21) ; X N° 160 (in X.21/22) ; X N° 163 (in X.22) ; X N° 164 (in X.22) ; X N° 169 (in X.23) ; X N° 181 (in X.25) ; X N° 190 (in X.27) ; X N° 193 (in
X.27) ; X N° 198 (in X. 28/29 [1]) ; X N° 191 (in X.27, mal placée) ; X N° 207 (in X.29) ; X N° 200 (in X.29) ; X N° 205 (in X.29) ; X N° 210 (in X.30) ; X N° 214 (in
X.31); X N° 220 (in X.32) ; X N° 219 (in X.32) ; X N° 224 (in X.32/33) ; X N° 238 (in X.34) ; X N° 246 (in X.36) ; X N° 247 (in X.36) ; X N° 252 (in X.37) ; X N° 254 (in
X.37) ; X N° 251 (in X.37, mal placée) ; X N° 266 (in X.41) ; X N° 273 (in X.41/42) ; X N° 272 (in X.41/42) ; X N° 275 (in X.41/42) ; X N° 285 (in X.44) ; X N° 299 (in
X.48) ; X N° 293 (in X.48) ; X N° 294 (in X.48) ; X N° 295 (in X.48, mal placée) ; X N° 304 (in X.50) ; X N° 305 (in X.51) ; X N° 306 (in X.51) ; X N° 307 (in X.52) ; X N°
308 (in X.53), bis ; X N° 313 (in X.54) ; X N° 318 (in X.55) ; X N° 322 (in X.56) ; X N° 325 (in X.58, mal placée) ; X N° 326 (in X.59) ; X N° 332 (in X.60) ; X N° 327 (in
X.59/60) ; X N° 330 (in X.60, mal placée) ; X N° 334 (in X.61), extrait ; X N° 333 (in X.61) ; X N° 335 (in X.62) ; X N° 335 (in X.62, extrait mal placé) ; X N° 337 (in
X.64) ; X N° 338 (in X.65) ; X N° 339 (in X.66) ; X N° 346 (in X.68) ; X N° 350 (in X.69) ; X N° 351 (in X.70) ; X N° 352 (in X.71); X N° 354 (in X.71) ; X N° 355 (in
X.71) ; in X.72 (éd. Scholierne N°26), extrait ; X N° 360 (in X.73) ; X N° 361 (in X.74) ; X N° 362 (in X.74, mal placée) ; X N° 363 (in X.75) ; X N° 369 (in X.77) ; X N°
372 (in X.78) ; X N° 374 (in X.79) ; X N° 380 (in X.80) ; X N° 382 (in X.81, extraits) ; X N° 389 (in X.84) ; X N° 390 (in X.85) ; X N° 393 (in X.86) ; X N° 395 (in X.87) ; X
N° 396 (in X.88) ; X N° 397 (in X.89) ; X N° 399 (in X.90) ; X N° 406 (in X.91) ; X N° 407 (in X.91) ; X N° 409 (in X.91) ; X N° 417 (in X.92) ; X N° 415 (in X.92) ; X N°
421 (in X.93) ; X N° 419 (in X.93) ; X N° 480 (in X.117vulgo) ; X N° 478 (in X.117vulgo) ;

36 En bleu, celles que Valla a aussi copiées dans les marges du Par. gr. 2346. Soulignées, celles qui sont omises dans la liste de [Heiberg, 1888b], pp. 286-287.
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XI'N° 5 (in XI.Df. 9-10) ; XI N° 49 (in XI.36) ;

XIIN° 5 (in XI1.2) ; XII N° 6 (in X11.2) ; XII N° 51 (in XI1.10) ; XII N° 40 (in X11.10) ; XIl N° 44 (in XI1.10) ; XIl N° 45 (in XI1.10) ; XII N° 69 (in XI1.17) ; XII N° 75 (in XI1.17) ; XII
N° 80 (in XI1.17) ; XII N° 83 (in XI1.17) ; XII N° 84 (in XI1.17) ; XII N° 85 (in XI1.17) ; XII N° 91 (in XI1.17) ; XII N° 96 (in XI1.17) ;

XIIN® 2 (in X11.1) ; XITN® 6 (in XI1.1) ; XIEN® 7 (in X11.1) ; XIEN® 8 (in X11.1) ; X1 N° 41 (in XI1.11) ; X1 N® 70 (in X111.18) ; XI1I N° 81 (in X111.18)

Scholies inédites

(1+3+0+0+4+3+0+0+0+28+2+1+1=43,
dont 41 existent in Savile 13 ; parmi celles-ci, 13 ont été copiées en grec par Valla dans les marges du Par. 2346) :

in .48 (Sav.) ;

in 1.4 [~ 11 N° 31, Sav.] ; in 11.11 (Sav.) ; in 11.11 (> 1L N° 69° Sav.) ;

in V.Df.5 (Par. 2373) ; in V.5 (= Schéma syllogistique, Sav.) ; in V.8 (Sav.) ; in V.17 (Sav.) ;

in VI.14 (= Scholie diagrammatique, Sav.) ; in VI.15 (= Scholie diagrammatique, Sav.) ; in VI.16 (= Scholie diagrammatique, Sav.)

In X.Df.i [une partie ~ extrait de X N° 93 (in X.10) = EHS V, 2, 125.15-19] (Sav.) ; in X.10 (Sav.) ; in X.10 (Sav.) ; in X.17 (Sav.) ; in X.17 (Sav.) ; in X.18 (Sav.) ; in X.21
(Sav.);in X.22 (Sav.) ; in X.22 (Sav.) ; in X.23 (Sav.) ; in X.28/29 [1] (Sav.) ; in X.28/29 [1] (extrait) (Sav.) ; in X.32 (= Scholie diagrammatique, Sav.) ; in X.33 (Sav.) ; in
X.36 (Sav.) ; in X.41 (Sav.) ; in X.44 (Sav.) ; in X.44 (Sav.) ; in X.45 (Sav. ?) ; in X.47 (Sav.) ; in X.58 (Sav.) ; in X.60 (Sav.) ; in X.62 (Sav.) ; in X.62 (Sav.) ; in X.67 (Sav.) ;
in X.74 (Sav.) ; in X.84 (Sav.) ; in X.111 (Sav.) ;

in X1.33 (Sav.) ; in XI.36 (Sav.) ;

in XIl.1 (Sav.) ;

in XI11.1 (Sav.)

Autres textes anciens traduits dans la portion « Eléments »

Proclus, in Euclidem | (extraits)
{Héron}, Definitiones § 125 (sur la proportionnalité)

Commentaires par Giorgio Valla (ou traductions de scholies grecques dont le modéle n'a pas été identifié par moi ? Voir infra post scriptum in § V.c)
et transitions entre livres
(environ 135 lignes sur a peu pres 4500, soit environ 3 %).

A partir de cet inventaire, il semble clair que la situation que nous avons vue supra sur I'exemple d'une page est en fait générale. Autrement dit, il
est fort probable qu’une bonne partie desdits ‘commentaires’ sont en réalité des traductions de textes ou de scholies grecques non identifiées par
moi : ils représentent moins de 3 % de l'ensemble; ils ne sont pas équirépartis; pour une bonne partie d'entre eux ils ne different pas
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stylistiquement des traductions de scholies grecques. Bref, cette portion du De expetendis rebus est donc pour I’essentiel une anthologie d’extraits
traduits (une sorte de ‘sourcebook’ ?) et non pas une traduction partielle commentée des Eléments comme on pouvait le supposer.

Les motivations du choix des extraits des Eléments traduits dans le De expetendis rebus m’échappent passablement. La liste des Propositions
traduites établie ci-dessus fournit toutefois quelques indications sur les intéréts de Valla :

— le Livre Il est presque entiérement traduit ;

— 60 % du Livre X — décrit comme « ... de loin, le plus difficile de tous » (longe omnium difficilima) —, sont sélectionnés et ils représentent a eux
seuls la moitié des portions traduites des Eléments ;

— des thémes particuliers : les relations métriques du triangle (1.47-48 + 11.12-13), I'application des aires (1.45, VI1.28-29) ou les fondements de la
théorie des proportions (V.1-6, 8, 11, 13, 16-19), malgré I'omission de la trés importante Proposition V.22 ... ont semble-t-il retenu I’attention de
I"'Humaniste ;

— en ce qui concerne les scholies — au-dela des contraintes imposées par les sources disponibles — Valla témoigne d’un go(t prononcé pour
I’exemplification numérique des résultats géométriques. Les Propositions 1.47-48, 11.1-13, V.1-6 + 8, VI.14, 16, 17, 19, 22, 28, 29, toutes celles
sélectionnées dans le Livre X sauf X.32, toutes celles des Livres stéréométriques sauf Xlll.11 sont accompagnées d’au moins une scholie
numérique, parfois plusieurs. Comme je I'ai déja dit (voir supra note 18), ce type d’annotations représente les trois-quarts de I'ensemble.

Rien n’a été traduit des Livres IlI-1V. Peut-étre faut-il sur ce point se souvenir de ce que disait Valla dans sa lettre de Juillet 1492 a Jacopo Antiquari
([Heiberg, 1896], Lettre N° 36, pp. 87-88) au sujet de la connaissance partagée des Eléments avant qu’il n’entreprenne son travail :

« Nous avons également mis en lumiére tous les livres des Eléments d'Euclide, car avant, il était de coutume que seuls les quatre premiers livres soient
traduits dans presque toutes les écoles. Ainsi, et cela me chagrine beaucoup, les bonnes disciplines sont englouties dans la rouille et la misére noire, au point
gu’un certain mathématicien, par ailleurs instruit et de grande renommée, m'avoua franchement, lorsqu'il me rendit visite, que, du cinquiéme Livre jusqu’a
I'ultime d’entre eux, tout lui était tout a fait inconnu. Et le disciple d'Argyropoulos a dit récemment que tous les livres concernant les corps étaient
entierement inconnus (in lucem quoque eduximus Euclidis Elementorum libros omnes, cum antea in cunctis ferme gymnasiis interpretari primi dumtaxat
quattuor libri consuevissent. Ita in rubigine et squalore, quod vehementer doleo, bonae demersae sunt disciplinae, ut magni alioquin nominis mathematicus
qguidam sane perdoctus, cum me inviseret, fateretur ingenue sibi esse incognitissima a quinto ad ultimum usque multa. Argyropili autem discipulus nuper
aiebat omnes de corporibus libros prorsus ignorari).

On remarquera cependant que cela n'a pas empéché Valla de (re-)traduire la presque totalité du Livre Il, peut-étre parce qu’il représentait pour lui
un haut-lieu de I'articulation entre propositions gé¢ométriques et scholies numériques.

Quoi qu’il en soit, I'anthologie euclidienne telle qu’elle est publiée dans le De expetendis rebus ne comblera pas totalement les attentes des
étudiants, en particulier en ce qui concerne les Livres stéréométriques dont Valla dit qu’ils sont inconnus. Avoir traduit le début (XIII.1), le milieu
(X111.11) et la fin (Lemma post X111.18 + ajout in XI11.18) du dernier Livre des Eléments donnera peut-étre envie d’en savoir plus — comment le lire ? en
manuscrit ? chez Campanus ? —, mais n’en fournit qu’une connaissance trées parcellaire.
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Sans méme insister sur les problemes de forme et de présentation de I'anthologie, la simple liste de son contenu laisse perplexe : pourquoi
traduire la preuve aliter partielle a XlIl.18 alors que le lecteur n’a pas acceés a la preuve principale ? Pourquoi sélectionner la Proposition XIl.17, sa
preuve aliter partielle et son Porisme, sans donner XI1.18 dont elle est le Lemme et qui, avec XIl.1-2, XI1.10, compléterait assez bien la restitution du
contenu du Livre Xll pour les figures solides curvilignes, sphéres, cones et cylindres ? Autre exemple frappant, parmi beaucoup d'autres : le De
expetendis rebus ne donne pas les deuxieme et troisieme séries de Définitions du Livre X — lequel est pourtant I'un des deux mieux représentés dans
I’anthologie (avec le Livre Il) — introduisant respectivement les six especes de binomiales et les six espéces d’apotomés. Pourtant le texte de Valla
contient les traductions des Propositions (Heiberg) X.48-53 & X.85-90 qui expliquent précisément comment construire ces objets dont on n'a donc
pas donné les Définitions au lecteur ! Dans un registre similaire, pourquoi ne pas insérer la récapitulation qui suit X.111 sur les 13 especes
d’irrationnelles, récapitulation significative pour qui s’intéresse a la classification des lignes et aires irrationnelles comme cela semble étre le cas de
Valla ?

Il me semble donc difficile de ne pas faire I’hypothése que ce qui a été publié en 1501 — au moins pour ce qui concerne les extraits des Eléments
d’Euclide — ne résultait pas vraiment d'un choix raisonné de la part de Valla, mais plutot d’un sauvetage de ce qui pouvait I'étre, par Cademosto, de
ce qu'’il avait réussi a récupérer et a ordonner parmi les notes de son pére adoptif ; peut-étre, certaines fiches avaient-elles été perdues entre 1491
et 1501, ce qui pourrait expliquer certaines des ‘bizarreries’ évoquées a l'instant.

Cette interprétation quelque peu minimisante souléeve quelques problémes. Elle suppose que le projet de publication qui aboutira en 1501 n’était
pas si avancé au moment de la mort de I’'Humaniste, que Cademosto ne disposait pas d’'un manuscrit quasiment prét a étre envoyé a I'imprimeur,
mais plutét d'un ensemble abondant et désordonné de notes. Cela parait difficile a concilier avec ce que Valla lui-méme disait dans sa
correspondance avec Antiquari en 1491 s’il faut comprendre qu’il avait vraiment achevé 19 des 49 livres constituant le De expetendis rebus®’, donc
gue les traductions de I'anthologie euclidienne des livres xi-xiii.1 étaient achevées dix ans avant la publication posthume. Cela dit, chacun sait que les
auteurs pechent trés souvent par optimisme quand il s’agit de faire état du degré d'avancement de leurs travaux.

V Identifications des sources manuscrites grecques employées

Pour identifier les sources manuscrites grecques employées par Giorgio Valla afin de produire ses traductions latines, nous disposons de plusieurs
données :

e Les indications fournies par Heiberg que j’ai rappelées supra qui indiquent que I’Humaniste de Piacenza avait employé son manuscrit des E/éments,
le Mutin. a.U.9.7, comme modéle pour les portions des E/éments et, possiblement, pour certaines scholies. L’assignation paraft robuste, mais le
lecteur se souvient qu’elle a été établie par sondages trés localisés, apparemment limités aux Livres | et Il. J’ai déja mentionné que cet exemplaire
ne contient pas les Livres additionnels XIV-XV traduits par Valla, qui, pour ce faire, a nécessairement employé (au moins) un autre codex.

37 Voir supra note 28.
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e Grace a un article d’Antonio Rollo, nous savons également qu’un autre manuscrit grec des Eléments a été en relation avec Giorgio Valla : il s’agit du
Par. gr. 2346, réalisé par trois copistes (Andronicos Callistos, Giorgio Trivizio et Michele Ligizo), probablement a Rome, entre 1466 et 1471. Or une
main occidentale a porté en marge un ensemble assez riche de scholies®, a parfois corrigé ou complété le lettrage de certains diagrammes,
rarement le texte lui-méme et cette main a été identifiée par Rollo comme celle de Giorgio Valla®. Selon Rollo, 'ensemble de ces scholies a été
porté en marge dans un laps de temps assez court, I'encre employé restant de couleur homogeéne ; cela dit, on ne sait pas quel était exactement
le lien entre Valla et ce manuscrit. En a-t-il été le propriétaire ? Ce qui lui aurait permis ensuite de I'employer comme une source complémentaire
du Mutin. a.U.9.7. Observons toutefois que ce témoin n’a pas de marque de propriété de Valla (ni de Pio di Carpi)®.

On ne sait pas non plus combien de temps sépare la copie du codex de son annotation. Au moment de ladite copie Valla a entre 19 et 24 ans ;
en 1465 (aprés le départ de Constantin Lascaris, son premier professeur de grec), il quitte Milan pour Pavie ou il se perfectionnera en grec avec ...
Andronicos Callistos. Il enseigne la rhétorique, le latin et le grec de 1467 a 1476. Une lettre atteste qu'il a sollicité la permission d’aller a Rome
(lieu probable de la copie) pour le jubilé en 1475%, mais je ne sais pas s'il s'y est rendu. On peut envisager I’hypothése que ce manuscrit lui a été
confié — par le maitre d’ceuvre chargé de la réalisation de ce MS ? par son propriétaire ? — en vue de I'annoter et de le corriger. Cette
identification paléographique suggére immédiatement une nouvelle piste pour notre enquéte en cours : est-ce que Valla aurait employé le Par.
gr. 2346 pour réaliser 'anthologie du De expetendis ..., soit pour le texte euclidien, soit pour les scholies*? ? Observons la aussi que, pas plus que le
Mutin. a.U.9.7, le Parisinus ne contient pas les Livres additionnels XIV-XV. S’il a été employé par Valla, il lui a fallu utiliser un troisieme exemplaire
pour les traduire.

e Lorsque j’ai décrit ci-dessus une page du De expentendis rebus, a plusieurs reprises, j’ai mentionné un autre codex — au moins pour les scholies
dans une partie du Livre X — a savoir le Bodleian Library Savile 13. Comme son nom l'indique, ce manuscrit a appartenu au célebre professeur et
humaniste (Sir) Henry Savile (1549-1622), avant de faire partie du fonds associé aux Savilian chaires de géométrie et d'astronomie de I’Université
d’Oxford (Museum Savilianum), fonds transféré dans les locaux de la Bodleian Library en 1834, puis officiellement intégré aux fonds de la dite
bibliothéque dont il constitue la classe XVI*3.

38 voir la liste que je propose dans I’ ANNEXE 5.

39 [Rollo, 2014b]. Rollo remarque que cela avait déja été indiqué par Ernst Gamillscheg sur une fiche bibliographique du cabinet des manuscrits grecs de la BnF, mais I'information
est restée confidentielle.

40 plys tard le codex a appartenu a Gian Francesco d’Asola (ca 1500-1557).

41 [Tucci, 2008], pp. 25-26.

42 En ce qui concerne l'origine de ces scholies, Rollo s’en rapporte a Heiberg (Om Scholierne, résumé francais p. 77) qui observe que les Par. gr. 2346 et 2373 (pour ses scholies
anciennes) appartiennent a la méme famille que le Vat. gr. 1051 pour leur annotation. Elle dépend selon I’Editeur danois des codices b et g.

41l contient 68 manuscrits dont 52 sont contemporains de Savile et 16 sont des acquisitions postérieures. Sur ces 52 manuscrits contemporains, 16 sont grecs. Voir la liste infra
dans I’ANNEXE 4. Sur ce fonds, voir [Heiberg, 1896], pp. 738-741 [lll. Codices Saviliani] (incomplet) et, bien entendu, le catalogue de la Bodléiane (A Summary Catalogue of
Western Manuscripts in the Bodleian Library at Oxford ... by F. Madan, H.H.E. Craster, N. Denholm-Young, Vol. II, Part I, Classe XVI [Collections and miscellaneous MSS.
acquired during the second half of the 17th century), Oxford at The Clarendon Press, 1937, NN° 6548-6615]. Sur I’histoire du fonds apres Savile, voir [Poole, 2020].
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A ma connaissance, aucun lien n’a été établi jusqu’ici entre Giorgio Valla et I'exemplaire des Eléments de Savile et je ne sais rien, ni sur les
modalités d’acquisition de ce manuscrit par le Savant anglais, ni sur I’histoire dudit manuscrit, entre sa copie dans la premiére moitié du XIV¢
siecle (le folio 1v transmet un document privé daté de 1335) et cette acquisition®*.

Quoi qu’il en soit, certaines constatations sont assez troublantes et concordantes, au moins en ce qui concerne les scholies aux E/éments :

— Nous avons dit, a la suite de Rollo, que Valla avait copié, en grec, un certain nombre de scholies dans les marges du Par. gr. 2346 [76 in ff. 5-93r (in
El1.21—X.41) ; 3 in f. 147 (in ELXI.12) ; 7 in ff. 158-163 (in E/.XI11.9-18)]%. Or une seule (in X.27) de ces 86 scholies n’existe pas (ou n’est plus
visible) dans le Savile 13.

— Valla a traduit en latin 260 scholies dans le De expentendis rebus (liste supra). Le score est moins bon : le Savile 13 n’en partage ‘que’ 237 (soit
pres de 90 %). Mais il faut aller un peu plus loin : il n'y a pas de doute que Valla a employé le Mutin. a.U.9.7 au début de son florilége euclidien. Il a
da utiliser un autre exemplaire ensuite. Or si nous portons notre attention sur les scholies traduites dans les livres xii-xiii.1 du De expentendis
rebus — correspondant aux extraits des Livres V-XIIl des Eléments —, soit 217 scholies, le Savile 13 en porte 212 (soit prés de 98 %), notamment
toutes celles des Livres V, VII, VIII, XI, XI1, XIIl. Seules deux pour le Livre VI*® et trois pour le Livre X*’ ne se lisent pas (ou plus) dans le Savile 1348,

— Qui plus est, comme nous l'avons vu sur notre page pris en exemple, lorsque la version traduite par Valla présente des caractéristiques
particuliéres (troncatures, ajouts, données ou rédactions différentes, ‘mauvais’ placement ...), ces mémes caractéristiques existent dans
I’annotation transmise dans le Savile 13.

Il est donc extrémement difficile d’échapper a la conclusion que le Savile 13 a joué le réle d’'une source commune, au moins pour deux florileges de
scholies : les 86 copiées en grec par Valla dans le Par. gr. 2346 ; les 217 scholies traduites par lui en latin dans les livres xii-xiii.1 du De expetendis.
Trois questions restent en suspens :

— Est-ce que le Savile 13 a été employé pour traduire des portions du texte euclidien lui méme ?
— A-t-il été utilisé en outre pour traduire les Livres XIV-XV édités par Valla en 1498, puisqu’a la différence des Mutin. a.U.9.7 et Par. gr. 2346, le
Savile 13 porte une version des Eléments en 15 Livres ?

44 Pour quelques détails sur les manuscrits grecs de Savile, en particulier, le Savile 13, voir infra I’ ANNEXE 4.

45 Liste dans I’ANNEXE 5.

46 Scholies VI N° 23 (in VI.14, b + W) et N° 26 (in VI.16, b + V®).

47 Scholies X N° 9, éditée comme scholie liminaire au Livre X, qui est probablement plutét une sous-collection de scholies de la collection g, portant sur la premiére série des
Définitions et sur le début du Livre X dont le Savile ne posséde que de petits extraits alors que Valla I'a presque entiérement traduite ; nous lui consacrons infra une petite
section ; X N° 13 (in XDf.1, gAv + coll. g°) et une courte scholie inédite in X. 45.

8 Et encore, car on voit des traces d'écriture désormais effacées au f. 156r, mg inf. en face du diagramme. La scholie inédite in X. 47 au f. 157r, est, elle aussi, passablement
effacée, mais on parvient encore a l'identifier. On pourrait encore adjoindre la scholie X N° 352 (in X.71) a cette liste de celles qui n’existent pas dans le Savile 13. En fait, il
s’agit d'un cas trés particulier : cette scholie a été intégrée dans le texte principal d'une famille de manuscrits : OrA + Mutin. a.U.9.7, Par. gr. 2342, Marc. gr. Z 301, Par. gr.
2531, Bonon. 2292, Angel. gr. 95. Si, pour nous, il s'agit d’une annotation marginale ancienne (Vaticana), pour Valla, lisant son Mutin. a.U.9.7, il s’agissait d'une portion du
texte principal.
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— Qu’en est-il de la collection assez substantielle de scholies au Livre Il (40 pour les Propositions 11.1-13) que Valla a traduites dans le De expentendis
rebus ? Nous avons vu supra que ce sous-ensemble avait déja posé quelques problémes d’identification a Heiberg.

Je les reprends en commencant par celle concernant les Livres additionnels, indiscutablement la plus simple des trois.

V.A Sources manuscrites grecques employées pour les Livres additionnels XIV-XV

La réponse est simple et positive : le Savile 13 a été employé pour la traduction par Valla des Livres additionnels publiée en 1498. Je I'ai vérifié dans
le Livre XIV ou je dispose d'un échantillon-test : deux Lemmes (XIV.1/2, Lemme SEMR) et une Proposition (XIV.4) dans lequel le texte a subi soit une
mutilation suivie de tentatives de restauration (XIV.1/2), soit une rédaction volontairement altérée (XIV.4, Lemme SEMR), ce qui a entrainé certaines
divergences nettes entre manuscrits ; avec quelques autres passages, j'ai pu établir, grace a cet échantillon, un stemma pour les Livres
additionnels®.
B La comparaison avec la traduction de Valla ne laisse aucun doute : le texte grec qu'il a employé appartenait a
la sous famille B + Savile 13, Leidens. Scaliger 36 (xIv¢ s.), Par. gr. 2343 (1°" tiers xvI® s.), Cantab. 1463 (1° tiers
XVI¢ s.), sachant que la dépendance du Savile 13 sur B et des Scaliger 36, Par. 2343 sur le Savile 13 avait été
relevée pour les Livres stéréométriques®. Leurs liens se maintiennent pour les Livres additionnels et le
Cantab. 1463, qui ne transmet que ces derniers, rejoint le groupe.

Savile 13
ik Ladite sous-famille présente la structure indiquée sur le schéma ci-contre. De par leurs dates on peut
Scaliger 36 certainement exclure les Par. 2343, Cantab. 1463 du rbéle de modeéle pour Valla. J'ajoute que le Par. 2343 n’a
pas repris I'abondante collection de scholies de son modele ; le Cantab. 1463 a réservé des indentations
pour accueillir les diagrammes, mais ceux-ci n'ont pas été dessinés. Valla, au contraire, possede des
Cantab. 1463 Par. 2343 diagrammes treés proches de ceux du Savile 13.

Reste la possibilité toute théorique que ’'Humaniste de Piacenza ait employé le Savile pour traduire des scholies dans les Livres V a Xlll, mais ait opté
pour sa copie, le Scaliger 36, ou son modele, B, pour le texte des Livres additionnels. Il y aurait |a une évidente entorse au principe d’économie, mais
cela n’est pas absolument contraignant. D’autant que le Scaliger 36 est I'exemplaire employé par Bartolomeo Zamberti pour sa traduction des Livres
XII-XV dans sa version imprimée en 1505°!. Cet exemplaire était donc a Venise et on peut méme dire qu’il a pu circuler dans le milieu gravitant
autour de Giorgio Valla.

49 Voir [Vitrac, 2022], Section 4, § Xl et ANNEXE 12.

50 voir [Vitrac, 2022], respectivement ANNEXE 10, E ; Section 4, § X.c ; Section 4, § Vlil.a

51 Voir [Vitrac, 2022], Section 3, § VI. Bien sdr ce genre d’argument peut é&tre appliqué aux autres manuscrits employés par Zamberti pour sa version des Eléments, en |'occurrence
les Par. gr. 2344 (q) et le Marc. gr. Z 302 (de la collection de Bessarion).
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La chose est cependant trés peu probable si I’'on prend en considération quelques items paratextuels :

— au f. 304v, mg ext. du Savile 13, on lit une annotation (= scholie XIV N° 27 qui existe aussi dans V) et qui anticipe sur une proportion qui suit,
formulée un peu différemment (= EHS V, 1, 16.12-14). Elle n'existe ni dans B, ni dans les descendants du Savile 13 (Scaliger 36, Par. 2343, Cantab.
1463). Elle a été reproduite en traduction par Valla.

— au méme folio, mg inf., une scholie diagrammatique explicite I'usage de la permutation (a un endroit ou cette famille textuelle souffre
précisément d'une petite omission par saut du méme au méme). Il n'existe ni dans B, ni dans les descendants du Savile 13, mais lui aussi a été
inséré par Valla dans son texte entre les Propositions XIV.4 et XIV."5".

— au f. 305r, mg ext., le Savile 13 posséde une scholie qui conjugue I'information de la scholie XIV N° 28 (référence a Théodose, scholie qui existe
aussi in V) et une référence interne a la Proposition XIV.2. Elle n'existe ni dans B, ni dans les descendants du Savile 13, mais elle a été traduite par
Valla.

Le Savile 13 a donc été employé par Valla pour sa traduction de 1498. Il ne faut donc pas s’étonner qu’il ait été aussi utilisé pour la collection de
scholies des livres xii-xiii.1 du De expetendis rebus (i.e. in El. V-XIll), voire pour I’annotation par Valla du Par. gr. 2346, ce qui implique sans doute un
acces de longue date a cet exemplaire.

Parvenus a cette étape, nous pourrions espérer avoir complétement déterminé les sources manuscrites grecques employées par Valla, a savoir le
Mutin. a.U.9.7 et le Bodleian Savile 13 (utilisé pour les publications de 1498 et 1501). Resterait simplement a préciser, si possible, la maniére dont
Valla en a fait usage (conjointement, successivement ...). Malheureusement d’autres lieux du texte montrent que la solution n’est pas si simple.

V.B Sources manuscrites grecques employées pour la collection de scholies au Livre I/

Parmi les 41 scholies que j'ai identifiées portant sur les Propositions Il.1-13 et traduites par Valla, 38 font partie de celles éditées par Heiberg et trois
sont ‘inédites’ (en fait deux sont de simples variantes de scholies éditées : Il N° 31 & 69) ; les ‘trois’ (en fait les Il N° 31, 69 et la ‘vraie’ inédite) se
trouvent dans les marges du Savile 13, sachant que chacune d’elles existait aussi dans d’autres exemplaires (voir ANNEXE 1).

Le tableau de I’ANNEXE 6 liste les scholies éditées dans I'ordre ou elles apparaissent dans I’anthologie de Valla, ordre qui n'est pas nécessairement
celui de I’édition EHM V. J'ai regardé tous les manuscrits portant le Livre Il et j'en ai fait figurer un certain nombre dans le tableau :

— presque tous les manuscrits les plus anciens (O n’est pas utilisable ; p n’a pratiquement pas de scholies dans le Livre Il, non plus que A, qui n'est
pas trés ancien, mais qui aurait pu suppléer son modéle 0)°?;

>2 putilise le conspectus siglum de Heiberg pour désigner les manuscrits les plus anciens des Eléments et les différentes mains qui ont porté les scholies. En outre, j’emploie :
1709 : Vat. gr. 1709 ; | : Laur. Plut. 28.2 ; r : Par. gr. 2345 ; S : Scorial. ®.111.5 ; Sa : Bodl. Savile 13 ; Coisl. : Par. Coisl. 174 ;199 : Vat. gr. 199 ; 2373 : Par. gr. 2373 ; 1051 : Vat. gr.
1051 ; M* : Mutin. 0.U.9.7 ; 2342 : Par. gr. 2342 ; m : Marc. gr. Z 309 ; M? : Mutin. 0.T.8.21; 1295 : Vat. gr. 1295 ; Vat. : collection séparée des scholies Vaticana (j ai seulement
consulté les Vat. gr. 204 et 192).
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— les deux codices soupgonnés d’avoir été utilisés par Valla, les Savile 13 et Mutin. a.U.9.7 ;
— ceux qui, parmi les exemplaires Paléologues ou Renaissants (antérieurs a 1500), partagent un nombre significatif de scholies avec I'anthologie,
étant entendu qu’aucun manuscrit ne les contient toutes.

Le meilleur score est précisément réalisé par le Savile 13 (21 sur 38 ; 24 sur 41 si on y ajoute les trois scholies dites inédites). Viennent ensuite le
célebrissime Vaticanus 190 (20 sur 38), puis g et sa copie le Vat. 1709 — qui reproduit le méme ensemble d'annotations — avec 19 items. On
observera toutefois que 17 de ces 19 scholies se trouvent aussi dans le Savile 13, les deux exceptions étant les scholies Vaticana Il NN° 11-12.

Nonobstant le cas du Vat. 1709, notons aussi qu’une parenté au niveau du texte principal n’implique pas nécessairement une dépendance pour
I’annotation. Ainsi, dans le Livre Il, le Savile 13 dépend de S qui posséde les huit scholies Vaticana traduites par Valla, mais le Savile 13 n’en a
aucune ; le Livre Il du Mutin. a.U.9.7 (en fait son cahier 3 = .45-I11.2P) est copié sur le Vat. gr. 1051, mais le premier n'a aucune scholie de I'anthologie
pour les Propositions 11.10-13, le Vat. gr. 1051 en posséde 8 ... Parmi les bons scores, notons encore le Par. gr. 2342 (18 items) et les autres
exemplaires anciens : / (18), B (17) ...

Puisque nous venons d’évoquer les scholies Vaticana remarquons qu’outre les trois annotations inédites, celles traduites par Valla appartiennent
a différentes collections :

— Valla a traduit toutes les scholies Vaticana du Livre 1l (indiquées en rouge dans le tableau), sauf la scholie liminaire Il N° 1. Ces 8 scholies existent
aussi dans P + BS + F + Mutin. a.T.8.21, Vat. 1295, mais tous ont aussi la scholie Il N° 1 dont I'absence n’est donc pas discriminante. Cela dit, c’est
sans doute la raison (arbitraire) pour laquelle, outre son appartenance a la bibliothéque de Modéna, Heiberg a fait jouer un réle au Mutin.
o.T.8.21.

— Valla a traduit 13 scholies dites Vindobonensia (indiquées en vert dans le tableau). Les scholies Il NN° 28, 35, 44, 85 n’existent ni dans le Savile 13,
ni dans le Mutin. a.U.9.7.

— Parmi les annotations rarement attestées dans notre échantillon®3, relevons les scholies Il NN° 77 (B3 + b?), 79 (V® + | + P?), voire 85 (V° f+ [ + r +
P?).

Si I'on considere séparément les 8 scholies Vaticana et si 'on admet I'emploi des Savile 13 et Mutin. a.U.9.7, il reste encore six scholies dont la
réunion exigerait I'’emploi d’au moins deux exemplaires conservés distincts (P ou V ou /) et (B ou b) comme le montre le petit sous-tableau de la page
suivante, P et/ou B ayant I’avantage supplémentaire de transmettre les 8 scholies Vaticana.

Un certain nombre d’exemplaires antérieurs a 1500 n’ont pas ou trés peu de scholies dans le Livre Il parmi celles traduites par Valla : p, Vat. gr. 192 (in mg texte principal,
mais bien entendu les neuf scholies Vaticana au Livre |l existent dans sa collection séparée), Vat. Palat. 95, Vat. gr. 207, Ambros. G 61 sup., Conv. soppr. 30, Vindob. phil. gr.
139, Laur. 28.1, A, Ashb. 236, Vat. Ottob. 310, Vat. gr. 1040, Marc. gr. Z 317, Vat. gr. 196, Marc. gr. Z 300 (scholies nombreuses, mais différentes de celles dont nous parlons),
Ambros. C 311 inf., Vat. gr. 193, Par. gr. 2481, Par. gr. 2762 (cf. Marc. 300), Marc. gr. Z 301, Marc. gr. Z 302, Vindob. phil. gr. 62, Par. gr. 2531.

53 |l faut rester prudent : certains exemplaires présentent des marges détériorées ou trés difficiles a lire sur les reproductions dont je dispose et il est bien possible que j'ai manqué
un certain nombre d’attestations ; les annotateurs n’emploient pas nécessairement des encres de la méme qualité que les copistes. C'est notamment le cas dans les codices B,
S et r (ff. 26r, 27r, 29r) ou on voit les traces d’au moins 4 scholies désormais illisibles.
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Cela dit, on aboutira a la conclusion que Valla a employé (au moins) quatre manuscrits pour son anthologie de scholies du seul Livre Il. Le principe
d‘économie postulant un témoin ‘combinant’ les différentes collections mis en avant par Heiberg ne sera donc pas satisfait avec les exemplaires
conservés et obligera a conclure a I'emploi d'un manuscrit désormais disparu.

Schol. in Il (Valla, 1501) P B F b q 1709 I S Sa Coisl. 199 2373 1051 m 2342 m M? 1295 Vat.
(in11.4) P | B| — | + L e — + | = | =] = — + — — — + + — — _
(in11.5) PP | B| — | + bl o+ | — — + | = = = — + — — — + + — _ _
(in11.6) PP — | — | + bl o+ | — — + | = = = — — — — — + — — _ _

IIN° 77 (in11.11) — | B | — || - | = — — — | — | = — — — — — — - — — _ _
(in 11.12) P — | || =—=] = [+ === — _ _ _ — — I — —
(in 11.13) P — | =T+ =] = [+ ]+ =< —_ _ _ — — — — T = — —

D’autant que la prise en compte des scholies Vaticana n’arrange pas la situation : une collation sommaire de ces huit annotations (voir ANNEXE 7)
semble exclure que Valla ait pu traduire I'ensemble de ces scholies Vaticana a partir d'un unique témoin, notamment P et B non plus que la
collection séparée des Vat. gr. 204 et 192. La seule exception — a condition d’admettre toutefois une correction — serait le codex S, mais ce dernier
ne porte aucune des six scholies du sous-tableau ci-dessus. Le nombre total de témoins employés pour I’anthologie de scholies du seul Livre Il serait
au moins cing. C'est beaucoup !

V.c Sources manuscrites grecques employées pour I’introduction au Livre X

Dans ce méme registre des annotations, un autre item — a priori un item singulier — mérite notre attention : il s’agit de la longue scholie X N° 9,
éditée par Heiberg comme scholie liminaire au Livre X>* bien qu’a ma connaissance aucun manuscrit grec des E/éments ne la porte intercalée entre la
fin du Livre IX et le début du Livre X°°. Valla en traduit la plus grande part, mais en la subdivisant en cinq extraits principaux ; or elle n’existe pas du
tout dans le Mutin. a.U.9.7 et le Savile 13 n’en possede que de petits extraits. Il faut donc que I’'Humaniste I'ait reprise ailleurs et nous devons
explorer les sources possibles.

Heiberg la rapporte a la collection séparée g¢, un ensemble d’annotations consacrées au premier tiers du Livre X, copiée dans le Par. gr. 2344 (q)
aux ff. 358-366, donc apres la fin du Livre XIII. Il se trouve que la collection a été insérée par erreur entre les Livres V et VI du Vat. gr. 192 et, a partir
de |3, reproduite dans ses deux descendants, les Vat. Barb. gr. 244 et Par. gr. 2347. C’est d’ailleurs I'une des variantes scholiastiques décisives qui
témoigne de la dépendance des Barb. 244 et Par. 2347 sur le Vat. 192, laquelle se vérifie sur des milliers de lieux variants. A ma connaissance, ce
sont les seuls quatre témoins conservés portant la collection séparée g° compléte (et donc aussi la scholie X N° 9).

L’éditeur Danois indique que ladite scholie existe aussi dans un manuscrit qu’il désigne par le sigle Maglb., a savoir le Firenze, Biblioteca nazionale
centrale, Magliabechiani Xl, 53 (Vitelli 13) : ce n’est pas tout-a-fait exact. Ce codex, outre un recueil d’extraits de |'Introduction arithmétique de

4 EHM V, 424.17—432.12 (= EHS V, 2, 92.4—98.19).
55 C’est fréquemment le cas des scholies Vaticana X NN° 1-2 dont le contenu justifie également de les considérer comme des scholies liminaires au Livre X.
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Nicomaque accompagnés du commentaire de Philopon et un court texte attribué a Théodore Prodrome, transmet différentes collections de scholies
aux Eléments. |l ne porte pas le texte complet de la scholie X N° 9, mais seulement deux extraits d’ailleurs entiérement dissociés :

— L'un, aux ff. 54v-57v = EHS V, 2, 92.4-95.10, correspond donc a une portion ce que j'appellerai la partie 1 de la scholie (X N° 9a = 92.4—96.4),
mutilée a la fin. Il est précédé aux ff. 53v-54v des Df.X.1-3 mélées aux scholies X NN° 11, 13, 14, 15, 18, 21, 28 (tronquée au début), exactement
comme dans la collection q¢ (y compris la troncature de la X N° 28).

— L'autre, aux ff. 14r-15r = EHS V, 2, 96.5-97.15 + 97.26-29 est un extrait de ce que j'appellerai la partie 2 de la scholie (X N° 9b = 96.5—98.19),
intitulée Mepl pnTdV Kat GAdywyv, laquelle coincide partiellement avec un paragraphe des Definitiones du Pseudo-Héron®.

Qu’il faille distinguer au moins deux parties de la scholie X N° 9 (en réalité, il semble s’agir d'une sous-collection de scholies aux Définitions) résulte
aussi du fait que, dans les deux témoins principaux (q, f. 361r28-v8 ; Vat. 192, f. 25v24-27), ces deux parties sont séparées par un paragraphe que
Heiberg édite comme scholie X N° 63 a X.9 car elle y est intitulée €ig t0 6 to0 L BLBAlou. Autrement dit, aucun témoin ne contient X N° 9 telle que
Heiberg I’a éditée.

Revenons au Maglb. :

— son premier extrait se trouve également dans le Par. 1928, ff. 15v-16v, présenté comme les « scholies de I'Hypate Michel Psellos sur les
Définitions du Livre X » et dans le Marc. gr. Z 333 (copié par le Cardinal Bessarion) sous le titre « Exégéese des Définitions du Livre X par Michel
Psellos » ;

— son second extrait existe évidemment dans les manuscrits des Definitiones®’. Il existe aussi dans le Par. gr. 1928 (f. 12r20-v10), mais pas dans le
Marc. 333 qui ne posséde pas la Deff. N° 136 du pseudo-Héron>%.

Pourquoi insister sur ces détails ? Parce que Valla a traduit la presque totalité de la scholie X N° 9 sous la forme de plusieurs extraits non
consécutifs aux chapitres 3 et 4 du livre xii du De expetendis rebus. |l s’est apparemment contenté de résumer sauvagement la portion 94.2-24, mais
il a traduit tout le reste, certains extraits étant méme dupliqués®®. Or il s’est aussi intéressé aux Definitiones dont il a traduit une grande partie dans
le livre x du De expetendis rebus (mais il s’y arréte a la section N° 131). Il possédait I'un des principaux manuscrits de ce texte pseudo-héronien, le
Par. suppl. gr. 387, qui aurait donc pu lui servir ici de modeéle. Mais vu l‘extension de sa traduction, il n’a pas pu se contenter de cet exemplaire, ni le
compléter par I'un des manuscrits cités supra et issus du travail de Prodroménos (Par. 1928, Marc. 333, Maglb.) : il lui fallait un des quatre témoins

%6 Deff. 136.34 = HOO 1V, 136.10—140.6 ~ Scholie X N° 9, EHS V, 2, 96.6—97.15 + 97.26-29, sans son titre, mais précédé d’un court paragraphe (HOO IV, 136.7-9) qui existe dans
certains des manuscrits des Definitiones, mais pas dans tous. Ce § existe aussi dans les Par. gr. 1928, f. 12r, mg ext., m. 1 & Maglb., f. 14r, mg ext., m. 1.

57.C = Par. suppl. gr. 387 ; B = Par. gr. 2475 ; F = Par. gr. 2385 ; H = Vat. gr. 193, ff. 1-3 ; N = Bologna, Bibl. comm. 18-19 (= b), ff. 35r-44v.

58 Ces collections de scholies — il en existe également une portant sur les Définitions du Livre V —, leurs liens et leurs modalités de constitution ont été étudiées avec force détails
dans [Acerbi, 2021], pp. 125-143. Indépendamment d'un hypothétique lien avec Psellos, Acerbi montre que le principal protagoniste a été Neophytos Prodromenos
(annotateur du Par. 2344 et copiste de la plus grande partie du Par. 1928). Selon Acerbi, le Par. 1928 a ensuite servi de modele au Marc. 333 et au Maglb.

59 Au I. xii, ch. 3 : scholie X N° 9a (in X.Df.), extrait 1 (= EHS V, 2, 92.4—94.2), extrait 2 (= EHS V, 2, 94.24—96.4), extrait 3 (= EHS V, 2, 98.8-19) ; au l. xii, ch. 4 : scholie X N° 9b (in
X.Df.), extrait 4 (= EHS V, 2, 96.5—97.2), extrait 5 (= EHS V, 2, 97.5—98.19) ; détails dans I’ ANNEXE 1.
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complets de la scholie, a savoir les Par. gr. 2344 (q), Vat. gr. 192, Barb. gr. 244 et Par. gr. 2347. De surcroit, notons que les deux copies du Vat. 192
sont datées du 2¢ quart du XVI¢ siecle au moins et qu’elles n"ont en aucun cas pu étre employées par Valla.

Autrement dit, si nous faisons I’hypothése que I'auteur du De expetendis rebus a employé un exemplaire conservé pour traduire ses extraits de la
scholie X N° 9, il n'y a que deux possibilités : le Par. gr. 2344 (q) ou le Vat. gr. 192. Une fois alertés, nous constatons que le début de la traduction des
extraits du Livre X par Valla (De expetendis rebus, xii.3, avant la traduction de X.1) articule successivement deux sources grecques :

— la traduction d'une bonne partie du début de la collection ¢ [X.Df.1a + scholies X NN° 11, 13 ; X.Df.1b + scholie X N° 14 ; X.Df.1a + scholie X N°
15 (mangque la scholie X N° 18 de q€) ; X.Df.3 début + scholies X NN° 21, 28 (méme début tronqué que dans ¢ + Vat. 192 avec une faute propre :
commensurabile pour dcuppétpou) ; scholie X N° 9, partie 1 (94.2-24 étant résumé)].

— la traduction des scholies portées par le Savile 13, notamment une scholie inédite liminaire (intitulé okomog tol Sekdtou BiBAlou dans le
manuscrit (f. 130v, in mg sup. & ext. I1X.36), mais sans titre chez Valla et qui semble fabriquée avec des extraits d’autres annotations [X N° 9a (EHS
V, 2, 96.6-10], X N° 21 (in X.Df.3), 4 lignes de X N° 93), une combinaison des scholies X NN° 11 et 14 (f. 131r, mg sup.) et, trait remarquable, la fin
de la seconde partie de la scholie X N° 9 (98.8-19) avec ses trois ajouts®®, ici dans I'ordre : ajout 3 (énoncé de X.76 et complément), ajout 1
(énoncé de X.73), ajout 2 (énoncé de X.74 avec scholie numérique), ce qui correspond exactement a ce qui se passe dans Savile 13 : les ajouts 1 et
2 ont été copiés dans la marge du folio 131r, mais, parce qu'il n'y avait plus de place, I'’énoncé de X.76 (et son complément) a été copié dans celle
du folio 130v, donc ‘avant’ dans la mise en page du codex. Cet item sera dupliqué au début du chapitre 4, sans inversion dans I'ordre des ajouts.

Cette portion du texte a donc été composée en employant deux témoins, un pour la collection g¢ plus le Savile 13. Noter bien qu’en dépit de la
citation d’une partie des Définitions du Livre X, il n'y a Ia que des traductions de scholies, pas d’extrait du texte principal euclidien avant X.1.

Que dire du témoin de la collection q¢? La collation de son début (jusqu’a la scholie X N° 28) montre seulement que g, le Vat. gr. 192 et le Savile
13 portent les mémes lecons lorsqu’ils divergent par rapport aux autres manuscrits qui transmettent certaines des annotations concernées. En
outre :

* dans le deuxiéme extrait de la scholie X N° 9 (EHS V, 2, 94.23—96.4) traduit par Valla, ce dernier présente les mémes lacunes que le Vat. gr. 192%?
lesquelles n’affectent pas q.

e Le chapitre xii.4 du De expetendis rebus s’ouvre avec le quatrieme extrait de la scholie X N° 9 (EHS V, 2, 96.5—97.2), le troisieme, rappelons-le,
ayant été emprunté au Savile 13. L'Humaniste n’a pas suivi son manuscrit des Definitiones. |l intitule ce chapitre : De rationalibus & irrationalibus
qui traduit le titre Nepl pntdv kat dAdywv des codices q + Vat. 192.

60 Voir 'apparat sur EHS V, 2, 98.19.
61 EHS V, 2, 94.29 : kal kavova om. ; EHS V, 2, 95.13-15 : GAAG p€pn, Olov Tpiol TETApTA” TETOPTOV Yap N SekAC Tol <p>, (oTe 6 <A> Tpia pépn fTol Tpia TETOPTA £0TL TOU <p> om.
(s.m.m. : tol <p> — 10l <p>).
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e Ces deux témoins se séparent en 96.25 : post pnTiic add. olov TeTpdmnodoc i Tpimodoc i To tooltov Vat. 192, mais pas g¢. Or Valla ajoute ut pedum
trium vel quatuor.

e Dans le cinquiéme extrait (97.5—98.19), en 97.9-10, la traduction latine présente a nouveau la méme lacune que le Vat. gr. 192%, laquelle
n’affecte pas q.

e Dernier lieu intéressant, en 98.6-8, les deux témoins principaux présentent un texte défectueux :
— kaBOAOU 0LV R Tij PNTH} CUMMETPOC KaAeTToL PN Tr €lTe UriKkel péon elte Suvapel pdvov] g¢; I'ajout ici de péon est une faute ;
— kaBdAou o0V N Tf PNTH €lte prikel eite Suvduel pévov Vat. 192 (s.m.m. : pnTii — PNTN), texte mutilé un peu dépourvu de sens ;

Valla a traduit : in totum igitur quee rationalibitate commensurabilis est vocatur rationalis, seu longitudine, seu potestate solum qui est une version
mixte corrigée des deux lecons (Léan om. ; cUpPETPOG KaAgltal pntn add.). Il a pu s’inspirer du texte du Par. suppl. gr. 387 (kal kaBoAou kaAeltal
N_TA PNt cUULETPOC pNTn €lte LAKEL €lte Suvapel pévov), méme s’il n’en suit pas les lecons spécifiques (kal ; ordre différent des mots).

e Dernier item de cette discussion, a la suite des ajouts a la Scholie X N° 9, les traductions de Valla enchainent avec une premiére version de la
scholie X N° 128 (in X.18). La chose n’est pas étonnante car I’enchainement est précisément celui qu'on observe dans la collection g°. Mais
I’auteur du De expetendis rebus a dupliqué la méme scholie la ou elle est naturellement attendue, aprés X.18 (en fait aprés X.18/19). |l se trouve
qu’il existe deux versions distinctes de la fin de cette scholie®?, une ‘longue’ dans V® + r + g+ Vat. 192 et une bréve, dans le seul Savile 13 :

— la premiére occurrence dans Valla 1501, traduit la version longue (avec la petite variante numérique qui oppose V* + q°a r + Vat. 192%%) ;
— la seconde occurrence (post X.18/19) traduit la version bréve du Savile 13.

Il'y a donc la une nouvelle confirmation de I’emploi de deux sources pour la composition par Valla de son introduction au livre X, le Savile 13 de fagon
guasi certaine, sans doute le Vat. 192 en ce qui concerne la portion traduite de la collection g°.

62 ghupetpa GAAAAOLG £Tépac 8¢ dtav kal Té A’ ATV Ywpla om. (s.m.m. : T& &’ adT®V xwpia —> & &’ adT®v xwpia)

83 EHSV, 2, 141.7—21 : yivetal 8¢ oltwg — T& €€ dpxfig <1>, correspondant au passage assez sauvage entre les ff. 130v, mg inf. et 131r, mg inf. dans le codex r.

54 Pour les variantes, en particulier les lacunes de la version bréve, voir infra ANNEXE 8 ; pour le petit écart distinguant r + Vat. 192 de V° + g¢, voir en particulier la note 147 de ladite
ANNEXE.
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Post-scriptum | : une scholie inédite a la Df. V.5

J'ajoute un exemple identifié récemment, aprés la rédaction de la premiere version de cette étude. Le premier chapitre du livre xii du De expetendis
rebus est consacré au Livre V. Il commence par une courte critique de Campanus et enchaine avec la Df. (Heib.) V.3 (ratio) a laquelle il attache la
scholie V N° 24 d’une pertinence contestable, puis la Df. (Heib.) V.4 accompagnée d'une courte glose, et, ensuite, la célébrissime Df. (Heib.) V.5 de
I'identité de rapport en termes d’équimultiples, mais que I'on pourrait tout aussi bien décrire comme la portion 124.1 des Definitiones du pseudo-
Héron qui cite la Df. mot-a-mot. Avant de traduire le paragraphe 125.1 des Definitiones du pseudo-Héron qui glose la Df. V.9 (rapport doublé d’un
rapport) en mentionnant Eratosthéne, Valla intercale une paraphrase numérique de la Df. V.5 que j'avais décrite comme une contribution
possiblement ‘originale’ de I’'Humaniste.

Récemment j'ai constaté un peu par hasard qui s’agissait d'une traduction plutét fidéle d'une scholie grecque, non éditée par Heiberg, et qui a été
copiée au f. 105v du Par. gr. 2373 (1¢ m. du XIVe s.) aprés I"achévement de la copie de la portion des Eléments (1.Df—Prop. VI1.9) que contient ce
manuscrit®. Elle posséde un titre : oxoAlov €ic 10 év T alTt® Adyw pey£dn Aéyetal tod €% BLBAiou dpov et explique la clause des équimultiples sur
un exemple numérique du rapport double (8, 4, 6, 3). Au f. 76r, en marge extérieure de la Df. V.5 une note de renvoi indique :

« onu. €ig 10 TéA0C T ¢ YeWPETplag oxoAlov maAalov, EvBa éoti 10 onpelov touti -A-A- (cf. la scholie ancienne a la fin de la Géométrie, la ou il y a ce signe -A-A:) »,
lequel signe (mal reproduit ici) se trouve en effet en marge de ladite scholie. A noter qu’elle introduit « quatre termes en proportion » (t€coapeg
OpoL avdaloyov), ce qui ne correspond pas a la terminologie euclidienne (uey€bn = grandeurs) que I'on a dans le titre, ce qui pourrait trahir une
origine ‘nicomaquéenne’. Pour I'instant, je ne I'ai lue dans aucun autre manuscrit des Eléments, et notamment, ni dans le Mutin. a.U.9.7, ni dans le
Savile 13, ni dans le Vat. 192°°.

Quoi qu’il en soit, deux lecons se dégagent de ce petit complément :

— I’exemple confirme que ce que j’ai enregistré comme possibles commentaires de Valla sont tres probablement, pour la majorité d’entre eux, des
traductions de scholies grecques non encore identifiées ;

— pour ses traductions de scholies, I'lauteur du De expetendis rebus a employé soit un nombre assez significatif de témoins, soit un exemplaire
désormais disparu qui cumulait les richesses de différentes traditions scholiastiques (Scholia Vaticana, scholia Vindobonensia, collection g€ ...). La
premiére possibilité me semble davantage vraisemblable.

85 La main semble étre la méme que celle qui a copié le texte euclidien, mais I'encre est nettement plus claire, et I'insertion de la scholie, qui correspond a un remplissage du reste
du folio 105v (lignes 11-37), a pu étre réalisée bien apres la fin de la copie. La suite du codex enchaine avec la cUvoyig nepl petprioewg kal peplopol yiig de Jean Pédiasimos
(généralement désignée comme Géométrie), ff. 106r-122v, suivie (f. 123r) de la scholie VI N° 6 (in VI.Df. {5}) rapportée a Maxime Planude (cf. EHM V, 327.12—329.17 = EHS V,
2, 7.17—9.16) et d’une double souscription (f. 123v) [correspondant a la fin du modele ?], puis de la scholie V N° 85 (ff. 123v-124r : cxoAlov véov €i¢ O PeTd TO 10 Bswpnua
toU €% otolyelou péxpt Tol K eipnuéva t@ EUKAeidN) et enfin (ff. 124r-v) d’autres scholies au Livre V. D’aprés [Heiberg, 1888b), p. 48, le copiste du Par. 2373 s’avere plutot
innovant en matiéres d’annotations.

56 Elle aurait pu aussi annoter un codex des Definitiones (124.1), mais je ne |'ai vue ni dans le Par. suppl. gr. 387 de Valla, ni dans les Par. gr. 2475, 2385.
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V.D Sources manuscrites grecques employées pour les Livres authentiques

Qu‘en est-il pour les extraits du texte principal des Livres | a XIll ? Commencgons par remarquer que Valla a traduit la Proposition I.1 et I’ajout final a la
Proposition X111.18. Il a donc employé soit un manuscrit portant le texte complet des Eléments®’, soit plusieurs, pour couvrir I’ensemble du texte, a
I'instar de ce que fera ensuite Zamberti. Dans le premier cas, grace aux travaux pionniers de Heiberg, nous avons un candidat : le Mutin. a.U.9.7 qui
est bien un exemplaire complet des Livres authentiques et le Savile 13 n’aurait été sollicité que pour les Livres additionnels dans I’édition de 1498 (et
bien entendu de nombreuses scholies).

Je confesse n’avoir pas envisagé une collation compléte des portions traduites par Valla, d’autant que I'identification d’un modeéle grec peut
s’avérer délicate selon les libertés prises par le traducteur (ou ses incompréhensions). Citons une fois encore Heiberg®® :
« Leider biissen die Uebersetzungen Vallas einen nicht geringen Theil ihrer Brauchbarkeit dadurch ein , dass Valla offenbar an schwierigen Stellen sich

dadurch behalf , die ihm unverstandlichen Worte einfach wegzulassen (Malheureusement, les traductions de Valla perdent une bonne partie de leur utilité
parce que Valla s'est apparemment arrangé pour omettre les mots qu'il ne comprenait pas dans les passages difficiles) »,

rappelons aussi une phrase d’un extrait cité supra (début du § 1l) :

« ces preuves numeériques ne viennent certainement pas de lui, car il ne peut étre question chez Valla de la compréhension nécessaire des propositions
euclidiennes » (je souligne)®.

En outre, dans I’étude des sources employées pour ses traductions de scholies, nous avons vu que I'emploi de plusieurs modeéles était avéré, que cet
emploi ait été successif ou, éventuellement, simultané. Si plusieurs exemplaires ont été mis en jeu simultanément, cela peut rendre trés difficile
I'identification d’'un « modele » quelque peu stable.

Quelques sondages et vérifications sont toutefois possibles, ne serait-ce que pour tester I’"hypothése de I'emploi du seul Mutin. a.U.9.7 pour la
traduction des extraits du texte principal des Livres authentiques. Dans le cadre de mes études préparatoires en vue d'une nouvelle édition des
Eléments, je dispose d'un échantillon-test délimité en deux étapes successives du travail, étapes au cours desquelles j’ai collationné :

— soit la totalité des exemplaires accessibles,
— soit une sélection importante, une fois éliminées les copies manifestes détectées a la premiére étape.

Une difficulté tient a ce que cet échantillon a été élaboré indépendamment des portions choisies par Valla et qu’il ne fournit donc qu’une
information tres partielle. J'ai retenu 130 lieux variants dans lesquels les lecons des manuscrits Savile 13 et Mutin. a.U.9.7 s’opposent. L’ANNEXE 9 en

57 || en existe une trentaine, antérieurs a I’'an 1500 dont 3 datés de la seconde moitié du XV¢ siécle : Par. 2346, Bodl. Auct. F.3.16, Vat. gr. 1295, donc contemporains de Valla dont
nous avons dit qu'il a participé a I'annotation du premier des trois. Je ne sais rien de I'Oxon. Bodl. Auct. F.3.16 qui n'a jamais été reproduit sous quelque forme que ce soit.
D’aprées [Heiberg, 1903], p. 71, il s’agit précisément d‘une copie du Par. 2346.

%8 [Heiberg, 1881], p. 378.

89 Cela dit, Heiberg admet aussi que la littéralité des traductions de Valla permet parfois de retrouver certaines caractéristiques de ses modéles.

Février 2023



38 Bernard Vitrac

fait la liste et indique avec laquelle des deux la traduction de Valla est en accord. Il est significatif qu’a une exception prés (variante de lettrage), 'un
de ces deux exemplaires porte un texte susceptible d’étre le modéle de Valla alors que certains lieux variants présentent plus que deux lecons
différentes. J'ai également vérifié les lecons du Vat. 192 — a cause de son emploi éventuel pour élaborer I'introduction au Livre X —, du Par. 2373 et
du Par. 2346 — annoté par Valla —, mais je ne crois pas qu’ils aient été employés comme modeéle pour le texte euclidien principal’®. En revanche, la
collation permet les observations suivantes :

e dans les extraits traduits de la portion [.1—VII.8, il y a 53 de ces lieux variants et la traduction de Valla est en accord 48 fois avec le Mutin. a.U.9.7
et 4 fois seulement [in .47 ; in 11.13 (2) ; in VII.8] avec le Savile 13 ;

— les lecons portant sur 1.7, 11.2, 1.3, 11.41, 3,4, 11.103, V.4%1, V.19%, VI.144, 3,3, VIl.41 suggérent fortement que Valla a employé le Mutinensis ;

— celles en Il.4aliter1, V1.143 et VII. 1,3 interdit qu’il y suive le Savile 13 ;

— trois des quatre exceptions sont des inversions dans un lettrage (in .47 ; in 11.13 ; in VII.8) ; celle en 1.47 correspond a une correction.

— la seconde exception in 11.13 peut étre comprise comme une explicitation du texte un peu brachylogique porté par le Mutinensis (tv ano t@v
™V 6éelav ywviav tetpaywvwyv) que Valla traduit quae sunt ab acutum angulum comprehendentibus lateribus quadrata ;

* Dans les extraits repris a la portion VII.36—XIll.1, on compte 77 lieux variants et la traduction de Valla est en accord 75 fois avec le Savile 13 et deux
fois seulement avec le Mutin. 0.U.9.7 [in X.31 (omission d’un lettrage) & X.32/33, (omission de 3 mots problématiques )].

— les legons portant sur VII.361, 4, X.1aliter1, X.23 Por., X.41/423, X.441.,, 25, X.80, X.81, XlIl.1; suggeérent fortement que Valla a employé le
Savillianus ;
— celles en VI1.367, X.16/17,, les variantes structurelles en X.36-37-38-41, X.72s, X.861 excluent qu’il y suive le Mutin. a.U.9.7.

L’hypothése de I'emploi du seul Mutin. a.U.9.7 pour la traduction des extraits du texte principal des Livres authentiques est donc invalidée. La fagcon
de procéder interdit toute conclusion définitive, mais on peut raisonnablement penser que Valla a employé deux exemplaires successivement : le
Mutin. a.U.9.7 pour les extraits de la portion 1.1—VII.8, le Savile 13 pour les extraits de la portion VII.36—XII1.18. Sans collation compléte, on ne peut
pas exclure la possibilité qu'un autre témoin ait été exploité, y compris de maniére ponctuelle.

Quoi qu'il en soit, on peut confirmer le fait que Valla a recouru a deux modéles (au moins) pour traduire ses extraits en considérant le cas tres
particulier de la Proposition Xlll.1. Celle-ci se trouve en effet traduite deux fois dans le De expetendis rebus : la premiére occurrence se trouve dans
dans la portion « géométrie » (in I. xiii, ch. 1) — c’est celle dont la collation est enregistrée dans I’ANNEXE 8 —, la seconde dans le livre xxxvi
(Dialectica ll), ch. 8. Cinq remarques :

70 I’addenda a I’ ANNEXE 9 liste six lacunes dans le texte du Vat. 192, la plupart résultant de saut du méme au méme. La traduction de Valla est épargnée par ces omissions. Le Par.
2346 est un manuscrit mixte qui devient non théonin aprés son changement de modéle en X.16/17 ; ce n’est pas le cas du texte de Valla. Celui-ci est aussi épargné par les
accidents qui ont mutilé le Par. 2346 dans les Livre VIl et X.
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e dans les 6 lieux variants répertoriés, la version Valla 1501, |. xxxvi.8 est en accord avec le Mutin. a.U.9.7 (et donc différe du Savile 13 + |. xiii.1) ;

* 4 scholies sont intégrées a la preuve de la Proposition dans la version . xiii, ch. 1 : scholies XIll N° 2, N° 6, N° 7, N° 8. Ces quatre scholies existent
dans le Savile 13, f. 275r, mg ext., m. 1, mais pas dans le Mutin. a.U.9.7 ;

® On lit les mémes nombres sur le diagramme de Xlll.1 dans la version I. xiii, ch. 1b et le Savile 13, f. 274v ;

e [l n’y a pas de scholie intégrée dans la preuve de la version |. xxxvi.8 et aucun nombre n'est ajouté sur le diagramme de Xlll.1 dans cette version
(comme dans le Mutin. a.U.9.7)

* En outre, cette version |. xxxvi.8 est suivie des Définitions de I’analyse et de la synthése, puis (dans le ch.9, Dicti preecepti resolutio) de la preuve par
analyse et synthése de XIII.1.

Il s’agit d'un ajout que I'on trouve dans presque tous les manuscrits grecs, composé desdites définitions et des preuves par analyse et synthése
pour XlI1.1-57t et qui est inséré selon deux modalités principales :

— soit en bloc, apres la Proposition XIII.6 ou XIII.5 dans les manuscrits les plus anciens (P + B, mais aussi le Savile 13) ;

— soit réparti a la suite des Propositions concernées : les Définitions de I’analyse et de la synthése et la preuve par analyse et synthese de XIlIl.1
apres XIII.1, la preuve par analyse et synthéese de XIII.2 (resp. 3, 4, 5) apres XIII.2 (resp. 3, 4, 5). C'est le cas dans la famille + p + Mutin. a.U.9.7,
Par. 2342, Marc. 301, Par. 2531, Bonon. 2292, Angel. 95.

La conclusion qui s'impose ici est que la version de XlIIl.1 dans la portion « géométrie » (l. xiii, ch. 1) a été traduite d’aprés le Savile 13, celle de la
portion « dialectique » (I. xxxvi, ch. 8-9) I'a été a partir du Mutin. a.U.9.7. Méme s'il reste des incertitudes sur les identifications, cela confirme
I’emploi d’au moins deux manuscrits.

Un rapide survol des diagrammes confirment I'usage conjoint des deux manuscrits : les nombres portés sur les diagrammes des Propositions 11.1-2
sont identiques dans le De expetendis rebus a ceux du Savile 13, alors que le texte des Propositions elles-mémes est traduit a partir du Mutin. a.U.9.7
dont les diagrammes a ces mémes théorémes ont des valeurs différentes’?. Identité Savile 13—Valla également pour les valeurs numériques
apposées aux diagrammes des Propositions 11.13, V.1, VI.22, 23, VII.4, 6, 8, VIII.25 (les diagrammes correspondant du Mutin. a.U.9.7 en sont
dépourvus)’3. Mais c'est l'inverse pour ceux des Propositions V.17, 18 (les diagrammes correspondant du Savile 13 sont dépourvus de valeurs
numériques). L'examen des phrases de rappel livresque (voir § suivant et ANNEXE 10) confirme I'usage trés probable de ces deux exemplaires.

Ne disposant pas du ou des manuscrits autographes préparatoires a la composition du De expetendis rebus, nous ne pouvons pas savoir si Valla a
travaillé simultanément avec deux exemplaires ou successivement, enrichissant ses ‘fiches’, notamment en ce qui concerne I’assignation de valeurs

"L EHS IV, Appendix | N° 8, 198.12—204.26.

72 Dans II.1 du Savile 13 et de Valla: BA=4, AE =2, El =4, BH =5, BO = 50 ; dans le Mutin. 0.U.9.7 : BA=4, AE =3, El=2,BH = 7, BO = 63. Dans II.2 du Savile 13 et de Valla : AT = 6,
IB=4, B=10, AZ= 60, lE= 40, AE= 100; dans le Mutin. a.U.9.7 : AT = 4, [B= 2, Bl'= 6, AZ= 24, TE= 12, AE= 36.

73 C’est aussi partiellement vrai pour les valeurs numériques ajoutées aux diagrammes de VI1.36 (une différence pour A : I dans le Savile 13 ; 5 dans Valla ; les cing autres valeurs
sont identiques) ; VIII.1 [mémes valeurs pourE, Z, H, © (E, F, G, H: 27, 18, 12, 8) ; pas de valeurs lisibles dans le Savile 13 pour A, B, I, A (A, B, C, D)].
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numériques aux éléments des diagrammes géométriques ou pour sa sélection de scholies anciennes. Sans trace de travaux préparatoires, nous ne
savons pas s'il a travaillé continlment sur ses sources, du début a la fin, ou s’il a procédé de maniére non ordonnée.

C’est d’ailleurs une des raisons pour laquelle je ne crois pas utile de poursuivre les investigations concernant les sources manuscrits grecques
utilisées par I'Humaniste de Piacenza. Il faudrait envisager une investigation pour chacune des unités textuelles, proposition ou scholie.
Malheureusement toutes ne contiennent pas des traits distinctifs suffisamment robustes pour que leurs effets soient identifiés dans une traduction
latine. Ma contribution se limitera donc a considérer que I'on peut admettre I'emploi par Valla du Savile 13 en plus du Mutin. a.U.9.7 qu’avait déja
identifié Heiberg ; sans doute faut-il envisager encore un autre exemplaire au moins, pour la traduction de l'introduction au Livre X, peut-étre le Vat.
192. Et il faudra leur adjoindre des recours trés ponctuels a deux autres manuscrits grecs au moins pour les extraits de I'ln Euclidem | de Proclus et
des Definitiones du pseudo-Héron qu’il a combinés aux portions des E/éments et a leurs scholies dans la portion étudiée. Sans doute a-t-il employé
respectivement le Mutin. a.T.9.11 (Puntoni 46) et le Par. suppl. gr. 387.

VI Valla et la structure déductive des Eléments

Comment la sélection des extraits des Eléments s‘articule-t-elle aux caractéristiques fondamentales du traité d’Euclide ? On sait qu’il est
démonstratif ; qu’il respecte une structure déductive assez stricte ; qu’il ne suppose pas de connaissances géométriques préalables.

Valla a traduit une bonne partie du corpus pseudo-héronien qui procede d’'une démarche géométrique plutét de caractére algorithmique et donc
majoritairement non démonstratif. L’'Humaniste aurait donc pu suivre cette voie et fabriquer ce que j'appelle un ‘fascicule de résultats’ en se
contentant de traduire les principes et les énoncés des Propositions euclidiennes. Telle a été la démarche d’Angelo Caiani (Rome, 1545, version
bilingue, grec & toscan), de Pierre de la Ramée (Paris, latin, 1545), Joachim Camerer (Leipzig, 1549, version bilingue, grec & latin), Jean Magnien &
Stéphane Gracilis (Paris, 1557, version bilingue, grec & latin). Mais Valla a maintenu les preuves des Propositions qu’il a sélectionnées et il traduit les
preuves du texte grec ; il "emprunte pas a Campanus de Novare ; il ne propose pas des preuves personnelles (“free style”). Sl on se souvient ce que
disait Heiberg, il n’en était pas capable ; sur ce point, il reste donc euclidien. En revanche, il n'a pas souscrit a une exigence de complétude déductive.
Certes, les extraits choisis sont exposés dans un ordre relatif qui correspond a leur lieu d’insertion dans les Eléments — il n’y a pas d'inversion de
Propositions ou de Livres —, mais I'anthologie ne contient pas tous les éléments nécessaires pour leurs démonstrations. Au cours de ses lectures,
Valla aurait pu sélectionner un certain nombre de résultats considérés par lui comme significatifs et recueillir, en quelque sorte par ‘analyse’, toutes
les Propositions du traité nécessaires a leurs démonstrations. Ce n'est pas le cas.

A cet égard, il faut dissiper une fausse piste sur laquelle pourrait nous entrainer le titre de la portion « Géométrie » : ... in quibus elementorum
Euclidis difficultates omnes fere exponuntur ... On pourrait croire que Valla a relevé toutes les unités textuelles présentant des difficultés de
compréhension et/ou de rédaction, les a sélectionnées (ainsi que toutes celles requises pour leurs preuves) et qu’il aurait entrepris d’élucider
lesdites difficultés. En ce qui concerne les Eléments, c’est une tradition d’exégése ancienne et médiévale, pratiquée par Héron d’Alexandrie et Ibn-al-
Haytham et qui a été appliquée a d’autres textes 'canoniques’. Mais quand on parcourt la liste des unités retenues dans le De expetendis rebus, on
voit que leur présence ne peut pas s’expliquer de cette facon.
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Je reviendrai au paragraphe suivant sur la critique de la recension de Campanus par Valla ; 'Humaniste affirme que la version médiévale a omis un
certain nombre d’unités textuelles’®. On pourrait croire qu’il a donc voulu compléter son prédécesseur en rétablissant I'intégrité du texte euclidien.
Mais, hormis 1.45 et X.32 cas 1, aucune d’elles ne figure dans la sélection de Valla qui ne visait donc pas cet objectif.

Sans méme parler du caractére fondationnel de I'ouvrage (pas de connaissances géométriques préalables), le lecteur devra admettre beaucoup
des résultats non sélectionnés, dés lors qu’ils sont employés dans une des preuves traduites. Dans cet ordre d'idées on peut observer un phénomene
assez amusant qui réside dans I'emploi de phrases de renvois livresques. Pour justifier une inférence dans une preuve euclidienne a partir d'un
résultat précédent, plusieurs procédés sont employés. En principe, I'usage ‘normal’ consiste a énoncer une formulation instanciée dudit résultat
dans les termes de la situation géométrique ou il est employé. Donnons un exemple pris dans la preuve de 1.47 :

« Kal &nel lon €otiv i uév AB Ti) BI, 1} 6€ ZB ti) BA, U0 61 ai AB, BA dU0 taig ZB, Bl {oat lolv Ekatépa eKaTEPQ” Kal ywvia i umd ABA ywvia Tfj U6 ZBr {on’

Baolg Gpa i AA Bdoel T ZI éotiy (on, katl to ABA tpiywvov @ ZBI tpiywvw éotiv loov (Et puisque d’une part AB est égale a BI, d’autre part ZB a BA, alors les

deux AB, BA sont égales aux deux ZB, B, chacune a chacune ; et I'angle sous ABA est égal a celui sous ZBr ; la base AA est donc égale a la base ZI, et le

triangle ABA égal au triangle ABA) »

ou I'on reconnait une application instanciée du résultat de la Proposition 1.4. On peut aussi inverser I'ordre d’inférence avec une explication post-
posée de type X parce que Y (X yap Y) :
« Kol €otl to0 pev ABA tplywvou SumAdoiov 1o BA mapaAAnAdypappov: BAacwv Te yap TRV autnv €xouct tnv BA kal év talc altalg €iol
napaAAniotg taic BA, AA' (Et du triangle ABA, double est le parallélogramme BA; car ils ont la méme base BA, et sont dans les mémes
paralléles BA, AA) ; il s’agit ici de I'utilisation de 1.41, toujours dans 1.47 »

Parfois le résultat employé est tout simplement cité de maniére non instanciée, autrement dit tel qu’il figure dans le traité ; voici la citation de 1.33
dans la preuve de 1.36 :
« al 6¢ tag loag te kal mapalAnAoug €nl ta altd pépn énlevyvuouoal toal Te kal mapadAAnAol eiot (or, les droites qui joignent, du méme coté,
des droites égales et paralléles, sont égales et paralléles) ; on ajoute simplement la conjonction ‘or’ (6€) a I’énoncé ».

74 Campanus a élaboré sa recension a partir de différentes sources, notamment plusieurs des versions dites adélardiennes, notamment la compilation de Robert de Chester (dite
version ll). C'est la raison pour laquelle les Propositions (Heiberg) 1.45, VI.12, VII.20vulgo, VII.22vulgo, X.7, X.8, X.13 & X.13vulgo, X.16, X.24, X.32 cas 1, X.112-114, XII.6, XII.13,
XIl.14 et plusieurs Lemmes et corollaires sont absents de son texte principal comme elles I’étaient dans celui du traducteur Adélard de Bath, puis dans la compilation de
Robert. Mais Campanus en a restauré un certain nombre, non pas dans son texte principal, mais dans ses additions ; son éditeur Busard pense qu’il a employé la version gréco-
latine pour ce faire, atténuant ainsi les différences entre les deux voies principales de transmission. C'est le cas notamment pour VI.12 (ajoutée a Camp. VI.10 apres la formule
de cloture), VII.20vulgo (évoquée a la fin de Camp. VII.20), VII.22vulgo (ajoutée aprés Camp. VII.19), X.7 (conversa a la fin de X.6), X.13 (ajoutée a Camp. X.8 apres la formule de
cloture), X.16 (évoquée a la fin de Camp. X.9), X.24 (ajoutée a Camp. X.23 aprés la formule de cléture), X.32 cas 1 (ajout non spécifié a la fin de Camp. X. 26), XI1.13-14 (ajouts
non spécifiés a la fin de Camp. XI1.11). Pour ce que j’ai pu en juger, ces additions ne sont pas véritablement distinguées, ni dans I'édition Ratdolt de 1482, ni dans la réédition de
1491, ni dans le seul manuscrit que j'ai pu consulté (Par. BnF lat. 16197, XlII¢ s.). Les choses changent avec I'édition conjointe de Lefévre d’Etaples (1516) qui, de par son mode
de fabrication est amené a distinguer chaque strate textuelle, donc en particulier ce qu’il va désigner comme Campani additio ou Campani annotatio.
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Ces trois modes de renvoi sont présents dans le texte principal euclidien, qu’on les juge authentiques ou pas [I’explication post-posée inverse la
déduction : X parce que Y au lieu de « Y = X » ; la citation non instanciée rompt la portion instanciée dans les termes du diagramme, initiée avec
I’ecthése, pour revenir a des formulations générales].

Une autre modalité, trés fréquente, est méta-textuelle : elle consiste a justifier I'inférence en désignant le résultat employé par son numéro, ce
gui suppose donc une numérotation stable des Propositions de chaque Livre du traité. Les marges de nos manuscrits fourmillent de renvois de ce
type : « 81 t0 a tol ¢ » (a cause de [la Proposition] 1 du [Livre] 6, pour renvoyer a une utilisation de VI.1). Quelques-uns de ces renvois ont parfois
été intégrés (et développés) dans le texte principal’>, mais le phénoméne est rare dans les manuscrits grecs car le caractére marginal de ces renvois
abrégés était bien reconnu des copistes. Ce n'est pas le cas chez les traducteurs et éditeurs qui les intégrent a leur texte et il se trouve que c'est le
cas dans un certain nombre des Propositions traduites par Giorgio Valla’®. Je montre, a titre d’exemple, dans le tableau ci-dessous ce qu'il en est
dans la Proposition 1.4, chez Valla, mais aussi dans la traduction gréco-latine de Bartolomeo Zamberti (qui a hérité de cette pratique) et dans les
marges des deux témoins que nous avons privilégiés dans les sections précédentes.

Traduction de 1.4 par Valla in Valla in texte Zamberti in Savile 13, mg in Mutin. a.U.9.7, mg

Sirectalinea fe@a fucritutcunag;a totaquadratum aqualeeriteisqua fiuntexfetionibus quadraris &
iplibisex fe@ionibusfacto retangulo- Cap.xiit-

Inearetaab feccturutciigsinc-aio quod ab-ab.quadratum eltzqualeefleipfisexac-cb - quas
I draus&ipfibisfubac.c b.comprehenio rectangulo-defcribatur peigy-cxab. quadrati a d-eb-
& coniungaturbd.&per c-quidé utrigzad-cb-parallelusagaturc f-uerum per g-utriqgab- de-pa-
rallelus agatur h 128 quoniam paralleluscftc fipfiad-&in cafdem incidic b d perag-primi cxterior angu
lusqui fub bgc.zqualiseft interiori oppofito,quicit fubad b-atqui pergiprimbE uclidisqui {ub adb- ci
quictfubabd-cftzqualisquoniam etiam latusb a-ipfiad-eltaqualis etiam qui fub cg b igitur angulus

par 43 (46)

par .29

610 tol pg tol a’ 610 ol pg/py tod a
S1d tol Ao tol o —

per xlvi primi

per xxviii
& xxix primi

510 tol kO tod o 510 tol kO tod o

ei quicltfubgb c.eft 2qualis& perindeetiam latusb c-lateri c grelt :tqualic,a(ﬂuicbipﬁgl:-cﬂzqualls&
cgpfil:bigieurglaipfi 1; beltzqualis-zquilaterum igitureft c g 1: b-ergo iquam etiam rc:.hngulum-

nam quoniam parallelus € cgipfibl:-&in1pfasincidiccb-igicur quifubl:be-geb-anguli duobus rectis
pecsa9-primi Euclidis funt 2quales-atquirectus et quifublabereétusigitur etram qui {ubgeb.& perin~
de perggeprimmi qui oppofiti fub.c g l2:g Lz boreci funtretangulum igitureftcg: 1: b.demonfirati autem
cftquod & zquilaterum-quadratum igitur & eltgab-c beid proprercactiam h f-quadratum & eftgab-hg:
hoceftexac-ergo h fil: c.quadrata ﬁmtcxac.cb.&quoui.lm aqualeeltag-ipfige perigs-ciu {dem 2qua-
lisgcipfich X ge-igiturzqualecitei quod eft fubipfisac.c batqui funtetiam h ficlz-quadraaexac-cb-
ergo quatuor hficl:ag.geequaliafunteisqua funtexace b»ctmdrans&ciquod bisfub ipfisa c-c b-res

par .5

par .29
par .34

par 46 (43)

per v primi
per vi primi

per xxix primi
per xxxiv primi

per xliii primi

Sta tol € ol o
Sl tol ¢tol a’

610 tol kO tod o

61 1ol py tol o

Sl tol e tod a”

510 tol kO tod o
51 tod AS tol o

Sua tod py/puc tod o’

@angulo. Verumh f.ciraggetoumeltadieb-quod fanc exab.quadrani ergo exab- quadratum zqua
lecttipfisexac.cb-quadrats&ipfi bisfubacc b~coqxcn!o rc&.mgulo‘-crgo fire&a Ilpca fe@ta fuericutcngg
quod cfta totaquadracum zqualeciti plisab.fectionibusquadratis:& ipfi bis {ub fe@ionibus contento re-
&angulo,quoj oportebatdemonttrare.

75 ’exemple le plus saisissant se trouve dans le texte principal de XII.2 de presque tous les manuscrits grecs : « £5gix0n yap év T npwtw Bewprjpatt tod Sekdtou BLBAiou, &L (car
il a été démontré dans le premier théoréme du dixieme Livre) », trés probablement une amplification d’une scholie « 61& T a tol U » ; il n"existe pas dans b + Laur. 28.1.

76 Dans le De expetendis rebus car, dans sa traduction du Livre XIV publiée en 1498, les renvois livresques sont imprimés en marge, comme dans les manuscrits. Il n’y en a pas dans
le Livre XV.

77 Dans le Mutin. a.U.9.7, il est possible de confondre les signes numéraux ¢ (6) et I (3). D’ou la double erreur de Valla pour ses renvois a 1.46 et 1.43.
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Le petit paradoxe ici est que le lecteur est renvoyé aux Propositions 1.43 (pour 1.46), 1.29, 1.5, .34, 1.46 (pour 1.43), Propositions qui ne sont pas
traduites dans le De expetendis rebus. Les renvois fonctionnent donc comme des références ‘vides’ ou a accepter comme arguments d’autorité.

L'ANNEXE 10 enregistre la liste de tous ces renvois livresques dans la portion « Eléments » du De expetendis rebus. Quelques remarques
s'imposent :

* la numérotation des Propositions présupposée par ces renvois est celle de la tradition grecque ; il y a des incompatibilités de numérotations avec
celle de Campanus (Propositions absentes ; changements d’ordre), seule autre version imprimée des Eléments disponible en 1501.

e J’'ai distingué dans la liste de I'ANNEXE 10 les références erronées (couleur rouge) et celles dont on aurait pu se dispenser — comme par exemple
renvoyer a un résultat trés élémentaire des Livres | ou Il qui ont déja été employés a maints reprises sans que cela ait été signalé en marge — ou
gu’on aurait pu formuler autrement (couleur bleue). Jai regardé ce qui se produisait dans les deux témoins privilégiés dans les sections
précédentes a savoir le Mutin. a.U.9.7 et le Savile 13. Leurs coprésences dans Valla et le Mutinensis pour 11.4—VI.22, dans Valla et le Savillianus
pour les Livres X a Xlll confirment les parentés que nous avons suggérées supra.

e Elles montrent aussi qu’il n'y a pas besoin de supposer une analyse déductive de la part de Valla pour justifier les Propositions qu’il traduit, y
compris a partir de celles gu’il n'a pas retenues. Pour les phrases de rappel, il s’est la aussi contenté de traduire certaines de celles qu’il voyait
dans les marges ou entre les lignes des manuscrits utilisés, mais pas toutes.

VIl Valla et le « retour au grec ». Oppositions effectives

Sans succomber a la tentation hagiographique, Giorgio Valla doit étre considéré comme I’'un des premiers protagonistes du « retour au grec » de la
Renaissance italienne en ce qui concerne les textes mathématiques et notamment les Eléments. Petite digression : d’autres auteurs sont peut-&tre
plus importants en ce qui concerne la renaissance de mathématiques du point de vue de I'histoire des sciences, et ce en lien avec I'imprimerie. On
peut penser par exemple a Regiomontanus. Le mathématicien avait congu un ambitieux plan de publications d’écrits mathématiques dans lequel il
envisageait d’ailleurs de faire paraitre une édition de la version de Campanus, mais expurgée de ses erreurs et des ajouts du traducteur médiéval.
Incidemment, rappelons qu’Ehrard Ratdolt, avant de s’installer a Venise ou il publiera la version de Campanus, avait travaillé pour Regiomontanus a
Nuremberg.

Au début de sa (courte) carriere, Regiomontanus tenait cette version en haute estime avant d’étre davantage critique dans les années 1470. Il se
peut que la fréquentation de Bessarion et la consultation de manuscrits grecs des E/léments qui en découlait I'ait conduit a infléchir son point de vue.
Qu'’une telle consultation se soit produite, on en a un indice dans la lettre qu’il a adressée a Christian Roder le 4 Juillet 1471, lettre dont Menso
Folkerts cite un extrait’® dont voici un passage :

78 [Folkerts, 1974/2006], pp. 11-12.
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« qui dices de principio, quod de recta quavis linea duabus incidente assumitur ? Nonne illud longe obscurius et ab intellectu remotius est quam vigesima
nona primi elementorum Euclidis conclusio, cuius gratia principium illud preemittitur ? Quem scrupulum et Campanus animadvertens hoc principium inter
petitiones stolide collocavit, quamvis Greci inter communes scientias ordinarint (que dites-vous du principe selon lequel une droite est supposée incidente a
deux droites ? N’est-elle pas bien plus obscure et plus éloignée de I'entendement que la vingt-neuviéme conclusion du premier Livre des Eléments d’Euclide
par la grace duquel ce principe est présupposé ? Par quelque scrupule, Campanus, percevant ce principe, le placa bétement parmi les Demandes, bien qu’en
grec il soit rangé parmi les notions communes) ».

Il est question du célébre postulat dit des paralléles ; Régiomontanus critique Campanus pour |'avoir placé parmi les Demandes (petitiones), alors
gu’en grec, dit-il, il se trouve parmi les Notions communes, option qu’il semble préférer. Autrement dit, il se range au point de vue de Pléthon a qui
on doit cette altération du texte grec dans le seul Marc. gr. Z 301, devenu propriété de Bessarion. Il faut donc admettre que Régiomontanus a
consulté cet exemplaire qui, rappelons-le, sera le codex privilégié par Grynée pour son édition princeps soixante ans plus tard.

Evidemment les Humanistes se sont passionnés pour les textes grecs, en ont collectionné les manuscrits bien avant Valla — et bien aprés —, mais
surtout pour ce qui concerne les textes littéraires, historiques, philosophiques et, last but not the least, les textes sacrés. L'auteur du De expetendis
rebus accorde une place importante aux textes mathématiques, ce qui n'est pas si commun a I'époque ; dans la perspective adoptée ici — en lien
avec les manuscrits grecs (conservés) des Eléments —, |'autre protagoniste décisif du Quattrocento serait le Cardinal Bessarion. Cette place
historique particuliére explique pourquoi Heiberg a consacré plusieurs travaux a Valla’®, ce qu’il n'a pas fait pour d’autres acteurs comme Zamberti,
Grynée ou Commandino ...

Rappelons trés sommairement quelques événements. La ré-appropriation de nombreux textes scientifiques, médicaux et philosophiques®®
antiques et médiévaux s’est faite au XlI¢ siécle, principalement en Espagne, a partir de textes écrits ou traduits en arabe, donc, pour ce qui concerne
les écrits grecs selon une traduction doublement indirecte. A la méme période on constate en ltalie du Sud un mouvement similaire de bien moindre
ampleur qui se fait directement du grec au latin®l. Dans ce cadre, une traduction gréco-latine des Livres I-XIll + XV des Eléments sera réalisée ce qui
suppose bien entendu la présence d‘au moins un manuscrit grec du texte dans les mains du traducteur (dont nous ignorons I'identité)®2. D’aprés mes
collations, il ne semble pas au demeurant que ce manuscrit grec alors employé soit conservé. D’autres manuscrits grecs du texte se sont trouvés en
Occident des le début du Quattrocento :

e le Par. gr. 2345 (El. I-X1l1) apporté dans ses bagages par Manuel Chrysoloras (1360-1415) venu enseigner le grec a Florence dés 1397 ;
e ’Ambros. G 61sup. (D El. 1-V.11P) qui a appartenu a Théodore Gaza, installé a partir de 1429 en Italie ou il enseigne le grec et traduit notamment les
écrits zoologiques d’Aristote ;

78 Voir [Heiberg, 1881], [Heiberg, 1884], [Heiberg, 1896], [Heiberg, 1898].

80 Tout particulierement les textes d’obédience aristotélicienne ; cela vaut beaucoup moins pour ceux émanant de Platon et de Plotin qui seront "redécouverts" au Quattrocento.

81 voir références supra note 5.

82 Voir [Murdoch, 1966] et [Gr.-Lat. (Busard), 1987]. La version concise des Livres XIV-XV qui s’intercale entre les Livres Xl et XV de cette version gréco-latine a été traduite a partir
d'une source arabe. Voir [Vitrac & Djebbar, 2013], pp. 76-84.
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e le Firenze Conventi Soppressi 30 (o Nic.Ar. + El. I-11l) du Florentin Antonio di Tommaso Corbinelli ;
e le Par. gr. 2481 (o Nic.Ar. + El. I-IX + X.17P-52P) qui a fait partie de la bibliothéque du célébrissime humaniste Pic de la Mirandole.

Hormis Manuel Chrysoloras®, ce n'est pas leur faire injure que de dire qu’aucun des trois derniers savants cités ne s’est illustré dans le cadre de
I'exégese euclidienne. Il n"est méme pas certain qu’ils aient travaillé le texte en I'annotant sur leurs manuscrits. Quoi qu’on pense des limites
mathématiques de Valla, son implication dans le domaine a été bien plus importante.

L’arrivée de manuscrits (et de réfugiés) grecs en ltalie — et tout particulierement a Venise — va s'amplifier avec la chute de Constantinople en
1453, méme si certains |'avaient anticipé comme Gaza et Bessarion. On sait que le Cardinal, dans un souci de sauvegarde du patrimoine de la Grece
antique, a légué sa tres riche bibliothéque de manuscrits a la République de Venise pour servir de fonds a une bibliothéque publique qui prendra
guelques décennies a voir le jour. Il a consacré un certain nombre de travaux d‘érudition aux textes mathématiques anciens, y compris aux
Eléments®*, mais en langue grecque.

Giorgio Valla réunit lui aussi une belle bibliothéque de manuscrits grecs, il en copie lui méme quelques-uns [dont ceux de I'/n Euclidem (Mutin.
0.T.9.11), des minora scripta d’Euclide (Vindob. suppl. gr. 46) et de I’Almageste (Mutin. a.V.7.6)] et possede donc — si I'on excepte Diophante et
Pappus dont la réappropriation attendra la seconde moitié du XVI® siécle — la quasi entiéreté du corpus mathématique grec ancien en langue
originale. Pour rester dans le cadre des Eléments, nous avons vu plus haut qu’il avait annoté de sa main un exemplaire, le Par. gr. 2346, méme s'il
n’est pas sOr qu’il en ait été le propriétaire. Outre ces travaux en langue grecque, il confie ses travaux de traduction a la force démultiplicatrice de
I'imprimerie et devient de ce fait le premier promoteur de ce « retour du grec » par le biais du latin qui explosera au XVI¢ siecle.

Je ne sais pas si ce que j'ai mis en évidence pour la portion « Eléments d’Euclide » vaut pour la totalité de la section « géométrie » — cela me
semble bien &tre le cas — et encore moins pour la totalité ou la plus grande partie du De expetendis rebus. Dans le cas « Eléments d’Euclide », il
s’agit bien de traductions et pour ainsi dire seulement de traductions®®, du texte principal et des scholies qui I'accompagnent dans différents
manuscrits grecs. Si tel est le cas, il faudrait voir dans le De expetendis rebus une sorte de livre-bibliothéque®® restituant en latin pour les lecteurs non
hellénistes une partie des trésors que recelait la collection de manuscrits grecs de I’'Humaniste (les sources médiévales ne sont pas exploitées dans le
De expetendis rebus). Ce n’est qu'une autre facon de redire ce que d’autres ont déja souligné : un des mérites de Valla est d'avoir traduit des textes
grecs peu ou pas connus (des lecteurs non hellénistes ou de ceux n’ayant pas accés a des manuscrits). En mathématiques, cela me semble étre le cas
des écrits héroniens et pseudo-héroniens. Mais que dire pour les Eléments ?

8 | ’érudit a annoté bon nombre de traités techniques (Aristote, Ptolémée, Théon) dont les Eléments (in Par. gr. 2345, L. V-VI + VIII-XIII) et I'Optique (in Vat. gr. 191) d’Euclide. Voir
Acerbi—Bianconi—Gioffreda, 2021, en particulier p. 914, pp. 916-917.

84 Voir en dernier lieu [Acerbi, 2021].

8 Je constate que Patrizia Landucci Ruffo écrit : « Nel caso del Valla, in effetti, i sette libri della Medicina non sono altro che un centone di traduzioni dal greco, anche se a volte
non presentate esplicitamente comme tali (Dans le cas de Valla, en effet, les sept livres de médecine ne sont rien d'autre qu'un centon de traductions du grec, bien que parfois
non explicitement présentées comme telles) » ([Landucci Ruffo, 1981], p. 57).

86 Selon I'expression employée par Luciano Canfora pour le chapitre 7 de son Il copista come autore ([Canfora, 2002/2012]) qu’il applique ensuite a cet autre livre-bibliothéque
gu’était la Bibliotheque de Photius.
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Bien évidemment, les contemporains de Valla pouvaient lire le traité d’Euclide dont plusieurs traductions latines avaient été proposées. Et, en 1482,
a Venise déja, le texte avait été imprimé par Ratdolt dans la recension trés élaborée de Campanus de Novare (réimprimée a Vicenza en 1491)%’. Dés
lors était-il utile de traduire de nouveau cet ouvrage, qui pis est, en partie seulement ? Cette question se posera systématiquement avec la parution
d‘éditions imprimées des E/éments de plus en plus nombreuses au cours des années suivantes. Leurs Auteurs devront convaincre de I'intérét de la
nouvelle version qu’ils proposent, de sa supériorité ou de son originalité par rapport aux précédentes, qu’ils le fassent dans une Adresse au lecteur
ou dans la dédicace a un personnage important. Dans ce contexte se développe une topique d’oppositions effectives — le ou « les traits distinctifs
qui justifient I'existence d’une nouvelle édition par rapport aux éditions disponibles » (définition de Alain Herreman) — topique que la tradition
manuscrite n'avait pas connue et qui releve de la ‘publicité comparative’, généralement féroce.

Les circonstances briévement évoquées plus haut fourniront un cadre dans lequel vont s’inscrire les débats concernant I'exégése des Eléments
durant tout le XVI¢ sieécle et méme au-dela. On sait bien que le texte d’Euclide a été transmis selon deux traditions :

— une tradition (doublement) indirecte médiévale, ultimement dépendante de traductions arabes (réalisées a la fin du VIlI®-début du IX® siécle),
dont procede en partie Campanus via la tradition adélardienne (notamment la version Il désormais attribuée a Robert de Chester) ;
— une traduction dite directe, portée par les manuscrits grecs devenus assez abondants dans I'ltalie de la seconde moitié du Quattrocento.

Au-dela méme de I'écran que constitue(nt) obligatoirement la ou les opération(s) de traduction(s), il parait assuré que les sources grecques ultimes
sur lesquelles étaient ancrées ces deux branches de la transmission étaient structurellement assez divergentes®.

Le cas des Eléments n’était d’ailleurs qu’un cas particulier d’'un phénoméne culturel bien plus large et qui opérait sur deux plans distincts :

— philologique : le retour au texte ‘original’ grec devrait permettre la correction des multiples corruptions que le texte a subi de la part des copistes
et/ou des traducteurs ;

— herméneutique : le retour a la langue originale cherchait a s’inscrire dans un contexte d’interprétation antique censé étre plus fidele que celui
proposé par les exégetes médiévaux. Lopposition est d’ailleurs particulierement nette pour la médecine et la philosophie : plutot revenir a
Alexandre d’Aphrodise, Thémistius, Simplicius et Philopon pour lire Aristote que suivre Averroés ou Thomas d’Aquin.

La topique des oppositions effectives va se déployer sur plusieurs registres : qualité des sources utilisées, compétences de I'auteur, caractéristiques
spécifiques de la version éditée (langue employée, ajout de commentaires, complétude ...), finalité de la publication et lectorat visé ... L'un d’eux sera

87 Sur I'importance de I'imprimerie a Venise dans la seconde moitié du Quattrocento (notamment en liaison avec I'Euclide de Ratdolt), voir [Gavagna, 2010], en particulier pp. 96-
101, avec de nombreuses références bibliographiques.

8 pour quelques détails et des indications bibliographiques, voir [Vitrac, 2022], Section 2. J’ai déja mentionné plus haut (cf. hote 74) qu’un certain nombre d’unités textuelles ne
figuraient pas dans le texte principal de Campanus.
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précisément celui de I'exactitude philologique, de la fidélité a I'’original’. Dans la mesure ou il s’appuyait sur les manuscrits grecs de sa collection
personnelle et étant entendu que I'unique version imprimée antérieure était celle de Campanus, Giorgio Valla jouait sur du velours. C’'est sans doute
une des raisons pour lequel il reste mesuré dans ses critiques, surtout si on compare avec la véhémence dont fera preuve son disciple Bartolomeo
Zamberti quelques années plus tard dans son édition de 1505.

Dans 'ensemble de la portion « géométrie », Valla mentionne la version médiévale seulement deux fois®®, d’abord aprés sa traduction de la
Proposition 1.1, ensuite au début de son livre xii dans le cadre d’une discussion de certaines définitions du Livre V des Eléments. Le prétexte de la
premiére mention est le fait que Campanus, dans son additio, propose la construction des triangles isocéles et scalenes pour compléter la
Proposition 1.1 (construction d'un triangle équilatéral sur une droite donnée). Ce complément se trouve dans certains manuscrits grecs dont le
Mutin. a.U.9.7 de Valla () — aux ff. 76r-77r, donc avant le texte des Eléments —, chez le commentateur persan an-Nayrizi qui a été traduit en latin
par Gérard de Crémone et qui est la source de Campanus. D’aprés an-Nayrizi, ces constructions complémentaires avaient été proposées par Héron
d’Alexandrie, un des héros de Valla. Cet ajout est I'occasion pour I’'Humaniste de signaler que d’autres passages manquent, que d’autres ont été mal
interprétés par le Traducteur médiéval, méme si, reconnait Valla, Campanus a généralement été ‘pointu’ dans son interprétation du texte®°. Ce qui
suit [« sed errorum non bene dictorum nobis esse cura debet (mais nous devons nous occuper d’éliminer les erreurs de ce qui n'a pas été bien dit) »]
pourrait faire croire que I’humaniste va procéder a une révision systématique du texte médiéval pour en corriger tous les défauts, mais il n'en est
rien. Comme je I'ai déja dit, Valla ne signale méme pas les omissions dudit texte par rapport a ce qu'il lit dans les manuscrits grecs.

Il évoque un passage mal interprété dans sa seconde citation, mais sans entrer dans les détails :

« Quoniam nonnullae Quinti Elementorum Euclidis diffinitiones paulo minus obviae videri legentibus possunt, nequidem a Campano recte expositae, hic
succurrendum difficultatibus paucis existimanus (Etant donné que certaines des définitions des cinquiémes éléments d'Euclide peuvent sembler un peu
moins évidentes au lecteur, et méme pas correctement expliquées par Campanus, nous devons ici considérer quelques difficultés) ».

L’explication qui suit pourrait laisser quelque peu perplexe quant aux compétences mathématiques de I’'Humaniste :

89 Mais Tucci observe que c'est précisément le seul écrit médiéval latin cité dans le De expetendis rebus. Par ailleurs Campanus n’est pas non plus cité dans I'édition des Livres
additionnels XIV-XV dans [Valla, 1498]. Il lui aurait pourtant été facile de constater que les versions éditées par le traducteur médiéval étaient tres différentes de celles gu’il
traduisait a partir de son manuscrit grec.

% Huic sane demonstrationi Euclidis perfectae quidam satis incommode & inconvenienter sudere Isoscelis & scaleni demonstrationem voluerunt, id rati deesse ut absoluta esset
demonstratio quasi in propositione ipsa non a&quelaterum triangulum sed omne triangulum poni debuerit quem errorem putavimus corrigendus, & in primis Campani, que
constat multos Euclidis locos tum praeteriisse, tum non commode interpretatum et sua non satis examinate subdisisse, in multis fateamur acute interpretatum (Bien sir, a
cette démonstration parfaite d'Euclide, certains ont voulu subordonner assez maladroitement et inopportunément la démonstration des isocéles et des scalénes, ce dont il n'y
a aucune raison, de sorte que la démonstration serait absolue, comme si, dans la proposition elle-méme, non pas un triangle équilatéral, mais tout triangle devait étre posé,
erreur que nous pensions devoir corriger, et en premier lieu chez Campanus, chez qui il est évident que de nombreux passages d'Euclide ont été tantot passés sous silence
tant6t mal interprétés et qu'il n'avait pas suffisamment examiné le sujet ; nous admettons que, dans de nombreux cas, il a interprété [le texte] de maniere aiguisée).
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« Quand donc il a dit : « le rapport entre deux quantités de méme genre est une certaine relation de I'une a I'autre » (= Df. V.3), ce qu’il dit, lorsque des
grandeurs sont commensurables a la fois en longueur et en puissance, c’est le rapport de deux grandeurs. Mais quand elles ne sont pas commensurables
en longueur, mais en puissance, comme la diagonale avec le c6té, elles ont, I’'une avec I’autre, [un rapport] par arrangement »°! ;

car, au lieu de « c’est le rapport de deux grandeurs », on attendrait plutot : « c’est le rapport de deux nombres » et par « rapport par arrangement (?,
convenance ?) », il faudrait comprendre « rapport par comparaison de leurs carrés ». En outre, I'alternative proposée : « commensurables a la fois
en longueur et en puissance » ou « pas commensurables en longueur, mais en puissance » n'a de sens que pour les droites et non pas pour des
grandeurs en général (magnitudines). En fait, la compétence mathématique de Valla n’est qu’indirectement mise en cause ici : il s’agit simplement
de la traduction de la scholie V N° 24, a peu prés inintelligible®?, mais que I’Humaniste pouvait lire en marge du tout début du Livre V dans le Savile
13, f. 54v. La suite du chapitre, composée exclusivement de traductions de quelques Définitions euclidiennes et de scholies anciennes®, n’est pas
destinée a expliquer les manquements du texte médiéval du début du Livre V. Au demeurant, le commentaire plutét abondant de Campanus a sa
Définition V.3 est assez clair : il glose longuement la notion de grandeurs « de méme genre » et il illustre la notion de determinata habitudo (certa
habitudo chez GV) en soulignant la différence entre ce qui se produit dans les rapports (arithmétiques) de nombre a nombre (qui sont dits
rationnels) et le cas des rapports entre grandeurs géométriques qui peuvent étre dits irrationnels dans le cas de grandeurs incommensurables. Peut-
étre est-ce cette distinction qui a suggéré un (malheureux) rapprochement avec la scholie V N° 24 a Valla. Le moins que |’on puisse dire est que le
choix est mal inspiré®*. 1l est sans doute un peu cruel de citer ici ce qu’écrit Gianna Gardenal a ce sujet :
« Cependant, on ne voit pas bien ce que Valla entend censurer dans le texte de Campano, puisqu'il se contente de traduire quelques définitions et d'ajouter
guelques notes explicatives, qui n'ont cependant pas grand-chose a voir avec le commentaire qu'il réfute. Deux critéres se superposent manifestement dans
sa critique qu'il ne sait ou ne veut pas distinguer ; I'un, plus strictement scientifique, le conduit a relever des inexactitudes sur le plan mathématique, I'autre
s'inspire d'une méfiance typiquement humaniste a I'égard de l'imprécision et de l'inélégance de la version médiévale arabo-latine »*,

91 « Cum igitur inquit : ratio est duarum magnitudinum eiusdem generis quantitate ad se invicem certa habitudo (Df. V.3), hoc dicit cum fuerint magnitudines et longitudine et
potentia commensurabiles, id est duarum magnitudinum ratio. At cum longitudine non fuerint commensurabiles, sed dumtaxat potentia, ut diametro lateri tum rationem ad se
invicem ex composito habent ».

92 FHMV, 289. = EHS V, 1, 218.13-16 :"Otav (oL T& Hey£ON Kal HAKEL Kol SUVAHEL CUPHETPA, £0TL TO" AOYOC £oTi 8U0 HeyeBGV, BTav 8& HAKEL HéV OUK (WOL CUMHETPOL, SUVANEL 8¢,
w¢ N SLapeTpog Th TAeupd, ToTe TO° Adyov Exelv tpog GAANAa appodlov. Heiberg I'édite comme une scholie a la Df. V.4 ; on pourrait la rattacher a la Df. V.3 comme le fait Valla,
méme si cela ne la rend pas plus claire pour autant.

93 Voir infra ANNEXE 1.

94 Si Valla a eu accés a la collection des scholies Vaticana, par exemple grace au Vat. 192, il aurait pu traduire les scholies V NN° 13-14, nettement plus pertinentes ; c’est d’ailleurs
le choix que fera Commandino ([Commandino, 1572, p. 57r-v). Sur les problémes textuels (réels) que présente la version de Campanus, voir [Murdoch, 1968] ; sur I'origine des
Définitions supplémentaires (et inadéquates) du Livre V, voir [Vitrac, 1996].

% [Gardenal, 1981], p. 44 : « Ma non risulta poi chiaro che cosa il Valla intenda sottoporre a censura nel testo del Campano, poiché egli si limita a tradurre a sua volta alcune
definitiones e ad aggiungervi qualche nota di spiegazione che tuttavia ha poco a che vedere con il commento da lui confutato. Nella sua critica si sovrappongono
evidentemente due criteri che egli non sa o non vuole distinguere ; I'uno piu strettamente scientifico, lo porta a rilevare imprecisioni sul piano matematico, I'altro si ispira a
una tipica diffidenza umanistica verso I'imprecisione e l'ineleganza della versione arabo-latine medievale ».
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L’erreur est la méme que celle relevée chez Rose (supra, fin du § Il ; voir aussi infra, conclusion) : les textes qui accompagnent les traductions
euclidiennes ne sont pas des commentaires de Valla ; ce sont d’autres traductions.

L’attitude vis-a-vis de Campanus sera bien différente dans la traduction de Zamberti qui annonce la couleur dés le frontispice® :

« (Euclide le mégarien, philosophe platonicien, gardien des sciences mathématiques : dans ce volume quiconque aspire a la substance mathématique
trouvera : les Eléments en 13 livres avec I’explication du grand mathématicien Théon, dans lequel, a partir du texte grec, sont ajoutées les nombreuses
choses qui manquent, et dans lequel les non moins nombreuses choses corrompues et désordonnées dans la traduction de Campanus, sont corrigées et
remisent en ordre ... S’y trouve évidemment assignés le Livre XIV d’Euclide avec I'explication d’Hypsicles d’Alexandrie et, de méme, les Phénomeénes, la
Catoptrique et I'optique avec I'explication de Théon et I'admirable livre des Données avec I'explication de Pappus le Mécanicien et avec la protheoria
dialectique de Marinus. Traduction de Bartolomeo Zamberti de Venise »

et la dédicace a Guidobaldo de Montefeltro, duc d’Urbino® :

« Ces Eléments n’ont donc pas été traduits par Campanus selon le jugement commun mais aveuglé par la barbarie, absurdement corrompus de maniére
enfantine et renversés par I'ignorance. Et de la sorte, ils ne devraient pas é&tre appelés Eléments, mais plus justement Chaos ... Mais nous les avons traduits
avec une fidéle habileté et grand soin, comme nous les trouvons écrits en grec. Et si vous devez découvrir quelque chose dans notre composition, ce sont
toutes les erreurs de Campanus que nous réfutons grace a I’autorité du grec ».

L’opposition « grec \ arabe barbare » pourrait difficilement étre davantage effective et elle nourrira la presque totalité des 176 commentaires
ponctuels insérés dans la traduction des Livres | & XI11°® — introduits par interpres — commentaires qui pour I’essentiel visent a éreinter Campanus
avec une mauvaise foi confinant parfois a I’absurde®, maniant I'injure davantage que les arguments mathématiques ou philologiques.

% Euclidis megarensis philosophi platonici mathematicarumque disciplinarum lanitoris: habent in hoc volumine quicunque ad mathematicam substantiam aspirant : elementorum
libros. xiii. cum expositione Theonis insignis mathematici, quibus multa quae deerant ex lectione graeca sumpta addita sunt nec non plurima subversa et praepostere voluta in
Campani interpretatione: ordinata digesta et castigata sunt. Quibus etiam nonnulla ab illo venerando. Socratico philosopho mirando iudicio structa habent adiuncta.
Deputatum scilicet Euclidi volumen xiiij cum expositione Hypsicles Alex. Itidemque Phaenom. Specu. et Perspect. cum expositione Theonis ac mirandus ille liber Datorum cum
expositione Pappi Mechanici una cum Marini dialectici protheoria. Bart. Zamberti Veneto interprete.

97 Elementa igitur huiusmodi a Campano non interpretata communi iudicio, sed barbarie excecata praepostere ac puerse subvoluta corrupte & inscite subversa: et adeo ut non
elementa sed accommodatius chaos ... Sed sicut apud graecos scriptum invenimus sic fideli solertia et cura sumus interpretati. Si quid autem ex nostra dic tum officina
comperies illud omne in Campani errores quos auctoritate graeca refellimus.

% |Is épargnent les Livres additionnels XIV-XV. Un seul (inséré aprés XIV.1) critique Campanus pour ses fautes et ses ajouts (absents du grec) dans ce théoréme.

9 Voir par exemple sa note sur Zamberti X.10-11 (= Campanus X.11-10) ou celle insérée aprés la Proposition V.25 dans laquelle il qualifie les propositions additionnelles de
Campanus (reprises a an-Nayrizi qui suivait l1a aussi Héron) — elles étendent les résultats du Livre V a I'inégalité de rapports — de « délires de Campanus » (Campani
deliramenta). Méme quand il observe a juste titre que Campanus a omis la Proposition 1.45, il ne voit pas que cela modifie la portée de sa version de 11.14 sur laquelle il ne fait
aucun commentaire malgré les écarts entre les deux traditions.
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C’est probablement cette véhémence déplacée qui explique que Lefévre d’Etaples a éliminé pratiquement tous ces commentaires de Zamberti
dans son édition combinée de 1516 [il en maintient un seul, inséré apres XI1.28 (p. 202v) expliquant le sens du mot diogonius (sic) i.e. diagonius), alors
gu’il a soigneusement conservé et méme distingué toutes les additions de Campanus, bien davantage mathématiquement pertinentes. Peut-étre
plus significatif encore est le cas du ‘commentaire’ que Zamberti insére a la toute fin du Livre X — comme il se doit introduit par Interpres — et qui se
divise en cing paragraphes : le premier éreinte Campanus ; le deuxiéme constitue une ‘explication’ que I'éditeur Vénitien dit avoir trouvé dans le grec
et qui n'est autre que sa traduction latine de la scholie X N° 478 a la Proposition X.117vulgo (numérotée 118 chez Z.), scholie qu’il a pu lire dans son
codex g (f. 268v mg sup & ext.) ; les trois derniers paragraphes sont les trois scholies finales au Livre X qui se trouvent dans le texte principal de tous
les manuscrits grecs. Lefévre d’Etaples (p. 188v) a éliminé le premier (contra Campanus), mais il a maintenu les autres en les faisant précéder du
titre : Priorum dilucidior explanatio (explication plus claire de ce qui précede).

Les exces polémiques de Zamberti expliguent sans doute aussi en partie la réaction de Luca Pacioli qui, en 1509 — toujours a Venise —, publiera
une version corrigée de la recension de Campanus, décrit comme un fidéle interpréte d’Euclide!® ; Pacioli réprimande ceux qui I'ont indiment
critiqué. Il pense probablement a I'éditeur Vénitien, méme s’il ne le nomme pas. Il introduit de cette maniere un deuxieme registre dans la
thématique des oppositions effectives appelé lui aussi a une grande fortune : la compétence mathématique que le fougueux Zamberti, au début du
XVI¢ siecle, ne semble pas posséder.

VIl 'influence de Valla

Malgré les étrangetés et les insuffisances de I'imprimé de 1501 qui s’expliquent probablement en partie par les circonstances de la publication, il ne
faut certainement pas minimiser I'importance du De expetendis rebus, ni sous-estimer I'impact de l'activité de Valla en tant que traducteur,
collectionneur de manuscrits grecs, y compris mathématiques et, peut-étre, en tant que professeur.

Si I'on suit la présentation de Paul L. Rose!®, c’est dans le prolongement de I'enseignement de Valla chez qui les mathématiques doivent
s’articuler aux studia humanitatis et a la cultura filosofica qu’il faut insérer les travaux de Bartolomeo Zamberti et de Giovanni-Baptista Memmo (ca
1466-1536), politicien vénitien qui, aprés son retrait de la vie publique, enseignera les mathématiques et traduira les livres | a IV des Coniques
d’Apollonius. Sans doute Rose considérait-il gue Memmo complétait les extraits du traité d’Apollonius inclus dans le De expetendis rebus, de méme
que Bartolomeo achevait en 1505 une traduction presque compléte des Opera omnia d’Euclide®? initiée par son maitre!®,

100 pacioli n'a pas attendu I'édition de Zamberti pour s’intéresser aux Eléments d’Euclide. Il affirme en avoir réalisé une traduction en vernaculaire dont aucun manuscrit n'est
toutefois conservé ; il a inclus de nombreuses citations de Définitions et d'énoncés des Eléments dans sa Summa de Arithmetica, Geometria. Proportioni : et Proportionalita :
Venise, 1494, empruntées a une traduction plus ancienne (en vernaculaire), mais elle aussi dérivée de la version de Campanus. Voir [Folkerts, 1998/2006], en particulier pp.
222-226.

101 yoir [Rose, 1975], pp. 50-53.

102 [Zamberti, 1505] : traductions gréco-latines des Eléments (I-XV), des Phénoménes, de la Catoptrique, de I'Optique, de I'Introduction de Marinus et des Data d’Euclide.
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On sait aussi qu’il a entrepris de traduire I'In Euclidem | de Proclus, déja exploité partiellement dans le De expetendis rebus. Par le fait, cette
traduction partielle et dispersée de Valla, n’a peut-étre pas été identifiée comme telle et celle de Zamberti est restée a I'état de manuscrit (Monac.
lat. 6). Il faudra attendre Grynée [1533, édition princeps du texte grec] et surtout Barozzi [1560, traduction latine] pour que I'/n Euclidem | de Proclus
devienne une référence incontournable et modifie profondément I’interprétation historique et épistémologique des Eléments.

Cette description, par Rose, d’'une mouvance vénitienne humaniste qui se pique de mathématiques, lui a peut-étre été inspirée par la critique
assez féroce — mais équitablement distribuée entre Valla, Zamberti et Memmo — de Francesco Maurolico : pour élaborer de bonnes versions des
textes mathématiques grecs anciens, il ne suffit pas d’avoir acces a des manuscrits grecs ; il faut aussi étre (un bon) mathématicien. Il éreinte en
particulier Zamberti et Memmo dans la dédicace (1540) de sa Cosmographia (publiée en 1543) au cardinal Pietro Bembo et la préface a sa propre
traduction des Livres XIlI-XV (1575)%. 1l n’épargne pas pour autant Campanus ; dans une lettre au vice-roi Juan de Vega; il écrit :

« Selon nous, la tradition de Campanus des livres d'Euclide était célébre quand, a partir de 13, Zamberti traduisit I'édition de Théon. Jacobus Faber les a
réunis en un seul [écrit] ; bien sdr il aurait mieux fait s'il avait pris [a chaque fois seulement] une des deux ceuvres pour ne pas répéter deux fois la méme
chose. Car quand tous deux étaient fautifs, les deux devaient étre corrigés. Car Campanus, se fiant a son génie et a sa profession, a changé a tort beaucoup
de définitions, et quelquefois ajouté d’autres choses a I'usage. Zamberti, tout en transmettant fideélement tout, ignorant le métier, ne remarque méme pas
les erreurs du modeéle grec, et il s’emporte a tout propos de Campanus, au-dela des limites de la pudeur ; et dans la plupart des cas, il I'attaque la ou il ne
doit pas &tre blamé »10,

En ce qui concerne Valla, Roberta Tucci cite un certain nombre de travaux qui ont montré que le De expetendis rebus avait été une source
d’inspiration pour Maurolico ; celui-ci n’épargne pas son auteur pour autant :

« Giorgio Valla, qui multa quanvis graece peritus transtulit in Mathematicis, quae non intellexit (Giorgio Valla, qui, bien qu'expert en grec, a traduit beaucoup
de choses en mathématiques qu'il ne comprenait pas) »*.

Tout est dit.

103 Dans cette perspective, la réappropriation vénitienne des (grands) mathématiciens hellénistiques aurait di s’appliquer au corpus d’Archiméde, ce qui, selon Rose, était
précisément I'un des grands projets de Valla, mais qui, comme nous |'avons vu, n'a pas abouti, malgré la possession du célebre codex A. Le fait est qu’une traduction gréco-
latine dudit corpus (avec les commentaires d’Eutocius) avait déja été réalisée avant Valla, par Jacopo da San Cassiano sous le patronage du pape Nicolas V vers 1450. Le texte
en a été révisé par Regiomontanus (a qui la traduction est parfois indiment attribuée), puis publié a la suite de I'édition princeps du texte grec, a Bale en 1544, par Thomas
Gechauff (dit Venatorius, ca 1488-1551). Les spécialistes ne s’accordent pas sur l'identité du modele grec employé par Jacopo, s'il s’agissait du codex A avant qu'il
n'appartienne a Valla ou un autre exemplaire. Voir [Rose, 1975], pp. 40-44 et [d’Alessandro & Napolitani, 2012] ou le lecteur trouvera toutes les références bibliographiques.

104 y/oir [Rose, 1975], respectivement pp. 162-163 et pp. 165-166.

105 « Celebris erat in euclideis libris apud nos Campani traditio; transtulit inde Zambertus Theonis editionem. Jacobus Faber hos in unum iunxit; utique melius facturus si e duobus
unum opus coaptasset, ne idem bis repeteret. Nam, cum uterque peccasset, uterque corrigendus erat. Campanus enim, ingenio ac professioni confisus, multa in diffinitionibus
perperam mutavit, nonnunquam aliquid ad usum adiicit. Zambertus, dum omnia fideliter transfert, ignarus negocii ne quidem mendas graeci exemplaris animadvertit,
totusque in Campanum et ultra modestiae terminos excandescit, atque ibi ut plurimum eum carpit, ubi reprehendendus non est », texte cité in [Gavagna, 2009], p. 8, note 18.

106 [Tucci, 2008], pp. 179-184, en particulier p. 184 pour la citation tirée des Arithmeticorum libri duo (Venise, 1575, publ. posthume). Pour les critiques répétées de la part de
Maurolyco a I’égard de ses prédécesseurs (et son scepticisme quant a la fiabilité des transmissions manuscrites), voir [Rose, 1975], pp. 162-170.

Février 2023



52 Bernard Vitrac

Post-scriptum |l : Zamberti et le De expetendis rebus

Dans sa these, Roberta Tucci a souligné une donnée un peu curieuse de la relation Valla—Zamberti :

e d’un c6té, selon toute vraisemblance, Zamberti a prononcé I'éloge funébre de Valla lors de ses funérailles en janvier 1500, éloge dithyrambique
comme il se doit, soulignant I'immense role du défunt dans la renaissance de tous les savoirs, notamment mathématiques ; ses travaux, dit-il, ont
été si extraordinaires qu'en lui Nicomaque, Euclide, Archiméde et Ptolémée avaient été ramenés a la vie!?’,

e Mais, d’un autre coté, dans son édition de 1505, il ne se réfere jamais au De expetendis rebus — qu’il mentionne dans |"éloge funébre, indiquant
gu’il est composé de 48 livres (quadraginta et octo voluminobus complexus est), et non pas 49 —, pas plus qu’il ne cite la traduction des Livres XIV-
XV de 1498.

On peut remarquer gu’inversement la biographie composée par Cademosto — qui évoque la maladie, la mort, les funérailles et la sépulture de
Vallal® — ne fait pas état de I’éloge funébre de Zamberti. Il se pourrait qu’une forme de concurrence entre piétés ‘filiales’ de la part du fils adoptif et
du disciple explique une prise de distance de la part de Zamberti a I'égard de I"écrit (assez improbable dans sa forme) publié par Cademosto.

Qui pis est, en comparant certains énoncés euclidiens des Eléments, de la Catoptrique, de I’Optique et des Data d’Euclide chez les deux traducteurs,
Tucci observe la grande proximité des textes ; elle souligne que ce fait peut recevoir plusieurs explications!® : emprunt dans un sens ou dans I'autre,
collaboration. On sait qu’en 1505 Zamberti explique qu’il a travaillé pendant sept années a la réalisation de son édition, ce qui implique qu'il I'ait
commencée au plus tard en 1498 ; cela dit, les lettres de Valla du début des années 1490 suggerent que I’"Humaniste avait déja composé les livres
traitant de géométrie de sa future encyclopédie dés cette époque.

Dans son article de 2014, Tucci envisagera méme la possibilité d'un plagiat du disciple aux dépends du maitre!’?. Je n’ai effectué aucun sondage,
aucune vérification en ce qui concerne les scripta minora. Pour les Eléments, je serais plutdt sceptique. Il se peut bien que le disciple se soit inspiré
des tournures latines et/ou du lexique du maitre, mais cela demanderait a étre contrdlé en détails, ce qui va bien au-dela des objectifs de cette note.
Cela dit, les comparaisons de Roberta Tucci portent seulement sur les énoncés et elle-méme admet que la confrontation des preuves montre des
divergences significatives. Qui plus est, a moins que la publication de 1501 ne refléte que partiellement les travaux de Valla, Il fallait que Zamberti
traduise plus des deux tiers du traité que le maitre avait délaissés.

Enfin, je suis a peu prés certain qu’ils n’ont pas employé les mémes manuscrits grecs et leurs textes respectifs en reflétent les écarts, quand lesdits
témoins divergent. Un dernier détail amusant : si je ne me suis pas trompé dans mes différentes identifications, pour ses extraits des Livres

107 |e texte est édité dans [Rose, 1975b] ; voir en particulier p. 306 : « Qua mathimata Georgius Valla adeo consumate intellexit, ut nihil esset quin omnes faterentur
Nichomachum, Euclidem, Archimedem ac Ptolemaeum reviviscere ».

108 y/oir [Heiberg, 1896], pp. 5-6.

109 [Tucci, 2008], pp. 175-178 et Appendice E.7, pp. 554-612.

110 [Tucci, 2014], pp. 272-276.
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stéréométriques et sa traduction des Livres additionnels XIV-XV Valla a employé le Bodl. Savile 13, tandis que, pour ses Livres XII-XV, Zamberti utilisa
le Leidens. Scaliger 361, Or il se trouve que ce dernier est une copie du Savile 13. Pour cette portion au moins, nos deux traducteurs avaient des
textes grecs extrémement proches. Le lecteur pourrait méme douter que I'on puisse faire la différence. Mais il se trouve que le Savile 13 contient
aussi toutes les scholies et additions aux diagrammes qu’a reprises Valla, qu’elles manquent dans le Scaliger 36 qui ne reproduit que le texte principal
et chez Zamberti, et que Zamberti a annoté de sa main ledit Scaligerianus*?. Cette proximité ne se retrouve pas quand Valla suit son Mutin. o.U.9.7
et Zamberti le Par. gr. 2344.

Conclusion

La présente étude portait, pour I'essentiel*'3, sur une petite portion d’un seul ouvrage composé par un auteur particulierement prolifique. Nos
résultats ont donc une portée trés limitée, mais les identifications des portions de texte euclidien traduites dans le De expetendis rebus et des
scholies grecques qui les accompagnent sont plus complétes et plus précises que celles de nos prédécesseurs. De méme, en ce qui concerne les
sources grecques employées par Valla, j'ai montré qu’elles ne se limitaient pas au Mutin. a.U.9.7 identifié par Heiberg.

J'espérais pouvoir montrer qu'un (seul) autre manuscrit avait été employé, le Savile 13, mais j'ai été contraint d’admettre que I'usage conjoint de
deux témoins — fréquent a la Renaissance — ne suffisait pas. Soit il fallait envisager I’emploi d’'un nombre élevé d’exemplaires, dont possiblement le
Vat. 192 (pour l'introduction au Livre X) et le Par. 2373, plus un témoin (de certaines) des Scholia Vaticana, soit il fallait postuler I’existence d’un
codex désormais disparu dans lequel auraient conflué les différents courants scholiastiques de la tradition des E/éments. La chose est d’autant plus
facile a concevoir que I'on sait que certains des manuscrits ayant appartenu a Valla ont disparu depuis, notamment le célébre codex A d’Archimede,
Héron et Eutocius. On observera toutefois que celui-ci a laissé un nombre suffisant de descendants pour permettre sa reconstitution, alors que ce
n'est pas le cas pour I'hypothétique exemplaire euclidien que nous évoquons. Inversement, supposer un go(t prononcé pour la collection et
I’échantillonnage chez Valla (acquisition, copie et /ou annotations de manuscrits, recueil et traduction des scholies ...) parait assez plausible.

Mais la dimension « antiquaire » du personnage ne m'a pas paru sauver la cohérence de I'‘encyclopédie’ publiée en 1501. Pratiquer le florilege en
mathématiques, sur un théme ou un probléme donné, n’est pas chose impossible et la démarche a été cultivée dés I’Antiquité (tardive), notamment
par Pappus et Eutocius. Echantillonner les Eléments au hasard — au moins en apparence — conduit & un résultat peu convaincant et sans doute peu
utile. Je n"ai pas réussi a déterminer quelque critére que ce soit qui permettrait de rendre compte de la sélection du De expetendis rebus, de lui
reconnaitre une certaine rationalité. Je ne dois pas étre le seul, car si certaines traductions de Galien, d’Aristote, certains commentaires a Cicéron et
méme quelques traductions de textes astronomico-astrologiques par Valla ont été republiés a plusieurs reprises aprés sa mort durant tout le XVI¢

111 pour Zamberti, voir [Vitrac, 2022], Section 3, § VI. Pour le Livre XI, Zamberti a employé le Par. gr. 2344 qu’il a employé aussi pour les Livres I-VIII.25P + X-XI. Pour la portion
correspondant au cahier perdu de son modele principal, il a utilisé le Marc. gr. Z 302 (et ce en poursuivant avec lui jusqu’a la fin du Livre IX).

112 yoir [Vitrac, 2022], Section 3, § VI et ANNEXE 12, hote 324.

113 Hormis une petite escapade dans la traduction des Livres additionnels XIV-XV dans [Valla, 1498]?
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siecle'®, personne ne s’est semble-t-il soucié de ré-éditer les traductions de textes géométriques du De expetendis rebus. Cela vaut en particulier des
extraits des Eléments si on ne se range pas a 'hypothése du plagiat (partiel) de Zamberti émise par Tucci. L’absence de cohérence de la portion
étudiée dans cette note m’a amené a croire, peut-étre imprudemment, que cela s’expliquait en partie par les circonstances de la publication
posthume réalisée a partir de notes en grand désordre, par le fils adoptif de Valla qui, quelle que soit sa bonne volonté, n’avait peut-étre ni le temps,
ni les moyens, ni peut-étre les compétences qu’il aurait fallu pour suppléer cet état de fait. Une telle hypothése devrait étre testée sur d’autres
parties de I'ouvrage, mais je ne I'ai pas fait.

J'ai donc admis que le projet de publication encyclopédique avait été congu par Valla lui-méme et qu’il y a travaillé sur une longue période ; c’est
ce que suggere sa correspondance, malgré quelques dissonances entre ce qu’y écrit 'Humaniste et certains faits : les échanges de 1491 entre
Politien, Leoniceno et Valla quant a I'emprunt sollicité du codex A tournent autour du De mensuris sur lequel Valla affirme travailler, prétexte qu'il
invoque pour refuser le prét. Mais rien de ce traité pseudo-héronien ne se trouve dans le De expetendis rebus ; pourtant les lettres a (ou de) Jacopo
Antiquari suggerent fortement l'idée que la partie mathématique de I'anthologie était achevée dans les années 1491-1492 et que Valla avait été
particulierement attentif aux livres avancés des Eléments, notamment les Livres stéréométriques, jusque la trés négligés par les étudiants. Tout cela
ne correspond guére a ce qu'on voit dans I'imprimé de 1501.

Cela dit, quelles que soient les difficultés que la publication par Cademosto ait pu rencontrées, il est difficile de ne pas admettre I'opinion sévére
de Maurolico (relayée par Heiberg) concernant les compétences mathématiques de Valla. Des différents travaux d'érudition qui composent
I’ordinaire des Humanistes de la Renaissance : éditions de textes, traduction du grec au latin ou en vernaculaire, commentaires, enseignement des
langues anciennes (hébreu, grec, latin classique par opposition au latin ‘scholastique’), Valla ne s’est risqué ni dans les éditions, ni dans les
commentaires de traités mathématiques grecs et tout particulierement des Eléments ; il a pratiqué pour I'essentiel I'assemblage de traductions de
textes divers, y compris des commentaires anciens : I'ln Euclidem | de Proclus, les Definitiones du Pseudo-Héron et, dans le méme ordre d’idées, les
scholies grecques qu’il pouvait lire dans les marges de ses manuscrits (quoique certaines aient pu étre d’origine byzantine plutot qu’antiques). En ce
gui concerne le traité d’Euclide — et il me semble que la chose vaut pour la totalité de la section « géométrie » — il n’y a pas de commentaire a
proprement parler, pas plus d’ailleurs que de considérations philologiques sur le texte grec, de comparaisons entre lecons divergentes de certains
manuscrits, préalables nécessaires a une éventuelle entreprise d'édition, mais seulement traductions du grec au latin et paraphrases. Méme la
confrontation avec I'autre grande branche de la transmission — représentée a cette époque par la version imprimée de Campanus — est réduite au
minimum.

Un des apports de cette étude aura été de montrer qu’au moins dans la portion « Eléments d’Euclide » Valla s’est trés souvent contenté de
traduire des scholies. Roberta Tucci, mais aussi Paul L. Rose et Gianna Gardenal, ont cru que les textes qui accompagnent les traductions des
Propositions euclidiennes étaient des commentaires de Valla ; ce n’est pratiquement jamais le cas. Au-dela de la simple rectification factuelle, cela a
aussi quelques conséquences sur l'interprétation. Ainsi Tucci, dans la perspective « histoire de la Renaissance » qui est la sienne, n’a pas été en

114 yoir I'impressionnante liste proposée dans [Tucci, 2008], pp. 519-529.
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mesure de reconnaitre que Valla suivait la classification des sciences mathématiques dite de Géminus qu'’il trouve dans Proclus et dans les
Definitiones pseudo-héroniennes, notamment les sections 133 a 137 qu’il paraphrase!®. Les conceptions épistémologiques dont Roberta Tucci
attribue l'invention a Valla, la maniére originale dont Valla articulerait les savoirs mathématiques, les mathématiques ‘pures’ et leurs applications
fondamentales (mécanique, optique), son affranchissement de la distinction essentielle entre nombres et grandeurs, entre arithmétique et
géométrie, qu’il déploierait dans ses ‘commentaires’ numériques aux Proposition euclidiennes géométriques, tout cela I’'Humaniste le trouvait dans
ses sources anciennes comme il I'affirme d’ailleurs explicitement.

Dés lors, il est un peu imprudent de faire de Valla une sorte de précurseur de Maurolico, voire de Galilée. Certes, il est possible que Valla
appréciait davantage I'approche de Géminus que celle du quadrivium pythagoricien tres en faveur au Moyen-age, qu’il y voyait un élément novateur
permettant de se démarquer de la tradition ; il semble bien qu’il ait fortement apprécié I’exemplification numérique des relations géométriques vu le
nombre de scholies de ce genre qu’il a traduites. Mais peut-étre était-ce davantage pour la ‘vertu’ pédagogique qu’il lui attribuait plutot qu’une
tentative de subversion des distinctions cardinales aristotéliciennes des genres de la quantité. Il se peut aussi gu’il ait influencé ses successeurs de
ces maniéres sans que ceux-ci connaissent les sources qu’il avait employées. Mais il est un peu dommage d’avoir manqué que, sur ce point, Valla
opere un vrai retour a I’antique.

L'entreprise est colossale dans son extension, mais assez superficielle dans la réalisation : non seulement on n'y trouve guere d’investigations
philologiques concernant les manuscrits mathématiques grecs, mais la sélection des scholies ne témoigne pas non plus d’un intérét pour les (rares)
informations historiques qu’elles livrent parfois en exclusivité ; je pense en particulier aux scholies liminaires aux Livres IV (attribution aux
Pythagoriciens ; mention de I'édition de Théon), V (invention rapportée a Eudoxe), X (début de I’étude des irrationnelles par les Pythagoriciens ; cite
Apollonius et Théon), XIlI (début de I'étude des solides réguliers par les Pythagoriciens ; cite Théététe), voire aux indications chronologiques sur
Euclide et Théon portées par le Savile 13 qu’exploitera Sir Henry dans ses Praelectiones!'®. Bien que Valla connaisse le célébre Résumé de I’histoire de
la géométrie transmis par I'In Euclidem | de Proclus et I’exploite au début de son exposé (livre x, ch. 1), c’est apparemment Zamberti qui proposera la
premiére biographie détaillée d’Euclide et qui prétendra faire jouer un réle central a Théon d’Alexandrie, introduisant une dualité Euclide \ Théon
appelée a une grande fortune au XVI¢ siecle ; mais c’est une autre histoire ...

115 p’autant plus faciles a articuler ensemble que ce dernier traité n’est pas dd & Héron, mais qu'’il a été élaboré dans I'école de Proclus ; la connexion avait déja été établie par
Théodore-Henri Martin en 1851. Voir aussi [Héron —Acerbi & Vitrac, 2014], pp. 509-512.
116 [Savile, 1620/1621], p. 11. Voir infra ANNEXE 4.
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1 Contenu de la portion « Eléments d’Euclide » du De expetendis et fugiendis rebus
livre xi (= Geometria 1l), Ch. 3-7 + 11-19— livre xii (= Geometria Ill), Ch. 1-6—livre xiii (= Geometria IV), Ch. 1!

Titre éventuel Contenu Remarques
. Problema primum ElL 11
l. xi, ch. 3 - . . .
Critique de Campanus (32 1.) Cite aussi Proclus, Théon, Pappus
ElL 1.7
Extrait de I'In Euclidem 1.7
l. xi, ch. 4 (=262.7—263.10 Friedlein)
Extrait de I'In Euclidem 1.7 Cite Aristote
(= 259.20—260.9)
El. 1.21
l. xi, ch. 5 Paraphrase de I'In Euclidem 1.21 Cite Héron & Proclus
(=328.21—329.7)
I. xi, ch. 6 El. 1.35
l. xi, ch. 7 £l 1.45 -
une phrase de commentaire (11.)
[l xi, ch. 8 De quadrato circuli Cite Aristote, Antiphon, Bryson, Hippocrate N.B. : lafin de I'In Euclidem 1.45 (= 422.24—423.6)
’ apud Simplicius ... fait explicitement le lien avec la quadrature du cercle !
I. xi, ch.9 Aliee de dimetiente demonstrationes
. xi, ch. 10] De area circuli
l. xi, ch. 11 Quo pacto circuli area inveniatur, Cercle et polygones
El. 1.47
Commentaire (10 1.) Cite Pythagore, Héron, Proclus et Vitruve
. xi, ch. 11 Scholie | N° 153 (in 1.47) Jin B? + b? + Savile 13, m. 1
(suite) El 1.48
Scholie in 1.48 Jin Savile 13, f. 20r, m. 2, insérée post 1.48

Transition : de primo elementorum haec. lam secundi nodos explicemus

1 Conventions :

¢ Surlignés en jaune : chevilles de transition et possibles commentaires de Valla ou traductions de scholies dont la source n’a pas (encore) été identifiée ;

¢ en rouge : traduction latine par Valla de scholies non éditées par Heiberg (in EHM V, 1888a ou in Scholierne ..., 1888b) ;

¢ soulignées : traduction de scholies ‘numériques’ ou partiellement numériques, par exemple versions numériques des identités du Livre Il ou simples exemplifications des
Propositions dans les Livres V, VIl & X.
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ElL N1
I. xi, ch. 11 Scholie I N° 18 (in 11.1) Jin b+ B?+ Savile 13, m. 1 + Par. 2346, m. GV
(suite) ElL 1.2
Scholie I N° 19 (in 11.2) Jin b+ q + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
EL 1.3
. xi, ch. 12 Scholie 11 N° 24 (in 11.3) Jin F+$ + Mutin. 0.U.9.7 ; pas in Savile 13, Par. 2346
Scholie 11 N° 26 (in 11.3) Jin b+ Savile 13, m. 2
ElL 1.4
Il.4aliter
I. xi, ch. 13 I1.4 Porisme
Scholie I N° 28 (in 11.4) Jinb+V’+1+P?+ B+ Marc. 309 ; pas in Savile 13
Scholie in 1.4 [= Il N° 31, simplifiée] [IN°31(inll.4):3inqg+ A+ Vat. 1051, Coisl. 174, Par. 2373,
&ici,8=6+2;inlIN°31,8=5+3 Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
Heiberg a identifié la présente comme scholie Il N° 31
ElL 1.5
Scholie Il NN°® 11-12 (in 1.5 ou I1.Df.) Jin F+ S+ Mutin. 0.U.9.7 associées a I.5
I. xi, ch. 14 Scholie 11 N° 35 (in 11.5) Jinb+V’+1+P?+ B>+ Marc. 309 ; pas in Savile 13
Scholie [I N° 38 (in 11.5) Jin F+ S+ Mutin. a.U.9.7
Scholie [I N° 34 (in 11.5) Jin V® + gl + P2 + Marc. 309 + Savile 13, m. 2
+ Par. 2346, m. GV
El 1.6
Scholie 11 N° 44 (in 11.6) Jinb+V°+/+P?
. xi, ch. 15 Scholie 11 N° 46 (in 11.6) Jin b+ Mutin. a.U.9.7
Scholies Il NN° 40-41 (in 11.6) Jin Schol. Vaticana + Mutin. a.U.9.7 + Mutin. a.T.8.21
Scholie 1l N° 44bis (in 11.6) Jin Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV (données # : BA = 2)
ElL 1.7
. xi, ch. 16 Scholie 11 N° 49 (in 11.7) in Fb + V* + [+ P> + Mutin. 0.U.9.7
Scholie Il N° 52 (in 11.7) Jin g + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
El 1.8
I xi, ch. 17 Scholie Il N° 57 (in 11.8) Jin Fb + V* + gl + P?> + Mutin. .U.9.7 + Savile 13, m. 2

Scholie 11 N° 59 (in 11.8)
Scholie Il N° 56 (in 11.8)

+ Par. 2346, m. GV
Jin g® + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
din Schol. Vaticana + Mutin. o.U.9.7 + Mutin. a.T.8.21
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EL 1.9
. xi, ch. 18 Scholie I N° 63 (in 11.9) 3in Fb + V? + [+ P> + Mutin. a.U.9.7 + Savile 13, m. 2.
+ Par. 2346, m. GV
El 11.10
Scholie Il N° 67 (in 11.10) Jin V2 + I+ P? + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
Scholie 11 N° 68 (in 11.10) Jin g® + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
El .11
Scholie I N° 72 (in 11.11) JinB+Fb+ V+ql+r+B3+Savile 13, m. 2.
+ Par. 2346, m. GV
Scholie in 11.11 (avec diagramme) Fin b (f. 73r mg sup.) + Savile 13, f. 27r, mginf., m. 2
Scholie I N° 77 (in 11.11) Jin B+ b?;
pas in Savile 13, Par. 2346, Mutin. a.U.9.7, Mutin. a.T.8.21
Scholie I N° 70 (in 11.11) Jin Schol. Vaticana + Mutin. o.T.8.21
Scholie Il N° 71 (in 11.11) 3in Schol. Vaticana + Mutin. o.T.8.21
Scholie Il N° 73 (in 11.11) Jin gl + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
I xi, ch. 19 Scholie in II.11 = Abrégé scholie IN° 69 | seholie 1| N° 69 : 3 in g3 + f* + Vat. 1051, Par. 2373,

encadrée de 2 rem. (1,51.)

ElL .12
Scholie Il N° 78 (in 11.12)
Scholie Il N° 79 (in 11.12)
Commentaire avec diagramme (8,5 |.)
Scholie Il N° 78bis (in 11.12)
Scholie 11 N° 81 (déb.) + 82 (in 11.12)

El 11.13
Scholie Il N° 84 (in 11.13)
Scholie 11 N° 89 (in 11.13)
Scholies I NN° 85-86 (in 11.13)

Scholie 11 N° 88 (in 11.13)
Scholie Il N° 89bis (in 11.13)
Scholies [l NN° 85-86 bis (in 11.13)

Savile 13, f. 27r, mg sup. m. 2 + Par. 2346, m. GV
In Par. 2373, Savile 13, Par. 2346 : titre €i¢ TO L4 €Tepov.
Heiberg associe Il N° 69 a 11.10 a tort ; elle porte sur 11.11
Remarque : « Semr rapport non numérique »

JinB+Fb+ V? + [+ P?+ Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
Jin V®

Scholie nouvelle selon Heiberg (Scholierne, p. 63)

Jin Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV

Jin V@ + gl + P* + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV

N° 82 omise in liste Heiberg

din Schol. Vaticana + Mutin. a.T.8.21
Jin V@ + gl + P* + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
N°853in V?; N° 86 Jin q + Savile 13, m. 2
+ Par. 2346, m. GV. NN° 85-86 omises in liste Heiberg
Jin g* + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
N° 88 omise in liste Heiberg
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I. xi, ch. 19

[Quatre problémes de construction ?]

Source éventuelle non identifiée pour I'instant

I. xi, ch. 20

De Datis

I. xii, ch. 1

In quintum Euclidis expositiones

Introduction ; critique de Campanus (3,5 I.)

V.Df.3
Scholie V N° 24 (in V.Df.4)
V.Df.4
Courte glose (11.)
V.Df.5
Scholie in V.Df.5
V.Df.9
Deff. 125.1 (Heron IV, 80.10-26)
V.Df.7
Deff. 125.2 (Heron |V, 80.27—81.14)
Scholie V N° 35 (in V.Df.11)
V.Df.10
Scholie V.N° 33 (in V.Df.10)
Scholie V N° 31 (in V.Df.9)
Scholie V. N° 32 (in V.Df.9)
Glose de la Df.V.5 (?) (11.)
Scholie V N° 27 (in V.Df.5)
Scholie V N° 6 (in V.Df.1)

V.1

Scholie V. N° 38 (in V.1)
V.2

Scholie V.N° 40 (in V.2)
V.3

Scholie V. N° 42 (in V.3)
V.4 et ajout

V.4 Porisme

Scholie V.N° 44 (in V.4)
V.5

Scholie in V.5 (=~ Schéma syllogistique)

Scholie V.N° 52 (in V.5)

JinB3+Savile13, m. 1

Jin Par. 2373, f. 105v (post El. V1.9 = fine)

Jin B2+ Savile 13, m. 1

Jin V' + gl + f+Savile 13, m. 1

din g + Savile 13, f. 55r, mg sup. m. 2

Jin V! + g + Savile 13, f. 55r, mg sup. m. 2
Jin b? + Savile 13, m. 1

3in Schol. Vaticana + Savile 13, m. 1

Jin b+ Savile 13, m. 1 + Par. 2346, m. GV

Jinb+Savile13, m. 1

Jinb+B®+Savile13, m. 1

Jinb+Savile13, m. 1

din Savile 13, f. 57v, mg sup.
Jin V¥ +ql+ P>+ B? + 83+ Savile 13, m. 1
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I. xii, ch. 1
(suite)

V.6
Scholie V. N° 55 (in V.6)
V.8
Scholie V. N° 61 (in V.8)
Scholie in V.8
V.11
V.13
Scholie in V.13 (éd. Scholierne, p. 39 N°3)
V.16
Glose (?) (11.)
V.17
Scholie in V.17
V.18
V.19 et ajout
V.19 Porisme
Ajout a V.19 Porisme
Scholie in V.19 (éd. Scholierne, p. 39 N°6)

FinV*+ql+ b+ Savile 13, m. 1

din b + Savile 13, m. 1. Omise dans la liste Heiberg
Jin b (f. 105v, mg sup.) + Savile 13, f. 58v, mg sup.&int.,, m. 1

Jin B?+ f33; le schéma in Savile 13, m. 1

Jin Savile 13, f. 62v, mg ext. m. 1 ; schéma f. 63r, mg inf.

Jin Savile 13, f. 63v, mg ext. & inf.,, m. 1

I. xii, ch. 2

in sextum Euclidis expositiones

{VI.Df.5}
Commentaire (2,5 I.) + Citation Df. V.14
Scholie VI N° 4 (in VI.Df.5)
VI.1
VI.2
VI.14
Scholie VI N° 23 (in VI1.14)
Scholie diagrammatique in VI.14

VI.15
Scholie diagrammatique in VI.15
VI.16
Scholie VI N° 26 (in VI.16)
Scholie diagrammatique in VI.16

VI.17
Scholie VI N° 30 (in VI.17)
VI.18

JinB®+ B3+ ql+Savile 13, m. 1

Jin V2 + b + B?; pas in Savile 13, Mutin. 0.U.9.7
din Savile 13, f. 74v, in textu&mg ext., inter V.14 & 15, m. 1
+ Par. 2346, m. GV

din Savile 13, f. 75r, in mg ext. & inf., m. 1.

+ Par. 2346, m. GV
Jin b+ V?; pas in Savile 13, Mutin. 0.U.9.7
din Savile 13, f. 75v, in mg inf., m. 1 + Par. 2346, m. GV

Jinb+Savile13, m. 1
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VI.19
V1.19 Porisme
Scholie VI N° 31 (in VI.19) Jin b+ Savile13, m. 1
VI.20
V1.20 Porismes 1 & 2
V1.20aliter pars
I. xii, ch. 2 VI.22
(suite) VI.22/23
Lemme additionnel (6 I. ?)
Scholie VI N° 38 (in VI.22) Jin g® + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
VI.23
VI.28
Scholie VI N° 48 (in VI.28) Jin V* + gl + b*+ Savile 13, m. 2. VI N° 48 c in preuve de VI.28
& omise dans la liste Heiberg
Scholie VI N°® 51 (in VI1.28) Jin g* + Savile 13, m. rec.
VI.29
Scholie VI N° 55 (in VI.29) Jin v+ ql+B+b+Savile 13, m. 1
Scholie VIN” 52 (in V1.29) Jin V@ + ql+ B2 + B3+ Savile 13, m. 1
Transition : in septimum & reliquos libros expositiones Euclidis ubi de planis sermo figuris
VII.Df.3
Scholies VII NN° 4-5-6 combinées Jin V' + gl + B3+ Savile 13, m. 1
VII.1
Scholie in VII.1 (éd. Scholiern p. 43, N°19) | 3 in B? + f8%; pas in Savile 13, Mutin. a.U.9.7
Scholie VIIN® 17 (in VII.2) Jin Schol. Vaticana + Schol. Vindobonensia + Savile 13, m. 2
+ Par. 2346, m. GV
Scholie VII N° 20 (in VI1.2) Jin V@ + gl + b* + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
Vil.4
Scholie VII N° 23 (in VI1.4) (bis) Jin V@ + gl + Savile 13, m. 2
. xii, ch. 3 Scholie VII N° 24 (in VI1.4)

VII.6

Scholie VII N° 28 (in VII.6)
VII.8

Scholie VII N° 32 (in VI1.8)

VI1.36

Jin V@ + gl + P> + b* + Savile 13, f. 91v, mg ext., m. 2
VII N° 24 omise dans la liste Heiberg

Jin V@ + gl + b® + Savile 13, m. 2

Jin V? + gl + b* + Savile 13, m. 2
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. xii, ch. 3
(suite)

Scholie in VII.39pars
(EHS 11, 237.13—238.11)
Scholie VIIIN® 1 (in VIII.1)
Vi1
VIII.25

din Vfe + ql + p + Vat. 192 + Savile 13, m. 2

Jin V@ + gl + b® + Savile 13, m. 2

Conclusion & transition :

Denique cum sint aperta satis reliqua. Ad decimi theoremata deveniam longe omnium difficillima

X.Df.1a
Scholie X N° 11 (in X.Df.1)
Scholie X N° 13 (in X.Df.1)
X.Df.1b
Scholie X N° 14 (in X.Df.1)
X.Df.2a
Scholie X N° 15 (in X.Df.1)
X.Df.3 (début)
Scholie X N° 21 (in X.Df.3)
Scholie X N° 28 (in X.Df.3)
Scholie X N° 9a (in X.Df.), extrait 1
(=EHSV, 2,92.4—94.2)
Résumé (?) de Scholie X N° 9a (94.2-24)
Scholie X N° 9a (in X.Df.), extrait 2
(=EHSV, 2,94.24—96.4)

Scholie qui coincide pour partie avec des

extraits des scholies X N° 9a, X N° 21 (in

X.Df.3), 4 lignes de X N° 93 ...

Commentaire (?) (3 1.)

Scholies X NN° 11 & 14 (in X.Df.1) combin.

Scholie X N° 9 (EHS V, 2, 96.6-10)

X.76 énoncé = ajout 3a X N° 9a

Scholie X N° 9 (in X.Df.), extrait 3
(=EHSV, 2, 98.8-19)

X.73 énoncé = ajout 1 a X N° 9a

X.74 énoncé avec petites schol. numér.

=ajout2 aX N°9a

din g°; pas in Savile 13 mais voir infra
dingl+v+qg°; pasin Savile 13, Mutin. a.U.9.7

dingl+v+qg°;pasinSavile 13,
mais breve combinaison de phrases des X NN° 11-14
dingl+v+q° +Savile 13, m. 2

JinV'+ql+v+qg° +Savilel13, m.2

din Schol. Vaticana + V* + g° + Savile 13, m. 2

Jin g° + Vat. 192 ; quelques extraits in Savile 13
Heiberg (Om Scholierne, p. 61, note 1) remarque :

« Les premieres scholies du Livre X, qui en constituent
I'introduction, se trouvent chez Valla dans une grande
confusion ; I'ordre est trés différent, certains passages sont
répétés deux fois, d’autres sont omis ».

Jin Savile 13, f. 130v, mg sup. & ext., m. 2 comme scholie
liminaire au Livre X (intitulé okomog to0 &skdatou BLBAiou)

Méme combinaison in Savile 13, mg sup. m. 2
Correspond a la portion in Savile 13, f. 131r, mg ext., m. 2
din Savile 13, f. 130v, mg ext., m. 2
Jin Savile 13, f. 131r, mg ext.,, m. 2. En fait :
fin de scholie X N° 9 in g°(cf. apparat sur EHS V, 2, 98.19)
L'inversion d’ordreici : 76, 21, 36, 73, 74
correspond exactement a ce qui se passe dans Savile 13

L’ “introduction’ au Livre X chez Valla articule d’abord le
début de ¢¢, puis les scholies du Savile 13, ff. 130v-131r
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X.1
X.1laliter
Scholie X N° 33 (in X.1) Jin V@ + gl + P?* + Savile 13, m. 2
Scholie X N° 41 (in X.3) Jin V' + g+ Savile 13, m. 2
Scholie X N° 28 (in X.1) 3in Schol. Vaticana + V* + ¢° + Savile 13, m. 2
Scholie X N° 39 (in X.2) Jin V* + gl + Savile 13, m. 2 (en partie)

X.5
Scholie X N° 50 (in X.5) Jin V? + gl + P? + Savile 13, m. 2
Scholie X N° 52 (in X.6) Jin g+ P?+Savile 13, m. 2

X.9
Scholie X N° 67 (in X.9) Jin V? + g + P? + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
Scholie X N° 66 (in X.9) Jin r+ Savile 13, m. 2. NN° 66-67 omises de la liste Heiberg
Scholie X N° 70 (in X.9) Jin V@ + gl + P> + V2 + Savile 13, m. 2 (tronquée in Valla &

Savile 13). N°70 omise de la liste Heiberg
Scholie X N° 76 (in X.9) Jin V2 + gl + P? + Savile 13, m. 2
I x;i, ch.)3 Scholie X N° 77 (in X.9) JinBv+F+ VP +q+P+b (in textu)
suite

Scholie X N° 79 (in X.9)
Scholie X N° 62 (in X.9), extrait

Scholie X N° 64 (in X.9), extrait
X.9 Porisme

Scholie X N° 74 (in X.9)
Scholie X N° 75 (in X.9)

X.10 et ajout

Scholie X N° 88 (in X.10)

Scholie in X.10

Scholie in X.10

+ Savile 13 (in textu, sed del.)
Jin V' + g+ v+ Savile 13, m. 2 ; pas in Mutin. a.U.9.7
3 (compléte) in Schol. Vaticana + V*;
méme extrait in Savile 13, m. 2
Jin V@ +ql+P*+r+Savile13, m. 2

N.B. :les X NN° 67, 66, 70, 76, 77, 79 sont intégrées
dans la démonstration de X.9 par Valla

Jin V* + q + Savile 13, m. 2
Jin V2 + q + Savile 13, m. 2

3in Schol. Vaticana + V* + Savile 13, m. 2.
Omise dans la liste Heiberg
3 in Savile 13, f. 136r, mgint.,, m. 2 + Par. 2346, m. GV
Scholie # X N° 91 (avec méme phrase 1), d'ou confusion
in liste Heiberg. 3 in Savile 13, f. 138r, mg sup. m. 2
Jin Savile 13, f. 138r, mg sup. m. 2 qui suit la précédente,
mais en est bien distinguée. Valla enchaine les deux.
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. xii, ch. 4

De rationalibus & irrationalibus

Scholie X N° 9b (in X.Df.), extrait 4
(=EHSV, 2,96.5—97.2)
Commentaire (?) (43 I. et diagramme)
Scholie X N° 9b (in X.Df.), extrait 5
(=EHSV, 2,97.5—98.19) + 3 ajouts :
X.73 énoncé = ajout 1
X.74 énoncé = ajout 2
X.76 énoncé + ajout = ajout 3
Scholie X N° 128 (in X.18) [occ. 1]

X.16/17

Scholie X N° 104 (in X.16/17)
X.17

Scholie in X.17

Scholie in X.17

Scholie X N° 110 (in X.17), extrait
(=EHSV, 2, 135.5-10)
X.18
Scholie in X.18

X.18/19 et ajout
Scholie X N° 128 (in X.18) [occ. 2]

X.20

{X.20/21}
Scholie X N° 138 (in X.20)
Scholie X N° 140 (in X.20)
Scholie X N° 142 (in X.20)
Scholie X N° 141 (in X.20)
Scholie X N° 143 (in X.20)

ding°

ding°
Portion de la scholie X N° 9b dupliquée par Valla.
Cette fois, pas d'inversion des ajouts
i.e. source # Savile 13, probablement g° (Vat. 192)

Jin V2 + P>+ r + ¢° + Vat. 192 + Savile 13, m. 2 (texte fin 2).
in occ. 1: Valla # Savile 13

Jin V* + Savile 13, m. rec + Par. 2346, m. GV
Existe in Savile 13, f. 141r, mg ext., m. 2 + Par. 2346, m. GV
Existe in Savile 13, f. 141r, mginf., m. 2 + Par. 2346, m. GV
Suivie d'un explication identique in Savile 13, f. 141v.
Existe in Savile 13, f. 142r, mg ext. & inf., m. 2

+ Par. 2346, m. GV

(a coté du diagramme comme in Valla).

Jin V2 + P>+ r + ¢° + Vat. 192 + Savile 13, m. 2.
in occ. 2 : Valla =Savile 13

Jin V? + q + P? + Savile 13, m. 2
Jin g+ P?+Savile 13, m. 2
Jin g+ P?+Savile 13, m. 2
Jin g+ P?+Savile 13, m. 2
dinr+ g+ Savile 13, m. 2
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X.21

Scholie X N° 94 (in X.10), donc mal placée | Jin g + P* + Savile 13, f. 143r, mg sup. de X.20 (!), m. 2
Omise dans la liste Heiberg

Scholie X N° 157 (in X.21) Jin g+ Savile 13, m. 2
Scholie in X.21 Jin Savile 13, m. 2, f. 143v, mg sup. de la fin de X.21

X.21/22
Scholie X N° 160 (in X.21/22) Jin g + P? + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV

X.22
Scholie in X.22 Jin Savile 13, f. 143v, mg ext. + Par. 2346, m. GV
Scholie in X.22 Jin Savile 13, f. 144r, mg ext. + Par. 2346, m. GV
Scholie X N° 163 (in X.ZZ) Jin V2 + Savile 13. m. 2
Scholie X N° 164 (|n XZZ) Jin qc +Savile 13. m. 2

X.23 '
Scholie in X.23 Jin Savile 13, f. 144v, mginf. + Par. 2346, m. GV
X.23 Porisme et ajout Méme lacune in ajout que dans la famille du Savile 13
Scholie X N° 169 (in X.23) Jin g° + Savile 13, m. 2 (méme erreur num. a la fin)

. xii, ch. 4 X.25
(suite) Scholie X N° 181 (in X.25) Jin V + r + Savile 13, m. 2
X.27

Scholie X N° 190 (in X.27)
Scholie X N° 193 (in X.27)
X.28/29 [1]
X.28/29 [1] Porisme
Scholie in X.28/29 [1]
Scholie in X.28/29 [1], extrait
Scholie X N° 198 (in X. 28/29 [1])
Scholie X N° 191 (in X.27), mal placée
X.29
Scholie X N° 207 (in X.29)
Scholie X N° 200 (in X.29)
Scholie X N° 205 (in X.29)
X.30
Scholie X N° 210 (in X.30)

Jin V + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
Jin V2 + P>+ r+q° + Savile 13, m. 2

din Savile 13, f. 147r, mg sup. m. 2 + Par. 2346, m. GV
din Savile 13, f. 147r, mg ext. m. 2

Jin V7 + g+ P?+Savile 13, m. 2

Jin gl + P?* + Savile 13, m. 2. Omise dans la liste Heiberg

Jin V¥ + g+ P?+Savile 13, m. 2
Jin V7 + g+ P?+Savile 13, m. 2
Jin V@ +q+ P?+Savile 13, m. 2

Jin V* + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
Omise dans la liste Heiberg
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X.31
Scholie X N° 214 (in X.31)
X.32
Scholie diagrammatique in X.32
X.32/33 et ajout
Scholie X N° 220 (in X.32)
Scholie X N° 219 (in X.32)

Jin V* + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
din Savile 13, f. 149r, mg int. m. 2 + Par. 2346, m. GV

Jin V* + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
Jin V2 + ¢° + Savile 13, m. 2

. xii, ch. 4 Scholie X N° 224 (in X.32/33) Jin V¥ + q + P> + Savile 13, m. 2
(suite) X.33
Scholie in X.33 Jin Savile 13, f. 150r, mg inf. m. 2 + Par. 2346, m. GV
X.34
Scholie X N° 238 (in X.34) Jin V* + Savile 13, m. 2 (versions V* # Savile 13 + Valla).
X.35 + Par. 2346, m. GV
Scholie X N” 246 (in X.36 !) Jin V¥ +q+ P?+Savile 13, m. 2
Scholie in X.36 din Savile 13, f. 151v, mg sup. m. 2
X.36 et ajout
Scholie X N° 247 (in X.36) Jin gl + P* + Savile 13, m. 2
X.37 et ajout
Scholie X N° 252 (in X.37) Jin V7 + g + P? + Savile 13, m. 2. Omise in liste Heiberg
Scholie X N° 254 (in X.37) Jin gl + P* + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
X.38 et ajout
Scholie X N° 251 (in X.37), mal placée Jin V7 + g + P? + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV
. xii, ch. 5 Hexades per compositionem X.41 et ajout

Scholie in X.41
Scholie X N° 266 (in X.41)

X.41/42
Scholie X N° 273 (in X.41/42)
Scholie X N° 272 (in X.41/42)
X.42
Scholie X N° 275 (in X.41/42)
X.44
Scholie in X.44
Scholie X N° 285 (in X.44)
Scholie in X.44

din Savile 13, f. 154r, mg inf. m. 2 + Par. 2346, m. GV
Jin V* + Savile 13, m. 2 + Par. 2346, m. GV

Jin gl + P* + Savile 13, m. 2
din gl + r+ Savile 13, m. 2

in Vof+ gl + P? + r + Savile 13, m. 2
din Savile 13, f. 156r, mg ext., m. 2

Jin Vof + gl + P> + Savile 13, m. 2
Jin Savile 13, f. 156r, mg sup. m. rec. (?)
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X.45
Scholie in X.45 non visible in Savile 13, mais traces d’écriture f. 156r, mg inf.
X.47
Scholie in X.47 Jin Savile 13, f. 157r, mg ext., m. 2 (evan).
X.48
Scholie X N° 299 (in X.48) Jin gl + P?* + Savile 13, f. 157v, mg sup. m. 2
Omise in liste Heiberg
Scholie X N° 293 (in X.48) Jin gl + P?* + Savile 13, m. 2
Scholie X N° 294 (in X.48) Jin gl + P* + Savile 13, m. 2
X.49
Scholie X N° 295 (in X.48), mal placée Jin gl + P + Savile 13, f. 158v, mg sup. (X.49), m. 2
X.50
Scholie X N° 304 (in X.50) Jin V? + Savile 13, m. 2 (versions # ; Savile 13 = Valla)
X.51
Scholie X N° 305 (in X.51) Jin V? + Savile 13, m. 2
Scholie X N° 306 (in X.51) Jin V2 + Savile 13, m. 2 (versions # ; Savile 13 = Valla)
I. xii, ch. 5 X.52
(suite) Scholie X N° 307 (in X.52) Jin V* + Savile 13, m. 2
X.53

Scholie X N° 308 (in X.53), bis
X.54

Scholie X N° 313 (in X.54)
X.55

Scholie X N° 318 (in X.55)
X.56

Scholie X N° 322 (in X.56)
X.57

Scholie X N° 325 (in X.58), mal placée
X.58

Scholie in X.58
X.59

Scholie X N° 326 (in X.59)
X.60

Scholie X N° 332 (in X.60)

Scholie in X.60

Jin V2 + Savile 13, m. 2, bis (versions # ; Savile 13 = Valla)
Jin V? + Savile 13, m. 2 (versions # ; Savile 13 = Valla)

Jin V2 + Savile 13, m. 2 (méme lacune in Savile 13 & Valla)
Jin V* + Savile 13, m. 2

Jin V* + Savile 13, m. 2

Jin Savile 13, f. 164v, m. 2

Jin V* + Savile 13, m. 2

Jin V@ + g+ P?+Savile 13, m. 2
din Savile 13, f. 166r, mg ext. m. 2

Février 2023




Les Eléments dans le De expetendis rebus (1501) de Valla 68

I. xii, ch. 5
(suite)

X.59/60 (mal placé)
Scholie X N° 327 (in X.59/60)
Scholie X N° 330 (in X.60), mal placée
X.61
Scholie X N° 334 (in X.61), extrait
Scholie X N° 333 (in X.61)
X.62
Scholie in X.62
Scholie in X.62
Scholie X N° 335 (in X.62)
X.63

Scholie X N° 335 (in X.62), extr. mal pl.

X.64

Scholie X N° 337 (in X.64)
X.65

Scholie X N° 338 (in X.65)
X.66

Scholie X N° 339 (in X.66)
X.67

Scholie in X.67
X.68

Scholie X N° 346 (in X.68)
X.69

Scholie X N° 350 (in X.69)
X.70

Scholie X N° 351 (in X.70)

X.71
Scholie X N° 354 (in X.71)
Scholie X N° 355 (in X.71)
X.72
Scholierne, p. 44 N°26, extrait

Jin V7 + g+ P?+Savile 13, m. 2
Jin V7 + g+ P?+Savile 13, m. 2

Jin V? + Savile 13, m. 2 (versions # ; Savile 13 = Valla)
Jin gl + P* + Savile 13, m. 2

Jin Savile 13, f. 167r, m. 2
Jin Savile 13, f. 167r, m. 2
Jin V? + Savile 13, m. 2 (versions # ; Savile 13 = Valla)

Jin Savile 13, post X.63 | X N° 335 omise in liste Heiberg
Jin V? + Savile 13, m. 2 (versions # ; Savile 13 = Valla)
Jin V? + Savile 13, m. 2 (versions # ; Savile 13 = Valla)
Jin V* + Savile 13, m. 2

din Savile 13, f. 170r, mg sup., m. 2

Jin V® + Savile 13, m. 2 (tronquée)

Jin V* + Savile 13, m. 2

Jin V* + Savile 13, m. 2
Jin PBF + OrA + Mutin. a.U.9.7 + ... + Vat. + V¢;
in textu OrA + Mutin. a.U.9.7; elle n’existe pas in Savile 13

Jin V@ + g+ P?+Savile 13, m. 2
Jin V* + Savile 13, m. 2

Jin Savile 13, f. 172v, mginf., m. 2.
Heiberg indique a tort la scholie X N° 356
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X.73
Scholie X N° 360 (in X.73) Jin V* + Savile 13, m. 2
X.74
Scholie X N° 361 (in X.74) Jin V* + Savile 13, m. 2
Scholie in X.74 Jin Savile 13, f. 174v, mg ext., m. 2
X.75
Scholie X N° 362 (in X.74), mal placée Jin V* + Savile 13, m. 2, mal placée (in mg X.75)
Scholie X N° 363 (in X.75) Jin V* + Savile 13, m. 2, mal placée (in mg X.76)
X.77
Scholie X N° 369 (in X.77) Jin V* + Savile 13, m. 2
X.78
Scholie X N° 372 (in X.78) Jin V* + Savile 13, m. 2
. Secundus ordo aliorum X.79 . .
. xii, ch. 6 Scholie X N° 374 (in X.79) Jin V* + Savile 13, m. 2

quee per ablationem

X.80
Scholie X N° 380 (in X.80)
X.81

Scholie X N° 382 (in X.81), extraits

X.84

Scholie in X.84

Scholie X N° 389 (in X.84)
X.85

Scholie X N° 390 (in X.85)
X.86

Scholie X N° 393 (in X.86)
X.87

Scholie X N° 395 (in X.87)
X.88

Scholie X N° 396 (in X.88)
X.89

Scholie X N° 397 (in X.89)
X.90

Scholie X N° 399 (in X.90)

Jin V* + Savile 13, m. 2
Jin V® + Savile 13, m. 2 (tronquée)

din Savile 13, f. 179r, mg sup., m. 2
Jin V* + Savile 13, m. 2

Jin V® + Savile 13, m. 2 (tronquée)
Jin V* + Savile 13, m. 2
Jin V* + Savile 13, m. 2
Jin V* + Savile 13, m. 2 (tronquée)
Jin V* + Savile 13, m. 2

Jin V* + Savile 13, m. 2
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X.91
Scholie X N° 406 (in X.91)
Scholie X N° 407 (in X.91)
Scholie X N° 409 (in X.91)
X.92
Scholie X N° 417 (in X.92)
Scholie X N° 415 (in X.92)
X.93
Scholie X N° 421 (in X.93)

Jin gl + P* + Savile 13, m. 2
Jin gl + P* + Savile 13, m. 2
Jin V* + Savile 13, m. 2

Jin gl + P* + Savile 13, m. 2
Jin V* + Savile 13, m. 2

Jin gl + P* + Savile 13, m. 2

. xii, ch. 6 Scholie X N° 419 (in X.93) Jin V* + Savile 13, m. 2
(suite) X.111
Scholie in X.111 din Savile 13, f. 201v, mg sup., m. 2
X.117vulgo
Scholie X N° 480 (in X.117vulgo) Jin gl + P? + Savile 13, m. 2
Scholie X N° 478 (in X.117vulgo) Jin V° + q + P> + Savile 13, m. 2
X.117vulgo aliter
Introduction (4 1.)
XI.Df. 9-10
Scholie XI N° 5 (in XI.Df. 9-10) Jin V' +q+P?+F + %+ Savile 13, m. 2
X1.33
Scholie in XI.33 Jin Savile 13, f. 236r, mg sup., m. 2
X1.36
|. xiii, ch. 1 De solidis figuris Scholie XI N° 49 (in X1.36) Jin V* + F> + Savile 13, m. 1
Scholie in XI.36 Jin Savile 13, f. 243r, mg sup., m. 1
X1
Scholie in XII.1 Jin Savile 13, f. 246v, mg ext., m. 2
XIl.2
X1.2/3

Scholie XII N° 5 (in XI11.2)
Scholie XII N° 6 (in X11.2)

Jin V' +q+P?+F+Savile13, m. 2
Jin V' +q+P?+F+Savile13, m. 2
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. xiii, ch. 1
(suite)

XI.10
Scholie XII N° 51 (in X11.10)
Scholie X1 N° 40 (in X11.10)
Scholie X1l N° 44 (in X11.10)
Scholie X1l N° 45 (in X11.10)

XI.17
Scholie X1l N° 69 (in X11.17)
Scholie XII N° 75 (in XI1.17)
Scholie X1l N° 80 (in X11.17)
Scholie X1l N° 83 (in X11.17)
Scholie X1l N° 84 (in X11.17)
Scholie X1l N° 85 (in X11.17)
Scholie XII N° 91 (in X11.17)
Scholie X1 N° 96 (in X11.17)

XlIl.17aliter pars

XII.17 Porisme

X1
Scholie XIII N° 2 (in XI111.1)

Scholie XIII N° 6 (in XI11.1)
Scholie X111 N° 7 (in XI11.1)

Scholie XIII N° 8 (in XI11.1)
Scholie in XI1I.1
XI.11
Scholie XIII N° 41 (in XII1.11)
Xlll.18aliter pars
Lemme post XII1.18
Ajoutin XIII.18
Scholie XIII N° 70 (in XI11.18)
Scholie X1l N° 81 (in XII1.18)

Commentaire platonicien (2,5 1.)

Jin V2 + Savile 13, m. 1
Jin V@ + gl + P?* + Savile 13, m. 2
Jin V + Savile 13, m. 2
Jin V2 + Savile 13, m. 2

Jin V@ +ql+P*+Savile13, m. 1
Jin V@ + gl + P> + Savile 13, m. 2
Jin V@ + gl + P* + Savile 13, m. 2
Jin Vf+q+P?*+Savile13, m. 1
Jin V¥ +q+P?+Savile13, m. 1
JinP+V+q+P?+Savile13, m. 1
Jin V? + q+ P?*+Savile 13, m. 1
Jin V2 + 1+ P>+ Savile 13, m. 1

Jin PB+ V° +q + P* + Savile 13, m. 1.

XIII N° 2 omise in liste Heiberg
JinB+b+1+Savile13, m. 1
dinPB+b+1+Savilel13, m. 1

XIII N° 7 omise in liste Heiberg
Jin B+ Savile 13, m. 1
din Savile 13, f. 275r, mg ext.,, m. 2

Jin V2 + q + P? + Savile 13, m.2 (tronquée, Savile 13 = Valla)

Jin V* + Savile 13, m. rec.
Jin P+ Savile 13, m. rec. (méme faute énorme : octahedron
caelum au lieu de dodecahedron caelum)
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2 Manuscrits contenant au moins un écrit mathématique et ayant probablement appartenu a Georgio Valla

Barb. gr. 186 (xv€s.). lll + 91 + llI ff. Papier. 285 x 215 mm. Contient ff. 1-5, Autolycos Sphaera ; ff. 6-16, Autolycos Levers ; ff. 17-25, Aristarque Dimensions ; ff. 25-
57, Théodose Spher. ; ff. 58-63, Théodose De hab. ; ff. 63-86r, Théodose Jours et nuits ; ff. 86v-91, vides.

Mutin. a.R.7.14 (Puntoni 24) (2¢ m. du xv®s.). 62 ff. 208 x 140 mm. Papier. Contient, f. 1r, index latinus ; f. 1v, vide ; ff. 2-48r, Proclus Hypot. ; f. 48v, vide ; ff. 49-61v,
Philopon astrolabe ; ff. 61-62, notes de G. Valla. A appartenu a G. Valla. Voir [Jarry, 2015], p. cix.

Mutin. a.T.8.3 (Puntoni 100) (xv® s.). 76 ff. Papier. 296 x 213 mm. Ms composite [I : ff. 1-63; Il : f. 64-76 (Plutarque Artaxerxés)] et miscell. (mathématiques ;
rhétorique ; histoire). Contient f. 1r, vide ; f. 1v, {Héron} Stereom. .28-29 (mut.) ; f. 2-4r, Euclide El| df. + {Héron} Geom. 3.22-25 + Geom. 2 + Deff. 136.1 + Geom.
4.1-11 + Deff. 137.4 (mut.) + 135.1-3 + 137.6-9 + 136.13. Cite Proclus et Héron ; ff. 5-40v, Demetr. Phaler. De eloc. ; ff. 40v-62, Arstt Poetica ; f. 62, {Héron} Deff.
135.12-13 (copié par G. Valla) ; f. 63r, notes numérales ; f. 63v, vide.

Mutin. a.T.9.11 (Puntoni 46) (xve-xvi® s.). 242 ff. Papier. 215 x 154 mm. Contient ff. 1-25, Nicéphore Blemmydes Logica ; ff. 25-57, Platon Cratyle ; ff. 57-67,
Théophraste Metaph. (fragment) ; ff. 67-241r, Proclus in Eucl. | (copié par G. Valla) ; ff. 241v-242, vides .

Mutin. a.U.9.7 (Puntoni 56) (3® quart du xIve®s.). 292 ff. Papier. 220 x 136 mm. Contient ff. 1-75r, Nicomaque Intr.arithm. ; Philopon in Nic.Ar. ; f. 75v, vide ; ff. 76r-
77v, scholia in Eucl.El. [notamment App.Schol. 1l n° 6, EHS V, 1, 326.11—328.16 ; certaines sont copiées par Malachias] ; ff. 78-292, Euclide E/.I-XIll. Les marques
de possession de Valla et de Pio di Carpi ne sont plus visibles suite a la restauration du codex, mais elles ont été signalées dans le catalogue de Giovacchino
Gabardi.

Mutin. a.V.7.6 (Puntoni 174). (1488). 266 ff. Papier. 290 x 215 mm. Contient ff. 1-2r, vides ; f. 2v, index lat. ; f. 3, zodiaque, tab. astr., 2 scholies ; f. 4r, épigramme
sur Ptolémée ; f. 4v, scholia ; ff. 5-257, Ptolémée Alm. ; ff. 259v-262, {Ptolémée} Carpos ; ff. 262-263, Néchepso & Pétosiris Epist. ; ff. 264v-266, vides. Copié par
Georgio Valla.

Mutin. a.V.7.14 (Puntoni 149) (2¢ m. xv¢s.). Il + 131+ | ff. Papier. 280 x 210 mm. Contient f. 1r, vide ; f. 1v, ex libris et table ; ff. 2r-38r, Porphyre in Ptol.Harm. ; ff.
38r-41v, Marinus in Eucl.Data ; ff. 42r-77v, Euclide Data ; ff. 78r-126r, Arstt, Anal.Post. avec scholies ; ff. 126v-131r, vides ; f. 131v, ex libris.

Mutin. a.V.7.16 (Puntoni 103). (xv¢s.). 116 ff. Papier. 284 x 216 mm. Contient ff. 2-26v, Eutocius in Apoll.Con. ; ff; 27-99v, Apollonius Conica ; ff. 100r-112v, G.G.
Pléthon De differ. ; ff. 113-115 +116v, vides.

Mutin. a.V.9.21 (Puntoni 96) (xv¢s.). lll + 172 ff. Papier. 207 x 140 mm. Contient ff. 1r-64r, Ptolémée Harm. ; ff. 64v-65r, zodiaca ; f. 65v, scholion in Ptol.Harm. ; f.
66r, table musicale (copiée par G. Valla) ; f. 66v, vide ; ff. 67r-171r, scholia in Dion.Perieg. ; ff. 171v-172, vides.

Mutin a.W.3.17 (Puntoni 215) (xv®s.). 42 ff. Papier. Contient ff. 2-34, Cléomede Cael. avec scholia de Pédiasimos ; ff. 34-38, Pédiasimos, opusc. astron. ; ff. 38-42,
Triclinios, De lunae. Annoté par Valla.

Neap. Borb. gr. 260 (Olim Il C 2) (xv®s.). IV + 100 ff. Papier. 287 x 210 mm. Contient ff. 1r-5r, Hippocrate Sur les urines ; f. 5v, vide ; ff. 6r-13r, Gaudence, Intr.Harm. ;
ff. 13v-15v, Theon Sm. De util. ; ff. 16r-21r, {Papp.} De mus. (= Theon Sm. De util. ll, extrait) ; ff. 21r-41v, Aristoxene El.Harm. ; ff. 41v-45r, Ptolémée Harm.
(fragment) ; ff. 45v-50r, Damianios Opt. ; ff. 50v-54v, vides ; ff. 55r-63v, Cléonide Intr.Harm. ; ff. 63v-68v, Euclide Sect.Can. ; ff. 69r-70v, vides ; ff. 71r-80v, Barlaam
Logistique ; ff. 81r-82v, vides ; ff. 83r-88v, Barlaam in Eucl.El.Il ; ff. 89r-98v, Barlaam Eclipses ; f. 99,vide.

Oxon. Bodl. Holkham gr. 71 (xnie-xve s.). Il + 352 ff. Papier. 170 x 130 mm. Codex miscell. [(Euvres de Nicéphore Blemmydes, Aristote (logique) & Porphyre]. Contient
ff. 265-294, Nicomaque Intr.arithm.

Par. gr. 2346 (2° m. du xves.). lll + 166 ff + IV. Papier. Copié par Miguel Lygizos. Contient ff. 1r-56v, Euclide ELI-VII.3 (des. EHS I, 108.11 : tO péylotov avutv) ; ff.
57r-103v, Euclide ELVII.8P-X.72° (inc. EHS I, 114.14-15 : Ot kal Aoutdg O EB; des. EHS Ill, 125.15 : ék Vo ovopdtwy €otiv). La lacune (qui a emporté VII.3-7)
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correspond sans doute a un folio dans le modele ; f. 104r, Euclide E/.X.83P-84° [inc. : t@v AT, B (EHS I, 141.3)— des. e00ela (EHS Ill, 143.12)]. Ce recto duplique
le f. 107r, ce qui a provoqué la disparition de la fin de X.72, de X.73 et du début. de X.74 (EHS lll, 125.15—128.8 : éktn—KaAeicBw 6& péonc) ; ff. 104v-166v,
Euclide ELX.74P (inc. EHS I, 128.8 : &dmotoun npwtn)-Xlll. Selon Heiberg 1903 (69-70), I'Ottob. gr. 310 serait le modeéle du Par. 2346 pour la portion 1-X.16 (X.16
présente une conclusion générale et une formule de cléture, comme I’ Ottob. 310 et contrairement a la majorité des codices). Ensuite, dans X.16/17 du Par. 2346,
changement de copiste jusqu’a la fin du Livre XIIl. A appartenu a Gian Francesco d’Asola, puis est entré dans la Bibliotheque Royale sous Francois I*".

Par. suppl. gr. 387 (déb. xIv¢s.). 219 ff. (mais 3 folios suivant le f. 95 ont été coupés). Papier oriental. In 4°. Copié par trois mains. La portion pseudo-héronienne est

d’une méme main, celle du moine Georgios Chumnos (voir HOO, vol. V, p. xxi). Le codex contient des annotations de 1303 et 1315. Contient ff. 1-12, Notes astron.
et médicales, par une main récente ; souscription de Georgios Chumnos ; indications de possesseurs : Alberto Pio de Carpi et Georgio Valla, la seconde, barrée ;
notes astrol. ; ff. 13-61r, {Héron} Geom. 2-21 ; ff. 61r-63r, {Héron} Stereom.|l (extraits) ; calcul lunaire ; manipulation de fractions ; ff. 63r-95, {Héron} Deff. ; ff.
96-105r, {Héron} Stereom.| ; ff. 105r-107v, Didyme Bois et marbres ; ff. 107v-110r, {Héron} Geom. 23 ; ff. 110-117, {Héron} Stereom.ll (extraits) ; ff. 118-140,
recueil anon. (119 Pbs) ; ff. 141-219, calculs, catalogue d’étoiles, notes chronol. et plusieurs manuels de calcul avec chiffres indiens. Voir Acerbi & Vitrac (éds-
trad.), 2014, pp. 437-439 et 571-576.

Vindob. suppl. gr. 46 (xv¢s.). Il + 94 ff. Papier. 290/285 x 210 mm. Contient f. 1r, deux problémes arithmétiques d’lsaac Argyre & Cydones ; ff. 1r-4r, logistica (extrait

de la seconde lettre arithmétique de N. Rhabdas) ; ff. 4r-7r, anonym. geometria ; ff. 7v-11r, vides ; f.11v, scholia in Eucl. Catopt. ; ff. 12r-18r, Euclide Catopt. ; ff.
18r-34v, Euclide Phaen. ; ff. 34v-48r, Euclide opt. [recensio B (Théon ?) ; ff. 48r-70v, Euclide Data ; ff. 70v-73r, anon. astronomica ; ff. 73r-76r, Damianos Opt. ; ff.
76v-93r, vides.

3 Corpus des textes mathématiques grecs versus MSS possédés par Valla et possiblement employés pour les traduire

Apollonius, Conica + Eutocius in Apoll.Con. : Mutin. a.V.7.16 (Puntoni 103)

Archiméde, Sph.Cyl., Dim.Circ., Con.Sph., Spir., Plan.Equil., Aren., Quadr.Par : [codex A]
Aristarque, Dist. & dim. : Vat. Barb. gr. 186 (cf. Noack, 1992, pp. 49-50]

Autolycos, De sphaera : Vat. Barb. gr. 186 (cf. Mogenet, 1950, pp. 24-30)

Autolycos, De ortibus : Vat. Barb. gr. 186 (cf. Mogenet, 1950, pp. 24-30)

Cléoméde, Caelestia : Mutin. a.W.3.17 (Puntoni 215)

Cléonide, Introduction harmonique : Neap. 1l C 2

Damianos, Optique : Vindob. suppl. gr. 46

Didyme, Bois et marbres : Par. suppl. gr. 387

Euclide, Eléments : Mutin. a.U.9.7 (Puntoni 56) ; Par. gr. 2346 (nombreuses annotations par GV)
Euclide, Data : Mutin. a.V.7.14 (Puntoni 149) ; Vindob. suppl. gr. 46

Euclide, Phaenomena : Vindob. suppl. gr. 46

Euclide, Catoptrique : Vindob. suppl. gr. 46

Euclide, Optique : Vindob. suppl. gr. 46

Euclide, Sectio canonis : Neap. 1l C 2

Eutocius, in Apoll.Con. : Mutin. a.V.7.16 (Puntoni 103)
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Eutocius, in Arch.Sph.Cyl., in Arch.Dim.Circ., in Arch.Plan.Equil. : [codex A]

{Héron}, De mensuris : [codex A]

{Héron}, Definitiones : Mutin. a.T.8.3 (Puntoni 100) (extraits) ; Par. suppl. gr. 387
{Héron}, Geometrica : Mutin. a.T.8.3 (Puntoni 100) ; Par. suppl. gr. 387

{Héron}, Stereometrica : Mutin. a.T.8.3 (Puntoni 100) (extraits) ; Par. suppl. gr. 387
Nicomaque, Intr. arithm. : Mutin. a.U.9.7 (Puntoni 56) ; Bodl. Holkham gr. 71
Philopon, in Nic.Ar. : Mutin. a.U.9.7 (Puntoni 56)

Philopon, Astrolabe : Mutin. a.R.7.14 (Puntoni 24)

Porphyre, in Ptolm.Harm. : Mutin. a.V.7.14 (Puntoni 149)

Proclus, in Euclidem | : Mutin. a.T.9.11 (Puntoni 46) (MS autographe pour la portion Proclus).
Proclus, Hypotyposes : Mutin. a.R.7.14 (Puntoni 24)

Ptolémée, Almageste : Mutin. a.V.7.6 (Puntoni 174) (MS autographe).

Ptolémée, Harmoniques : Mutin. a.V.9.21 (Puntoni 96)

Théodose, Sphériques : Barb. gr. 186

Théodose, Habitations : Barb. gr. 186

[Anon., El. XV] : cf. Valla 1498

[Héron, Pneumatiques] : cf. Valla 1501
[Hypsicles, El. XIV] : cf. Valla 1498

[Hypsicles, Anaphoricos] : cf. Valla 1501
[Sérénus, Sect.Cyl.&Sect.Con.] : cf. Valla 1501
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4 Les manuscrits mathématiques grecs de Henry Savile : le cas du Savile 13

Voici une liste des manuscrits profanes ayant appartenu a Henry Savile. La grande majorité se trouve désormais dans le fonds Savile de la Bodléiane. Celui-ci a
continué a croitre aprés la disparition de Sir Henry. Je donne quelques détails pour les seuls manuscrits contenant au moins un écrit mathématique :

Bodl. Lib. Savile 1 (xvi¢s.). lll + 327 ff. Papier. 365 x 235 mm. Miscell. Contient ff. 1-200, Sextus Emp. ; ff. 200-222r, Euclide Data ; ff. 222v-223v, vides ; ff. 224r-227v,
Autolycos Sphaera ; ff. 227%r-227¢, scholie & fragment de traduction latine des Phénomenes ; ff. 228r-240r, Euclide Phaen. (recensio b) ; ff. 240r-258v, Théodose
Jours&nuits ; ff. 258v-264, Théodose De hab. ; ff. 264-275v, Autolycos Levers ; ff. 276r-318r, Barlaam Logistique ; ff. 318r-319r, Barlaam canon pascal & in
Ptol.Harm.Ill ; ff. 319v-320r, vides ; ff. 320-327, texte latin du XxI¢s.

Bodl. Lib. Savile 2 (2¢ m. xvI®s.). X + 600 + | pp. Papier. 321 x 211 mm. Contient pp. 1-17, Ptolémée Hyp.Plan. ; pp. 21-42, Ptolémée Tab.Man. ; pp. 45-227, tables
astron. ; pp. 229-309, Theon Alex. in Ptol.Tab.Man.PC ; pp. 313-451, Theon Alex. in Ptol.Tab.Man.GC ; pp. 453-470, Théodore Métochite ; pp. 477-595, Aristide
Quintilien De mus. ; pp. 18-20, 43-44, 228, 310-312, 452, 471-476, 596-600, vides.

Bodl. Lib. Savile 3 (1581-1582). Il + 674 pp. Papier. 330 x 240 mm. Contient pp. 1-417, Pappus Collectio & Pappus in Ptol. AIm.V-VI ; pp. 565-585, Théodose De hab. ;
pp. 585-653, Théodose Jours&nuits ; pp. 653-674, Autolycos Sphaera.

Bodl. Lib. Savile 4 (xvi¢s.). Il + 92 ff. Papier. 325 x 223 mm. Contient ff. 2-52v, Théodose Spher. ; ff. 53-86, Theon Alex. in Ptol.Tab.Man.PC.

Bodl. Lib. Savile 5 (xvi¢ s.). lll + 196 ff. Papier. 320 x 230 mm. Contient ff. 1r-114v, Anonyme in Ptol.Tetrab. ; ff. 115v-116v, vides ; ff. 117r-134v, Porphyre in
Ptol.Tetrab. ; ff. 135v-136v, vides ; ff. 137r-140r, anon. astrologica ; ff. 140v-142v, vides ; ff. 143r-160r, anon. rhetorica ; ff. 160v-163v, vides ; ff. 164r-186v,
Ptolémée Harm.| (portion) ; f. 187, note de Savile sur Ptol.Harm ; ff. 188r-189r, vides ; f. 189v, note sur Arstt.Eth.Nic. ; ff. 190-191 (parchemin), extraits du Digeste
de Justinien (ancienne couverture) ; f. 192, vide.

Bodl. Lib. Savile 6 (1582). Il + 217 ff. Papier. 297 x 222 mm (sauf ff. 133-141 : 261 x 190 mm ; ff. 208-213 : 216 x 170 mm). Contient ff. 1r-83v, Diophante Arithm. ; ff.
84r-89v, Diophante De polyg. num. ; f. 90, vide ; ff. 91r-106r, Maxime Planude in Dioph.Arithm. ; ff. 106v-107r + 108r-109v, vides ; ff. 110r-113r, Isaac Argyre
Racine carrée ; ff. 114r-132r, Barlaam Logistique ; ff. 140v-141v, vides ; ff. 143r-165r, Theon Sm. De util. ; f. 165v, vide ; ff. 166r-183r, Simplicius in Arstt De cael. ;
f. 183v, vide ; ff. 184r-196v, Photius ; f. 197, vide ; ff. 198r-200r, lettre ; ff. 200v-201v, vides ; ff. 202r-203r, Elégies ; ff. 203r-205v, Psellos Psychagogie plat. ; ff.
208r-213v, Solon Fragmenta ; f. 214, vide.

Bodl. Lib. Savile 7 (xvii® s.). XIl + 244 p. Papier. 330 x 206 mm. Contient Apollonius Conica. Le codex a été utilisé par D. Gregory et E. Halley (qui I'ont corrigé et
complété : Gregory a tracé les diagrammes manquants) pour I’édition princeps de 1710.

Bodl. Lib. Savile 8 (xvi® -xviI® s.). Traités byzantins + Poliorcétique.

Bodl. Lib. Savile 9 (xvi®s.). | + 248 ff. Papier. 345 x 240 mm. Contient ff. 1-30, Mathematica Latina (notes et traductions) ; ff. 31-41r, Euclide Data ; ff. 41v-248r,
Pappus Collectio. Copié par Henri Savile (1549-1622).

Bodl. Lib. Savile 10 (fin xvi- début xvii® s.). lll + 179 ff. Papier. 352 x 228 mm. Copié par plusieurs mains, dont principalement celle de Savile lui-méme ; selon R.B.
Todd (1996, p. 444), les ff. 132-152 sont copiés, non pas par Henry Savile, mais par son fréere cadet Thomas. Contient ff. 12v-14, Théodose De hab. ; ff. 15v-18,
Autolycos Sphaera ; ff. 15v-18v, Autolycos Levers ; ff. 18v-25, Euclide Phaen. (recensio b) ; ff. 25-35, Autolycos Sphaera ; ff. 25v-32, Autolycos Levers ; ff. 35-40 +
43-49, Ptolémée Hyp.Plan. ; ff. 51-77 + 80-131, Géminus Intr.Phaen. ; ff. 132-141, Aristarque Dimensions, copié par Savile ; ff. 141-144, Hypsiclés Anaphor. ; 145-
146, Démétrios Triclinios ; ff. 146-153, Barlaam ; ff. 153-158, Philopon Astrolabe ; ff. 160r-179v, Apollonius Conica (extraits), copiés par Savile ; ff. 201-202,
Démétrios Triclinios.
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Bodl. Lib. Savile 11 (xvi®- xvii® s.). 448 ff. Papier. Miscell. Contient ff. 1-199, Sextus Emp. Hypot. ; ff. 199-230, Elien Tactique ; ff. 233-262, Nicéphore Grégoras in
SynesiusDe insomn. ; ff. 262-290, Origéne Philocalia ; ff. 290-333, Ptolémée Phases ; ff. 333-430, Philopon in Nic.Ar. ; ff. 430v-433r, Ptolémée Tab.Man. (extrait) ;
ff. 433v-448, vides.

Bodl. Savile 12 (X1%-xiv¢ s.). Ptolémée, Tetrabiblos.

Bodl. Savile 13 (xiv¢s.). 316 ff. (numérotés de 1 a 314 : 2 ff. num. 164 ; f. inter 312 et 313 non num.) + | ff. Papier. 257 x 177 mm. Contient f. 1r, schémas ; f. 1v, texte
barré avec monocondyle ; ff. 2r-3v, Philopon in Arstt An.Post. (extraits) + schéma ; ff. 3r-299r. Euclide ELI-XIII avec de nombreuses scholia ; ff. 299v-307r, {Eucl.}
= Hypsicles ELXIV ; ff. 307r-313r, {Eucl.} EL.XV ; f. 313v, calcul ; f. 314r, Philopon in Arstt An.Post. (extraits) ; f. 314v, vide.

Bodl. Lib. Savile 14 (xve- xvi¢ s.). Contient entre autres Hipparque, comm. in Aratos.

Bodl. Lib. Savile 15-23. MSS latins.

Bodl. Lib. Savile 24 (xvIi€ s.). Contient, entre autres, la traduction arabo-latine de I'Optique de Ptolémée ; Pédiasimos, Géométrie (en grec).

Bodl. Lib. Savile 25-41. MSS latins.

Bodl. Lib. Savile 42-44. MSS anglais.

Bodl. Lib. Savile 45. MS italien.

Bodl. Lib. Savile 46. MS persan.

Bodl. Lib. Savile 47. MS anglais, latin, italien.

Bodl. Lib. Savile 48. MS anglais.

Bodl. Lib. Savile 49. MS anglais, latin, grec, italien, arabe.

Bodl. Lib. Savile 50. Composé d’éditions imprimées [dont 2 exemplaires de Grynée, 1533 (un annoté par Henry, I'autre par Thomas Savile) ; dont Ptolémée + Théon,
1538 (annoté par Henry Savile), Lefevre, 1516 (annoté par Henry Savile).

Bodl. Savile 51 (ca 1350). | + 105 ff. Papier. 220 x 150 mm. Contient ff. 1-65, Héraclius = Steph. Alex. in Ptol.Tab.Man. ; ff. 66-69, Philopon, Astrolabe (mut.) ; ff. 69-
70, Dion de Pruse (extraits) ; ff. 71-100, extraits divers et tables astronomiques > Ptolémée Tab.Man.

Bodl. Lib. Savile 52 (xIv-xv-xvi¢s.). V + 131 ff. + 1 f. (66A). Papier. 230 x 156 mm. Contient ff. 1-66, Cléomede Cael. ; ff. 67-82, Philopon Astrolabe ; ff. 83-113, Theon
Alex. in Ptol.Tab.Man.PC ; ff. 113v-116v, anon. astronomica ; ff. 117-118, varia.

Bodl. Lib. Auct. F. 1.2 (= misc. gr. 85) (1600). IV + 320 ff. Papier. 355 x 216 mm. Contient ff. 1r-9r, Ptolémée Hyp.Plan. ; ff. 9v-10v, vides ; ff. 11r-21v, Ptolémée
Tab.Man. ;f. 22, vide ; ff. 23r-114v, tables astronomiques o Ptolémée Tab.Man. ; ff. 115r-155v, Theon Alex. in Ptol.Tab.man.PC ; f. 156, vide ; ff. 157r-233r, Theon
Alex. in Ptol.Tab.man.GC ; f. 233v, vide ; ff. 234r-243r, Théodore Métochite ; ff. 243v-246v, vides ; ff. 247r-313r, Aristide Quintilien De mus. ; ff. 313v-320v, vides.
Copié sur le codex Bodl. Lib. Savile 2. A appartenu a Henry Savile.

MERTON CoLLEGE 304 (xVI®s.). 371 ff. Papier. In f°. Contient ff. 1-261, Sextus Emp. Adv.math. ; ff. 262-267, Dissoi Logoi ; ff. 268-341, Alexandre Aphr. in ArsttMetaph. ;
ff. 342-371r, Euclide Data ; f. 371v, vide. A appartenu a Henry Savile.
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MS mathématiques ajoutés a la collection

Bodl. Lib. Savile 53 (1695). VIII + 244 pp. Papier. 388 x 237 mm. Contient pp. 1-235, Porphyre In Ptol.Harm. ; p. 236, vide ; pp. 237-239, notes en grec, latin et anglais ; pp. 240-244,
vides.

Bodl. Lib. Savile 59 (xvii® s.). 166 ff. Papier. Contient ff. 1-166, Apollonius Conica. Copié sur le Bodl. Lib. Savile 9. Utilisé par I'imprimeur de I'édition Halley.

Bodl. Lib. Savile 60A (1772). lll + 87 pp. Papier. 330 x 220 mm. Contient Pappus Collectio l-Ill.

Bodl. Lib. Savile 60B (ca 1680). Papier. 330 x 220 mm. Contient Pappus Collectio II-lll avec traduction latine. Préparé par J. Wallis.

On sait que Savile a voyagé sur le Continent entre 1578 — il a quitté Oxford le 3 avril — et la fin 1582/début 15832. Grace a sa correspondance, on peut identifier
certaines étapes de son périple. Au cours de ses voyages, il a fait I'acquisition de manuscrits et il a rencontré de nombreux érudits, notamment |’astronome Johannes
Preetorius a I'académie d’Altdorf prés de Nuremberg (automne 1580), il a ensuite résidé chez I’'humaniste hongrois André Dudith a Breslau (Wroclaw) en Silésie,
s’est rendu a Prague (début 1581), puis a Vienne en Juillet ou il a rencontré Johannes Sambucus et ou il a copié le Savile 10 (Géminus) avec George Carew 3. De |3,
fin Juillet 1581, il est allé en Italie ou il a visité Padoue, Venise et Rome. A Padoue, en 1582 il a employé les ressources de la bibliotheque de I’"humaniste Gian
Vincenzo Pinelli. Le calligraphe Camillo Zanetti, collaborateur régulier de Pinelli a copié pour lui les codices Savile 2, 3, et 6 (plus quelques autres manuscrits)®.

A son retour, il passe a nouveau a Nuremberg (en avril-mai 1582), puis & Paris d’ou il écrit a Pinelli, le 24 juin 1582°. Il ne semble pas qu’il ait entrepris d’autres
voyages. Plus tard, lorsqu’il voudra éditer les écrits de Jean Chrysostome, il sollicitera tout un réseau de correspondants a travers |I’'Europe et méme en Orient pour
se procurer des manuscrits. Si I’on parcourt I'inventaire du fonds primitif, on constate que quatre exemplaires seulement (sur 18) n’ont pas été copiés entierement
a I’époque de (ou par) Savile : les Savile 12 (Tétrabible de Ptolémée) et Savile 13, ainsi qu'une portion des codices astronomiques Savile 51 et 52. Ces exemplaires
sont datés du XIVe siécle et celui des E/léments est le plus ancien. Voici la description qu’en fait le catalogue de la Bodléianne :

6560. (13). In Greek, on paper: written in the 14th cent. (?): 10} X7 in., 315 Ajoutons quelques précisions par rapport a cette notice :
leaves, in parts damaged: binding, brown stamped leather on boards, . . . N " ./
worn, with bosses (except one) and clasps lost, 15th-cent. work. ¢ Le manuscrit est désormais considéré comme ayant été copié dans la
‘Edxleldov aroiyelwy mparov, the 1st book of Euclid’s Elements of premiére moitié du XIV® siécle en Orient.

Geometry, followed by the 2nd to the 15th books: the last two leaves
injured: there are diagrams and scholia. Foll. 2-3 are occupied with
Pdomdvov aydAa els Ta mporepa T devrépwy dvadvrikGy Apiarorédovs
(cf. fol. 314), in parts damaged, ending with a circle of the winds. Fol.

* Antonio Rollo (per litteras) m’a précisé que les notes en latin portées par le
dernier folio (315) étaient rédigées dans une écriture italienne dite
‘mercantile’ a placer vers le milieu du XV siecle.

1¥ bears a Greek note which appears to be dated A.p. 1335. Latin 15th- e L'affirmation selon laquelle le codex a été légué par Peter Turner, titulaire de
cent. notes written in Italy are on fol. 315. la Savilian chaire de géométrie, a sa mort en 1651, ‘emprunté’ par Wallis et
Bequeathed by dr. Peter Turner, who died in Jan. 165%: about 1680 it rapporté dans la Savilian Library vers 1680 pourrait faire douter de
was ‘challenged by DT Wallis® and carried off to the Savilian library. , s X
Now MS. Savile 13, I"appartenance du codex des I’époque de Sir Henry.

2 Voir [Todd, 1996] et [Sosower, 2006], en particulier pp. 157-158. Cf. aussi [Goulding, 2021].

3 Voir [Todd, 1996], p. 440.

4 Voir [Sosower, 2006]. A propos du séjour de Savile chez Dudith, voir [Costil, 1935]. Pour les contacts entre Pinelli et Savile, voir [Grendler, 1980], en particulier pp. 404-405.
5 Voir [Goulding, 2021], en particulier p. 50.
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Il n’y a pourtant aucun doute que le codex lui ait appartenu : dans ses Praelectiones, au cours de I'argumentation qu’il développe sur le réle que Théon a pu jouer
dans la constitution des Eléments — question trés débattue tout au long du XVI° siécle —, Savile écrit® :

« Non diffiteor in uno ad oram marginis adscripta esse ad decimum tertium librum haec verba : EUKA&iSNG & & otolyela cuvabpoicag Av €Ml XpOVoLC
Ale€avbdpou tol Makedbovog Oéwv 6& 6 cuvtatag auta ént Osodooiou To0 Pacléws ... Non me movet neque titulus in vulgatis, neque scholium illud
manuscriptum incerti auctoris in meo codice ... (il n’y a pas de doute que ces mots soient écrits dans I'un d’eux [= de nos manuscrits], au bord de la marge ...
Je ne suis ému ni par le cuvouol®v du titre de la vulgate, ni par cette scholie copiée par un auteur inconnu dans mon codex) ... ».

Quand bien méme ces indications chronologiques pourraient étre erronées’, il résume ici une annotation portée par le Savile 13 et par ce seul manuscrit :

« lotéov 6TL O EUKAELSNC 6 cuvaBpoioac Té oTolxela AV £V TOTG XpOvoLs AAeEavSpou Tol MakeSdvoc, 6 6€ O¢wv 6 GUVTALACS Kol EKSOUC aTA AV €V TOLC XPOVOLS
tol peyalou Osodooiou tol BaocAéwc (il faut savoir qu’Euclide, celui qui a rassemblé les éléments, vivait au temps d’Alexandre de Macédoine, mais que
Théon, qui les a mis en ordre et édités, vivait au temps du roi Théodose le Grand) »2.

Ajoutons un dernier argument: en 1619, a la suite de la fondation des Savilian chaires de géométrie et d’astronomie, Sir Henry établit une liste de manuscrits et de
livres qu’il donne pour I'usage des professeurs dans un document qui commence par : « Euclides Graacé Manuscript 4 »°. D’aprés William Poole (per litteras), le
nombre "4" désigne ici, non pas le nombre de manuscrits grecs euclidiens dans la donation, mais le format du premier ouvrage de la liste : in quarto. On peut
remarquer que parmi les quatre (!) manuscrits euclidiens du fonds Savile (NN° 1, 9, 10, 13), seul le Savile 13 (257 x 178 mm) peut étre raisonnablement dit in quarto ;
les trois autres sont d’un format trop important (N° 1 : 365 x 235; N°9:346 x 241 ; N° 10 : 352 x 228 mm). Wiliam Poole a eu I'amabilité de vérifier pour moi cette
répartition en taille des quatre exemplaires euclidiens du fonds Savile.

Il n'y a donc pas de doute que le Savile 13 a été la propriété de Sir Henry ; sans doute faut-il admettre que Turner I'avait emprunté (il en avait le droit en tant que
titulaire de la chaire de géométrie) et qu’a son déces le manuscrit s’est trouvé parmi ses livres.

Mais ou et comment sir Henry en avait-il fait I’acquisition ? De fait, je n’ai rien trouvé de précis a ce sujet. Envisager qu’un de ses correspondants ait pu I'acquérir
pour lui en Orient reviendrait a postuler un aller-retour Orient/Occident du codex, puisque celui-ci était déja en Italie dans la seconde moitié du Quattrocento (notes
du folio 315 ; emploi par G. Valla). Il parait plus raisonnable de supposer que Savile en a fait I'acquisition lors de son séjour italien, soit a Venise, soit a Rome, soit
méme a Vienne (a I'occasion de sa rencontre avec Sambucus ?) ou Paris, si I’'on croit que le manuscrit avait déja été déplacé dans la premiére moitié du XVI® siecle.

5 [Savile, 1620/1621], p. 11. C'est moi qui souligne.

7 I’indication selon laquelle Théon, (ré-)éditeur d’Euclide, vivait dans la seconde moitié du IVe siécle (Théodose a régné de 379 a sa mort, début 395) parait assez juste. Mais la
datation envisagée pour Euclide est un peu plus problématique. Alexandre a vécu de 356 a 323, ce qui ferait d’Euclide un (jeune) contemporain d’Aristote, peut-étre né vers
350 ; ce n'est pas impossible, mais le géometre, mis en relation par Proclus avec Ptolémée Soter devenu Roi d’Egypte, est généralement placé un peu plus tard. Quoi qu’il en
soit, cette indication est incompatible avec I'identification médiévale, puis Renaissante, de I’auteur des E/éments avec le philosophe Euclide de Mégare, contemporain de Socrate
et de Platon. Cette scholie n"est pas éditée par Heiberg dans EHM V, mais il cite la mention de Savile dans [Heiberg, 1882], p. 176. La source de Heiberg pouvait d’ailleurs étre
I’édition d’Oxford, car Gregory reproduit presque a I'identique tout le passage des Praelectiones, pp. 10 (inc. : Quidam propositiones Elementorum)—13 (des. : alieno loco positam)
ala page 2 de sa préface (il condense un peu et élimine la citation de Borrel, mais maintient le texte de la scholie), a moins que ce ne soit Fabricius, § Il (pp. 369-370) qui reproduit
plut6t la version condensée de Gregory, mais en réintroduisant la mention de Borrel (Buteonis) !

8. 299r, mg sup. a la fin du Livre XlIl. Une annotation similaire, passablement effacée, se trouve aussi au f. 3v. Sur 'identification (erronée) de I'auteur des Eléments avec le philosophe
socratique Euclide de Mégare, voir [Vitrac, 2022], Annexe 2, § F.

% Voir [Poole, 2020], pp. 169-170 et note 12.
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On peut envisager un dernier type de considérations a partir de sa descendance. D’apres les collations que j'ai réalisées, le Savile 13 a été utilisé comme modéle
a deux! reprises dans le premier tiers du XVI° siécle :

e d’une part pour I'une des unités codicologiques composant le Cantabr. UNIv. LiB. 1463 (Gg 2.33), copiée par Konstantinos Mesobdtés!! et contenant les Livres
additionnels XIV-XV (ff. 140-153v1), ainsi qu'une collection de scholies aux Eléments V-XIlI, rapportées a Isaac Argyre (ff. 153v-177r10), suivie de quelques
probléemes géométriques (ff. 177r11-179v).

e d’autre part pour le Par. gr. 2343 contenant les Livres | a XV, peut-étre copié dans la premiére décennie du XVI¢ siécle (selon Antonio Rollo et Ciro Giacomelli, per
litteras), mais dont le scribe n’est malheureusement pas identifié. Ce codex a appartenu a la famille de Mesmes [Jean-Jacques | de Mesmes (1490-1569), puis
Henri de Mesmes (1532-1596) ...] avant de passer dans la bibliotheque de Colbert, puis dans celle du Roi.

Rappelons que le Par. gr. 2343 est I'un des deux exemplaires employés par Simon Grynée pour réaliser son édition princeps du texte grec des Eléments (1533),
I’autre étant le Marc. gr. Z 301 qui faisait partie du leg du Cardinal Bessarion a la Sérénissime®2. Or I’Editeur balois, a la fin de sa dédicace a Cuthbert Tunstall, affirme :

« Ac nullis dumin hoc sum laboribus peperci. Intelligi ex eo potest, quod tam diversis & locis exemplaria per amicos partim, partim ipse suscepta peregrinatione
conquisiui. Euclidis alterum (nam usi duobus sumus) Lazarus Bayfius Venetiis, alterum Parrhysiis loann. Ruellius amicis, mihi ipsi Procli commentaria Oxonii
loann. Claymundus candide suppeditabat, viri optimi & humanissimi; literis iuuandis & exornandis facti; quod ipsorum monumenta docent »,

ou il faut semble-t-il comprendre qu’il a pu se procurer des exemplaires provenant de lieux variés, pour partie grace a ses amis, pour partie a I'occasion de ses
propres voyages (on sait que Grynée est allé a Oxford au printemps 1531 ou il a rencontré John Clement, bibliothécaire de Corpus Christi et collectionneur de
manuscrits grecs qui lui a confié I'exemplaire employé par lui pour éditer Proclus) ; que, pour Euclide, il a utilisé deux manuscrits confiés a ses amis, I'un I'a été par
(intermédiaire de ?) Lazare de Baif de Venise!3, 'autre par (I'intermédiaire de ?) loannes Ruellius de Paris**.

Malheureusement, je ne crois pas que le texte permette d'en déduire que les deux exemplaires concernés appartenaient aux deux personnages cités qui ne sont
pas connus par ailleurs pour avoir possédé un manuscrit grec d’Euclide ; il va de soi que le Marc. gr. Z 301 ne peut en aucun cas avoir appartenu a de Baif. On pourrait
imaginer que I’Ambassadeur soit intervenu pour faire prendre une copie du Marcianus et |a faire parvenir a I’éditeur Balois. La période de I'ambassade a Venise, du
25 Juin 1529 au 7 Mars 1534, est compatible avec une requéte de Grynée qui, en 1529 précisément, venait d’étre appelé comme nouveau professeur de grec a
I’'Université de Bale dont I’engouement pour les mathématiques au début des années 1530 semble récent®.

10 En réalité a 3 reprises au moins, puisque nous avons dit qu’il a aussi servi de modele au Leidensis Scaliger gr. 36 (supra, § V.A), vers le milieu du XIVe siécle, cette fois en Orient.

11 Actif a Padoue, dans le cercle de Zachariae Calliergis (ca 1473-1525) et a Venise. Les manuscrits copiés par lui et datés s’échelonnent de 1508 & 1535. On lui doit notamment la
majeure partie du codex Bonon. 2292 (El. I-XIll), copié précisément sur le Marc. gr. Z 301. Voir [Vitrac, 2022], Section 4, § Vl.a. |l est le copiste d’un second exemplaire des
Eléments, le Firenze Ricccardianus 22 (El. 1-X111), dont le modéle est le Par. Coislin 174. De fait, on peut se demander si I'unité codicologique du Cantabr. Univ. LiB. 1463 copié par
lui n'était-elle pas destinée a compléter le Bononiensis ou le Riccardianus. |l est assez familier des textes mathématiques puisqu'il a également copié les Firenze Ricccardiana 38
(Petite astronomie), 41 (contenant, entre autres, un corpus musical), et 42 (corpus pseudo-héronien), ainsi que les Cantabr. Univ. LiB. 2619 (Nn 3.8) qui contient les minora
d’Euclide et Par. gr. 2397 (Ptol. Tab. man. + petit commentaire de Théon ; Géminus, Intr.Pheen. ; Proclus, Hypotyposes ; Philopon, Astrolabe).

12 Ou une copie conforme du Marcianus s'il I'on n‘admet pas que ce dernier ait pu quitter Venise.

13 | azare de Baif, 1496-1547, diplomate et humaniste, ambassadeur de Frangois |*" a Venise, premier traducteur du grec en francais d’une tragédie grecque (I’Electre de Sophocle).

14 Jean Du Ruel (1474-1537), botaniste et médecin de Francois I, traducteur du célébrissime traité de Dioscoride, du grec en latin, paru a Paris, chez Henri Estienne, en 1516.

15 Voir [Oosterhoff, 2014], pp. 6-7 qui cite notamment la préface a son Novus orbis regionum et insularum (Béle, Herwagen, 1532).

Février 2023



Les Eléments dans le De expetendis rebus (1501) de Valla 80

Le cas du Par. gr. 2343 est moins clair. On pourrait envisager que sa copie ait été réalisée dans le cercle de Jean de Ruel, voire suite a la demande de Grynée.
Dans une telle hypothese trés spéculative, le Savile 13 se serait donc trouvé en France vers 1530. Mais son emploi par Mesobotés suggere plutot que les copies des
Par. 2343 et Cantabr. 1463 ont été faites a Venise. Peut-étre est-ce encore 1a qu’un bon demi-siécle plus tard Sir Henry a pu faire 'acquisition du Savile 1316,

16 §il a suivi les conseils que lui prodiguait André Dudith dans une lettre qu’il envoie a Savile lors de son arrivée a Venise (le 7 Ao(t 1581), lui conseillant de se mettre en rapport
avec Zindelinos et Donzellinos pour I'achat de ses livres et pour rechercher des manuscrits grecs dans la région de Venise. Voir [Costil, 1935], p. 307 ; la lettre est éditée aux pp.
443-444,
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5 Scholies copiées en marge du Par. gr. 2346 par GiorgioValla[2+26+0+1+0+10+2+0+0+35+0+3+7]=86
dont 46 ont été traduites dans le De expedentis rebus, 29 ne sont pas éditées par Heiberg. Une seule n’existe pas (ou n’est plus visible) dans le Savile 13.

. 5r, mg ext., scholie diagrammatique inédite in .21 : 3 in Savile 13, f. 10v, mg ext., m. 2 (pivotée de 90°)
.11r, mginf., I N° 151 (in 1.47) [q] : 3 in Savile 13, f. 20r, post .48 et bandeau final du Livre |

. 11v, mg sup., II N° 18 (in 11.1) [b + B?] : 3 in Savile 13, f. 20v, mg ext., m. 1. Traduite in Valla 1501

.11v, mg sup., IN° 19 (in I.2) [b + q] : 3 in Savile 13, f. 21r, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 12r, mg sup., Il N° 23 (in I11.3) [V® + gl + P? + Marc. Z 309] : 3 in Savile 13, f. 21v, mg sup., m. 2

.12v, mg sup., I N° 31 (in I.4) [g + Ambros. C311 inf.] : 3 in Savile 13, f. 22r, mg sup., m. 2. Variante traduite in Valla 1501
. 12v, mg ext., scholie inédite in 1.4 Porisme (= Df. de Porisme) : 3 in Savile 13, f. 22v, mg ext.,, m. 1

. 13r, mg sup., Il N° 34 (in 11.5) [V + gl + P> + Marc. Z 309] : 3 in Savile 13, f. 23r, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 13v, mg sup., Il N° 44 (in 11.6) [V® + gl + P> + b] : 3 in Savile 13, f. 23v, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501

.13v, mg sup., I N° 52 (in I.7) [g] : T in Savile 13, f. 24r, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 14r, mg sup., Il N° 57 (in 11.8) [Fb + V® + gl + P> + Mutin. 0.U.9.7] : 3 in Savile 13, f. 24v, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501
. 14r, mg ext.., I N° 59 (in 11.8) [¢® + f] : 3 in Savile 13, f. 25r, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 14v, mg sup., Il N° 63 (in 11.9) [Fb + V® + ql + P? + Par. 2373] : 3 in Savile 13, f. 25v, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 14v, mg sup., II N° 65 (in 11.9) [q + f*] : T in Savile 13, f. 26r, mg sup., m. 2

. 15r, mg ext.., I N° 67 (in 11.10) [[V* + gl + P?] : T in Savile 13, f. 26v, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 15r, mg sup., Il N° 68 (in 11.10) [¢®] : T in Savile 13, f. 26r, mg inf., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 15v, mg inf., I N° 69 (in 11.10) [q® + ], mal placée : 3 in Savile 13, f. 27r, mg sup., m. 2. Extrait traduit in Valla 1501

. 15v, mg ext., IIN° 72 (in 11.11) [B + Fb + V° + gl + r + B®] : 3 in Savile 13, mg ext., m. 1. Traduite in Valla 1501

. 15v, mg sup., II N° 73 (in 11.11) [g* + 1] : T in Savile 13, f. 26v, mg ext., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 16r, mg sup., I N° 78 (in 11.12) [B + Fb + V* + gl + P> + Par. 2373] : 3 in Savile 13, f. 27v, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501
.16r, mg sup., I N° 81° (in 11.12) [V* + ql] : T in Savile 13, f. 27v, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 16r, mg sup., Il N° 82° (in 11.12) [¢°] : 3 in Savile 13, f. 27v, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 16r, mg ext., 11 N° 86 (in 11.13) [¢®] : T in Savile 13, f. 27v, mg ext., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 16r, mg ext., scholie inédite (= introduction de Il N° 87) : 3 in Savile 13, f. 28r, mg ext., m. 2.

.16r, mg ext., Il N° 87 (in 11.13) [q + Par. 2373] : 3 in Savile 13, f. 28r, mg sup., m. 2.

. 16r, mg ext., 11 N° 88 (in 11.13) [¢®] : T in Savile 13, f. 27v, mg ext., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 16r, mg inf., I N° 89 (in 11.13) [V* + g/ + P* + Par. 2373] : 3 in Savile 13, ff. 27v-28r, mg inf., m. 2. Traduite in Valla 1501
.16v, mg sup., I N° 91 (in I1.13) [b] : T in Savile 13, f. 28r, mg ext.,, m. 1

. 28r, mginf. (post L. 1), IV N° 1 (limin.) [PBFS + Vaticana + Ambros. G61 sup., Vat. 1051, Coisl. 174, Mutin. a.U.9.7, Mutin. a.T.8.21, Riccard. 22] :

Jin Savile 13, f. 46r, post 111.37, mais avant bandeau séparant Livres IlI \ IV.
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f. 46r, mg inf., scholie diagrammatique inédite in VI.14 : 3 in Savile 13, f. 74v, in textu & mg ext., inter VI.14 & 15, m. 1. Traduite in Valla 1501
f. 46v, mg inf., scholie diagrammatique inédite in VI.15 : 3 in Savile 13, f. 75r, in mg ext. & inf., m. 1. Traduite in Valla 1501

f. 47r, mg inf., scholie diagrammatique inédite in VI.16 : 3 in Savile 13, f. 75v, in mg ext. Traduite in Valla 1501

f. 50r, mg ext., VIN° 38 (in VII.22) [@°] : 3 in Savile 13, f. 80 r, in mg ext., m. 2. Traduite in Valla 1501

f. 51r, mg ext., VIN° 39 (in VII.24) [q] : 3 in Savile 13, f. 81v, in mg ext., m. rec.

f. 52r, mg ext., VIN° 42 (in VI1.27) [V* + g/ + B? + b?] : 3 in Savile 13, f. 82v, in mg ext.,, m. 1

f. 52v, mg sup., VI N° 50 (in VII.28) [q] : 3 in Savile 13, f. 83r, mg ext., m. 2

f. 53v, mg sup., VI N° 58 (in VI1.30) [B + V* + g/ + b®] : T in Savile 13, f. 85r, in mg sup., m. 1

f. 54v, mg ext., VIN° 64 (in VII.33) [B+ b + V° + gl + b®] : T in Savile 13, f. 86v, mg sup.&ext., m. 1

f. 54v, mg inf., scholie in VI1.33 (éditée in Scholierne, N° 17, pp. 42-43) [B* + b®] : 3 in Savile 13, f. 86v, mg ext.&inf., m. 1

f. 56v, mg sup., VII N° 17 (in VII.2) [PBF + Vaticana + V® + ql + b®] : 3 in Savile 13, f. 90r, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501
f. 56v, mg sup., VI N° 20 (in VII.2 Porisme) [V® + gl + b®] : 3 in Savile 13, f. 90r, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501

f. 81r, mg sup., X N° 67 (in X.9) [V® + g + P?] : 3 in Savile 13, f. 135r, in mg inf., m. 2

f. 81r, mg ext., scholie numérique inédite in X.9 Porisme : 3 in Savile 13, f. 136r, mg int., m. 2

f. 81v, mginf., X N° 82P (in X.9/10, partie Th) [B + Fb + g + P*] : 3 in Savile 13, f. 136v, mg ext.&inf., m. 2

f. 82r, mg sup., X N° 81 (in X.9/10) [V® + @ + P* + v] : T in Savile 13, f. 137r, in mg sup., m. 2

. 84r, mg sup., X N° 104 [V°] : J in Savile 13, f. 141r, in mg sup., m. 2

. 84v, mg sup., scholie numérique inédite in X.17 : 3 in Savile 13, f. 141r, mg ext., m. 2. Traduite in Valla 1501 (incluse in preuve)
. 84v, mg ext., scholie numérique inédite in X.17 : 3 in Savile 13, f. 141r, mg inf., m. 2. Traduite in Valla 1501 (incluse in preuve)
. 85r, mg sup., scholie numérique inédite in X.18 : 3 in Savile 13, f. 142r, mg ext.&inf., m. 2. Traduite in Valla 1501
. 85v, mg ext., scholie inédite in {X.20/21} : 3 in Savile 13, f. 143r, mg ext., m. 1. Traduite in Valla 1501

. 85v, mg ext., X N° 149 (in X.21) [V* + g + P?] : 3 in Savile 13, f. 143r, mg ext., m. 2

. 85v, mg ext., X N° 160 (in X.21/22) [g + P?] : 3 in Savile 13, f. 143v, mg ext., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 87r, mg ext., scholie inédite in X.22 : 3 in Savile 13, f. 143v, mg ext., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 87r, mg ext., scholie inédite in X.22 : 3 in Savile 13, f. 144r, mg ext., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 87r, mg ext., scholie inédite in X.23 : 3 in Savile 13, f. 144r, mg ext., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 87v, mg ext., scholie inédite in X.26 : 3 in Savile 13, f. 146r, mg ext., m. 2

. 87v, mg ext.,, X N° 190 (in X.27) : 3 in Savile 13, f. 146r, mg ext., m. 2

. 87v, mg ext., scholie inédite in X.27 : pas de trace in Savile 13

. 88r, mg sup., scholie inédite in X.28/29 [1] : 3 in Savile 13, f. 147r, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 88r, mg ext., scholie inédite in X.28/29 [1] : 3 in Savile 13, f. 147r, mg sup., m. 2

. 88r, mg ext., scholie inédite in X.28/29 [2] : 3 in Savile 13, f. 147v, mg int.., m. 2.

f. 88v, mg ext., X N° 201 (in X.28/29 [2]) [V® + gl + P*] : T in Savile 13, f. 148r, mgint., m. 2
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. 88v, mg inf., X N° 210 (in X.30) [V?] en partie et mal placée : 3 in Savile 13, f. 148v, mg inf., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 89r, mg ext., X N° 214 (in X.31) [V*] : 3 in Savile 13, f. 149r, mg sup., m. 2. Traduite in Valla 1501

. 89r, mg inf., scholie diagrammatique inédite in X. 32 (sous X.31) : 3 in Savile 13, f. 149r, mg int. de X.32, m. 2 (pivoté de 90°). Traduite dans Valla 1501 pour X.32 !
. 88v, mg ext., X N° 220 (in X.32) [V*] : 3 in Savile 13, f. 149r, mg inf., m. 2. Traduite dans Valla 1501

. 90r, mg ext., scholie inédite in X.32/33 : 3 in Savile 13, f. 150r, mg inf., m. 2. Traduite dans Valla 1501 post X.33

.90r, mg ext., XN° 231 [F+ /] : 3 in Savile 13, f. 150r, mg ext., m. 1

. 90r, mg ext., scholie inédite in X.33 : 3 in Savile 13, f. 150v, mg sup., m. 2

. 90v, mg ext., X N° 238 (in X.34) [V*] : 3 in Savile 13, f. 150r, mg ext., m. 2. Traduite dans Valla 1501

. 91r, mg ext., X N° 254 (in X.37) [g/ + P?] : T in Savile 13, f. 152r, mg ext., m. 2. Traduite dans Valla 1501

. 90v, mg ext., X N° 251 (in X.37) [V* + q] : T in Savile 13, f. 152v, mg ext., m. 2. Traduite dans Valla 1501. Mal placée dans les deux MSS et dans Valla 1501.
. 92v, mg ext., scholie inédite in X.41 : 3 in Savile 13, f. 154r, mg ext., m. 2. Traduite dans Valla 1501

. 92v, mg ext., X N° 266 (in X.41) [V*] : 3 in Savile 13, f. 154r, mg ext., m. 2. Traduite dans Valla 1501

. 93r, mg ext., scholie inédite in X.43 : 3 in Savile 13, f. 155r, mg ext. m. 2

.93r, mg ext., X N° 283 (in X.41) [B + F] : 3 in Savile 13, f. 155r, mg ext. m. 1

N.B.:

Aucune scholie par Valla in ff. 93v-147r = X.44P-XI1.11 (peut-étre quelques ajouts de nombres dans de rares diagrammes dans la 2° partie du L. X)

. 147v, mg sup., XII N° 58 (in XI1.12) [V® + g/ + P?] : 3 in Savile 13, f. 263r, mg ext., m. 1
. 147v, mg sup., XII N° 59 (in XI1.12) [V®] : T in Savile 13, f. 263r, mg ext.&inf., m. 2
. 147v, mg ext., XII N° 61(in X11.12) [V*] : 3 in Savile 13, f., m. 1

N.B.:

Aucune scholie par Valla in ff. 148r-157v = XI1.12P-XI11.8

. 158r, mg sup., XIIl N° 28 (in XI11.9) [V® + g + P?] : T in Savile 13, f. 283v, mg ext., m. 2

. 158v, mg ext., scholie diagrammatique inédite in XIll. 10 : 3 in Savile 13, f. 285r, mg sup. & ext.

. 160v, mg sup., scholie diagrammatique inédite in XIIl. 13 : 3 in Savile 13, f. 288r, in diagramme + mg inf.
. 160v, mg ext., scholie diagrammatique inédite in XIll. 13/14 : 3 in Savile 13, f. 288v, mg ext.

. 163r, mg ext., scholie inédite in XI11.16 : 3 in Savile 13, f. 293r, mg inf., m. 2.

. 164v, mg sup.& ext., scholie diagrammatique inédite in XIIl. 17 : 3 in Savile 13, f. 296r, mg sup.& ext.

. 163r, mg ext., scholie diagrammatique inédite in XIll. 18 : 3 in Savile 13, f. 298v, mg inf.
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6 Trente-huit scholies portant sur les Propositions I1.1-13 éditées par Heiberg et traduites par Giorgio Valla

84

Schol. in Il (Valla, 1501) P B F b V| f q | 1709 ! r| S Sa | Coisl. 199 2373 | 1051 | M' | 2342 m M? | 1295 | Vat.
Il N° 18 (in I1.1) — | B? — + e - - — — — + — —_ —_ + —_ + . — . —
IIN° 19 (in 11.2) - | -] =B | -] —|q . el el i+ — + + + — + — —_ —_ _
Il N° 24 (in 11.3) S [ENERYY SR NSRS R R gy RS R RS RN - = = = + i I s = 2w
I N° 26 (in 11.3) el el B Y S e e e — el el i — — — — — —_ —_ - —_ —
I N° 28 (in 11.4) P B | —| + | V| + | = + | == - — + — _ _ + + — 5 =
IIN° 11 (in 1.Df.2 \ IL.5) FOSHY ERSTTRN NPT e BV B PR P = g Do o + - — - + + + + + +
IIN® 12 (in 11.Df.2 \ 11.5) + i+ ks - | V| + + - | + | + - + — i —_ + + + + + +
1IN 35 (in 11.5) PPl B | — | + | V| + | — - + | =] = = - + —_ - —_ + + — = —
Il N° 38 (in I1.5) SR S E O N S ] iy g ngtesal gyl eNilyd poi] oY (et = e = e + + i R i =2
Il N° 34 (in I1.5) PPl — | —| =WV -]+ - + | =] = + — _ + - —_ _ + - — —
I N" 44 (in 11.6) PPl = | =]+ |WvV]|+ | = - + | == = - o - B - + — — — —
Il N° 46 (in 11.6) HERY PEin ey IR EPSEOl GOCHER SANSH STICTIR S PR Rrc [ - = A - + - R B i =
11 N° 40 (in 11.6) + + + - | V| o+ - — - | =1 + — — — — —_ + + . + + +
11 N® 41 (in 11.6) + + + - | V| - — -— —_— =] % —_ - —_ — —_ + + _ + + +
Il N® 44bis (in 11.6) e N & - - -] - - — + + + —_ —_ - — —_ -
1IN 49 (in 11.7) Pl =]+ +|wv| == — + | =]+ | = — — - - + + . — — -
I N° 52 (in 11.7) - - | —-]=-]1-14d - - | = | = + — + + + - — - —_ — —
IIN°57 (in 11.8) P | + - + | V| + | g - + | = | + - - + + + + + — — + —
I N° 59 (in 11.8) — | =|=]=|=|+|¢q + | =|=]=] + — - + + e i bt s 5 =2
I N° 56 (in 11.8) + + + | = = =] = — - | = + - — — - — + + — + + +
I N 63 (in 11.9) P — | + + | V| + | g - + |+ | + + + + + + - + — o + -
IIN° 67 (in 11.10) PPl —| ==V +|q - + |+ | = + + + + + — + - - + —
I N° 68 (in 11.10) - || -] —-—|—-|-1q¢ - - | -] = + B — + + — — . — — —
N 72 (in11.12) — |+ |+ ||V + ]|+ + 2 i Bl B8 4 * s e = = bt R e )
IIN°® 77 (in 11.11) - | B | =P |—=-|=|— — - | - | = - — — — — —_ — — — — —
Il N° 70 (in 11.11) + |+ |+l =]=|=|=| = |=|=]4+]| = - o = = = = ol o " p
Il N° 71 (in 11.11) PO O EPREY B PRI BRI (IS (SRR R PR el e — i — - s - FCH + +
IIN° 73 (in 11.11) = B B e + q? - + | = | = + - — + + — — - —_ — -
IIN® 78 (in 11.12) P2 | + + |+ | V| o+ + + + | = | + + — — + — - + - . + .
NS 79 (in 11.12) ] [P [t R [ ISRty Rl el I 1 [l [BOSe W = = - = & s i fefes 2 & =
I N° 78bis (in 1112) e e e i e el e e e e e - - - g Y (Bt PR o R B malth ERbl (i =
I N" 81 (déb) (in 11.12) - ===V + + + + |+ | = + + — + + — — - - - -
I N° 82 (in 11.12) — | B |- |- |—-|—-1q + - = - + — — + + — — — - S —
Il N° 84 (in 11.13) PO R i) [ ER e ey EROSEGERD S ey Fare s - = I - + NI ERE . N
1IN 89 (in 11.13) PPl —| = =]V + + + + |+ | =] + + - + + = - = o o =
I N° 85 (in 1.13) Pl — | = =|wv]| + - - + + | - — — — — - — — . — — —
IIN° 86 (in 11.13) e e e e e + + el el + — — — + — — — — — -
I N° 88 (in 11.13) o e e e e I & - — | = | — + - — + + — — . — — —
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7 Huit scholies Vaticana portant sur les Propositions 11.1-13 et traduites par Giorgio Valla

N°11, Ad def. 27
(P+B+F+S+Vf+q+ Coisl. 174, Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. gr. Z 309, Ambros. C 311 inf., Mutin. a.T.8.21, Vat. 1709, Vat. 1295 + Vat.)

TOV yvwpova LloTEoV oUVTOLaG Evekev NUPFioBal Tolg yewHETpaLG, TO 6€ Gvopa £k To0 cupPeBnkotog an’ avtol yap o OAov yvwpiletal fj tod 0Aou xwpiou f tol
Aounod, dtav A nepttiBntalt® i ddbatpfitat. kol v toic wpookomiolg 8¢ Epyov éxel TOUTO HOVOV TO TAC EVECTWOOC WPAC TIOLETV YVWPLLOUC.

N°12, Ad def. 2%°
(P+B+F+S+Vf+q+ Coisl. 174, Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. gr. Z 309, Ambros. C 311 inf., Mutin. a.T.8.21, Vat. 1709, Vat. 1295 + Vat.)

NapamAnpwpata 6€ Aéyetal o0) wg KN ovra kat avta mapaAAnAoypappa, AN wg ur) opola T O0Aw, mapanAnpoivrta 6& trv To0 6Aou mMPOG AUTA OpoLoTNTA.

N°40, Ad Prop. 6 (P + B + S + V* + Mutin. 0.U.9.7, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21 + Vat.)?°

Ev Toutw Seikvutal N dplBuntikn avaioyia
® yap Umepéxet n AA Tiig TA%Y T yap MB2%* toutw Kai i A2 tiic BA%.

N°41, Ad Prop. 6 (P + B + F + S + V! f+ Mutin. 0.U.9.7, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21 + Vat)®®

AU dplBudv 8¢ cadpéotepov yvwobroetal?®, 8t 6 péoog év {ow del UmepéxeTal Kal UmepéxeL.

10 6€ Bewpnua, OTL TO Ao Tfi¢ UMepOoXfic LeTA TOD UTO TGV Gkpwv {oov TQW amo tol péoou.

7 EHS, V, 1, p. 166, |. 2-7.

18 teputiBnton] P+ q + S + Coisl. 174, Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Ambros. C 311 inf., Vat. 1709, Vat. 1295 ; nepttiBetal B + F + Mutin. a.T.8.21 + Vat. ; mapatiBeton VFf+ Marc. 309 ;
apponitur Valla.

19 EHS, V, 1, p. 166, . 8-10.

20FHS, V, 1, p. 175, 1. 11-13.

2L TA] F+Vat. ; corr ex B m. rec. P+ V; TB S + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21, Vat. 1295 + Valla ; B B

22 B] F+ Vat. ; correx TAm. rec. P; TA B + S + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Vat. 1295 + Valla ; Tfj y&p B om. Mutin. a.T.8.21

ZTA] V; correx B m. rec. P; TB S + Mutin. 0.U.9.7, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21, Vat. 1295 + Vat. + Valla ; B[ B

2 BA] P+ F+ S + Mutin. 0.U.9.7, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21, Vat. 1295 + Vat. + Valla; AB V; BAB

25 EHS, V, 1, p. 175, 1. 14-17.

26 yvwaoBrostal] codd. (dont Par. 2342, Mutin. a.T.8.21, Vat. 1295) ; dsixBricetal S + Mutin. a.U.9.7 ; inspici potest Valla
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N°56, Ad Prop. 8 (P + B+ F + S+ Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Mutin. o.T.8.21 + Vat.)?’

glcton?®

‘H a0t npotacic €oti Tod mpo altol AvteoTpappévn, SUMAR HévToL.

(WOTIEP VAP TO QMO TG OANG KAl TO Ao £VOG TV TUNUATWY TA SU0 TeETpaywva, oUTWE évialiba to Ao tfig 0Ang Kal £VOG TAV TUNUATWY WE A0 ULAG TETPAYWVOV'
Kol worep €kel loov @ 6ig OO Tfi¢ 6ANG Kal To0 TpoelpnUévou, oUTwWE évtaliba toov T® TETPAKLE UTIO Tfi¢ OANG Kal To0 mpostlpnuévou kal To0 amo tod Aounod
TUAMOTOG TETPpaYywWVOoU.510 Kal Td U0 GuoLa, Wormep Kal i po alT®v dudc ouola.

N°70, Ad Prop. 11 (P + B + F+ S + Mutin. a.T.8.21 + Vat.)?®

“OTL YEWHETPLKA £0TLv dvoloyia, vtelBev? Silov:

€mel yap Tétuntal n AB katd 1o 0, kat nbpntal td und AB, BO Toov t@ Ao tii¢ OA, tolito 6& PoOvN T YEWUETPLKI O PakoAoUBel peadtnTL, Taltny &€ €v ol £ERG
dikpov Kot péocov Aéyel TépveoBat, viv 8& SLa To pr) eidévat pacS! T mept Aoyou3? oUk einev au TV dxkpov Kal pécov Adyov Téuveodal.

oUK AvaAveTal 8& SLA TO un wpioBal THV Tounv.

N°71, Ad Prop. 11 (P + B + F+ S + Mutin. a.T.8.21 + Vat)3?

elc o avto

“OtL 00 Suvatov 8L AplBudv SelxBijvat 1o MpoPAnua’

el yap Suvatdv, 6 AB aptBuoc dunprodw eic tobc ArB Gote 1o Und ABT {oov glvat T &mo TA.

0 Gpa TeTpaKLg OO ABT tetparnAdolog tol amo lA.

(DOTE TO TETPAKLG UTIO ABI petd told amo A mevtanAdotlov éotat ol amod TA.

AAN" O TETPAKLG UTO ABI HeTd ToU AmodS> Al TETPOYWVOU TETPAYWVAC £0TLY, WC E8eiXON &V T® N'. TETpAywvoc 6¢€ Kat 6 &mo Ar.
800 Gpa TeTpdywvoL Adyov €xouaty, Bviep? mévte mpog v’ dmep dSUvatov.

2TEHS, V, 1, p. 180, I. 2-10.

2 eicton ] F+S+Vat.

29FEHS, V, 1, p. 184, 1. 21-27.

30 ¢vtedBev] F+ S + Mutin. a.T.8.21, Vat. 1295 + Vat. + Valla (intueri) ; abt60ev P + B

31 uéc] om. F

32 1L tepl Adyou] codd. ; epi Adyou T S

33EHS, V, 1, p. 185, 1. 1-9.

34 elc tO aUTO] F + S + Mutin. o.T.8.21 + Vat.

35 I'A nevtamhdotov éotot tod Amd MA. AN 6 tetpdkig Urd ABI petd tod &mo] codd. (y compris S + Mutin. o.T.8.21) + Vat. + Valla ; om. F, Vat. 1295 (s.m.m. : petd 100 &nod — petd
o0 armno).

36 dvmep] F + S + Mutin. a.T.8.21, Vat. 1295 + Vat. ; olov P; 6v B ; ut Valla.
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N°84, Ad Prop. 13 (P + B + F+ S + Par. 2342, Mutin. o.T.8.21 + Vat.)*’

EMeLdn £V 1oic Opolg 6ELYywVLOV dnot o TAG TPeic 6feiac® €xov ywviac, iotéov, 6Tt obx oUtwe Kail evtadiBa Aéyet, AN tdvTo OVopdlel T Tplywva OSuywvia S1d TO

navta €xev o&glav ywviay, €l kat pn naocag, piov yoov.
fl oUV MPOTAOLS TolaUTN 0Tl

TVTOG TpLV(J.)VOU f Thv oEsLav ywviav Umoteivouoa mAeupd Elacoov Suvatal TV Thv OEelav ywviav meplexovo®@v MAeUpOV TH) TTEPLEXOUEVW Kal TA EERC.

gav pgv olv opeovaLov N, AApBAvELS TOV Tept TAV 6EeTav SVo THV UTToTEVousaV TRV 6BV, tva £’ aUTAC 1 KABeTOC Méon"
Opoiwg Kail £av f AUPAUYWVLOV.
10 &€ avtiotpodlov tol Bewpnpatog ottt todto
gotw?? 1o amo ABAC téiv &md B, A% gAattov T 8i¢ UMo Kal T £ERC, Kat &md Tol I tfj MA tpog dpOac fy M kai {on T B.
TO ano B, F'A dpa {oa tolg amno Al, TA.
GAAQ TV amo Br, TA £lattov T Ano AB' kal Tdv amod Al, TA dpa EAattov.
{oov 8¢ ol &mod Ar*?, rA*3 to anod AA. 16 dpa drd AA tod amd AB petlov: wote kal fj AA tfig AB.
énel oOv 8Vo at AM*, A% Svo taic Br, A% (oot eioiv, A& kal Baotc 1y AA Bdoswg THc AB peilwy, ywvia dpa ) Uno ATAY
Tfic UTIO ATB peilwv. 6pBn 8¢ 1) Urd ATAY. d&eta dpa fy UTIO AMBAP" dmep €6eL Seifa.

Les scholies Il NN° 11-12 ont été insérées selon trois modalités :

£

¢ soit comme scholies liminaires au Livre |l accompagnant la Il N° 1 bien qu'elles portent plutot sur la Définition I1.2 : V + g + Coisl. 174, Marc. Z 309 (seulement la

N° 12 ;la N° 11 a été déplacée), Ambros. C 311 inf., Vat. 1709, Riccard. 22, Arundel 548, Berol. 1544
e soit comme scholies portant sur la Définition Il.2 : P+ B ;
e soit associées a la Proposition 1.5 : F+ S + Mutin. a.U.9.7, Vat. 1295.

3TEHS, V, 1, p. 189, |. 1-24.

38 bEelag] codd. + Vat. + Valla ; ioag B

39 Eotw] codd. + Vat. + Valla ; éav B

#9 AB] codd. + Vat. + Valla ; tfic BE B

41rA] Vat. 192 ; TA codd. + Vat. + Valla.

42 AT codd. + Vat. + Valla ; AT Mutin. o.T.8.21.

#2 TA] codd. + Vat. ; ce Valla

M AM P+B+Valla; AT F+ S+ Vat. (204, 192) + Par. 2342, Mutin. o.T.8.21, Vat. 1295.
#5TA] codd. +Vat. + Valla; AAB

#8 rA] codd. (dont S) + Valla ; BA F + Vat. (204, 192) + Par. 2342, Mutin. 0.7.8.21, Vat. 1295.
# ATA] codd. + Vat. + Valla ; AAT B

#8 ATA] codd. + Vat. + Valla ; AAT B

#2 ATB] codd. + Vat. + Valla ; TAB B
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Cette troisieme possibilité est celle qu’a employée Valla.
Les variantes de lettrage dans la scholie Il N° 40 suggérent une parenté entre Valla 1501 et le groupe S + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Vat. 1295.
Noter que cela ne peut valoir que pour les NN° 11-12, 40-41, 56 tout au plus.

En outre, semblent exclus les codices P (cf. les notes 16, 22), B (cf. les notes 16, 24, 25, 26, 31, 33, 34, 35), F (cf. les notes 21, 30, 32), S (cf. la note 30) + Par. 2342
(cf. les notes 30, 32 et I'absence des scholies Il N° 70, 71), Mutin. a.T.8.21 (cf. les notes 6, 28, 30, 32), Vat. 1295 (cf. les notes 21, 30, 32) et la collection Vat. (cf. les
notes 30, 32 ; pour I'instant j'ai seulement consulté les Vat. 204 et 192 comme représentant de la collection Vaticana).

Que conclure ?

Soit Valla a utilisé plusieurs codices pour traduire ces 8 scholies Vaticana. Soit il a employé un manuscrit qui nous a échappé (ou qui n'existe plus).

Le Marc. gr. Z 302 aurait pu étre un bon candidat : il a été copié pour partie par Bessarion lui-méme et ce, précisément, sur S. Mais son Livre Il est totalement
dépourvu de scholies ; idem pour les Marc. gr. Z 301 & 317, autres manuscrits de Bessarion qui étaient donc a Venise. Quant au Marc. gr. Z 300, lui encore manuscrit

de Bessarion qui dépend pour partie de S, il est riche en scholies dans le Livre I, notamment sous forme de scholies diagrammatiques, mais je n'ai pas vu de scholies
Vaticana.

Soit Valla a employé S lui-méme (en tolérant une corr. in note 30 ?). On pourrait aussi regarder les descendants de S : Coisl. 174, Riccard. 22, Arundel 548, Berol.
1544, mais les trois derniers sont datés du XVI¢ siecle, donc trop tardifs, et le premier ne porte que les Vaticana 1l NN° 11-12.
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8 Collection de scholies sur le premier tiers du Livre X des E/éments (g° selon le conspectus siglorum de Heiberg*®) : du début  la scholie X N° 128
Df. X.1a
JUPPETPA PHEYEDN AEyeTal TA TW AUTH LETPW LETPOULEVA
N° 11, Ad Df. X. 1°% [¢° + Vat. 192, Savile 13]

Olov Unodeiypatoc xaptv>? v eVpeB®otL SU0 PeYEDN, Kol TO pév €in omBapGv Séka Kal Tévte, T 8¢ eikoot f, €l BouAeL, €lkoot Kal Tévte, cUPUETPA EoovTal’

HETPOUVTOL AP TG TEVTE O TE <LE> KOL O <K>' TIEVTAKLC YOP TPELS SEKATMEVTE KOl TIEVTAKLE TEooapa <K>>>.

N° 13, Ad Df. X. 1°* [qAv + g° + Vat. 192]

lotéov 6€, OTL T HEYEDN TA KOWQ PETPW UETPOUUEVA OU HOVOV CUUUETPA El0LV, GAAA Kol OHOELST Kal Adyov €xeL TpOg AAANAQ, OV dplBuUoC pog AplBuov, kabwg
Sédewctal év ) €' Bewprjpatt tod U BLpAlou?>.

Df. X.1b
AOUHHETPO 8€, WV UNEEV EVEEXETAL KOOV HETPOV YEVEGOAL.
N° 14, Ad Df. X. 1°° [qAv + g° + Vat. 192]

‘0c &ML TV ETEPOELSGIV KATA IACAV SLACTACLY, OLOV KATA? PRV, EMLdAvELaY, OOHA’E. TOUTWVY yap ETEPOELSMY BVTWV 0USEV GUHUETPOV TL Gv°° yévolto' U8V
YA €0TL KOLVOV HETPOV €V TOUTOLC.

50 paris. gr. 2344 (q), ff. 358-366 (m. 1) + Vat. 192 (ff. 24v-26v), Barb. 244 (ff. 61r-67r), Par. 2347 (ff. 75r-82v).

S1EHS, V, 2, 98.24—99.4.

52 hrodeiypartog xdpwv] émi unoSeiypatog Savile 13 ; exempli causa Valla 1501

53 TevTAKLG yap TPELC SeKATIEVTE Kal TIEVTAKLG TEooapO <K>] TPELC MEVTE yap <ile>, <e> <&> <k> Savile 13 ; ter siquidem 5 facit 15 & quinquies quatuor 20 Valla 1501
54 EHS, V, 2, p. 99.7-10.

33 BiBAlou] g + g°+ Vat. 192 ; otoweiov Av ; elementorum Euclidis Valla 1501.

56 EHS, V, 2, 99.11-14.

7 katd] om. g+ Vat. 192

58 spa] owpota g

9 tév] av T ge
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Df. X.2a

EvBelat Suvapel cuppetpol iotv, Otav TA AT’ AUTOV TETPAYWVA TW AT Ywplw HETPRTOL

N° 15, Ad Df. X. 2, partie 1%° [gAv + g° + Vat. 192, Savile 13]

Otov®! &t unodeiypatoc®? éotwoav®® §Vo VBTl i) Pev oTUBApGV <KE>, ) §& <A>, KAl T & AVTGV TETPAYwva <GoC> Kal . kal petpoiviat’® 6 avtd xwpiw T®

<¢>% £€AKLg yap <> yivovtal®® <dpoc> kal E€dkig <pv> yivovtat®’ 9. wote at €€ dpyfig e0OeTan ai’® <kd> kai <A> Suvdpel cuppeTpol elo®®. kai yap Td alTd xwpiw

T® <> petpolvral’l.

Df. X.2b
doUppeTpoL 8¢, dtav Tolc A’ avT®V TETpaywvoLs pndev évdéxntat’ xwplov kowov pétpov yevéadal,

N° 15, Ad Df. X. 2, partie 272 [qAv + g° + Vat. 192, Savile 13]

olov <18> Kai <k8>73 Ta yap &’ avTtév TeTpdywva <téo>’4 kal <upa> Kot oUSEV Xwpiov Kowd pETpW!® HeTpoDVTAL.

80 FHS, V, 2, 99.16-21.

B1 olov] mdALy kav TouTtoLC g°+ Vat. 192

62 ¢ml UmoSetypatog] om. Savile 13

63 gotwoav] Av + g° + Vat. 192 + Savile 13 ; 8t g

64 kal petpoldvtat] petpodvral yap Savile 13

85t <¢>] v+ g+ Vat. 192 ; kai q

66 yivovta] yivetal g¢; yivntal Vat. 192 ; om. Savile 13

67 yivovtay] yivetal g¢; yivnrtal Vat. 192 ; om. Savile 13

58 ai] g°+ Vat. 192 ; om. q

89 ai &€ dpyxfic 0BTl ai <k&> kai <A> Suvdpel cUppetpol eiol] codd. + Valla 1501 ; ai <k&> kai <A> g0Bslan prkel dolppetpol, Suvduel 8¢ cOppetpol Savile 13

70 kal yap @ a0Td Xwpiw T6 <¢> petpolvratl] Av

— Kal yap @ adt® xwpiw petpolvral T <¢> q

— petpolvral yap T@ alt® xwpiw T <¢> Omep ¢ xwpiov yéyovev ano tol dvVo kal y g+ Vat. 192 + Savile 13 + Valla 1501 (sub mensura enim cadunt eiusdem area sex, quee
quidem sex area suit a duobus tribusque).

71 gvSéxntan] v + Savile 13 ; évbéxetal g + ¢+ Vat. 192

72 EHS, V, 2, 99.23-100.2, qui, de fait, inclut la Df.X.2b.

73 olov <1B> kal <kB>] W £t Ti¢ eUBeiag ThHc olonc ormBaudv 1B Kal Tic olong orubapdv kB g¢ + Vat. 192 + Savile 13 + Valla 1501 (quemadmodum in recta linea, quee ulnarum sit
19 & quee sit 29).

74 <t€a>] bvta <t€a> ¢+ Vat. 192 + Savile 13

5 kowv@® pétpw] we UTO Kool pétpou g+ Vat. 192 + Savile 13
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N° 18, Ad Df. X. 37 [¢° + Vat. 192]

“OtL Tfj poteBeion eUOeiq, b’ (¢ OEoeL TA HETPA, TOUTEDTL TO TtNXLATOV Kal TO aAaLloTiaiov, T© orubapLaiov i) TO mnxualov pétpov £ott Oéoel AapBavopevoy €
AUV a0ThV, WE &v A L' Bewpnuatt dsikvutal.

N° 21, Ad Df. X. 377 [V*+q +Av+q° + Vat. 192]

koAeioBw olv 1| pév mpoteBeion eVOela pntr-]

Npotedeioav evOeiav kal PtV évradBa’® Aéyel, ATIC Apxn HETPWV £0TL KAl olovel kavwv eic’® pétpnotv ATV Katd piKoc we év UTtoBEaeL e{AnmTal.

olov €l t¢ mpoteivotto, mdoov £{n° 1o tfic 50Beionc eBeiag Stdotnpa, oUSEV Av EXOLUEV AEYELY, €L 6€ OUTWC EMEPWTA, MOCWV £0TLTOSMV A TNXMV KATA TINAKOTNTA,
éktiBepev o0V mdda A mixuv Siknv povadoct? Béoel £€ UGV AapBavdpevov, OTep TPOTIOEEVOY KAAETTAL PNTOV, Kal Ttpd¢ auTo T023 mpotediv 168 Sidotnua ¢
g0Beiac ouykpivopey, el BAWC PNTOV Fyouv CUUHETPOV £(Te PAKEL KOl SUVAEL €ite Suvapel povov, kaid® oltwe Thv dnddacty ool peda.

N° 28, Ad Prop. 136 [P+ B+ F+ q + r + Vat. + V° + ¢° + Vat. 192, Savile 13]

A tod a' toUTou Tol Bewprjpatog yivetal Sfilov, Ot 8¢ év Tolc peyéBeoty £otv douppetpiad’.

78 EHS, V, 2, p. 100, |. 17-20. A comparer avec la N°19 dans q, A, vetla N° 17 in P, V° en partie
TEHS, V, 2, p. 101, |. 1-11.
78 elBeTav kal pnthyv évtadBa] V + v + g (kol om.) ; évtadBa Belav pntiv g¢ ; éviadBa evBelav pnthv Vat. 192 ; év évtadBa eVBelav Kol pntiv A
BeiQv+gt+Vat. 192; wg V+q
80 £in] éoti ¢ + Vat. 192
81 50v] om. g° + Vat. 192
82 §iknv povdsdoc] v + g° + Vat. 192 ; lac. 6 litt. V; Soinpev q
83 0] suprascr.m. 1v; om. Vg + g°+ Vat. 192
84 10] ¢° + Vat. 192 ; om. Vg
8 kal] Vv + g° + Vat. 192 ; om. q
86 EHS, V, 2, p. 102, I. 13-20.
87 81 To0 a' toUTtou ol Bewprpatog yivetal SfAov, &tL 6¢ év toig peyéBeatv oty douppetpia] Heiberg ;
— 81d to0 a' touTtou Bewprpatog yivetat SijAov, OtL ¢ €v Toi¢ peyedeotv dcuppetpia B ;
— lotéov 611 8Ld tol a' TouTtou Bewprpatog yivetal 8fjAov, OtL 8¢ €v To1¢ peyeBeolv £0TLV AOUUUETPLO G ;
— &1 TouTou Tol Bewprpatog yivetal SfjAov, OTL € €v Toi¢ pey£Beotv €0ty AouppeTpia P+ F + Vat. + V©;
— évtelBev Sfihov OtL &€ év Tolg peyéBeowy €0ty ) AouupeTpla r + Savile 13 ;
— OtL 6¢ év 1olg peyébeotv £otv douppetpla flov g° + Vat. 192 (douppétpou)
— Quod aut in magnitudinibus sit commensurabile (sic) satis exploratum Valla 1501
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el yap tod ékkelpévou®® peyéBouc Eott AaBelv péyeBdc T8 Elattov kal toUtou EAattov kal del EAattov, €ic drmelpov TépveTan T peyedn® kat ouk eic?* wplopévov?
gNdLoTov pétpov™3, Gomep €mt TV aptOudve? R povdc. el o0V oUk €otv wpLopévov péyeBog eAdytotov®®, €ot®” Tva peyedn dovppetpa, G°8 oy UTO TWVOC

pey€0ouc kool petpeita® SLd to AdpLoTov.

N° 9, Ad Librum X0 [¢¢ + Vat. 192]

Tv e0BeL®V ai pév eiot kal PNKet Kat Suvapel cOPUETPOL, ai 6& SuvApEL CUUUETPOL, UAKEL §& ACUULETPOL.

SUVANEL LEV 0LV KOL HAKEL CUMHETPOC /) SWEEKATIOUC KAl EKKALSEKATIOUC” T YA Ao ToU <IB> Kol <IC> TETPAyWVA TA <pUS> KAl oVe TH aUTd Xwpiw T6) Técoapa
petpolvral, worep kat adtai. Told yap <> kal <t¢> Kowov PETpov O <6>, AAAA Kal ToD <pud> Kal <ove>' 6 yap <6> Hetd tod <A¢> PeTpel TOV <pud>, peta &€ tol
<€85> TOV <ove> avtat pév dpatt! kat priket kal Suvapel cUPPETPOL ElOLY, 1} 6€ TEVTATIOUC Kol MEVTEKAULSEKATIOUC SUVAHEL GULUETPOL ELOL OVOV, O IV Kol HKEL.

88 ¢Kkkelpévou] ouykeLpévou VF

89 1] om. g+ Vat. 192

20 tépvetal T peyédn] P+ B + F + Vat. + V© ; Tétunton T neyéln g ; téuvovteg to péyedog g€ + Vat. 192

! gic] éotv g°+ Vat. 192

92 wpLopévov] Bpouc pévov q

% kai det E\attov i drmelpov Tépvetal Td peyEdn kai o0k eig wplopévov ENdyLotov pétpov] codd. ;
— Kal el woolTwe gic dmelpov dpa Kal oUK £i¢ WPLOUEVOV TL EAAXLOTOV UETPOV TEUVETAL TA UEYEDN r + Savile 13 ;

4 TGV ApBuGV] ol &ptBuod g+ Vat. 192 + Valla 1501 (in numero)

% 1] éotw 1 r + Savile 13

% Qplopévov péyeBog éNdyLotov] codd. ; éNdixlotov péyeBoc wplopévov r + Savile 13

9 Eoti] Eotwy dpa r + Savile 13

8 EotL TV peyéBn dolppetpa, &] om. ¢+ Vat. 192 + Valla 1501 (la traduction de |a fin de la scholie diverge passablement).

9 o0y U6 Tvog peyéBouc kowvol petpettal] codd. ; Gmep oly UTO peyéBouc oUdevdC uetpeital Kool r + Savile 13

100FHS, V, 2, p. 92, . 4—p. 98, I. 19. Le texte de cette scholie tel qu’il est édité par Heiberg existe aussi en partie dans les MSS Par. gr. 1928 (3¢ quart XIVe¢ s.), ff. 15v32-16v10 ; Marc.
gr. Z 333 (3¢ quart XV¢s.), ff. 86v1-88r31 ; Maglb. (Bibliothecae Magliabecchianze Florentinae Xl, 53, (dernier quart XV¢ s.), m. 1. Mais on pourrait raisonnablement se demander

s’il ne s"agit pas de deux extraits distincts (au moins) : N°9a:p. 92,1.4—p. 96,1.4;N° 9b : p. 96, |. 5 (« Mepl PNTOV KAl ANGywv »)—p. 98, |. 19, surtout lorsqu’on voit le découpage

dans g€ ou les deux parties de la scholie éditée par Heiberg sont séparées par la scholie X N° 69 (v. infra). Dans Maglb :

— ff. 54v-57v = EHS V, 2, 92.4-95.10, i.e. partie 1, mutilée a la fin (mais précédée aux ff. 53v-54v des Df.X.1-3 mélées aux scholies X NN° 11, 13, 14, 15, 18, 21, 28 (tronquée au
début), exactement comme dans q°¢ (y compris la troncature de la X N° 28) ; méme texte dans le Par. 1928, ff. 15v-16v, présenté comme les scholies de I’'hypate Michel Psellos
sur les Définitions du Livre X et dans Marc. 333 (Exégese des Définitions du Livre X par Michel Psellos).

— ff. 14r-15r = EHSV, 2, 96.5-97.15 + 97.26-29 = extrait de la partie 2 = {Pseudo-Héron}, Deff. 136.34 = HOO 1V, 136.7—140.6. Cette portion existe dans les manuscrits CFNH des
Definitiones [i.e. C = Par. suppl. gr. 387 ; B = Par. gr. 2475 ; F = Par. gr. 2385 ; H = Vat. gr. 193, ff. 1-3 ; N = Bologna, Bibl. comm. 18-19 (b), ff. 35r-44v]. Elle existe aussi dans le
Par. gr. 1928, ff. 12r20-v10, mais pas le Marc. 333 qui ne possede pas la Deff. N° 136 du pseudo-Héron. D’apres [Acerbi, 2021], Maglb est copié sur le Par. 1928.

Dans le Vat. 192, la situation est encore différente. Les ponctuations conclusives y suggérent que ce que Heiberg a édité comme une scholie (sur quelle base ?) est en fait une

double collection de scholies portant sur les unités textuelles du début du Livre X.

101 %

dpa] Heiberg ; o0v q° (comp.) + Vat. 192, Par. 1928.
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KOl OTL HEV HAKEL OUK €lol oUMPETPOL, 6fjAov: 0U yap €XOUCL KOWVOV UETPOV' OTL &€ N mevTanoug T mevtekaldekamnodt Suvapel cUPUETPOG €otl, Sfjhov’ Ta yap an’
AUTGV TETPAYWVOL T <Ke> Kol <oKe> TM aUT® Ywplw HeTpolvral. £xel 8¢ KOl O <OKe> POC TOV <Ke> £vvarhaciova Adyov, aitat 8¢, Aéyw &n at mpog GAAAAAG
oUMUETPOL, £{Te SuvApeL Kol PrKeL elot cUppEeTpOL ite Suvdpet povov, pntal Aéyovralt®?.

<kaAeioBw olv fj mpoteBetioa 0Ol pntr>103.

npotebeioav eVOelav Aéyw TV deSopévnv APV WG ApXNV Kal LETPOV KAl OLOVEL KAvOVa TTPOC EKUETPNOLV UNKWV.

V% 00V &€ UoBEcEWC KA, WG AVTOC 6 EUKAELSNC Aéyel, Béoel AapBavopévny WS BpXNV Kol LETPOV ELC EKUETPNOLV PNKOV PNTAV KOAEL.

olov €l TIC £pWTWN, OOV £0TL TO HETOEY SLACTNHA TRV UTIOKELHEVWY ONHEiWY, 0USEV BV EXOLHEV AEVELY, €l 6€ EpwTWN, MAOCWVY £0TL TNXGV A TOS®V, AvayKolov
£oTv NUAG attelv mnAkdtnTo MAXEWS Katl modo¢ katl th mnAtkdtntl o0 mRXewg f Tol mododc xpwpévoug mpotebeion wg Ppnti kal eLBsiq O mMpotebev Sidotnua
¢€eTAlELY, Kal €L PV AmapTLOVTWE KATAUETPEL TO SLACTN A, OLOV TETPAKLC A TIEVTAKLS A O0ax®MCS BAAWCE, PNTOV &v €1 TO TOLOTTOV SLAGTN A TIEVTAIOUV 1} TIEVTATINXU,
el tuxou €l 6¢ UmepPaivel /| ENeinel, Gppnrtov Eéotal.

cadnveiog 8¢ xdpw Tt T dnaptilov oUTw > petpelv €otiv.

gotw O vvéa Kal O <> Kal 6 <n> APLOHAC. O HEV oLV Tpia TOV <0> AmapTOVIWE HETPET TPLC yop CUVTEDELC AUTOV LEPETPNKEV.

UmepBaivel 6& toOv <n>, ENeinel §€ pog TOV <L>.

vevonaoBw &n kat 6 <y> kal 6 <n> kal 6 <8> kal 6 <1> w¢ ypappal, kal £otw 6 <0> ) AB ypauun, 6 6& <n>n A, 6 8 <1> 1N EZ, 6 6€ <y> 1 HO.

el 00V €poLTO TLCG, TTOCOV £0TL TO HETAEY SLAoTNA TV A, B onpeiwv, oUK &v ExoLpev Aéyewy, el & €poLto, mEowv €0t XMV, Avaykn althioat UGS TPOC TOV EpwTGVTA
HETPOV TL WPLOUEVOV.

gotw 61, OTL SE8wKev KTV TOV Tpia dpOUSY, ¢ UTIOKELTOL Elvat i) HO ypapur.

£otw oLV, OTL 5£5WKeV APV TAV HO ypappnv we mixuv.adtn odv SnAovOTL pnTr 0Tl PNTR yap £0TWY, (G TVEC Opilovtal, 1 8L ApLOpGV yvwpiun.

£mel 6¢ kal O mixug S1a Thig povadog yvwpiletal (Lovadt yap avaloysel mpodg to MeVTATNXU Kal SeKAmn)u Kal toig opoiolg

OCAKLG YAP N LOVAC TOV TIEVTE, TOOAUTAKLC KAl O TXUG TO MEVTATNXU UETPETL),

énel o0V PNt €otv 1) mnxvaia i HO, pntr éott kal i AB i TPUMNXUC Kal GUMHETPOC HAKEL TH ipoteBeion mnyvaia Tt HO® O yap Mixug Kol £0UTOV HETPET Kal TO
TpiMNYL. | Hév oLV AB, w¢ elpnTay, Kat pnTr Kol cURUETPOC €0t T HO, i 8¢ TA, fTic eihnmrat dvtl tod <n> dptBpod, EAoyoc. kal Todto Sfhov Woe*

greldn) yap®” o tpla apdpog we mixug eidnmran kat §td Tolto Kal 6 <B> w¢ Tpimnyu péyebog, Tol pev <n> ai <¢> povadec Eoovtal we mAXeLS SV0, KataheimovTal
5¢ al 8Vo povdsec. Wote émeldn PNTr £oTLy, WC elpnTay, f 8L dptBU®Y yvwpipn, i 8¢ MA olte Sig petpettatl®® olite Tpic, AAN 008 dma VT Tod MAXEWS, B¢ PAKELTAL
WE PNTA TLC Kal Kavwv, dAoydg oty ) TAL.

102 ponctuation conclusive dans q¢ + Vat. 192 qui suggére qu'on a achevé une scholie portant sur la Df. X.2. Ce qui suit est une citation partielle de la Df.X.3 ; voir aussi note 6.

103 Dans les Par. 1928, Marc. 333 et Maglb cette assertion est ‘mise en vedette’ (ou écrite avec une encre de couleur différente), impliquant qu’il s’agit d’un lemme textuel pour la
scholie qui suit.

104 tAv] g¢ + Par. 1928, Maglb ; tv pév Vat. 192

105 grapticov oltwc] ¢ ; anaptldviwe Vat. 192, Par. 1928, Maglb

106 ¢ot1] ¢ + Par. 1928, Maglb ; om. Vat. 192

107 ¢neldn yap] ¢ ; émel yap Par. 1928, Maglb ; émel yap énel yap Vat. 192

108 petpettan] g€ ; om. Vat. 192, Par. 1928, Maglb

109 Fin du premier extrait traduit par Valla 1501 (EHS V, 2, 92.4—94.2).
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GAAG TL €oTLy, Omep elpnTal, OTL Avaykalov £0Tv APAG aitfioal TNALKOTNTA INXEWG;

Kai 8L ti ok glpntal avaykaiov éotiv aitfjoat tixuy, AAAG TTNALKOTNTA TTAXEWC;

A €MeLdN TA PETpa BE0eL £€ UGV AUTGV AapBAveTaL Kal o0 GUOEL, KAl KOS 0Tt o’ ATV, £l 0UTWE ETUYXE, TOV XUV Séka SakTUAWVY elvay, Ttap” GANOLS 8& olov
lvéoic Oktw SokTUAWY Kal map” GAAoLg GAAwY, S1& ToUTo TIPAOKeLTAL TO STV aitfioal MNAKOTNTA TINXEWCS, WG EL EAEYOUEV

ST AaBeiv ThV mNAkOTNTO TOD MAXEWG WPLOUEVNY, WOTIEP KAV TOV XUV NUEG £poLtd TG, mMOowV £0Ti SakTUAWVY, el aitfjoal To mnAlkov altod 006¢ yap 6 SAKTUAOG
006" 6 olic oud” 6 péSvog 008 G0 006EV mopd méoiv £otL Ta alTd, WE lpnTal.

o0 ydp eiot puoeL, MG Boel, kaitl? Sid tolto TO KoTd TOV AUETEPOV TIRXUV TPLINXL Katd ToV tap” AAoLS €Bveat Ttiixuv oUk Eotat Tpimnyu, Wote €otat fy ap’
€Kelvolg TpLmnyvaia A Tputodiaia ypopupn mpog Ty map” AUV AcUUUETPOC, GAAA Kal O tap” NUIV IAXUG Tpog Tov tap” €kelvolg mhxuv opolwg kat dAoyog Kal
AOUHUUETPOG SLA TO A AmapT{OVIWG TOV Tap” EKELVOLC TTIFiXUV LETPElaBat Ttpog Tol map” AUV daktvAou.
£oovtal 6£ T mpotebeion pntil eUOsiq, €ite mnyvala €otiv gite moblaia eite malatlotiaia f Saktuliiaia,
ACUUUETPOL ATIELPOL.

6o0c peV yap ATopT{OVTWE LETPET, CUUUETPOL PETPET yOp Kal EQUTAV Kal EKELVOC KAl £0TL KOWVOV PETPOV aUTH Kal €AUTAC KAKEIVWY, GG PETPET.

gvdéxetal 6¢€ kai, Av uf LETPET f Ttxuaio, CUMHETPOV €lvaL Kal PNTAV TH Tnxuaiq, dTav i TOV IHXUV EXWHEV TIPOKELHEVOV ALV WE HETPOV Kal Kavovoltt?, 113aaN’,
el TOYOoL, TOV SakTulov.

av yap 0 8AKTUAOG LETPR Kal TOV TtRixuv Kal to péyeboc, Omep O Tiixuc ol Hetpel, Eoovtatl GAAAAOLC CUPUETPA O TE THXUC KAKETVO SLA TO KOW® HETPW HETPEloBal
M SaktuAw4,

KOl OpAC, OTLTA AOUUUETPOL KATA TOSE TO HETPOV SUVAVTOL KAT BAAO GUHMETPA ELVaL KAl PNTA.

10 8& pNTa ATl To0 AptBp® Twi SnAolodat, olov T MéVTe A Q) £MTA Mevtamixn A Emtamixn Aeyopeva, Kot Std todto to0® Sekaywvou mMAeupd oo pHotp®dv
<AZ>, AeMTOV MPWTWV TECCAPWY, SEUTEPWY <VE> AAOYOG AEyETaL.

el P&V yap AV <AT> HOVWV HoLpGV, AV &V pNTH, WS oo TG TPLdkovTal® dplOpud yvwpipn, Emel 6& kal AeMT®V £0TL MPWTWV Kol SEUTEPWY, OUK £0TL PNTH.

gotL 8¢ {510V TGV CUPHETPWY TO TO EAacoov Tol pellovog FTol HéPOC elval A HéPN, Kal v 1 HEPOGS, AOYoV EE€eL, BV HOVAC TIPOC ApLOpOV, £av 8& pépn, OV APLOUOGC

TIPOC APLOAVY, OLOV O TIEVTE CUHHETPOC MV T <KE> MEPOC E0TLV AUTOD Kot Adyov €XeL O MEVTE TPOC TOV ELKOOLKALTEVTE, OV f} LOVAC TtpOC Tov <e>117:
118

111 gnelpol cUPPETPOL PAKEL Kol pntal Kal Opoiwe

LOGKLG ® yap 1N LOVAG TOV TIEVTE UETPET KAL O TIEVTE TOV <KE>.

110 kai] om. Vat. 192, Par. 1928, Maglb

111 pébut (?) du second extrait traduit par Valla 1501 (EHS V, 2, 94.23—96.4). La portion intermédiaire parait trés sauvagement résumée.

12 cai kavova] q¢ ; om. Vat. 192, Par. 1928, Maglb. ; kai kavova n‘est pas traduit par Valla.

113 Inter wg pétpov & AN, i tixoL changement de main et/ou d’encre in Vat. 192.

114 |¢ci ponctuation conclusive in Vat. 192.

115 100] g°; fy Tob Vat. 192, Par. 1928, Maglb.

116 toidikovtal q° ; A Par. 1928, Maglb. ; & Vat. 192 i.e. le premier (nombre), a savoir 37 ; Valla a traduit : quod sit deprehensibilis numero ! Le texte devait &tre w¢ o0oa 6 A
yvwpipn, puis lecture G¢ oloa T A T ywwpipn et L confondu avec ¢, abréviation de dpOpdc, ici aptBud. Le Vat. 192 a essayé de corriger ; Valla n'a pas compris.

117 In hoc loco des. Par. 1928, f. 16v10, Marc. Z 333, f. 88r31 ; Maglb., f. 57v2. S'il a employé un témoin conservé, Valla qui a traduit 95.10—96.4 ne disposait pour ce faire que de
q‘ et du Vat. 192.

18 i6dkig] q°; oodkig Vat. 192 ; Valla traduit quotiens.
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el 8¢ pépn N, ANdyov E€et, OV APLOUOC TIPOC APLOHOV, OLOV O TPLAKOVTA KAL O TEGOAPAKOVTA CUMUETPOL BVTEC OUK E0TLV O <A> PEPOC TOU <p>, GANAL pépn, olov Tpia
TéTapTa’ TETOPTOV yap 1) SEKAC TOU <>, Wote 6 <A> Tpla pépn AToL Tpila TETOPTA £0TL Tol <p>tis.

wote Kal €k TouTtou SiAov, OTL 0 EAAcowv PEPOC €oTi ToD pellovog CUPUETPWY BvTwy Tol EAAttovoc Kal peilovog, otav alTtog O EAATTWY TOV Peilova amapTi{OVTw
HETPR, 6 TAUTOV €0TL T)) 6TV O pellwv pétpovi?? yivntat?! kat éautod kal tol peilovoc, Aot dtav kal Eautov Kail Tov peilova petpiit??.

lotéov 8¢, OTL Tl ApLOUOG £QUTOV HETPET €1 yap TO pETpoV £EL0ATEL TR HETPOUEVW A eVOUC Ekelvw tpocappolov R SumtAoupevov f tpumtAoUpevoy, mac &
AapLOpo¢ (oog £otiv €aUT®, TAC Gpa APLOUOC EAUTOV UETPET.

Umodelypatog xaplv O pév tpia tov tpia petpel anaf £papuolwy alt®, Epapuolovta 6¢ €otL Ta und’ Uepexovta UNTe ENAelmovTa.

TOV 8€ <¢> 0 <y> petpel 8ig édbapudlwv alTd.

0 <y> Tpla Tolvuv Kal 6 <B> cuppetpol giot, Kal pEpog €0Tl Tol <0> O <y>.

0 6& <A> 1ol <p>, wg elpntal, COPUETPOC HEV KAl oU PéEPOC, GANG Lépn.

kal tav pév f HéPoc, UTIOMOANATAGGCLOV TIOLET AOYOV, £V 8& pépn, £va TV AoV UTIOAGYWV, 0loV UTOTPUTAAGLETITPLTOV, UPNMLOALOV i EAAOV ToLoTTOV Tval?3.
Kol AV eVOETaL WO, Kol TA A’ alT®V Emineda Kot T oTeped AOYOV EEEL, BV APLOUOC TIPOS APLOUAY, £av 8¢ mineda, Kal T A’ alT®V oTEPE, 0L péVTOoL Kal ai
gVBETaL, Gv U { AOYOC TAOV APLOUGOV, OV TETPAYWVOC TIPOC TETPAywvoviZA,

N° 63, Ad Prop. 9*%° [¢° + Vat. 192]

€ig to 0 100 L BLBALOU.

TA &rd TV PNKEL CUMHETPWY VBV TeETPAYWVO TIPOG GAANAa Adyov EXEL, OV TETPAYWVOG APLOUOC TIPOG TeETpAywvov' ol pdtnv ) tol tetpaywvou apldpol
yeyévntal pvhAun. el yap gipnke povwe ov apldpog mpoc aplbpdv, émiedvaley av 6 6pog ta yap dumhaciova Adyov £xovta TeTpdywva mpog AAANAQ GUUUETPOUG
£6eL TG mMAsupAC Exelv oUK Exouaot 8€, we €xel £mi Thg SlapéTpou Kal Tfig MAEUPAEC.

119 GANG HépN, OLOV TPLOL TETAPTO TETAPTOV yap ) SEKAC TOD <>, (oTe 6 <A> Tpia pépn ol Tpla Tétaptd €otL ol <pu>] g ; om. Vat. 192 + Valla (s.m.m. : Tol <p> —> tod <p>).

pellwv pétpov] g°; 6 ENaTTwy pétpov petpov Vat. 192 ; Valla a traduit : ut sit idem cum ipso illo numerus cum minor mensura & se s maiore metiatur.
vivntai] q¢; yevrtol Vat. 192

uetpii] q°; nuetpel Vat. 192 ; in hoc loco ponctuation conclusive in Vat. 192.

twa) g¢; Twva Adyov Vat. 192

124 A cet endroit, dans g° + Vat. 192, mais pas dans Maglb., s’intercale la scholie X N°63 (a X. 9).

125EHS, V, 2, p. 115, I. 7-14.

120
121
122
123
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[X N° 9b]
126 Nept pnTdv Kal GAOYwWV.

12776 pntov kot dAoyov péyeBog ekdtepov o0k E0TL TAOV KA  alTd VOOUHEVWY, AANA TIPOC ETEPOV CUYKPLVOHEVWV.
b0 yap dAAAoLS cUppeTpal?® elte prkel kat Suvdpel eite Suvdpet povov, Tadta kat pntat?® mpog GAANAa Aéyetal, doa 6& AAAAAOLS ACUUETPa, TATTO GAOYa TIPOC
GAANAa A€yetal. ol pév aplBuol cUUUETPOL TUYXAVOUOLY, EMEIMEP EKOOTOG AUTWV UTIO TVoC EAaXioTOU PETPOU PETPETTAL.

opolwg 8¢ mAxug Kol moAaloth cuppeTpiav Exouat pOg AANANAQT EKATEPOC Yap UTIO EAaioTou PETPOU KaTAPETPELTAL UTtd SakTtUAOU povadog Béowy €xovtog.
amneipou 6£ Tig €v tol¢ pey£Beotv Umapyxolong Toufg Kal undevog deotnkdtog EAayiotou petpou Sfjhov, OtL tol pntod peyéBoug ouy £v TL KOl WPLOUEVOV WG O
S8aktulog ENaxLotov HETpov, GAN" €¢” ATV EoTLy, OmnAikov Gv €0éAwpev, EAdxLotov UmoB£éoBal HETpoV YVwpPLHOV WoTtep pHovada.

v yap ko’ €autd péyebog, wg EAEXON, olte pntodv olte dAoyov, OtL kol tiioa eVOTa kB  autnyv olte pntr o00te AAOYOC £0TL, GUYKPLVOUEVN O£ TipOG UTtoteBeloay
B£oeL povada pntn f GAoyog ebpiokeTal.

oUtw¢ olV Thc Tetpaywvou3® meupdc UnoteBeionc PNTict3? A Stapetpog Suvdpel pntr eUplokeTal pAKeL yap dhoyog elpiokeTal

kol TTéA ad TS Stapétpou pnTic Unapyolong f MAEUPA SUVANEL PNTA EkaTépag alT®V Kad’ €auThv olte pnNTic oliong olte dppriTou fTol dAdyou UTAPXOUONC.
oUTWC 00V TV EVOELRV EAAXLOTOV TL LETPOV UTIOBEEVOL EUBETAV LOVASA Ol AMO TGV HABNUATWY PNTAV WVOHACAY Kol TAS 0T CUMHETPOUC PNTAC

Opoiwe kal to &’ adTfig TeTpdywvov PnTov ka3 Td tovTtw cUPHETPa Xwpla PNTA EKEAEcAV Kal PNTOV Opolwe TOV A’ alTHC KUBOV Kal T TOUTW CUUHUETPA OTEPEQ.
133 LAkel 8,
TouTéoTlv eVBETaY, TO PNTH AcUpUETPOVIA. €mt 6€ TV €OV SLTTAC VOOUPEVNE TAC AoUMETPOU, WES Hev Otav avTtal ai eVBetaL AoUHMUETPOL WoL, T 8¢ &’
135 dovupetpa dAAAAOLS

Gppntov 8" dkouotéov Avtl Tol GAOyov OTEPEOV HEV TO ACUUUETPOV TQW ATO PNTAC KUPwW, émninedov 6& 1O ACUPUETPOV TG AMO PNTIC TETPAYWVW

aUTOV Ywpla cOPPeTpa AAAAAOLG, ETEpaG 6€ OTav Kal Ta AT auTtWv Ywpia cUupeTpa AAARAOLG ETEpag 6€ OTav Kal] Ta &’ alt®v xwpla
A28, St kal f TPOS THY PNTHV Stadopd KATd ToUC MaAALoUS UTHHPXE"

126 Nepl pnTdv Kol AAGYwV] g° + Vat. 192 (f. 25v, mg ext. m. 1) ; om. Maglb. (& in Deff. 136.34, voir note suivante). Valla intitule son chapitre 4 qu’ouvre cette portion : De
rationalibus & irrationalibus.

127n hoc loco inc. extrait 2 in Par. gr. 1928, ff. 12r20-v10 & Maglb., ff. ff. 14r2-15r6, qui est aussi édité comme § 136.34 des Definitiones du Pseudo-Héron. In Par. suppl. gr. 387, f.

89v, ce § 34 est précédé d'un court passage : pntd pey€bn Aéyetaip 6oa éotiv aAAARAoLg cUUpETPa, doa &€ AcUupeTpa, GAoyad elot ) €xovta Adyov mpog GAAnAa. Ce passage

existe dans Par. gr. 1928, f. 12r, mg ext., m. 1 & Maglb., f. 14r, mg ext., m. 1.

olppetpa] cUppeTpa giot Vat. 192

129 pntd] T pnTd Vat. 192

tetpaywvou] tod tetpaywvou Vat. 192

post pntfic add. olov tetpdmodoc i tpimodoc A o totodtov Vat. 192 + Valla (ut pedum trium vel quatuor). N’existe ni in g<, ni in Maglb.

kal] opolwg kal Vat. 192

133 go0upetpov @ Ao pntic TeTpaywvw] T® &md Pntic tetpaywvw dovupuetpov Vat. 192

13%in hoc loco ponctuation conclusive in Vat. 192.

135 Dittographie.

136 ¢répag 8¢ dtav Kal T A’ alT®V xwpio cUppeTpa GAAAAOLS ETépac 8& dTav Kal Ta &’ alTéV xwpio Aot upeTpa AAAARAOLS A] g°; £Tépag 8¢ dtav Kal [t A’ avtdv xwpia
dovppetpa AAAAOLS Wot Vat. 192 + Valla 1501 (Altera vero cum etiam quae ab ipsis sunt areae incommensurabiles invicem fuerint) (s.m.m. : T& &r’ adTGV Ywplo — T AT’
a0TOV Ywpla).

128

130
131
132
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ol pev yap Aévovrou Suvapel pntat kat GAoyol, ai 6& pnkKeL.

éuvaust pév obv eiot pntait®’, we eipntat, doat iotv ACUUHUETPOL T PNTH, TA & AVTGRV TETPAYWVA GUUUETPA TH GO PNTHC TETPAYWVW,
olov €138 €otwv fj AB g0BeTa pnTh), 1) 8& MA ACUMPETPOC AUTH Tfj AB, TO 8& &mo T MA TETPAywVOoV ouuuetpov €ln T® ano ¢ AB, i AB kal M'A Suvapel eiol pntad.
GAAG KAV 1 ZH kal To art’” a0t Tetpdywvov oUTwe £EEL TPOG TAV AB Kal TO Ao tfig AB TETpAYyWVOV, WG ELXEV n F'A kal to ano tfig A tetpdywvov pog v AB kal to
&I’ aUTAC TETPAYWVOV, K&V o0V fi ZH Kal TO TETpaywvov auTic oUTwe €§ouat mpoc TV AB kal TO TETpdywvov alThc, N ZH Kai ) AB Suvdpel eiot pntad.

KAV GAAN TLG eupeen oUTw¢ éxouoa mpog tnv AB wg ai eipnuéval, Suvapetl Eoovral mpog tnv AB pntad.

Suvdpel pév obv pntat abton3®, prket 8 pntai, dtav Té an’ alT@V TETPAywva fj £V TETPaywVoLS ApLOUOTS A A TAG TAEUPAC EXEL CUMMETPOUG TR PNTH MUAKEL.

Kal taxa to Aeyouevov tololtov oty

4tav ouykpivwpev Vo eUBeiac, ite Suvapel siot pntal elte prket, ST Opdv TPOC Tpitnv VBeTav PNtV oboay, Kal €l pHéV eUPOLUEV QUTAC HAKEL CUMHETPOUC T
EKKELMEVN PNTH, Kal abTal pntal oovtat pPAKeL

TA yap TQ aUTE PNKEL CUPUETPA KAl PNTA KAl AAANAOLG UAKEL COUUETPO KAl PNTA €OTL.

toUTto 6¢ O€l Kal &ml TGV SuVAUEL PNTQV TIOLETV.

lotéov 8¢, w¢ avtiotpedel, kal eite e0BeTal cuupeTpol eiot kal Sta tolito kal pntai, kal Td A’ alTWV TeETpAywvVa AdYoV £XOUGLY, OV TETPAYWVOG TIPOC TETPAYWVOV
ApLBUAY, KAV TA TETPAYWVO AOYOV EXWGLY, OV TETPAYWVOC TTPOC TETPAYWVOV, CUMHETPOL Kal pntal siowy at evBetot4°

kaBOAoU 00V N Tij PNTH CUHHETPOC KAAETTOL PNTR EITE UAKEL Péon €lTe SUVAEL u(’)vov. 142 .~

1143

péon Aéyetal e0Bela n Suvapévn xwpiov opeowaLov nsptsxousvov UTO 0BV pr]twv SUVAUEL LOVOV CUUUETPWV' KaL™™ dAoyov €oTL. KOAET € Trhv Suvapévny To

TtePLEXOHEVOV UTIO TOLoUTWV eVOEL®V péonv St o 10144 an” alThic TeTpdywvov (oov elval T TepLeXopévw UTO TGV §V0 eUBELRV Kal péonv dvaAoyov alThV yiveodat

TGOV 800 VBV ~

137 Avec 97.26-28, on aurait donc une partition (pour des droites) : « exprimables en puissance » \ « exprimables en longueur » correspondant donc a
« commensurables en puissance seulement » \ « commensurables a la fois en longueur et en puissance ».

138 e’L’] corr. in éav Vat. 192.

olov £l £oTv ) AB gUBela pnTr — Suvdpel pév olv pntol altal (EHS V, 2 97.15-26)] om. Maglb. (i.e. la partie instanciée).

Tdxa TO Aeyopevov Tolodtov éotv— Kal pntal eiowv atl ebBelal (EHS V, 2 97.28—98.6)] om. Maglb.

. kaBdAoU o0V 1 Th PNTH oUPHETPOC KaAeTTal PnTh €lte priket péon eite Suvduet povov] g<;

— Kol kaBohou kaAeltal N T pNTH cULETPOC PNTN elte UAKEeL glte Suvapel povov Maglb. (& Deff. 136.34, CFNH) ;

— kal®OAou o0V fy Tfi PNTH elte priKel €ite Suvdpel povov Vat. 192 (s.m.m. : pnti — pnTr) : texte mutilé un peu dépourvu de sens ;

— Valla 1501 traduit : in totum igitur quee rationalibitate commensurabilis est vocatur rationalis, seu longitudine, seu potestate solum qui est une sorte de mixte des deux versions
(o0v plutst que kal ; péon om. ; ordre g*-Vat. 192 plutdt que Deff.).

142 1n hoc loco des. om. Maglb. (i.e. Deff. 136.34). In g° ponctuation conclusive a la fin du f. 362v & in Vat. 192, f. 26r1. Ce qui suit n"appartient pas a la méme scholie ou méme
ensemble de scholies qui portai(en)t sur les XDf.i. La séquence qui suit énumeére cinqg des treize espéeces des irrationnelles comme le font plusieurs scholies liminaires faisant
office de table des matieres du Livre X ; voir par exemple la X N° 4.

143 kali] g°; 6riep ywplov kai Vat. 192 + Valla 1501 (quae area etiam irrationalis est).

144 £ 10] Heiberg ; 10 g°+ Vat. 192 (haplographie)

145 1n hoc loco in g° & in Vat. 192, ponctuation conclusive. Il s’agit d’une scholie sur X.21.

139
140
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¢k 500 dvopdtwy VBT AéyeTal, ATLC kal GAoyOC £0TL, 1} CUYKELHEVN €K SUO0 eVBELGIV PNTHOVI4® Suvdpel pdvov CUPPETPWV.
KOAET4 8¢ ¢k 6U0 OvopdTwy 5L TO €K V0 PNTWV CUYKETTOAL SUVAPEL LOVOV, WC ElpNTAL, CUMHETPWY, £0TL §& KUPLOV BVopa TO PNTOV KaBoO Pntdvi4e.

EQv Ao PNTAC pNTn AdaLpedii Suvdpel povov cUUPETPoC ovoa T OAN, N Aoutr) dAoyds €otiv' kaAeital 8¢ amotoun .

EQV Ao péonc péon adarpedii SUVALEL LOVOV GUUHETPOC oUoA T OAN, HETA 8€ TAC OANC PNTOV TePLEXOLTA, ) Aot BAOYOC £0TLV' KAAETTAL §& HEONC ATTOTON
150
npwtn—".

EQv amo eVBeiag VBT ApaLpedii Suvdpel cUppeTtpoct>! oboa T AN, HETA 8 T OANC Motoioa TO1°2 pév &’ adT®dV dpa PNTdv, T0 &' UTT AVTGV HETOV, 1
Aoutny Aoydg éotiv KaheioBw 8¢ éhdoowv 3.

gAAoowv 8¢ AéyeTal WS AVTIKELPEVN T pellovit™?.
N°128, Ad Prop. 18> [VP + r + P?+ ¢ (f. 363r22-364r) + S (en partie)*°® + Vat. 192, Savile 13]

gig o In":¥’

‘YriokeloBwaoav at eVBelat ) pév Pellwv n B povadwv <1>, ) 6& EAATTWV N A povadwyv <.

Kol £TEl TIPOOTATTEL O YEWUETPNG TO TETAPTOV TOD Ao THG A fjTol TO Ao ¢ NULosiag auThg thig A' talTtodv yap ot

00 pev yap teTpaywvou tol amod tol EMTakLg Emtd yivopevou\ (363v) <pb> to tétoptdv €otl <IB> HoVASeG Kal <te> Aemtd, amep elol t€taptov povadog, kai to anod
TV <y> <' ywvopevov, Grmep giol T Apion tol £mtd, toutéott Thg A, yivovtat maAlv povadeg <iB> kat Aemtd <ie> &',

goTwv eVpEly, TTOD TEPVETOL 1} BI Kot TO A (HoTe TO UM TGV BA, AT ooV €lvar Tolg <IB> Kal <te> AemToic.

gVpiokeTaL o0V oUTWC

£mel éuaBopev i 10 B’ BLBAlov Bewpnpa €', 6TL, €av eVBela ypappun tunbi gic loa kal Gvioa, T6 UTO TAV Avicwv TF¢ OANG TUNUATWY TEPLEXOUEVOV OpOoywvLov
META TO0 &md Thig peta€l TRV ToOU®V TETpaywvoU (oov 0Tl TG Ao TA¢ NULoEiag TETpaywvw, EXoUeV & TO UTIO TV BA, Al mapalAnAdypappov OpoAoyoUpevoy:
{oov yap Set elvat Tolto T Amo T ALoeiac THg A AToL T¢) TETEPTW Tod Ao THg A*

£av Gpa to0t0 AdEAWHEV HoVASWY OV <IB> Kal <te> Aemt@v, W imopeyv, ano tod TeTpaywvou Th¢ NULosiag thg Bl, toutéott Thv <ke> povadwv (f yap Er Auiosia

146

€0BeLV PNTOV] pnT@V 0BGV Vat. 192

147 kael] kohettou Vat. 192

148 1n hoc loco in g° & in Vat. 192, ponctuation conclusive. Il s’agit d’une scholie sur X.36.

149 Ajout 1 : EHS, IIl, p. 126, |. 21-22 = Enoncé de X. 73 (in X.73 Heiberg : kaAeioBw). In hoc loco in ¢, ponctuation conclusive.
150 Ajout 2 : EHS, Ill, p. 128, |. 2-4 = Enoncé de X. 74 (in X.74 Heiberg : koAeioBw). In hoc loco in g° & in Vat. 192, ponctuation conclusive.
B sOppetpoc] g ; dobppetpog Vat. 192 & dans X.76 Heiberg ; Valla 1501 : incommensurabilis.

152 15] ¢° & in Vat. 192 ; t& X.76 Heiberg.

153 Ajout 3 : EHS, Ill, p. 131, I. 2-5 = Enoncé de X. 76.

154 néon Aéyetal evBelol — Th peifovt] om. Maglb. In hoc loco in ¢° & in Vat. 192, ponctuation conclusive.

155EHS, V, 2, 140.4—141.21.

156 EHS, V, 2, 140.4-27.

57 eicto n":] g° + Savile 13 ; om. VP + r+ P2+ S + Vat. 192.
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oloa tiig Ar*® povddwv €otl <e>, Kal T TETPAywvov TO i’ alTAC <Ke>), AV TolvUV AdEAWHEY TA <LB> KAl <Le> AETTTA ATIO TGV <Ke>, KATOAELdOcovTat <B> kal

<pe> Aemrtd, Omep £oTl TO Ao Thi¢ EA Tetpdywvovt®, ued’ ol T0 UTO TGV BA, Al {oov AV TG Ao TAS HLOELAC.

altn Gpa n EA pnket €oti povadwv TpLiv Kol mTpwTwv AemT®v <AS> kail Seutépwv <16>* tadta yap €oTv N MAeUpd TV <IP> Kol Aemt®v <pe>.

TAUTNV 00V TV TMAEUPAV €AV ADEAWHEV GO THC AHLoeiac TH¢ EM olong povadwy <e>, KataAelihOrRoovTal HOVAS pic Kol AETTA <KE> <UC>.

Kat 160U dpavepov éyéveto, mol PEAAEL TeBRvalL TO A katd thv Stailpeoty.

£av yap ano 6Ang tiic B oliong povadwv <1> dpéAwpev povada piav kai Aemtd <ke> kal dg0tepa <u¢>, KataleldpOnostal ) BA povadeg <n> koi Aemta <A&> kol
<16>. yivetal &€ oUtwg kat \ (364r) To UTO TV BA, Al teplexouevov Hetd tol anod tfig EA loov TQ) Ao T Elr TO peév yap Umo BA, Al £otL <1B> Kal Aemt@v <te> Kal
SeuTépwv <6> Kal Tpitwv <6> Kol TETdpTwy <ud>%0 doov AV kal T Tétaptov 100 &nod THC A,

10 8¢ Ao Thc EA yivetal povasSwy <if> kal AemTiv <pud> Kal SEuTEpwy <pe> Kol Tpitwv <v8> kal Tetdptwy <1c>18, suvtiBépeva 8¢ Opol yivetat povadeg <k&> kai
Aemtd <va> <vO> <vB>182 drva eig v Aemtov kedpahatoUpeva kal TG <k&> MPooTIBépeva Totoouat povadag <ke>103,

g0t Tolvuv 1) pellwv 1) Bl povadwv® <>, e elnopev, Ov 6 TeETpdywvog povadwvi® <p>:

n 6€ EAGTTWVY pHovAdwv® <T>, v 6 TeTpdywvoct®’ <ud>, i 8¢ Unepoyn Tol <p> MPOC Ta <uB> £ot!® <va>. T yolv <va> mpoc Ta <> AoV ppetpd eiot*®.

Suvatat oV fi petlwv ftot fy BI Tfc éAdttovoc fiyouv Ti¢ A petovt’® ¢ <va> dplOpd, dmep <va> AUUUETPA elot TTPOG Ta €€ ApXAC <L>.

158 Correction évidente : BI.

159 in hoc loco des. S

160 Seutépwv <6> kal Tpitwv <6> Kkal tetdptwy <pd>] VP + r + g¢° + Vat. 192 + Valla 1501; : & secundorum 4 & tertiorum 4 & quartorum 44 ;

— om. Savile 13 ; Valla 1501, : secundorum 5.

10 6¢ &md tfig EA yivetan povadwy <if> kot Aemtdv <pd> kal Seutépwv <pe> kol Tpltwv <vE> kal tetdptwy <1c>] VP + r + ¢ + Vat. 192 + Valla 1501; : quod autem ex ipsa cd sit

unitatum 12 & scrupulum 44 & secundorum 45 & tertiorum 54 & quartorum 16 ; om. Savile 13 + Valla 1501,.

HOVASEG <k8> kal Aemtd <va> <vB> <vB>] VP + ¢ ;

— Hovadeg <k&> Kai Aemtd <va> <vO> <ve> r + Vat. 192 + Valla 1501; : unitates 24 & scrupula 51 & secunda 59 & tertia 55 ;

— <k&> Aemta <va> <0> Savile 13 + Valla 1501, : 24 prima 1 secunda 9.

163 grva el &v Aemtov kedbalatoUpeva Kail ™6 <k&> npooTtiBépeva motjoouct povadag <ke>] VP +r+ g° + Vat. 192 + Valla 1501; : quee in scrupulum unum monadum coacervata &
ipsi 24 adiuncta faciunt unitates 25 ; 6po0 <ke> Savile 13 + Valla 1501, : simul 25.

164 1 Bl povadwv] VP + r + g + Vat. 192 + Valla 1501; : bc unitatum ; om. Savile 13 + Valla 1501,.

165 (v 6 TETPAYWVOC HovASwv] VP + r+ g¢ + Vat. 192 + Valla 1501; : quorum quadratum ; kol t &t altng Savile 13 + Valla 1501, : ab ipsa.

166 novadwv] VP +r + g° + Vat. 192 ; om. Savile 13.

167 (v 6 Tetpdywvoc] VP + r+ gt + Vat. 192 + Valla 1501; : quorum quadratum ; kol t art’ abtng Savile 13 + Valla 1501, : ab ipsa.

168 ¢ot] VP + r + g° + Vat. 192 ; om. Savile 13.

169 e scholiaste confond I'incommensurabilité et la coprimarité numérique.

170 Aol ) BT tfig éAdttovog fiyouv TAG A peitov] VP + r+ g° + Vat. 192 + Valla 1501, : potest igitur maior seu bc minorem hoc est a maior 51 numeros quorum latus 51

incommensuravile ei quid est 10 a principio ; om. Savile 13 + Valla 1501, (s.m.m. : peilwv — peifov).

161

162
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9 Quelques variantes textuelles distinguant les manuscrits Savile 13 et Mutin. a.U.9.7 avec position relative des Vat. 192, Par. 2373, Par. 2346 et de Valla 1501

1.7, EHS |, 15.13 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13\ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— moAM\® Gpa f unod FAB codd. (dont rA, Vat. 192, Vat. 1051, Marc. 301 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13)
— supra oA\ scr. +/. et in Mutin. a.U.9.7 mgm. 1 :-/. 10 6Aov t00 pépoug Pellov éotl. In Valla, 1501, XI, 3 : utpote totum quam pars

1.35, EHS |, 48.17-18 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13 \ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

— lon éotivn AA i} Bl P + BpS + Fbq + + Vat. 192, Palat. 95, Vat. 207, Ambros. G 61sup., Ashb. 236, Ottob. 310, Vat. 1040, Par. 2373, Vat. 196, Savile 13, Marc.
300, Par. 2342, Vat. 193, Mutin. a.T.8.21, Par. 2346, Par. 2531 ;

— tfj Bl lon éotiv i AA O + I + Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501

_ (Vat. 192 \ Mutin. a.U.9.7 \ Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 (corr. ?)

— Avayeypadbw yap anod pev tii¢ Bl tetpaywvov to BAET P + Bp + bq + + Palat. 95, Vat. 207, Ambros. G61 sup., Ashb. 236, Ottob. 310, Vat. 1040, Par. 2373,
Vat. 196, Savile 13, Marc. 300, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21, Par. 2346, Par. 2531 + Valla 1501 (bdec) ;

— AvayeypddBw yap Ao pév tfi¢ B tetpdywvov to BIrAE F + Vat. 192 (sed corr. in BAET, m. 2) ;

— AvayeypadBbw yap ano pev tiig Bl tetpdywvov 1o BATE I + Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7 ;

— AvayeypadBbw yap amno pev tiig Bl tetpdywvov 10 B S (add. AET in mg m. 2).

I1.2, EHS |, 69.15-16 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13 \ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— 1lon 8¢ | AA Tfj AB codd. (dont Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Marc. 301, Par. 2346)
— supra ton 8¢ scr. w¢ tetpaywvou mAeupad Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (ut pote quadrati latus)

1.3, EHS |, 70.6 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13\ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

—wc¢ Etuyev, katato I P + BS + Fbq + Vat. 192, Palat. 95 (sed onpuelov supra scr.), Vat. 207, Ambros. G.61 sup., Ottob. 310, Par. 2373, Vat. 196, Savile 13, Marc. 300,
Par. 2342, Vat. 193, Par. 2346, Par. 2531 ;

—wc¢ £tuxev, kata 10 [ onpelov +p + 1+ Ashb. 236, Vat. 1040, Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7, Mutin. a.T.8.21 + Valla 1501

1.3, EHS |, 70.12-13 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13 \ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— {oov 81 €otL 10 AE toig AA, TE codd. (dont Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Marc. 301, Par. 2346)
— supra toov 6¢€ €otL scr. inter lin. : wg 6Aov tolg pépeot Vat. 1051 (f. 64r), Mutin. a.U.9.7 (f. 95r) ; in textu Valla 1501 : utpote totum partibus

1.4, EHS |, 71.6 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13\ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— loov éotl codd. (dont Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Marc. 301, Par. 2346)

— loov £oti I (sed — at supra scr.)

— loov €otal Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Bonon. 2292 + Valla 1501
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1.4, EHS |, 72.6 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13\ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— 0p6n dpa kai n OO BrH codd. (dont Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Par. 2346) ;
— 6pBn dpa kai f IO HIB I+ Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Bonon. 2292 + Valla 1501 (gcb)

1.4, EHS |, 72.12-13 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13 \ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— kol énet loov €otl 10 AH t® HE, kat €0t 10 AH T0 UM TV AT, B codd. (dont Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Par. 2346)
— om. hoc loco I + Vat. 1051 (add. o supra scr. & in mg : o Kot €0t 10 AH 10 UTO TV AT, I'B), Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Bonon. 2292 (sed add. in mg int. m. 1)
+ Valla 1501.
1.4, EHS |, 72.14-15 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13 \ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— ta &pa AH, HE {oa €oti T® 6ic OO TV AT, B codd. (dont Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Par. 2346)
— om. Vat. 1051 (sed add. in mg inf. m. 1), Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Bonon. 2292 (sed add. in mg ext. m. 1) et Valla, 1501 (s.m.m. : t®v AT, B — t@v AT, B).

Il.4aliter, EHS |, 181.8-9 (Vat. 192 \ Par. 2373, Par. 2346 \ Savile 13\ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— 1ol AAB Gpa Tplywvou ai Tpeis ywvial ai untd AAB, BAA, ABA duoiv 6pBaic ioal eioiv
B + F + Vfr + Vat. 192, Palat. 95, Vat. 207, Ambros. G.61 sup., Vindob. 139, Laur. 28.1, Vat. 199, Vat. 196, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21
— 100 AAB dpa tplywvou at tpeic ywvial ai 0o AAB, ABA, BAA Suatv 6pBaic (ool sioiv
b + Palat. 95, Vat. 207, Vindob. 62
— 1ol ABA Gpa Tplywvou ai Tpeis ywvial ai urtd AAB, ABA, BAA duociv 6pBaic ioal eioiv
ql + Vat. 1051, Ottob. 310, Par. 2373, Vat. 193, Par. 2481, Par. 2346, Par. 2531
— 1ol ABA Gpa tplywvou at Tpeic ywviat ai untd AAB, ABA, ABA duciv 0pBalc loal eioiv Vat. 1295

— 1ol ABA Gpa Tplywvou at Tpeis ywvial at urtd ABA, AAB, BAA duoiv 6pBaic loal eioiv
P + Mutin. a.U.9.7, Marc. 309, Angel. 95 (mg) + Valla 1501 (ipsius adb igitur trianguli tres angui qui sub abd adb bad duobus rectis sunt aequales)
— 1ol ABA Gpa Tplywvou at Tpeis ywvial ai und ABA, ABA, BAA duacliv 6pBalc loal gioiv p (mg)

— om. sed add. inmgm. 1: Vfr + Angel. 95 (sed add. in mg m. 1)
—om.sedadd.inmgsup.m.2: p
— om. A + Conv. Soppr. 30, Ashb. 236 + S + Coisl. 174, Savile 13, Par. 2343 + Marc. 300 + Par. 2762 + Vat. 1040, Marc. 317 + Ambros. C 311 inf. + Neap. 111.C.9
(s.m.m. : Suciv 6pBaic loal eiolv — Suatv 6pBaig loat eioiv).
Valla n’a pas la lacune du Savile 13. Son lettrage ne coincide pas tout-a-fait avec celui du Mutin. a.U.9.7

Il.4aliter, EHS |, 182.2-3 (Vat. 192 + Savile 13\ Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Par. 2346 + Valla 1501) :
— {on apa n Mo MNBH ywvia T U6 T'HB
BS + Vat. 192, Vat. 207, Ambros. G.61 sup., Vindob. 139, Vat. 196, Savile 13, Marc. 300 + Par. 2762, Par. 2342, Mutin. o.T.8.21, Vindob. 62
+ Gr.-lat. (57.25 : gbi, gib)
— {on Gpa r) Umd MBH ywvia tf Umd [BH Vat. 193
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— lon dpa n OO HB ywvia T} U6 MHB F (THB e corr. ; THB eras.)
— {lon dpa n OO HB ywvia T Omo IBH
P + bql + V (TBH sed corr. ; THB corr. ex TBH m. 2), rA + p (om. ywvia) + Palat. 95, Vat. 1051, Conv. Soppr. 30, Ashb. 236,
Ottob. 310, Vat. 1040, Vat. 199, Par. 2373, Marc. 317, Mutin. a.U.9.7, Marc. 309, Par. 2346, Vat. 1295, Par. 2531 + Ambros. C 311 inf.
+ Valla 1501

1.5, EHS |, 73.19 (Savile 13\ Vat. 192 + Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— T® ano g B TeTpaywvw
P+ bgl + VrA + p + Vat. 192, Vat. 207,, Palat. 95, Vat. 1051, Ashb. 236, Ottob. 310, Vat. 1040, Vat. 196, Mutin. a.U.9.7,
Vat. 193, Mutin. a.T.8.21, Par. 2346, Par. 2531 + Valla 1501 (quod est ab cb quadrato)
— T ano g B
BS + F (comp. TeTpaywvw add. supra scr. m. 2) + Vat. 207,, Ambros. G 61sup., Savile 13, Marc. 300, Par. 2342 + Gr.-lat. (58.20)

1.5, EHS |, 74.1 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13\ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— Avayeypadbw yap ano ti¢ B tetpdywvov codd. (dont Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Par. 2346)
— Avayeypadbw yap ano ti¢ Bl tetpaywvov I + Vat. 207,, Ambros. G 61sup., Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7, Par. 2342
+ Valla 1501 (describatur nanque ab bc quadratum)

11.6, EHS |, 76.11 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13\ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— petda tol ano ¢ MB tetpaywvou codd. (dont Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Par. 2346) + Gr.-lat. (59.17 : gb)
— Meta tod ano tfi¢ Bl tetpaywvou V + I+ Ambros. G.61 sup., Palat. 95, Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21, Vat. 193
+ Valla 1501 (cum eo quod est ex bc quadrato)

1.8, EHS |, 80.17-19 (Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13 \ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— TO Apa TETPAKLE UTIO TWV AB, BA peta 100 amno Al loov éotl @ amno AA tetpaywvw: ion 6& ) BA tfj Bl codd. (dont Savile 13 + Par. 2373, Par. 2346)
— om. OrA + Vat. 192, Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (s.m.m. : T0 &pa TETPAKLG UTIO TV AB — TO Gpa TETPAKLG UTIO TWV AB)

11.9, EHS |, 81.16 (Savile 13\ Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

— 8La 6 ToU ZTH AB R\ ZH P+ BS + F + Vat. 207, Ambros. G.61 sup., Savile 13, Marc. 300, Par. 2342 + Gr.-lat. (61.24)

— 814 6€ tol Z iy AB mapdaAAnAog xBw 1 ZH bql + A+ pv + Vat. 192, Palat. 95, Vat. 1051, Ashb. 236, Ottob. 310, Vat. 1040, Par. 2373, Vat. 196,
Mutin. a.U.9.7, Vat. 193, Mutin. a.T.8.21, Par. 2346, Par. 2531 + Valla 1501 (... ipsi ab parallelus agatur fg)

11.9, EHS |, 81.19 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13\ Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

— Aounal dpa at umo EAT, AET codd. (dont Vat. 192, Savile 13, Par. 2346 ; ex corr. F)
— Aounat dpa at umo AET, EAT OrA + Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (aec eac)
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11.9, EHS |, 81.19-20 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13 \ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— kat elow ool codd. (dont Par. 2373, Savile 13, Par. 2346)
— om. Vat. 1051, Ashb. 236, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501

11.9, EHS |, 81.20—82.1 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 \ Savile 13\ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— Nuiosla Gpa 6pBiic éotiv ekatépa T@v UTO FEA, TAE P+B+F;
— Nuiogla dpa 6pBOfig oty Ekatépa TWv UTO EAT, AET S+ Vat. 207, Savile 13, Marc. 300 ;
— Nuioswa Gpa 6pBfic éotiv ekatépa Thv UTO AEN, EAT I+ Ambros. G.61 sup., Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7, Par. 2342
+ Valla 1501 (dimidius igitur recti est uterquae eorum qui sub aec, eac)

— Gr.-lat. (61.27 : medietas ergo recti est uterque eorum qui sub gea et eag)
— gkatépa Gpa Thv OO AET, EAT Auiosla £oty 6pOig b,q (EAT om. sed add. suprascr.) + +pv

+ Vat. 192 (sed. del. Gpa), Palat. 95, Ashb. 236, Ottob. 310, Vat. 1040, Par. 2373, Vat. 196, Vat. 193, Mutin. a.T.8.21, Par. 2346, Vat. 1295, Par. 2531

11.9, EHS |, 82.16 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13\ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

— TO &pa anod TG EA Bp + FI + Vat. 207 (ex AB corr.), Ambros. G.61 sup., Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7, Par. 2342 + Gr.-lat. (61.37 : ea) + Valla 1501 (ergo quod ea)

— 10 Gpa and Tic AEP + bg + V (M. 1, e corr. EAin ras.), + Sv + Vat. 192, Palat. 95, Ashb. 236, Ottob. 310, Vat. 1040, Par. 2373, Vat. 196, Savile 13, Marc. 300,
Vat. 193, Mutin. a.T.8.21, Par. 2346, Par. 2531

11.10, EHS |, 84.21 (Par. 2346 + Savile 13\ Vat. 192 + Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

— T UMO AET P + BS + V (inras.) + I + Palat. 95, Vat. 207, Ambros. G.61 sup., Vat. 1051, Savile 13, Marc. 300, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21 + Gr.-lat. (62.27 : aeg) ;
— Tfj MO EAT Fbq + + pv + Vat. 192, Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (qui est sub eac) ;

— Tfj UTo [AE Ashb. 236 (sed EAT supra scr.), Ottob. 310, Vat. 1040, Vat. 196, Vat. 193, Par. 2346, Par. 2531

IEICNERBINBEIZN (savile 13\ Vat. 192 + Par. 2346 + Valla 1501 \ Par. 2373, Mutin. a.U.9.7) :
— 1) @pa UTO AHB T} U6 ABH £€otwv lon B + Fl + + Vat. 1051, Par. 2373, Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21 + Gr.-lat. (62.32 : dib)
— | &pa UTEO AHB ) OO ABH (on éotwy bg + pv + Vat. 192, Palat. 95, Ashb. 236, Ottob. 310, Vat. 1040, Vat. 193, Par. 2346, Par. 2531
+ Valla 1501 (ergo qui sub dhb ei qui sub dbg equalis est) ;
— 1 @pa OO ABH T} U6 AHB €otwv ton V (litt. BH e corr.), S + Vat. 207, Ambros. G.61 sup., Vat. 196, Savile 13, Marc. 300

11.10, EHS 1, 85.10 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13\ Par. 2373 \ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

— t® ano tig A codd. [dont Vat. 192, Ashb. 236 (sed ET supra scr.), Savile 13, Par. 2346] + Gr.-lat. (63.1: ga) ;
— t® and tic TE b + pv + Palat. 95 ;

— T® ano thg ET + Par. 2373 ;

— @ ano g Al I + Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (ei quod est ex ac)
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11.11, EHS 1, 88.4 (Savile 13\ Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— Aounov Gpa 10 Z0 T OA P + Fbq + + pv + Vat. 192, Vat. 1051, Ottob. 310, Vat. 1040, Par. 2373, Vat. 196, Mutin. a.U.9.7, Vat. 193, Par. 2346, Par. 2531
+ Valla 1501 (reliquum igitur th ipsi hd) ;
— Aounov Gpa to ZO T AG BS + V(e corr. m. 2) + I + Palat. 95, Vat. 207, Ambros. G.61 sup., Ashb. 236, Savile 13, Marc. 300, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21
+ Gr.-lat. (64.1 : dt)

11.12, EHS 1, 88.20 (Savile 13\ Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— TNV Uno BAT P + BpSv + F + Vat. 207, Ambros. G.61 sup., Vat. 196, Savile 13, Marc. 300, Par. 2342 ;
— v Uno BAT ywviav bql + + Vat. 192, Palat. 95, Vat. 1051, Ashb. 236, Ottob. 310, Vat. 1040, Par. 2373, Mutin. a.U.9.7, Vat. 193, Mutin. a.T.8.21,
Par. 2346, Par. 2531 + Valla 1501 (qui sub bac angulum)

11.12, EHS 1, 89.2 (Savile 13\ Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

— TO dpa ano tiic Al Bpv + Fbql + + Vat. 192, Ashb. 236, Palat. 95, Vat. 1051, Ottob. 310, Vat. 1040, Par. 2373, Vat. 196, Mutin. a.U.9.7, Vat. 193, Par. 2346,
Mutin. a.T.8.21, Par. 2531+ Gr.-lat. (64.15 : dg) + Valla 1501 (igitur quod est ex dc) ;

— 10 dpa ano thic[A P+ S + Vat. 207, Ambros. G.61 sup., Savile 13, Marc. 300, Par. 2342 et V (m. 1)

11.12, EHS |, 89.5-6 (Savile 13\ Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

— TOol¢ T Amo tv A, AA, AB tetpaywvolg P + + pv+bgl + Vat. 192, Palat. 95, Vat. 1051, Ashb. 236, Ottob. 310, Vat. 1040, Par. 2373, Vat. 196, Mutin. a.U.9.7,
Vat. 193, Mutin. a.T.8.21, Par. 2346, Par. 2531 + Valla 1501 (quod sunt ex ca ad db quadratis) ;

— toig te ano TV A, AA, AB BS + F + Vat. 207, Ambros. G.61 sup., Savile 13, Marc. 300, Par. 2342 + Gr.-lat. (64.17)

IEISNERSINS0NTEES (\/at. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501\ Mutin. &.U.9.7) :
— KOOV MPookeioBw To &mo tfig AA teTpdywvov codd. (dont Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Par. 2346) + Valla 1501 (commune proponat quod est ex da quadratum)
— KooV pookeioBw to anod tfig AA tetpdywvov Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7

INSNERBINSES (vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. 0.U.9.7) :
— TV Ao TV TNV 6&elav ywviav nepleyouo®v MAeup®v TeTpaywvwy codd. (dont Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Par. 2346)

+ Valla 1501 (quae sunt ab acutum angulum comprehendentibus lateribus quadrata ; corr. ?) ;
— TV ano Tv TRV 0&elav ywviav tetpaywvwy Vat. 1051 (sed add. meplexovov mheup®v in mg inf. m. 2), Mutin. a.U.9.7 (texte fautif !)

V.1, EHS II, 4.14 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13\ Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

— 0oa dpa £oTiv €V T AB pey€bn loa @ E P + BpSv + Fbq
+ Vat. 192, Vat. 207, Ambros. G 61 sup., Vat. 1051, Vindob. 139, Ottob. 310, Savile 13, Vat. 196, Par. 2342, Vat. 193, Vat. 1295, Par. 2346, Par. 2531 ;
— doa Gpoa loa peyedn £otiv v Th) AB +1

+ Palat. 95, Ashb. 236, Vat. 1040, Par. 2373, Marc. 317, Marc. 300 (é¢v om.), Mutin. a.U.9.7, Mutin. a.T.8.21, Par. 2762 (€v om.)
+ Valla 1501 (quaecinque igitur magnitudines sunt in ab)
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V.1, EHS II, 4.16-17 (Savile 13\ Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— T T@® Z codd. (dont Vat. 192, Par. 2373, Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) + Valla 1501 (in ipsi f)
— T T@® Z pey€dn S + Savile 13

V.4, EHS 11, ajout post 6mep £6eL 6i€at 9.2 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13 \ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

— Ajout in textu Th (dont Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Mutin. a@.U.9.7, Par. 2346) \ Par. 2762, Gudianus 37 ;

— appelé « Lemme » seulement in r + Vat. 1051, Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Par. 2481, Leidens. BPG 7, Vat. 1041 + Valla 1501.
— Ajoutinmgm. 1P

V.4, EHS II, ajout (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13\ Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— énel o0v £8eixBn OtL el Umepéxel V, O (comp. supra scr.), + Par. 2373, Marc. 300, Mutin. a.U.9.7, Par. 2342 (comp. supra scr.), Mutin. a.T.8.21, Par. 2481,
Marc. 301, Bonon. 2292, Angel. 95 + Valla 1501 (quoniam igitur demonstratum est quod si excedit) ;
— énel o0v é8eixOn €l Unepéxel P (mg) + BpSv + bgl + Vat. 192, Palat. 95, Vat. 207, Ambros. G 61sup., Vat. 1051, Vindob. 139, Laur. 28.1, Ashb. 236, Ottob. 310,
Vat. 1040, Marc. 317, Coisl. 174, Vat. 196, Savile 13, Vat. 193, Vat. 1709, Marc. 302, Par. 2346, Vat. 1295 (w¢ supra scr.), Vindob. 62, Par. 2531,
Leidens. BPG 7 (sed add. supra scr. m. 2), Barb. 244, Par. 2343, Riccard. 22, Neap. I11.C.9, Berol. 1544, Par. 2347

V.19, EHS Il, 29.20 (in ajout) (Vat. 192, Par. 2346 \ Savile 13\ Par. 2373 \ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— 0o0twg 0 A mpdG 10 ZA, cuykeipeva apa pHeyedn avaioyov oty P (to; om.) + F + Marc. 300, Mutin. a.U.9.7, Vat. 193, Par. 2762, Marc. 301, Vindob. 62,
Bonon. 2292 + Valla 1501 (ita cd ad fd compositze igitur magnitudines sunt habentes proportioem) ;
— oUtwg 0 M'A 1poG T0 AZ, cuykeipeva Gpa peyédn avaloyov oty bgl + + Vat. 192, Palat. 95, Ashb. 236 (avéoyodv ), Ottob. 310, Vat. 1040, Par. 2373,
Marc. 317, Vat. 196, Mutin. a.T.8.21, Par. 2481, Vat. 1709, Par. 2346, Vat. 1295, Par. 2531, Leidens. BPG 7, Barb. 244, Angel. 95
— oUtw¢ t0 A podg 10 AZ, cuykeipeva dpa pHey£On dvaAoyov Eotal BpSv + Vat. 207, Vat. 1051, Laur. 28.1, Coisl. 174, Savile 13, Par. 2342, Marc. 302, Par. 2343,
Riccard. 22, Berol. 1544 et dans la version gréco-latine (121.2 : erunt)

V.19%, EHS II, 229.6-7 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13\ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— &av | W mpdTov Po¢ Seltepov codd. (dont Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Par. 2346)
— post éav add. yap supra scr. Mutin. a.U.9.7 ; €av yap Marc. 301, Bonon. 2292 (+ ed. Basil) + Valla 1501 (si enim fuerint ut prima ad secundam)

VI.14, EHS Il, 61.19 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13\ Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

— Kot WV looywviwy maparAnAoypdppwy P

— Kot WV tapaMnAoypappwy oy ywviav pd ywvia onv éxdvtwy BpSv + Fbql + Vat. 192, Palat. 95, Vat. 1051, Laur. 28.1, Ashb. 236, Ottob. 310, Coisl. 174, Vat.
196, Savile 13, Marc. 300, Par. 2342, Vat. 193 , Mutin. a.T.8.21, Par. 2481, Par. 2762, Vat. 1709, Marc. 302, Par. 2346, Vat. 1295 (scr. in mg m. 1), Vindob. 62,
Par. 2531, Messina FV10, Wiirzburg 202, Leidens. BPG 7, Barb. 244, Par. 2343, Riccard. 22, Berol. 1544, Par. 2347, Senens. L.X.56,

— Kol WV o PaAANAOYPA WY + Par. 2373, Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Bonon. 2292, Par. suppl. 186, Angel. 95 et dans la version
gréco-latine (135.3) + Valla 1501 (& quorum parallelogrammorum unum uni aequalem habentium angulum).
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VI.14, EHS Il, 63.4 (Vat. 192 \ Savile 13\ Par. 2373\ Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

— v dpa lowv te Kal looywviwv mapaAAnloypdpupwy P (supra scr. m. rec. ionv ywviav piav pid €xoviwv) + FI + Ashb. 236 (te kat om.), Par. 2343, Riccard. 22 (te
kai om., sed kal (comp.) add. supra scr.) + version gréco-latine (135.20) ;

— TV apa lowv Kal looywviwv maparAnAoypduuwv BpSv + q + Palat. 95, Vat. 1051, Laur. 28.1, Ashb. 236 (te kal om.), Coisl. 174, Savile 13, Marc. 300, Mutin.
a.T.8.21, Par. 2481, Par. 2762, Vat. 1709, Marc. 302, Vat. 1295, Vindob. 62, Leidens. BPG 7, Par. 2343 (1€ insert postea), Riccard. 22 (te kal om., sed kai (comp.)
add. supra scr.), Berol. 1544 + version gréco-latine (135.20) ;

— t@v dpa lowv te Kal naparnloypdppuwy b (te kat napaAAnAoypdppwy in ras. m. 2) + V (sed plov
uLd punctis del.), f + Ottob. 310, Vat. 196, Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Vat. 193, Marc. 301, Par. 2346, Par. 2531, Bonon. 2292

+ Valla 1501 (aequalium ergo & unum uni aequalem habentium angulum parallelogrammorum) ;

— TtV apa iowv iooywviwv napalinioypaupwv O (sed icoywviwv mapaAAnioypdpupwy punctis del. et add. inmg m. 1 : te kai plav ywviav pd ywvia ionv éxovtwv)

— TV Gpa lowv te Kal piov ywviav pid ywvia tonv éxoviwv raparnloypdpupwy rA + Vat. 192, Par. 2373, Barb. 244, Par. 2347, Angel. 95.

VI.14, EHS I, 63.6 (Vat. 192 + Savile 13\ Par. 2346 \ Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :

— Kkal WV iooywviwy mapalnAoypdppwy P (supra scr. m. rec. ionv ywviav piav pd éxoviwv) + BpSv + F (post ioo— ras. 1 litt.), g/ + Vat. 192, Palat. 95, Vat. 1051,
Laur. 28.1, Ashb. 236, Coisl. 174, Savile 13, Marc. 300, Vat. 193, Mutin. a.T.8.21, Par. 2481, Par. 2762, Vat. 1709, Marc. 302, Vindob. 62, Leidens. BPG 7, Barb.
244, Par. 2343, Riccard. 22, Berol. 1544, Par. 2347 ;

— Kot Wv rtapaAAnAoypa WY
— kot WV iooywviwy maparnloypdppwy O (sed icoywviwv punctis del. et add. inmgm. 1 : ) + Par. 2342 (supra scr. inter lin.) ;
— Kot WV o PAAANAOYPAHUWY + Vat. 192, Par. 2373, Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Bonon. 2292, Angel. 95

+ Valla 1501 (& quorum parallelogrammorum unum uni 2qualem habentium angulum)
— kot Wv mopaAAnAoypdppwy b (icoywviwy eras., sed add. in mg int. : keipevov- piav ywviav pud ywvia (onv €xoviwy) ;
— Kot WV tapaAAnAoypappwy piov ywviav pid ywvia tonv éxdviwv Ottob. 310, Vat. 196, Par. 2346, Par. 2531

VII.1, EHS Il, 106.4 (Vat. 192 + Savile 13\ Par. 2373, Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
—Emel o0V 6 E TOV T'A ueTpel P + B + F + Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Par. 2346 + Valla 1501 ;
—Emtel o0V 6 E Tov Al peTpel Vin ras. + p + Vat. 192, Savile 13

VII.1, EHS Il, 106.6 (Vat. 192 + Savile 13 \ Par. 2346 \ Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— Kol Aoumov dpa tov AZ petprosl codd. (dont Vat. 192, Savile 13)
— Kol Aoumov dpa tov AZ petpnoel o E V + Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501
— om. Par. 2346 (om. : TOv AZ petpriost. 6 6& AZ tOv AH peTpel kol O E Gpa tOv AH petpel’ petpel 6£ kat 6Aov tov Al kal Aoumov dpa ;
s.m.m. : kai Aourov dpa — kat Aownov Gpa). Pas de s.m.m. in Ottob. 310, Par. 2373.
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VII.1, EHS Il, 106.8 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 \ Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— kol Aoumov dpa tov MH petprost codd. (dont Vat. 192, Savile 13, Par. 2346)
— kot Aounov dpa tov MH petpnoel o E V + Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501.

VII.4, EHS Il, 110.10 [Vat. 192 + Savile 13\ Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 ; Par. 2346 non testable (lacune)] :
— &otwoayv npotepov ol A, Bl mpitol mpog dAARAou¢ codd. (dont Vat. 192, Savile 13)
— &otwoayv nmpotepov MpwToL TPog aAAANnAoug V (sed add. ol A, Bl in mg) + Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (sint prius primi contra se invicem)

VII.4, EHS Il, 110.14-15 [Vat. 192 + Savile 13\ Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 ; Par. 2346 non testable (lacune)] :
— Mn €otwoav 6n ol A, Bl mptol mpog aAAnAou¢’ codd. (dont Vat. 192, Savile 13)
— M éotwoay & mp®tol tpoc dAAARAoug ol A, Bl V + Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (ne sint utique primi contra se invicem positi a bc)

VII.8, EHS Il, 114.23 (Savile 13\ Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
™ MANBeL TV AA, AE Vat. 192, Par. 2373, Par. 2346, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (/e) \ t® mAnBeL v AA, EA Savile 13

VII.8, EHS Il, 115.2-3 (Savile 13\ Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
KeloBw t@® AA loog 6 HM Vat. 192 (post corr.), Par. 2373, Par. 2346, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (gm) \ keloBw t® AA ioog 6 MH Savile 13

VII.8, EHS Il, 115.7-8 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13 \ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
pellwy dpa kal 6 OK Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Par. 2346 \ peilwv dpa kai 6 KO Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (kh)

VII.8, EHS Il, 115.8 (Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Savile 13 \ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
keloBw toog t® EA 6 KN Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (ponatur aequalis ipsi el sit kn) \ keloBw & EA {cog 6 KN Vat. 192, Par. 2373, Savile 13, Par. 2346

VII.8, EHS Il, 115.10 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 \ Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
Kai Aourtog Gpa 6 ON Par. 2373, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (hn) \ kai Aoutog dpa 6 NO Vat. 192, Savile 13, Par. 2346

VII.8, EHS Il, 115.14 (Savile 13\ Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
0 MK, NO© to0 AZ Vat. 192, Par. 2373, Par. 2346, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (df) \ 6 MK, N© to0 ZA Savile 13

VII.8, EHS Il, 115.14 (Savile 13\ Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
OMog 6 OH Vat. 192, Par. 2373, Par. 2346, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (hg) \ 6Aog 6 HO Savile 13

VIRSNERSHINTIEIARS (savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7) :
OMou 1ol A Savile 13 + Valla 1501 (cd) \ 6Aou tol Al Vat. 192, Par. 2373, Mutin. a.U.9.7, Par. 2346
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VARBNERSHINIIENE (savile 13\ Vat. 192 + Par. 2373, Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
Aourol tol ZA Vat. 192, Par. 2373, Par. 2346, Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501 (fd) \ Aoutod to0 AZ Savile 13

VII.36, EHS 11, 145.4 (Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
€nel ol A, B, I tov E petpoloty, kal ol A, B dpa tov E petpoliolv kat 6 EAdyxLotog dpa UTIO TGV A, B petpolpevog Vat. 192 + Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7
\ énel ol A, B, I tov E petpoliowy, kai 0 EAdyLotog Gpa Umo TV A, B petpoluevog Savile 13 (s.m.m. : Tov E petpolow — tov E petpololy)
+ Valla 1501 (quoniam a b c ipsum e metiuntur etiam minimus igitur [per 38 septimi elementorum] ab ab)

VII.36, EHS 11, 145.8 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
petprioouci vel petprioouawv] codd. (dont Vat. 192, Savile 13, Par. 2346) + Valla 1501 (metientur) \ petpoiol + Mutin. a.U.9.7

VII.36, EHS 11, 145.11(Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
énel codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501 (quoniam) \ énet o0v Mutin. o.U.9.7

VII.36, EHS 11, 145.12-13 (Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7) :
— Kkal ol A, B Gpa tov E petpololv. petpel 6€ kat o I tov E* codd. (dont Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346)
— Kkal ol A, B Gpa tov E petpolotv. petpel 6€ kal o ' tov E* kal ol A, B Gpa tov E petpololv. petpel 6€ kal o I tov E* Dittographie in Savile 13
+ Valla 1501 (ergo etiam a b ipsum e metitur. metitur autem etiam c ipsum e & a b igitur ipsum e metitur. at metitur etiam c sipsum e.)

VII.36, EHS 11, 145.14 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
petpolowv vel petpoloL B + b + + Mutin. a.U.9.7 \ petprjoouct P + Vat. 192, Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 (metientur)

VII.36, EHS 11, 146.2 (Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7) :
petpoiiow vel petpolol] P+ B + b + Vat. 192, Mutin. a.U.9.7, Par. 2346 \ petprioouct V, ¢ (in ras.) + Savile 13 + Valla 1501 (metientur)

VII.36, EHS 11, 146.3-4 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
TOV Z petpnocl. éAaylotog 6€ o TWV A, B petpoupevoc] codd. (dont Vat. 192, Savile 13, Par. 2346)
+ Valla 1501 (/psum f metientur. at sumptus est minimus ex a b mensus autem)
\ om. p + Mutin. a.U.9.7 (s.m.m. : UTIO TV A, B uetpolpuevdg — UMo TV A, B LETPOUUEVOG)

VII.36, EHS 11, 146.6 (Vat. 192 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
petpolowv vel petpololP+B + b + + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346 \ petpricouoi p + Vat. 192, Savile 13 + Valla 1501 (metientur)

VII.36, EHS 11, 146.7 (Vat. 192mg + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
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TOV Z puetpnosL codd. (dont Vat. 192mg, Par. 2346 + Savile 13) + Valla 1501 (ipsum f metientur) \ petprosL tov Z Mutin. a.U.9.7

VIIL.1, EHS I, 150.4 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— Omep éotlv aduvatov codd. (dont Vat. 192, Savile 13, Par. 2346) + Valla 1501 (quod fieri non potest)
— Omep €otiv dtomov + Mutin. a.U.9.7

VIIL.25, EHS II, 186.1 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— ol T, A dpa duolot otepeoti elowv codd. (dont Vat. 192, Savile 13, Par. 2346) + Valla 1501 (ergo c d similes solidi sunt)
— ol T, A opolot otepeot eiowv P + Mutin. a.U.9.7

X.1aliter, EHS III, 211.2 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— EkkeloBw 800 peyedn Gvioa ta AB, ' codd. (dont Vat. 192, Savile 13, Par. 2346) + Valla 1501
— ExkeloBw SUo peyedn dvioca ta AB, I'" £otw 6¢ 10 I EAacoov Mutin. a.U.9.7

X.1aliter, EHS III, 211.6-8 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— Kot amno tol AB ddnpriobw peilov A 1O fuLou To BE codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501 ;
— Kol amno tol AB ddnpriobw peilov f 1o Ao T EB V (corr. in BE in ras.), OrA + p + Mutin. a.U.9.7

X.1aliter, EHS III, 211.16 (Vat. 192 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
— Kai €mel t0 BE peilov fj 10 Ao ot ol BA codd. (dont Vat. 192, Savile 13) + Valla 1501 ;
— Kai &mel t0 BE peilov f 10 Ao éott o0 AB V (corr. in BA m. 2), AB OrA + p + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346

X.1aliter, EHS IIl, 212.6 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— 10 EA apa petlov €oti codd. [dont V (in ras.), f + Vat. 192, Par. 2346, Savile 13] + Valla 1501 ;
— 10 AE apa Petlov €otL OrA + p + Mutin. a.U.9.7

X.1aliter, EHS IIl, 212.9 (Savile 13 + Valla 1501\ Par. 2346 \ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7) :
— MOAA® Gpa 1O MZ UeTlov €oTL codd. (dont Vat. 192, Mutin. a.U.9.7) ;

— TOAAQ Gpa LETOV éoTL TO MZ b + Savile 13 + Valla 1501 (multo ergo maior est mf) ;
— moAM\® Gpa YeTlov €atL Par. 2346 (add. 6 MZ supra Gpa YETlov) ;

— MoA\® Gpa YETlOV 1O MZ éotL S

X.laliter, EHS IIl, 212.13 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— 0o0twg 10 K= po¢ 10 ZM (dont f + Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501 ;

Février 2023



Les Eléments dans le De expetendis rebus (1501) de Valla 110

— 0o0twg 10 ZK mp06¢ 10 ZM V (corr. in K= in ras.), OrA + p + Mutin. a.U.9.7

X.1aliter, EHS IIl, 212.13-14 (Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
— METov 6¢ 10 ZM 100 K= codd. (dont Vat. 192, Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) ;
— UEeTlov 6€ 100 K= 10 ZM Savile 13 + Valla 1501 (at ipso kx maius est fm)

X.5, EHS 11, 9.3 (Vat. 192 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7 \ Par. 2346) :

— LloGKLG Gpa f povac Tov A petprosl dplBuov b + Vat. 192, Savile 13 + Valla 1501 (quotiens igitur unitas ipsum d numerum metietur)
— lodkig Gpa ) Lovag Tov A PeTpel aplBuov Par. 2346

— LloGkKLg Gpa f povacg tov A petpel V + Mutin. a.U.9.7

X.9 Porisme, EHS Ill, 15.18 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— ai &€ duvapuel ou mavtwg codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501 (quae vero potentia non etiam)
— ai 6& duvapel cuppeTpol ou mavtwe V + Mutin. a.U.9.7

X.9 Porisme, EHS I, 16.8-9 (Vat. 192 \ Savile 13 ~ Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— AAAQ ATTAQG OV ETEPOG TIG APLOUOG TIPOC APLOUOV, CULMETPA LEV €0TL aUTA TA TETpAywva codd. (dont Vat. 192)
— AAAQ ATTAQG OV ETEPOG TIG APLOUOC TIPOC APLOUOV TLVa, CULUETPA £0TL TA TETPAYWVA + Mutin. a.U.9.7
— AAAQ OV ETEPOC TIC APLOUOC MPOC APLOUOV, CUUUETPA LEV €0TL AUTA TA TETpAywVa Savile 13
+ Valla 1501 (sed quam aliquis alius numerus ad numerum, commensurabilia sunt ipsa quadrata)
— texte corrompu in Par. 2346

X.9 Porisme, EHS Ill, 16.14-15 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :

— ail HAKEL ACUUPETPOL OV TIAVTWG Kol Suvapel codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501

— ol HAKEL GOV UUETPOL OU MAVTWE KOl SUVAUEL ACUUETPOL + Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Marc. 302, Bonon. 2292, Berol. 1544, Angel. 95 ; idem supra scr.
aocvUppetpol m. 2 Par. 2342 + Mutin. a.T.8.21

X.16/17, EHS ll, 26.18-19 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :

—lonéotivn ArtiiMB L+ P+ Vat. 193 + S + Coisl. 174, Marc. 300, Par. 2342, Par. 2346, Vat. 1295, Vindob. 62, Riccard. 22, Arundel 548 + F + b + Savile 13, Par. 2343
+ gl + Vat. 1051, Mutin. a.T.8.21, Vat. 1709, Leidens. BPG 7 + pv + Vat. 196 + Palat. 95 + Vat. 192, Barb. 244, Par. 2347 + Valla 1501 (cb) ;

— {lon éotiv | AT T Bl B + Laur. 28.1 + + Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Marc. 302, Par. 2531, Bonon. 2292, Berol. 1544, Angel. 95.

X.16/17, EHS lll, 26.19-20 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :

— Kol €0TLTO AA TO UMO TV Al'A, TOUTECTL TO UTIO TWV AT, TB P + Vat. 193 + p, v (corr. supra scr.) + Vat. 196 + Par. 2342 ;

— Kol €otL TO AA TO UMO TV AT, TA, TOUTECTL TO UTIO TWV AT, B B + F+ b + Savile 13, Par. 2343 + ql + Vat. 1051, Mutin. a.T.8.21, Vat. 1709, Leidens. BPG7 +f+ S +
Coisl. 174, Marc. 300, Par. 2346, Vat. 1295, Vindob. 62, Riccard. 22, Arundel 548 + Palat. 95 + Vat. 192, Barb. 244, Par. 2347
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+ Valla 1501 (& est ad quod sub ipsis ac cd hoc est quod est sub ipsa ac cb) ;
— Kai €oTL O AA T0 UTO TV AT, TB V (D e corr. ; TouTtéoTL TO UTO TV AT, B add. supra scr. m. 2), + Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Marc. 302, Par. 2531, Bonon.
2292, Berol. 1544, Angel. 95

X.16/17, EHS 1l, 26.21 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. 0.U.9.7) :

— Eav Gpa mapad tva eUBelay, kal ta £Efig codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501 (si erdo ad rectam lineam & quae sequunt)

—’EdQv apa nmopad Twva eVBelav mapafAn6i mapaAAnAoypappov, Kat ta £E7¢ + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Marc. 302, Par. 2531, Bonon. 2292, Berol.
1544, Angel. 95 ; post e0Belav add. mapaBAn6f / Vat. 1051, Mutin. a.T.8.21.

X.21, EHS lIl, 34.7 (Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 (ex corr.) + Mutin. a.U.9.7) :

— doUppetpov dpa [éoti] O AA P + Vat. 193 + Bv + Laur. 28.1 + b + Savile 13, Par. 2343 + ql + Vat. 1051, Vat. 1709, Leidens. BPG 7 + p + Palat. 95, Vat. 196 + S +
Coisl. 174, Marc. 300, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21, Par. 2346, Vat. 1295, Vindob. 62, Par. 2481, Riccard. 22 + Valla 1501 (incommensurabilis ergo est da) ;

— AoV peTpov dpa [éotl] TO AA F + + Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Marc. 302, Bonon. 2292, Berol. 1544, Angel. 95 + Vat. 192 (ex corr.), Barb. 244, Par. 2347 ;
Par. 2531 non leg.

X.23 Porisme, ajout, EHS 11, 38.7-10 (Vat. 192 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :

— &av 8¢ Th péon cUMMETPAC TIC ) SUVAEL, €l eV Kal prikel Aéyovtal kol oUTwe péoat Kal CUMHETPOL MAKEL Kal SUVAEL, €l 6& Suvapel povov Aéyovtal péoal
SuvApeL povov cOPPETPOL
P+ Vat. 193 + S + Coisl. 174, Par. 2481, Par. 2346, Vindob. 62, Riccard. 22, Arundel 548 + pv + Palat. 95, Vat. 196
+ + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Marc. 302, Par. 2531, Bonon. 2292, Berol. 1544, Angel. 95 + B (m. 2) + Laur. 28.1
— &av 8¢ Tfj péon CUUHUETPAC TIC ) SUVAHEL LOVOV AéyovTaL LECOL SUVANEL HOVOV GUMUETPOL B (m. 1) + Marc. 300, Vat. 1295
+ F+b + Savile 13, Par. 2343 + q + Vat. 1709, Leidens. BPG 7 + | + Vat. 1051, Mutin. a.T.8.21 + Vat. 192, Barb. 244, Par. 2347
+ Valla 1501 (Si vero mediae commensurabiles fuerint potentia solum dicunt mediae potentia solum commensurabiles)
(saut du méme au méme Suvapel, — SUVALEL) ;

add. B mg m.2 (+ add. in fine pévov) ; add. inter lin. €l pev—06uvapetl pévov Mutin. a.T.8.21, m. 1 (d’ou dittographie de povov).

X.23 Porisme, ajout a I’ajout, EHS IIl, 218.1-13 (Vat. 192 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
— Existe in P+ Vat. 193 + S + Coisl. 174, Par. 2481, Par. 2346, Vindob. 62, Riccard. 22, Arundel 548 + + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Marc. 302, Par.
2531, Bonon. 2292, Berol. 1544, Angel. 95 + pv + Palat. 95, Vat. 196 + Laur. 28.1, Senens. L.X.56 et dans la version gréco-latine (230.21-30)
+ B mg m. 2 post oOppetpot, puis mginf. + Marc. 300, Vat. 1295 ; Mutin. 0.T.8.21 (mg ext. m. 1)
— omis in Fbql + Vat. 1051, Vat. 1709, Leidens. BPG 7 + Savile 13, Par. 2343 + Vat. 192, Barb. 244, Par. 2347 + Valla 1501

X.28/29 [1] Porisme, EHS lll, 45.14-15 (Savile 13 + Valla 1501 \ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
— Kkal 6 &nd tol Al P + Vat. 193 + bb™-ql + Vat. 1051, Mutin. a.T.8.21, Vat. 1709, Leidens. BPG 7 + Savile 13, Par. 2343 + Valla 1501 (& quod ex dc) ;
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— Kal 6 amno 1ol [A Bv + Laur. 28.1 + F + + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Marc. 302, Par. 2531, Bonon. 2292, Berol. 1544, Angel. 95 + p + Palat. 95,
Vat. 196 + S + Coisl. 174, Par. 2481, Par. 2346, Riccard. 22, Arundel 548 + Marc. 300, Vat. 1295 + Vat. 192, Barb. 244, Par. 2347 + Senens. L.X.56.

KESNERSIINGS (Vot. 192 + Savile 13\ Par. 2346 \ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501) :
— otav f A tfi¢ B peifov duvntal Tt And dcuppETpou €authi codd. (dont Vat. 192, Savile 13)
— otav tfi¢ B peifov Suvntol t@ anod douppétpou outiy PS + Coisl. 174, Vat. 193, Mutin. o.T.8.21, Par. 2481, Par. 2346, Riccard. 22, Arundel 548 ;
— otav ) A petlov S0vnTaL T And AcuppeTpou eauti Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Marc. 302, Par. 2531, Bonon. 2292, Berol. 1544 (sed supra scr.)
+ Valla 1501

X.32, EHS 1Il, 52.10-11 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. o.U.9.7) :

— EkkeloBwoav Tpeic pntal Suvapetl povov cUppetpoLai A, B, T L+ P + Vat. 193 + S + Coisl. 174, Marc. 300, Mutin. o.T.8.21, Par. 2481, Par. 2346, Vat. 1295, Riccard.
22, Arundel 548 + Bv + Laur. 28.1 + F + b + Savile 13, Par. 2343 + ql + Vat. 1051, Vat. 1709, Leidens. BPG 7 + pv + Vat. 196, Par. 2342 + Vat. 192, Barb. 244, Par.
2347 + Valla 1501 (Ponant tres tationales potentia solum commensurabiles a b c) ;

— EkkeloBwoav tpelc pntat al A, B, [ Suvauel povov cUUUETPOL + Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Marc. 302, Par. 2531, Bonon. 2292, Berol. 1544, Angel. 95

X.32/33, EHS 11, 53.20-21 [Vat. 192 (N° 1) \ Vat. 192 (N° 2) + Savile 13 + Valla 1501\ Par. 2346 \ Mutin. a.U.9.7] :

— 0pOnv €xov TNV A ywviav P (yp. tnv UTO BAT mg) + Vat. 193 + S + Coisl. 174, Par. 2346, Vindob. 62, Par. 2481, Riccard. 22, Arundel 548, Vat. 192 (n° 1), Barb. 244
(N° 1), Par. 2347 (N° 1) + Par. 2342 (N° 1) ;

— 6pBnv €xov TNV UTO BAT L + Bv + Laur. 28.1 + Fbql + Vat. 1051, Vat. 1709, Leidens. BPG 7 (U6 t@v BAT) + Vf + p + Vat. 196 + Savile 13, Par. 2343, Marc. 300, Vat.
1295, Vat. 192 (N° 2), Barb. 244 (N° 2), Par. 2347 (N° 2) + Senens. L. X. 56 + Vat. 1041 + Valla 1501 ;

— 0pBnv €xov tnv LMO BAT ywviav + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342 (N° 2), Marc. 301, Marc. 302, Par. 2531, Bonon. 2292, Berol. 1544, Angel. 95

X.32/33, EHS Ill, 53.21—54.1 [Vat. 192 (N° 2) + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 (N° 1) + Mutin. a.U.9.7] :

— Aéyw, OTL TO pEV UMO TtV IBA loov éoti L + P (supra add. B) + Vat. 193 + B + Laur. 28.1 (TAB) + Fb + V (supra add. B), OA + Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Marc. 302,
Par. 2531, Bonon. 2292, Angel. 95 + p + Vat. 196 + Marc. 300, Vat. 1295 (supra add. B) + Vat. 192 (n°® 1), Barb. 244 (N° 1), Par. 2347 (N° 1) + Par. 2342 (N° 1&2) ;

— Aéyw, OTL TO pév UTo TGV B BA {oov éoti gl + Vat. 1051, Vat. 1709, Leidens. BPG 7 + f (B1 écriture ancienne (u), B, écriture ‘moderne’), r + S + Coisl. 174, Par.
2346, Vindob. 62, Par. 2481, Riccard. 22, Arundel 548 + Savile 13, Par. 2343 + Vat. 192 (n° 2), Barb. 244 (N° 2), Par. 2347 (N° 2) + v + Senens. L.X.56, + Berol.
1544 + Vat. 1041 + Valla 1501 (cb bd).

X.32/33, EHS I, 54.3 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :

— Kol €tLTo UTo TV Bl, AA Toov codd. [dont f + Vat. 192, Savile 13, Par. 2342 (N° 1), Par. 2346] + Valla 1501 (bc) ;
— Kol €TLTo UTo TV B, AA Toov V (e corr.), O (sed eras.), rA + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342 (N° 2), Par. 2531, Vat. 1041.
— [t® &mo tiig AA,] kat €L T MO TV BI, AA loov om. Marc. 301, Bonon. 2292 (s.m.m. : {oov — (oov).

KS2BSNERSNINEEN [vat. 192 (N° 1 & 2) + Par. 2346 \ Savile 13 \ Mutin. a.U.9.7 + Valla 1501] :
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— "H kal otL, éav avaypapwpev P + Vat. 193 + S + Coisl. 174, Par. 2346, Par. 2481, Riccard. 22, Arundel 548 + Bv + Laur. 28.1 + p + Vat. 196 + Marc. 300, Vat. 1295
+ Vat. 192 (N° 1 & 2), Barb. 244 (N° 1 & 2), Par. 2347 (N° 1 & 2)
— "H kal 6tav avaypapwpev gl + Vat. 1051, Vat. 1709, Leidens. BPG 7 .
— "H kal fktat 8Ty, £av avaypdpwpev b + Savile 13, Par. 2343 ;
— Kot 6T, éav avaypapwpev F + + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342 (NN° 1 & 2), Marc. 301, Marc. 302, Par. 2531, Bonon. 2292, Berol. 1544, Angel. 95
+ Valla 1501 (quod si describamus)

X.36, EHS I, 61.9-10 + 224.1-3 (Vat. 192 + Savile 13 + Valla 1501\ Mutin. a.U.9.7 + Par. 2346) :

— KoAeioBw &€ €k 8U0 ovopatwy' Ekaleos € alTAV €k U0 dvoudaTwy SLA TO €k U0 PNTWV aUTAV cuykeloBal kUpLov Gvopo KaA®v TO pnTov, Kad 6 pnTov. Omep
£6eL 6€l€aL P + Bv + Fbql + Vat. 192, Laur. 28.1, Savile 13, Marc. 300, Par. 2342, Vat. 193, Par. 2481, Vat. 1709, Vat. 1295, Leidens. BPG 7, Par. 2343, Angel. 95,
Senens. L.X.56 + Valla (vocetur que ex duobus nominibus. vocavit sane ipsa Euclidis ex duobus nominibus quod ex duabus constet rationalibus proprie nomen
appelando rationale quatenus rationale) ;

— KaAeioBw &€ £k §V0 dvoudTwy SLa TO €K SUO PNTAV alTAV cLYKeloBaL KUpLOV dvopa KaAGDV TO pnTodv, Kad 6 pntov. Omep £6L ST€al Barb. 244, Par. 2347 ;

— KaAeioBw 6¢ £k §Uo dvopdtwy” Omep £6eL SeT€al sed :

add. ékaleoe 6€ a0tV €k SUO BGvopATWY SLA TO €K U0 PNTWV aUTNV cUYKEIoBaL KUpLoV Gvopa KAADV TO pntov in mg V [copiste (a)], f (m. 1) ;

add. ékdAeoe 6 aUTAV €k SU0 dvopdTwy 6L TO £k SU0 PNTAV alTNV cuykeloBal kUpLov Gvopa KaAAGV TO PNTOV KaB’ 6 pntév in mg O/ (m. 1) + S (m. 2) +
Riccard. 22 (m. 1), Arundel 548 (m. 1), Berol. 1544 (m. 1) et

add. inter lin. p (m. 1), inter lin. & mg int. r (m. 1)

— KoAeloBw 8¢ €k SUo dvouatwy: onep €6eL el€al Coisl. 174, Vat. 196, Mutin. a.U.9.7, Mutin. a.T.8.21, Marc. 301, Marc. 302 (traces illisibles d’ajout ?), Par. 2346,
Par. 2531, Messina F.V.10, Bonon. 2292 et dans la version gréco-latine (241.4)

X.37, EHS lll, 62.5-6 + 224.4-5 (Marc. gr. Z 300 non testable, lacune) (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :

— KoAeloBw 8¢ €k SUo péowv mpwtn’ Ekaleos 6€ alTNV €k SUO LECWVY TPWTNV LA TO PNTOV TIEPLEXELV KAl TIPOTEPETV TO pNTOV. Omep £6eL Sel€aL P+ S + Bv + Fbhql
+ Vat. 192, Laur. 28.1, Coisl. 174, Savile 13, Par. 2342, Vat. 193, Mutin. a.T.8.21, Par. 2481, Vat. 1709, Par. 2346, Vat. 1295 (mg), Leidens. BPG 7, Barb. 244, Par.
2343, Riccard. 22, Arundel 548, Par. 2347, Senens. L.X.56 + Valla 1501 (vocat ex duodus mediis prima. nominiavit autem ipsa ex duobus mediis prima quod
rationale comprehendat ac pereat rationale) ;

— KaeioBw &€ £k SU0 péowv mpwtn’ Omep £6eL Set€al sed :

add. 814 TO pNTOV TIEPLEXELV KOl TIPOTEPETV TO PNTOV in mg V [copiste (a)]
add. ékaleoe 6€ a0TAV €k SUO HECWV TTPWTNV SLA TO PNTOV MEPLEXELV KAL TIPOTEPELV TO pntov in mg, m. 1 O/ + Berol. 1544 et inter lin.p +r;
add. ék U0 dvopacev alTAV LECWVY TIPWTNV SLA TO PNTOV TIEPLEXELV KAL TIPOTEPETY TO pNTOV in mg, m. 1 Mutin. a.U.9.7, Par. 2531 ;

— KoAeioBw 8¢ €k 8U0 peowv mpwtn’ Omep €6l 6et€al Vat. 196, Marc. 301, Marc. 302 (traces illisibles d’ajout ?), Bonon. 2292, Angel. 95 et dans la version gréco-
latine (241.14).

X.38, EHS IIl, 64.10-11 + 224.6-12 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501\ Mutin. a.U.9.7) :
— KoAeioBw 8¢ €k SUo péowv deutépa. EkaAece € auTNV €k SU0 PECWVY SEUTEPAV OLA TO LECOV TIEPLEXELV TO UTL aTGV Kal ) pntov, deutepeleLy 6& TO UECOV
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100 pntod.
OtL € TO UTIO PNTHG Kal AAOYOU TIEPLEXOEVOV GAOYOV 0Ty, SiAov. €l yap £otal pntov Kal mapaBEBAntaL mapd pntny, €ln Gv kot n €tépa altod mMAgupa pnTN.
GAAG Kol GAoyog Omep ATomov. TO apa UTO PNTHG Kal AAOyou GAoyov €otlv. Omep £8eL 6€t€al. P + S + Bv + Fbql + f + Vat. 192, Laur. 28.1, Coisl. 174, Savile 13,
Marc. 300, Par. 2342 (Lemme = nouveau §), Vat. 193, Mutin. a.T.8.21, Par. 2481, Vat. 1709, Par. 2346, Vat. 1295 (inter I’explication terminologique et le Lemme
s’intercale le début de X.38 num. 39 sur deux lignes ; le Lemme est au début du f. suivant), Leidens. BPG 7, Barb. 244, Par. 2343, Riccard. 22, Arundel 548, Par.
2347, Senens. L.X.56 + Valla 1501 (vocat autem ex duobus mediis secunda. ita nominata quod medium comprehendat quod sub ipsis a non rationale. at in secundo
est loco medium ab rationali quod vero sub rationali & irrationali comprehensum irrationales esse manifestum est nam si sit rationale & comparet ad rationalem,
fuerint etiam alterum ipsius latus rationale atquee etiam irrationale, quod absurdum est ; i.e. om. T0 dpa UTIO PNTHAG Kal AAdyou GAoyov EoTLy qui existe pourtant
in Savile 13) ;
— kaeioBw &€ £k 8U0 péowv Seutépa. Omep £6eL Sel€at sed :
add. EkdAeoe 6€ aUThVv €k SU0 péowv SeuTépav SLA TO PHECOV TTEPLEXELY TO UTT' alT®V KAl Un pntov, Ssutepelely 6£ T0 péoov ol pntod.
OTL 6£ TO UTO PNTAC KAl GAOyou Tteplexopevov Gloyov €otly, SijAov. el yap Eotat pntov kol mapaBEPAntal mapd pntny, €in av kat ) £tépa altol mAeupd
pntn. AA& kol GAoyog Omep dtomov. TO dpa UTO PNTHG Kal dAAdyou dAoyodv éotly
in mg V [copiste (a)], in mg, m. 1 O + Berol. 1544 et inter lin. r;
add. EkdAeoe &€ altnVv €k SU0 péowv Seutépav LA TO HEooV TIEPLEXELY TO UTT alT@V Kal pr) pntov, dsutepelely 6£ T0 péoov tol pntold in mg ext., m. 1
& ExAAeoe € auThV €k U0 PECWVY SEUTEPAV SLA TO HECOV TEPLEXELV TO UTT aUTWV Kal U pntov, Seutepelely & T0 péoov ol pntod.
OTL &€ TO UTO PNTAC KOl ANOYoU TiepLeEXOEVOV GAOYOV €aTLy, SfjAov. el yap £oTal pntov Kal mapaBEBAntal mapa pntnv, ln av Kal n €tépa autol MAsupa
pNTA. GAAG Kal GAoyog  Omep ATomov. TO apa UTIO PNTHG Kal AAOyou GAoyov €0TLV in mg sup., m. 14 ;
add.’EkaAece &€ auThVv €k U0 HEowV SeUTEPAV LA TO HECOV TTEPLEXELV TO LT TGV Kal U pntov, deutepelely &€ 1O péoov tol pntold
inter lin. p & in mg ext., m. 1 Mutin. a.U.9.7, Par. 2531 ;
— KaAeioOw &€ £k 8U0 péowv Seutépa. Omep £6eL SeT€at Vat. 196, Marc. 301, Marc. 302, Bonon. 2292, Angel. 95, Senens. L.X.56 et Gr.-lat. (242.11).

X.41, EHS Il, 67.11-12 + 226.4-6 (/ + Vat. 1051, Ottob. 310 sont non testables car lacunes) (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :

— KaAeloBw &€ SUo péoa Suvapévn. KaAel 6€ autnv dVo péoa Suvapévny Sta o SuvacBat avthv SUo péoca ywpla TO T CUYKELPEVOV €K TV Ao Thv AB, Bl kal
Kol to 6l OO TV AB, BI'. drep €6eL Ht€al

P+ Vat. 193 + S (kaAeloBw &€ avTNV) + BV + Fbql + O [ouykeipevov Amo tv (s.m.m. : Tv — T@V)], r + Vat. 192, Laur. 28.1,
Coisl. 174 (kaAettal 6¢ avtnv), Savile 13, Marc. 300, Par. 2342, Mutin. a.T.8.21 (kaAeiocBw 6& avtnv), Vat. 1709, Par. 2346 (kaAeltal 6€ auThVv),
Vat. 1295, Leidens. BPG 7, Barb. 244, Par. 2343, Riccard. 22 (koAeltal 6 auThv),
Arundel 548 (kaAeital 6€ a0tnV), Par. 2347, Senens. L.X.56
+ Valla 1501 (vocaturque bina potens media. nominata vero Euclides bina potentes media quod haec possit binas medias areas
quodque constat ex eis quod ab ab bc quodque bis sub ab bc) ;

— KaAeioBw &€ 8Vo péoa Suvapévn 61a To SuvacBal authv dUo péoa xwpla T Te cuykeipevov £k TV AB, Bl kai to 6ig OO TV AB, BI. dmep €6eL Hi€al
[i.e. kaAel 6€ abtrv Vo péoa Suvapévny om. = enchainement avec le texte ou s.m.m. : Suvapévn — duvapévny & s.m.m. : (€k) TV — (Amo) Thv] ;

— KaAeloBw 6£ 800 péoa Suvapévn. omep £6¢eL i€l sed :
add. kaAel 6 avtnv duo péoa Suvapévny dLa 1o SuvacBat adTnv SUo PEoa Xxwpla TO T CUYKELPEVOV €K TMV Ao TWv AB, Bl kal tol 6i¢ UTo tv AB, Bl
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inter lin. & inmgext, m.1p
add. kaAettal 8¢ avtAv Svo péoa Suvapévny 8La to SuvacBal avtnv U0 pHEoa XwPLa TO TE CUYKELUEVOV €K TRV ATt T@v AB, Bl kail tol 8i¢ U TV AB, Bl
in mg ext. m. 1 Par. 2481 (cf. S)

add. kaAel 6 avtnv dUo péoa Suvapévny 6La 1o SuvacBal avtny SUo péoa ywpla TO Te cuyKelpevov amno tiv [cf. O] AB, Bl kal t@® &l UTIO TGV AB, Bl
in mg m. 1 Mutin. a.U.9.7, Par. 2531

add. kaAel 6¢€ avtnv dVo péoa Suvapévny 6La 1o SuvacBHal avtnyv SUo péoa ywpla TO T CUYKELLEVOV alTWV ammo TV AB, Bl kail 1o 6ig UTO tv AB, Bl
in mg m. 1 Berol. 1544

— KaAeloBw 6£ 8Vo péoa Suvapévn. omep £6eL Sei€at Vat. 196, Marc. 301, Marc. 302, Bonon. 2292, Angel. 95 et dans la version gréco-latine (243.20).

X.41/42, EHS I, 67.13 (/ + Vat. 1051, Ottob. 310 sont non testables car lacunes) (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :

— Afjupa placé avant “OtL 8¢ ai eipnuéval GAhoyol povayx®dg Stawpoidvtal F, b (mg), gl + V (mg), f + S + Vat. 192 (mg), Laur. 28.1, Coisl. 174 (mg), Savile 13, Mutin.
a.T.8.21 (barré), Par. 2481, Vat. 1709, Par. 2346, Messina F.V.10, Leidens. BPG 7, Riccard. 22, Arundel 548, Berol. 1544 + Valla 1501

— Afjupa placé avant’EkkeloBw e0Bela i AB kat tetunobw Bv + Or + p + Vat. 196, Marc. 300, Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Marc. 302, Vat. 193, Vat. 1295,
Par. 2531, Ravenna 619, Barb. 244, Bonon. 2292, Par. 2343, Par. 2347, Angel. 95, Senens. L.X.56 + version gréco-latine

— Afjupo omis P (m. 1, sed add. m. rec.)

X.41/42, EHS I, 67.19 (/ + Vat. 1051, Ottob. 310 sont non testables car lacunes) (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— Aéyw, OTL TA & TV Al, B peilova éotL codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501
— Aéyw, OtL TA Ao v AT, Bl peilova éoti O + Mutin. a.U.9.7, Par. 2531, Angel. 95

X.41/42, EHS 11, 67.19-20 (/ + Vat. 1051, Ottob. 310 sont non testables car lacunes) (Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
— Mellova éotL TV amo twv AA, AB codd. (dont Vat. 192, Mutin. a.U.9.7, Par. 2346)
— Mellova éotL TV amo twv Al, AB b (sed AT corr. in AB m. rec.) + Savile 13 + Valla 1501

X.41/42, EHS lll, 68.6 (/ + Vat. 1051, Ottob. 310 sont non testables car lacunes) (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— ueta tod ano tii¢ EN codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501
— ueta tod ano tfig [E Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Par. 2531

X.41/42, EHS ll, 68.13-14 (/ + Vat. 1051, Ottob. 310 sont non testables car lacunes) (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :

— Kal AoLmov Gpa 1O cuyKelpevov €k TV amo twv Al, B codd. (dont dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501 (reliquum igitur quod constat ex eis quae ex ac
cb)

— Kol Aoumov dpa 1o cuykeipevov anod twv AT, B Or + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Par. 2531, Angel. 95

X.44, EHS 111, 71.13-15 (Vat. 192 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
— maAw &) tolg amno tiv AA, AB, dnep éhaccova £6eixOn TV amo twv AT, B, ioov ddnprnobw to EA
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P + Vat. 193 + Or + Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Marc. 302, Par. 2531, Bonon. 2292, Berol. 1544, Angel. 95 + p + Vat. 196 + ql + Vat. 1709,

Leidens. BPG 7 (éAattova gl + Vat. 1709, Leidens. BPG 7) + Sv + Coisl. 174, Mutin. a.T.8.21, Par. 2346, Par. 2481, Arundel 548, Riccard. 22 et Gr.-lat. (245.13-15)

— maAwv 61 toig amo t@v AA, AB {oov adnprcdw to Und Tdv AT, I'B B (sed add. in mg m. 2 : drnep éAdocova £6gixOn thv arod tdv AT, B, loov adnpncobw to EA) +

Marc. 300, Par. 2342, Vat. 1295 deinde post to UTtd v AT, B add. , B + Marc. 300, Par. 2342,

Vat. 1295 (sed post add. in mg m. 1: t@v AA, AB loov ddnprioBw 1o EA £mel kal t@, ce qui transforme un texte de type B + Marc. 300 en un

texte detype Fb+ V + ...)

— TaALv 6n tolg amno tiv AA, AB loov abnpriobw 10 EA €nel kal ta ano tv AA, AB éAdocova €6eiyBn tv Ao thv Al, B F+ b + Laur. 28.1, Savile 13, Par. 2343 +
Vat. 192, Barb. 244, Par. 2347 + V (kal émel ; ajout del. punctis)

+ Valla 1501 (rursus eis quod ex ad db aequale auferatur el quoniam etiam quod ab ad db minora demonstrata sunt eis quod ab ac cb)

X.44, EHS 11l, 72.2 (Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
— &1a té abta 6n kai n ON codd. (dont Vat. 192, Mutin. a.U.9.7, Par. 2346)
— 8L ta avtd 6n kai n EH b + Savile 13, Par. 2343 + Valla (eg) ; ENinras. m. 1 F;

X.44, EHS 111, 72.10-11 (Savile 13 + Valla 1501 \ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
— Kall T Ao tv AT, B dpa dcUppETpa éoTL codd. (dont Vat. 192, Mutin. a.U.9.7, Par. 2346)
— Kal td ano t@v AT, B Gpa cUppeTpd €otL B (sed corr. m. 2) + bq + Savile 13, Par. 2342 ; &- del F [haplographie : (&p)a a(cOppetpd)]
+ Valla 1501 (& quae ab ac cb igitur commensurabilia sunt)
X.44, EHS 111, 72.19 (Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
— N EN &pa €k 500 dvopdtwy éotl Sinpnpévn kata 10 O codd. (dont Vat. 192, Mutin. a.U.9.7, Par. 2346)
— N EN apa €k Vo dvoudtwy €oti Sinpnuévn kotd 1o OK b + Laur. 28.1, Savile 13, Par. 2343 + Valla 1501 (hk)

X.44, EHS 11l, 73.2-3 (Vat. 192 + Savile 13 + Valla 1501\ Par. 2346 \ Mutin. 0.U.9.7) :
— AAAQ Ta amo tiv AA, AB peilova €otL tol 8ig umo AA, AB codd. (dont Par. 2346)
— ta 6€ ano Tv AA, AB peilova €oti tod 6ig UTO AA, AB F (tv A, A), b + Savile 13, Par. 2343 + Vat. 192
+ Valla 1501 (queae vero ab ad db maiora sunt eo quod bis sub ad db)
— om. Mutin. a.U.9.7, Marc. 302, Par. 2531, Berol. 1544 (sed add. m. 1in mg) (s.m.m. : AA, AB — AA, AB).

X.72, EHS 11l, 124.16-17 (Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :

— Kal émel péoov €oTiv ekdtepov TV AB, A, péoov dpa codd. (dont Vat. 192, Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) ;
— om. b + Laur. 28.1, Savile 13, Par. 2343 + Valla 1501

X.72, EHS l1l, 125.8 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— pntn 6 N EZ codd. (dont Vat. 192, Savile 13, Par. 2346) + Valla
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— pntn 6¢ ) ZE OrA + Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Bonon. 2292, Angel. 95.

X.72, EHS 11l, 125.15-16 (Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
— €av 6¢ ywplov mepLexnTal UTO PNTAG Kal TH ¢ €k Vo dvopdtwy €ktng (dont Vat. 192, Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) ;
— €av 6¢€ ywplov mepLéxnTal UTO PNTAC €K SUO BVOUATWY EKTNG V + Savile 13, Par. 2343 (s.m.m. : -Tfi¢ > Tfic !)
+ Valla 1501 (Sin areola comprehendatur sub rationali ex duobus nominibus sexta)

X.72, EHS 11l, 125.17 [Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7 ; Par. 2346 non testable (lacune)] :
— Qote Kal f 10 AA xwplov codd. (dont Vat. 192, Mutin. a.U.9.7) ;
— Wote Kal A 10 AB xwplov b + Savile 13 + Valla 1501

X.72, EHS 11l, 125.21 [Vat. 192 + Savile 13 + Valla 1501\ Mutin. a.U.9.7 ; Par. 2346 non testable (lacune)] :
— AtoL vo péoa duvapévn codd. (dont Vat. 192, Savile 13) + Valla 1501
— f pntov kal péoov duvapevn Bv + OA + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Par. 2531, Bonon. 2292, Angel. 95

X.80, EHS Ill, 136.17-18 (Vat. 192, Par. 2346 \ Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. o.U.9.7) :

— PE€oa yap otlv audotepa codd. (dont Vat. 192, Par. 2346)

— Héoa yap audotepa Laur. 28.1 + Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Marc. 302, Par. 2531, Bonon. 2292, Berol. 1544.

— pé€oa Gpa £otlv apdotepa Savile 13 (mauvaise résolution d’abréviation de b pour yap), Par. 2343 + Valla 1501 (media ergo sunt ambo)

X.81, EHS IIl, 137.1-2 (Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
—"Eotw péong anotopr) Seutépa i AB codd. (dont Vat. 192, Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) ;
—"Eotw péong amotopr i AB b + Laur. 28.1, Savile 13, Par. 2343 + Valla 1501 (sia media apotome ab)

X.81, EHS Ill, 137.14-15 (Vat. 192, Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— napa TV EZ mapaPeBAncbw to EH codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501
— napad Vv ZE napaPePAncbw to EH Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Par. 2531, Bonon. 2292

X.81, EHS Ill, 137.15-16 (Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :

— @ 6¢ &l UTO TV AT, TB {oov codd. (dont Vat. 192, Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) ;
— Tt &€ 6ig MO TV AB, Bl ioov b + Laur. 28.1, Savile 13, Par. 2343 + Valla 1501 (ab, bc)

X.81, EHS Ill, 137.25 (Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :
— pnth &pa éotiv R EM codd. (dont Vat. 192, Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) ;
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— pntn Gpa €otiv N ME b + Laur. 28.1, Savile 13, Par. 2343 + Valla 1501 (me).

X.85, EHS Ill, 145.8 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— AoUupPETPOG dpa €otiv N BH tf HI unkel codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501
— AoUppeTpog Gpa €otiv A HB tf Bl unkel Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Par. 2531, Bonon. 2292

X.85, EHS IIl, 145.13 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :

— kol énel éotv we 0 EA codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501

— Kol énel éotv wg 0 AE Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Par. 2531, Bonon. 2292 ;
— Kol énel éotv wg 0 EZ Vat. 193

X.85, EHS I1l, 145.21 (Vat. 192\ Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— kot Suvartal ) BH codd. (dont Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501

— kat duvartal R HB Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Par. 2531

— kat Suvatal ) BH pnket Vat. 192, Barb. 244, Par. 2347

X.86, EHS Ill, 146.8 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :

— pntn dpa éotivA HIT P+ Bv+ M+ F+ b + Laur. 28.1 + Savile 13, Par. 2343 + ql + Leidens. BPG 7 + Vf+ p + Vat. 196, Marc. 300, Vat. 1295 + S + Coisl. 174, Mutin.
0.T.8.21, Par. 2346, Riccard. 22, Arundel 548 + Vat. 192, Barb. 244, Par. 2347 + Valla 1501 (rationalis ergo est gc) ;

— N_HI &pa pntn éotiv Marc. 302, Berol. 1544

— om. O, r (sed supra scr. m. 1, version PS), A + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Par. 2531, Bonon. 2292, Angel. 95 (s.m.m. : | HF — 1 HI)

X.86, EHS IIl, 146.10-11 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :

— kol menmotnobw wg 6 ZAP + Vat. 193+ Bv+ M + + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Par. 2531, Bonon. 2292, Angel. 95 + p + Marc. 300, Vat. 1295 ;

— kai menowobw wg 6 AZ F+ b + Laur. 28.1 + Savile 13, Par. 2343 + gl + Vat. 1709, Leidens. BPG 7 + V/f + S + Coisl. 174, Mutin. a.T.8.21, Marc. 302, Par. 2346, Riccard.
22, Arundel 548, Berol. 1544 + Vat. 192, Barb. 244, Par. 2347 + Vat. 196 (e corr.) + Valla 1501 (df).

X.86, EHS IIl, 146.18 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— pntn Gpa €otiv N BH codd. (dont Vat. 192, Savile 13, Par. 2346) + Valla 1501 (bg)
— pntn Gpa €otiv R HB + Mutin. @.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Par. 2531, Bonon. 2292, Angel. 95 + p + Vat. 196, Marc. 300, Vat. 1295.

X.86, EHS Ill, 146.20-21 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :

— ACUUPETPOG éotwv R TH T HB kel codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501 (gb)
— ACUUPETPOG éotv A TH tfj BH pnkeL Bv + F + + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Par. 2531, Bonon. 2292, Angel. 95 + Marc. 300, Vat. 1295
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X.86, EHS Ill, 147.4 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— mpO¢ T ano tii¢ HI codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501 (ad ab gc)
— MpPOG TO ano tii¢ FH + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Par. 2531, Bonon. 2292, Angel. 95

X.86, EHS Ill, 147.4 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— oUtwg 0 EA dplBuog codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501 (ad ab gc ita ed numerus)
— o0twg 0 AE aplBuog + p + Vat. 196, Marc. 300, Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Vat. 1295, Par. 2531, Bonon. 2292, Angel. 95

X.86, EHS Ill, 147.6 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— o0twg 0 AE codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501
— oUTwWGOEAF + + Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Par. 2531, Bonon. 2292, Angel. 95

X11.17 Porisme, EHS IV, 133.22-23 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— TG mepl KEVTPOV TO A PO TV €K ToU KEVTPOU Tii¢ ETEpag odaipag codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501
— Ti)¢ Ttepl K€vTpov TO A TtpOG TNV €k Tol KUKAoU Tfi¢ €Tépag odaipag Mutin. a.U.9.7, Marc. 301, Par. 2531, Bonon. 2292

X11.17 Porisme, EHS IV, 134.5 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— tputhaciova Adyov EE<L, fimep codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Savile 13) + Valla 1501 (habebit)
— tputhaciova Adyov £xel Mutin. a.U.9.7, Par. 2342, Marc. 301, Par. 2531, Bonon. 2292.

XNI.1, EHS IV, 137.5-6 (Savile 13 + Valla 1501\ Vat. 192 + Par. 2346 + Mutin. a.U.9.7) :
— ) AB Gkpov kait pécov Aoyov tetuiobw codd. (dont Vat. 192, Par. 2346, Mutin. a.U.9.7) ;
— supra TeTuoBw add. £€ UoBécewc Savile 13 ; idem in Valla 1501, I. xiii.1'"* (ab extrema & media ratione ex hypothesi secet)

XNI.1, EHS IV, 137.15-16 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— 10 dpa UMO TWV ABIT P+ B+ b+ VV(m. 1) + Vat. 192, Par. 2346, Savile 13 + Valla 1501, . xiii.1 (abg) ;
— TO dpa UTO TV AB Bl V (m. 2) + g + Mutin. a.U.9.7

XNI.1, EHS IV, 137.17-18 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— KO €0TLTO PéV UMMO TWV ABIT P+ B+ b+ V (m. 1) + g + Vat. 192, Par. 2346, Savile 13 + Valla 1501, I. xiii.1 (abg) ;

171 Traduction insérée dans la portion « géométrie » (l. xiii, ch. 1) du De expetendis rebus ; XlIl.1 est traduite une seconde fois par Valla dans le livre xxxvi (Dialectica 1), ch. 8. Voir
mon commentaire, § V.D (fin).
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— KOl €0TLTO pév UTO TV AB Bl V (m. 2) + Mutin. a.U.9.7

XI.1, EHS IV, 138.3 (Vat. 192 + Par. 2346 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7) :
— oUtwg 0 MK Vat. 192, Par. 2346, Savile 13 + Valla 1501, 1. xiii.1 (ck)
— oUtwg t0 KI Mutin. a.U.9

XI.1, EHS IV, 138.3-4 (Vat. 192 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7 + Par. 2346) :
— SutAdotov dpa to K Vat. 192, Savile 13 + Valla 1501, 1. xiii.1 (ck)
— SutAdotov dpa to KI Mutin. a.U.9.7, Par. 2346

XI.1, EHS IV, 138.5 (Vat. 192 + Savile 13 + Valla 1501 \ Mutin. a.U.9.7, Par. 2346) :

— loov apa to KT P + b + Mutin. a.U.9.7, Par. 2346
— loov apato [K B+ V + q+ Vat. 192, Savile 13 + Valla 1501, I. xiii.1 (ck)
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Addenda : Six lacunes dans le Vat. 192 que la traduction de Valla ne présente pas

N.B. : il y a un nombre respectable de sauts du méme au méme dans le Vat. 192,
mais cet exemplaire, sans doute produit au sein d'un atelier, a été relu :
la majorité des lacunes induites de cette maniere ont donc été corrigées en marge ou entre les lignes.

1.5 (EHS 1, 74.16-17)
Kat 6 MNZ Gpa yvwpwv {oog £oti @ UTO AA, AB om. Vat. 192 (s.m.m. : AB — AB)
Valla 1501 : & mnp igitur gnomon aequalis est ei quod est sub ad db

VII.36 (EHS II, 146.7-8)
TOV Z Petpnoel. O 6& éAdyLotog UTO TGV I, A HeTpoUuevog om. Vat. 192 (s.m.m. : LETPOUUEVOC —> LETPOUEVOG)
Valla 1501 : ipsum f metietur; at minibus sub d c mensus

X.1 (EHS 11l 2.13)
1ol kataAewmopévou Uellov f TO ULou, kal om. Vat. 192 (s.m.m. : uetdov fj 1o fpLou, kal — Pellov A To fuLwou, Kadl).
Valla, 1501 : relicta maior quod dimidium

X.71 (EHS Ill, 123.16-17)
A Gpa 0 El xwplov Suvapévn pntov kat péoov Suvapévn éotiv om. Vat. 192

(s.m.m. : xwplov Suvapévn pntov kai pécov Suvapévn éotiv — ywplov Suvapévn pntov Kal péoov Suvapévn €otiv)
Valla 1501 : ergo ei areolam potens rationle & medium potest

X.73 [ajout théonin (?) a] (EHS Ill, apparat sur 127.12)
€mel kal Ta amno thwv AB, Bl {oa €otl T® 61¢ UTO TV AB, Bl peta tol dmno FA om. Vat. 192
Valla 1501 : quoniam etiam quee ab ab bc eequalia sunt ei quod bis sub ab bc cum eo quod ab ca

X11.17 Porisme (EHS 1V, 133.15-16)

nupapidag £écovral ai mupapibeg 6uotat. ai 6¢ dpotat om. Vat. 192 (s.m.m. : mupauidag — nupauidag)
Valla 1501 : erunt pyramides similes quem vero similes
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10 Références livresques explicites dans les preuves des Propositions euclidiennes traduites par Valla'”?

1.47 : per 46 primi ; per 41 primi
1.48 : per ii primi elementorum ; per octavam primi elementorum

1.3 : per x| primi Euclidis (? pour 1.46)

1.4 : per 43 (? pour I.46) ; per 29 primi ; per 5 primi Euclidis ; per 29 primi Euclidis ; per 34 primi ; per 46 (? pour 1.43)

Il.4aliter : per 5 primi ; per 32 primi Euclidis

[1.5 : per 43 primi Euclidis

1.6 : per 46 primi ; per 39 primi (pour .36 : méme erreur in Mutin. a.U.9.7) ; per 5 (? : in Mutin. a.U.9.7 : 61& 16 aUT.) ; per 36 primi
1.7 : per 46 primi ; per 43 primi Euclidis

1.8 : per 34

11.L11 : per 46 primi ; per 10 primi ; per 6 huius secundi ; per 47 primi

11.L12 : per 4 secundi ; per 47 primi

11.13 : per 47 primi

V.1: per communem notionem (in Mutin. a.U.9.7 : 614 trv Kowvnv évvolav)
V.13 : per conversionem diffinitionis (bis ; pour Df.V.7 ; in Mutin. a.U.9.7 : 81 T\ 6p\)
V.16 : per 15 quinti Euclidis ; per 11 quinti Euclidis ; per 15 quinti Euclidis
V.17 : per primam quinti ; per diffinitionem (In Mutin. 0.U.9.7 : 61& to0 6pou) ; per primam ; per secundam quinti ;
per conversionem diffinitionis (in Mutin. 0.U.9.7 : 81& T\ 6p\) ; per 14 quinti

VI.1: per 38 primi
VI.2 : per 7 quinti ; per prima tertii Euclidis (lapsus pour VI.1 ; pas de faute in Mutin. a.U.9.7 : 810 10 a to0 ¢) ; per undecimam quinti ; per nonam quinti
VI.14 : per 7 quinti Euclidis ; per undecimam quinti ; per primam sexti ; per undecimam quinti ;
VI.15 : per septima quinti Euclidis ; per nonam quinti
VI.16 : per quartamdecimam sexti
VI.17 : per 16 sexti
VI.18 : per 23 primi
VI.19 : per 11 sexti ; per 16 quinti ; per 15 sexti ; per diffinitiones quinti (in Mutin. a.U.9.7 : §1d t\ 6p\ t0o0 €) (pour V.Df.9)
VI.20 : per 22 quinti ; per 12 quinti
VI.22 : per 18 sexti ; per 11 sexti ; per porisma 12 [? pour VI.19-20 Por. : in Mutin. a.U.9.7 : 61& M° to0 O (mais 6 proche de B)] ;
per porisma 20 ; per 12 sexti ; per 18 sexti
VI.22/23 : per nona quinti
VI.28 : per 18 sexti ; per 25 sexti ; per 20 sexti ; per 26 secundi (pour VI.26 : méme erreur in Mutin. a.U.9.7)

172 En rouge : références erronées ou lapsus calami ; en bleu, les renvois dont on aurait pu se dispenser ou formuler différemment.
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VI.29 : per 18 sexti ; per 25 sexti ; per eam diffinitionem

VIL.6 : per quintam septimi elementorum
VII.36 : per 37 ; per 38 septimi elementorum ; per 38

X.33 : per prima’ sexti elementorum ; per 18 ; per antecendens lemma (in Savile 13 : 61& toU Afjpua tol npo tolto Bswpnpuatog) ;
per 18 sexti elementorum ; per prima sexti
X.34 : per primam sexti elementorum
X.35 : per primam secundi elementorum (in Savile 13 : 61 to0 a tol B’)
X.38 : per 22 decimi elementorum (in Savile 13 : 81a to0 kB tol )
X.51 : per nonam decimi elementorum ; per 7 quinti elementorum
X.54 : per quadragesimam tertia primi

X1.33 : per primi sexti elementorum ; per deffinitionem quinti elementorum (in Savile 13 : 61& T\ 6p\ T0l £")
X1.36 : per 14 sexti elementorum (in Savile 13 : 61& 100 16 100 ¢)

XIl.1 : per 6 sexti elementorum ; per 21 tertii elementorum (in Savile 13 : 51& to0 ka tol y') ; per 31 tertii elementorum (in Savile 13, inter lin. : 61d tol Aa t00 V') ;
per 30 sexti elementorum (? pour VI.20 ; méme erreur in Savile 13 : §1& to0 A tol ¢)
XIl.2 : in primo theoremate decimi libri elementorum (in textu MSS)
X11.10 : per 32 undecimi elementorum (in Savile 13 : 61& toU AB o0 ') ; per 10 quinti elementorum ;
per 14 quinti (in Savile 13 : 616 ol 16 To0 £’ A 8La tol Lol €') ; per 15 quinti elementorum (in Savile 13 : 51& to0 e ol €”) ; per 10 quinti elementorum
XI1.17 : dicta sunt in 11 duodecimi elementorum (? pour X1.12 | Méme dyslexie in Savile 13 : 61& ol o tol B”) ; per primam sexti elementorum

XI1.1 (I. xiii, ch. 1) : per 43 primi elementorum
(Appartient a la scholie Xlll N° 6 passée dans le texte de la preuve chez Valla et qui existe in Savile 13, f. 275r, mg ext., m. 1)
XI1.1 (I. xxxvi, ch. 8) : per primam sexti elementorum Euclidis ; per 17 sexti
XIIl.1 par analyse et synthese (l. xxxvi, ch. 9) : per sexti elementorum diffinitionem "extrema & media ratione secta"
(In Mutin. a.U.9.7, f. 273r, mg ext. : 0pocg év T® ¢, suivie de la Df. VI.3. Rien de tel in Savile 13)
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