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Résumé

Le modèle SECO (Semantic Congruence) permet d’étudier la résolution de problèmes en
intégrant le recodage sémantique (Gros et al.). Mais c’est le modèle Construction-Intégration
(Kintsch) qui nous sert de cadre pour appréhender les représentations alternatives pour les
problèmes complexes avec l’activation en parallèle de plusieurs schémas. En effet, la formu-
lation des énoncés influence les procédures et au cycle 3, les élèves de 6ème en tirent profit
pour changer de point de vue (Lebreton).
L’inhibition est impliquée lors de la résolution de problèmes à une étape (Houdé). En re-
vanche, son rôle dans la capacité des élèves à changer de point de vue lors de la résolution
de problèmes complexe reste peu étudié. C’est notre objectif.

Méthode:

Quarante-et-un élèves (25 CM1 / 16 6ème) participent à l’expérimentation en résolvant
le problème : ” Madame Agricola a planté 45 manguiers, 39 cocotiers et 53 avocatiers sur
son immense terrain. Malheureusement, quelques années plus tard, un cyclone a arraché 24
manguiers, 27 cocotiers et 31 avocatiers. Combien d’arbres sont toujours debout après le
passage du cyclone? ”

Procédure :

L’énoncé est présenté en 3 parties : phrase 1 (feuille 1) / phrases 1 et 2 (2) / énoncé
complet (3). Les élèves devaient anticiper la question pour les feuilles 1 et 2 et proposer leurs
procédures pour y répondre, avant d’obtenir l’énoncé complet. De plus, un entretien est
proposé aux élèves. Nous nous intéressons à la Procédure de Traitement Groupé des items
(PTG : (45 + 39 + 53) - (24 + 27 + 31) = 55).

Traitement

La procédure globale utilisée par chaque élève est analysée suivant la catégorisation suiv-
ante : PTG, Autre, Erreur. Pour ceux résolvant le problème avec succès, chaque feuille est
codée 1 si PTG est initiée et 0 sinon. Les données sont analysées suivant le plan d’analyse
de variance croisant les variables Niveau scolaire (2 modalités) et Phrase (3 modalités).

Résultats:
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La PTG est minoritaire: 24,4% contre 66,6% (Autre) et 26,8% (Erreur). Pour les élèves
résolvant correctement le problème, si la PTG est initiée à la lecture de la première phrase
(100% des élèves), 40% seulement (31% CM1 vs. 50% 6ème) de ces mêmes élèves poursuivent
avec la PTG à la lecture des phrases P1 et P2 et de l’énoncé complet.

Discussion

Ces résultats suggèrent que les élèves de cycle 3 résistent difficilement à la stratégie ” ar-
racher = soustraire ”. Cela conforte l’idée que leur capacité à changer de point de vue
seraient liés aux connaissances mathématiques mais également au développement des fonc-
tions exécutives, en particulier l’inhibition.
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