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RIASSUNTI 541

Nathalie Rousseau, «Guillemets» hippocratiques: fonctions de l'expression «(ce)
qui est appelé...» ([6] kaleduevog uel sim.) dans le texte scientifique ancien,
p. 299-340.

Cette étude propose une double réévaluation des fonctions de 'expression
«(ce) qui est appelé...», (6) koAedpevog uel sim. La prise en compte des spéci-
ficités de la voix passive explique d’abord pourquoi, paradoxalement, Galien
comme les lecteurs modernes ont pu y voir une facon de signaler un terme
comme technique ou inusuel, mais aussi bien comme courant, ou encore de
blamer un terme jugé inapproprié. Lanalyse du corpus complet des participes
signifiant «(ce) qui est appelé» dans la Collection hippocratigue (58 occur-
rences, accompagnant 46 termes ou locutions différents), dans leur contexte,
montre ensuite la trés faible part de la fonction polémique («le/la préten-
dule]...»), contrairement a la mise en relief de termes «techniques», qui ne
sert cependant pas tant au signalement de la technicité d'un terme qu’a la
structuration du texte scientifique, ainsi que l'illustre la place fréquente de
ces participes au début d'un développement explicatif. En derniére analyse,
ces expressions, tout comme nos guillemets modernes, relevent de la « moda-
lisation autonymique» (J. Authier-Revuz) : elles provoquent un arrét sur un
terme a la fois employé «en usage » et «en mention », laissant ainsi au lecteur
le soin d’interpréter les raisons de cet arrét.

This chapter provides a twofold reassessment of the functions of the
phrase « what/that is called... », (0) xoledpevog uel sim. By taking into account
the specific features of the passive voice, we can first of all explain why,
paradoxically, both Galen and modern readers may have understood this
phrase as a way of pointing out a term as technical or unusual, but also as
common, as well as a way of blaming a term deemed inappropriate. Then,
a careful analysis of the whole corpus of participles signifying « what/that
is called» in the Hippocratic Corpus (58 occurrences, associated with 46
different terms or phrases), in their very context, shows very few examples
of the polemical function («the so-called...»). In contrast, the participles
are very often found with «technical» terms; however, they have less to
do with pointing out the technicality of a term than with structuring the
scientific text, as illustrated by the frequent position of these participles at the
beginning of an explanatory development. Ultimately, these phrases, like our
modern quotation marks, fall under the heading of «autonymic modalization »
(J. Authier-Revuz): they produce a pause on a term that is both «in use » and
«in mention », leaving it to the reader to determine the motives for this pause.

Véronique Boubon-MiLLot, Hippocrate inventeur de la clinique et les médecins
clinicoi: Damocrate, Magnos et les autres, p. 343-362.

Ce chapitre a pour but d’attirer 'attention sur un paradoxe : alors qu'Hip-
pocrate est universellement reconnu comme le pere de la médecine clinique
basée sur 'observation de signes cliniques et sur des conclusions rationnelles,
on ne trouve nulle part dans tout le Corpus hippocratique I'adjectif grec cli-
nicos. De fait, la premiére occurrence de ce mot se trouve en latin, chez Pline



NATHALIE ROUSSEAU

« GUILLEMETS » HIPPOCRATIQUES :
FONCTIONS DE LEXPRESSION
«(CE) QUI EST APPELE... », (O) KAAEOMENOX
VEL. SIM., DANS LE TEXTE SCIENTIFIQUE ANCIEN

Tout discours scientifique s'accompagne d'une nécessaire atten-
tion a la dénomination. Le spécialiste qui transmet un savoir doit non
seulement employer un langage précis et rigoureux, mais aussi s’as-
surer de la compréhension des auditeurs ou des lecteurs auxquels il
s’'adresse : il lui appartient donc, pour tout terme qui ne lui semble
visiblement pas faire partie du vocabulaire connu de ses interlocu-
teurs, d’en proposer une définition. Mais il peut aussi leur fournir
une autre indication précieuse, qui est celle du cercle des personnes
qui admettent 'emploi de ce terme — la communauté d’'usage —, que
celui-ci posséde ou non par ailleurs un sens différent dans la langue
générale.

Une telle indication, en particulier, est fournie lorsque le terme
technique est introduit par une forme conjuguée active d’'un verbe
signifiant « nommer » ou «appeler» : que le sujet soit ou non précisé
de facon explicite, 'emploi de la premieére ou de la troisieme personne,
au singulier ou au pluriel, qui inclut ou non le locuteur, n’est pas indif-
férent. A l'inverse, 'omission de cette indication résultant de I'emploi
de ces mémes verbes a la troisieme personne du pluriel sans sujet
exprimé, ou encore au passif, qui a fondamentalement pour fonction
de «permettre la construction de phrases sans agent»', peut égale-
ment apparaitre signifiant.

De maniére remarquable, un tel fonctionnement est déja large-
ment illustré dés les premiers textes médicaux qui nous sont parvenus.
Les traités de la Collection hippocratique offrent, a coté de quelques
exemples de koAéopey ou dvopdlopev « nous appelons, nous nommons »,
une majorité doccurrences de xoAéovot ou kaAéeton uel sim. «on
nomme », ou du participe (6) koAedpevog / (1) kokeopévn uel sim. «(ce)
qui est appelé »2, qui gomment l'identité de celui qui prend en charge
la responsabilité de la dénomination.

! Lyons 1970 [1968], p. 289.
2 Comme permet de le déduire la consultation du Thesaurus linguae Graecae

https://doi.org/10.4000/books.efr.23540



300 NATHALIE ROUSSEAU

Or comme l'a bien vu Galien, grand lecteur d’'Hippocrate par
ailleurs pourvu d’'une conscience acérée des pouvoirs des mots?, de
telles formes passives ne servent pas nécessairement a donner un
caracteére impersonnel a un discours scientifique dépourvu de toute
subjectivité. Dans son Commentaire au Régime des maladies aigués
d’Hippocrate, le médecin de Pergame commente «l'ajout» (mpooti-
0évanr, mpooOnkm) de karovpevov «appelé» a 6&bueh « oxymel»* en lui
assignant trois fonctions distinctes®:

To xarobpevov kol 10 Kodeliohot kol To Topaminotlo Tovtols Epadeg avTov
TPooTBEVTO TOTE HEV DG 0VOET® cuviBovg dract Toig "EAAnot tiiode thig mpoon-
yopiag obomng, mote 8¢ MG AKVPMOG AEYOUEVNG, EVIOTE 08 MG EVOEIKVUUEVNG TL
TEQVIKOV, OG €Ml TV KPOTAPUTOV Kol poontipev pudv éddaéopev. AAL &t
LEV 0VOEV EvdeikvuTol TEXVIKOV 1) Tpoonyopia Tod d&vuéMtog, dmavtt SHAov.
AAM fTtot pep@Opevos 1| g ovdEnm cuvnOn d1d THG TOD KAAEOUEVOL £mEOT-
wivato tpooHikng. ‘Eyywpel 6 ékdtepov' iomg pev yop Tote TpdTOV EIG YpTioY
Kowny fpxeto. Taya 6¢ kol PHEUPETOL TV P®VI)V OG EHeaivovoay fjTotl €K T0D
6&ovg kol péMtog povev ovykeicbor O @appokov §| ¢ péEMTOG dlapopay
dnhodoav, mg el kai obtmg EAeyE Tig TO 6€ PéA 10 OEL duvapy Exet Totdvde. Tlept
HEV ON THiG ToD KaAgopEVOL TPocOn KNG OTiAov: € 0OTO O TO YPNGILOV TOHEV.

Tu as appris qu'il ajoute kaloumenon («appelé »), kaleisthai («étre
appelé») et autres termes semblables tantot lorsque ce nom n’est pas
encore habituel pour tous les Grecs, tant6t lorsqu'’il est employé de facon
impropre, parfois lorsqu’il renvoie a un élément technique®, comme

[= TLG] électronique (Université de Californie, Irvine), qui donne la liste de toutes
les formes sous lesquelles apparait un méme lemme. Sur les différents verbes
signifiant «nommer, appeler» dans la Collection hippocratique, voir le début du
§ I infra. Sur le corpus des 58 occurrences de I'expression «(ce) qui est appelé...»
que l'on peut relever dans les traités non réputés tardifs de la Collection hippo-
cratique, dont les exemples, présentés en entier dans I’Annexe, ont été numérotés
pour faciliter les renvois, voir infra et n. 18, ainsi que § I et n. 21. De maniére
générale, les titres des traités hippocratiques et galéniques sont donnés en entier
en francais, et abrégés en latin en suivant la bibliographie du Corpus Medicorum
Graecorum initiée par Gerhard Fichtner et publiée en ligne sur le site de la Berlin-
Brandenburgische Akademie der Wissenschaften. Lorsque l'éditeur n’est pas
mentionné, le texte est repris a I'édition d’Emile Littré. Sauf mention contraire,
les traductions proposées dans I'ensemble de I'étude sont personnelles, hormis
dans '’Annexe, o, pour illustrer les interprétations possibles de cette expression,
les traductions sont, sauf mention contraire («trad. N.R. » uel sim.), reprises aux
éditeurs des textes cités.

3 Voir p. ex. Rousseau 2017 et 2021.

4Voir Annexe, ex. 40.

> Au début de ce passage, Galien associe au participe katodpevov l'infinitif
passif kakeicOot « étre appelé» et «les autres termes semblables» (ta mapominoia
1001015) & titre de comparaison, mais s'intéresse par la suite spécifiquement a I'em-
ploi du participe. Sur I'importance, pour Galien, de 'emploi du verbe kakeiv uel
sim. dans le texte scientifique, voir notre Conclusion infra.

¢Ici, l'emprunt fr. technique «[P. oppos. a général, commun, courant] Qui

https://doi.org/10.4000/books.efr.23540



«GUILLEMETS » HIPPOCRATIQUES : FONCTIONS DE LEXPRESSION 301

nous l'avons enseigné a propos des muscles krotaphites et masséters’.
Mais le nom de I'oxymel ne renvoie a rien de technique : cela est clair
pour tout un chacun; c’est soit pour blamer le terme, soit pour signifier
qu'il n’était pas encore habituel qu'il a ajouté kaleomenon. Les deux
sont possibles. Peut-étre en effet est-ce seulement & ce moment-la que
le terme est entré dans 'usage commun. Peut-étre aussi blame-t-il le
terme parce qu'il présente le médicament comme s’il était uniquement
composé de vinaigre et de miel, ou parce qu'il indique une espéece de
miel, comme si quelqu’'un disait: «Le miel acide a telle propriété ».
Pour l'ajout de kaleomenon, voila donc qui est clair; venons-en a ce qui
est proprement utile®.

On ne peut qu’étre frappé, au premier abord, par l'acuité de ces
observations. Le lecteur moderne, de facon intuitive, fait d’ailleurs la
méme lecture, comme le montre une consultation des notes que les
éditeurs consacrent parfois a la présence de 'expression «(ce) qui est
appelé... » dans le texte hippocratique®.

La longue note que A.-J. Festugiére, dans son commentaire au traité
hippocratique de I'Ancienne médecine, consacre au terme 0dpné, mais
qui s’attarde chemin faisant sur «'expression “ce qu'on appelle” (6 kolov-
pevog) », en renvoyant au commentaire de Taylor au Timée de Platon
(ad 69e 4)'°, a visiblement contribué a nourrir la réflexion sur le sujet!! :

releve d'une activité ou d’'une discipline spécialisée, et suppose des connaissances
spécifiques » (TLFi s.u.) correspond bien au gr. teyvikog «relevant de l'art» (et plus
précisément, d’apres le contexte, «relevant de I'art médical »).

7 Galien n’aborde pas la question de facon directe dans les textes qui nous ont été
conservés; il n'est toutefois pas exclu qu'il fasse simplement allusion a la fin de son
commentaire au passage des Articulations (sur lequel voir infra a la fin du § IV.2) ot
il indique précisément a quel type de muscles Hippocrate fait référence «lorsquil]
dit » &po Te APEOTEPMV TAV BKPEDY TOVTOV VEVPMIELS TEVOVTEC TEPUKAGLY, &€ MV EERpTvTon ol
poeg ol kpotagiton kol paontipes kohedpevor (In Hipp. De artic. comm. 2.3 [18a.431 KJ).
La chronologie que Galien donne de ses commentaires, selon laquelle il a rédigé le
commentaire aux Articulations avant celui au Régime des maladies aigués (voir la
Notice de A. Pietrobelli a son édition du 1¢ livre de ce dernier commentaire [Paris,
2019], p. xx1-XxxXVv), ne va en tout cas pas a I'encontre de cette hypothese. 1l est égale-
ment possible que Galien fasse référence au traité des Noms médicaux, ou il cite
ce passage des Articulations (De nominibus medicis, 96r Meyerhof — Schacht, p. 22
pour la traduction allemande), mais il n’y évoque pas précisément ces trois explica-
tions (voir notre Conclusion, ainsi que les n. 99 et 100).

8 Gal., In Hipp. De victu acut. comm. 3.24 Helmreich (15.676-677 K).

° Selon notre recensement des éventuelles remarques a ce sujet, pour tous les
passages de notre corpus (sur lequel voir infra et n. 18, ainsi que § I et n. 21), dans
les éditions de Littré et de Ermerins, ainsi que dans les éditions de référence utili-
sées pour I'établissement de ce corpus. Ce recensement est donc nécessairement
incomplet (voir, par exemple, une observation de M. Vegetti, infra, n. 15).

1 Voir infra et n. 13.

"' Ni Littré, ni Ermerins ne s'intéressent a cette expression; parmi les éditeurs
francophones d’Hippocrate, seuls J. Jouanna, puis F. Bourbon, soulévent la ques-
tion de son interprétation. La note de A.-J. Festugiere citée infra est par exemple

https://doi.org/10.4000/books.efr.23540



302 NATHALIE ROUSSEAU

Thorax, en grec, c'est I'entiere cavité du torse, et non pas seule-
ment la partie au-dessus du diaphragme, qui est dite otfjfog, « poitrine »
(cf. Plat. Tim., 69 e 4 &v o1 1oic otfectv kai T KaAovuéve Odpoxt TO THG
yoydic Bvntov yévog évédouy, avec la note de Taylor ad loc.). Ainsi de Arte 10
(15.27 H.) 6 18 yap BdpnE KoAedpevog, v @ TO fimop oteydletar = « ce qu'on
appelle le thorax, qui abrite le foie» [...]. Aristote, Hist. Anim. 1 8, 491
a 29, définit le thorax 6 dn’ avyévoc péypt aidoimv kdTog, O KaAeitar Odpat
= «la cavité qui va du cou aux parties sexuelles», et Part. Anim. IV 10,
686 b 5 v & éotiv 6 kehovpevog Odpag [...] = «en haut il y a ce qu’on
appelle le thorax [...]». On a remarqué dans Platon, Aristote, le de Arte,
I'expression «ce qu'on appelle» (6 kalodupevog) : c’est 1a un «manié-
risme» trés commun lorsqu’il s’agit de mots techniques ressortissant a
un art déterminé, ici la médecine. [...] A.E. Taylor cite (ad Tim. 69 e 4)
Plat., Bangu., 190 e 7 v yaotépo viv kahoouévny, Xen., Mém. 1 1, 11
O KooV pEVOG VIO TdV 60TV («savants» !) koopog, chez Aristote 6 x. arp,
0 K. dotpa, TO K. Yoho, et méme 6 k. voig (de An. 1407 a 4) et 6 . tijg Woyiig
vobg (ib. 111 429 a 22)'2.

Lidée de «maniérisme» dans 'emploi du participe xalovpevog vient
de A.E. Taylor, dont Festugiére reprend presque a la lettre certains
passages, tout en omettant ceux ol le commentateur de Platon analyse
I'emploi de ce participe comme un moyen pour l'auteur de s’« excuser
a moitié » d’employer un terme technique :

® kalovpéve est une sorte de demi-excuse pour 'emploi d'un mot
qui appartient au vocabulaire technique d’'une téxvn ou «art», en l'oc-
currence la iatpucr) téxvn. [...] Lemploi de kalovpevog avec des « mots de
l'art» est trés courant, méme chez des auteurs comme ceux du Corpus
hippocratique dont on pouvait s’attendre a ce qu'ils aient, en tant que
teyvitan eux-mémes, peu de réticences a employer des termes tech-
niques (‘technicalities’). [...] Chez Platon lui-méme, on a des paralleles

évoquée par D. Lanza 1972, p. 410 n. 39, ou encore par J. Jouanna, a deux reprises,
n. ad Nat.Hom. 7.9 Jouanna (6.50.9 L) et n. ad deArte 10.4 Jouanna (6.18.3 L).

12 Festugiere 1948, p. 68-69, n. 89. La note se poursuit par plusieurs citations
de passages hippocratiques ot figurent le participe xoledpevog uel sim., mais aussi
d’autres formes du verbe koAéw, suivies d’'une réflexion sur la valeur de ces diffé-
rentes formes : «Il y a peut-étre une nuance dans ce fait que, parlant du thorax,
de Arte dit 6 k. 0opng alors que V. M. dit simplement 6 8bpnE, que de Arte 10 dit
“ce qu'on appelle muscle” alors que V. M. dit “ce que nous appelons bile jaune” :
cela confirmerait-il la these, généralement soutenue, que l'auteur de de Arte n’est
pas homme de l'art alors que celui de V. M. est certainement un médecin ? ». Elle
se conclut par deux observations sur des passages particuliers: «Il n'y a pas de
maniérisme, 2 mon sens, dans V. M. 7 (40.12) 6 k. intpog koi OHOAOYOVHEVOS YEPOTE-
ne = “ce qu'on appelle un médecin et qui est, de 'aveu commun, un praticien”,
car l'auteur veut insister sur ce fait que l'artisan dit médecin est bien le praticien
d’un art établi (té&xvng éovong), qui porte un nom et qui a ses regles. Plus curieuse,
en revanche, est I'expression de Flat. 1 (91.5 H.) “I'art que les Grecs appellent
médecine (fjv oi "EAMveg karéovo intpkiv)” ».

https://doi.org/10.4000/books.efr.23540



«GUILLEMETS » HIPPOCRATIQUES : FONCTIONS DE LEXPRESSION 303

approchants, tels que Sympos. 190 e 7 éni v yootépa VOV Kalovpévny
[...]. Avec Aristote, cet emploi de koAovuevog est devenu un manié-
risme bien établi. [...] On trouve méme des expressions telles que
O koAoOpEVOG A, TO KoAovpeva. otpa, TO kahoduevov yaia. Plus d'une fois,
les Pythagoriciens sont décrits comme oi kakoduevor [Tvbaydpeior, «les
P, comme on les appelle». Lexemple le plus frappant est peut-étre
6 kahovpevog voig [ ...]. Aristote s’excuse en réalité a moitié pour I'emploi
d’'un mot technique, qui, effectivement, provient du vocabulaire spécia-
lisé d’Anaxagore [...]. De méme, nous lisons chez Aristote 0 koAovpévn
bpekic, parce que dpelig est un «mot de l'art » technique, dans ce cas un
terme technique propre au vocabulaire scientifique d’Aristote!3.

Quoi qu'il en soit, aucune de ces deux explications de A.E. Taylor,
précaution oratoire a l'intention du lecteur («une sorte de demi-
excuse ») ou trait stylistique récurrent (« maniérisme bien établi»), ne
revient dans les commentaires ultérieurs aux textes hippocratiques,
qui retiennent simplement que l'expression met en relief des termes
techniques. Le plus souvent, il est ainsi observé que (6) xaleduevog /
(M) xoAeopévn uel sim. «souligne 'emploi technique du terme» qu’il
accompagne, «indique que la dénomination est technique »'*. A I'occa-
sion, cependant, sont aussi notés les deux autres usages de l'expression
«(ce) qui est appelé...» relevés par Galien, la mise en relief d’'un terme
peu usuel’® ou encore la contestation d'un terme jugé inapproprié :

13 «1® xodovpéve is a sort of semi-apology for the use of a word which belongs
to the technical vocabulary of a téyvn or ‘craft’, in this case the iatpucry wéyvn. [...]
The use of katodpevog with ‘words of art’ is very common, even in the writers like
those of the Hippocratic corpus who, as themselves teyvitar, might be expected
to have little compunction about the employment of ‘technicalities’. [...] In Plato
himself we have such approximate parallels as Sympos. 190 e 7 éri v yaotépo.
viv kodovpévny [...]. With Aristotle this use of xolovuevog has become a standing
mannerism. [...] We even get such phrases as 6 xolo0uevog anjp, té karodpevo, Gotpo,
10 kahovuevov yoha. More than once the Pythagoreans are described as oi koAodpevot
IMvbayoperot, ‘the P., as they are called’. The most striking example is perhaps 6
kaAovpevog vodg [...]. Aristotle is, in fact, half apologizing for the employment of a
technical word, which, indeed, comes from the special vocabulary of Anaxagoras
[...]. Similarly we read in Aristotle of 7 xolovuévn &pegig, because Spegic is a
technical ‘word of art’, in this case a technicality of Aristotle’s own scientific
vocabulary » (Taylor 1928, p. 500-501).

14J. Jouanna, resp. n. ad deArte 10.4 Jouanna (6.18.3 L) [ex. 14 de notre corpus],
contra M. Vegetti (voir infra, n. 15), et n. ad Morb.Sacr. 1.1 Jouanna (6.352.2 L)
[ex. 28]; voir de méme id., Notice a I'édition de la Maladie Sacrée, p. xxiv [ex. 28];
n. ad Epid.V 48.2 Jouanna (5.236.4 L) [ex. 2]; n. ad Nat.Hom. 7.9 Jouanna (6.50.9 L)
[ex. 18]; n. ad Epid.I 24.4 Jouanna (2.674.4 L) [ex. 34].

I5F. Bourbon, n. ad Nat.Mul. 103.1 Bourbon (7.416.18 L), a propos de l'ex-
pression 10 Aeyopevov oichmn aiydg qui apparait dans le passage parallele Mul. 1T 195
(8.378.7 L) [voir Annexe, ex. 39, et n. 134]: «la tournure indique [...] que l'ingré-
dient est peu courant ». De méme, pour M. Vegetti (Torino, 1976), n. ad de Arte 10
(cité par J. Jouanna, n. au méme passage : voir supra, n. 14), a propos de
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Lexpression « maladie dite sacrée » est une formulation qui conteste
I'aspect divin de I'épilepsie, comme le fait I'auteur de Maladie sacrée'.

Toutefois, de maniere apparemment paradoxale, cette expres-
sion parait aussi pouvoir indiquer le caractére usuel du terme auquel
elle est associée, comme 'observe J. Jouanna dans une étude sur les
« formes de la famille de mAicow » :

Dans les deux passages, l'expression est analogue: «ce qui est
appelé muyag» (v Thyada koleopévny). Lajout au substantif de « ce qui
est appelé» (xoleopévny) est ambigu : cela peut signifier théoriquement
soit que le mot est usuel soit qu'il est technique. Etant donné la rareté
de I'emploi de myag, il s’agit plutot ici d'un mot technique'”.

Si ces différentes analyses, prises de maniére séparée, paraissent
convaincantes, une difficulté majeure apparait lorsque l'on tente de
résumer les fonctions de 'expression «(ce) qui est appelé... ». Combien
de fonctions peut-on vraiment dénombrer ? Comment prouver chacune
d’entre elles, et en particulier comment expliquer que la méme expres-
sion puisse apparaitre aussi bien comme la marque du caractére rare
que comme celle du caractere largement usité d'un terme ? Enfin,
peut-on déterminer dans quelles proportions les différentes fonctions
de cette expression s’'observent dans les textes hippocratiques ?

Pour répondre successivement a ces questions, la présente étude
prendra pour objet toutes les occurrences des participes signifiant
«(ce) qui est appelé» dans la Collection hippocratique, qu'ils soient
substantivés (6 [...] 0dpné xodedpevog «ce qui est appelé thorax », ex. 14;
ai éyyaotpipwdor Aeyouevor «les femmes dites ventrilogues », ex. 42) ou
qu’ils fonctionnent comme adjectifs (1} vodoog 1 powikin kaieopévn
«la maladie dite phénicienne », ex. 29; 10 6% 0&EOueM KaredpEVOV TOTOV
«la boisson appelée oxymel », ex. 40) — en excluant toutefois les traités
unanimement présentés comme tres vraisemblablement plus tardifs's,
afin d’obtenir un corpus aussi homogéne que possible du point de
vue linguistique.

I'expression 6 [...] 8dpné koAeduevos [ex. 14 de notre corpus], «la nouveauté de
l'usage incite 'auteur de I'Art a introduire un “ainsi dit”» («La novita dell'uso
consiglia 'autore dell’Arte a introdurre un ‘cosiddetto’ »).

¢ F. Bourbon, n. ad Virg. 1.2 Bourbon (8.466.5 L) [ex. 28 de notre corpus];
voir déja J. Jouanna, n. ad Morb.Sacr. 1.1 Jouanna (6.352.2 L) [ex. 28], ainsi que la
Notice a cette édition, p. Xxv.

7 Jouanna 2013, p. 84.

18 Voir Index Hipp., p. XV-XXIV; Jouanna 2017 [1992], p. 529-590; ainsi que
la section « Werkverzeichnisse » du Corpus Medicorum Graecorum en ligne. Dans
cette étude, I'expression Collection hippocratique (= CH) fait ainsi référence a I'en-
semble des traités non réputés tardifs de I'ensemble des textes qui nous ont été
transmis sous le nom d’Hippocrate.
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Apres une analyse des caractéristiques du corpus ainsi établi (qui
est par ailleurs présenté en entier dans ’Annexe'?), nous tenterons tout
d’abord, en prenant en compte les spécificités de la voix passive, d’ex-
pliquer pourquoi la méme expression peut mettre en relief aussi bien
un terme technique et/ou rare qu'un terme courant; nous chercherons
ensuite a dégager la nature des termes soulignés par cette expression
dans la Collection hippocratique; a la lumieére de ces résultats, nous
pourrons alors réexaminer les différentes hypothéses portant sur les
fonctions de cette expression, tout en évaluant la place respective de
chaque fonction dans les textes de la Collection.

I. «(CE) QUI EST APPELE... » DANS LA COLLECTION HIPPOCRATIQUE

Dans la Collection hippocratique, plusieurs verbes sont employés
au sens «nommer, appeler », de facon exclusive ou partielle : le verbe
kalelv est le plus fréquent (plus de 130 occurrences en ce sens, en
face de 3 exemples seulement du sens «appeler, mander»); on trouve
également une vingtaine d’occurrences de oOvopdlely « nommer »,
2 de dvopaively « nommer », auxquelles il faut adjoindre certaines des
quelque 320 formes passives du verbe Aéyew «dire» (la seule occur-
rence ancienne de npocayopedewv, en Epid. VII 10.3 Jouanna [5.382.2 L],
ne signifie pas «nommer » mais «adresser la parole a, saluer »)?°.

De facon parallele, la forme la plus fréquente du participe au
passif signifiant « (ce) qui est appelé » est (6) xkoheduevog / (1)) kokeopévn
uel sim. (47 occurrences); on trouve également 9 occurrences de
(6) Aeyopevoc / (1) Aeyouévn uel sim., et 2 de (6) dvopolopevog/ (1) dvopalopévm
uel sim.?',

9 Voir supra, n. 2.

20 Ces chiffres ont été obtenus en croisant les indications données par I'Index
Hippocraticus et par le Thesaurus linguae Graecae [= TLG] électronique (Université
de Californie, Irvine).

21 Ce corpus a été établi de la méme manieére (voir n. 20). On peut toutefois
saluer le caractére particulierement fiable de 'Index Hippocraticus : la seule occur-
rence qu'il ne classe pas (s.u. Aéyon) parmi les exemples du participe 6 Agyduevog
uel sim. (Prorrh.II 3 [9.10.17 L]) constitue effectivement un cas-limite (voir infra,
§ IV.1 et n. 72, ainsi que '’Annexe, ex. 41 et n. 136). La recherche dans le TLG, en
revanche, doit toujours étre complétée par la consultation des éditions critiques :
celui-ci, en effet, ne prend pas en compte la «meilleure » lecon en Morb.IIT 10.1
Potter (7.128.16 L), fournie par I'Index Hippocraticus s.u. Méyo (Aeyopévng 0: kaAeo-
pévng M Li.) et choisie par 'éditeur P. Potter (CMG 1 2, 3, Berlin, 1980) [voir infra,
Annexe, ex. 32 et n. 128]. Toutes les occurrences étudiées ici ont été vérifiées sur
les meilleures éditions critiques disponibles : nous écartons ainsi, pour ¢ kaleod-
pevog / 1 koheopévn uel sim., Aph. 3.25 (4.498.2 L), Loc.Hom. 47.2 Joly (6.344.11 L),
Morb.II 65.1 Jouanna (7.100.1 L), Morb.III 10.1 Potter (7.128.16 L) et Int. 47
(7.280.18-19 L); pour 6 Aeydpevog / 1 heyouévn uel sim., Vict.1I 48.4 Joly (6.550.13 L),
Morb.IT 66.1 Jouanna (7.100.8 L) et Morb.II 67.1 Jouanna (7.102.4 L).

https://doi.org/10.4000/books.efr.23540



306 NATHALIE ROUSSEAU

1l est cependant difficile de déceler une différence d’emploi entre
ces trois formes, qui présentent visiblement le méme sens : (0) Aeyo-
pevog/ (M) Aeyopévn, par exemple, est certes la seule forme attestée dans
Maladies III (aux chap. 3, 6 et 10: ex. 24, 31 et 32), mais il pourrait
s'agir d'un hasard, car le verbe koAeiv est aussi attesté (a I'actif) au
chapitre 10 (7.130.4 L) : dans d’autres traités, on trouve aussi bien
(6) kodedpevog / (1) kokeopévn que (0) Aeyduevog/ (1) Aeyopévn??2.

Le corpus des 58 occurrences de l'expression «(ce) qui est
appelé...» dans la Collection hippocratique peut en revanche étre
classé selon le champ lexical auquel appartiennent les 46 termes ou
locutions soulignés par cette expression®. Lanatomie et la pathologie
sont en effet largement représentées : on trouve 23 noms de parties ou
d’éléments du corps (ex. 1-23), dont 6 noms d’os (ex. 1-6) et 6 noms
de vaisseaux (ex. 7-12), et 11 noms de maladies ou de dispositions du
corps (ex. 27-37), ainsi que 3 noms de patients ou d’états (ex. 24-26).
Curieusement, ce n'est pas le cas de la pharmacologie : seuls 3 noms
de substances pharmacologiques se retrouvent dans une telle expres-
sion (ex. 38-40). Les sept derniers termes (ex. 41-46) ne se laissent pas
regrouper dans un champ lexical particulier.

II. « (CE) QUI EST APPELE... », MARQUE DU CARACTERE AUSSI BIEN TECHNIQUE
ET/OU RARE QUE COURANT D'UN TERME

Dans son Commentaire au Régime des maladies aigués, Galien
donne a la présence de xalovpevov deux causes relevant de l'usage :
la technicité des termes qui en sont accompagnés — c’est-a-dire leur
caracteére spécialisé, qui fait qu’ils sont employés par des spécia-
listes de 'art médical, la téyvn iatpiki?* — et leur caractére « pas encore
habituel pour tous les Grecs ». Cependant, en dépit de la disjonction
présente dans le texte de Galien (moté pév... moté 82... éviote 62...), on
ne peut en réalité pas comprendre ces deux causes comme exclusives
I'une de l'autre.

Langue de la médecine et langue courante, en effet, ne sont pas envi-
sageables comme deux entités séparées, malgré les cas ot 'on observe
une concurrence entre deux mots pour désigner (plus ou moins) la
méme réalité?. Il s’agit plutdt de deux ensembles qui se recoupent et

22 Ainsi dans Epid.V, resp. aux chapitres 48 (ex. 2) et 63 (ex. 42); ou Mul.II,
resp. aux chapitres 204 (ex. 20), et 190 et 195 (ex. 30 et 39).

2 Voir I’Annexe infra.

2 En comprenant teyvikog comme «spécialisé, relatif a 'art médical », nous
laissons ici de coté la question de la «scientificité » de la langue de la médecine
grecque, telle quelle a pu étre posée par D. Lanza 1972 par exemple.

%5 On peut en effet toujours supposer, lorsqu’il y a une telle concurrence, que
celle-ci reflete une différence de découpage conceptuel de la réalité.
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dont les frontiéres sont poreuses : les spécialistes emploient également
largement les termes de la langue courante?, tandis que les locuteurs
non spécialistes peuvent aussi a 'occasion, ou de manieére récurrente,
employer un terme généralement employé par les spécialistes?’, et de
ce fait percu comme «technique». Dans ce dernier cas, bien mis en
évidence par les études sur la présence de la langue de la médecine
dans tous les types de textes?®, deux cas de figure peuvent se produire
— qui peuvent aussi étre envisagés comme deux étapes successives
d'un méme processus : la diffusion des idées médicales fait perdre
aux termes ainsi repris, lorsque cette reprise devient récurrente, leur
caractére proprement, ou exclusivement, technique? (ils deviennent
a la fois courants et techniques); mais en entrant dans le vocabulaire
courant, ils peuvent aussi perdre entierement leur caractere technique,
en particulier s’ils sont remplacés par un autre terme dans la langue
de la médecine. Ainsi, les deux causes relevant de 'usage dégagées par
Galien ne sont pas nécessairement opposées, mais peuvent aussi appa-
raitre corrélées, dans la mesure ot les termes «pas encore habituel[s]
pour tous les Grecs » peuvent tres bien englober les termes techniques
ensuite entrés dans la langue courante.

Toutefois, I'explication galénique a pour mérite d’offrir une piste
en posant deux questions différentes, et en réalité indépendantes I'une

26 Révélatrice, a cet égard, est l'attitude d’'un Galien qui non seulement prone
l'usage des mots les plus courants possibles pour la médecine de son temps (voir
en particulier De nominibus medicis, par ex. 89v, 91r, 103r Meyerhof — Schacht,
resp. p. 15, 16 et 31 pour la traduction allemande), mais s’attelle également a
I'étude des «mots courants» (moltikd 6vopata) que l'on trouve chez Aristophane
ou chez Eupolis (voir Libr. Propr. 20.1-2 Boudon-Millot [19.48 K], avec la n. 6 de
V. Boudon-Millot sur le sens de molrtikd [6vopata]) afin de comprendre les textes
hippocratiques (comme l'illustre, par exemple, I'invocation du témoignage d’Aris-
tophane pour expliquer le terme nriakog «[fievre] épiale », que Galien conclut en
évoquant tous les livres qu'il pourrait remplir d’exemples illustrant le sens de
«fievre» chez les poetes comiques : De nominibus medicis, 103v-104v Meyerhof —
Schacht, p. 31-33 pour la traduction allemande).

?7Qu, dans le cas de termes polysémiques, employer un terme au sens que
lui donnent les spécialistes : nous ne faisons pas ici référence aux termes qui
sont a la fois en usage dans la langue spécialisée et dans la langue courante a la
méme époque, mais avec des sens différents (comme ion. 63@v « dent » ou ordyyog
«éponge », respectivement noms d'un os et d'une glande [voir infra, § 111 et n. 44]).

B Voir p. ex., au sein dune bibliographie trés abondante, Irigoin 1980,
p. 248-249, sur la «précision du vocabulaire » homérique en matiére d’anatomie;
Rechenauer 1991, sur les connaissances médicales de Thucydide; Thomas 2000
(en particulier le chapitre « Medicine and the ethnography of health», p. 28-74)
et Demont 2018, sur celles d'Hérodote; Guardasole 2000, sur celles des poétes
tragiques de I'Athenes classique.

2 De facon comparable 2 un emprunt a une autre langue, dont l'origine
devient progressivement de moins en moins perceptible par le locuteur (contrai-
rement a celle du xénisme).
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de l'autre : d'une part celle de la communauté qui se reconnait dans
un usage (en évoquant directement « tous les Grecs », et implicitement
les spécialistes de la téyvn iatpikn), et d’autre part celle de 'époque a
laquelle cet usage est attesté (en observant qu'un terme peut n'étre
«pas encore habituel »).

Or ce sont précisément ces deux indications de la communauté
d’'usage d’'un terme et de la datation de cet usage qui peuvent étre
omises dans les tournures passives des verbes «nommer, appeler»;
et cest justement la diversité des restitutions possibles de ces deux
indications qui permet de comprendre l'identification intuitive, par
Galien et par les modernes, de causes si différentes a la présence de
cette expression.

I1.1. Les verbes «nommer, appeler» a la voix passive : omission de
l'indication de la communauté d'usage (qui nomme — et quand ?)

Lomission de ces deux indications n’est pas nécessitée par la
langue grecque, dans la mesure ou celle-ci permet leur expression
avec le participe passif.

Pour indiquer la communauté d’'usage, un complément d’agent du
participe signifiant «(ce) qui est appelé», bien que peu fréquent, est
ainsi attesté aux Ve et IV¢ siecle av. J.-C. :

par exemple chez Hérodote, 2.15.3 Rosén : t® Aéhta 1@ Omo Thvov
KoAgopéve « ce qui est appelé le Delta par les Toniens »*

Platon, Sophiste, 228d : 10 p&v movnpio KAAOVUEVOV VIO TAV TOAGDV « Ce
qui est appelé méchanceté par le commun des hommes »; Lois, 793a :
10 KoAoOpEVE DITO T®Y TOMGV &ypaga vouue « ce qui est appelé coutumes
non écrites par le commun des hommes »

Ctésias, Persica, F 5 § 34.6 Lenfant, a propos de la succession du roi
des Medes Astibaras : v dpynv Acmavdoy Tov viov dradéachat, TOV VIO TV
‘EAMvov Actudyny kododpevov «le pouvoir passa a Aspandas, celui qui
est appelé Astyage par les Grecs »

Théophraste, Hist. Plant. 7.13.1 Amigues : 10 8¢ paoyavov, Hrd TVOV
8¢ kadovpevov Elpog «le glaieul, appelé xiphos (“épée”) par certains »

ou encore dans le texte des Mirabilia présent dans le corpus aris-
totélicien, 838a.8-10 : vmd Twvov 3¢ v Tradiov katouodviov Kvpaiov, 0w
3¢ Tivov Meldykpapav kodovpévny «(la Sibylle), appelée Cyméenne par
certains habitants de I'Italie, Mélancréra (“Téte-noire”) par d’autres ».

300Qu, si l'on suit la conjecture de Powell adoptée dans I'édition de
Ph.-E. Legrand (Paris, 1930), 1@ Aékto 1@ O Thvov kakeopéve <Aiyinte> «le Delta
qui est appelé Egypte par les Ioniens ».
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Lexpression de la datation dun usage est aussi attestée au
moyen d'un adverbe complément du participe signifiant «(ce) qui est
appelé»3!, comme l'illustre I'opposition, dans le texte de Thucydide
(2.15.5 Romilly), entre vdv pév «maintenant» et 1o 3¢ mélar « mais
autrefois » :

T Kkprvn T VOV pEv T®dv tupdvvev obtem okevaciviwv Evveakpoive
KOAOVUEVT, TO O€ ThAOL povep®Y TV YDV 0Vodv KaAippdn dvopacuévn

la fontaine qui est maintenant appelée Ennéacrounos («Neuf-
Bouches »), a cause de la fagon dont les tyrans 'ont aménagée, mais qui
était autrefois nommée, lorsque les sources étaient visibles, Callirhoé.

Méme si la langue classique préfere 'adverbe malat, on peut aussi
imaginer un complément d’agent faisant référence aux Anciens,
comme on le trouve dans les Lieux affectés de Galien (5.7 [8.348 K]) :
To0g YOp VIO TV TaAodY ovopalouévoug kavcovg «ce que les Anciens
nommaient causus ».

Or aucune de ces deux indications n'est donnée dans les occur-
rences hippocratiques de I'expression «(ce) qui est appelé...»; c’est
ainsi la comparaison avec les tournures actives correspondantes qui
permet d’émettre des hypotheses sur les différentes communautés
d’usage qu'il est possible d’envisager.

I1.2. Comparaison avec les tournures actives correspondantes

Les textes hippocratiques, en effet, offrent une grande variété
de sujets d'un verbe «nommer» a la voix active : il peut s’agir aussi
bien d’'un petit groupe, indéterminé (fiv yop dvopdion tic «si quelquun
nomme... »*?), ou déterminé (les médecins spécialistes : 6 11 £xactog
avtéov Bodretar dvopdoag « quel que soit le nom que chacun [des méde-
cins] se plait a lui donner»3?*), que de I'ensemble des Grecs (ijv
ol "EAAnveg xoAéovoty intpuciv «1Tart] que les Grecs appellent médical »**).

Des lors, I'idée que le terme associé au participe signifiant «(ce)
qui est appelé » est rare repose sur I’hypothése que ceux qui nomment
forment un groupe peu nombreux : si I'on suppose qu'il s’agit simple-
ment de «certaines personnes » (tiveg), sans autre précision («[ce] qui

31 Le theme verbal du participe ne permet pas, seul, une telle expression : un
théme d’aoriste, exprimant un aspect ponctuel, signifierait «(ce) qui fut appelé »,
et un theme de parfait, «(ce) qui a été appelé et l'est encore »; c’est le theme de
présent qui sert également pour 'imparfait « (ce) qui était appelé ».

32CH, Acut. 6.2 Joly (2.238.3 L).

33 CH, Nat.Hom. 2.2 Jouanna (6.34.12 L), trad. J. Jouanna. Le pronom anapho-
rique avtéwv renvoie clairement aux «médecins », intpoi, explicitement nommés
dans les lignes qui précedent.

3 CH, Flat. 1.2 Jouanna (6.90.5 L).
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est appelé [par certains]»), le terme est alors compris comme «pas
(encore) habituel pour tous les Grecs»; si en revanche 'on suppose
qu'il s’agit des gens de l'art, ou d’'une partie de ceux-ci («[ce] qui est
appelé [par les spécialistes] » ou «[par certains spécialistes] »), le terme
est percu comme technique. Mais il est tout aussi légitime de supposer
que ceux qui nomment sont en majorité, ou forment la totalité du
groupe, et que le participe signifiant «(ce) qui est appelé » indique le
caractére courant du terme qu’il accompagne : «(ce) qui est appelé
[par tous (les Grecs)] ».

Les textes hippocratiques offrent aussi des exemples de tour-
nures actives exprimant la datation d’'un usage, par 'association d'un
sujet signifiant «les Anciens» a un verbe «nommer» a I'imparfait
ou a l'aoriste : tovtoug 8¢ €kdleov oi dpyaior PAntode « ces malades-1a,
les Anciens les appelaient frappés »*; xai dvoufivai pot avtd dokéovotv
ol TaAool aifépa « c’est ce que les Anciens me semblent avoir nommé
éther »3¢; dmoio OVOPAGAY 01 APY0iol TAEVPITY KOd TEPUTVELLOVINY KOl PPEVITIV
kai kodoov «les maladies que les Anciens ont nommées pleuritis,
péripneumonie, phrenitis, causus »*". Toutefois, en 'absence de parti-
cipe a un autre temps que le présent dans notre corpus, et en I'absence
d’adverbe temporel figurant dans 'expression «(ce) qui est appelé... »,
il parait difficile d’envisager une autre datation que le présent.

III. NATURE DES TERMES MIS EN RELIEF PAR L'EXPRESSION
«(CE) QUI EST APPELE... » DANS LA COLLECTION HIPPOCRATIQUE

Dans la mesure ot 'expression «(ce) qui est appelé... » ne fournit
pas en elle-méme d’indication sur la communauté d'usage du terme
qu’elle souligne, plusieurs voies s’offrent a la recherche pour tenter de
déterminer si elle met en relief, dans la Collection hippocratique, des
termes techniques et/ou rares, ou bien courants.

Lexamen du contexte, tout d’abord, permet parfois d’identi-
fier le complément d’agent implicite du participe. Dans le traité de
I'Ancienne médecine, par exemple, qui s’attache a défendre une certaine
conception de l'art médical, la présence de l'adverbe opoloyovuévag
«d’'un commun accord, de I'aveu de tous» dans l'expression 6 koAed-
Hevog itpog kai Opoloyovpévag yepotéyvng « celui qui est unanimement

35 CH, Prén. Cos, 394 Ferracci (5.672.7-8 L), trad. E. Ferracci (these dactylo-
graphiée, Paris Sorbonne — Paris IV, 2009). Voir aussi Acut. 17.1 Joly (2.260.7-8 L) :
T00¢ TO10VTOVG Oi dpyoiot PAntovg vomlov eivar «les Anciens pensaient que de tels
patients étaient “frappés” » (trad. R. Joly). Sur les deux maladies bien différentes
que recouvre cette appellation dans différents traités de la CH, voir Duminil 1992,
et le commentaire de E. Ferracci ad loc.

% CH, Carn. 2 Joly (8.584.12 L).

37 CH, Acut. 5.1 Joly (2.232.6-7 L).
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appelé médecin et praticien » (ex. 43) implique que l'auteur renvoie a
un vocabulaire partagé avec son lecteur ou son auditeur : le participe
signifiant «(ce) qui est appelé » indique que intpdc et yeipotéyvng sont
deux termes d’'usage répandu dont la définition ne fait pas difficulté.

D’autres indices peuvent étre donnés par des remarques lexicogra-
phiques comme celles de Rufus ou de Galien : ce dernier, par exemple,
en signalant comme propre aux «anciens médecins » et 2 Hippocrate
I'emploi de 6800¢ «dent» pour désigner I'apophyse (dnoguoic) de la
deuxieéme vertebre, nommée « pyrénoide » (mupnvoedrc) par les « méde-
cins modernes»3, témoigne du caractére technique de ion. 08mv
«dent» lorsque le terme fait référence a un élément vertébral (ex. 5).
Toutefois, ces témoignages postérieurs a la Collection hippocratique
ne sont pas nécessairement fiables*’; par ailleurs, il n’est pas non plus
impossible d’envisager que deux auteurs différents, contemporains ou
non, aient un avis différent sur 'usage ou la fréquence d'un terme.

Dans ce contexte, I'étude de I'ensemble des attestations de chaque
terme du corpus peut apparaitre souhaitable; cependant, outre qu’elle
ne peut étre réalisée dans le cadre de la présente étude, elle n’est pas
nécessairement éclairante pour les termes rarement attestés.

Lanalyse des caractéristiques du corpus dans son ensemble propose
en revanche des pistes intéressantes. Deux particularités de ce corpus
font ainsi penser dés I'abord au vocabulaire technique* : I'importance
proportionnelle des termes d’anatomie et de pathologie, qui relevent du
vocabulaire de la téyvn pratiquée par les rédacteurs des traités hippocra-
tiques, mais aussi leur caractére souvent rare, puisque presque un quart
des termes médicaux du corpus sont des hapax ou quasi-hapax (termes
dont toutes les occurrences sont regroupées dans un seul passage, ou
dans des passages paralleles)*! dans la Collection hippocratigue.

38 Ovopdleton Pev oby 1) AIOQUGLC ABT TVPNVOEISHC VIO TV VEOTEPMVY iaTpdv, &mel
Pog e TOV TOAMOTEP®OV 080Vg ékaleito kai Tnmokpding obtwg dvoupacey (Gal., Usu
part. 4.24 K). Voir cependant une explication un peu différente dans Oss. tir. 8.4
Garofalo — Debru (2.757 K) : « Certains appellent cette apophyse odontoide (65ovto-
ed1g). Hippocrate appelle dent la deuxieéme vertebre toute entiére a cause de cette
apophyse » (trad. I. Garofalo — A. Debru).

3 Sur l'erreur de Rufus, Nom. part. corp. 154 Daremberg — Ruelle, auquel «il
semble » (Sokel) qu'Hippocrate «appelle dent la premieére vertebre du cou», voir
Skoda 1988, p. 20-21 § 4.22; 1. Garofalo, n. ad Oss. tir. 8.4 (cité n. 38).

40 C'est-a-dire au vocabulaire spécialisé, employé par les spécialistes de la
téxvn latpkn : voir supra, § 11 et n. 24.

41 C'est respectivement le cas de covoyog (mupetdg) « (fievre) synoque » (ex. 35),
dont les cinq occurrences hippocratiques apparaissent a quelques lignes d’écart
dans le méme chapitre de Nature de I'’homme, 15 Jouanna (6.66.12-20 L), et de
gyyaotpipvbog « ventriloque » (ex. 42), qui se retrouve dans deux phrases pratique-
ment identiques de deux chapitres paralleles des Epidémies V et VII. Le terme
énopdin (ex. 8) est soit hapax soit quasi-hapax, si l'on prend en compte la possibi-
lité d’'une 2¢ occurrence dans les lignes qui suivent la premiére (voir n. 110).
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On ne peut bien str déduire le caractere technique d'un terme
uniquement de sa rareté, que ce soit dans la Collection hippocratique
ou dans la langue classique en général, puisque le nombre de ses
occurrences est tributaire du nombre et du type de textes qui nous ont
été conservés®. Il faudrait de plus, pour établir réellement la rareté
d’'un terme, tenir compte de I'ensemble des dérivés et composés qu’il
a pu servir a former : si Aoydg « pestilence » (ex. 33), par exemple, est
rare dans la Collection hippocratique, on trouve cependant le dérivé
lowmdng, qui en constitue une attestation indirecte**; d’autre part,
pour certains termes fréquents et usuels par ailleurs pourvus d'un
sens technique plus rare, comme ion. 68év «dent» (ex. 5) ou ondyyog
«éponge» (ex. 23), également noms, respectivement, d'un os et
d’'une glande*, une telle recherche devrait faire le départ entre les
attestations des différentes acceptions.

Toutefois, la comparaison de la fréquence des termes de notre
corpus dans la Collection hippocratigue avec leur fréquence dans l'en-
semble des textes conservés jusqu’au IVe siecle av. J.-C. inclus se révele
déja instructive.

Deux groupes se distinguent ainsi parmi les 11 hapax ou quasi-hapax
assurés du corpus®. Les termes médicaux, pour la plupart (6 sur 7,
auxquels on peut ajouter le titre dun texte médical, les Sentences
cnidiennes), ne sont pas attestés par ailleurs dans les textes archaiques
et classiques; le fait qu'ils se retrouvent ensuite soit dans les textes
médicaux ultérieurs (oi poec oi xpotagitar koi pacntipeg Kaledpevol
«les muscles appelés krotaphites et masséters »*, ex. 17; 6 [...] cOvoyog
kahedpevog «la [fievre] dite synogue»*’, ex. 35; tig Kvidlag koAeouévog

2 Sur le fait que «les traités de la Collection qui sont incontestablement
anciens offrent souvent des mots prétendus récents », mais que «ce sont en fait
des mots ioniens rarement attestés a date ancienne qui réapparaitront dans la
langue tardive », voir J. Jouanna, n. ad Nat.Hom. 15 Jouanna (6.66.13 L) [a propos
du terme ovvoyog], CMG 11, 3, p. 294 et n. 1, qui renvoie a Joly 1960, p. 215-223 et
en particulier p. 220.

¥ CH, Acut. 5.2 Joly (2.232.9 L).

# Voir Skoda 1988, resp. p. 20-21 § 4.21-22 et p. 106 § 5.44, ainsi que supra et
n. 38 et 39 sur ion. 63Gv.

% Nous laissons de coté I'exemple 20, le terme accompagné par kodeduevog
étant incertain (voir n. 119).

4 Pour I'usage de ces termes chez Galien, voir par exemple Gal., Musc. dissect. 5.2
Garofalo — Debru (18b.934 K), ainsi que In Hipp. De artic. comm. 2.3 (18a.429 K), ot
Galien affirme qu'il n’est «pas évident» (&dniov) de décider si Hippocrate a appelé
les mémes muscles de tels noms, ou s'il considere que les crotaphites et les massé-
ters sont des muscles différents (contra 1. Garofalo, n. ad Musc. dissect. 5.2), avant
de préciser qu’'en tout cas, «les anatomistes qui I'ont suivi» (oi pév yap petr’ avtov
avotopukot) distinguent sous ces noms deux types de muscles différents.

47 Sur l'origine possible et la postérité de ce terme, voir J. Jouanna, cité n. 42.

https://doi.org/10.4000/books.efr.23540



«GUILLEMETS » HIPPOCRATIQUES : FONCTIONS DE LEXPRESSION 313

yopag «ce que l'on appelle Sentences cnidiennes»*, ex. 44), soit
uniquement dans les lexiques d’Erotien et/ou de Galien (1 vodoog
N gowikin kaleouévn «la maladie dite phénicienne», ex. 29; 10 Aeyo-
pevov oichmn aiydg «ce que l'on appelle suint de chevre », ex. 39)* ou
méme nulle part ailleurs (pAdy [...] N énowdin dvopalopévn «un vais-
seau [...] nommé [vaisseau] du haut de l'épaule », ex. 8 ; 10 mapd Pocihel
Aeyouevov kopwvov «le cumin dit roval »>°, ex. 38) confirme qu’il s’agit
probablement de termes techniques, ceux qui ne réapparaissent pas
dans les textes ultérieurs pouvant étre considérés comme spécifique-
ment hippocratiques®! : on peut vraisemblablement comprendre les
«spécialistes » comme complément d’agent implicite du participe.
Trois termes ou locutions du corpus, en revanche, sont des hapax
dans la Collection mais sont bien attestés dans les textes qui lui sont
contemporains ou immédiatement postérieurs : hoydg « pestilence »
(ex. 33), déja présent dans le premier chant de I'lliade®, Txvéonv
gpnuin «désert des Scythes» (ex. 46), évoqué dans les Acharniens

# A la présence de ce titre chez Rufus et dans le corpus galénique, on peut
ajouter son évocation par Athénée 2.24 (45f), qui signale TIpog tag Kvidiog yvdpog
(Contre les Sentences cnidiennes) comme titre alternatif au traité hippocratique du
Régime des maladies aigués (sur les différents titres donnés a ce traité, voir la n. 2
de A. Pietrobelli ad Gal., In Hipp. De victu acut. comm. 1.1 Pietrobelli [15.418 K]).

4 D’'une maniére générale, seuls 8 termes de notre corpus sont cités dans ces
lexiques : syyacrptuueot (Erot., Fragm. 21 Nachmanson; Gal., Gloss. ¢ 2 Perilli s.u.
éyyootpipnbog) ; oicomn aiydg (Erot. o 42 Nachmanson; Gal., Gloss. o 4 Perilli);
TEPOVN (Erot. n 37 Nachmanson; Gal., Gloss. n 28 Perilli s.u. mePOVNV) 5 omdyyot
(Erot. 6 7 Nachmanson; Gal., Gloss. ¢ 41 Perilli); igpi| vodooc (Erot., Fragm. 33
Nachmanson); pinrtoi (Erot., Fragm. *55 Nachmanson); yoléykovee (Gal., Gloss.
v 1 Perilli); powiin vodoog (Gal., Gloss. ¢ 32 Perilli s.u. powikin vococ).

30 Lassociation du nom du «cumin» avec la locution prépositionnelle mapd.
Bactiel ne se retrouve pas ailleurs. Seul Dioscoride connait une expression proche,
Bocthikov kopwov « cumin royal», qu'il donne a deux reprises comme synonyme
de «cumin d’Ethiopie », dans les notices consacrées au «cumin cultivé », kbuwvov
10 fjpepov (10 ALOlomKov, bmep Inmokpang Pocthkdv ékdrecey «le cumin d’ Ethlople
celui précisément qu'Hippocrate a appelé royal » : Mat. med. 3.59.1 Wellmann),
et a 'ammi (&u- &viot kol todto Aibomikdy, ol 8¢ Paciikov KooV Kahodow «ammi :
certains appellent aussi celui-1a cumin d’Ethiopie, d'autres royal » : Mat. med. 3.62.1
Wellmann), tout en soulignant dans la suite de la notice que I'identité entre du et
cumin d’Ethiopie ou royal est sujette 2 débat; voir Amigues 2003, p. 44-45 (nous
remercions M.-H. Marganne pour cette indication); Luccioni 2014, p. 65-66;
ainsi que le commentaire de O. Overwien ad. Hum. 10 Overwien (5.490.13 L), qui
évoque le texte de Pline, Nat. Hist. 20.58 (§ 163), selon lequel «la plante que les
Grecs appellent ami ressemble beaucoup au cumin; d’aprés certains, ce serait le
cumin d’Ethiopie. Hippocrate I'a nommé cumin royal, sans doute parce qu'il I'a
jugé plus efficace que le cumin d’Egypte » (trad. J. André, Paris, 1965).

51 Ce que laisse par exemple penser une précision telle que celle que donne
Galien pour ondyyor (Gloss. o 41 Perilli), dg év §' 1@v Emdnuav «comme dans le
4¢ livre des Epidémies » (ainsi que 'observe F. Skoda 1988, p. 106 § 5.44).

32 Voir p. ex. Lamberterie 2005 ; Jouanna 2006 ; ainsi que infra, n. 129.
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d’Aristophane®?, et &yyaotpipwboc «ventriloque» (ex. 42), attribué a
I'historien Philochore, du début de 'époque hellénistique®. Quelles
que soient les diverses raisons qui peuvent expliquer leur rareté dans
les textes hippocratiques, le fait qu’ils appartiennent visiblement a
la langue courante incite a voir dans 'emploi de I'expression «(ce)
qui est appelé...» une facon pour le locuteur de faire appel a un
savoir qu’il considére partagé par son lecteur ou son auditeur : on
peut ici vraisemblablement comprendre wavteg (oi "EAMveg) « tout le
monde, tous les Grecs» comme complément d’agent implicite du
participe. Cet appel a un savoir partagé s'illustre en particulier dans
les passages des Epidémies V et VII ot éyyactpipvdoc sert de compa-
rant : kKoi €k 10D ot0e0c VIEYOPEL Domep ol Eyyaotpipvbot Aeyouevarl « et
de sa poitrine elle faisait sortir un bruit sourd, comme les femmes
appelées ventriloques » (ex. 42, trad. J. Jouanna).

Les termes ou locutions de notre corpus pour lesquels il existe
plusieurs occurrences dans les textes hippocratiques peuvent étre dans
une certaine mesure répartis de la méme facon : 6 d’entre eux, qui ne
sont pas par ailleurs attestés dans les textes classiques, sont vraisem-
blablement techniques (igpov dctéov « 0s sacré », ex. 3; oedaylon [PA&Pec]
«[vaisseaux] jugulaires », ex. 11; mhrydg « entre-cuisses », ex. 22 ; PAnrtol
«[malades] frappés», ex. 24; yoldykoveg « galiancones », ex. 25;
uuprraiog [topetdc] « [fievre] hémitritée », ex. 34).

Parmi les 28 autres, qui se retrouvent aussi dans les textes clas-
siques, certains sont vraisemblablement courants (ainsi intpoc, ex. 43);
toutefois, le fait qu'un terme ou qu'une locution apparaisse dans un
texte non technique n'implique pas nécessairement son caractére non
technique : la présence de xoikn Aéy «veine cave» dans I'fon d’Euri-
pide (v. 1011), par exemple, indique plutot les connaissances médi-
cales de I'auteur de la tragédie®; par ailleurs, certains termes courants
peuvent également présenter un sens technique particulier®.

En définitive, méme une étude précise des attestations d'un terme
ne permet pas nécessairement de trancher entre terme technique et
terme courant, en particulier lorsqu’il n’y a pas de concurrence entre
deux termes différents, ainsi que l'illustre 'exemple du substantif
dotpdryarog (0) « astragale ».

53 Aristoph., Ach. 704. Voir aussi [Aesch.], Prom. 1-2: X0ovog pév gig thhovpov
fikopev médov, / Tivdnv &¢ oipov, éPpotov eic épnuiov « Nous voici sur le sol d'une
terre lointaine, cheminant au pays scythe, dans un désert sans humains» (texte
D.L. Page, 1972, Oxford; trad. P. Mazon, Paris, 1931).

4 Philoch., Fragm. 78 Jacoby. Le terme est également attesté dans I'un des plus
anciens livres de la Septante, le Lévitigue (19.31).

35 Voir Guardasole 2000, p. 111-112 pour le commentaire de ce passage, ainsi
que supra, § Il et n. 28.

% Ainsi ion. 63dv « dent » ou ondyyog « éponge » : voir supra, § 111 et n. 44.
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On ne trouve qu'une occurrence de dotpdyaroc comme nom d’os

du pied humain dans les textes hippocratiques (ex. 2), au sein d'un

) e . , . . y. 5] . .

passage d’Epidémies V qui relate l'issue fatale d'un jeune homme qui

«souffrait du talon, surtout dans la partie inférieure », aprés avoir
«couru sur une route raboteuse » :

GALG TETOPTOL® TE E6VTL DT EperaiveTo mag 6 TOTOG dypt TOD AoTpaydAov
KkaAeopévou Kol tod Koldov 1od katd 1 otijfog Tod modog

mais, alors que le malade en était au quatrieme jour, tout I'en-
droit devint noir jusqu'a ce qui est appelé astragale et jusqu'au creux
touchant a la partie bombée du pied®.

Le texte en lui-méme ne donne pas d’explication du terme; néan-
moins, rien ne permet de douter que ce dernier présente ici le sens
bien connu par la suite de talus, os invisible a I'ceil situé au-dessus du
calcanéus, entre les apophyses du tibia et du péroné’® : par l'expres-
sion dypt 10D AGTPAYAAOL KOAEOUEVOD KOl TOD KOIAOL TOD Katd TO oTij00g TOd
11080¢, le médecin hippocratique décrit précisément la propagation du
mal qui, parti du talon (ion. ntépvn), s’étend aux régions voisines dans
deux directions a la fois, verticalement et horizontalement, respec-
tivement jusqu'a l'astragale et jusqu'a la volte plantaire. Lexamen
de cette occurrence pourrait donc faire penser qu’il s’agit d'un terme
technique d’anatomie.

Lexistence d’'une attestation de dotpdyaroc en tant que nom d’os du
pied humain dans un texte historique antérieur d'un siécle ne modifie
pas cette conclusion :

amofpdokovta ar’ tmov oTpapijvar TOvV TOde: Kot KOg ioyupotépmg E6TPaen,
0 ybp ol dotphyarog €exmpnos €K TV dpOpmv

ayant sauté de son cheval, il se tordit le pied, et se le tordit assez
gravement, puisque l'astragale fut sorti de I'articulation®.

57 CH, Epid.V 48.2 Jouanna (5.236.4 L), trad. J. Jouanna modifiée (I'expres-
sion « creux de la partie bombée du pied » pourrait en effet laisser penser que
koilov appartient a la région plus large du otfjfog t0d n086g, alors que la prépo-
sition katd suivie de 'accusatif exprime simplement une localisation, «pres de,
[touchant] a»). Sur 'emploi métaphorique de otijfoc « poitrine » pour désigner
les régions charnues de la main et du pied, voir Skoda 1988, p. 60-62 § 4.85-
88.

8 Voir les descriptions de Rufus, Nom. part. corp. 124 Daremberg — Ruelle;
Galien, Oss. tir. 22.4 et 24.1-3 Garofalo — Debru (2.774-776 K). Sur l'acception
populaire, jugée erronée par Rufus ou Galien, de « malléole », voir infra, § TV.2 et
n. 79; sur 'emploi de dotpdyaror par Homére comme nom des «os du rachis »
(TTig 82 payewg & d01d), ou « vertebres » (cpovdvior), voir Rufus, Nom. part. corp. 113
Daremberg — Ruelle.

5 Hdt. 3.129.1-2 Rosén. Nous reprenons la derniére partie de cette traduc-
tion 2 M.D. Grmek 1983, p. 290, qui «penche en faveur du diagnostic de luxation
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Si, en effet, c’est visiblement a cet os précis qu'Hérodote fait
référence lorsqu’il évoque l'accident de chasse de Darius, I'emploi
de dotpdyorog dans ce texte n'implique pas que celui-ci soit passé
dans l'usage courant: il n'y a rien d’étonnant a ce qu'un histo-
rien emploie un terme technique appartenant a la science de son
temps®°.

Toutefois, les autres occurrences de dotpéyarog apportent un tout
autre éclairage, dans la mesure ou ce terme désigne couramment,
depuis les premiers textes, le méme os de différents mammifeéres,
qui sert au jeu des «osselets» (p. ex. Il. 23.88; Plat., Théét. 154c;
Aristoph., Vesp. 295)%'; cest sans doute également en raison du
caractere familier de la réalité qu’il désigne que dotpayahrog fait aussi
office de comparant dans des indications de quantité d'ingrédients
données par des recettes hippocratiques (6cov dotpayarov péyedoc « de
la grosseur d’'un astragale / d'un osselet» [Morb.II 47b.2 Jouanna,
7.66.23 L] uel sim.)®.

Dans la mesure ou il n’existe qu'un seul terme pour désigner le
méme 0s%, et que l'usage de ce terme est largement partagé, on ne
peut donc en toute rigueur conclure a son caractére technique, ou
exclusivement technique.

sous-astragalienne accompagnée de fracture non ouverte, sans déplacement des
fragments », car «une entorse simple peut étre exclue, vu la gravité du cas », mais
concede que «la relation d’'Hérodote, trop vague, ne suffit pas pour assurer, dans
le cas de Darius, le diagnostic différentiel entre la luxation tibio-tarsienne et la
luxation sous-astragalienne » (p. 291).

0 Voir supra, n. 28. On peut observer, toutefois, qu'Hérodote n'utilise pas les
verbes connus dans la CH pour exprimer le déboitement (éxnoréo-0, 5apBpiw-o :
voir Index Hipp. s.u.); le verbe éxympéw-& signifie en effet « évacuer » dans les textes
hippocratiques (voir ibid.).

ol Théophraste, dans les Caractéres (5.9) évoque des «osselets de gazelle »
(8opradetot dotphyorol) parmi les objets rares que le «flagorneur» (&peoxog) est
prét a acheter. Le terme est par ailleurs bien attesté dans plusieurs textes portant
sur 'anatomie des animaux, comme 'Art équestre de Xénophon, ou encore chez
Ctésias, Indica, Fr. 45(45) Lenfant, ou Aristote, qui consacre plusieurs développe-
ments a l'astragale (H.A. 499b 20-31; PA. 690a 13-20).

2 Au sein des dix occurrences d’une telle formule (voir Index Hipp. s.u.), celles
du traité des Affections internes se distinguent par la mention de 'animal d’ot
provient l'osselet, mouton (6k6cov 0idg dotpdyorov « de la grosseur d'un astragale /
d’'un osselet de mouton» : Int. 20 [7.216.20 L]; voir aussi 31 [7.248.10 L] et 48
[7.286.19]) ou cerf (6xdcov dotplyarov Erdeov « de la grosseur d'un astragale / d’'un
osselet de cerf» : Int. 23 [7.226.14-15 L)).

9 Contrairement au frangais, qui distingue le terme anatomique (astragale) du
nom du jeu (osselet) — ce qui conduit a une difficulté de traduction des occurrences
de la CH indiquant une quantité : le choix nécessairement fait en francais entre
I'un de ces deux termes conduit a décider si le comparant est un élément de jeu
ou un élément de 'anatomie animale, alors que rien ne prouve qu'il s’agit pour un
Grec de deux réalités distinctes.
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IV. FONCTIONS DE L'EXPRESSION « (CE) QUI EST APPELE... »
DANS LA COLLECTION HIPPOCRATIQUE

Malgré ces incertitudes de détail, qui laissent ouverte la question
du statut de certains termes mis en relief par 'expression «(ce) qui
est appelé...» dans la Collection hippocratique, il n’est cependant pas
douteux que ces termes appartiennent en grande majorité au vocabu-
laire technique.

Peut-on, pour autant, en conclure que cette expression peut avoir
pour fonction de signaler ce caractere technique ? Deux observations
en font douter. La premieére est que de trés nombreux autres termes
qui ne semblent pas moins techniques ne sont pas accompagnés d’'une
telle mention, de sorte qu'il est difficile de supposer que les termes
qui en sont accompagnés sont vraiment plus particulierement tech-
niques; la seconde est qu’il est tout aussi difficile de supposer, dans
le cas des termes courants mis en relief par I'expression «(ce) qui est
appelé... », que cette expression sert seulement a signaler leur carac-
tere usuel.

La fonction la plus évidente de 'expression « (ce) qui est appelé... »,
déja bien repérée par Galien, est d’exprimer I'éventuelle réserve du
locuteur face a une dénomination. Toutefois, peu nombreuses sont
les occurrences hippocratiques qui paraissent en relever. Létude des
contextes dans lesquels apparaissent les termes courants ou tech-
niques mis en relief par I'expression « (ce) qui est appelé... » permet en
revanche de mettre en évidence, du point de vue pragmatique, l'effet
produit par une telle expression sur le lecteur, et de proposer des
pistes pour dégager les autres fonctions possibles de cette expression.

IV.1. Distanciation du locuteur : « the so-called... », « der sogenannte... »
«il cosiddetto... »

Le «blame» dun terme, envisagé par Galien comme fonction
possible de l'expression «(ce) qui est appelé...», s’explique par la
distance que prend le locuteur par rapport a la dénomination qu’il
rapporte, que cette derniere soit partagée par «tous les Grecs» ou par
certains médecins : «(ce) qui est appelé [par tout le monde / par la
majorité / par certains... — mais a tort, selon moi] ... ».

Cette fonction, comparable a celle de 'adjectif anglais so-called
«soi-disant, prétendu»®, est particulierement bien illustrée par I'exemple
de la «maladie sacrée». La locution igpn vodoog (a laquelle on peut
associer une occurrence du pluriel a valeur concréte igpd vooedpaza,

6 «In attributive use (hyphened): Called or designated by this name or term,
but not properly entitled to it or correctly described by it» (OED s.u. so-called).
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ex. 28) se distingue des autres termes mis en relief par I'expression
«(ce) qui est appelé... », dans la mesure ot elle est la seule a se trouver
aussi souvent au sein d'une telle expression (6 occurrences) dans la
Collection hippocratique, tandis que les autres termes ou locutions
ne s’y trouvent jamais plus d'une ou deux fois. Comme l'observe
J. Jouanna, le fait que cette dénomination apparaisse comme compa-
rant dans le chapitre 151 des Maladies des femmes (et, pouvons-nous
ajouter, sans participe signifiant «[ce] qui est appelé ») montre «qu’il
s’agissait d'une affection bien connue des médecins, que la dénomina-
tion de “maladie sacrée” était admise des spécialistes et que ses symp-
tomes étaient codifiés »®. 1l s’agit donc d'une «expression technique
médicale »% — ce qui n’exclut pas, comme on 'a vu, qu’elle soit connue
du plus grand nombre. En commencant son traité par les mots Ilepi pugv
Th¢ iepfig vovoov koleopévng Mde Exel « Sur la maladie dite sacrée, voici ce
quil en est»®7, l'auteur du traité de la Maladie sacrée fait donc appel
a une notion bien connue de son public. Lexpression «(ce) qui est
appelé...» lui permet cependant tout a la fois d’affirmer sa réserve
vis-a-vis d’'une telle dénomination, dont il dénonce le caractére erroné
dans la phrase suivante : o0dév i pot dokéel T@V MA@V Oglotépn elvar
vovuomv ovde iepwtépn «elle ne me parait nullement plus divine que les
autres maladies ni plus sacrée »%.

Cette distanciation du locuteur n’est cependant pas toujours aussi
aisée a déceler : lorsque le contexte ne fournit pas d’'indication claire
de la position du locuteur, on ne peut qu’en faire 'hypothése. C'est
ainsi que peut s’expliquer I'hésitation de Galien, qui suggere, dans son
Commentaire au premier livre des Epidémies d'Hippocrate, d’y voir
une position critique d'Hippocrate, sans toutefois 'affirmer :

Téyo & v eivor 56Eeiev oikgiov EEfic okéyacOal, d1d ti mpocédnkev
6 Inmokpdng O KaAedpEvoV Kai ovy AmAdS etmev: "Ev 8& @ fptpriain copmintet
pev kot 0&€a voonpata. Aokel 61 pot pépeesbot v mpoonyopiay dg dkvpov.

Il semblerait peut-étre approprié d'examiner ensuite pourquoi
Hippocrate a ajouté kaleomenon («appelé») et n’a pas simplement dit
«dans la fitvre hémitritée surviennent aussi des maladies aigués». Il
me semble qu'il blame la dénomination comme impropre®.

Galien, dans la suite de son analyse, observe que «lajout»
(npocBfikn) de fjuicv « demi » se fait « pour ce qui est inférieur quant a

% J. Jouanna, Notice a son édition de la Maladie sacrée, p. xxi1.

% J. Jouanna, ibid., p. XXur; voir aussi p. xxu-xxiv sur les emplois de cette
locution par Hérodote ou Théophraste, ou encore dans les Problemata d’Aristote.

¢ Trad. J. Jouanna.

8 CH, Morb.Sacr. 1.1 Jouanna (6.352.2 L), trad. J. Jouanna. Voir ibid., p. xxv.

% Gal., In Hipp. Epid. I comm. 3.5 Wenkebach (17a.235 K).
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son achévement » (&ri yap t@v £vdeeotépmg xdvimv kath td Téleln), comme
dans fuOvAg « a2 demi-mort » et d’autres termes, tandis que ’hémitritée
est «bien pire que la fievre tierce » (mold yeipov tod Tprraiov); il conclut
qu’il ne sait pas «selon quelle conception» (ti 86&av avtoic) elle a été
ainsi nommeée par «ceux qui ont en premier établi cette dénomina-
tion» (oi mpdtol Oguevor v mpoonyopiav), avant d’avancer quelques
explications possibles; son hypothése d’'un «blame » d’'Hippocrate n’a
donc aucun appui dans le texte hippocratique méme.

Si l'on met a part I'exemple de la «maladie sacrée», I'examen
de I'ensemble du corpus ne fournit ainsi pas d’exemple réellement
probant d’'un usage polémique de I'expression «(ce) qui est appelé... ».
Lexemple du nom de la « moelle épiniére », votioiog pveddg (ex. 19), est
particulierement éclairant :

Kai 0 poghog 6 kodedpevoc votioiog KabnKeL amd Tod EyKe@OAov: Kol 0K
gotv év avtd 10D AMmapod [fj Tod koAAdSeog] moAD, domep kol <€v> T
£YKEPOA®* d10L TODTO 0VK (v diKaimg kol ovTd €in Pvelog ovvopa:

La moelle appelée épiniére provient du cerveau; il n'y a en elle pas
beaucoup de gras, pas plus que dans le cerveau. C'est donc a tort qu'on
lui donne le nom de moelle™.

Si lauteur du traité des Chairs conteste bien la dénomination
de «moelle», pverdg, le participe porte paradoxalement sur 'adjectif
vOTI0i0C.

Le traité du Prorrhétique II (ex. 41) fournit un autre cas-limite.
Le passage comporte bien un blame, et il est possible de traduire le
participe par «allégué, prétendu » :

Apei 8¢ @V yopvolopévev Kol ToAmOpedVI®OV TOG HEV ATPEKEING TG
Aeyopévag O Aéyovsty oi Aéyovteg obte Sokém etvat, odT &l Tig Sokéel, KOAH®
dokéev-

Quant aux exercices et aux fatigues, les exactitudes prétendues que
rapportent ceux qui en parlent, je n'y crois point; et, si quelquun y
croit, je ne 'en empéche pas’'.

Toutefois, la réserve ne porte pas nécessairement sur la dénomina-
tion elle-méme (sur le fait qu'une réalité soit mal nommée) : on peut
aussi comprendre qu’elle porte sur le fait qu’il puisse exister dans ce
contexte des «exactitudes », acc. pl. drpekeioc’, et que le participe sert
ainsi a signifier que le terme est usurpé.

CH, Carn. 4.2 Joly (8.588.20-23 L), trad. R. Joly.

" CH, Prorrh.II 3 (9.10.16-18 L), trad. E. Littré.

2 Dans ce cas, le participe doit étre exclu du corpus : c’est d’ailleurs sans doute
la raison pour laquelle cette occurrence n’est pas comptée dans les exemples de
I'Index Hippocraticus s.u. Myw (voir n. 21).
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Dés lors, il est possible d’émettre un doute sur le caractere réelle-
ment polémique du participe dans I'expression « maladie dite sacrée »
(ex. 28), hors de I'exemple explicite du début du traité consacré a cette
affection. Deux arguments vont dans ce sens.

Tout d’abord, dans trois des quatre autres traités hippocratiques
ol cette expression apparait, aucun élément du contexte ne permet
de conclure que le terme est contesté; dans les Vents et dans le
Prorrhétique 11, la locution «maladie sacrée» est méme reprise un
peu plus tard dans le texte, sans participe’. Seul le quatrieme traité,
Maladies des jeunes filles, émet une réserve, puisqu’il observe que
lorsque la patiente a repris ses sens, «les femmes consacrent en 'hon-
neur d’Artémis quantité d’'objets divers ainsi que les vétements fémi-
nins les plus somptueux, sur les injonctions des devins (kehevoviov t@v
pévtemv), en se faisant tromper (§&omotedpevor) »’#, mais cette observation
est exprimée a plusieurs paragraphes de distance.

Par ailleurs et surtout, I'expression « maladie dite sacrée » appa-
rait également hors du contexte médical, dans les Lois de Platon™,
ainsi que, sous une forme légérement différente, chez Hérodote
(3.33 Rosén), qui fournit la plus ancienne attestation de la locution
«maladie sacrée» :

Kai yap tvo kol €k yeveric voboov peydinv Aéyetot Exev 0 Koufoong, v
ipnv ovopdalovoi tveg:

On dit que Cambyse était atteint de naissance d’'une grave maladie,
que certains nomment sacrée.

On peut certes y voir I'indication du caractére encore peu usuel
de la dénomination’; cependant, il n’est pas exclu de supposer que
I'expression « maladie dite sacrée » était déja en partie devenue, deés le

3 Resp. CH, Flat. 14.4 Jouanna (6.112.14 L); Prorrh.I11 9 (9.28.7 L). Sur le diffi-
cile passage de Aer. 3.4 Jouanna (2.18.15 L), ornocpodg koi doOupato kai & vopilovst
10 Toudiov motéetv kai iephv vodoov eivar «des convulsions, des dyspnées et les acci-
dents que l'on dit provoquer la “maladie de I'enfant” et étre la maladie sacrée »
(trad. J. Jouanna), précédant I'occurrence de ta [...] igpd vooedpota kodedpeva, voir
le commentaire de J. Jouanna ad loc. : ce dernier observe justement que «le verbe
vouitew est difficile a traduire », et que ce verbe « fait référence a une dénomination
en usage »; il est cependant difficile de suivre la suite de cette analyse, qu’aucun
élément interne au texte ne permet de prouver, selon laquelle «il semble que, dans
I'esprit de l'auteur, cette dénomination soit correcte dans le cas de 10 noidiov et
incorrecte dans le cas de igpnv vodoov ». Nous laissons ici cette question de coté, qui
nécessiterait I'étude de toutes les formes du verbe vopilw dans la CH.

* CH, Virg. 2.4 Bourbon (8.468.17-20 L), trad. F. Bourbon. Voir le commen-
taire de J. Jouanna a ce passage dans la Notice de son édition de la Maladie sacrée,
P- XXVL

5 Voir J. Jouanna, ibid., p. xxiv n. 35.

¢ Voir le commentaire de J. Jouanna a ce passage ibid., p. XXVI.
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Ve siecle, une sorte de lieu commun, ce qui expliquerait qu’elle puisse
étre employée dans les textes médicaux sans que son caractére polé-
mique soit explicité.

IV.2. Mise en relief d'un terme technique (et éventuellement rare) : mise
a distance du lecteur/auditeur et/ou construction d'un texte en tant
que texte scientifique

Pourquoi, parmi le trés grand nombre de termes techniques
présents dans la Collection hippocratique, certains sont-ils accom-
pagnés d’'un participe signifiant «(ce) qui est appelé» ? Lhypothese
la plus évidente parait étre celle selon laquelle les termes ainsi mis
en évidence seraient tout particulierement techniques et rares et/ou
difficiles. Dans le cas de termes a la fois pourvus d’'un sens courant
et d'un sens technique, comme ion. 6ddv «dent» (ex. 5) ou ondyyog
«éponge» (ex. 23), respectivement noms d’'un os et d'une glande”,
de plusieurs sens techniques inégalement fréquents, comme nepdvn
(ex. 21), qui désigne le «radius» ou le «péroné », mais aussi parfois
'« attache osseuse»’®, ou d'un sens sur lequel les avis sont partagés,
comme &otpayorog (6) «astragale» (ex. 2), que «certains inexperts »,
étrangers a l'art (8vioi [...] tov idiwtdv), considérent comme le nom de
la malléole™, il est possible de supposer que l'expression sert préci-
sément a différencier ces deux acceptions, et a attirer l'attention du
lecteur sur le sens technique plus rare, ou jugé plus exact.

Cependant, si I'on omet les hapax ou quasi-hapax (dont toutes les
occurrences sont nécessairement accompagnées d'un tel participe), il
est frappant de constater que la plupart des termes de notre corpus
apparaissent également par ailleurs dans la Collection hippocratique
dépourvus d’'un tel participe. Par exemple, parmi les six termes ou
locutions pour lesquels il existe plusieurs occurrences dans les textes
hippocratiques et que 'on peut identifier comme vraisemblablement
techniques®, seul mlydg «entre-cuisses» (ex. 22) apparait toujours
(c’est-a-dire a deux reprises) au sein de l'expression «(ce) qui est
appelé...», tandis que les cing autres apparaissent le plus souvent
en-dehors d'une telle expression.

" Voir supra, § III et n. 44.

8 Voir infra, n. 120.

7 Si l'on en croit le traité Sur les os attribué a Rufus, 34 Daremberg — Ruelle;
voir aussi Rufus, qui, dans son traité du Nom des parties du corps humain,
124 Daremberg — Ruelle, juge «incorrecte» (dotpdyodrot 8¢ ovk OpOdg [kaleirar])
cette acception, tout comme Galien, Oss. tir. 22.4 Garofalo — Debru (2.774-775 K).
Notons toutefois que ces témoignages sont bien postérieurs aux textes
hippocratiques.

80 Voir supra, § 1I1.
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La logique d'un texte joue sans nul doute un réle: aprés une
premiére occurrence accompagnée du participe signifiant «(ce) qui
est appelé», il est naturel que les suivantes en soient dépourvues.
Ainsi, dans Maladies IV, apres && avtiic moygion 9A&Bec teivovsty oi cedytat
kaAeopevol « sortent du (ceeur, kapdin) de gros vaisseaux, appelés jugu-
laires » (ex. 11)%!, la locution ai cedaylon AéPeg revient seule quelques
lignes, puis quelques paragraphes plus loin®?; de méme, dans le traité
des Articulations, seule la premiére occurrence de yoldbykoveg « galian-
cones» est accompagnée de l'expression «(ce) qui est appelé...»
(ex. 25)%, al'exclusion de toutes les suivantes, aussi bien dans le méme
paragraphe que beaucoup plus loin®.

Une différence de rédacteur, et donc de point de vue sur le carac-
tere technique d’'un terme, peut par ailleurs justifier qu'un tel parti-
cipe, par exemple, accompagne Pintoi «[malades] frappés» dans
Maladies III (ex. 24), mais non dans les deux passages paralleles de
Maladies I1%°, ou dans d’autres traités encore.

Ces explications, toutefois, n’épuisent pas tous les cas de figure®.
Ainsi, dans Epidémies I, la fievre «demi-tierce» ou «hémitritée »,
urprraiog [mupetdg] est d’abord citée a trois reprises, au sein d'une
description clinique, au chapitre 2, puis de deux énumérations de
noms de fievres, aux chapitres 5 et 24, avant que le participe signifiant
«(ce) qui est appelé» lui soit associé, dans la suite du chapitre 24
(ex. 34)¥. Le caractere technique ou contestable du terme fpurpiraioc®
ne parait donc pas ici I'explication la plus évidente de la présence de
ce participe.

Le fait qu'un terme soit, dans le méme traité, d’abord présenté
sans le participe signifiant « (ce) qui est appelé », et seulement accom-
pagné par la suite de ce participe, n'a pas manqué de provoquer la
perplexité des lecteurs. Ainsi, dans le dernier chapitre du traité des

81 CH, Morb.1V 38.1 Joly (7.554.22 L), trad. N.R.

82 CH, Morb.1V, resp. 38.1 Joly (7.554.25 L); 40.2 Joly (7.560.20 L).

8 CH, Artic. 12 (4.114.1 L).

8 Resp. CH, Artic. 12 (4.114.6 et 9 L); Artic. 53 (4.236.6, 18 et 22 L) et 55
(4.242.18 L).

8 Sur le caractere parallele de Morb.II 8.1 Jouanna (7.16.5 L), Morb.II 25.1
Jouanna (7.38.19 L) et Morb.III 3.1 Potter (7.120.17 L, ex. 24), voir la n. de
J. Jouanna ad Morb.II 8.

% D’autant que la différence de point de vue sur le caractere technique dun
terme n’est pas la seule possibilité d’explication de ces différences de rédaction :
voir Jouanna 2009 [1974], p. 413-414 et p. 414, n. 1, qui caractérise comme «inno-
vations de Maladies III sur le plan du style» «l'ajout d'un Aeyépevog» par rapport
au texte de Maladies II, en remarquant que «cette modification n’est pas plus
systématique que I'emploi du pluriel ».

87 CH, Epid.I 2.3, 5.5 et 24.1 Jouanna (resp. 2.608.1, 2.618.9 et 2.672.2 L); puis
24.4 Jouanna (2.674.4 L).

8 Sur I'éventualité de ce second aspect, voir supra, § IV.1.
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Lieux dans 'homme, Littré adopte une conjecture de Van der Linden
associant le participe kaledpeva a la premiére des trois occurrences
de 1 xatopnvie dans le traité, au motif qu’il lui est associé dans la
suivante®®. La suggestion apparait solidement fondée : dans le cadre
de deux constructions tout a fait paralleles, commencant toutes deux
par une protase introduite par émfv «lorsque, si» ou fjv «si», et se
concluant toutes deux par la méme apodose, a la présence du parti-
cipe pres (o0 yiveton poog té xortapuivie [kededueve] «le flux [appelé]
menstrues n'a pas lieu », ex. 36), 'absence du participe dans le premier
passage peut faire penser a un oubli de copiste, d’autant que la troi-
sieme et derniére occurrence de xatopivia, qui clot a la fois le chapitre
et 'ouvrage, est également accompagnée de kaAedpeva — a moins qu’il
ne s’agisse simplement d’'une incohérence ou d'une négligence de la
part de 'auteur du texte, rendant ainsi la conjecture non nécessaire,
donc non souhaitable®.

Lapparition du participe koaAedpevoc aux cotés de la quatrieme et
derniére occurrence de furpiraiog [mvpetoc] dans Epidémies I semble
cependant relever d'un autre cas de figure, et pouvoir étre expli-
quée par la nature du développement que I'expression «(ce) qui est
appelé...» parait introduire : apres la liste de noms de fievres qui
occupe les premieres lignes, le chapitre 24 de ce traité décrit en effet
en quelques mots les principales caractéristiques de chacune d’entre
elles. Lexpression ‘Ev 8¢ t® furprrain kakeopéve « Dans la fievre dite
hémitritée...» par laquelle débute la description des effets de cette
fievre peut ainsi tout simplement apparaitre comme un moyen d’ou-
vrir un développement explicatif, qui campe le locuteur dans un réle
didactique vis-a-vis de son lecteur, de maniére comparable a d’autres
usages des verbes « nommer, appeler »°!.

Il est vrai que la principale objection a cette interprétation est que
nurprraiog [mopetdc] est le seul nom de fievre du chapitre a étre ainsi
présenté. Il n'est donc pas impossible de considérer que l'auteur des
Epidémies I a préféré exprimer son avis sur le caractere technique ou
contestable de cette dénomination dans le passage ou il lui consa-
crait un bref développement, plutét que dans les séches listes qui

89 « Cette addition est bonne; voy. plus loin, p. 346, 1. 10» (E. Littré, n. ad Loc.
Hom. 47 [6.344.11 L]). Voir Index Hipp. s.u. xoréw (Li.: om. V: deest A). Cette
conjecture, qui n'est pas reprise par R. Joly (koatopivio : add. kekedpeva Lind.), n'a
pas été incluse dans notre corpus.

% Sur la position extréme d’Ermerins, qui supprime de son texte les trois
formules ta xotopqvio [kodedpeva], voir infra, n. 131. Il est vrai cependant qu'un
participe signifiant « (ce) qui est appelé », non nécessaire a la syntaxe de la phrase,
pouvait aisément disparaitre du texte ou au contraire y étre ajouté, comme
I'attestent les apparats critiques : voir p. ex. n. 21, 118, 128, 130, 135.

1 Qu’il n’est pas possible de détailler dans le cadre de cette étude, mais dont
nous donnons quelques exemples dans ce méme § (voir infra).
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précédaient. Toutefois, il est tout a fait remarquable que de maniére
générale, dans les textes hippocratiques, l'expression «(ce) qui est
appelé... » se trouve particulierement souvent au début d'un dévelop-
pement explicatif — c’est le cas de plus d'un quart des occurrences de
notre corpus”. Elle parait dans ce cas non pas tant fournir une infor-
mation sur la nature du terme qu’elle accompagne que permettre la
structuration du texte scientifique.

Le fait est tout particulierement flagrant au début de Maladies III,
ou les trois occurrences de l'expression «(ce) qui est appelé...»
servent a introduire un nouveau développement, portant sur une
maladie différente (au début des chap. 3, 6 et 10 : oi 8¢ BAntol Aeyopevol
«ceux qui sont dits frappés », ex. 24; 1 68 kavcddng Aeyouévn «la (fievre)
dite causode », ex. 31; 0nd 8¢ tiig KUvayyNG Aeyouévng « dans ce que l'on
appelle angine », ex. 32). Ce type d’introduction alterne de facon régu-
liere avec une proposition subordonnée introduite par érrv ou dtav
«dans le cas ot lorsque» (chap. 1, 2, 4, 7, 8) ou un simple nom de
maladie au nominatif, isolé (chap. 5: Oi 6¢ Mj0apyor « La léthargie »)
ou constituant le sujet d’'un verbe (chap. 9 : ®pevitig 8¢ yiverat... «La
phrenitis survient... »).

Un bon indice du caractere usuel de cette fonction introductive
peut également étre fourni par I'existence d’introductions de chapitres
divergentes selon qu’elles comprennent ou omettent une telle expres-
sion : ainsi, dans trois chapitres successifs (65-67) de Maladies II,
Littré édite (et traduit) Nodoog 1 kodovpévn Abapyoc « Maladie dite
léthargus », ‘Etépn voloog 1 Aeyopévn adavty « Autre maladie dite dessé-
chante» et TTupetdg 6 Povddng Aeyduevog « Fievre dite meurtriére »; les
expressions «(ce) qui est appelé...» ont cependant pu étre ajoutées de
maniere postérieure, car elles sont absentes des meilleurs manuscrits®.

2 Ex. 15 (Carn. 17.2 Joly [8.606.7 L]); ex. 19 (Carn. 4.2 Joly [8.588.20 L]);
ex. 24 (Morb.III 3.1 Potter [7.120.17 L]); ex. 25 (Artic. 12 Pétrequin [4.114.1 L]);
ex. 27 (Loc.Hom. 47.1 Joly [6.344.3 L]); ex. 28 (Flat. 14.1 Jouanna [6.110.14 L],
Morb.Sacr. 1.1 et 18.1 Jouanna [resp. 6.352.2 et 6.394.9 L]); ex. 30 (Mul.IT 190
[8.370.6 L]); ex. 31 (Morb.III 6.1 Potter [7.122.23 L]); ex. 32 (Morb.III 10.1 Potter
[7.128.16 L]); ex. 34 (Epid.I 24.4 Jouanna [2.674.4 L]); ex. 35 (Nat.Hom. 15.2
Jouanna [6.66.13 L]); ex. 37 (Vict.I 35.1 Joly [6.512.20 L]); ex. 40 (Acut. 58.1 Joly
[2.348.7 L]); ex. 46 (Aer. 18.2 Jouanna [2.68.6 L]).

9 A ce titre, elles ne sont pas signalées dans I'édition de J. Jouanna. Voir Index
Hipp. s.u. xoléw, pour le chapitre 65 (7.100.1 L) [kodovuévn Li.t : om. 6M], et s.u.
My, pour les chapitres 66 (7.100.8 L) [£tépn... Aeyouévn Li. : om. O0M] et 67 (7.102.4 L)
[Aeyopevog Li.t : om. 6M]. Le méme cas de figure se retrouve dans l'introduction
du chapitre 47 (7.280.18-19 L) du traité des Affections internes, ou Littré édite
(et traduit) Ta moyéa Kalovpevo vooruata: €k 08 TV ToYE®V KUAOVUEVOV VOUGTILOTOV
160 pohota yivetoan « Maladies dites épaisses : voici les principaux accidents des
maladies dites épaisses » (voir Index Hipp. s.u. xoAéw [bis sec. Li.{ : loco pr. koAéeton 0 :
om. M; loco post. om. M]). Ces occurrences qui ne bénéficient pas de l'autorité
des meilleurs manuscrits n'ont pas été incluses dans notre corpus.
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Par ailleurs, cette fonction de marqueur didactique n’est pas
réservée aux tétes de chapitre. Elle s’observe, par exemple, dans le
traité des Articulations, ou le verbe «nommer, appeler» est repris
dans les lignes qui suivent le participe, au sein d'un développement
sur I'anatomie de la machoire; 'auteur y lie remarquablement savoir
sur les mots et savoir anatomique, les muscles «appelés crotaphites et
masséters » étant nommés d’apres leur place et leur fonction® :

A’ AUPOTEPOV TV AKPEDV TOVTOV VEVPMIEES TEVOVTEC TEQUKAGLY, &€ DV
E&Npnvton ol Poeg ol KpoTopitol Kol LooNTpeg KOAEOUEVOL O10 TOUTO O KOAEOV-
tat, kot 0w todto Kvéovtal, Ott Eviedbev EEnptmvtar €v yop T 00T, Kol &v
M) Stdékt, Kol &v Tf] GAAN 1p1oEL ToD GTONOTOC, 1 HEV Bve Yvabog dtpepéet:
[...17 8¢ xkaro® yvabog kivéeton-

a ces deux tétes (de la machoire inférieure) s'insérent des tendons
nerveux auxquels sont attachés les muscles appelés krotaphites (« tempo-
raux») et masséters («masticatoires»); ils doivent cette appellation
et ce mouvement au fait qu’ils sont attachés a cet endroit. En effet,
dans la mastication, dans le langage, comme dans tout autre usage de
la bouche, la machoire supérieure reste immobile [...], tandis que la
machoire inférieure se meut®.

Ainsi, la fonction du participe signifiant «(ce) qui est appelé» qui
accompagne un terme technique parait autant étre de mettre en relief
ce terme précis que de présenter le texte lui-méme comme technique,
en mettant ainsi le lecteur/auditeur, dépourvu de ces connaissances
techniques, a une certaine distance.

IV.3. Mise en relief d'un terme courant : inclusion du lecteur/auditeur

C’est au contraire l'effet inverse que produit la mise en relief d'un
terme courant.

%4 Ce fait n’a pas échappé a Galien, qui commente : Maontijpog gindv kakeicOot
TOVG TPOEPNUEVOLG poag aitiag dmodidwot thig mpoonyopiog avtdv « Ayant dit que les
muscles susmentionnés étaient appelés masséters, il rend raison de cette dénomi-
nation» (In Hipp. De artic. comm. 2.3 [18a.431 K]).

% CH, Art. 30 (4.140.12 L). Nous reprenons le texte de Littré suivi par
Pétrequin, hormis pour une correction : paontfipeg BMV : pacsontfipeg Li. (voir Index
Hipp. s.u.). Sur le flottement -6-/-c6- d( & la possibilité d’'une association secon-
daire a pdoocew « “pétrir’, parfois “frotter” » (DELG s.u.) de ce terme visiblement
lié a poctoor « macher », voir Pétrequin ad loc. (vol. II, p. 356, n. 7), qui renvoie
notamment a4 un passage d’Oribase (t@v paontipov 8 £pyov podv 10 pocdcdor «la
fonction des muscles masticatoires est de macher» : Coll. med. 25.29.10 Raeder)
qui est en réalité repris a Galien (voir De usu part. 11.4 Helmreich [3.854 K] : le
texte qui nous a été transmis a une syntaxe différente, car l'infinitif substantivé
10 pactcbo n'y figure pas, mais l'explication reste la méme, car le nom des muscles
est associé de maniére tout a fait explicite au substantif pdoncig « mastication»;
la méme association se retrouve d’ailleurs précisément dans le commentaire de
Galien au passage hippocratique : voir In Hipp. De artic. comm. 2.3 [18a.430 KJ).
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Dans certains cas, I'emploi de 'expression «(ce) qui est appelé... »
constitue simplement une fagon pour le locuteur de capter I'attention
de son lecteur ou de son auditeur, en convoquant un savoir partagé :
pour un contemporain des textes hippocratiques, Aowdc « pestilence »
(ex. 33), Zxvbéwv épnuin « désert des Scythes » (ex. 46) ou éyyactpinvdog
«ventriloque » (ex. 42) sont sans doute immédiatement évocateurs —
ce qui explique I'emploi de ce dernier terme comme comparant®.

Parfois, le locuteur parait également avoir pour but de s’assurer
I'assentiment de son lecteur ou de son auditeur, en créant avec lui une
communauté : préciser 0 KaAeOUEVOS INTPOG Kol OLOAOYOVUEVMG XEWPOTE-
wne « celui qui est unanimement appelé médecin et praticien » (ex. 43)
implique que la définition de ces termes ne peut étre contestée”’.

V. CONCLUSION

u terme de cette étude, il est possible de conclure que les intui-
Au t de cette étude, il est ble d 1 1 t
tions a priori contradictoires des lecteurs anciens et modernes des
textes hippocratiques trouvent leur explication dans la spécificité de la
voix passive. La comparaison des expressions «(ce) qui est appelé...»
avec les tournures actives correspondantes permet de comprendre
pourquoi les termes ou locutions ainsi soulignés peuvent étre aussi

ien usuels que rares, selon que la communauté d'usage implicite-
bien 1 lon 1 nauté d licit
ment supposée (le complément d’agent non exprimé) est constituée

‘un grand nombre ou d'un petit nombre de personnes, qui peuvent
d
étre ou non spécialistes; le fait que le vocabulaire technique soit tres
majoritairement représenté au sein du corpus des 58 occurrences
d’'une expression «(ce) qui est appelé...» recueillies dans les textes

ippocratiques (accompagnan ermes ou locutions différents
h t t 46 t locut différent
n’est peut-étre dit qu’a la nature méme de ces textes.

ar ailleurs, deux faits majeurs a priori inattendus mérite ‘étre
P 1l deux fait iori inattend tentd

soulignés. Tout d’abord, la fonction de contestation d'une dénomi-
nation, qui permet au locuteur de se distancier du terme ou de la
locution qu'il cite, en ne la reprenant pas a son compte («le/la dit[e],
prétendule]... »), n'est réellement explicite que dans le traité de la
Maladie sacrée, pour I'expression 1j iepn voboog kakeopévn «la maladie
dite sacrée»; le fait que cette méme expression se retrouve a la
fois dans d’autres traités hippocratiques et dans divers textes non

% Voir supra § 111.

7 Cette recherche, de la part de l'auteur, d’'un assentiment de son lecteur fait
écho a celle du chapitre 5, qui offre une formulation proche : v 6poloyovuévag
inTpnV TV duei Todg Kapvovtag svpnuévny f koi Svopa kai teyvitag &xet «la médecine
reconnue comme telle, celle qui a été découverte pour les malades et qui possede
ala fois un nom et des spécialistes de 'art » (CH, Vet.Med. 5.1 Jouanna [1.580.6-7 L],
trad. J. Jouanna).

https://doi.org/10.4000/books.efr.23540



«GUILLEMETS » HIPPOCRATIQUES : FONCTIONS DE LEXPRESSION 327

médicaux sans que des éléments du contexte permettent de conclure
que le terme est contesté laissent toutefois supposer qu’elle ait pu déja
en partie devenir, des le V¢ siécle, une sorte de lieu commun, ce qui
laissait aux auteurs de textes médicaux le loisir de 'employer sans
expliciter son caractére polémique.

A ce titre, les deux seuls passages conservés en grec ot Galien
commente 'expression «(ce) qui est appelé... », dans ses Commentaires
au Régime des maladies aigués (cité supra en introduction) et au
premier livre des Epidémies (cité supra, § IV.1)%, offrent avant tout a
I'attention du lecteur le prisme a travers lequel le médecin de Pergame
envisage les termes de la médecine. De méme, le long développement
qu’il consacre a cette expression dans le traité des Noms médicaux®,
ot il souligne I'importance fondamentale de cette précision dans le cas
de la fievre demi-tierce (ou hémitritée), puisque « Hippocrate n’a pas
dit que c’est une fievre demi-tierce, mais qu’elle est appelée fievre demi-
tierce »'%, relie ouvertement I'emploi des verbes « nommer, appeler »
en général au souci, récurrent chez Galien, de distinguer les « noms »,
ovopora, des « choses » elles-mémes, npdypora'®l.

Une autre question importante mise en évidence par 'étude de ce
corpus est celle de la fonction de I'expression «(ce) qui est appelé... »
lorsqu’elle met en jeu un terme ou une locution technique. Lhypotheése
souvent avancée par les commentaires, selon laquelle elle servirait a
indiquer au lecteur le caractere technique d’'un terme, n’est réellement
convaincante que dans les cas de polysémie, ot1 'on peut effectivement
penser que cette expression signale au lecteur qu'il ne faut pas songer
au sens le plus courant du terme. Dans les autres cas, en effet, le fait
que les termes accompagnés par un participe signifiant «(ce) qui est
appelé » dans la Collection hippocratique apparaissent par ailleurs le
plus souvent dans les mémes textes (lorsqu’il ne s’agit pas d’hapax)
dépourvus d'un tel participe, tout comme de trés nombreux autres
termes qui semblent a priori tout aussi techniques, va a 'encontre
d’une telle hypothese.

% Selon notre lecture de tous les commentaires conservés de Galien aux
passages de notre corpus, complétée par une recherche d’'un verbe «nommer,
appeler» a proximité des termes Gxvpog ou AkOp®G.

% Gal., De nominibus medicis, 93v-97r Meyerhof — Schacht, p. 20-24 pour la
traduction allemande. Voir en particulier 96r, p. 22-23, ou Galien inventorie une
quinzaine de passages hippocratiques ol se trouve soit un participe signifiant
«(ce) qui est appelé... », soit une relative signifiant « que I'on appelle », ot le sujet
du verbe a la 3¢ personne du pluriel n’est pas précisé (du moins pour les citations
qu’il est possible d’'identifier : voir ibid., p. 23, n. 14 ad loc.).

190 Gal., De nominibus medicis, 95v Meyerhof — Schacht, p. 22 pour la
traduction allemande.

101 Voir p. ex. Rousseau 2021, § 2.1, p. 143-150.
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Des lors, ce n'est pas nécessairement la nature du terme mis en
relief par 'expression « (ce) qui est appelé... » qui explique la présence
de cette derniére, mais tout aussi bien la structure du texte dans lequel
elle apparait : en particulier, et de fagon tout a fait remarquable, dans
un quart des cas, I'expression «(ce) qui est appelé... » trouve place au
début d’'un développement explicatif, participant ainsi a I'élaboration
d’un texte en tant que texte scientifique, qui met en scéne un locuteur
investi d'un role didactique vis-a-vis de son lecteur!®.

En derniére analyse, les fonctions pragmatiques a premiére vue
tres disparates que cette étude a permis d’observer pour cette expres-
sion (distanciation du locuteur, mise a distance ou au contraire inclu-
sion du lecteur/auditeur) trouvent leur unité si I'on observe que le
participe signifiant «(ce) qui est appelé» a ici une fonction de « mise
en relief» analogue a celle de nos guillemets modernes. Comme
nos guillemets, en mettant en relief un terme ou une formulation
par le procédé de « modalisation autonymique » (selon l'expression
de J. Authier-Revuz!'®®) par lequel un mot est a la fois employé «en
usage » et «en mention », ce participe provoque un arrét sur le terme
ou la formulation qu’il accompagne sans fournir de fagon explicite les
raisons de cet arrét — ce qui laisse un large choix de possibilités d’in-
terprétation, par exemple illustrées par les travaux de 1. Fénagy sur
la «structure sémantique des guillemets»'®. Au lecteur d’entendre,
dans les «creux interprétatifs » (selon les mots de J. Authier-Revuz)'%
ouverts par les « guillemets » hippocratiques, la voix singuliére de I'au-
teur hippocratique, qui peut a 'occasion user de leur pouvoir polé-
mique, mais s’en sert avant tout comme d’'un instrument rhétorique
pour mettre en scéne son texte scientifique.

VI. ANNEXE : CORPUS

Sur la méthode de constitution de ce corpus, voir supra, § I et
n. 21. Sauf mention contraire («trad. N.R.» uel sim.), les traduc-
tions proposées ci-dessous sont reprises aux éditeurs des textes cités,
contrairement aux traductions proposées au cours de I'étude (voir
supra, n. 2). Le cas échéant, le caractére particulierement rare de

102 Cette explication permet de rendre raison du « maniérisme» observé par
A.E. Taylor dans I'emploi du participe xeAovuevog avec un terme technique (voir
supra, Introduction et n. 13). En revanche, les textes hippocratiques ne donnent
aucun indice qui pourrait venir a 'appui de son hypothése d'une fonction de
«demi-excuse» assumée par ce participe (effectivement portée par l'anglais
so-called).

103 Authier-Revuz 1995, vol. 1, p. 27-40; Authier-Revuz 2011, p. 73-75 et 88-94.

104 Fénagy 1988 (voir en particulier le tableau p. 100-101).

105 Authier-Revuz 1998, p. 380.
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certains termes (hapax, quasi-hapax [voir supra, § III et n. 41], termes
seulement attestés a deux reprises dans toute la CH) est indiqué entre
parentheses.

A) Anatomie

Os (7 occ.)

1. dyxdv!'o®

‘0 8¢ dHeto TOVTO OGTEOV gtvat 1ot 1€ KAKEIVO, ToAAOL 88 Kol dAlot EoTt
8¢ éxetve T® 00TED TOVTO O AYKOV KUAEOHEVOS, M moti otnplopeda « Or il
croyait que l'une et l'autre saillie dépendaient des mémes os, et beau-
coup d’autres 'ont cru aussi : mais I'éminence qui appartient au méme
os que la précédente (apophyse styloide) est celle que 'on nomme
coude (olécrane), sur laquelle on s’appuie communément» (Fract. 3

Pétrequin [3.426.3 L])!*7

2. dotpdyorog

guelatvero mhg O TOMOg Bypt Tod doTpaydiov kodeopévov «tout l'en-
droit devint noir jusqu'a 'os appelé astragale » (Epid.V 48.2 Jouanna
[5.236.4 L])

3. iepov d6oTéOV
10 igpov 00Té0v Koheduevov «l'os que 'on nomme sacré» (Artic. 47
Pétrequin [4.210.5L])

4. kvun

¢ 8¢ Sikpoim T0VTE TO OGTEOV 1) KVAUN KOAEOUEVN olov &v YryyAduem
éviipuootan « dans cette bifurcation est engrené, comme en un ginglyme,
l'os dit de la jambe » (Loc. Hom. 6.9 Joly [6.288.20 L])'%

5. 08mv (2 occ.)

KOTOTEP® Tvi ToD 080vTog KaAdgopévov «un peu au-dessous de ce
qui est appelé dent» (Epid.II 24 [5.96.2 L], trad. E. Littré modifiée);
&l un EdV 1@ 63OvTL Kakeopéve « 2 moins que ce qui est appelé dent ne fat

1% Nous accentuons ici oxyton, conformément a l'usage actuel; Littré et
Pétrequin donnent un paroxyton, Ermerins aussi, mais un oxyton dans sa traduc-
tion latine, ot il laisse le mot en grec : «sed qui cubiti gibbus, sive dyxov dicitur, cui
nempe innitimur, idem est quod illud » (vol. 111, p. 6).

107 ¢ Beo™ Li. : ov B*MV (voir Index Hipp. s.u. moti). Pour les arguments en
faveur de la correction adoptée par Littré, qui a notamment I'appui des citations
de Galien, voir Littré ad loc., ainsi que Pétrequin ad loc. (vol. II, p. 102, n. 13).

108 75 dotéov del. Erm.
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comprise dans le déplacement » (Epid.II 24 [5.96.4 L], trad. E. Littré
modifiée)'®®

6. Tapcdg

a0 L TdV doTtémV ToD Tapcod koleopévou «1'un des os de ce que I'on
nomme le tarse» (Fract. 9 Pétrequin [3.448.18 L])

Vaisseaux (8 occ.)

7. moyeio (eAdy)

Ta 8¢ kGto mevpiwv 1 aipdppovg N moyeio kakeopévn erAéy « En bas
des cotes, le vaisseau sanguin dit “gros vaisseau” » (Oss. 7.1 Duminil
[9.172.11 L])

8. énowdin (pAéy) [hapax ou quasi-hapax]'?

Kai tadtn an” adtiic PePraotnre oAy d10 ToD vEDPOL TOD VIO TV EXMUISH
N énowdin ovopalopévn «Par la, a partir (de ce gros vaisseau), nait
un vaisseau qui passe par le tendon situé sous le haut de I'épaule et

que 'on nomme (vaisseau) du haut de l'épaule» (Oss. 12.2 Duminil
[9.182.21 L], trad. N. Rousseau 2016, p. 214)!!!

9. koikn (pAéy)

¢ v xoiknv pA£Pa kakeopévny «jusqu’a la veine dite cave » (Loc. Hom.
3.5 Joly [6.282.9 L])

10. omdnvitig (pAéy) [2 occ.]

N QAEY 1 CIANVITIC KOAEOWEVT TEIVEL GO TOD OTANVOG &G TO TAELPIV,
8k 82 10D mhevpod & TOV OUOV Kai & TV YElpa THY dpioteprv- 1| 82 Mmatitic £¢
10 8e€10 woavteg « la veine nommée splenitis va de la rate au c6té, du
cOté a I'épaule et au bras gauche; '’hépatitis se comporte a droite de
la méme facon » (Morb.I 26 Wittern [6.194.7 L], trad. E. Littré) ; tovtov
oLuPépEL TNV EAEPA dmooydoot TV €v T Xepi, TV oTANVITY KaAeopuévny, 1
v fratity, kad’ omdtepov dv 7 10 voonua « dans ce cas, il convient d’in-
ciser la veine du bras nommeée splenitis ou I'hépatitis, suivant le coté
ot est la maladie » (Morb.I 28 Wittern [6.196.15 L], trad. E. Littré).

199 Sur ce terme, voir Skoda 1988, p. 20-21 § 4.21-22. Du fait des discussions
anciennes portant sur son sens (voir supra, § Il et n. 38 et 39), nous traduisons par
dent plutdt que par odontoide, qui est le terme choisi par E. Littré.

110 1] est possible qu'une deuxiéme occurrence de ce terme apparaisse dans les
lignes qui suivent la premieére : voir Rousseau 2016, p. 214 n. 1087, et Rousseau
2019, p. 31 et n. 150-154.

1y énoudin ovopalopévn Littré (érmwain Cornarius) : g éropuding ovopalopévng
M HIR. Sur le caractére morphologiquement attendu de énwuidin, dont I'existence
est maintenant assurée par l'autorité du manuscrit M, voir Rousseau 2019 (en
particulier la conclusion p. 31; voir aussi p. 3-5 sur I'histoire de ce texte).
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11. @by (pAéy)
§€ antiig moyeion eAéPeg teivovoy ai cedylon kahedpevar « sortent du

(ceeur, kapdin) de gros vaisseaux, appelés jugulaires » (Morb.IV 38.1
Joly [7.554.22 L], trad. N.R.)!!?

12. cpayitideg (pAéy) [2 occ.]

Al & Brepon @AEPec, éx Tfic KeuAfic mapd Té dTa S ToD avyvog,
ai opayitdeg koeopevon « Les vaisseaux de la seconde (des quatre paires
de vaisseaux les plus gros, ai maydtotar v erefdv) partent de la
téte, le long des oreilles, et traversent le cou; on les appelle jugu-
laires » (Nat.Hom. 11.2 Jouanna [6.58.9 L])!'"3 =~ A1 8" &tepar pA&Peg &k
ThG KeQOAfig mapdt Té dToL S10 ToD adyévoe, cpayitdeg kaedpevar (Oss. 9.2
Duminil [9.174.20 L])

Autres parties du corps (12 occ.)

13. dvrcviqpiov

TV 8¢ 66Té0V TO PEv Eom toD dvtucynuiov kodeopévou « des deux os, I'os
situé a la face interne de ce que I'on nomme le devant de la jambe »
(Fract. 18 Pétrequin [3.478.23 L], trad. N. Rousseau 2016, p. 231)

14. 8dpng

& te yap 0OpNE xoheduevog, &v ® TO fmop oteyhletoan «ce que l'on
appelle le “thorax”, dans lequel le foie s’abrite » (deArte 10.4 Jouanna
[6.18.3L])

15. xépn

H 8¢ kopm kodeopévn tod 0pOaiod pélay eaiveton dut todto, 6t &v Babet
goTi kol yurdveg mepi avtd eiol péhaveg « La partie de l'ceil dite pupille
parait noire parce qu’elle est située au fond et entourée de tuniques
noires » (Carn. 17.2 Joly [8.606.7 L])''*

16. kotdHron

‘Ev 8¢ toiow ioyioowv Gpbpa 600 eiciv ol kotdrot koiedpevor « Aux
hanches, il y a deux articulations nommées cotyles » (Loc.Hom. 6.7
Joly [6.288.11 L])'*>

112 Nous ne retenons pas la correction adoptée par Joly (roysoi Joly : mayeion M).

113 i spayitdeg kareoduevar del. Erm. : voir I'explication ad loc. (vol. 11, p. 93).

14 Sur ce terme, voir Skoda 1988, p. 143-145 § 5.97-100.

115 Ce terme, déja attesté en ce sens dans I'lliade, peut faire référence a diffé-
rentes cavités articulaires dans lesquelles vient se loger la téte d'un autre os : voir
Skoda 1988, p. 53-55 § 4.75-77.
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17. xpotogpiton kol poontiipeg (poeg) [hapax]'e

(Tévovtec), &€ OV EEqptnvTon oi Pieg ol kpoTtagital Kol HacoNTiipec KUAEd-
pevor «(des tendons nerveux) d'oui proceédent des muscles appelés
crotaphites et masséters » (Artic. 30 Pétrequin [4.140.12 L])'"7

18. péravo yon

obtm 82 Kol &v T® GvOpOT® TOTE PEv TO EAéyna ioyvel, ToTé 88 TO aiua,
T0T€ 8¢ M yoAn, TpdTOV peV N Eovon, Emerta 8¢ M pélova kodeopévn « De
méme aussi dans ’homme, c’est tant6t le phlegme qui domine, tantét

le sang, tantot la bile, d’abord la bile jaune, puis la bile dite noire »
(Nat.Hom. 7.9 Jouanna [6.50.9 L])!'8

19. vortioiog (veroc)

0 pvehdg 6 kokedpevog votiaiog «la moelle appelée épiniere »
(Carn. 4.2 Joly [8.588.20 L])

20. 6yot (hapax)

"Hv 8¢ npoicymoty Ew, t& 88 vedpa té kaleduevo dyot yardtar « Si la
matrice saille au dehors, et que les tendons appelés attaches soient
relachés » (Mul.IT 204 [8.392.12 L], trad. E. Littré modifiée)'!®

21. mepovn

nepdvny kaigvpévny «ce que 'on appelle I'attache » (Loc.Hom. 6.5
Joly [6.288.1 L])*°

116 Le premier de ces deux adjectifs est plus exactement quasiment hapax,
puisqu’une occurrence du féminin kpotagitig est attestée dans la suite immédiate
du texte comme épithete de ninyai ('expression désigne les «plaies des muscles
temporaux » : Artic. 30 Pétrequin [4.142.6 L]).

U7 Sur la question de savoir si ces deux adjectifs désignent les mémes muscles,
ou deux types de muscles différents, voir supra, n. 46.

18 wokeopévn : om. Gal.(LV), hab. Gal.P(codd.).

119 Nous ne reprenons pas la correction proposée par Littré : 8ot MV : dcyot
Li., cf. Gal. 19.127.6 (Index hipp. s.u. 6yoc). En effet, malgré les arguments avancés
par cet éditeur, qui suit la lecon de DHJ (voir la n. ad loc., qui justifie son choix),
et 'approbation partielle de Ermerins, selon lequel doyot est un iotacisme pour
boym, et qui édite doyea (voir n. ad loc., vol. 11, p. 786), le lemme du Glossaire de
Galien, o 23 Perilli (19.127 K), évoqué par I'Index hippocratique, est différent
(6oyim), et semble répondre a une autre définition. L. Perilli, que je remercie ici,
me fait observer per litteras que la lecon des manuscrits peut étre corroborée par
un rapprochement avec oyglg, également dérivé de &, qui désigne toutes sortes
d’«attaches ». Quoi qu'il en soit, en I'absence de toute certitude, il parait hasardeux
de corriger une lecon sur laquelle les manuscrits 6, M et V concordent. P. Potter
(LCL 538, 2018, Cambridge Mass./Londres) édite yot et traduit «ligaments », sans
donner de commentaire.

120 Ermerins ad loc. (vol. II, p. 401-402) consideére le passage comme corrompu,
car «vide de sens ». Littré, tout en reconnaissant qu’«il est impossible de rien voir
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22. maybg (2 occ.)

6xmg av ol PouPdVvEig e Kkal TO dpHpov TO KaTd TNV TAYASH KAAEOUEVV
npocemdintar «de maniére que l'aine'?' ainsi que l'articulation qui
avoisine ce que 'on appelle entre-cuisses'?? se trouvent comprises dans
le bandage» (Fract. 20 Pétrequin [3.484.11 L], trad. J.-E. Pétrequin
modifiée); "Ecwbev 3¢ 6 pnpodg mapd THv ALy ado, Kodcopévny KodTepog Kol
aoapkotepog aivetan « On voit, en dedans, la cuisse, au niveau de ce
que l'on appelle entre-cuisses, plus creuse et moins charnue » (Artic. 54
Pétrequin [4.238.13 L], trad. J.-E. Pétrequin modifiée)

23. ondyyot

ol omdyyot kokedpevol aveiyov «les glandes appelées éponges (amyg-
dales) gonflaient » (Epid.IV 7[5.148.8 L], trad. F. Skoda 1988, p. 106'?%)

B) Pathologie

patients uel sim. (4 occ.)
24. finroi

oi 8¢ BAntoi Aeyouevor «ceux qui sont dits frappés» (Morb.II1 3.1
Potter [7.120.17 L], trad. N.R.)"**

25. yoMdykoveg
Kal oi kakedpevol 8¢ €k yevefic yoldykmves « ceux qu'on nomme galian-
cones de naissance (coudes de belettes) » (Artic. 12 Pétrequin [4.114.1 L])

de plus obscur que cette description de I'articulation du coude », considere qu'il
est improbable que le texte soit altéré, puisque les «critiques anciens» discu-
taient déja du sens des mots mepovn et kbprtov (voir p. ex. Erotien n 37, 71.18-21
Nachmanson). R. Joly, n. ad loc., reprend «le terme moins technique et beaucoup
plus vague proposé par Littré : attache », tout en observant qu’«il doit s’agir de
la capsule (membrane fibreuse de tissu conjonctif, doublé en face interne d'une
membrane synoviale s’arrétant au cartilage) et de son renfort ligamentaire ».
Sur les différents sens anatomiques métaphoriques de nepovn, d’abord nom de
I'«agrafe, fibule, broche », voir Skoda 1988, p. 34-35 § 4.44 («attache osseuse»),
p- 35 8 4.45 («radius ») et p. 44-45 § 4.61 («péroné »).

21 Et non «les (deux) aines», comme le traduit Littré : voir Pétrequin ad
loc. (vol. 11, p. 162-163, n. 5).

122 Sur le sens de mhydg, voir Jouanna 2013, p. 83, auquel nous reprenons la
traduction «entre-cuisses » : « Comme Galien I'a défini trés justement dans sa glose
a Swmemhypéva [...], le substantif nhydg signifie chez Hippocrate “I'intervalle entre
la naissance des membres inférieurs” (Mg 6 10 peTald TOV OKEADV THG EKPVGEMC)
ou, selon sa définition a [sic] son Commentaire aux Fractures d’'Hippocrate (éd.
Kithn XVIII B, 522, 1-2), “la partie entre les deux membres inférieurs” (Ankoi 8¢
tobdvopo [sc. mhrydg] T neta&d iV 800 okeA®V yopiov) ».

123 Sur ce terme, voir Skoda 1988, p. 106 § 5.44, ainsi que supra, n. 51.

124 ) eyépevor 0: eydpevor etvar M Li. (Index Hipp. s.u. Ayo).

https://doi.org/10.4000/books.efr.23540



334 NATHALIE ROUSSEAU

26. dexapnva (2 occ.)

10 &V £€MTO TECOUPUKOVTAGL TIKTOMEVH, TO dekhunva Kadeodpuevo «les
enfants mis au monde en sept quarantaines, dits enfants de dix mois »
(Oct. 7.1 Joly [7.446.2 L], trad. E. Littré); ta dexaunva kokeopeva «les
feetus dits de dix mois» (Oct. 10.1 Joly [7.452.10 L], trad. N.R.)

maladies uel sim. (17 occ.)

27. yovoukeio voogvpoTa

Ta yovaikeio voosvuato karevpeva « Maladies appelées de femme »
(Loc.Hom. 47.1 Joly [6.344.3 L])'*

28. igp vooevpato, / igpn vodoog (6 occ.)

10 1€ igpa vooevpato kadevpeva «les cas de maladie dite sacrée »
(Aer. 4.3 Jouanna [2.20.15 L]); v ipnv xareopévny vodoov « la maladie
appelée sacrée» (Flat. 14.1 Jouanna [6.110.14 L]); Ilepi tiic iepfig
vovoov kaheopévne mde £xst « Sur la maladie dite sacrée, voici ce qu'il
en est» (Morb.Sacr. 1.1 Jouanna [6.352.2 L]); Abtn 6 1 voboog 1| iepn
KAAEOUEV Amd TV avTdv Tpogocinv yivetol 4o’ @v kol ai Aowai « Cette
maladie, dite sacrée, provient des mémes causes déclenchantes
que celles d’'ott proviennent les autres maladies» (Morb.Sacr. 18.1
Jouanna [6.394.9 L]); [Ip&tov nepi Thc iepfig vovoov koleopévng « Il sera
d’abord traité de la maladie dite sacrée» (Virg. 1.2 Bourbon [8.466.5 L]);
g iepfic vooov koleopuévng «la maladie dite sacrée» (Prorrh.Il 5
[9.20.17 L])

29. powikin vodooc (hapax)

1 vodoog 1 powikin koheopévn «la maladie dite phénicienne » (Prorvh.II 43
[9.74.13 L])'2

30. épnAideg

Tag 8 senAidag Aeyouévog « Les taches dites éphélides » (Mul. 1T 190
[8.370.6 L])'**

125 T — karevpeva del. Erm. (cet éditeur déplace en effet tout le passage : voir
n. 131).

126 powvikin Li.T: 0wk IR — cf. Gal. 19.153.3 (Index hipp. s.u. gowikioc). Voir la
n. ad loc. de Littré, qui justifie son choix (« La plupart des traducteurs ont rapporté
cette glose de Galien a notre passage, et ont expulsé par conséquent @0wiky. Cette
correction ne me parait sujette & aucun doute. On remarquera d’ailleurs que nos
mss n‘ont aucune variante»), ainsi que le Glossaire de Galien, ¢ 32 Perilli (19.153 K) :
owikin] eowum 1 M. Ermerins, n. ad loc. (vol. III, p. 393-394), émet 'hypothése que
le texte était peut-étre déja corrompu du temps de Galien, mais sans apporter
d’argument décisif.

127 Sur ce terme, voir Skoda 1988, p. 206 § 7.16 et p. 225-226 § 7.37-38;
Rousseau 2016, p. 290-291.
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31. Kowomong

1 88 Kowo NG reyopévn «la fievre dite causode » (Morb.111 6.1 Potter
[7.122.23 L], trad. E. Littré)

32. xovayyn

V1o 8¢ Thg Kuvayyng Aeyouévng mviyetal te dvOpomog « dans la maladie
dite aggine, le patient est suffoqué» (Morb.III 10.1 Potter [7.128.16 L],
trad. E. Littré)!?8

33. howog (hapax)

O pev xowog dmacty, 6 kareodpevog Aodg «Il y a deux especes de
fievres, [...] 'une commune a tous, qui est appelée pestilence » (Flat. 6.1
Jouanna [6.96.24 L])'*°

34, furrprroiog (mopetdq)

‘Ev 8¢ 1@ furtprraio kodeopévo « Dans la fievre dite hémitritée »
(Epid.I 24.4 Jouanna [2.674.4 L])

35. ovvoyog (mupetdc) [quasi-hapax]

‘O pév odv cvvoyog Kareduevog yivetor amd mAeiotng YoAic kod dicpn-
te0tdng « La fievre dite synoque provient de la bile la plus abondante
et la plus pure » (Nat.Hom. 15.2 Jouanna [6.66.13 L])'*°

36. kotapnvia (2 occ.)

oV yiveton poog T katoufqvia kodevuevo «le flux appelé menstrues ne
s'opere pas» (Loc.Hom.47.6 Joly [6.346.10 L]); 10 kotapivio. KoAeOUEVOL
«ce que l'on appelle menstrues » (Loc.Hom. 47.11 Joly [6.348.15 L],
trad. N.R.)!3!

37. epdvnoig Yoy Kol dppocivn

Iepi 8& ppoviclog yoyfic dvopalopévng kai dppocivng dde &xel « Pour
ce que 'on nomme intelligence et inintelligence, voici ce qu'il en est»
(Vict.I 35.1 Joly [6.512.20 L], trad. E. Littré)'*

128 Jgyopévng 0: kodeopévng M Li. (Index Hipp. s.u. Myw).

129 Sur la traduction de Aowdg par «pestilence» plutdét que «peste», voir
J. Jouanna, n. ad loc.

130 wodedpevog MV Li.: om. A (Index Hipp. s.u. KoAéw).

131 Ermerins, qui, a la suite de van der Linden, édite la fin du traité des Lieux
dans 'homme, consacrée aux maladies féminines, au début du second livre des
Maladies des femmes (vol. 11, p. 691-694), supprime du texte ces deux occurrences
de td — xakevpeva, considérant que I'expression est interpolée : en effet, au début
de ce texte (Loc.Hom. 47.2 Joly [6.344.11 L]), on trouve la seule expression
oV yivetar péog o katauivio. (dans laquelle Ermerins tient également 1 xotopivio
pour interpolé : voir n. ad loc., vol. II, p. 691 ; sur l'ajout inverse de xaiedpevo par
Littré, suivant en cela van der Linden, voir supra et n. 89).

132 La différence d’'ordre des mots entre I'édition de Littré et celle de Joly
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C) Substances pharmacologiques (3 occ.)

38. 10 mapd Bacirel kopvov (hapax)
kol 10 mopd Pacihel Aeyduevov kduwvov «le cumin appelé royal

(cuminum cyminum L.)» (Hum. 10 Overwien [5.490.13 L], trad.
E. Littré)!s

39. oiovmn aiydg (hapax)'**

"H 10 Aeyopevov olovmn aiydg Enpd kdyar « Ou bien, ce que 'on appelle
le suint de chevre, le broyer sec» (Mul. 1T 195 [8.378.7 L])'*

40. 6&vpen

10 8¢ 6EDpEM Kakedpevoy motov «la boisson appelée oxymel » (Acut. 58.1
Joly [2.348.7 L])

D) Divers (7 occ.)

41. drpekein (2 occ. anciennes)

T0c pév drpexeiag Tog Aeyopévag «les exactitudes prétendues » (Prorrh. Il 3
[9.10.17 L])13¢

42. &yyootpipvbor (ai) [quasi-hapax]

Kol €k ToD otifeog vVreydpel homep ai £yyactpipvbor Aeyduevar « et de sa
poitrine elle faisait sortir un bruit sourd, comme les femmes appelées
ventriloques » (Epid.V 63.3 Jouanna [5.242.12 L]); xoi €k tod othfeog
Omeydpel ag ol &yyaotpipwbor Aeyouevor «id.» (Epid.VII 28.3 Jouanna
[5.400.6 L])

43. INtpoOg Kol XEPOTEXYNG

0 xolevpevog inTpdg kai Opoloyovuéveg yerpotéyvng «celui qui est
unanimement appelé médecin et praticien» (Vet.Med. 7.1 Jouanna
[1.584.7 L], trad. N.R.)

s'éclaire par la lecture de I'édition d’'Ermerins : évou. kai aep. Parr. 5., 0., vulgo
dvopalouévng post dppoovvng infertur (n. ad loc., vol. 111, p. 423).

133 Booihel (koniglich Ar)] néot A.

134 La 2¢ occurrence de ce terme signalée par 'Index Hippocraticus s.u., dans
Nat.Mul. 103.1 Bourbon (7.416.18 L), est une conjecture de «van der Linden, suivi
par Littré et Ermerins » (non reprise par F. Bourbon), qui se fonde sur le caractere
parallele des deux passages (voir F. Bourbon, n. ad loc.).

135 Ermerins ad loc. (vol. 11, p. 777) place 10 Aeyouevov entre crochets.

136 Sur l'inclusion de ce passage dans notre corpus, voir supra, n. 21 ainsi que
§IV.l etn. 72.
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44, Kvidion yvopor (hapax)

ol ouyypayavteg 1ag Kvidiog kakeopévag yvopog «les auteurs de ce que
I'on appelle les Sentences cnidiennes » (Acut. 1.1 Joly [2.224.2 L])"¥"

45 momdtideg (hapax)

‘Otav 8¢ €¢ dmodnpatog Adyov i, apPorot ExtndeldtoTol ol TNAOTUTIOES
koAdeduevor « Lorsqu’on en viendra a chausser I'enfant, la chaussure la
mieux appropriée sera le brodequin appelé brodequin pour la boue »
(Artic. 62 Pétrequin [4.268.8 L])

46. Zxvbiwv épnuin (hapax)

N 8¢ Tkvbéwv épnuin kaAevpévn «ce que l'on appelle le désert des
Scythes » (Aer. 18.2 Jouanna [2.68.6 L])
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