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Nathalie ROUSSEAU

INJECTER OU EXTRAIRE ?
SENS PREDICTIBLE ET SENS ATTESTE
DE TVOVAKOG « PYULQUE »

RESUME. — L’interprétation des noms d’instruments médicaux fait généralement
face a une double difficulté : les textes médicaux précisent rarement 1’instrument
avec lequel tel ou tel acte thérapeutique doit étre effectué, et en proposent encore
plus rarement une description. Des lors, les indices donnés par la formation de ces
noms peuvent paraitre décisifs. A ce titre, TvovAKk6g « pyulque » pourrait sembler
constituer un exemple-type, puisque son sens prédictible de « tire-pus », « extrac-
teur de pus» est confirmé dans la description de I’instrument fournie par les
Pneumatiques de Héron d’Alexandrie. Toutefois, une étude précise des textes dans
lesquels apparait TvovAkog, et en particulier d’un passage difficile de la Méthode
thérapeutique de Galien (10.340 Kiihn), montre qu’il n’existe en réalité aucun
témoignage d’un usage de cet instrument correspondant a son nom, et que de
surcroit celui-ci est trés majoritairement employé pour pratiquer des injections.
Ces observations permettent ainsi de formuler une hypothese sur 1’origine du
terme mTLOLAKOG, mais surtout, a travers 1’éclairage de ce cas exemplaire de dis-
cordance entre le nom d’un objet et sa fonction, de contribuer a une réflexion sur
la prudence avec laquelle il convient d’apprécier la motivation des termes anciens,
en soulignant la permanence, a travers les siecles, des dénominations, aussi bien
sujettes aux démotivations qu’aux remotivations.

ABSTRACT. — When interpreting the names of medical instruments, one is usu-
ally facing two difficulties: medical texts rarely specify the tool to be used for
one or another treatment, and even more rarely offer a description of it. Hence the
structure of these names may be considered as a decisive clue to their meaning.
As such, Tvovikdg ‘pyoulcos’ might seem to be a typical example, since its pre-
dictable meaning, ‘pus extractor’, is confirmed in the description of the instrument
provided by Heron of Alexandria’s Pneumatics. However, a careful study of the
texts in which mvovAkog occurs, and especially of a difficult passage of Galen’s
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Method of Medicine (10.340 Kiihn), shows no evidence of use of this tool cor-
responding to its name; in addition to this, it is mostly used for injecting purposes.
These observations allow us to formulate a hypothesis concerning the origin of
the term mvovikdg; moreover, this exemplary case of discrepancy between the
name of an object and its function contributes to emphasize the caution required
while assessing the motivation of ancient terms, given the permanence, throughout
the centuries, of denominations, which are subject to loss as well as gain of
semantic compositionality (resp. demotivation and remotivation).

La pratique consistant a injecter dans le corps humain, par 'un de
ses orifices, un liquide aux vertus purgatives et/ou thérapeutiques est
un traitement fréquemment recommandé par la médecine ancienne, de
méme que la pratique inverse du drainage. Si les textes médicaux sont
loin de toujours préciser avec quel instrument il convient de réaliser
ces actes techniques, ils livrent toutefois un bon nombre de noms dif-
férents de «tubes », qui sont répertoriés dans le beau livre récemment
paru de L.J. Bliquez, The Tools of Asclepius’.

Certains instruments sont nommés d’apres leur forme: les textes
hippocratiques emploient ainsi déja les termes génériques aOAOG
«tuyau », oUplyg «chalumeau, pipeau » et KGAOUOG « roseau », qui
désignent par ailleurs toutes sortes de «tubes », et en particulier des
instruments a vent?; il en existe de différentes tailles, comme le montre
le diminutif adMokoc?.

D’autres sont nommés d’apres leur fonction, au moyen du suffixe
de noms d’instrument -tfp: KALGTNP «clystere », dérivé du verbe
KAOCewv «laver, nettoyer, purger » désigne 1’« instrument servant a
nettoyer, a purger »*, avant de désigner le liquide qui y est placé,
le «lavement »’; inversement, kafetfp « cathéter, sonde » désigne

' L.J. BLIQUEZ, The Tools of Asclepius. Surgical Instruments in Greek and Roman
Times, Studies in Ancient Medicine, 43, Leyde/Boston, Brill, 2015 (voir les chapitres
intitulés « Tubes » : p. 4548 [textes hippocratiques] et 207-233 [époque impériale]).

2 Voir Index Hipp. s.u. ; DELG s.u. ; ainsi que F. SKoDA 1983, qui montre que « gop1y§
désigne en premier lieu un instrument musical ». A Iorigine, les objets ainsi nommés ne
sont pas exactement des « instruments médicaux », mais des objets employés pour un usage
médical : le traité hippocratique des Fistules, par exemple, recommande 1’emploi d’un
«tuyau de plume », ttepov ovpry§ (chap. 6 Joly [6.452 Littré]).

3 Voir Index Hipp. s.u. Les formes diminutives cupiyylov ou xadopickog sont plus
tardives. Sur le sens que 1’on peut donner aux diminutifs dans le cas des noms d’instrument,
voir n. 18.

4 De méme que kovTNp «instrument servant a briler, cautére » : sur ce suffixe de noms
d’agent, qui s’est spécialis€ en prose ionienne-attique dans les noms d’instrument, voir
FRAENKEL 1913 ; CHANTRAINE 1933, p. 321-329 § 258-263, et en particulier p. 327-328
§ 262.

5 L’emprunt latin clyster connait la méme polysémie. Le sens tres clair du suffixe -tnp
rend tout a fait improbable le passage inverse du nom du liquide au nom d’instrument que
suppose L.J. BLIQUEZ 2015, p. 208. Dans ses attestations les plus anciennes (Hérodote,
2.87; Coll. hipp.), khvotp désigne d’ailleurs toujours I’ instrument, et s’oppose a KAOG L,
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I’instrument qui est destiné a «laisser descendre, laisser sortir »
(ka01éva)®. Avec un autre suffixe de noms de fonction, -tng, -tov,
propre aux composés’, on trouve plusieurs termes formés sur le verbe
8yyelv «verser a I'intérieur, infuser, injecter »® et précisant 1’orifice
du corps ou est prévue I’injection, comme puntpeyyOTNG « instrument
pour injecter dans la matrice, métrenchyte », bien attesté a partir de
Soranos, dteyybLING «instrument pour injecter dans 1’oreille, oten-
chyte », connu de Galien’, ou encore PpiveyyOTng « instrument pour
injecter dans le nez, rhinenchyte », d’abord indirectement attesté par
son dérivé piveyyvtelv « verser dans le nez », chez Dioscoride.

Or le caractere transparent et immédiatement compréhensible de ces
noms exprimant une fonction est sans doute trompeur. A premiere vue,

nom de résultat de 1’action, qui désigne son contenu, le « lavement » (ainsi dans le passage
cité d’Hérodote, décrivant les techniques d’embaumement des Egyptiens) ; on retrouve plus
tard la méme opposition entre £vetnp «instrument servant a injecter, injecteur » et &vepo
«injection (liquide injecté) ».

 Ce terme n’est pas encore attesté en ce sens dans la Collection hippocratique, mais
seulement a partir du début de notre ére, chez Rufus et Soranos, puis Galien : voir BLIQUEZ
2015, p. 47 n. 89. Selon ce dernier, on ne peut savoir «si ’'instrument a été nommé en
référence a 1’action de laisser descendre 1’instrument dans la vessie, laisser 1’urine des-
cendre depuis la vessie, ou méme laisser descendre une injection a I’intérieur de la vessie »
(p- 220 n. 586). En réalité, il n’est pas sir qu’il soit possible de trancher : pour le nom de
I’instrument médical, les deux dernieres solutions sont plus probables, kufgtnp signifiant
alors littéralement « celui qui laisse descendre (un liquide) » ; cependant, les autres sens de
Kkabetnp, « collier », «ligne de péche » ou « pessaire », se comprennent mieux comme « ce
que I’on laisse descendre, ce qui est descendu, inséré » : voir les gloses de Bailly, LSJ et
Brill Dictionary s.u., ainsi que ’explication de E. FRAENKEL 1913, p. 140, qui signale aussi
la double interprétation possible du sens de « récipient » attesté dans les inscriptions (et non
signalé par les dictionnaires), «ce qui suspend » (Hdnger) ou «ce qui est suspendu »
(Angehdngtes).

7 Qui a aussi pu servir de suffixe de noms d’instrument, en particulier dans les compo-
sés : voir FRAENKEL 1913, p. 147, avec la bibliographie ; CHANTRAINE 1933, p. 319 § 255.

8 Qui est déja courant dans les textes hippocratiques en cet emploi spécialisé : voir Index
Hipp. s.u.

° Ainsi que dans le traité des Remédes faciles a se procurer attribué a Dioscoride (1.56.1
Wellmann), dont la date ne peut étre établie. Dans un passage du Traité a Eunape sur les
médicaments faciles a se procurer d’Oribase consacré a «1’inflammation des oreilles »,
nept preypovig dtov (4.36.9 Raeder), I’édition de U.C. Bussemaker et Ch. Daremberg
(1873, Paris, p. 721) donne dteyyvTn, au motif que c’est le terme présent dans le texte de
Galien dont est fortement inspiré ce passage (Médicaments composés selon les lieux, 12.603
Kiihn), et qu’il n’apparait pas dans les traductions latines anciennes (v dteyyOtn Gal.: év
otk v¢ éyyvtnipt Codd.; om. Verss. antiquae et Verss. antiquiss.). Cependant, cette
correction n’est pas nécessaire (J. Raeder, 1926, Leipzig/Berlin, CMG VI 3, p. 450, édite
d’ailleurs év dTk® t€ &Yy VTN PL, sans mentionner de variante) : si &yyvtip est un hapax,
il se comprend parfaitement, sur le modele des autres noms d’instrument en -t1|p, comme
nom de celui qui sert a « verser a I’intérieur, injecter » (8yyelv), I’expression dtikog £yyv-
™ p apparaissant alors comparable a dTik0g KALGTHp « seringue auriculaire », elle-méme
parallele au latin oricularius clyster. Sur ces différents noms d’instruments otologiques, voir
infra et n. 14-19.
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en effet, les instruments qu’ils désignent remplissent nécessairement la
fonction éponyme, comme le souligne déja Galien a plusieurs reprises,
en mettant par exemple en évidence, dans la Méthode thérapeutique,
le lien entre I’instrument et 1’organe pour lequel il est congu :

‘Opyavoig yobv éviote ypopeda 61a Ty id1dtnTe TOL PEPOLG, TAAOLG HEV
énl pTpag, dAloig 8¢ &mi kdotemg, GALOLg 88 &ml TOV TuyEmV ATavVIOV
éviépov. Eig tabta pev yap o0 KALGTHPpOG, el UNTpaV € S10 UNTPEYXLTOV
OV Emtndeimv L eupudkov éviepev: domep ye Kal gig KOOTLV S0 TOV
evbutpnTov Kabetpov.

Nous employons en tout cas des instruments selon la spécificité de la partie du
corps concernée, certains pour la matrice, d’autres pour la vessie, d’autres encore
pour tout le gros intestin. En effet, dans ce dernier, c’est par I’intermédiaire
d’un clystere que nous introduisons le médicament approprié, tandis que dans
la matrice, c’est par des seringues a matrice ; de méme que dans la vessie, c’est
par I’intermédiaire de cathéters a perforation rectiligne!©.

De méme, un peu plus loin dans le méme traité, Galien, apres avoir
préconisé un « mode d’utilisation des médicaments » (Tob TpoTOL d¢
¢ xpNoems avt®dVv) qui s’effectue « a la fois d’apres la conformation
et d’apres la position » de la partie du corps a traiter (dnd te THG
dtamAdoemg duo kol The 0écemc), observe que « c’est la raison pour
laquelle ont été concus des seringues a oreille, des seringues a matrice,
des cathéters et des clysteres (§vtevfev yap énevondnoav dteyydtal te
Kol pnTpeyyvTol kai kobetipeg kai kAvotiipeg)'.

C’est sans doute d’apres une telle idée que L.J. Bliquez déclare a
plusieurs reprises, face a la multiplicité des noms existants, qu’il
« soupconne parfois fortement qu'un méme instrument prend un nom
différent quand sa fonction change »'2; dans le cas particulier des noms
de «tubes », il affirme ainsi :

Beaucoup de tubes pouvaient étre utilisés a la fois pour injecter et pour drainer.
De ce fait, il est nécessaire de supposer qu’un tube particulier pouvait changer
de nom lorsqu’il était utilisé a une fin différente!>.

Dans la mesure ou les instruments retrouvés dans les fouilles archéo-
logiques ne livrent pas leurs noms, une telle hypothese est, a vrai dire,
impossible a prouver, a moins de trouver un texte qui atteste d’un tel
usage. En revanche, plusieurs faits convergent vers un constat inverse,

10" Galien, Méthode thérapeutique, 5.5 (10.328 Kiihn).

' Ibid., 5.11 (10.358 Kiihn).

12"« Sometimes I strongly suspect that an instrument takes on a different name as its
function changes » (BLIQUEZ 2015, p. 7).

13"« Many tubes could be used for both injection and draining. On this account we must
assume that a particular tube might change its name as it was used for a different purpose »
(BLIQUEZ 2015, p. 207) ; voir déja BLIQUEZ & OLESON 1994, p. 98, cité n. 73.
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selon lequel un instrument pourvu d’un certain nom peut parfois servir,
ou méme servir en grande majorité, a d’autres usages que celui auquel
son nom semble le vouer.

Il en est par exemple ainsi dans le cas de différents noms de la
«seringue auriculaire » !4, 1l est vrai que toutes les évocations de
I’otenchyte (dteyyvTINC) qui nous sont parvenues attestent d’une uti-
lisation pour 1’oreille!>. Cependant, Celse rapporte 1’usage du clyster
oricularius pour I’irrigation de 1’oreille (6.7.3b; 6.7.9b), mais aussi
d’autres orifices de petite taille comme une fistule (5.28.12m) ou une
plaie (7.26.5¢ ; 7.27.6)'%; Héraclide de Tarente, qui donne la premiére
occurrence de I’expression ®dT1kOg kAvotnp, conseille un lavage de la
narine a I’aide d’un clystere auriculaire pour décoller et faire sortir un
petit morceau d’éponge ayant servi a stopper un saignement de nez!” ;
chez Soranos, un ®tikOV KAvoTnpidtov est recommandé pour admi-
nistrer un lavement a un nourrisson'® ; chez Paul d’Egine, 1I’®dtikog
KAvotnp sert dans le cadre des soins donnés a une vessie atteinte
d’ulcération, ou a une matrice atteinte d’un abces!®. Ces différents
termes désignent donc des objets précis, que le lecteur de ces textes
peut aisément identifier, et dont le nom ne change pas au gré de leurs
différentes fonctions.

A cet égard, le cas de muovAKOC « pyulque » est tout a fait remar-
quable. Ce terme attesté de fagon sporadique mais constante au cours
des siecles dans les textes médicaux, et qui se retrouve dans les listes
d’instruments au début du moyen-age?’, se comprend, d’aprés sa

4 Voir BLIQUEZ 2015, p. 214-215 et n. 567 ; ROUSSEAU & MUDRY 2 paraitre, en parti-
culier pour la discussion de différents textes qui attestent que le liquide a injecter était placé
dans une vessie, et d’autres qui laissent penser qu’il était poussé a 1’aide d’un piston (notam-
ment lorsque la préparation était préalablement attiédie au-dessus d’une bougie).

15 Lorsqu’il ne semble pas seulement servir 2 tiédir un médicament (Pseudo-Dioscoride,
Remédes faciles a se procurer, 1.56.1 Wellmann ; Médicaments composés selon les lieux,
12.603 Kiihn repris par Alexandre de Tralles, 2.83 Puschmann ; Commentaire aux Epidémies
VI d’Hippocrate, 5.13 Wenkebach [17b.267 Kiihn] : voir ROUSSEAU & MUDRY a paraitre) :
voir Galien, Hygiene, 6.439 Kiihn ; ainsi que Méthode thérapeutique, 5.11 (10.358 Kiihn)
cité supra, ou Galien n’évoque pas un traitement précis, mais insiste justement sur le lien
entre le nom de I’instrument et la partie du corps qu’il sert a soigner.

16 Voir encore Celse, 6.18.2a; 6.18.5 Marx.

17 Héraclide de Tarente, Fragment 5 (éd. A. Guardasole, 1997, Naples, p. 103), cité par
Galien, Médicaments composés selon les lieux, 12.692—693 Kiihn.

8 Soranos, Maladies des femmes, 2.56.1 Burguiére, Gourevitch & Malinas. L’expres-
sion dTIKOV KAvotnpidiov ne désigne pas nécessairement un instrument plus petit qu’un
®TIKOG KAvothp @ le diminutif kAvotnpidiov peut simplement constituer un doublet de
KAvoTnp, exprimant la petite taille de I’objet. Sur cette question, voir F. BIviLLE 2014, en
particulier p. 96-98.

19 Paul d’Egine, respectivement 6.59.2 et 6.73.2 Heiberg.

20 Voir n. 72.
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formation, comme le nom du « tire-pus », « extracteur de pus ». Il s’agit
en effet d’'un composé formé a partir du radical du nom du «pus »,
noov?!, qui comporte en second terme un nom d’agent -ovAKOG « qui
tire » correspondant au verbe Lkelv « tirer » ; cette formation est pro-
ductive dans la formation de noms d’instruments servant a tirer??,
comme BapovAkoc (0) « tracteur de poids, treuil », nom d’une machine
décrite par Héron d’Alexandrie??, ou encore, dans le domaine médical,
guppuovikog (0) «extracteur de feetus », déja attesté chez Soranos?,
puis BeAovikdg (0) «extracteur de traits »2°, K1poovAkdg (0) « extrac-
teur de varices »2° ou A10ovAkdg (0) «extracteur de calculs »?7.

Ainsi, les dictionnaires s’accordent a donner a mvovAkdg le sens
d’ «instrument pour extraire le pus »2®, «instrument chirurgical pour
retirer le pus »%°.

Or aucun texte médical n’atteste d’un tel usage de cet instrument.
Ainsi, le passage de Galien évoqué a I’appui par ces dictionnaires com-
pare en réalité les mérites respectifs de divers instruments pour injecter
une préparation médicamenteuse plus ou moins consistante dans un
ulceére appelé kOAmog [« ulcere sinueux »] :

Otiong ovv totavtng Stdécenc, PéLTiov pév adrickov ed0OTpnTOV 1j 8K
yoAkoU memompévoy i Kk képatog fitolndodal oot un mapovtog & éxei-
VOU, TMV KOAOLUEVOV TLOVAK®V OoTIg AV £DpOTATOV EY 0L TPTHL: KOl TO YE
318 1 EPTOVL KEKUVHLEVOL GUVTIOEUEVOV TLETEPOV PAPUAKOV, O10AC LE TOA-
Maxig dAlyov TOAA® POodive pryvivta, Kol 61d ToO T0100TOL TVOVAKOD TOIG
KOATOLG éViEvTa: KUmELTa HOT® TIATG poovta 10 otoptov. ‘Oca §” éuniacta
PAPHOKE THKOVTEG POSIVE TOTG TOLOVTOLG EVIEHEV, OV O1EEEPYETAUL TOV TLOVA-
KOV: GAL &mi TOLT®V KOOTLY TPOGNKEL Aafovta yoipeiav, Tpoctiféval TOvV
evOTPMNTOV GOALCKOV.

Dans le cas d’une telle disposition, il est préférable de se munir d’un petit
tube a perforation rectiligne, fait de cuivre ou de corne; et a défaut, d’un de
ces instruments que 1’on appelle pyulques, pourvu d’un orifice bien large : tu
sais que je mélange souvent mon médicament composé de papier brilé avec

21 Sur I’accentuation paroxytone (et non propérispomene) de ce terme, voir DELG s.u.
mobopat.

22 Qui constituent alors des formes substantivées des composés adjectivaux ainsi for-
més, que ’on trouve déja chez Eschyle : voir DELG s.u. ).

23 Héron d’Alexandrie, Mécanique, Fragment 1.1 (éd. W. Schmidt, 1900, Leipzig, vol. IL.1,
p. 256-267).

24 Soranos, Maladies des femmes, 4.5.22 Burguiére, Gourevitch & Malinas. Voir BLIQUEZ
2015, p. 257-259.

25 Paul d’Egine, 6.88.3 Heiberg. Voir BLIQUEZ 2015, p. 243.

26 Par exemple chez le Pseudo-Galien, Le médecin. Introduction, 19.15 Petit (14.790 Kiihn).
Voir BLIQUEZ 2015, p. 180-181.

27 Par exemple chez Oribase, Collections médicales, 45.6 Raeder. Voir BLIQUEZ 2015,
p. 181-183.

B «[mdov, Elxw] instrument for extracting pus » (Brill Dictionary s.u.).

2 «(mbov, Elkm) surgical instrument for drawing off pus » (LSJ s.u.).
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beaucoup d’huile de rose, et que je I'introduis dans les ulceéres sinueux par

I’intermédiaire d’un tel pyulque, avant de boucher I’ouverture avec des brins

de charpie. Mais les médicaments emplastiques que nous faisons fondre dans

de I'huile rosat pour les introduire dans de tels ulceéres ne passent pas a travers
le pyulque : pour ceux-la, il convient de prendre une vessie de porc et de

I’attacher au petit tube a perforation rectiligne™®.

C’est exactement dans le méme contexte que Galien, dans les Médi-
caments composés selon les genres, explique comment appliquer un
médicament emplastique « comme celui nommé isis, ou comme le
médicament de Machérion » (xafdnep ioig dvopalopévn Kail 16 10D
Mayotpiovog) :

"EvBa yap fpiv mpokelttal copkdootl kKOATOV, lai@ TOAAD THKOVIEG
yyéopev avto o1’ eDOLTPNTOL KEPATOG, &V TPOT® KALGTHPOG Lelg KboTEL
GUVTUUEVOD, Y PpOHEDN KOl TOTG KOAOVHEVOLS TVOVAKOTG &” 0DTOL: Kal Yap
Kol To0ToV, 66015 0pOTEPOV E0TL TO TPTHA, LPNOIHOL TPOS TNV TOWUVTNV
v peciav gioi.

Lorsque nous avons a refermer la chair d’un «ulcere sinueux », nous faisons
fondre ce médicament dans beaucoup d’huile et I’injectons par I’intermédiaire
d’une corne a perforation rectiligne, a la maniere d’un clystere attaché a une
vessie de porc; nous employons aussi dans ce cas-1a ce que ’on appelle des
pyulques : en effet, ceux d’entre eux qui ont un orifice assez large sont utiles
pour un tel office’!.

Les autres textes médicaux recommandant 1’'usage du pyulque
évoquent toujours une injection : dans les Remédes faciles a se pro-
curer attribués a Dioscoride, un médicament indiqué dans le cas
d’«ulceres a I'intérieur du siege » (10 0& évtog thg €dpag [...]
Elkmoelg) est «introduit par 'intermédiaire d’un pyulque » (510

30" Galien, Méthode thérapeutique a Glaucon, 2.10 (11.125 Kiihn). Dans ce texte, Galien
ne «précise » donc pas, comme I’écrivent G. Argoud et J.-Y. Guillaumin dans une note a
leur traduction des Pneumatiques de Héron d’Alexandrie (1997, Saint-Etienne, p- 150 n. 20),
«que I'instrument est employé pour aspirer le pus en cas d’infection des sinus » (ce qui est
d’ailleurs tout a fait improbable, car la description du fonctionnement des cavités faciales
que ’on appelle sinus sans précision supplémentaire date du xvI© siecle : voir CHAUVEAU
1912, p. 1-7). Une lecture rapide de la traduction de Ch. Daremberg (Euvres anatomiques,
physiologiques et médicales de Galien. Tome 1, Paris, 1856, p. 773—774) peut porter a
confusion, car ce dernier emploie aussi le terme francais sinus ; mais ce terme, qui peut
désigner dans le langage médical technique toute sorte de cavité, sert en réalité a reprendre
I’expression ulcére sinueux, qui apparait en début de paragraphe, tandis que le contexte ne
comporte pas d’ambiguité.

31 Galien, Médicaments composés selon les genres, 2.5 (13.499-500 Kiihn). On ne peut
donc suivre Ch. Daremberg (cité n. précéd.), p. 773 n. 2, qui affirme que «le pyulque
servait par exemple a tirer le pus dans les plaies pénétrantes de poitrine » en renvoyant a
ce passage des Médicaments composés selon les genres ainsi qu’a celui de la Méthode
thérapeutique, 5.8, que nous citons infra.
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nmvovAkod &vtilépevov)®?; le Choix de traitements d’Oribase donne
des recettes de liquides a administrer « par I’intermédiaire d’un pyulque »,
St mvovAkov (avec I'impératif Evie « introduis, injecte ») dans le cas
d’affections au sieége ou aux parties génitales*>. De méme, la seule
occurrence de I’emprunt latin pyulcus, dans la Mulomedicina Chironis,
selon une conjecture vraisemblable, apparait dans un passage conseil-
lant, dans le cas d’une plaie purulente, d’« introduire a I’intérieur le
remede tétrapharmaque dissous avec de la cire par I’'intermédiaire
d’un pyulque » (et tetrafarmacum et ceram solutum per pyulcum intus
inmittere)>*.

C’est également d’une injection qu’il s’agit dans le seul texte attes-
tant de ['usage d’un pyulque hors de la littérature médicale, un curieux
passage des Cestes de Julius Africanus (en partie contemporain de
Galien) exposant une méthode originale pour effrayer les chevaux des
ennemis :

Il y a des gens qui, avant de livrer bataille, adressent une priere a Poseidon-
qui-effarouche-les-chevaux (tapa&innog IToceddv), ou méme, a ’heure du
combat, sacrifient a ce dieu. Mais personnellement nous avons découvert une
drogue (@dppakov) plus active que la priere, supérieure a tous les moyens dont
vous pourriez disposer [...]. On I’introduit dans des seringues (gig TuOLAKOVG
éuParietar) et on la fait porter sur la ligne de bataille par des hommes 1ége-
rement équipés, qui pourront aisément se placer sous la protection des troupes
du premier rang. Les ennemis s’avancent donc, confiants dans leur vigueur,
leur rapidité et leurs armes. Et qu’ils soient cuirassés ou équipés de toute autre
maniere, le péril vers lequel ils se précipitent reste le méme. En effet, quand
se produit le choc contre notre infanterie, les soldats de premier rang sou-
tiennent la charge derriere le mur de leurs boucliers, tandis que les porteurs de
seringues projettent la drogue aux naseaux des chevaux (0t 8& TOLG TLOLAKOVG
gyovteg 8kOAIBovot 1O eappakov gig Tag TV Innwv dvanvodg) (D’ailleurs

32 Pseudo-Dioscoride, Remédes faciles a se procurer, 1.214 Wellmann, si ’on adopte
la conjecture probable d10 TvovAkol que cet éditeur propose a la place d’un texte incom-
préhensible (1914, Berlin, p. 231). Dans tous les cas, le reméde sert pour le siege, et
non pour ’oreille, comme 1’écrivent L.J. BLIQUEZ & J.P. OLESON 1994, p. 96 («here we
learn that amurca, a bitter, watery liquid derived from the waste of olive pressing, could
be injected by means of a pyoulkos to treat ulceration of the ear»); 1’ordre a capite ad
calcem de ce texte rend d’ailleurs toute confusion impossible (cette erreur est corrigée par
L.J. BLIQUEZ 2015, p. 218 : «treatment of rectal ulceration »).

33 Oribase, Choix de traitements, resp. 82.1 et 83.4 Raeder. Ces deux recettes sont
textuellement reprises par Paul d’Egine, resp. 3.59.4 et 7.17.36 Heiberg. Oribase reprend
aussi le passage de Galien, Méthode thérapeutique a Glaucon, 11.125 Kiihn (cité supra)
dans ses Collections médicales (44.12.1-2 Raeder).

3 Mulomedicina Chironis, 7.52 (§ 651), selon une conjecture proposée par Heraeus en
1906 (pruclum codd. : voir Thesaurus linguae Latinae, vol. X 2, Berlin/New York, 2009,
col. 2796), et donc plus ancienne que ce que suggere L.J. BLIQUEZ 2015, p. 218 n. 577 (voir
déja FiscHER 1987, p. 37 n° 37).
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ce liquide [6 yvAdc] est également trés mauvais pour les hommes). Lorsque
donc les chevaux percoivent 1’odeur du poison, ils deviennent comme fous,
renaclent et se cabrent immédiatement [...]. Les cavaliers tombent de cheval
sur le sol, tout préts pour la capture ou I’égorgement™.

Que cette technique ait ou non été effectivement employée’, le
pyulque est ici aussi présenté comme un instrument permettant de « faire
sortir » (8kOLiBe1v) un liquide (en ’occurrence un « suc », yvAOg)?’
pour le projeter dans une certaine « direction » (gig).

Dans ce cadre, le troisieme et dernier texte de Galien évoquant le
pyulque, ot un autre emploi de cet instrument est envisageable, mérite
attention. L’interprétation de ce passage qui figure dans un chapitre du
cinquieme livre de la Méthode thérapeutique consacré aux « plaies qui
surviennent dans le poumon », td v T® TVEOHOVL GUVIGTAUEVA TOV
Elkv3®, est en effet controversée. Pour illustrer le fait que du sang ou
du pus présents dans le thorax peuvent passer dans le poumon, Galien
prend I’exemple de « patients ayant un abces dans le thorax, au point
de provoquer aussi une nécrose d’une partie des 0s », TOV AndOGTNUHO
To100ToV &V Bdpaxt ExOVImV, OC GEaKEAIGAL Tt KOl TOV OGTMOV, pour
lesquels il a montré que «le mélicrat introduit dans le thorax est
expectoré par la toux hors du poumon », 10 &viéuevov 1@ Bopakt
peAikpatov avapnrropevov &x mvedpovocs; il détaille ainsi le trai-
tement administré :

Ei®Oapev odv &v 11} Oepaneig pelixpotov dxysoveg St Tod Edkovg, dviote
pev éykeheveobor PRty avtolg émikekApuévolg @ memovOoTL pépet,
TOAMAGKIC 8 KoTaoeiey Npépa, Kol Tote Kol TuovAk® kopuileobul 16 dro-

hewmopevov Eviov 1ol peiticpbtou.

Selon L.J. Bliquez, ce texte constitue la preuve que le pyulque était une
seringue munie d’un piston, dans la mesure ou il décrit «1’extraction

35 Julius Africanus, Cesti, Fragment 1.11, texte et traduction de J.-R. Vieillefond, 1970,
Florence/Paris (selon une conjecture trés probable également adoptée par 1’édition de
M. Wallraft & al., 2012, Berlin/Boston). Ce texte n’est pas mentionné par L.J. BLIQUEZ &
J.P. OLESON 1994, ni par L.J. BLIQUEZ 2015, p. 217-219.

3 «On a 13, sans doute, le premier exemple de la guerre des gaz. Mais il y a toute
chance que le procédé d’Africanus soit a ranger dans la classe des inventions méconnues »
(J.-R. Vieillefond [voir n. précéd.], n. ad loc.).

37 Selon J.-R. Vieillefond, ibid., plusieurs legons convergentes font penser qu’il s’agit
du suc de I’euphorbe, «qui est en effet corrosif ».

3 Galien, Méthode thérapeutique, 5.8 (10.338 Kiihn). Sur le sens de &ikog (10) « plaie »
ou «ulcere », voir les observations de M.-P. Duminil dans la Notice de son édition du traité
hippocratique des Plaies (1998, Paris), p. 11-12.

% Galien, ibid. (10.339-340 Kiihn).

40 Galien, ibid. (10.340 Kiihn).
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d’un fluide », que seule une telle seringue est capable de produire*! ;
il propose ainsi la traduction suivante :

In treating it, it is our custom to inject hydromel right through the ulcer. Some-
times we tell the patients to lean into the affected part and cough; often to
shake gently; and sometimes [we order the attendants] to remove what is left
of the hydromel inside with a pyoulkos**.

Le texte grec, en réalité, n’est pas aussi explicite. Si le premier
verbe, au participe ékyéovteg, signifie bien « verser, répandre », le
verbe a I’infinitif kopilecsOat ne signifie pas précis€ément « enlever »
(remove) : il a en effet un sens trés large, « déplacer, transporter », de
sorte qu’il peut signifier, selon les contextes, « emporter » (au loin),
«amener », « apporter dans un lieu, introduire », « conduire, accom-
pagner » ou encore « reprendre possession de, recouvrer »*. Ainsi, 1.
Johnston et G.H.R. Horsley comprennent ce passage tout a fait diffé-
remment :

It is my custom in the treatment, when I pour melikraton in through the wound,
sometimes to urge patients to cough while lying inclined toward the affected
part, and often to shake [them] gently, and sometimes also to introduce the rest
of the melikraton with a pyulcos**.

Il est vrai que dans la phrase qui suit immédiatement, Galien indique
que le but recherché par ces différentes manipulations est de «laver
totalement », éxkkA0Celv, le pus présent dans la plaie :

’Ene1dav 8¢ tovto motoavteg kkekAOGOat tote mbov dnav kol Tovg ixdpog
700 EAKkoug EATicmueV, Eviifepey oLTOG TA EUPUAKAL.

41 BLIQUEZ 2015, p. 217.

42 BLIQUEZ & OLESON 1994, p. 94. La construction choisie, qui fait dépendre les verbes
katooeigty et kopilecOat de éykelevecsbat, au méme titre de fryttety, nous semble aussi peu
convaincante du point de vue syntaxique (eu égard a la place de pév: on a éviote pév &yke-
AhevecBat, et non Prittety pév) que du point de vue contextuel (I’hypothese de la présence
d’«assistants » [attendants] n’emporte pas I’adhésion, non plus que celle de patients qui se
secoueraient eux-mémes). Dans son ouvrage de 2015, L.J. BLIQUEZ ne traduit pas le passage,
mais note que « Galien dit qu’il a pour habitude d’injecter de I’hydromel a travers 1’ouver-
ture (de 1’ulcere) et ensuite d’enlever ’hydromel superflu avec un pyulque avant d’adminis-
trer des remedes » (p. 217), ce qui suppose I’abandon de I’hypothese d’« assistants ».

43 LSJ s.u. xopilw. Ce verbe n’est pas attesté par ailleurs chez Galien en relation avec
le nom du mélicrat. En revanche, dans le cas, par exemple, des deux seules occurrences o,
selon nos recherches, Galien associe ce verbe (une fois au moyen kopicoc6at et une fois
a Dactif xopicat) avec le nom du « pus », moov, il s’agit dans le premier cas du « retrait »
du pus apparu dans la plaie de I’esclave de Maryllos blessé a la poitrine (Pratiques anato-
miques, 7.13 [2.632 Kiihn]), et dans le second du « transport » du pus par I’intermédiaire
de I’«artere lisse du poumon », 1 Aeia dptnpio To0 Tvedpovog, « vers le ventricule gauche
du cceur », gig dprotepav Kowliav e Kopdiag (Lieux affectés, 6.4 [8.412 Kiihn]).

4 Traduction de 1. Johnston & G.H.R. Horsley, 2011, Cambridge Mass./Londres.
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Lorsqu’apres cette opération nous présumons que tout le pus et les ichors de
la plaie ont été lavés, nous y mettons ainsi les médicaments*.

Cet objectif pourrait de ce fait sembler plus facilement atteint en
versant du liquide supplémentaire, plutdt qu’en en dtant*®. Toutefois,
cette interprétation de I. Johnston et G.H.R. Horsley parait difficile-
ment recevable. Dans la séquence muovik® kopilecOatl T DTOAEITO-
pevov €voov Tob peAtkpdatov, I’adverbe €vdov se comprend beaucoup
mieux en association avec le participe 10 dmoleimopevov («ce qui
reste de mélicrat a ’intérieur ») qu’avec kopilecsBal (« transporter a
I’intérieur, introduire »), d’autant qu’il est surtout employé avec des
verbes n’exprimant pas de mouvement*’. D’autre part, la toux sert a
expectorer les liquides par le poumon, comme Galien le répete dans
tout ce passage®®. Il serait donc curieux qu’apres deux fagons d’évacuer
le mélicrat chargé de convoyer le pus, Galien évoque a nouveau
I’introduction de liquide. Par ailleurs, d’un point de vue pratique, dans
la mesure ou éxyeiv « verser, répandre » implique un mouvement large
et imprécis (différent de &yyeiv «verser a I’intérieur, injecter »), on
voit mal comment il pourrait y avoir un «reste de mélicrat » apres le
premier versement, et dans quel instrument se trouverait un tel reste,
puisque Galien mentionne le pyulque seulement pour le second verse-
ment, et non pour le premier.

Ainsi, I'interprétation traditionnelle de TvovAk® kopilecbat, suivie
par L.J. Bliquez*’, permet une succession plus logique des différents
actes médicaux évoqués par Galien, qui envisage trois possibilités pour
évacuer le liquide qui a servi a nettoyer la plaie :

Eidbapev odv &v i) fepansio perikpatov kyéovieg dii tod Elkovg, dviote
pev éykehebeohar Pttely adtoig &mikekApévolg 1@ nenovhott pépet,

% Galien, Méthode thérapeutique, 5.8 (10.340 Kiihn).

4 Voir n. 56.

47 LST s.u. &vdov.

48 Et encore dans la phrase suivante : Katd té¢ totadtag obv dtabéceig, el Ti¢ doeiey
&v 1) petall nvedpovog kail Odpakog ydpe T0 Lypov, adtike dvafnttopevov Bedoetal
« Ainsi donc, dans le cas des dispositions de cette sorte, si quelqu’un laisse le liquide dans
I’espace situé entre le poumon et le thorax, il le verra immédiatement expectoré par la
toux » (Galien, ibid. [10.340 Kiihn]).

4 La traduction latine de Janus Cornarius, Interim etiam organo quod pus extrahit
(mvovdkov Greeci uocant) educere quod intus ex mulsa reliquum est (Operum Galeni
Tomus sextus classem septimam habet [...], Bale, 1549, p. 125b), est en effet suivie par
R. Chartier, Operum Hippocratis Coi et Galeni Pergameni archiatron. Tomus X, Paris,
1679, p. 115c (interdum etiam pyulco educere, quod intus ex mulsa religuum est), qui est
lui-méme suivi a la lettre par K.G. Kiihn, Claudii Galeni Opera omnia. Tomus X, Leipzig,
1825, p. 340. De méme, J. Boulogne traduit «et parfois méme de retirer avec un tire-pus
ce qui reste du mélicrat a I’intérieur » (2009, Paris, p. 298).
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TOAMLAKLIG 8& KoTaoceliely Npépa, Kol Tote Kol TuovAk® kopilecbal T dro-
rewmopevov £voov To0 HEALKPATOL.

Nous avons donc 1’habitude, lors du traitement, de verser du mélicrat a travers
la plaie, puis quelquefois d’enjoindre aux patients de tousser en se couchant
sur le coté affecté, souvent de les secouer’® doucement, et parfois méme d’em-
porter ce qui reste de mélicrat 2 I’intérieur au moyen d’un pyulque’'.

Que Galien ne dise pas, dans la phrase qui suit, qu’il présume
«avoir enlevé tout le mélicrat », mais «avoir lavé tout le pus et les
ichors de la plaie » n’est pas dirimant, dans la mesure ou le mélicrat
sert précisément a emporter ces différents éléments ; c’est en tout cas
seulement lorsque la plaie est débarrassée de tout liquide qu’il est pos-
sible d’y administrer des médicaments™2.

En regard des sept passages qui attestent de I’emploi d’un pyulque
pour une injection, le huitieme chapitre du cinquiéme livre de la
Méthode thérapeutique témoigne donc de I’emploi de cet instrument
pour une aspiration. Cette occurrence, toutefois, ne permet pas de
justifier la dénomination de « tire-pus » donnée au pyulque, dans la
mesure ou celui-ci n’y sert pas exactement a tirer du pus, mais du
mélicrat, et ou cet usage apparait de surcroit nettement minoritaire.

En réalité, le seul texte qui relie explicitement le pyulque a cette
fonction (et qui donne par ailleurs une des deux seules attestations de
I’expression noov Elkey « tirer du pus » )3, est celui des Pneumatiques
de Héron d’Alexandrie :

30" Sur ce point, la traduction de I. Johnston & G.H.R. Horsley, qui suit I’interprétation
traditionnelle (dont témoignent les éditions citées n. précéd.), est plus convaincante que
celle de L.J. BLIQUEZ & J.P. OLESON 1994 (voir supra et n. 42).

31 Galien, ibid. (10.340 Kiihn).

32 C’est d’ailleurs précisément cette difficulté a faire partir ces différents liquides qui
constitue pour Galien le danger des plaies au poumon touchées par une inflammation,
comme il le précise plus loin dans le méme chapitre : « La guérison de ce type de plaies est
difficile ou impossible. En effet, il est clair qu’il faut nettoyer le pus et les ichors de la plaie,
lorsque I’inflammation se résorbe (éxmAvvelv yap dnhovott xpn 16 € OOV Kol TOLG
ix®pag Tob EAkovg, Avopévng g ereypovig). Dans le cas des plaies a la matrice ou a la
vessie, ceux-ci s’évacuent méme d’eux-mémes, a cause de la déclivité de leur parcours, et
il nous est également possible de les laver (éxkA0lecBat 8¢ dOvatatl kol mpog HUdOV). Au
poumon, en revanche, aucune de ces deux opérations n’est possible. Il reste donc seulement,
pour toutes les plaies situées a cet endroit, le nettoyage par la toux (1| peta tov pntrewv
k@Oapoig) » (Galien, ibid. [10.343 Kiihn]).

33 Selon nos recherches dans le Thesaurus linguae Graecae électronique (Université de
Californie, Irvine). L’autre occurrence se trouve chez Arétée de Cappadoce, 1.10.5 Hude,
mais sans lien avec un quelconque instrument. Voir infra n. 56.
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Koai 6 xadodpevog 8& muovdkoc™ i tabtnv v aitiav &vepyel.
Kotackevaletat yap adiickog koihog mpikng 6 AB, @ &1epog cuvesun-
piopévog 6 TA, o 10 pév T dxpov dmnenopdodo Aemidio: npog 8& 1@ A
émtoviov éxéto 10 EZ. Kal tov AB 8¢ adrickov 10 mpog @ A otdutov
émneppaybo Aemidt &xovon cvvietpnuévov remtov cupiyylov 1o HO.
“Otav ovv Bovkmus@a noov ElkeLy, mpocévtes T® TOm®, &v @ TO THOV E0T,
10 GKpov 1oL cuplyyiov, T0 O otdpov, éntondpeda tov A adrickov did
TovU émitoviov €ig 10 k1o pépoc. T'evopévou 8m toOmov &v 1 AB adAickm
Kevoy, avaykn elg todtov dALo TU dvTikatasTiival. MT dviog obv dAlov
TOTOL fj TOL 6TOUATOG TOU GLPLYYiov, AVAYKN 610 TOLTOL TO TUPUKEINEVOV
Oypov émondcacOor. TTaAy obv dtav vécat Tt BovAdpeda Hypov, EuPaldv-
18G 00TO €ig TOV AB avrickov kol kataraBopevor 10 EZ dOolbvteg tov T'A
adAiokov OLiBopev, dypig v AUV advtolg d6EN N Eveoig yevéobat.

L’instrument appelé « extracteur de pus » fonctionne aussi sur ce principe.

On prépare le petit tube creux et allongé AB, dans lequel on ajuste étroitement
un autre tube I'A, dont 'extrémité I" est bouchée par une petite plaque, tandis
que 'extrémité A est munie de la poignée EZ. On bouche 1’ouverture A du
tube AB par une plaque dans laquelle on fait pénétrer le petit tube mince H®.
Quand alors nous voulons tirer du pus, nous appliquons a 1’endroit ou se trouve
le pus 'extrémité du petit tube, c’est-a-dire 1’orifice ®, et nous tirons vers
I’extérieur le tube T'A a I’aide de la poignée. Comme le vide se fait a I’intérieur
du tube AB, il est nécessaire que quelque chose d’autre vienne le remplir.
Mais comme il n’y a pas d’autre passage que 1’orifice du petit tube, on attirera
nécessairement par cet orifice le liquide qui se trouve a proximité. Inversement,
quand nous voulons injecter un liquide, nous I’introduisons dans le tube AB,
puis a ’aide de la poignée EZ, nous poussons le tube I'A et nous injectons le
liquide jusqu’a ce que I’injection nous paraisse réalisée’”

Dans ce cadre, on peut raisonnablement émettre 1’hypothése que ce
nom a priori curieux eu égard aux pratiques médicales les plus courantes®®

3% L accentuation propérispomene donnée par I’édition de W. Schmidt (voir n. suiv.) n’est
pas recevable, comme le suggerent déja L.J. BLIQUEZ & J.P. OLESON 1994, p. 84 n. 2: les
composés dont le second terme est un nom d’agent thématique restent en effet oxytons lorsque
la pénultieme est longue (voir VENDRYES 1904, p. 193-195 § 249 ; CHANTRAINE 1933, p. 8
§ 7etn. 1); les autres textes présentant ce terme le donnent d’ailleurs oxyton.

35 Héron d’Alexandrie, Pneumatiques, 2.18, texte édité par W. Schmidt (1899, Leipzig,
vol. I, p. 252 et 254), traduction de G. Argoud et J.-Y. Guillaumin (1997, Saint—Etienne,
p- 150 et 152). Le texte évoque ’aspiration du «liquide qui se trouve a proximité» (t0
nopakeipevov Oypov) de orifice, et non du « pus », comme le traduisent L.J. BLIQUEZ &
J.P. OLESON 1994, p. 83-84.

56 11 est frappant de constater que les textes cités par L.J. BLIQUEZ & J.P. OLESON 1994,
p- 84 n. 2 pour illustrer «’enlevement du pus en tant que pratique médicale » (« the remo-
val of pus as a medical procedure »), a I’appui de I’expression noov Eiketv « tirer du pus »
qu’ils considérent comme une « pratique sentie comme bénéfique dans le traitement d’un
kyste sous-cutané ou d’une plaie suppurante » (p. 84), évoquent pour trois d’entre eux non
pas une aspiration du pus, mais un lavage par irrigation de la plaie (Coll. hipp., Maladies
11, 2.47b [36b] Jouanna [7.66-72 Littré] ; Femmes stériles, 8.428-430 Littré ; Oribase,
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a été donné par I’inventeur de I'instrument, qu’il s’agisse de Héron ou
de I’un de ceux qui I’ont précédé>’.

Quelle que soit la validité de cette derniére hypothese®, I’étude pré-
cise des textes dans lesquels apparait TvovAko6g, du premier au qua-
triéme siécle de notre ere>’, permet une double conclusion.

Il est tout d’abord évident que mvovAkdg signifie bien «tire-pus »,
« extracteur de pus ». Cependant, il s’agit la de ce que I’on peut appe-
ler son sens prédictible, c’est-a-dire le sens que 1’on peut déduire de la
formation du terme® ; il est en effet tout aussi évident que TLOLAKOG
ne désigne pas, dans les textes antiques, un « instrument chirurgical
destiné a extraire le pus »%!. En derniere analyse, cette difficulté trouve
en réalité son origine dans la nature méme des dictionnaires de langue,
qui donnent souvent, en plus du sens d’un terme, la description de
I’objet qu’il désigne®?. Toutefois, dans la mesure ot rvovikdg fait

Collections médicales, 44.12.2 Raeder, reprenant un passage de Galien [voir n. 33]), tandis
que le dernier (Paul d’Egine, 6.27 Heiberg) observe que le « pus » peut « étre évacué » (tov
TOoL KeVmBEVTOC) apres « incision au moyen d’un phlébotome » (prefotopw vO&ug).

57 Dans I’introduction a son ouvrage (Proeem., p. 2 Schmidt), Héron précise qu’il pré-
sente a la fois des appareils qui ont été « transmis par les Anciens » (10 Ttapadofévta OO
MV apyaimv) et qui sont le fait de ses « propres découvertes » (6 fpelg 6& TpocevpNKa-
pev). Toutefois, ’emploi de I’expression 6 kohovpevog muovikdg «ce que 1’on appelle
pyulque » semble plutdt placer cet instrument dans la premiere catégorie.

3% Que L.J. BLIQUEZ 2015 présente comme une certitude : « Because of its design, Heron’s
syringe could suck up fluids, even thick ones, in addition to expelling liquid medicaments
with considerable force. Since Heron had in mind pus as the thick fluid his syringe might be
used to extract, it received the name puoulkos » (p. 218-219); mais voir n. précéd.

% Les deux occurrences de ce terme chez Paul d’Egine apparaissant dans des recettes
textuellement reprises a Oribase : voir n. 33.

% Nous reprenons cette expression 2 D. CORBIN 1987, qui observe : « Lorsque 1’on parle
d’une distorsion entre la forme et le sens d’un mot construit, I’écart est implicitement cal-
culé par rapport au sens prédictible a partir de la structure morphologique complexe du mot
construit, c’est-a-dire son sens dérivationnellement prédictible » (CORBIN 1991, p. 11; voir
en particulier p. 11-12 et n. 11, o est analysé I’exemple devenu canonique de [unette, qui
a pour sens dérivationnellement prédictible « lune de petite taille »).

61 LSJ s.u. (voir n. 29) ; voir aussi n. 28, ainsi que L. Johnston & G.H.R. Horsley (2011,
Cambridge Mass./Londres), n. 15 ad Méthode thérapeutique, 5.8 (10.340 Kiihn), selon
lesquels le pyulque est « décrit comme un instrument pour extraire le pus et traiter les fis-
tules » (avec un renvoi a la Méthode thérapeutique a Glaucon, 2.10 [11.125-126 Kiihn]); et
déja Ch. Daremberg, dans une note a ce passage de la Méthode thérapeutique a Glaucon
(voir n. 31).

92 Cette «ambiguité entre signifier et étre », qui concerne aussi bien les définitions des
«dictionnaires qui visent le lexique d’une langue » que les «équivalences translinguistiques
qui jouent dans les dictionnaires bilingues un role analogue », est ainsi explicitée par A. REY
1990, p. 19: «Le texte réalisé du dictionnaire de langue, par ses effacements, est ambigu
quant a la nature méme de la proposition définitionnelle : “le mot x signifie...” n’est pas
distingué de “ce qui est appelé x — le référent — est...” ». Or dans le cas de «choses
nommeées », les définitions des dictionnaires sont le plus souvent « stéréotypiques » : elles
«vise[nt] a donner, au-dela du contenu minimal de pertinence linguistique, une représentation
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partie de ces «noms qui», selon les mots de Galien, «ne sont pas
établis d’apres 1’essence de la chose méme, mais d’aprés certaines
caractéristiques accidentelles » (tolg 6vopacly odk G4mO TNHG 0vGiag
adTNG TOL TPAYHATOS, GAL ATo TIveV GLUPEPNKOTOV KEWEVOLS), et
par lesquels tout un chacun peut donc étre «trompé », gé€amutdpe-
voc®, il est utile de préciser ce que ce terme désigne dans les textes
anciens® : un instrument composé de deux tubes coulissants fermés a
une extrémité, I’un par un petit tube, ’autre par une poignée — c’est-
a-dire une seringue® —, destiné autant a injecter qu’a extraire des
fluides, mais dont le premier usage est beaucoup plus documenté®,
Plus tard, Ambroise Paré, en évoquant, dans son chapitre consacré aux
«ulceres des oreilles », le «pyoulcos » comme la « seringue propre »
(c’est-a-dire « appropriée ») lorsqu’il faut « évacuer » «la boue et la
sanie »%’, contribuera a remotiver le terme en lui donnant le sens de
«tire-pus » (tout en lui conférant le statut d’instrument spécifiquement

otologique, qu’il n’avait pas dans I’Antiquité), mais il s’agit 1a d’une

autre histoire®®.

de I’objet dénommé suffisante pour en permettre 1’identification effective », en « fourni[ssant]
une description et une sorte de mode d’emploi» (MARTIN 1990, p. 88).

9 Galien, Utilité des parties du corps, 8.4 (3.627 Kiihn, texte édité par G. Helmreich,
1907, Leipzig), a propos de I’ « encéphale », éyxépalog, qui « tient son nom de son empla-
cement », Tobvopa mapo ¢ Oécemg ékthioato. On peut aussi penser a la mise en garde
bien connue de la Méthode thérapeutique, 2.2 (10.84 K) contre les idées fausses engendrées
par les noms : « celui qui aspire a la vérité elle-méme (6 g dAnOeiog adtig dpeyodpEVOQ)
doit s’efforcer par tous les moyens de se détacher de ce qui est présumé par les noms
(dnoywpelv pev tob tpocdo&alopévou tolg dvopacty), et d’aller a I’essence méme des
choses (&ni 8¢ Vv ovGiay TOV TPAYHATOV aDTNV 1Eval) ».

% Le dictionnaire Bailly donne uniquement le sens prédictible, « qui sert a tirer le pus »,
mais ne rend pas justice au terme, puisqu’il le présente comme un adjectif ToovAkog, 6G, 6V
(en renvoyant a Héron), alors que seule la forme substantivée au masculin est attestée.

% Le calque morphologique fire-pus n’apparaissant peut-&tre pas le plus recomman-
dable, il est alors du ressort du traducteur de choisir entre I’emprunt pyulque et I’équivalent
moderne seringue.

% Sur le tube de 20 centimetres de long découvert a Néa Paphos (Chypre, 11 s. apr. J.-C.)
qui, s’il doit bien &tre associé a une petite poignée retrouvée au méme endroit, pourrait
correspondre au pyulque, voir D. MICHAELIDES 1984 (en particulier p. 318, n° 20 et p. 320,
n° 33, ainsi que p. 326-327), et les discussions de L.J. BLIQUEZ & J.P. OLESON 1994,
p- 95-96; L.J. BLIQUEZ 2015, p. 219.

7 «Que si la boiie & sanie ne pouvoit estre evacuee, il faudroit la tirer par une seringue
propre, dicte Pyoulcos, comme tu vois par ceste figure » (Les (Euvres d’Ambroise Paré
[...], Divisees en vingt neuf livres |[...], Reveués et augmentées par I’Autheur, peu aupara-
vant son decez, 5° édition, Paris, 1598, Livre XIII [Des Viceres, Fistules, & Hemorroides],
Chapitre XVI [Des ulceres des Oreilles], p. 499b). Voir MUDRY 2015, p. 137.

% Voir ROUSSEAU & MUDRY a paraitre. Pour une illustration des difficultés d’interpré-
tation posées par les dictionnaires médicaux de la Renaissance et de 1’époque moderne, qui,
a coté de termes réellement en usage, enregistrent des termes inusités, mais conservés en
raison de la persistance de 1’influence des textes médicaux antiques, voir Rousseau 2010,
et la conclusion p. 439.
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La seconde conclusion concerne I’interprétation que I’on peut don-
ner de la discordance entre le nom de I’objet et sa fonction. Le pyulque
constitue un exemple particulierement frappant d’un instrument dont
le nom a été conservé, quelle que soit la fonction qu’il remplissait®
— ce qui fournit d’ailleurs un argument important en faveur de 1’attri-
bution de ce nom a Héron ou a 1’un de ses prédécesseurs. Comme en
témoigne Galien, qui emploie a deux reprises 1’expression ol KaAo0-
pevol TovAdkoi « ce que 1’on appelle des pyulques »°, rvovikdg est
le nom d’un objet bien défini, parfaitement identifiable par ses lec-
teurs, et dont il existe plusieurs variétés, selon la largeur de son
embouchure’!.

S’il ne fait pas de doute qu’une pluralité de noms a pu servir pour
un méme objet, il convient donc d’en chercher ailleurs les causes.
La plus simple, mais qui est loin d’étre négligeable, est celle de la
variation d’usage linguistique, qui apparait inévitable dans des traités
écrits a des époques différentes, par des médecins issus de différentes
traditions, dans des aires géographiques différentes. Une seconde
piste d’explication consiste a se demander si ce que nous appelons
un «méme » objet était également considéré comme tel par les
Anciens. En effet, dans un ensemble d’objets présentant a la fois des
caractéristiques communes et des différences, distinguer différents
types ou différents modeéles d’un méme type releve seulement d’une
question de point de vue. Dans le cas qui nous occupe, on ne peut
qu’étre frappé de la présence, dans les listes médiévales d’instru-
ments chirurgicaux, de deux noms différents, dteyyOTNG et TLOVA-
k6¢’%, qui peuvent sembler renvoyer, pour un esprit contemporain, a
un méme objet, en I’occurrence ce que nous appelons une seringue’ :
mais pour un Ancien, une caractéristique particuliere — qui pour-
rait tout simplement étre la taille de I’instrument’ — a pu justifier la

% Que les textes ne nous aient pas conservé de témoignage ol le pyulque servait a
«tirer du pus » ne permet évidemment pas de conclure qu’il n’a jamais servi a cette fonc-
tion, mais seulement qu’il ne s’agissait du moins pas de sa fonction exclusive.

70 Galien, Méthode thérapeutique a Glaucon, 2.10 (11.125 Kiihn) et Médicaments com-
posés selon les genres, 2.5 (13.500 Kiihn), cités supra.

7 Voir ibid., resp. 1@V KaAOLPEVOV TLOLVAK®OV BoTig dv £DphTUTOV Y01 TPTHe «un
de ces instruments que 1’on appelle pyulques, pourvu d’un orifice bien large » et ToOt®v
8015 e0pLTEPOV €0TL TO TpTHa « ceux d’entre eux qui ont un orifice assez large ».

72 Voir FISCHER 1987, resp. p. 38 n° 52 et p. 37 n° 37, avec la discussion de travaux
antérieurs ; BLIQUEZ 2015, p. 214 n. 569 et p. 218 n. 577.

73 Un tel présupposé est véhiculé par I’hypotheése de L.J. BLIQUEZ & J.P. OLESON 1994,
p- 98: «One could argue that, since the pyoulkos and the ear syringe were similar in
construction and were both used for injections, they were one and the same instrument,
being distinguished only by the different names given them in different situations ».

74 L otenchyte, pour lequel seuls des témoignages attestant d’une utilisation pour 1’oreille
nous sont parvenus (voir supra et n. 15), devait nécessairement étre de petite taille ;
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distinction de deux objets nettement différents, pourvus chacun d’un
nom spécifique.
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