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Inscriptions, oreilles et yeux votifs :
les dieux de Chypre écoutent et regardent-ils ?

Anna Cannavo et Héléne Le Meaux
CNRS / UMR 5189 HiSoMA, MOV, Lyon et Musée du Louvre / UMR 8167 Mondes sémitiques

Résumé. Parmi les ex-voto anatomiques découverts a Chypre, principalement dans la
région de Golgoi et datant des époques hellénistique et romaine, sont attestés un certain
nombre d’éléments du visage humain dont des yeux et des oreilles, auxquels on peut ajou-
ter de maniére exceptionnelle quelques bouches. Certains de ces ex-voto sont inscrits, et
nous renseignent sur lidentité des fidéles et des divinités invoquées. D’autres éléments
(Pusage de Uépithéte epékoos, certaines formules de priére) apportent des indices supplé-
mentaires. En croisant les données épigraphiques et iconographiques, nous proposons un
certain nombre de pistes de recherche quant au sens a donner a ces témoignages.

Abstract. Among the anatomical ex-voto discovered in Cyprus, mainly in the region of
Golgoi and dating to the Hellenistic and Roman periods, a certain number of elements
of the human face are attested, including eyes and ears, to which we can exceptionally add
a few mouths. Some of these votive offerings are inscribed, and inform us about the identi-
ty of the faithful and of the deities invoked. Other elements (the use of the epithet epekoos,
prayer formulas) provide additional clues. By crossing epigraphic and iconographic data,
we offer some suggestions as to the meaning to be given to these attestations.

Introduction

Dans I’Antiquité, les dieux de Chypre écoutent-ils et regardent-ils les fideles ? Et sont-ils
sollicités en ce sens ? Pour tenter de répondre a ces interrogations, nous proposons d’une part
d’analyser le corpus des ex-voto dits anatomiques figurant des oreilles et des yeux, et d’autre
part de nous concentrer sur ’évocation de ’ouie de la divinité dans les textes épigraphiques.

Les oreilles et les yeux sont interprétés, soit comme les organes de la divinité, sollicitée,
précisément et explicitement dans le cadre de l'acte cultuel (ainsi en est-il pour les theoi epékooi,
bien attestés en Méditerranée hellénistique et romaine)l, soit comme ceux du fidéle qui fait
appel aux pouvoirs guérisseurs de la divinité en ciblant 'organe malade pour lequel il demande
I'intervention divine2.

1 Voir l’article de Th. Galoppin et S. Lebreton, p. 121-140 dans ce volume.
2 Il s’agit de la distinction entre symbolische Bitte um Erhorung, d'un c6té, et Heilvotive ou Gliederweihungen de
lautre : apres ’étude fondatrice de Weinreich 1912, voir van Straten 1981, p. 105-151; Forsén 1996.
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Le fil conducteur de notre analyse épigraphique est I'épiclése énrjkoog, dont deux aspects
seront étudiés : ses attestations en concomitance avec l'offrande d’ex-voto anatomiques, et
sa résonnance en milieu sémitique avec la formule de priere phénicienne « parce qu’il/elle a
entendu sa voix »3.

Yeux et oreilles votifs : le corpus des points de vue iconographique
et pathologique

D’époques hellénistique et romaine, sans qu’il soit évident de préciser la datation, de fac-
ture plus ou moins soignée, les ex-voto de Chypre, couramment qualifiés d’anatomiques, repré-
sentent des bras, des jambes, des orteils, des doigts, des sexes masculins, et peut-étre féminins,
ainsi que des seins. Ces organes et ces membres sont, soit sculptés en ronde bosse ou en tres
haut relief, soit peints ou sculptés sur des plaques rectangulaires, trapézoidales ou de forme
arrondie, avec un ou des trous de suspension.

Collectés dans un premier temps par Angeliki Pieridou4, ils ont été intégrés dans un corpus
plus large, a I'échelle méditerranéenne par Folkert van Straten5, puis par Bjorn Forséné avant
de se retrouver au centre de I'étude actuellement menée par Demetrios Michaelides? dans le
cadre d’un programme de recherche sur I’histoire et I’archéologie de la médecine.

Des 1862, a Arsos, le comte de Vogiié avait « formé une collection ou toutes les parties du
corps humain sont représentées. Plusieurs de ces singuliers monuments portent I'inscription
suivante a Isis, Sérapis, Anubis (...) »8. Ces ex-voto, pour certains accompagnés d’une inscription,
sont le plus souvent mis en relation avec des sanctuaires de dieux guérisseurs dont les noms ne
sont pas toujours parvenus jusqu’a nous, comme c’est le cas a Golgoi-Agios Photios ou Cesnola
en 18709 a mis au jour le groupe le plus important en nombre. Selon Perdrizet19, ce culte était
différent de celui qui est attesté par les objets trouvés dans les années 1890, d’époque impériale,
qui mentionnent Theos Hypsistos. Depuis, un certain nombre de sites ont révélé ce type d’ex-
voto représentant des parties d’anatomie : Voni', Chytroi’2, Mathiatis'3, ou encore Kafizin4.

3 Teixidor 1989, p. 87; voir déja, par exemple, Honeyman 1939, p. 105. Baslez 1977, p. 132, remarque que I’épiclese
émikoog est utilisée a Délos par des Orientaux, ou pour les divinités orientales. Voir également larticle de
C. Bonnet, G. Minunno et F. Porzia dans ce volume.

4 Pieridou 1966.

5 Van Straten 1981, p. 140-142.

6 Forsén 1996, p. 181-182.

7 Michaelides 2014.

8 Vogiié 1862, p. 245.

9 Masson 1997.

10  Perdrizet 1896, p. 363.

11 Ohnefalsch-Richter 1893, pl. XL, 6 et 7.

12 Karageorghis 1976, p. 846-847, fig. 12.

13 Karageorghis 1984, p. 962, fig. 166.

14  Lejeune 2014, p. 256.
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Au sein de ce corpus d’objets votifs chypriotes, les yeux et les oreilles sont représentés seuls,
par paire, ou encore associés a d’autres éléments du visage ; nous en dressons ici le catalogue.

Des yeux

Louvre AM 565 et AM 6705 (fig. 1-2)

Deux plaques rectangulaires peintes datées des 11°-111° siecles de notre ere représentant deux yeux
en forme d’amande, la caroncule lacrymale, I'iris et la pupille bien visibles et surlignés de sourcils
a la pilosité détaillée. Dédicace peinte sur chacune des plaques.

Louvre AM 66916 (fig. 3)
Plaque de méme provenance que les deux précédentes, iconographie moins lisible!7 : des yeux et
peut-étre un nez. Dédicace peinte.

Cyprus Museum 1951/IV-6/17g18
Plaque trapézoidale et arrondie présentant deux yeux sculptés en relief aux paupieres bien mar-
quées qui se rejoignent, une ligne de peinture de couleur rouge marque la bordure supérieure.

Figure 1 — Plaque votive peinte dédiée a Theos Figure 2 — Plaque votive peinte dédiée a Theos
Hypsistos, calcaire, musée du Louvre, AM 565. © Musée Hypsistos, calcaire, musée du Louvre, AM 670. © Musée
du Louvre, dist. RMN-Grand Palais / Philippe Fuzeau. du Louvre, dist. RMN-Grand Palais / Thierry Ollivier.

15  Van Straten 1981, p. 141, cat. 51.2 et 51.1. La provenance des objets, achetés auprés du marchand d’art Zénon Malis

16
17
18

a Larnaca, est donnée par Paul Perdrizet, qui en vit et publia certains avant qu’ils n’integrent les collections
du Louvre. Perdrizet 1896, p. 361-363 : «... une série d’objets qui proviendraient tous, d’apreés les marchands
entre les mains desquels je les ai vus, d’'un méme terrain situé prés d’Athiénau. Je n’ai pas de bonnes raisons
de mettre en doute ce renseignement ». Cf. Masson 1971, p. 321 n. 68 : « La localisation est vague, mais on ne voit
pas de raison sérieuse pour la mettre en doute ». Caubet, Helly 1971, fig. 2 et 1.

Van Straten 1981, p. 141, cat. 51.3 ; Masson 1971, p. 331, n° 13, fig. 22.

Perdrizet 1896 indique d’autres plaques qui avaient perdu leur peinture.

Pieridou 1966, p. 38 cat. g, pl. XIV, 8.

101
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Figure 3 — Plaque votive peinte dédiée a Theos Hypsistos epékoos, musée du
Louvre, AM 669. © Musée du Louvre / Antiquités orientales.

Cyprus Museum 1951/IV-6/17£ 19 (fig. 4)
Plaque trapézoidale arrondie dans la partie supérieure caractérisée par deux yeux avec leur iris,
un sourcil (le droit), un nez, une bouche et la marque du front par une ligne horizontale peinte.

Cyprus Museum 1975/111-24/46 et 4720
Deux plaquettes de la région de Chytroi présentant pour I'une d’entre elles un et pour l'autre deux
yeux se rejoignant au niveau de la caroncule lacrymale et ourlés de paupiéres épaisses.

Louvre AM 335121 (fig. 5)
Plaque rectangulaire décorée de trois yeux de forme ovale gravés de maniére tres schématique
avec la mention de I'iris au centre.

Louvre AM 335222 (fig. 6)
Plaque fragmentaire de forme trapézoidale décorée d’un ceil en relief en forme d’amande, I'iris de
forme circulaire.

Metropolitan Museum 74.51.517023

Plaque rectangulaire gravé d’un ceil et d’un sourcil incisé.

L’ensemble des plaques provenant du sanctuaire de Golgoi-Agios Photios et ayant appartenu a la
collection de Cesnola sont datés par A. Hermary et J. Mertens de la fin de la période hellénistique
ou du début de la période romaine, sans qu’il soit possible de préciser cette datation en ’absence
de contexte de fouille et de paralleles stylistiques bien datés.

19  Pieridou 1966, p. 38 cat. f, pl. XIV, 7.

20 Karageorghis 1976, p. 846 cat. e) et f), et p. 847 fig. 12.

21 Cette plaque provient du sanctuaire de Sérapis, Isis et Osiris a Arsos, (mission Vogiié, 1862) ; Van Straten 1981,
p- 141, cat. 51.4.

22 Méme provenance que la plaque précédente, non publiée.

23 Ex-voto provenant de Golgoi-Agios Photios (collection Cesnola) : Hermary, Mertens 2014, p. 290, cat. 406.
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Figure 5 — Plaque votive présentant trois yeux, calcaire, musée
du Louvre, AM 3351. © Musée du Louvre, dist. RMN-Grand Palais /
Emmanuel Watteau.

Figure 4 — Plaque votive peinte
présentant les traits d'un visage,
calcaire, Cyprus Museum, 1951/IV-6/17f.
© Département des Antiquités, Chypre.

Figure 7 — Plaque votive présentant deux yeux
et une bouche, calcaire, Metropolitan Museum of

Figure 6 — Plaque votive décorée d'un Art 74.51.5171. The Cesnola Collection, Purchased
il, calcaire, musée du Louvre, AM 3352. by subscription 1874-76. Photo The Metropolitan
© Musée du Louvre, dist. RMN-Grand Museum of Art, Images for Academic Publishing
Palais / Emmanuel Watteau. (www.metmuseum.org).

Metropolitan Museum 74.51.516724
Plaque rectangulaire gravée de deux yeux incisés a la paupiére supérieure marquée d'un léger relief.

Metropolitan Museum 74.51.517125 (fig. 7)
Plaque de forme arrondie dans sa partie supérieure décorée de deux yeux en forme d’amande
avec la caroncule lacrymale, la paupiéere supérieure en léger ressaut et une bouche en relief.

24 Ex-voto provenant de Golgoi-Agios Photios (collection Cesnola) : Hermary, Mertens 2014, p. 290, cat. 405.
25 Ex-voto provenant de Golgoi-Agios Photios (collection Cesnola) : Hermary, Mertens 2014, p. 288, cat. 402.
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26
27
28
29

30
31

32
33

Metropolitan Museum 74.51.516926
Plaque de forme trapézoidale décorée de deux yeux, les paupiéres supérieures et inférieures en
léger relief.

Metropolitan Museum 74.51.516827
Plaque fragmentaire de forme circulaire avec deux yeux en relief aux paupiéres marquées et sourcils
proéminents qui se rejoignent.

Pitt Rivers Museum, Oxford, 1884.56.9228
Ex-voto de la collection Cesnola en forme de plaque arrondie dans la partie supérieure représen-
tant un ceil droit avec la caroncule légérement renflée.

Pitt Rivers Museum, Oxford, 1884.56.93 et 1884.56.9929
Deux plaques de forme rectangulaire présentant chacune une paire d’yeux en forme d’amande,
étirés vers les tempes.

Pushkin State Museum of Fine Arts, Moscou, I 1a 634230
Plaque cintrée dans sa partie supérieure, avec un trou de suspension : deux yeux en amande aux
paupiéres épaisses, accolées a ’'angle interne.

Louvre MNB 3243 (fig. 8)

Plaque rectangulaire sculptée présentant un assemblage d’images : un visage masculin de profil
a la chevelure incisée, deux yeux tres schématiques au contour incisé a la hauteur des yeux du
personnage, un pied avec trois orteils visibles avec les ongles soigneusement notés. Cette plaque
votive provenant tres probablement de la région de Golgoi peut étre datée stylistiquement du
début de I'époque impériale.

Metropolitan Museum 74.51.259832
Cette représentation de visage est un cas a part et son appartenance au corpus des ex-voto dits
anatomiques de Golgoi-Agios Photios est incertaine.

Des oreilles

Metropolitan Museum 74.51.2358 et 74.51.235733 (fig. 9)

Oreilles droites en ronde bosse dont le lobe est gravé d’une inscription en syllabaire, des 1ve-1i1e
siecles av. J.-C. Les différentes parties de 'anatomie de l'oreille sont bien représentées, 'hélix et
lanti-hélix, le tragus et 'anti-tragus, ainsi que la conque. L’orifice du conduit auditif externe décalé
vers le haut servait peut-étre de trou de suspension.

Ex-voto provenant de Golgoi-Agios Photios (collection Cesnola) : Hermary, Mertens 2014, p. 289, cat. 404.
Ex-voto provenant de Golgoi-Agios Photios (collection Cesnola) : Hermary, Mertens 2014, p. 289, cat. 403.
Masson 1997, p. 28, pl. X, s ; Karageorghis 2009, p. 101 n° 112.

Masson 1997, p. 28, pl. X, t, w ; Karageorghis 2009, p. 101 n° 113 et p. 102 n° 114. Ces ex-voto proviennent de la col-
lection Cesnola et, pour 1884.56.99, la provenance Temple de Golgoi 1865 est précisée.

Akimova et al. 2014, p. 728 n° 679 (ancienne collection A. S. Ouvarov, provenance inconnue).

Cette plaque de la collection Hamilton Lang est rattachée au corpus de Golgoi-Agios Photios : Caubet, Helly 1971,
fig. 4.

Ex-voto provenant de Golgoi-Agios Photios (collection Cesnola) : Hermary, Mertens 2014, p. 302-303, cat. 427.
Ex-voto provenant de Golgoi-Agios Photios (collection Cesnola) : Hermary, Mertens 2014, p. 285, cat. 395 et 396.
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Metropolitan Museum 74.51.517234

Petite plaque peinte en rouge terminée en pointe dans la partie inférieure. Oreille droite sculp-
tée en relief ornée d’une boucle d’oreille en forme de rosette. Son anatomie est trés simplifiée,
archaique ou archaisante, sous la forme d’une simple volute.

Pitt Rivers Museum, Oxford, 1884.56.96 et 1884.56.9735
(fig. 10-11)

Deux plaques dont la partie supérieure est légerement arron-
die décorées d’une oreille droite au lobe allongé et d’une
paire d’oreilles en haut relief.

Figure 9 — Oreille votive inscrite, Metropolitan
Museum of Art 74.51.2357. The Cesnola
Collection, Purchased by subscription 1874-76.
Photo The Metropolitan Museum of Art, Images
for Academic Publishing (www.metmuseum.
org).

Figure 8 — Plaque votive, calcaire, musée du Louvre, MNB 324.

© RMN-Grand Palais (musée du Louvre) / Sylvie Chan-Liat.

Figure 10 — Plaque votive présentant
une oreille droite, calcaire, Oxford, Pitt
Rivers Museum 1884.56.96. D'apres
Karageorghis 2009.

Figure 11 — Plaque votive présentant deux oreilles,
calcaire, Oxford, Pitt Rivers Museum 1884.56.97.
D’aprés Karageorghis 2009.

34 Ex-voto provenant de Golgoi-Agios Photios (collection Cesnola). Hermary, Mertens 2014, p. 285, cat. 394.
35 Masson 1997, pl. X, u et v. Ces ex-voto proviennent de la collection Cesnola. L'oreille droite provient des fouilles
du temple de Golgoi en 1870. Karageorghis 2009, n®110 et 111, p. 100.
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Cyprus Museum36
Oreille droite sculptée en léger relief de profil sur une plaque de forme trapézoidale présentant
une anatomie précise et un lobule particuliérement allongé.

Comme le montrent les bras et les jambes particulierement vulnérables dans la pratique
de travaux de nature physique, les seins probablement invoqués pour des problémes d’allai-
tement, comme le montrent également les bouillottes thérapeutiques et anatomiques en terre
cuite mises au jour a Nea Paphos37, I’attention portée au soin du corps est réelle a Chypre.

Sur un ex-voto figurant un sexe masculin3s, 'indication d’un gonflement par un point rouge
a été interprétée par Michaelides comme la désignation de la zone qui pose probléeme. Nous
nous sommes alors demandé si, a partir du corpus des yeux et des oreilles votives de Chypre,
il était possible de déceler certaines maladies. Si tel était le cas, nous aurions la preuve que ces
ex-voto correspondent a des demandes de guérison aupres de la divinité ou bien a la formula-
tion imagée du remerciement aprés une guérison.

Nous avons relevé quelques éléments. Sur la plaque peinte du Cyprus Museums3? (fig. 4),
I’absence du sourcil gauche et la différence de taille de la pupille4® des deux yeux sont remar-
quables. Au-dela d’un probleme d’alopécie des sourcils, peut-étre est-ce une fagon d’insister sur
P'ceil qui pose probleme, en 'occurrence le droit, qui présente également une paupiere infé-
rieure plus épaisse. Les trois yeux de la plaque d’Arsos (fig. 5), restent exceptionnels et 'on peut
se demander s’il ne s’agit pas d'un repentir de la part du sculpteur plutét que de la figuration
d’une pathologie particuliére. Sur les amulettes de tradition égyptienne, les yeux peuvent se
multiplier mais c’est toujours par paire. Il reste de toute maniere difficile de transcrire par
I'image les maladies des yeux que nous livrent les textes médicaux41.

Sur la plaque de la collection Cesnola (fig. 7), la représentation en ressaut de la bouche a pu étre
interprétée comme une tuméfaction des levres42. Serait-elle effectivement en lien avec une aller-
gie, une pathologie particuliere associant yeux et bouche telle qu'un cedéme facial ? Aucun ex-voto
représentant une bouche seule n’est attesté a Chypre et I'image isolée de cet élément du visage est
rare dans le monde méditerranéen43, méme si huit bouches figurent dans 'une des listes d’offrandes
du temple d’Asklépios a Athenes44. Quant aux pathologies de l'oreille bien attestées dans les trai-
tés médicaux grecs45, elles n’apparaissent guére sur ces images votives, si ce n’est a travers une

36 Pieridou 1966, p. 38, cat. e, pl. XIV, 6.

37 Nikolaou 1989.

38 Michaelides 2014, p. 34 et p. 36 fig. 4.14.

39 Pieridou 1966, p. 38 cat. f, pl. XIV, 7; Michaelides 2014, p. 36 fig. 4.15.

40 Interprétée comme I'illustration du Syndrome d’Argyll Robertson par Michaelides 2014, p. 34.

41 Les altérations de la vue, la cécité ou encore le strabisme ne sont pas évidents a figurer. Ces pathologies sont
bien connues des textes médicaux, voir le traité De la vision d’Hippocrate pour les altérations de la vue avec ou
sans changement de couleur de la pupille, les cautérisations des paupiéres, les trépanations et incisions.

42 Michaelides 2014, p. 32, fig. 4.5.

43  Van Straten 1981, p. 110.

44  IG 11?1534 ; van Straten 1981, p. 109. On note également dans la liste la mention de dents.

45 Les remedes en lien avec les oreilles sont attestés dans les traités de médecine en particulier dans les livres
d’Hippocrate : auscultation, acuponcture, cautérisation en cas de suppuration (Des articulations), de douleur
aigiie dans l'oreille (Pronostic), d’otite (Maladies II), scarifications et ventouses.
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bouillotte thérapeutique probablement destinée a soulager les douleurs d’otite. Aucune malforma-
tion n’est réellement perceptible mis a part 'allongement du lobe dans quelques cas et 'absence de
lobule, de tragus et d’anti-tragus dans la partie inférieure de l'oreille droite de la plaque de Golgoi-
Agios Photios (fig. 8). Il est étonnant de voir sur la plaque peinte en rouge et sculptée en relief de la
collection Cesnola (Metropolitan Museum 74.51.5172), 'association de 'organe a un bijou. La présence
du bijou ne plaide pas forcément en faveur d’'une demande de guérison méme si on peut penser que
cet ex-voto a été réalisé par un sculpteur qui avait pour habitude de représenter les oreilles parées
de pendants. Quant a la surdité, elle est évidemment difficile a évoquer a travers 'image si ce n’est
en l’associant a une inscription (fig. 9).

Yeux et oreilles votifs : le corpus épigraphique

Parmi les oreilles et les yeux votifs connus, certains sont inscrits. Les oreilles, qui appar-
tiennent au lot important des fouilles Cesnola & Golgoi-Agios Photios, semblent constituer les
objets les plus anciens, puisqu’elles datent sans aucun doute de I’époque classique ou tout au
plus du début de la période hellénistique4s.

Metropolitan Museum 74.51.2358 : ICS 288 ; DGAC Golgoi 29

po-i-to-ta-ko
Lecture sinistroverse. La seule séquence de lecture certaine est to-ta. L’'inscription est probable-
ment non grecque, sans pour autant étre étéochypriote : on connait a Golgoi plusieurs inscriptions
non grecques, exprimant une langue inconnue dite parfois « golgien », dont on ne sait identifier
aucun trait caractéristique4”.

Metropolitan Museum 74.51.2357 (fig. 9) : ICS 289 ; DGAC Golgoi 30
to-po-to-e

Lecture sinistroverse. Un cinquiéme signe mi, signalé dans les éditions de l'inscription, n’est en
réalité pas visible, comme l’observait déja O. Masson. Il s’agit donc probablement, a la fin, de
l’abréviation e pour fj(ui). 0. Masson48, en suivant la lecture proposée par R. Meister, interpréte la
séquence to-po-to comme le génitif de l'adjectif dnwtog, « sourd », avec crase de l'article, TOTMOTW.
Un tel adjectif serait toutefois un hapax, qui demeure «peu crédible »49. La séquence pourrait,
plus banalement, transcrire un anthroponyme, Pontos (II6vtog) ou Pothos (I1660¢)30, mais cette
interprétation, préférable, n’est pas sans difficulté. Aucun des deux anthroponymes n’est connu a
Chypre : le premier aurait un correspondant en mycénien (po-to), mais n’est attesté que tres rare-
ment51; Pautre est plutdt caractéristique de la région du Bosphore et de 'époque impériale52. 11 est
périlleux, en tout cas, de s’appuyer sur I'inscription pour interpréter cet ex-voto comme Heilvotiv.

46 Hermary, Mertens 2014, p. 285 cat. 395-396.

47  Egetmeyer 2012 ; Steele 2013, p. 100.

48 Masson 1997, p. 28-29.

49  DGAC, p. 308.

50 DGAC Golgoi 30, cf. p. 351.

51  Quatre occurrences recensées dans le LGPN : LGPN I, p. 381; LGPN IIIA, p. 372 ; LGPN VC, p. 364.

52 LGPN I, p. 374; LGPN 1I, p. 370 ; LGPN IIIA, p. 365; LGPN 1V, p. 281-282; LGPN VA, p. 369; LGPN VB, p. 356;
LGPN VC, p. 361.
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Il demeure impossible, a la lumiere des inscriptions, de dire si ces deux ex-voto sont de
nature médicale.

La série de plaques votives représentant des yeux, appartenant a la collection du Louvre
et provenant aussi, apparemment, de la région de Golgoi, est bien postérieure aux oreilles ins-
crites en syllabaire, puisque les inscriptions permettent de dater ces objets de '’époque impé-
riale (tr-111° s. apr. J.-C.)53.

Louvre, AM 565 (fig. 1) : IG XV 2, 332

Oed Yhiotw avé-

Onkev evgduevog

Mapkog-—--¢
Consécration de Markos a Theos Hypsistos, suite a un veeu (ev€apuevog). La troisieme ligne n’est
presque plus visible (cf. I’édition récente des IG XV 2), mais elle était encore lue par O. Masson34.

Louvre, AM 670 (fig. 2) : IG XV 2, 330
Qe Yplotw evtdpevog
Xopitwv anédwkev
L’inscription est bien conservée, la lecture certaine.

Louvre, AM 669 (fig. 3) : IG XV 2, 331

0e® ‘Yiot[w] [trou] EMNKOW
[yeux]

A@pobei- [nez] evgAue-

olg oly

avédnkev

Les yeux, presque effacés, sont a peine visibles dans I'espace qui sépare la premiere ligne de I'ins-
cription des suivantes ; le nez est plus net. On doit a D. Summa une nouvelle analyse de la plaque,
avec la description complete de la représentation (seul le nez était signalé dans les publications
antérieures), et la lecture €mnkow55.

Avant de tirer des conclusions de ce petit dossier, il convient de signaler une derniere
plaque inscrite, appartenant au méme lot :

Louvre, AM 668 : IG XV 2, 329

Oe® YPloTtw avédn-

kev IIpHKTLOG eVEQUE-

[vIn
Linscription est gravée au-dessous de la représentation en relief de deux seins56. Quoiqu’appar-
tenant a la méme série, cette plaque se différencie des autres a la fois pour ’emploi du relief pour
la représentation iconographique, et pour la gravure en ce qui concerne 'inscription : dans les
autres plaques, aussi bien les représentations d’yeux (et de nez) que les inscriptions sont peintes.

53 Cf.IGXV 2, 330.

54 Masson 1971, p. 331 n° 12 bis ; cf. Caubet, Helly 1971, p. 331-332.

55 IG XV 2, 331: « colore rubro picti sunt oculi et nasus ».

56 Sur lalecture correcte de 'anthroponyme, avec w, voir le commentaire ad loc. dans les IG.
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Les plaques du Louvre consacrées a Theos Hypsistos ne semblent pas étre des Heilvotive : si
dans le cas des seins on peut émettre 'hypothese que le voeu de Proktyos était en relation avec
la maternité, peut-étre l'allaitement57, les yeux semblent étre plutdt I'évocation du visage de la
divinité qui écoute, énrjkoog, comme est explicitement qualifié le dieu dans 'une des consécra-
tions.

Le dossier du culte de Theos Hypsistos dans la région de Golgoi a été récemment repris par
D. Summa58. On a proposé que 'emplacement du sanctuaire de Golgoi, d’ou proviendraient les
plaques inscrites, coincide avec celui du sanctuaire d’Apollon fouillé par Cesnola, comme c’est le
cas pour 'ex-voto anépigraphe (également au Louvre) MNB 324, acquis par Lang59. Il demeure
toutefois difficile de dire s’il faut associer les plaques inscrites pour Theos Hypsistos au lot
d’ex-voto anatomiques anépigraphes de Golgoi-Agios Photios (dont, en revanche, peut étre rap-
prochée la plaque MNB 324, fig. 8). Le culte de Theos Hypsistos est documenté ailleurs a Chypre,
et il est particulierement répandu a Amathonte®9, mais il n’est associé que dans la région de
Golgoi a la pratique d’offrandes anatomiques (seins, yeux). Cest en raison de cette association
que le dieu est interprété, parfois, comme un dieu guérisseur, mais il ne semble pas avoir cette
fonction a Amathonte, ou la documentation est plus abondante®1.

Ala lumiére de l'interprétation proposée des plaques inscrites du Louvre non pas comme
Heilvotive, mais comme offrandes évoquant le visage de la divinité epékoos, il serait donc néces-
saire de revenir sur la nature du Theos Hypsistos de Golgoi ; le lot du Louvre ne doit sans doute
pas étre mélangé avec celui des offrandes anatomiques, plus anciennes, issues des fouilles
Cesnola.

L’épiclése ¢mqkoog et la priére phénicienne KSM‘ QL

L’emploi de 'épiclése ¢mkoog sur une plaque avec la représentation d’un visage est unique
a Chypre. 11 convient de mentionner ici un autre cas de concomitance entre cette épiclése et
loffrande d’ex-voto anatomiques, mais qui est sensiblement différent.

Dans le rapport préliminaire sur la fouille du sanctuaire de Kafizin52, T. B. Mitford et
P. Dikaios avaient signalé la présence sur le site de « fragmentary plaques with portions of the
body - the feet, the male organs — moulded upon them »83. Ces fragments ne semblent malheu-

57 Cf. Michaelides 2014, p. 35.

58 Summa 2020, p. 205-207.

59 Caubet, Helly 1971; cf. Summa 2020, p. 205-207.

60 Aupert, Masson 1979, p. 378-383 ; Nicolaou 1993 ; Flourentzos 2015 ; Hermary 2015, p. 221-222.

61  Aupert, Masson 1979, p. 381-382.

62 Lensemble du dossier est daté des années 225/224-218/217 av. J.-C. dans le corpus des IG (XV 2,1 p. 147), ou 'on
reprend la chronologie traditionnelle établie par Mitford contre la chronologie basse proposée par Lejeune
2014.

63 Dikaios, Mitford 1937-1939, p. 131.
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reusement pas avoir été recueillisé4. T. B. Mitford dans le rapport mettait en relation ces plaques
et le pouvoir guérisseur de la nymphe qu’elles semblent solliciter, avec I’épiclése énrjkoog, qu’il
lisait sur deux fragments céramicques.
Dans la publication des inscriptions de Kafizin, quelques décennies plus tard, ce sont plu-
sieurs occurrences de I’épiclése qu’on trouve répertoriées dans 'index®5, méme si seules cer-
taines sont de lecture assurée (tableau 1).

IKafizin 102a = IGXVz2 534
137 747
244 exclusum
247 696
248 697
249 698
251a 700
258 719
262 707
264 708
265 709

Tableau 1 — Attestations de I'épiclése émnkoog dans IKdfizin, et correspondance avec la nouvelle édition des
IG XV 2. En gras, les inscriptions pour lesquelles la lecture de I'épiclése est confirmée.

64
65

66
67

Dans le cadre de la révision complete du dossier épigraphique de Kafizin réalisée récem-
ment pour le corpus des IG XV 2, certaines des lectures de Mitford, moins prudentes, n’ont pas
été retenues, mais ’épiclése reste documentée par quatre attestations :

IKafizin 137 = IG XV 2, 747

« Corbeille » (large plat ou bol a base annulaire, aux parois tres évasées), avec inscription alphabé-
tique incisée avant cuisson a I'intérieur, sur le fond, en deux lignes qui suivent ’anneau de la base.
Priére aux Nymphes (ou aux dieux) « qui écoutent/exaucent »66, en faveur de leur activité com-
mune (Omep Kowig épyaciag), de la part de potiers (Démétrios, Ptolémaios, connus par d’autres
inscriptions)87 et d’Onasagoras (personnage central dans la petite communauté de Kafizin, le rece-
veur de la dime issue de la culture et de ’exploitation du lin, barbier).

Cf. Lejeune 2014, p. 256-257.

IKafizin, p. 271 s.v. « NOUQnL €nnkowl », « NOpalg énnkoolg ». Il faut ajouter a I'index linscription n° 265, ou

Mitford lit bien la méme épiclése ([NOp@nt énnlkow(d] ?).

Lecture de T. B. Mitford : [NUpgpatls énnkdoig; lecture de D. Summa : ] énnkoéotg (peut-étre 6eotlg EmnkooLg).

Sur les potiers de Kafizin : Lejeune 2014, p. 308-312.
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IKafizin 262 = IG XV 2, 707

Col d’hydrie, avec inscription alphabétique incisée avant cuisson sur le col et sur I'épaule; 'ins-
cription est accompagnée par la représentation d’une téte barbue, et les traces de deux autres, plus
petites. Consécration a la Nymphe énjkoog, dite également « Nymphe qui est dans la colline poin-
tue »68, L’auteur de loffrande (« cette hydrie et beaucoup d’autres ») est Onasagoras, qui précise
son patronyme (fils de Philounios), sa profession (barbier), et son origine (le « Androklou oikos »,
dans la région d’Idalion), ainsi que son role de receveur de la dime. Les tétes barbues sont sans
doute & mettre en relation avec le role d’Onasagoras en qualité de barbier sacréé9,

IKafizin 264 = IG XV 2, 708

Col et épaule d’hydrie, avec représentation de trois tétes barbues (dont une, plus grande que les
autres, couronnée) et inscription alphabétique incisée avant cuisson. La formulation de la dédi-
cace est tres proche de la précédente.

IKafizin 265 = IG XV 2, 709
Méme type d’offrande et de dédicace que dans les deux exemples précédents. Une représentation
de téte barbue accompagne, encore une fois, I'inscription.

Il est difficile de préciser le sens que revét I’épiclese émrikoog a Kafizin : peut-étre la Nymphe
exauce des veeux particuliers, qui ne sont toutefois pas évoqués dans les inscriptions, ni dans
les représentations figurées. Ou bien la Nymphe écoute et exauce, en général, les priéres de la
communauté (et d’Onasagoras en particulier), en garantissant de bonnes récoltes et une bonne
activité : I'inscription IG XV 2, 747 évoque précisément une offrande «en faveur de l'activité
commune », Vep Kowig épyaciag. En tout cas, il ne semble pas y avoir le moindre rapport
direct entre cette épiclése et 'offrande d’ex-voto anatomiques, comme T. B. Mitford I'avait envi-
sagé dans le rapport préliminaire (mais sans reprendre I’association dans la publication des
inscriptions). La fréquence avec laquelle I'épiclese est associée a des représentations de visages
est suggestive, mais force est de constater, avec S. Lejeune, qu’« on peut d’emblée exclure que
ces tétes représentent la divinité honorée, puisque I’'on aurait peine a reconnaitre une Nymphe
sous les traits de ces visages barbus et moustachus »70. Ces derniers évoquent en revanche cer-
tainement les initiés au culte?1.

L’appel du fidele a ’écoute de la divinité n’apparait pas a Chypre avec les ex-voto représen-
tant des oreilles ou des yeux, ou avec I’épiclese €mrjkoog. La formule phénicienne « parce qu’il/
elle a écouté sa voix » semble en effet exprimer exactement le méme type de relation, entre le
fidéle qui exprime un veeu et la divinité qui ’exauce. Son caractére stéréotypé requiert toutefois
un approfondissement. La formule, bien connue en phénicien, peut avoir plusieurs déclinai-
sons : elle peut souligner le souhait (T/YSM* QL, « puisse-t-elle/il écouter [sa/ma] voix »), ou bien

68 Lépiclése 1 é&v ©d otpo@uyyy littéralement « dans le pivot », est tout a fait caractéristique de la Nymphe de
Kafizin et elle est liée a 1a forme de la colline qui abritait le sanctuaire : Lejeune 2014, p. 257-258.

69 Lejeune 2009; IG XV 2,1 p. 146.

70 Lejeune 2009, p. 313.

71 IG XV 2,1 p. 146-147.
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le remerciement pour un acte accompli (KSM* QL « parce quelle/il a écouté [sa/ma] voix »)72.
Puisqu’elle est tres répandue en milieu sémitique, avec des spécificités propres a chaque langue
et contexte, il est pertinent de se demander de quelle facon elle est employée a Chypre : son
usage dépasse-t-il le caractére formulaire ? Peut-on mettre en lumiére des relations entre ’em-
ploi de cette formule et I'usage, plus tardif et dans une autre langue, de I’épiclése émrjkoog ?

Un recensement rapide, sans prétention d’exhaustivité, permet de dénombrer neuf attes-
tations de la formule dans des documents phéniciens découverts a Kition (sept) ou a Idalion
(deux), ainsi que trois attestations dans le cadre de bilingues (en provenance d’Idalion et de
Tamassos).

On évoque les éléments essentiels concernant les attestations repérées, en commencant
par Kition :

KBV 1001: Kition III A1, CIST 11
Stele trouvée a Kition, perdue ; datée de 325 av. J.-C. Consécration d’une statue en bronze par une
femme, Y’S, a Astarté, TSM* QL, « puisse-t-elle écouter (sa) voix » (lecture incertaine).

KBV 1024 : Kition III A 24, CIS1 38
Fragment de récipient en marbre trouvé a Batsalos, perdu. 1v¢ s. av. ].-C. N’est conservée que la
partie finale de la formule, JQLM[, « leurs voix ».

KBV 1027 : Kition III A 27, CIS113

Base de statue, datée de 300 env. av. J.-C. Au Louvre (AO 1455). Consécration d'un homme, ‘BD’SR,
pour une divinité dite « mére *ZRT » (2 mettre sans doute en relation avec Artémis Paralia)73, KSM[¢
QL, « parce qu’elle a écouté (sa) voix ».

KBV 1030 : Kition III A 30

Base de statue (servant peut-étre de support a une sculpture de temple-boy)74, trouvée a Kiti et
datée du 320-319 av. J.-C. Au Cyprus Museum (1972/X-11/1). Offrande de ‘BD’ pour son fils KLKY a
Eshmun, KSM* QL, « parce qu’il a écouté (sa) voix ».

KBV 1089 : Kition III D 10
Fragment de vase a vernis noir trouvé a Batsalos, 1ve-111¢ s. av. J.-C. Au Cyprus Museum (Inscr. Ph. 13).
Consécration & [Eshmun ?]-Milqart, KSM* Q]L « parce qu’il a écouté sa voix ».

KBV 1125 : Kition II1 F 1, CIS1 88

Base de statue, datée de 389 av. ].-C. Au Louvre (AO 4826). Consécration a Melqart, de la part d’'un
personnage dont le nom se trouve en partie dans la lacune, mais qui est probablement RSPYTN,
exercant les fonctions de MLS KRSYM ; 3 ans apreés, deux petits-fils du méme personnage ont réa-
lisé des travaux, difficiles a préciser, KSM* MLQRI[T QL], « parce que Melqart a écouté (leur) voix ».
11 n’est pas inutile de rappeler, dans le cadre de cette étude, que le titre MLS KRSYM est tradi-
tionnellement traduit comme «interprete des trénes », et il est mis en rapport avec I’écoute et
linterprétation de la divinité trénant?5. Cette interprétation a toutefois été remise en question

72 Voir notamment l’article de C. Bonnet, G. Minunno et F. Porzia dans ce volume.

73 Voir l’article de P. Maillard dans ce volume.

74 Yon 1994.

75 Cetitre est documenté a Kition par deux autres inscriptions, la dédicace KB V 1009 et ’épitaphe KB V 1070, porté
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76
77
78
79
80
81

récemment, grace a une meilleure compréhension du substantif KRSYM, traduit désormais comme
’ethnique pluriel « Cariens »76, RSPYTN n’était donc sans doute pas un interpréte de la divinité,
mais plutot un interprete des Cariens, en tout cas un haut fonctionnaire a la cour de Kition.

KBV 1144

Base du trophée de Milkyaton, 392 av. J.-C. Au musée archéologique de Larnaca (MLA 1513).
Inscription commémorant I’érection d’un trophée par Milkyaton et les Kitiens (suite & une victoire
militaire sur Salamine et Paphos), & Ba‘al ‘Oz, KSM* QLM, « parce qu’il a entendu leurs voix ».

Attestations d’Idalion (il s’agit dans les deux cas de dédicaces des rois de Kition de d’Idalion) :

KBV 45: RES 453
Bloc de marbre, dernier quart du ve s. av. ].-C.77. Au musée archéologique d’Idalion (Ins. Ph. 7).
Consécration de Baalmilk I, roi de Kition et d’Idalion, & Anat, K[SM-..., « parce qu’[elle a entendu... ».

KBV 68:CISI90

Base de marbre, datée de 391 av. J.-C. Au British Museum (1872,0816.80 = 125.315). Consécration par
Milkyaton, roi de Kition et d’Idalion, d’un objet en or & Resheph Mikal, KSM* QL, « parce qu’il a
entendu (sa) voix ».

Attestations dans le cadre de bilingues”8 :

ICS 215, RES 1212 (cf. KBV 71)

Base de statue en marbre trouvée a Tamassos-Phrangissa et datée de 362 av. J.-C. Au British Museum
(1892,1213.11 = 125.321). Consécration bilingue de MNHM / ma-na-se-se (Mvdong) pour Resheph 'LYYT
| to-i-a-pe-i-lo-ni to-i-e-le-wi-ta-i (Apollon EAefitag), KSM‘ QL YBRK, « parce qu’il a écouté (sa) voix ;
puisse-t-il (le) bénir », ce qui trouve correspondance, en grec syllabique, dans la formule i-tu-ka-i
(i[v] Toxav.

Lépiclese d’Apollon, dont la lecture a été améliorée par J.-P. Olivier79, a été mise en relation depuis
0. Masson avec le substantif grec £\og, « marais » : « qui vit, croit dans les marais »80. Une nou-
velle interprétation de M. G. Amadasi Guzzo rattache en revanche I’épiclese phénicienne "LYYT de
celle, connue par une dédicace légerement plus ancienne provenant du méme sanctuaire (ci-des-
sous), de 'LHYTS / AAacwrag, « d’Alashiya ». L’épiclése grecque EAefitag représenterait alors une
re-sémantisation par assonance de l'ancienne AAacwtag, dont le lien avec le nom de I'ile au
II* millénaire, Alashiya, n’était plus reconnu8?.

ICS 216, RES 1213 (cf. KBV 70)
Base de statue en marbre, tout a fait comparable a la précédente et découverte dans le méme
sanctuaire, datée de 375 av. J.-C. Au British Museum (1892,1213.12 = 125.322). Consécration bilingue

par le méme personnage, RSPYTN (le nom est partiellement en lacune dans KB V 1009). Sur la traduction et

Tinterprétation du titre voir les remarques et les références ibid., p. 206-207.

M. G. Amadasi Guzzo dans KB VI, p. 343 n. 46 ; cf. Zadok 2005, p. 83.

La datation indiquée dans KB V est erronée.

Sur les trois documents qui suivent, voir aussi plus haut I'article de C. Bonnet, G. Minunno et F. Porzia.
DGAC Tamassos 2.

DGAC, p. 282-283, cf. Cayla 2005, p. 233.

Amadasi Guzzo 2021. Plus généralement, sur les épicléses divines dans le cadre de bilingues : Bonnet, Bianco 2018.
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de ‘BDSSM / a-pa-sa-so-mo-se (Apaowpog) pour Resheph "LHYTS / to-i-a-[po-lo]-ni-to-i a-la-si-o-ta-i
(Apollon Alaciwrag), KSM* H’ QL YBRK, « parce qu’il a écouté (sa) voix ; puisse-t-il (le) bénir » / i-tu-
ka-i (i(v) TOxav).

ICS 220, CIS1 89 (cf. KBV 69)

Base de statue en marbre découverte a Idalion, datée de 389 av. J.-C. Au British Museum
(1872,0816.84 = 125.322). Consécration bilingue du 'DN B‘LR[M] / o-wa-na-xe [pa-a-la-ro-mo-se] (Févag
Baaipwpog) pour Resheph MKL / to-a-po-lo-ni to-a-mu-ko-lo-i (Apollon Apukiog)82, KSM* QL YBRK,
«parce qu’il a écouté (sa) voix ; puisse-t-il le bénir » / a-po-i-wo-i ta-se e-u-ko-la-se [e]-pe-tu-ke i-tu-
ka-i a-ga-ta-i (ag’ oL FOL TAG eVXWALG [¢]méTuye: L(v) TOXL dyaday).

Les trois attestations de la formule phénicienne dans le cadre de bilingues sont particuliée-
rement éclairantes de la fagcon dont elle était utilisée et pergue. Le grec ne traduit pas en général
la formule KSM* QL (qui est toujours suivie, dans les trois cas, par YBRK, « puisse-t-il (Ie) bénir »,
également formulaire), mais la remplace avec la séquence i(v) toxal (en dialecte), a la Bonne
Fortune, qui ne fait aucune allusion a I’écoute de la divinité. A la formule phénicienne corres-
pond simplement une formule grecque.

Le troisiéme cas ('inscription ICS 220, CIS I 89) se démarque toutefois des autres. Dans cette
consécration, réalisée par un haut personnage de la famille royale de Kition et Idalion (portant
le titre de wanax)83, le texte grec suit de pres le phénicien, qui était manifestement la langue du
dédicant (au nom et au patronyme phéniciens : B'LRM fils de ‘BDMLK)84. La formule de datation
du phénicien est en effet reprise précisément en grecss, fait inhabituel, comme le montrent les
deux autres bilingues ou a une datation également précise en phénicien ne correspond rien
en grec. Dans cette consécration, la priere finale en grec ne se limite pas au simple i(v) toxat
(4yaBdu), mais inclut également la phrase a@’ Gt Fol Tég eOXwAdg [¢]métuye, « de qui [Apollon] il
[Baalrém] a obtenu pour lui-méme I'accomplissement de ses veeux ». Cette phrase rend littéra-
lement, presque en traduction, le KSM¢ QL phénicien, tandis que i(v) TUxat ayadét correspond,
plus génériquement et de facon formulaire, a YBRK, « puisse-t-il (le) bénir ». Dans son souci de
reproduire en grec le texte phénicien, le wanax Baalrom semble avoir considéré important
d’expliciter la formule KSM‘ QL, qu’il percevait sans doute comme une véritable phrase, et non
pas le verbe YBRK, dont il ne retient que le caractére formulaire.

On observe le mécanisme inverse dans une autre bilingue votive de Chypre, plus récente.
L’inscription rupestre dite « Larnaca-tis-Lapithou 1 » (LBW 2778, CIS I 95), du début de la période
lagide, présente un texte phénicien assez maladroit, visiblement subordonné au grec (qui n’est

82  Sur I’épiclése d’Apollon : DGAC, p. 247-248.

83 Pour 'emploi de ce titre, connu par des témoignages littéraires et épigraphiques, au sein des familles royales
chypriotes voir la dédicace alphabétique a Aphrodite Akraia par I’anax Nicocles de Salamine, découverte tres
récemment : Christofi, Kantirea 2020.

84  Consani 1988, p. 44-45.

85 La formule de datation phénicienne est incompléete a cause d’une lacune de plusieurs lettres au début de la
ligne, mais il n’y a guere de doute qu’elle devait inclure, en plus de I'année de régne de Milkyaton, la mention
du jour et du mois de la dédicace.
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pas non plus exempt de difficultés et d’erreurs)ss. La formule de priére phénicienne KSM‘ QL
YBRK, qu’on attendrait en cloture, est dans ce cas remplacée par la traduction, inhabituelle, de
la formule grecque &yaBijt TOxnt (désormais en koine), LMZL N‘M.

Il semblerait en conclusion que ’attention portée par la formulation phénicienne a I’écoute
de la divinité ne trouve pas de correspondant dans la pratique et dans la formulation du grec
a la méme époque, si ce n’est lorsque le grec se rapproche explicitement du phénicien. Il faut
également souligner que la région ou les ex-voto anatomiques (yeux, oreilles) et I'épiclese émn-
koog sont documentés a Chypre (la région de la Mésaoria centrale : sanctuaires de Golgoi, Arsos,
Voni, Kafizin... : fig. 12) n’est pas spécialement caractérisée par une présence phénicienne aux
époques antérieures.

Figure 12 — Carte de I'lle avec 'emplacement des principaux sites mentionnés. A. Cannavo sur fond satellite IGN.

86 Amadasi Guzzo 2015.
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Bien que l'utilisation de I’épiclése émikoog et 'usage d’offrandes évoquant le visage ou
P’écoute de la divinité a 'époque hellénistique d’un coté, et les formules de priere phéniciennes
de l'autre, semblent exprimer le méme type de relation entre le fidéle et la divinité anthropo-
morphe, qui écoute et exauce, il n’y a pas de lien évident entre ces deux volets du dossier a
Chypre, qui semblent suivre des parcours indépendants dans le temps et dans I’espace. Cest
donc plutdt un méme type de religiosité, de relation avec le divin que ces éléments expriment,
chacun dans la langue et avec les codes expressifs qui lui sont propres.

Du croisement de ces données iconographiques et épigraphiques, il ressort que les yeux et
les oreilles offerts par les fideles aux dieux chypriotes ne sont pas tous empreints de la méme
signification. Seules les plaques consacrées & Theos Hypsistos, représentant des yeux, voire une
bouche, semblent étre I’évocation du visage de la divinité qui écoute, ¢nrjkoog. Néanmoins, les
autres ex-voto représentant des oreilles et des yeux pourraient, au-dela de I'ex-voto anatomique
offert en vue ou en remerciement d’une guérison des organes de ’ouie et de la vision, égale-
ment se rapporter a ces deux sens de maniere plus large, implorant 'écoute et plus largement,
l'attention et la considération divine.

Dans tous les cas, les ex-voto jouent le role d’intercesseur entre le fidele et la divinité, ils
matérialisent un veeu ou un remerciement impliquant, pour que cette interpellation magique
aboutisse, une priére et une écoute. Certes on peut continuer de voir dans ces ex-voto figurant des
oreilles et des yeux des Heilvotive, mais une réflexion plus large a I’échelle de la représentation
du corps humain s’impose, d’autant plus qu’il existe une tradition de 'image de I'oreille dans I'ico-
nographie chypriote87, a savoir les oreilles démesurées et percées caractéristiques des figurines
de ’dge du Bronze Récent, les figurines de dea gravida a « oreilles d’ours »88 et les statuettes de
femmes a oreilles bovines, ou encore le fait de porter des boucles et des cache-oreilles orfévreés.

Ces extraits de corps humain offerts a la divinité sont traités de maniére simplifiée par
rapport aux ceuvres qui leur sont contemporaines quelle que soit la technique mise en ceuvre
- coroplathie, sculpture sur pierre, peinture — comme si 'objectif, quand il n’y a pas la marque
évidente d’une pathologie, était de donner une idée, en I'occurrence ici, de ’ceil et du sens de
la vue, une idée de l'oreille et de I'ouie, ce qui nous conduit a élargir notre perception de ces
ex-voto, sans pour autant exclure I'une ou l'autre des interprétations.

Suivant la méme conception mentale, les bras8? tenant dans leur main un fruit ou une
fleur?0 (fig. 13), au lieu d’étre en lien avec une pathologie du membre illustreraient le geste de
Poffrande faite a la divinité de maniere durable, pour I’éternité. De plus, le bras et la main
peuvent étre mis en relation avec le geste d’adoration de la part du fidele et le geste de béné-
diction de la part de la divinité, geste que I'on peut alors associer a la formule : « puisse-t-il/elle
(le/la) bénir ».

87 Voir les articles d’A. Hermary et P. Maillard dans ce volume.

88  Cf. Maillard, a paraitre.

89 Michaelides (2014) exclut notamment de son corpus les bras levés en signe de priére, les empreintes de pieds
qui matérialisent le passage du fidele et les seins qui pour certains d’entre eux correspondent a des poids.

90 Comme exemple : Louvre AM 3343 et AM 3344, Metropolitan Museum 74.51.5180.
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En écho, les images d’oreilles pour-
raient se substituer aux formules « puisse-
t-elle/il écouter (sa/ma) voix», «parce
qu’elle/il a écouté (sa/ma) voix », soulignant
le souhait et le remerciement pour un acte
accompli. A travers ces représentations, les
fidéles manifesteraient leur espoir d’étre
entendus, sous une forme métonymique
comme c’est le cas notamment a Carthage?!
ou se combinent, sur certaines steles prove-

nant du tophet, I'iconographie des oreilles

Figure 13 — B,ras droit votif tenant un fruit c!ans sa main, et la mention épigraphique.
calcaire, musée du Louvre, AM 3344. © Musée du Louvre, . .,
dist. RMN-Grand Palais / Thierry Ollivier. Nous avons, dans cet article, associe,
comparé, mis en regard les inscriptions et
les ex-voto figurant des yeux et des oreilles en raison du fait que les plaques votives évoquant
le visage de la divinité qui écoute, émjkooc, représentent justement des yeux. En dehors de ce
corpus d’ceuvres, représentés isolés ou par paire, le plus souvent sur des plaques anépigraphes,
ces organes ne revétent pas forcément le méme sens. Cette différence entre les deux est probable-
ment a rechercher du coté de pratiques cultuelles distinctes. L'oreille préte a entendre, a exaucer,
P'ceil est peut-étre davantage investi d’une valeur prophylactique, si ce n’est ’ceil de la providence.
Nous pouvons déduire de ces données épigraphiques et iconographiques que les dieux de

Chypre écoutent et protégent et que tous ces ex-voto n’ont pour fonction que de le rappeler.
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91 Voir l'article de C. Bonnet, G. Minunno et F. Porzia, p. 41-71 dans ce volume.
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