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Résumé

L’occupationdelavalléedel’OurcqauNéolithiqueancienaétéreconnue
pardesprospectionsdesurfacedèsledébutduXXesiècle.Latraverséede
cettevalléepar laLigneàGrandeVitesse–Esteuropéenneà lahauteur
d’Ocquerreaconstituéuneréelleopportunitéd’étudiercesimplantations
auseind’unenvironnementgéologiquericheenressourcesminérales.Le
diagnosticetl’évaluationarchéologiquesontconfirmél’existencesupposée
d’ungisementVilleneuve-Saint-Germainsurlacommuned’Ocquerre,au
lieu-dit«LaRocluche».
Lafouillepréventiveréaliséeen2002,surunesurfaced’àpeine0,5ha,

a livré des aménagements fossoyés associés à une très forte densité de
vestiges,enparticulierdesilextaillés(plusde18000pièces)etdemobilier
engrès(plusde900pièces).
La nature du site s’est révélée principalement par la disposition des

nappesderejet,recouvrantsouventdesfossesdétritiquesetparl’analyse
qualitativedesproductions.Larépartitionspatialedesfosses,lacartogra-
phiedumobilieretlesremontageseffectuéssurlematériellithiqueainsi
quesurlacéramiqueontpalliél’absencedeplansdebâtiment.Plusieurs
unitésd’habitationsontrestituablesàpartirdesalignementsdefossesle
longdemaisonsdontlesplansn’étaientpaslisibles.Lesrésultatsdesétudes
renforcent lecaractèredomestiquedel’occupation:restescarbonisésde
grainsdecéréales,outillagedemoutureengrès,outillageensilex,déchets
de débitage, céramique, fragments de bracelets en schiste et pesons de
métiersàtisserenterrecuite.
Les principales caractéristiques dumobilier archéologique offrent de

nombreuxpoints communs avec les sériesVilleneuve-Saint-Germaindu
Bassinparisien.Lacéramiquedécoréeest,eneffet,dominéepardesdécors
plastiquescommelescordonsen«V», l’outillageensilexregroupeune
forteproportiondetranchetsetplusieursbraceletssontfabriquésàpartir
deschistesarmoricains.Touscesélémentsconvergentpourattribuercette
occupationàunephaserécenteduVilleneuve-Saint-Germain.
Le site d’Ocquerre constitue un nouveau site producteur de grandes

lames;sonrôledansl’organisationetladiffusiondesproductionslithiques
duVilleneuve-Saint-Germainresteencoreàpréciser.Enoutre,etc’estlà
saplusgrandeoriginalité,cesiteestlelieud’uneproductiond’objetsin-
habituels en silex: des pièces bifaciales perforées à l’aide de forets en
chaille.
LesdonnéesarchéologiquesréuniesàOcquerreapportentdeséléments

inéditsàlaculturematérielledecescommunautésdelafinduNéolithique
ancien.

Mots-clefs:valléedel’Ourcq,Néolithiqueancien,habitat,producteur
delames,silexbartonien,céramiqueàcordons,décorsplastiques,pavot,
froment,pesonenterrecuite,parure,schistearmoricain.
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AncientNeolithicoccupationoftheOurcqvalleyhasbeenidentifiedby
surfacesurveysincethebeginningofthe20thCentury.Thecrossingofthis
valleybytheeasternhighspeedrailway(LGVEst)atOcquerrewasagreat
opportunitytostudythesesettlementswithinageologicalenvironmentrich
inmineral resources.Thearchaeologicalandevaluations confirmed the
previouslythoughtpresenceofaVilleneuve-Saint-Germain(VSG)siteon
thedistrictofOcquerre,“LaRocluche”.

Therescueexcavationtookplacein2002on5000squarem.Ithasshown
ditchedfeaturescombinedwithaveryhighdensityofartefacts,especially
knappedflints(morethan18000pieces)andsandstonefinds(morethan
900pieces).

Thenatureofthesitewasunveiledmainlythroughthearrangementof
refusallayers,oftenoverlyingrefusepits,andthroughqualitativeanalysis
ofthemanufacture.Thespatialdistributionofthepits,themapsofthefinds
andreassemblagesdoneonlithicandceramicartefactshavemadeupfor
theabsenceofhouseplans.

Severaldwellingunitscanbereconstructedviapitalignmentsalongside
thehouseswhoseplanwasnotvisible.Thedomesticaspectofthesettlement
isreinforcedbytheresultsofthestudies:charredremainsofcerealgrains,
sandstonegrindingimplements,flintimplements,debitagewaste,pottery,
fragmentsofschistbraceletsandbakedclayloomweights.

Themaincharacteristicsofthearchaeologicalfindsbearseveralcommon
aspectswithVSGassemblagesoftheParisBasin.Thedecoratedpotteryis
mainly represented by three-dimensional ornaments such asV-shaped
cordons,flinttoolsshowagreatproportionofflakeaxesandmanybrace-
letsaremanufacturedfromArmoricanschists.Alltheseelementsconverge
toplacethisoccupationinarecentphaseoftheVSG.

ThesiteofOcquerreconstitutesanewsiteofproductionof longflint
blades;hispartintheorganisationandspreadingoflithicproductionsof
theVSGisstilltobeclarified.Moreover,andthisisveryoriginalfeature,
itappearstobetheproductionsiteofuncommonflintartefacts:bi-facial
itemsperforatedwithchertdrills.

ThearchaeologicalevidencegatheredatOcquerreoffernewelements
to thematerialcultureof thesecommunities fromtheendof theancient
Neolithic.

TraductionSophieOUDRY,Inrap
UMR7041duCNRSArScan

Abstract
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Avant-propos

L’idéed’unprogrammederecherchesurleNéolithiqueanciendansla
bassevalléedelaMarneestnéeàunmomentoù,parunhasardducalen-
drier,troisfouillesd’habitatconcernantcettepériodes’achevaient(Mareuil-
les-MeauxetOcquerre)oudébutaient(Luzancy).L’ambitionaffichéeétait
d’élaboreretdepublieruneétudesynthétiquesurlatrentained’implanta-
tions duNéolithique ancien, fouillées essentiellement dans le cadre de
l’archéologiepréventive,dansuncadregéographiquequiestceluide la
valléedelaMarne«tertiaire»,ausenslargeduterme(lavalléealluviale
surunecinquantainedekilomètresdelong,sesprincipauxaffluents,etle
rebord de plateaux encaissants).Cela passait à nos yeux par une étude
précisedetouslescomposantsdelaculturematérielle,parl’établissement
d’unechronologiefinedontlesfondementsseraientd’abordàétablirsur
leplanrégional,parladéfinitiondesstructureséconomiquesetsocialesde
cespremièrescommunautésd’agriculteursetd’éleveurs,enfinparl’analyse
spatialedesvillages,desimplantations,desréseauxdediffusiondecertaines
productionsmobilières.Onpenseicibiensûràlaproductiondelamesen
silextertiairebartonien,nécessitantunaccèsàunematièrepremièred’ex-
cellentequalitéetunsavoirfairetechniqueélevé;eneffet,troisdessites
«producteurs»degrandeslamesensilextertiaireselocalisentdanslaré-
giond’étude:Jablines«laPentedeCroupeton»,Mareuil-les-Meaux«les
Vignolles»etOcquerre«laRocluche».

L’undesbutsdel’ActionCollectivedeRecherche(ACR)(acceptéeen
2003,elleaeffectivementdébutéfin2004)estdoncdepréciserladéfinition
dusystèmedeproductiondeslamesensilexbartonienparl’étudedeces
sitesparticuliers,dedéfinirleurstatutrégionaletleursrelationsavecles
autreshabitats.Enfinnoustenteronsd’appréhenderlanaturedesréseaux
decirculationetlestermesdeséchanges(commelesbraceletsenschiste
ou les coquillages) àuneéchelleplusvaste,par l’étudefinede tous les
composantsdelaculturematérielle.L’étudemonographiquedessitesles
plusimportants,«producteurs»ounon,estdoncunpréalableauxtravaux
etrecherchesplussynthétiques,menésàuneéchellerégionale.

Aussi,quatreansplustard,noussommesparticulièrementheureuxde
présenter cettemonographie du site d’Ocquerre «laRocluche», fouillé
préalablementàlaconstructiondelalignenouvelledelaLGV–Esteuro-
péenneetdontl’étudefutfinaliséedanslaformeetl’espritdéfinissantles
ActionsCollectivesdeRecherche:untravailcollectif,pluridisciplinaireet
pluri-institutionnel,présenté,sousladirectiond’IvanPraudetparsixdes
vingt-septchercheursréunisautourdenotreprojet.Cettesatisfactionest
malheureusementassombriepar labrusquedisparitionen2007denotre
collègueet ami Jean-PaulCaspar,qui travaillait avecnous sur l’analyse
fonctionnelledesindustrieslithiquesd’Ocquerre.

Encestempsincertainspournotrediscipline,oùlatentationd’unrepli
institutionnelpeutexister,jecroispouvoiraffirmeraunomdetoutesetde
touslarichesseetlaproductivitédesdiscussions,collaborations,confron-
tationsparfois,quenousavonseuesetcontinuonsd’avoirdanscecadre
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«pluriel»,réunissantchercheursetarchéologuesdeterrain,dessinateurs,
spécialistesdesmobiliersetdesmatériaux,géomorphologues,environne-
mentalistes, qui sont aussi agents et chercheurs(euses) de l’INRAP, du
CNRS,duMinistèredelaCulture,doctorant(e)setpost-doctorant(e)sde
l’UniversitédeParisI.Laplupartd’entrenoussommesrattaché(e)sàune
UMR:majoritairement à l’ équipeProtohistoireEuropéennede l’UMR
7041Arscan (Nanterre),mais également auxUMR 6566 (CReAAH
Rennes1),8014(Villeneuved’Ascq)et9591(Meudon).

Pourcesraisons,ilestimpossibledesignercesquelqueslignesd’avant-
propos du seul nomdu coordinateur du projet; il est normal, juste, et
agréabled’yassociertouslesparticipantsàcetteaventurecollectiveencore
inachevée.

YvesLANCHON(coordinateur),
GisèleALLENETdeRIBEMONT,

Marie-FranceANDRÉ,
Rose-MarieARBOGAST,

LisandreBEDAULT,
LionelBOULENGER,

ÉveBIDAULT-BOITARD,
SandrineBONNARDIN,

FrançoiseBOSTYN,
PaulBRUNET,

Jean-PaulCASPAR†,
NicolasCAYOL,

FabienCONVERTINI,
RichardCOTTIAUX,

JulietteDURAND,
NicolasFROMONT,

LamysHACHEM,
CarolineHAMON,

YannLEJEUNE,
ChantalLEROYER,
YolaineMAIGROT,

EmmanuelleMARTIAL,
KathiaMEUNIER,

Jean-FrançoisPASTRE,
IvanPRAUD,

Marie-FranceSELLAMI-DIETSCH,
CorinneTHEVENET,

DanielVACHARD.
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CHAPITRE1

Présentation

1.1. LOCALISATION
ETCONTEXTEGÉOGRAPHIQUE

L’essentieldutracédelaLigneàGrandeVitesse–
Est européenne (LGV) se situe en rive droite de la
valléedelaMarne.Ilfranchitsuccessivementplusieurs
rivièresdans lenordde laSeine-et-Marne:LaBeu-
vronne,LaThérouanne et l’Ourcq.Ces vallées sont
larges,humidesetmarécageuses,ellessecaractérisent
pardescolmatagessouventtourbeux(fig.1;pl.1c).
L’emprisedestravauxpasselavalléedel’Ourcqà

lahauteurdelacommuned’Ocquerre(fig.1b).Cette
rivièreprendsasourcedansledépartementdel’Aisne
àplusde40kmenamont,ets’écouled’estenouest
depuis sa source jusqu’à la Ferté-Milon.Durant ce
parcours,elleoccupeunepositionmédianeentre les
valléesdel’AisneetdelaMarnepuisbrutalementelle
changededirectionens’inclinantverslavalléedela
Marnepourrejoindrelazonedeconfluencepeuaprès
Lizy-Sur-Ourcq(pl.1c).Lesiteestlocaliséà7kmen
amontdel’interfluveentrel’OurcqetlaMarne.
Lespopulationsnéolithiquesontchoisides’établir

dansunpaysageassezvallonné,oùlesrivièresprinci-
pales(laMarne,l’Ourcq)etsecondaires(leLignon,la
Thérouanne) ont entaillé les plateaux constitués de
formationstertiaires,notammentlesétagesgéologiques
duCusien,duLutétienetduBartonien.L’examende
la carte géologique deMeaux au 1/50000 (feuille
n°XXV-13BRGM,éditionde1977)metenévidence
laproximitéimmédiatedesaffleurementsbartoniens.
Eneffet,lesiteestinstalléàl’aplombd’unversantbien
marqué où, sous un couvert limoneux peu épais, la
carte géologique signale la présence du calcaire de
Saint-Ouendontonsaitqu’ilrecèleunniveauricheen
dalles de silex de couleur beige à brun noirâtre
(fig.2).
Topographiquement, le site domined’unequaran-

tainedemètreslefonddelavalléedel’Ourcqtrèslarge
mais, qui ici, à la faveur d’unpromontoire, est plus
étroite.Cetteéminenceprésenteunprofilassezdoux
d’ouestenest,déclinantlentementde100à65mIgn
69surunedistancede2km.Aucontraire,leversant
orientéaunordconnaîtunreliefbeaucoupplusmarqué
avec un pendage de l’ordre de 1,75% et plonge en

quelquesmètresverslefonddelavallée(fig.1-B).Le
site sedéveloppeàunealtitudecompriseentre90et
100msurunterraintrèssableux.L’essentieldumobi-
lierarchéologiqueetdesstructuress’inscriventdansun
horizonsableuxbrunsituésousleslabours.Leterrain
présente, par ailleurs, une déclivité naturelle faible
orientéeglobalementdu sudvers le nord et d’est en
ouestcequiexpliqueraitladisparitionprogressivedu
sablebrun,coucheintermédiairesituéeentrelelabour
etlesubstrat,danslapartieouestdudécapage.
Nous avons observé que ces terrains étaient peu

propicesàuneactivitéagricolemoderneàcausedela
présence de nombreux blocs de grès de taille et de
masse très imposantes.Concernant lespériodesplus
anciennes,lacouverturelimoneusenedevaitpasêtre
trèsdifférente,maislestechniquesd’exploitationagri-
colemoins contraignantes qu’aujourd’hui ont pu se
satisfairedecesterrains.
Enoutre,laproximitédesformationssiliceusesdu

Bartonienmoyenetgréseusesdel’Auversien,ontété
desfacteursattractifsdanslechoixdel’implantation
decespopulationsnéolithiques.

1.2. CONTEXTEARCHÉOLOGIQUE

D’unpointdevuearchéologique,lepotentielrégio-
nalestconnuaumoinsdepuisledébutduXXesiècle
grâceauxramassagesdesurfacespubliésdanslebul-
letindelasociétépréhistoriquefrançaiseen1906.À
cetteépoque,onsignalaituneoccupationrattachable
auNéolithiquesurlacommuned’Ocquerreaulieu-dit
«LaRocluche»(Reynier,1906).
Un second travail lié à l’étude de «pré-impact»

archéologique dirigé parBrunoFoucray (1993) fut
entrepris à la demandedes services de laSNCF sur
l’ensembledes41communesfranciliennesenvuede
déterminerlefuseaudufuturtracéferroviaireetcesur
unebandede4,7kmde largeenmoyennepourune
longueur totalede43,5km.Cetravail faisait lasyn-
thèse de plusieurs sources documentaires provenant
pourl’essentieldelacartearchéologiqueetdespros-
pections pédestres réalisées par l’association de la
Jeunesse Préhistorique et Géologique de France
(JPGF).
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Fig.1–A:LocalisationdutracédelaLGV-Estetdusited’Ocquerre«LaRocluche»;
B:EmprisedutracédelaLGVàlahauteurdufranchissementdelavalléedel’Ourcq.
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Dansleprolongementdecettepremièrecompilation
desdonnéesdisponibles,etàpartirdessériescollectées
parlaJPGF,untravailuniversitairesoutenuen2001
(Riquier,2001)apermisdedresserunecartographie
desindicesdesurfaceattribuablesauNéolithiquean-
cien.Lesecteurcouvertcomprendlapartienorddela
valléedelaMarne(laplainedeFrance)etrendcompte
d’uneréalitéancienneoùlafortedensitédesindices
de sites sur plateaux est remarquable, en particulier
autourd’Ocquerre.
Enfin au cours de l’opération de sauvetage, nous

avons tissé des liens avec un prospecteur amateur
(prospectionspédestresFossé)quiabienvouluparta-
gerl’ensembledesdonnéesarchéologiquescollectées,
avec beaucoup de sérieux, le long de la vallée de
l’Ourcq(fig.2).
L’essentieldesdonnéesdesurface,qu’ellessoient

issuesdescollectionsdelaJPGFoudessériesdeRi-
chardFossé, se caractérise par des éléments liés au
débitagedelamesensilextertiaire(nucléusetproduits
laminaires) et par des fragments de bracelets en
schiste.

1.3. IDENTIFICATIONDUSITE
ETDÉROULEMENTDESDIFFÉRENTES

OPÉRATIONSARCHÉOLOGIQUES

Lesaménagementspréalablesàlaconstructionde
laLigneàGrandeVitesseainsique lesprospections

pédestresdeM.Fosséontconfirmél’existencedugi-
sement d’Ocquerre «LaRocluche». L’emprise de
circulation du futur train a été diagnostiquée, sur la
totalitédelaplained’Ocquerre.Laréalisationdetran-
chéesdiscontinuesde25mespacéestousles10met
disposéesenquinconceapermisderepérerplusieurs
indicesdesitesetnotammentuneoccupationdatéedes
débuts duNéolithique.Quelques lames en silex ter-
tiaireetdesfragmentsdebraceletenschisteencons-
tituaientalorslesseulstémoignages.
Unesecondeopérationd’évaluationaconfirméàla

foisl’occupationdusitesurunesurfacede0,5haainsi
quesonattributionchronologiqueauVilleneuve-Saint-
Germain(VSG).Laprésencededeuxstructuresfos-
soyéesetd’unmobilierarchéologiqueabondantnous
laissaiententrevoirl’existenced’unsited’habitatriche
concentréesuruneempriseàexplorerde4800m2.À
l’occasiondecetteopération,nousavionseneffetréuni
5217élémentsensilextaillé(125kg),43élémentsen
grès(8,5kg),375fragmentsdetessonsencéramique
(4,1kg),3 fragmentsdebraceletsen schiste, le tout
provenantprincipalementd’unhorizon sableuxbrun
situésouslelabour(Praudetal.,2002).Larépartition
deladensitédumobilierarchéologiqueaétérelevée
au théodolitemontrant des concentrations impor-
tantes.
Lafouilledusiteareprisdébutfévrier2002avec

uneéquipede6personnesenmoyennealternant,au
grédesintempéries,entrefouilleettraitementdumo-
bilier.

Fig.2–LocalisationdessitesetdesprospectionsdesurfaceattribuablesauNéolithiqueancien
danslesvalléesdel’OurcqetdelaMarne(d’aprèsJPGF,R.Fossé,Riquier2001etLanchondir.,2005).
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1.3.1. Problématique,méthode
etdéroulementdelafouille

Lesdonnéesarchéologiquesanalyséesàlasuitede
laphased’évaluationsuggéraientl’existenced’unsite
àvocationdomestique,spécialisédans laproduction
de lames en silex tertiaire et dans la fabrication de
différentsobjetsengrèsàOcquerre.Ilrestaittoutefois
àcomprendre,enl’absenced’unestructurationspatiale
claire, à quoi correspondaient les concentrations de
mobiliers(plusde5000pièces).
Étaient-ellesliéesàlaprésencedefossesderejetet

doncàdesunitésd’habitationssuivantleschématra-
ditionneldel’habitatdanubien?et,siouiilfallaitdonc
en rechercher lacohérence (trousdepoteaux, fosses
sudetnord…).
Oubiencetteconcentrationinhabituelledemobilier

annonçait-ellel’existenced’unlambeaude«niveaude
sold’occupation»conservéàcetendroit?
Lapositiontopographiquedusitesurunpromon-

toiren’estpasforcémenttrèsfavorableàlaconserva-
tiondecegenredegisement.Néanmoins,endehors
decesconsidérationstaphonomiques,ilconvenaitde
s’interrogersurlalocalisationdecetteoccupationhors
desplainesalluvialestraditionnellementoccupéespar
cespopulations.Celarépondait-ilàunepression«dé-
mographique» poussant ces sociétés à coloniser de
nouvelles terres agricoles et à s’installer sur lespla-
teaux,oubienàdeschoixd’implantationsterritoriales
liésàdesactivitésspécifiquess’intégrantdansunsys-
tèmeéconomiquerégionaldanslequell’accessionaux

gîtesdematièrepremièrecomme legrèsou le silex
jouaitunrôledéterminant?
Afinderépondreaumieuxàcesquestions,plusieurs

axesontétéprivilégiéslorsdelafouilleetdel’étude
notamment dans laméthode et l’enregistrement des
données.
Lequadrillageorthonorméinstallédèslafindel’opé-

rationd’évaluationetreplacésurlescoordonnéesLam-
bert,apermisdelocaliserprécisémentàl’échelledum2
lesvestigesarchéologiques.Ladivisiondel’espaceen
grandcarréde10msur10aéténumérotéedeIàXII
d’ouestenestetde«A»à«H»dunordausud.Puis,
chaquegrandeunitéaétéelle-mêmesubdiviséeenmètres
numérotésde1à100enpartantdel’anglenord-ouest
(fig. 3).L’ensembledumobilier a donc été relevé et
marquésuivantcesystèmederepérage.Seuleslesstruc-
tures20,27et28possèdentuncarroyageproprecarce
chapeletdefossesaétédécouvertavantl’implantation
dusystèmemétriquegénéral.Lorsdelapost-fouille,les
différents spécialistes (grès et silex)ont jugéutilede
réattribuercemobiliersurlecarroyagegénéral.
Cetteméthode nous a permis de repositionner le

matérielprovenantdel’évaluation(authéodolite)ainsi
que les éléments archéologiques découvert hors
contextestructurélorsdelafouille.L’objectifétaitd’en
cartographier ladensitéetderépondreàundespro-
blèmes liés au contexte des découvertes (structures
fossoyéesounon).
Enconclusiondurapportd’évaluationarchéologique

(Praud et al., 2002), les travaux sur les industries
lithiques attiraient l’attention sur les stratégies

Fig.3–Ocquerre«LaRocluche»:plangénéraldesstructuresetcarroyage.
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d’approvisionnementenmatièrepremièredéveloppées
parcespopulations.Eneffet,lechoixdel’implantation
géographique du site, localisé à proximité des gise-
mentsdesilexetdegrès,nousaconduitaussiàrecher-
chersurleversantetlerebordduplateau,lesaffleure-
mentsrépertoriéssurlacartegéologique.Ceshorizons
géologiquesétaientdétruitsparlesprojetsdelaLigne
àGrandeVitesseaulieu-dit«LaVernonne»(fig.1-B).
Pendantdeuxjours,nousavonsdonctentédetrouver
desélémentsderéponseliésauxstratégiesd’approvi-
sionnementenmatièrepremièremisesenoeuvrepar
lesnéolithiques(fig.2).
Toujoursdanslecadred’uneapprocheéconomique

de cette occupation, nous avons effectué plusieurs
prélèvementsdansdescontextesstructurésfavorables
(couchesorganiquesdanslescomblementsdesfosses
parexemple)envued’uneétudecarpologique.
Enfin,àl’autreboutdupromontoireetàproximité

dufonddevalléeaulieu-dit«LaReculée»uneairede
stockagede50hadédiéeauxtravauxd’aménagements
annexesdelaLGValivréplusieursindicesattribuables
auVSG(fig.1-B).Uneopérationdecourtedurée,vi-
santàenévaluerlepotentiel,aétémenéedurantune
semaineparl’und’entre-nous.

1.4. DESINDICESARCHÉOLOGIQUES
COMPLÉMENTAIRES

1.4.1. LaReculée

Unezonedestockagesituéeàl’extrémitéocciden-
taledupromontoireetcouvrantunesurfacetotalede
50ha,aétédiagnostiquée.Cettecampagnedesondage
a livré, notamment quelques indices attribuables au
Néolithiqueancienmaisdispersés sur l’ensemblede
l’emprise(fig.1-B).Dansledétail,cesont160pièces
ensilextaillé(4548g),123fragmentsdecéramique
(1613g)et1fragmentdebraceletenschistequisont
sortisdecetteopération.
Dèslemoisdejanvier(du14au22janvier),sousla

responsabilitédeLaurentMichel(Inrap),uneévaluation
complémentaireapermisd’encernerl’importancegrâce
audécapagede trois grandes fenêtres, d’une surface
totalede4000m2,répartiessurcetteemprise.
Lazonesemble trèsaffectéepardesrechargesde

terresrécemmentdéposéessurenviron0,90md’épais-
seur. Justeendessous,unancienhorizonde labours
apparaîtquirecouvreunhorizonsableuxbrunclairde
faibleépaisseur(0,20maumaximum).Àl’imagedu
contexte sédimentaire de la «Rocluche», ce dernier
contenaitl’essentieldumobilierarchéologique.L’ab-
sencedestructureconfirmel’étatdeforteérosionsur
cettepartiedupromontoire.
Unepartiedumobilierrecueilli(silexetcéramique)

évoque,néanmoins,lesrestesd’uneoccupationattri-
buable auVilleneuve-Saint-Germain sans toutefois
pouvoirlacaractériserniétablirdesrapportschrono-
logiquesaveclesitede«LaRocluche»implantéàun
peuplusd’unkilomètreenamontsurlepromontoire.

1.4.2. LaVernonne

Lestravauxentament,àl’aplombdusite,leversant
contenant d’après la carte géologique des affleure-
mentsduBartonien inférieur (Auversien) etmoyen
(Marinésien– feuille deMeaux-XXV-13,BRGM).
Dans l’espoird’identifierstratigraphiquement leni-
veaudesilexinclusdanslescalcairesdeSaint-Ouen
appartenant auBartonienmoyen,de le suivreetde
comprendrecommentilavaitpuêtreexploitéetsous
quelleforme,unecampagnedesondagesaétéréali-
sée sur le versant oriental dominant le site de la
«Rocluche»durant2jours,àl’aided’unepellemé-
caniquemunie d’un godet à dents. Les différents
sondagesontrévélé,debasenhaut,quesurlapente
menant au plateau, il s’agissait surtout d’affleure-
mentsduBartonieninférieur.Lescoupesprésentent
des successionsdeniveauxsableuxauxcolorations
variées jusqu’au sommet du versant (pl. 3). Il faut
monteralorssurleplateaupourcommenceràattein-
drelabaseducalcairedeSaint-Ouen.Àaucunmo-
ment,leshorizonscalcairescontenantdesmatériaux
siliceuxn’ontpuêtrelocalisés.Aumieux,nousavons
misaujourdansunedestranchées(tranchée3)des
«boulets» de silex pris dans unematrice calcaire
blancheetdure se révélantpeuaptesà la taille car
offrant peu d’angle d’attaque lors des premières
phasesdedébitage.
Lorsdestravauxdeterrassement,plusieursclichés

numériquesontétépris,surlesquelsilestpossiblede
tenter une restitutiona posteriori les horizons géo-
logiques traversés (pl. 4).À la base de la coupe, à
proximitédessablesdel’Auversien,onreconnaîtun
niveaudegrès(PierredeLizy)trèsexploitéedansle
secteur(1).Puis,unniveauverdâtreestidentifiableà
labasedelacoupe(2).Unniveaudeblocscalcaires,
trèsdurs,semblecontinusurleclichéCpourdevenir
discontinusurleclichésuivant(3).Enfin,Ilfautnoter
laprésencedeblocscalcairesrépartisdemanièredis-
continusdans la partie supérieure (4).En résumé, il
n’yaaucunetracevisibledanscesconditionsdesilex
tertiaire.
Àcestadedesobservations, il fautenvisagerplu-

sieurs hypothèses sur l’existence du silex brun en
plaquetteexploitédansunenvironnementproche:soit
lebancsiliceuxestplushautdanslastratigraphiedu
Bartonienetn’adoncpuêtreatteintici,soitcebanc
estdiscontinuetsetrouveabsentjusteàl’aplombde
l’occupationetapuêtreprélevésurdesgîtesdansun
rayond’1kmautourdusite.C’estcequesemblein-
diquer les différentes prospections sur les gîtes de
matière première lithiquemenées dans le cadre de
l’ActionCollectivedeRecherche(Bostyn,Martialet
Hamon,2006).Laprésenceensurfacedusoldenom-
breux blocs ou plaquettes en silex bartonien livrant
différentesqualitésdematièreestsignaléesurlesec-
teur,maisaucunbancenplacen’apuêtreobservéau
seindesdernièrescarrièresencoreouvertesetsysté-
matiquementlocaliséesdansdesniveauxdesableset
degrèsdel’Auversien.



LeNéolithiqueanciendanslabassevalléedelaMarne:unsiteVilleneuve-Saint-Germainproducteurdelamesensilex…

IvanPRAUD

CHAPITRE2

Lesited’Ocquerre
«LaRocluche»

Aucoursdel’hiver2002,laconduitedesopérations
s’estdérouléeendeuxtemps.Ils’agissaittoutd’abord
defouillermanuellementleszonesdeconcentrationde
mobilierarchéologiquesurunesurfacedécapéed’un
peumoinsde0,5halorsdel’évaluation.Dansunse-
condtemps,latotalitédel’empriseaété,ànouveau,
décapéeàlapellemécanique.Lenombredesstructures
aquasimentdoublépassantde34à62,cesnouvelles
fossessontprincipalementgroupéesdanslapartiesud
del’emprise.

2.1. LESSTRUCTURES

Soixante-deuxnumérosontétéattribuésàdesstruc-
turespotentiellesouavérées.Auseindecetensemble,
plusdelamoitiécorrespondàdesfossesderejets,le
resteserépartissantentredesanomaliesnaturelles(trou
de chablis, dépression du substrat…), des trous de
poteauxetdesfossés.

2.1.1. Lesstructuresnondatées

L’assemblage des quelques trous de poteaux ne
permetpasdereconstituerunbâtimentcohérent.Ilsne
livrent,enoutre,aucunmatérieletleurcomblementse
caractérisepardesremplissagessableuxd’uneprofon-
deurcompriseentre15et20cm.
Les fossés ne présentent pas non plus une orga-

nisationspatialesignificative(fig.3).Cesdernierssont
peuprofondsetdefaitdifficilesàsuivresurl’ensemble
dudécapage.Seul, le fossé29 traverseendiagonale
l’empriseetrecoupedenombreusesstructuresVSG(st
34,35,36,27,28)ainsiqu’unautrefossé(st7).Testé
àdeuxendroits,lemobilierarchéologiquequienpro-
vient est systématiquement en position remaniée et
rattachable à l’occupation duNéolithique ancien. Il
possèdeunelargeurd’environ2mpouruneprofondeur
de0,80m.Uncomblementsableuxhomogènecom-
pose l’essentieldu remplissagecomportantquelques
passées plus foncées. Il a un profil dissymétrique,
abruptd’uncôtéetévasédel’autre.

Si plusieurs recoupements ont été observés, l’ab-
sencedemobilierinterditdanslaplupartdescasune
attributionchronologiquefiableetunphasagedeces
creusements.
Lastructure3recoupeletracédufossé29dansle

secteursud-ouestdudécapage.Ils’agitprobablement
d’une fossed’extractiondematériausablo-limoneux
dontlapartieméridionaleaétéfouillée.Cettefosse,
deformeovalaire,aunelongueurde7mpour5mde
largeet1,80mdeprofondeur.Laprésencedansson
comblement de près de 3,5 kg demobilier lithique
attribuableauVSGestprobablementdueaurecoupe-
mentd’unepartiedelastructure24datéeduNéolithi-
queancienoud’unautrecreusementdontilneresterait
aucunetrace.

2.1.2. Lesstructures
duNéolithiqueancien(fig.3)

Lesfossessont,ici,d’uneapprochepluscomplexe.
Lamiseenévidencedecescreusementss’estfaiteen
deux temps.À l’évaluation,plusieurs concentrations
devestigesmatérielssontapparuessansréelleslimites.
Lorsdelafouille,plusieursaxesdecoupeontétéim-
plantésauseindecesconcentrations,afindetrancher
surl’existenceounondecreusements,dezonesd’ac-
tivitésspécifiquesenairesouvertesouencoredel’exis-
tenced’un lambeaudecouchearchéologique locale-
ment préservée. Au final, les plus importantes
concentrations de vestiges recouvrent des structures
creusées.Ces dernières se développent sur la partie
hautede l’empriseetplutôtsurunebandenord-sud.
Au-delà,à l’estcommeà l’ouestdans les limitesdu
décapage,ladensitésembles’estomper.
Lanaturedescomblementssecomposeprincipale-

mentd’un limonsableuxplusoumoins sombreet la
difficultérencontréesesitueicidanslareconnaissance
descontoursdecreusementsdèslorsqu’iln’existepas
delimitesfranchesentreleremplissageetl’encaissant.
Dans le cadre de la présentation de l’occupation,

plusieurs ensembles qui structurent l’espace ont été
distingués.
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Unpremierensembleregroupedeuxalignementsde
fosses,comprenantpourl’unlesstructures20,27,28,
31,32,55répartiessur18mdelongetpourl’autreles
structures43,60,61,49,42,59,48et57dispersées
surunpeuplusde25mdelong.Cesdeuxalignements
s’organisent autour d’un axe schématiquement est/
ouestrépondantglobalementàunmodèled’organisa-
tionspatialedesunitésd’habitationsdanubiennes.
Unsecondensembleprendencomptelesstructures

quines’intègrentpasdanscesalignements.Cesfosses
structurentl’espacedemanièremoinsflagrante,bien
quecertainesd’entreellessemblents’ordonnersurun
axeest-ouest(fosses44et50).

2.1.2.1. Lesstructures20-27-28-31-32-55

De toute évidence, ce premier chapelet de fosses
constituel’ensembleleplusintéressantparcequ’ilse
présentaitaudépartcommeunegrosseconcentration
demobilier.Àlafouille,sousunhorizonsableuxbrun
d’une épaisseur de 0,30m, les contours de deux
nouvelles structures sont apparus (st 27 et 28) qui
n’avaientpasétévusaudépart.
En général, ces fosses sont de forme ovalaire à

circulaire avec des dimensionsmoyennes situées
autourde1,9mpourlesdiamètresetde0,5mpour
les profondeurs. Les profils de creusements sont

Fig.4–Ocquerre.Relevésenplanetencoupedesstructures20,27,28.
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plutôtévasésetlescomblementssontcomposésd’un
limon sableux (une seule couche le plus souvent)
affectéspardesbioturbations (terrier, effondrement
deparoi…).
Par rapport à ces caractéristiques, la structure 20

(fig.4)paraîtoriginalecarsesparoissontabruptes,elle
présenteenplandesdimensionsplusimportantesque
lamoyenne (2,80mpour la largeur, 3,40mpour la

longueuret0,90mpourlaprofondeur).Enoutre,son
remplissagehomogèneetstratifiémontreunesucces-
siondecouchestrèssableusesauxcolorationsvariant
dubrunfoncéaunoiravec,danslefond,deuxcouches
de rejet très organiques dans lesquelles nous avons
effectué des prélèvements en vue de l’étude carpo-
logique(cf.infra).Danslapartieoccidentale,lastruc-
ture20 recoupe l’extrémitéde la structure27.Cette

Fig.5–Ocquerre.Relevésdescoupesdesstructures55,32et31.
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Fig.6–Ocquerre.Relevéencoupeetenplandel’ensemblest42,43,48,49,57,59,60,61.
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dernièreaunprofildecreusementnettementplusévasé
etdesdimensionsplusmodestesquelaprécédente.Le
comblementestconstituéd’unlimonsableuxperturbé
pardesterriers.Quantàl’existencedelastructure32
(fig.5),aucomblementtrèshétérogène,peuprofond
et aux contours diffus, elle n’est crédible quepar la
présenceengrandequantitédemobilierausommetde
sonremplissage.Demême,lesremplissagesdesstruc-
tures 55 et 31 sont perturbés par des terriers et pré-
sententdessuccessionsdecoucheshétérogènes.D’une
manièregénérale,lespartiessupérieuresdescomble-
mentssurenviron0,10à0,20msuivant lesendroits
masquentlescontoursdescreusementsetsansconcen-
tration demobilier il aurait été bien difficile d’en
identifierleurprésence(pl.2A,C,D).
Àpartirdecepremierensemble,untestdefouille

manuelleaétépratiquédanscethorizonbrunsableux
entrelesfosses20et24quin’ariendonné.

2.1.2.2. Lesstructures42,43,48,49,
57,59,60et61

Lenouveaudécapagemécaniquedanscesecteurde
l’emprise a permis demettre au jour une seconde
concentrationdemobiliersurplusde17mdelongueur
et 5m de large, numérotée au départ structure42
(fig.6).Aprèslafouille,cettedensitédevestigesest
compriseenfaitdansunecouchedefaibleépaisseur
(15cm)etquimasqueplusieurscreusements.Ainsi,
deuxnouvellesfossesontétémisesenévidence:st49
et61.Untroudechablis(st60)perturbeleremplissage
dans la partie nord de la st 61.Quant aux relations
stratigraphiquesentrelesstructures49et61,ellesne
montrentpasderecoupementévident.
Unpeuplusàl’est,troisautrescreusements(st48,

57,58)prolongentcepremierensemble.
Lesremplissagessecomposentessentiellementde

limons sableux difficiles à interpréter à cause de la
présencedenombreuses perturbationsd’origine ani-
maleet/ouvégétaledansdessédimentssableux.Les
profilsdescreusementssontévasés(st49et57)etpeu
profonds(st43,59et42),etmalgrédescomblements
quelquefois très perturbés la structure 59 pourrait
s’apparenter au reste d’un trou de poteau. Seule la
structure49possèdeunprofildecomblementcohérent
ethomogène.

2.1.2.3. Lesautresfosses

Lesstructures44et50sedéveloppentdanslapartie
méridionaledudécapage.Àl’origine,leslimitesdela
structure44étaientplusimportantes(4,2msur4,8m)
quelescontoursducreusement(3msur2m)dégagés
aprèsunnettoyagedesurface.Deformeovalaire,son
remplissage épais de 0,5mpossèdeun comblement
sableuxassezhétérogèneetunprofilencuvetteavec
desbordsrelativementabrupts(fig.7).Lastructure50,
fouilléeà50%,estdeformesub-circulaireetcomporte
unremplissageplushomogèneetmieuxstratifiéavec
unprofilen«U»bienmarqué.

Àunevingtainedemètresaunord,unpetitensem-
ble, de 5m de côté, a été interprété comme trois
creusements imbriqués (st 37 à39).La chronologie
descreusementsrestehypothétiqueetaétéréaliséeà
partirdesrelevésdecoupeprésentantunestratigraphie
assezcomplexe.Elleprésenteunprofilévaséd’uncôté
etplusabruptdel’autreainsiqu’uneorientationdif-
férenteàcelleobservéeailleurs (pl.5).Enoutre, la
forme générale en plan évoque un possible trou de
chablisayantpiégéunmatériel archéologiquenom-
breux.
Toujoursdanslemêmesecteur,unesecondestruc-

tureposeproblème,lastructure2.Lacoupemontreun
profildecomblementdontleslimitesnesontpasfran-
chesdanslapartiesudainsiqu’uneorientationenplan
différentedesautrescreusementsVSG(pl.6).Ladif-
ficultépourentrouverleslimitess’estclairementposée
ici, ces comblements très hétérogènes et perturbés
évoquent là encore plutôt l’existence d’un trou de
chablisayantpiégédumobilieroubienbouleverséun
creusementantérieur.
Enfin,plusieursstructuresdatéesduNéolithique

anciensontdisséminéessurl’ensembledel’emprise,
sans organisation apparente ou difficilement ratta-
chableàungroupede fosses.Ellesontnéanmoins
livréunmatérielabondant.Certainessontrecoupées
par des creusements plus récents, il s’agit des
fosses34,35,36et24 (pl.7).Elles sontde forme
circulaire à sub-circulaire d’un diamètre compris
entre 1,2 et 1,4m avec un profil plutôt évasé.Les
remplissagessontsouventhomogènesetconstitués
d’uneseuleetmêmecouchedelimonsableuxbrun
clairàfoncé,seulelastructure24présenteplusieurs
niveauxdecomblementetundiamètreplusimportant
(2,4m).

2.1.2.4. Amasdegrès

Il s’agit surtout d’un petit amas d’éclats en grès
(st12)découvertenassociationavecunemeuleentière
etdeséclatsdesilexsurunesurfacede1,8mdelong
pour0,9mdecôté(fig.8).Apparemmentlesvestiges
reposentdirectementausommetdecethorizonsableux
brundontl’épaisseurn’excèdepas15cmetquirecou-
vrel’ensembleduterrain.Lacoupeeffectuéeaudroit
de cette concentration n’a pas permis demettre en
évidenceunquelconquecreusement.Lorsde l’étude
dumobilierengrès,desremontagesontététentés(cf.
infra).

2.2. LARÉPARTITIONSPATIALE

À l’issue de l’évaluation, seules deux structures
étaientclairementrepéréesetleplanderépartitiondu
mobilierlithiquenousavaitincitéàenvisagerlematé-
rielhorsstructurecommeunlambeaudeniveauarchéo-
logique.
Àpartirdesdonnéesdelafouille,nousavonséla-

boré 4 cartes principales de densité du matériel
découvert dans et hors structure afin de pouvoir
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visualiserenplanladensitédesvestigesparm2.Les
quatrecatégoriesdemobilierretenuespourlacons-
truction de ces cartes ont été sélectionnées sur des
critèresquantitatifsmaisaussiqualitatifs,enpartant
duprincipequelagestiondesrejetsparcespopula-
tionsn’offrepaslemêmetyped’informations,suivant

lanaturedesmatériauxprisencompte(Lanchonet
al.,1997;Simonin,1997).Eneffet,lachaîneopéra-
toiredefabricationdesoutilsensilexetleursutilisa-
tionspar exemple, supposentplusieurs étapes entre
l’acquisition, l’utilisationet lerejet liésàdifférents
espaces pas toujours proches de l’habitat. Cette

Fig.7–Ocquerre.Relevédescoupesdesstructures44et50.
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catégoriedemobilieràelleseuleneconstituedonc
pas lemeilleurmoyen de définir les contours d’un
espace habité.Afin demodérer nos représentations
spatialesfondéessuruncritèredefréquencedumo-
bilier,nousavonsintroduitdanslescartesderéparti-
tionunecartographiedesoutilscompletsengrèsen
postulantquel’utilisationetlerejetoudelamiseen
réserve de ces objets, liés à lamouture, pouvaient
constituer un lien entre préparation alimentaire et
maisonnée.L’absencederestesosseuxsurlesite,due
àlanaturetropacideduterrain,nousaobligédefait
à ne prendre en considération que lematériel de
broyageenpierre.
Lesraccordsetremontagesréaliséslorsdesétudes

demobilierontétécartographiésetsontmisiciàpro-
fit pour discuter des liens chronologiques entre les
différentsespacesoccupés.L’objectifestdediscuter,
en l’absence de témoins architecturaux directs, de
l’existenced’unité d’habitation, de zones d’activités
spécialisées et de la présence ou non d’un «niveau
archéologique».

2.2.1. Répartitionverticaledesvestiges
etorganisationspatiale

desconcentrationsdemobilier
etdescreusements

Les graphiques de répartition dumobilier entre
«niveau» et structuremontrent que pour toutes les
catégoriesdevestiges(pl.8), laquantitédemobilier
provenantdesfossesestnettementsupérieure.Leratio
entrecesdeuxcontextesestsystématiquementfavora-
bleauxensemblesfossoyés.Suivantlestypesdema-
tériaux,nousavons78%dumobilierenchailledécou-
vertenstructure,70%dugrès,95%delacéramique
et76%delaparure.Enfin,lacatégorielamieuxre-
présentée sur ce site, l’industrie en silex tertiaire
(15207pièces), affiche une très nette supériorité du
nombre de pièces trouvées en structure (70%).En
poids,lerapportestunpeuinférieurpuisqu’ils’élève
à58%dutotal,cequiindiqueuneprésenceplusim-
portantedesartefactslespluslourdsencontextenon
structuré.

Fig.8–Ocquerre.Relevéenplandelastructure12.
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Plusdesdeux tiersdumatériel archéologiquedé-
couvert àOcquerre proviennent des fosses de rejet
détritique. La comparaison avec d’autres sites, sur
lesquelsunniveauarchéologiqueetdesstructuressous-
jacentesontpuêtrecorrélés,estsansappel.
Lapartreprésentéeparlemobiliersurunsitedebas

depentecommeceluideJablines«laPentedeCrou-
peton»,issud’un«niveau»archéologiqueéquivautà
72%de l’ensemble des vestiges recueillis sur cette
fouille(Lanchonetal.,1997).
ÀOcquerre,c’estbien lasituation inversequiest

constatée.Elleparaîtd’ailleursbeaucoupplusconforme
àlasituationtopographiquedel’occupationlocalisée
surunpromontoirequiaccuseunepenteversl’Ourcq
marquéeaunordetplusdouceàl’ouest,maisquine
semblepasfavorableàlaconservationd’unlambeau
deniveauarchéologique.

De toute évidence, ces premiers résultats écartent
cettehypothèse. Il reste, cependant,qu’unepartnon
négligeable dumobilier a été trouvée hors de tout
contextestructuréapparent(environ20%).Etmême
siunepartsignificativedecemobilierseconcentreà
proximitédescreusementsrépertoriés,ilenresteen-
core qui s’en trouve éloigné.Ces indices soulignent
bien lesdifficultésde lecturedusoletdereconnais-
sancedeslimitesdecreusement.
Lasuperpositionducontourdesstructuresetdela

distributiondumobilierindiqueplusieursconcentra-
tionsprincipalessouventdisposéesau-dessusdesli-
mitesdecreusementdesfossesoudansleursprolon-
gements.Ces concentrations s’opposent à quelques
espaces«vides»(fig.9).Larépartitiondesmeuleset
molettessecalque,parexemple, sur lesprincipales
concentrationsdefossesetl’associationd’aumoins

Fig.9–Ocquerre.Structuresfossoyéesetrépartitionspatialedel’industrielithique.
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Fig.10–Cartographiedesraccordsetremontages.
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unemeule et d’unemolette entières, crée ainsi des
entités à partir desquelles il y a eu probablement
transformation de céréales sur place en vue d’une
consommation alimentaire et suggère l’espace ha-
bité.
Toutefois,lesrépartitionssontrelativesàlacaté-

goriedemobilierenvisagé:sidanslescasdugrès,
delachailleetdelaparureilsexistentbiendessec-
teurs beaucoupmoins denses, on remarquera aussi
que ces espaces vides se recouvrent d’une nappe
d’artefacts lorsque l’on prend en considération le
silex,mêmesisadistributionennombremontrebien
surcesespacesunetrèsnettedécroissancedansles
effectifs.
Ce«bruitdefond»,suggéréparlemobiliersiliceux

essentiellement, témoigne probablement de restes
d’aires d’activités spécifiques ou de sommet de
quelques structures sans qu’il soit possible en l’état
d’enreconstituerleslimites.
Enconclusion,lecontextedecematérieldécouvert

horsstructureseradésignéparlestermesdecoucheou
denappedevestiges.
Quatresecteursplusrichessedétachentainsiclai-

rement.Lepremierestsituédanslapartiemédianedu
décapageà l’endroit où sedéveloppent le longd’un
axeapproximativementest-ouestlesstructures20,27,
28,30,31,32et55.Lesecondlocaliséà20mplusau
sudrépondauxcreusementsnumérotés42,43,49,60
et61quiserépartissentaussisuivantunaxeest-ouest.
Letroisièmesedistinguedanslapartieméridionalede
l’emprise et épouse peu ou prou les contours de la
structure44.Enfin,lederniersecteurestcomprisentre
lesstructures24et37à39ets’organiseaussiautour
d’unaxeest-ouest(fig.9).
Lesraccordsetremontagesontétéeffectuésàpartir

d’élémentsissusd’unmêmecontexteoubiendefosses
voisines composant les alignements déjà observés.
Même s’ils ne sontpasnombreux, ils permettentde
posercommehypothèsel’existenced’uneoccupation
contemporaine.
D’ailleurs,unremontageentredeuxsecteursdis-

tants de plus de 15m, structures 24 et 31, sur un
mêmeoutilengrès«quartzite» tendàconforterce
sentiment (fig.10).De lamêmemanière, les deux
autresremontagesd’unoutilenchailleetd’unoutil
ensilexàpartirdepiècesprovenantdefossesetdu
contextenonstructuré,finissentpardonneruneim-
pression de grande cohérence chronologique à cet
assemblage détritique, ce quel qu’en soit sa prove-
nance.
La question de la nature du site se pose évidem-

ment:sommes-nousenprésenced’unhabitat,dontles
maisonsnesontpasclairementlisibles,oud’unautre
typedesite?

Les sites qui ne sont pas des habitats existent au
Néolithique ancien, enparticulier dans la culture de
Blicquy-Villeneuve-Saint-Germain(Blicquy-Villeneuve-
Saint-Germain);ilstendentmêmeàsemultiplieravec
l’intensificationetladiversificationdesopérationspré-
ventives,etlaprogrammationderecherchesspécifiques.
Onpeutciterentreautres:

- desfossesdites«isolées»(Lanchonetal.,2005),
localisées en général en rebord de plateau ou en
périphériedeszonesalluviales;cesfossesisolées
sont souvent subcirculaires avec un comblement
stratifié.L’ampleurdesdécapagescertifielecarac-
tère«isolé»decesfosses(deuxoutroisaumaxi-
mum).Onpeutciterl’exempledessitesdeVignely
«lesHayettes»(BrunetetLanchon,2002),Mareuil-
les-Meaux«RSOM»(Durandetal.,2004)oude
Villenoy «les SeizeArpents» (Durand et al.,
2007);
- l’occupationenreborddepaléobergedeNeuilly-sur-
Marne«laHauteIle»,quisemblerépondreàplu-
sieursfonctions:l’acquisitiond’argilefluviatilepour
lafabricationdelacéramique(?),unsitedechasse
occasionnel(LanchonetLejeune,2004);
- dessitesd’acquisition(Saint-Germain-du-Corbeis–
Fromont,2006)etdeproduction(Champleur«Bois
deBarrée»–Marcignyetal.,1999)debracelets
enschiste,distinctsdesvillagesàproprementpar-
ler;lesexemplescitéssontlocalisésenNorman-
die.

Maiscessiteslivrentdesstructuresexcavéesdont
lescaractèresmorphologiquessonttrèsparticuliers:il
n’yapasenparticulierdechapeletsorientésdefosses
suggéranttrèsfortementdesfosseslatérales,commeà
Ocquerre.
Par ailleurs, on n’a pas identifié jusqu’ici de site

d’acquisition du silex (carrière oumine),mais les
fossesd’extraction, lescarrièresenfrontdetailleou
lesvéritablespuitsdeminesontdetouteévidenceune
morphologietrèsparticulière,aisémentidentifiable,et
distincte de fosses d’habitat. Elles sont par ailleurs
localisées par définition sur les gîtes à silex, ce qui
n’estpaslecasdesstructuresd’Ocquerre.
Comptetenudelapositiontopographiquedusiteet

delanaturedesvestiges,onpourraitaussiimaginerun
site intermédiaire de transformation et de taille des
matièrespremièreslithiques.Lesalignementsdefosses,
les zones de concentration demobilier, et la nature
domestique d’une partie dumobilier recueilli (céra-
mique, grès, parure) suggèrent cependant bien plus
l’existence d’habitations danubiennes, dont la «lec-
ture»archéologiquen’apasétépossibledufaitdela
naturedusubstrat.
Enfin,demanièreplusgénérale,lessitesVSGsur

lesquelslesalignementsdefossessontdisposésselon
unaxeest-ouestsignalentengénérallaprésenced’un
habitat.Lescritèresarchitecturauxpourcethorizon
chrono-culturelsonttrèsstablesetbienidentifiables
surdenombreuxhabitatsdanubiensduBassinpari-
sien. Ils se caractérisentparuneorientationvariant
surunaxeest-ouestetplusprécisémentdanslavallée
de laMarne nord-ouest/sud-est, par la construction
d’une maison trapézoïdale bordée de fosses de
constructionrépartiessurleslongscôtésnordetsud,
parunespaceentrelesdeuxrangéesdefossesayant
unelargeurcompriseentre4à5mauminimumet7
et8maumaximumetenfinparunerépartitioniné-
gale des rejets entre fosses sud et nord (Coudart,
1998).



CHAPITRE2:Lesited’Ocquerre«LaRocluche» 35

LeNéolithiqueanciendanslabassevalléedelaMarne:unsiteVilleneuve-Saint-Germainproducteurdelamesensilex…

Ici,l’absencedetrousdepoteauxconstitueunréel
handicap à la restitution précise du nombre d’unité
d’habitatreprésentéesurlesite.Toutefois,àpartirdes
chapeletsdefossesetdessecteursdeconcentrationde
mobilier (céramique, le lithiqueet laparure) ilnous
paraîtpertinentdeposercommehypothèselavocation

domestiquedecetteimplantation.Cependant,ilserait
prématuré de proposer, à ce stade de l’analyse, une
restitutionhypothétiquedel’habitat.Nousdevons,en
premierlieu,aborderl’étudedesdifférentescatégories
derejetsavantdeformulerdanslasynthèsedespro-
positionssurlarestitutiondel’habitat.
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CHAPITRE3

L’industrieensilex
etenchaille

Lematériellithiquecomprendl’ensembledesma-
tériauxsiliceuxendehorsdesgrèsetdesgrès-quartzite.
Letriparmatièrepremièreaétéàlabasedutravailet
apermisdemettreenévidencedestypesdeproduits
recherchés, très différents d’unematière première à
l’autre,issusdechaînesopératoiresvariéesmettanten
œuvredes techniques et des savoir-faire parfois très
éloignés.Malgrécela,certainesproductionssontvisi-
blementliées(foretsetpiècesperforéesparexemple),
alorsquecertainsoutilsontétéfabriquéssurplusieurs
matériaux différents, ce qui rend l’analyse plus
complexe.Nous avons fait le choix de présenter les
résultatsobtenuspargrandefamilledematériaux,puis
dereprendrel’ensembledesdonnéesetlescomparai-
sonsdansunepartiedesynthèse.
Tousmatériauxconfondus,nousavonsétudiéunpeu

plusde18000pièces(fig.11),quicorrespondentàun
poidsde350kgenviron.Nousn’avonspastenucompte
dumobilierramasséensurfaceainsiqueceluiprove-
nantdes tranchées1et2 réalisées aunorddudéca-
page1.Cettesérieestlargementdominéeparlessilex
locaux (Bartonien,Lutétien et probablement chaille
bienquenousn’ayonspaspuobservercettematière
premièreenplace),lessileximportésrestantdetoute
évidenceplusmarginauxdansl’assemblage.Ilsn’en
restent pasmoins intéressants puisqu’ils nous infor-
ment sur lacirculationdesmatériauxauVilleneuve-
Saint-Germain.Lesquestionnementsimmédiatsrelatifs
aux productions, inédites pour certaines, nous ont
amenéàprocéderconjointementàuneanalysetechno-
logique, typologique et fonctionnelle des artefacts.

Pourchaquematériau,nousdévelopperonslesobjectifs
del’étudeetlaméthodeemployée,l’approchequien
aétéfaiteétantadaptéeàchaquefois.Lesdécomptes
dumobilier sont présentés dansune série d’annexes
qui permettent au lecteur d’y retrouver le détail des
enregistrements.

3.1. ANALYSETYPOLOGIQUE,
TECHNOLOGIQUEETFONCTIONNELLE

DEL’ASSEMBLAGEENCHAILLE
(F.BOSTYNetJ.-P.CASPAR)

L’originalitédusited’Ocquerrerésidedanslapré-
sence d’unematière première de qualitémédiocre
employéepourlefaçonnaged’unoutillageoriginalqui
ne trouve pas à ce jour d’équivalent sur aucun site
Villeneuve-Saint-Germainfouillédansl’ensembledu
Bassinparisien.Ainsi,ladémarcheanalytiquequenous
avonsdéveloppéepourcetassemblages’éloigned’une
analyse classique d’une industrie en silex et se rap-
proche plus de l’analyse des assemblages en grès2
puisquelesblocsbrutssontlessupportsemployésavec
unemiseenformelimitéeetleséclatsquiensontissus
constituent lamasse des déchets non employés. Par
ailleurs,l’absenced’élémentsdecomparaisonanéces-
sitéunedéfinitiontypologiquedesoutilsainsiqu’une
descriptionprécisedesfragmentsafindeproposerdes
hypothèsessurlafonctiondecesoutils.Ainsi,unpeu
de temps a été consacré aux raccords et remontages
afindemieux situer au sein de la chaîne opératoire
quelquespiècescomportantdesstigmatesd’utilisation
parfois difficiles à interpréter au premier abord. Par
ailleurs, l’analyse tracéologiqueaétécentrée sur les
différentstypesd’outilsidentifiésafindepréciserles
matériauxtravaillésetlacinématique.

3.1.1. Lamatièrepremière:origineetdescription

Cettematièrepremièreseprésentesouslaformede
plaquettesdontlesdimensionsàl’originesontdifficiles
àestimercomptetenudelafragmentationdesdéchets

 MP Nombre Poids
Chaille  1324  70580
Bartonien 15207 211726
Lutétien  1441  68409
Secondaire    88   1205
Ghlin      1      4
Total  18061 351924

Fig.11–Ocquerre.Décompteennombre
etpoidsdumatériellithiqueenfonctiondesmatériaux.
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retrouvéssurlesite.Lefragmentlepluslongmesure
11,6cm.Lesépaisseurssontplusfacilesàmesurerdans
lamesureoùlesaménagementsréaliséspourlafabri-
cationdel’outillagen’ontquepeuaffectélessupports
dansleurépaisseur.Ainsisurles379artefactsprisen
compte(fragmentsdeplaquettesououtils),lesépais-
seurssontcomprisesentre13et57mmaveccependant
lamoitiédespiècesquiauneépaisseurcompriseentre

30 et 40mm (pl.9). Les plaquettes présentent des
formesquadrangulaires, le cortex sedéveloppant sur
lesdeuxfacesplanesetparallèles,alorsquelesbords
sontlaplupartdutempsconstituéspardessurfacesde
fracturesanciennes,gélives,fortementaltéréesetpati-
nées.Lecortexestparticulièrementirrégulieretforte-
ment alvéolé.De nombreux fossiles, de deux types
principaux,leslimnésetlescharophytessontconservés

Fig.12–A:répartitiondumatérielenchailleentrecoucheetstructures;
B:répartitiondesproduitsentrecoucheetstructures;C:répartitiondesproduitsdanslesstructures.
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ensurface,cequidonneuneorientationpourladéter-
minationdeleuroriginegéologique.Dansdenombreux
exemples,unezonesous-corticaleestvisible.Toujours
discontinue,elleprendlaformedeplagessilicifiéesde
couleurbrun,degrainfin,quinesontpassansrappeler
l’aspect du silexbartonienutilisépour la production
laminaire.Àcœur, lamatière est trèshétérogène, de
graingrossier,etrecèledenombreuxfossilesetinclu-
sionsoucavitésquiperturbentsouventledébitage.Par
ailleurs,lesconcavitésetlestrousvisiblesensurface
seprolongentsouventàl’intérieurdelamatricerenfor-
çantsonaspectirrégulier.Lacouleurgrisverteestelle
relativement homogène sur toute l’épaisseur.Devant
l’impossibilitédereplacerprécisémentcematériaudans
lesniveauxgéologiques(lesprospectionsausolmenées
depuis deux ans dans la régionn’ont pas permis de
retrouvercettematièrepremièreenpositionprimaire),
un fragment de plaquette a été confié àD.Vachard
(universitédeLilleI)pouruneétudepétrographique.
Lesmatériauxobservés en lamemince sontdes cal-
cairessilicifiésquisontdeschaillesc’est-à-direleré-
sultatdesilicificationssecondairesdansdescalcaires
déjàindurés.Cessilicificationsaffectentaussibiendes
calcaires lacustres (comme ici) quemarins (cas des
TuffeauxdeTouraine).Lesvraissilexsontdesdépôts
primairesalternantsavecceuxdelacraie,seformant
defaçonpresquecontemporaineaudépôtdelacraie,à
lafaveurdeconditionschimiquesmodifiéessurlefond
desmers,àl’interfaceeaudemer-craie.Lalamemince
correspondauniveau5delaparaséquence(pl.10)alors
queceuxquenousavonsexaminésviendraientdesni-
veaux1et/ou2(silexbartonien).Maisilsuffitquele
niveaudulacaitchangépourquel’onsoitpasségéo-
logiquement de l’un à l’autre en quelquesmilliers
d’années,cequicorrespondàquelquescentimètressur
unemêmecoupeverticaleduterrain.D’autantplusque
danslesdeuxcas,l’intensitédelasilicificationparaît
identique.Toutconfirmequetouscescalcairesprovien-
draientdumêmesecteurmaispasforcémentdumême
niveaugéologique.

3.1.2. Compositionducorpus

Lasérieétudiéeprovientàlafoisdesstructuresen
creux et de la couche sus-jacente (pl.11 et 12)Les
structures sont toutes clairementVilleneuve-Saint-
Germain à l’exception de la structure 3 qui est non
datée précisémentmais postérieure puisqu’elle a re-
coupé la fosse 24.Nous avons néanmoins pris en
comptelemobilierissudecettestructurequel’onpeut
considérercommedumobilierVSGenpositionrema-
niée.L’effectif global est de 1324pièces qui repré-
sententunpoidstotalde70,580kg.Lesstructuressont
nettement plus riches puisqu’elles rassemblent
1033pièces soit 78%de la série (fig.12-A).Trois
catégoriesd’artefactsontétédistinguées,lesfragments
deplaquettesbrutesouprésentantquelquesaménage-
ments, les éclats issus de lamise en formedes pla-
quettesetlesoutils,catégoriequirassembleàlafois
lespiècesentières,lesfragmentsetleséclatsprésentant
despartiesactives.Quellequesoitlaprovenance,on

notequecesontleséclatsquisontlesplusnombreux
(fig.12-B) puis les outils et enfin les fragments de
plaquettesquinereprésententque13,3%del’ensem-
ble.Lacomparaisondelacompositiondessériesissues
desstructuresetdelacouchemontreunehomogénéité
globalemême si les éclats sont proportionnellement
plusreprésentésdanslesstructures(fig.12-C).
À l’échelleplus restreintede lastructure,onnote

par contre unnet déséquilibredans la répartitiondu
mobilier en chaille puisque deux des 19 structures
fouilléesrassemblentàellesseules75%dumatériel
(fig.12-D).Avec412 artefacts (39,9%), la structure
44 est la plus riche.Les structures 20, 27 et 28 qui
rassemblent 35,2%des pièces, arrivent en seconde
position(pl.11).Sil’onconsidèrenonpluslastructure
isoléemaisl’alignement20,27,28,31,32et55,le
nombretotald’artefactsestde437,cequireprésente
42,1%delasérie.Lechapeletdefosses42,43,49,
59,60et61fait icifiguredeparentpauvrepuisque,
avecseulement75pièces, ilnerassembleque7,3%
de l’ensemble.Parcontre, la structure24de surface
restreinte (quelquesmètres carrés), a livré53pièces
(5,1%),cequilaplaceenquatrièmeposition.
Undécompteproposépargrandscarrésde100m2

montreégalementundéséquilibrespatialpuisqueles
carrésDVIII,DIX,DX,situésàl’aplombetàproxi-
mité des fosses 20, 27 et 28 et de celles implantées
dansl’alignementest-ouest,sontlesplusriches(36,7%
dumatériel, pl.12). Inversement les carrésFVIII et
FIXdans lesquelsest situé l’ensemblede fosses42,
43,49,60et61sontpauvres(8,2%),cequiestpar-
faitement corrélé avec l’indigenceobservéedans les
fosses. Par contre, alors qu’on pouvait s’attendre à
trouverbeaucoupdemobilierdanslacoucheàproxi-
mitédelastructure44,lescarrésGVIIIetGIXsesont
avérés particulièrement pauvres. Si l’on descend
l’échelled’observationauniveaudumètrecarré(pl.13
et14),onobserved’importantesdisparitésspatiales.
Eneffet,alorsquelematérieldescarrésGVIIIetGIX
est situé bien à l’aplomb de la structure 44, on re-
marqueque lemobilierde lacouchedans lescarrés
DVIII,DIXetDXestmajoritairementlocaliséende-
horsdesfossesetplutôtausuddel’alignement.Cette
positiondumobilierdessineunarcdecerclequien-
globe lesmètres carrés au sud de l’alignement 20,
27,28,31,32et55etrejointlastructure24;l’hypo-
thèse de la présence d’une zone d’activité dans ce
secteurpeutêtrefaitemaisnousreviendronssurcette
propositionenl’abordantparlebiaisdel’outillage.
Sil’onconsidèreenfinlarépartitiondestroisgrandes

catégoriesdeproduitsquenousavonsdistingué,onob-
serveunedifférence entre lesdeuxprincipales fosses
puisquelamajoritédeséclats(42,4%)etdesfragments
deplaquette(46,8%)aétéretrouvéedanslastructure44
alorsquelaplusgrandepartiedesoutils(46,1%)pro-
vientdesstructures20,27et28.Lastructure44apparaît
donccommelelieuprivilégiéderejetdesdéchetsliésà
lapréparationdesoutils.Parcontre,sil’onassociedans
unsecondtempslemobilierramassédanslacouche,on
observeunnombre importantd’éclatsdans les carrés
DIXetDX(52au total),cequiviendraitconforter la
propositiondezonesd’activitésàproximitédesfosses.
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3.1.3. Descriptiondesoutils

3.1.3.1. Méthoded’étude

Laphased’inventaireaétésuivied’unephasede
raccordsetremontagesafindereconnaîtreaumieux
lesphasesde façonnage,d’utilisationetd’entretien
des différents types d’outils. Les raccords ont été
testésd’abordàl’intérieurdesstructurespuisdansun
secondtempsentrefossesetentrefossesetcouche.
Autotal,16raccordsouremontagesontététrouvés
qui concernent 35 pièces ce qui représente un taux
trèsfaible(2,6%)malgréunetentativesystématique

deraccorderlespointescassées.Lesraccordsetre-
montages correspondent à plusieurs actions diffé-
rentes:
- dansdeuxcas,lesremontagesconcernentdeuxéclats
appartenantàlamêmephasededébitage;
- dansuncas,ils’agitd’unraccordentre3fragments
d’unmêmeéclatéclatéaufeu;
- dansuncas,ils’agitd’unfragmentdeplaquetteet
d’unéclatprobablementliéàlamiseenforme;
- dans un cas, le raccord concerne deux fragments
d’uneplaquette;
- dans8cas,leraccordapermisd’associerdespointes
etlapartieproximaledel’outilsouventnonretou-
chée(fig.13,n°3);

Fig.13–Ocquerre.Outilsenchaille.1:plaquetteenchailleaveclespremièresphasesdemiseenforme–st44;2,4,5,
6:piècesappointéesenchaille–st20,24et44;3:raccordentreunepointeetsabase–st20(ClichésetDAO-D.Bossut,
Inrap).
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- dans un cas les deux fragments raccordés appar-
tiennentàunpercuteur;
- dans deux cas, le raccord concerne trois pièces et
témoigne d’activités de débitage.Dans le premier
cas,lamiseenformedelaplaquetteaprovoquéson
éclatement en aumoins trois fragments.Deuxont
été laissés de côté,mais le troisième a été utilisé
commepercuteuravecunfaçonnagerapidedesdeux
surfacescorticalesdufragment.Dansl’autrecas,la
plaquetteaétéfragmentéeendeuxparties,chacune
d’entreellesayantétéensuiteutiliséeindépendam-
ment(pl.15,n°3).Lepremierfragmentestunforet
quis’estcasséàsamoitiélorsdel’utilisation,l’autre
probablementaussimaislapointen’apuêtreretrou-
vée.

D’unpoint devue spatial (pl.16), les raccords et
remontages sont concentrés dans l’alignement des
structures20,27et28etdans lastructure44cequi
étaitattenducomptetenudelarépartitionglobaledu
mobilier.Un seul raccord a pu être trouvé entre la
structure20etlacoucheà4mdedistance.Leraccord
lepluséloignépermetuneliaisonentre2m2séparésde
10m.Plusgénéralement,lesremontagesn’apportent
quepeud’informationsspatialespuisqu’ilsn’ontpas
permisde trouverdes relationsentre structures éloi-
gnées.

3.1.3.2. Compositiondelaséried’outillage

L’approchequalitatives’estbaséesurl’observation
des tracesmacroscopiques d’utilisation permettant
dedéfinir trois typesd’outilsprincipaux (fig.14et
pl.17):lesforetsououtilsperforants,lespercuteurs
et les broyons.À chaque outil correspondent des
stigmates particuliers que nous détaillerons par la
suite.Àcestroistypesd’outilsprincipauxs’ajoutent
les petits éclats qui se sont détachés au cours de
l’utilisationetlesfragmentsquiprésententdesstig-
mates d’utilisationmais qu’il n’est pas possiblea
prioride classer dans l’une des catégories princi-
pales.

Autotal, laséried’Ocquerrerassemble362outils
quiproviennentpourplusdesdeuxtiers(70,2%)des
structures(pl.17).Lesforetssontdeloinlesoutilsles
plusreprésentéspuisque,avec192pièces,cettecaté-
goriecomprendplusdelamoitiédesoutils.Ilconvien-
draitparailleursd’yassocierunepartiedelacatégorie
deséclatspuisquelagrandemajoritéd’entreeuxpré-
sentedessurfacespoliesquilesassocientsansconteste
auxforets.Lesbroyonsetpercuteursavecrespective-
ment45et51outils(12,4%et14,1%)tiennentune
placenettementplusmarginaledanslasérie.Signalons
enfinque cinq éclats ont été retouchés, ce qui reste
exceptionnelcomparéaunombretotald’éclatsquiest
de771.Mêmesiletauxderetoucheestparticulière-
ment faible (0,6%), la sélection de ces éclats reste
inattendue compte tenude la qualitémédiocrede la
matièrepremièrecomparéeàcelledusilexbartonien
dontilsdisposaientenmêmetemps.

3.1.3.3. Échantillonanalyséd’unpointdevue
fonctionneletméthodesd’observation

L’échantillonprélevécomprend227élémentsrépar-
tisen127éclatsbruts,23percuteurs,56foretsprésen-
tant une pointe triédrique grossière affectée d’un
émoussémacroscopiquetrèsdéveloppé,12«broyons»
présentantuneàplusieursplagescentimétriquesécra-
sées et émoussées et, enfin, 9 éclats affectés d’un
émoussésuruneàplusieursarêtesdorsales(fig.15).

Fig.14–Ocquerre.Compositiondelaséried’outilsenchaille.

Fig.15–Échantillond’outilsenchailleanalysé
d’unpointdevuefonctionnel.

 Nb Nb Nbdezonesactives
 analysé utilisé 1 2 3
Éclatsbruts 127  0  0  0 0
Forêts  56 43 43  0 0
Percuteurs  23 23 11 11 1
Broyons  12 12  4  5 3
Éclatsémoussés   9  9  9  0 0
Total 227 87 67 16 4
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L’examen microscopique s’est d’emblée avéré
complexedufaitdelanaturemêmedumatériau,plus
tendreetdemoindreteneurensilicequelesilex.Alors
quelesstigmatesobservéssurleplanmacroscopique
sont clairementmarqués, ils n’ont cependant laissé
aucune empreinte à l’échellemicroscopique, tant au
niveau des polis que des trais linéaires de direction
(stries,sillons…)indicateursd’unecinématiquetrans-
versale,longitudinaleourotative.
Cetteobservationcoïncideentoutpointaveccelle

effectuéesurdessilexàsilicificationhétérogènedont
lamassealterneavecdeszonesàforteteneurensilice
etd’autres,denaturegréseuse,dénommées«macules»,
d’extensionvariable et à faible teneur en silice.Ces
dernières,eneffet,nes’oblitèrentpasnécessairement
à l’échellemicroscopique, tout dépend en effet, du
modedeformationdelamicrousure,àcaractèreabra-
sif(éliminationdematière)ouadditionnelle(formation
souslaformed’unmicrodépôt),généréparlanature
dumatériaud’œuvre.
Outreunexamenàfortgrossissementsystématique

delasériedanslebutdedétecterd’éventuellesusures
àcaractèreadditifd’unepart,etdebalayeraumieux
l’ensembledeszonessous-corticales,millimétriques,
deteintebrunâtreetdeplusforteteneurensilicesur
lesquelsdébordaientcertainsémoussésmacroscopiques,
d’autrepart,nousavonseurecoursàdesmoyensplus
modestes,telsquelasimpleloupe(grossissementx12)
oulaloupestéréoscopique(binoculairegrossissantde
x20àx50).Cetteoptionnousapermisdecaractériser
davantage lesmacroémoussés,mais aussi les traces
d’écrasement présentes dans la série, et de proposer
uneinterprétationfonctionnelle.
Àfortgrossissement,aucunstigmated’originefonc-

tionnellen’aétédécelédanslessecteurspauvresensilice
dumatériau.Seulsquelques îlots polis très limités, à
surfacelisseoumollementondulée,d’originetaphono-
mique,dusàl’actiondesracinesontpuêtredénombrés
sur10éclatsbruts,4percuteurs,3broyonset12forets
à extrémité triédrique émoussée.Sur 58pièces, toute
catégorietypologiqueconfondue,l’examenàfortgros-
sissementmenésystématiquementsurlesliseréssous-
corticaux,mieux silicifiés, dumobilier apermisdans
11cas,exclusivementdespointestriédriquesémoussées,
d’identifierdesstriesadditivesenruban.Cesdernières,
réfléchissantunehautefractiondelalumièreincidente,
sontpeunombreusesetd’orientationaléatoire.Onpeut,
dèslors,sedemandersiellesontétégénéréesparl’uti-
lisation,ousiellesnesontpasplutôtd’originepost-dé-
positionnelles,liéesparexempleaurejetenmassedeces
outilsencontextedétritiqueàl’époquepréhistoriqueou,
encore,àleurmanipulationpost-fouille.
L’examenàfaiblegrossissementpermetdeproposer

uneinterprétationfonctionnelledestroisgrandescaté-
goriesd’outilsrecenséespourcetypedematière.

3.1.3.4. Lesforetsoupiècesappointées

• Définitiondel’outil
Ces outils se caractérisent par la présence d’une

pointeplusoumoinsbiendégagéeprésentantdansla

plupartdescasunpolidéveloppésurl’extrémitéactive.
Cepolipeutsedéveloppersurlapointeetsurlesarêtes
etpeutêtreparfoistrèscouvrant.

• Compositiondelasérie
Laséried’Ocquerrerassemble192outils(fig.16),

parmilesquels98pièces(soit52,1%)sontentières,74
sontdespointescassées,et19sontdesbasesn’ayant
pas conservées leur pointe. Ce décompte présente
l’outillageàl’étatbrut,avantraccordsetremontages.
Ainsi, après raccords qui ont concerné 9 pointes,
5baseset4fragmentsdeplaquettesbrutes,lasériese
compose de 107 outils entiers, de 65 pointes et de
15bases.Lafragmentationimportantedespiècesdoit
êtrenotéepuisqu’elleconcerneprèsdelamoitiédes
outilsetestprobablementliéeàleurmoded’utilisation
surlequelnousreviendronsparlasuite.
Àcesoutils,onpeutassocierunepartiedeséclats

de retouche et probablement quelques uns des frag-
ments.Eneffet,parmiles57éclatsderetoucheet/ou
d’utilisationinventoriés,30(soit52,6%)présententun
polinetetcouvrantquiconfirmeleurappartenanceaux
partiesactivesdesforets.L’observationdesdirections
des enlèvements indiqueque13des éclats (43,3%)
sontpartisdansl’axemorphologiquedelapointe,que
14autres(46,7%)sesontdétachésselonunaxeper-
pendiculaireàl’axemorphologiquedelapointe,etun
uniqueéclatestpartienoblique.Dansdeuxcas,ilest
impossiblededéterminerlesensdel’enlèvement.Nous
verrons par la suite que ces observations coïncident
aveccellesfaitessurlesoutilseux-mêmes.Onpourrait
également associer 7 des 12 fragments d’outils. En
effet, s’ils n’ont conservé aucune surface polie, la
présenced’unefracturetransversalecomparableàcelle
observée sur les fragments cassés (base ou pointe)
suggèrel’existenceantérieured’unepartieactiveap-
pointée,maisdontlepolipeudéveloppén’auraitpas
affecté labasede lapièce.D’ailleurs,quatred’entre
euxontfaitl’objetd’unraccord.

• Lefaçonnagedesoutils
Comptetenudel’usuresouventprononcéedespar-

tiesactives,ilestdifficiledeliresurlesoutilslestraces
desphasesdemiseenformedesplaquettesenvuede
l’obtentiondesforets.Àl’inverse, laprésencesysté-
matiquedes surfacescorticales sur lesoutilsmontre
unemiseenformerelativementsommairevoiremini-
malisteetquineconcernequ’unepartiedusupport.
Parmi les fragmentsdeplaquettes retrouvésdans les
structuresetdanslacouche,certainsontconservéles

Fig.16–Compositiondelasériedespiècesappointées.

 Type Nb %
Outilentier 107 49,3
Pointe  65 30,0
Base  15  6,9
Sous-totaloutils 187
Éclatderetouche  30 13,8
Total 217 100

B:Aprèsraccords.

 Type Nb %
Outilentier  98 44,1
Pointe  74 33,3
Base  20  9,0
Sous-totaloutils 192
Éclatderetouche  30 13,5
Total 222 100

A:Avantraccords.
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négatifsdepréparationetnouslivrentquelquesinfor-
mationscapitalespourlacompréhensiondeschaînes
opératoiresdeproduction.Auseindes173fragments
deplaquettes,nousavonsnotélaprésenced’aménage-
mentssur55d’entreeux.Les118autres,jamaisen-
tiers,présententdesbordsdroits,perpendiculairesaux
deuxsurfacescorticales,quiindiquentqu’ilssontpro-
bablementtousintégrablesàunmomentouunautre
dans laphasedefaçonnagedesoutils,maisdans les
phases initiales de tests, d’épannelage ou demise à
gabarit des plaquettes.Rappelons que quatre de ces
fragmentsdeplaquettespresquebrutsontpuêtrerac-
cordéàdespointescequiconfortel’idéequ’ilstiennent
uneplacedansletraitementdecettematièrepremière.
Néanmoins,ilsrestentmuetssurlapoursuitedesopé-
rations. Parmi les 55 fragments de plaquettes avec
aménagements, la grandemajorité d’entre eux ne
comportequequelqueséclatsenlevéssurl’uneoules
deux faces corticales.Quatre pièces sont néanmoins
particulièrement intéressantescarellesontconservé
lesnégatifsdesphasesquenousinterprétonscomme
étantlesphasesdemiseenformedelapartieactive.
Plusieursargumentssontavancéspourconsidérerces
piècescommedesoutilsmisenformeetnonutilisés:
lesdimensionsetlaformedespiècesprochesdecelles
des outils, et des causes évidentes d’abandon.Elles
sonttoutesissuesdelastructure44cequin’estguère
surprenantpuisquec’estcettefossequialivréleplus
dedéchetsdefabrication(éclatsetfragmentsdepla-
quettes).Danslesquatrecas,lamiseenformecomporte
l’enlèvement d’éclats bifaciaux à partir d’unmême
bord;surlebordopposéplat,perpendiculaireauxdeux
surfaces corticales, souvent naturel, des éclats sont
enlevés au détriment des deux surfaces corticales
(fig.13,n°1).Cetteopérationréaliséeauxdépensdes
deuxtiersdusupport,estvolontairementdissymétrique.
Ellepermetdedégagerunepointedesectiontriangu-
lairepresqueprêteà l’emploi.Lamiseen formeest
doncminimalemaisadaptéeaumatériauetsuffisante
pourobtenirlapartieactiverecherchée.Ilestprobable
quelapointeaitensuitefaitl’objetd’unpetitpiquetage
poursupprimer lesarêtes tropproéminentes.Cepen-
dant,ilestimpossibledel’affirmerenl’étatactuelde
la rechercheeten l’absenced’expérimentation,dans
lamesureoùnousnesommespascapablesdediffé-
rencierdesimpactsliésàunemiseenformedeceux
résultantd’uneutilisation.
Avecdeslongueurscomprisesentre89mmet110

pour des largeurs s’étalant entre 53 et 57mm, ces
ébauches d’outils abandonnées pendant la phase de
miseenformesesituentparmi lesplusgrandsde la
sériecequisemblecohérentpuisqu’ilsn’ontpassubi
deréductionliéeéventuellementàunfaçonnageplus
pousséouàl’utilisation.Concernantleurpoidsquise
répartissententre152get252g,lasituationestiden-
tique.Lescausesd’abandondecesébauchessontva-
riéespuisquedansuncaslaprésenced’ungrosfossile
auniveaudelapointel’afragilisé,danslesecondcas,
uneconcavitétropimportanteauniveaudelapointe
n’apaspermissonaménagement,dansletroisièmecas
le support s’est fracturé dans l’épaisseur et dans le
dernierexemple,lacauseestindéterminée.

Enconclusion,mêmesommaire,lamiseenforme
decesoutilsestréelle,elleneconcernequ’unepartie
dusupport,maispermetledégagementd’unepointe
assezmassive.

• Morphologieetdimensions
Laformedecesoutilsesttrèsvariable,mais,dans

52 cas, elle est très clairement triangulaire (fig.17,
n°1) et de forme losangiquepour 15 autres (pl.18,
n°2).Uneformesub-rectangulaireaétéobservéesur
19pièces.
Lesgraphiquesdedimensions(fig.18)montrentun

calibragedesoutilsasseznet.Leslongueurssontma-
joritairement comprises entre 60 et 80mmpour des
largeursconcentréesentre40et60mm(fig.18-A).Les
épaisseurs(fig.18-B)s’insèrentpourplusdelamoitié
desoutilsdanslesclasses31/35et36/40mm.Compa-
réesauxépaisseursdesplaquettes(pl.9),larépartition
entre les classes est strictement identique, ce qui
confirmelesobservationsfaitessurlamiseenforme
partielledesoutils.Lespoidsdecesoutilssontpour
52%d’entreeuxcomprisentre100et150getpour
90%entre68get200g.Lafourchetteestdoncassez
serréeetconfirmel’impressiond’uncalibragedeces
outils.

• Fracturationetutilisation
Les forets se caractérisent par définition par une

utilisation principale de la pointe.Cependant, si la
grandemajoritédesoutilscomporteuneuniquezone
utilisée(117soit62,9%),onobservequedesutilisa-
tionssecondairessontprésentessurplusd’untiersdes
outils.Danslacatégoriedesoutilspossédantuneseule
zone utilisée, on comptabilise 61 des 70 pointes,
46outilsentierset10bases.Lazoneutiliséesedéve-
loppepresqueexclusivementsurlapointe(114cas)et
secaractériseparunpoliintensedans27cas,parun
polietunlégeresquillementdans75casetparunpoli
etunécrasementdans2cas.Onconstateainsiquela
zoneuséeneprésentepasdepolimaisunécrasement
dans7casouunesquillementdans6cas.Sil’onexclut
lesquatrepartiesactiveslocaliséessurunangleouun
bord,onenconclutque9pointesneprésententpasde
poli.Eneffet,nousavonsnotéunegradationdansle
degréd’usureetdoncd’utilisationprobabledesoutils
depuisceuxprésentantunepointepeuutiliséeetnon
émoussée jusqu’à ceux portant un poli intense et
continu ayant aplani les aspérités de lamatière pre-
mière.
Deuxzonesutiliséesontétéobservéessur51outils.

Lesstigmatesd’utilisationsontvariés,maisdans11cas
lesoutilsprésententdeuxpointes.Surlesautrespièces,
l’utilisations’estfaiteauxdépensd’unangle(23)ou
d’un bord (17).Le poli intense s’est développé sur
10pointesalorsquesur31outilsunesquillementac-
compagne le poli et sur 6 il s’agit d’un écrasement.
Ainsidans15cas,lepolines’estpasdéveloppésurla
pointe.Lasecondezoneutiliséesecaractériseparun
écrasementdel’angleoudubord(respectivement13
et9cas)ouunesquillement (5cas sur lesangleset
7cassurlesbords).Unpolis’estdéveloppésur6outils
quiontpuserviralorsdebroyon.
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Dix-septoutils comportent troisparties actives.La
pointeestassociéeicisoitàl’utilisationdedeuxangles
(6),soitdedeuxbords(4),d’unesecondepointeetd’un
bord(4)ouunangle(1)soitenfind’unangleetd’un
bord (2). Sur les pointes, le poli biendéveloppé est
dominant,alorsquel’utilisationdesbordsetdesangles
estmarquéeparunécrasementmajoritaire(24)etdans
unemoindremesureparunesquillement(6cas).
Lapiècequiprésentequatrezonesutiliséescomporte

en plus de la pointe trois angles avec des stigmates
d’écrasement.

Lesparties activesont desdimensions assez cali-
brées (pl.19) puisque les diamètres des outils sont
compristrèsmajoritairemententre20et30mmmême
sicertainespiècesontundiamètredel’ordrede10mm.
Lepolisedéveloppedanslamajoritédescassurles
arêtes (58,9%),mais reste cependant localisé sur la
pointedans55cas(33,7%).Desplagesdepoliisolées
sont observables sur 12 outils indiquant des phases
d’utilisation successives. L’étendue du poli sur les
arêtesaétémesuréeàchaquefoisque l’information
étaitpertinente (pl.16). Ilestétonnantde remarquer

Fig.17–Ocquerre.Piècesappointéesenchaille;nos1,4,5,6:st20;n°2:st31;n°3:st49;
n°7:DX-32;n°8:DVII-51;n°9:EVIII-55(dessinsE.Boitard,DAOD.Bossut).
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Fig.18–Dimensionsdespiècesappointéesenchaille.A:rapportlongueur/largeur;B:épaisseurs;C:poids.
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qu’il existe une forte corrélation entre le diamètre
maximalde lapointeet l’étenduedupoli, indiquant
que la profondeur de pénétration de l’outil dans la
matière est sensiblement équivalente audiamètre de
l’outil.
L’examen des émoussés sur les pointes atteste

d’une seule etmême activité, en percussion posée
ponctuelleselonunecinématiquerotativemécanique
surunematièreminéralesolidedureàtrèsdure.Les
émousséssontintenses,d’aspect«dur»etglacé(ce
quiécarted’embléeletravaildespierrestendrestel
que leschisteoucertainsgrès tendreparexemple),
limitésauxsailliesdelatopographiedespartiesac-
tives(surfacesconvexes,arêtes…),nonintrusifsdans
les zones déprimées des contre-bulbes. L’extension
symétriquedesémousséslelongdesarêtesdespointes
actives, équivalant généralement entre 1,5 et 3cm,
plaidepourunusageenrotationpourperceroualéser
une substanceminérale.Un emploi transversal en
percussionlancée,eneffet,auraitinduituneréparti-
tion dissymétrique des émoussés sur les faces et
arêtesdespointes.
Siuneutilisationpourforerselonunecinématique

rotative est évidente à la seule observationmacro-
scopique,uneétudeattentivedesaccidents(cassurede
la pointe, petits éclats enlevés sur la pointe) et des
partiesactivesapportedesinformationsfondamentales
pourdiscuterdesmodesd’utilisationpossibledeces
outils.
Le potentiel analysable de cassures est de 84

(70pointes et 14 bases) et celui de pointes de 173
(106entiersdont6bi-pointesplus61pointes).Cepen-
dant,lalecturen’estpaspossibledemanièresystéma-
tique en raison de l’irrégularité dumatériau, ce qui
expliquequelenombreréeldepiècesprisesencompte
pourchaquerubriquen’estquerarementlemêmeet
jamaismaximal.Lafracturationdespointessurvient
entre2cmet6cmde l’extrémitéde lapartieactive
(fig.18-A),mais lamajorité des pointes a une lon-
gueurcompriseentre3et5cmquicorrespondentre
un tiers et lamoitié de la dimensionmoyenne des
pièces.Lacassuredans48cass’esteffectuéeàpartir
d’unezoneponctuelleetdansunseulcasàpartird’un
bord perpendiculaire à l’axemorphologique de la
pièce.Dans17cas,laprésenced’impuretés(fossiles
oucortex)aconstituéunezonefragiliséesansdoute
àl’originedelacassure.Lafracturationdelapointe
s’est faite en oblique par rapport à l’axemorpho-
logiquedel’outildans45cas,etperpendiculairement
dansseulement4cas.Lafacedecassureestdansun
peu plus d’un tiers des cas (27) plane, torse dans
16casethélicoïdaledans15cas.Onnoteraunefrac-
tureirrégulièredans12cas.Lacassureestmajoritai-
rementdroite(53exemples)maispeutsetermineren
languette en plume (9 cas) ou en gond (3 cas). La
longueurdelalanguetteestextrêmementvariabledans
lepremiercaspuisqu’ellepeutnefaireque2mmde
longdanscertainscasetatteindre26mmdansd’autres.
Dans le cas des languettes engond, la longueur est
plus calibrée entre 7,3mm et 10mm,mais il peut
s’agir ici d’un biais introduit par un effectif trop
faible.

Surlesbordsdesoutils,ledétachementd’éclata
étéobservésur33pièces,estabsentsur123pièces
etiln’estpaspossibledeseprononcerdans38cas.
Parmileséclatsderetouche,cesdétachementscor-
respondentauxéclatsenlevésperpendiculairementà
l’axemorphologique de l’outil. Il s’agit d’un éclat
(16cas) ou de 2éclats (17 cas) et sur un unique
exemple, trois éclats se sont détachés.Lorsque les
détachementssontdoubleoutriple,ilssontdanstous
lescasbidirectionnels, enlevésàpartird’unearête
dans5casmaisleplussouventàpartirde2arêtes
(12cas).Surl’outilprésentanttroisenlèvements,les
éclats se sontdétachés àpartir de trois arêtes.Ces
enlèvementsconfirmentsibesoinétaitlemouvement
derotationmaisladirectiondesenlèvementsindique
unmouvementrotatifenvaetvient.Unesquillement
surlafacedefracturen’aétéobservéquesurtrois
outils.
L’utilisationaégalementprovoquéunedétérioration

del’extrémitédelapointesur119outils(68,7%).Sur
13outils,lapointeestabsente.Despetitséclatsenlevés
parallèlementàl’axemorphologiquedelapointeont
étéobservéssur39partiesactives.Dansununiquecas,
l’orientation de l’enlèvement est perpendiculaire à
l’axedel’outilet,dans5cas,ils’estdétachéenoblique.
Sur 30 outils, l’enlèvement parallèle s’accompagne
d’unécrasementauniveaudelapointe(1seulcaspour
les détachements en oblique),mais un écrasement
n’ayantpasprovoquéd’esquillementaétéobservésur
39 outils.Deux pièces présentent des enlèvements
multiplesdansplusieursdirections.Sil’onsepenche
surlachronologiedesdifférentesdétériorations,eten
particuliersurl’antérioritéounondudéveloppement
del’émoussé,onobservequedanslecasdesenlève-
mentsparallèles,l’antérioritéestattestéesur26pièces
alorsqueleséclatssesontdétachésaprèsledévelop-
pementdupolidans13cas.Pourdeuxoutils,iln’est
paspossibledeseprononcer.Danslecasouunécra-
sementestvisiblesurlapartieactive,celui-ciestin-
tervenuindifféremmentavantouaprèsledéveloppe-
mentdel’émoussé.Danslecasd’écrasementsimple,
ils’estproduitdans18casavantledéveloppementdu
poli et dans 9 cas, aucun émoussé ne s’est produit
après.Dans9 autres cas, l’écrasement est nettement
postérieur et 5 cas restent indéterminés.Dans le cas
des fractures perpendiculaire et obliques, la cassure
s’esteffectuéeaprèsl’apparitiondupoliàuneexcep-
tionprès.

Ainsi, ces observationsmontrent une utilisation
complexedecesoutils:
- l’absence de poli sur certaines pièces indique une
utilisationantérieureenpercussionlancéemais lé-
gère.Onpeutenvisagerl’hypothèsed’unpiquetage
findelapartieàperforerafind’initialiserletroupour
quel’outilnedérapepasàlasurface;
- ledétachementdepetitséclatsenobliqueouperpen-
diculairementàl’axemorphologiquedelapièces’est
produitpresquedanstouslescasaprèsledévelop-
pement de l’émoussé. Il semble doncque ce type
d’accident condamne plus définitivement l’outil à
l’abandon;
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- lespetitséclatsenlevésparallèlementàl’axemorpho-
logiquedelapiècesemblentmoinsgênantsetper-
mettent semble-t-il la poursuite de leur utilisation.
L’alternancedesstigmatesécrasement/émoussémon-
tredesphasesderéemploiquiimpliquentdesmodes
d’utilisationdifférents;
- comptetenudel’importancedudéveloppementdes
émoussés, qui sont dans certains cas parfaitement
continusetcouvrants,delaprésencedepetitséclats
surlapointeetlafracturationdespointesàenviron
4cmdel’extrémitéactive, l’utilisationàmainnue
semble difficile à envisager, car peu susceptible
d’aboutiràunetelleusure.L’existenced’undispo-
sitifd’emmanchementdanslecadred’uneutilisation
mécaniquedoit alors être envisagée.Ceci pourrait
alorsexpliquerl’esquillementdecertainsbordsdes-
tinédanscecasàfaciliterl’emmanchement.

L’hypothèse la plus plausible en ce qui concerne
l’usagedespointesémoussées,correspondàleurem-
ploi dans un dispositifmécanique de type foret ou
trépan.Lematériaud’œuvreestminéral.Laprésence
dedeuxéclatsetd’unepiècebifacialeprésentantles
marquesévidentesd’unforagemécaniquefaitéchoà
cettehypothèsed’utilisationdecesoutils (cf. infra).
Levolumedecesderniersimpliqueunsystèmeinstru-
mental de grandes dimensions avec un système de
fixationdesarmatureslithiquessuffisammentadaptable
pourcontrer leur irrégularité. Ilestactuellement im-
possibledesereprésenterunteldispositifnimêmela
positiondumatériaud’œuvreparrapportàcedernier,
lapositionduoudesartisans,dusystèmedefixation
des armatures perforantes et de calage dumatériau
usiné.Entoutétatdecause,lesforcesmisesenjeulors
delarotationsonttrèsélevéesauvudeladuretédela
matièred’œuvre,cequi laisseprésager l’usaged’un
dispositifmonumental.Cettemonumentalitéimplique
leredressementducorpsduoudesartisansenaction.
Lesexemplesethno-historiquesduforagemécanique
de la pierre avec des dispositifs instrumentaux de
grandestaillesexistentdanslemondeantiqueàl’image
de la représentation sur la stèle d’un sarcophage
d’époquepaléochrétienne,trouvédanslecimetièrede
Sant’Elena, via Labicana à Rome (Adam, 1984,
p.42)
Cesinstrumentsétaientemployés«afind’accélérer

etdesimplifierletraitementdelamodénature»(Adam,
1984,p.41)correspondantauprofilagedescorniches.
Ainsi,«lesculpteurvaétendrel’usageduforet,utilisé
pourlespetitescavités,àlapréparationenpointillés
de la plupart desmotifs.L’instrument peut prendre
alorsdesdimensionsconsidérablesetdeveniruntrépan
à courroiemotrice, nécessitant lamanipulation par
deuxouvriers»(op.cit.,p.41).

3.1.3.5. lesbroyons

Par définition, ces outils se caractérisent par une
surfaceactiveprésentantdestracesdepercussionou
d’écrasementassociésàunémoussésouventcouvrant.
Ilsrésultentd’unedoubleutilisationenécrasementou

légèrepercussionassociéeàunfrottementàl’origine
de la création de l’émoussé. L’effectif total est
de45outilsdontlamajorité(28soit62,2%)provient
des structures. Ils sont tous entiers à l’exception de
deuxpiècesquiprésententunefracturationdansleur
épaisseur.Cefaibletauxdefragmentationestproba-
blement lié aumode d’utilisation de ces outils peu
violent.
Lefaçonnagedecesoutilsrestetrèssuccinct.Aucun

aménagementn’estperceptiblesur29desoutils,autre-
ment dit, ces pièces ont conservé les deux surfaces
corticalesoriginalesde laplaquette.Surneufoutils,
unefaceprésentedesenlèvementsplatsetsurunseul
outil,lesdeuxfacessemblentaménagées.Danslessix
autrescas,iln’estpaspossibledeseprononcer.Mais
l’absencederemontagessurcesoutilsnepermetpas
d’affirmerqu’ils’agitbiend’unaménagementvolon-
tairedelapartdel’artisan.Ceséclatsontégalement
pusedétacheraumomentdel’utilisationdesbordsqui
présententsouventdesesquillementsliésàuneutili-
sationenpercussion.
Malgrél’absenced’unemiseenformepousséede

ces outils, ils présentent à leur état d’abandon, des
dimensions relativement standardisées (pl.20): les
longueurscomprisesentre60et90mmpourdeslar-
geurs s’étalant dans la grandemajorité entre 50 et
70mm.L’indiced’allongementestfaiblepuisqueles
90%desoutilsontunrapportlongueur/largeurcompris
entre1et1,5.Lesépaisseurssontégalementcalibrées
puisquelesdeuxtiersdesoutilsapparaissentdansles
catégories36/40et41/45mm.Onpeutfairelamême
remarquepourcequiconcernelespoidsquisontpour
les deux tiers également compris entre 151 g et
250g.
Silesoutilssonttoujoursplatsetcomportentsou-

ventdessurfacescorticales,ilsontdesformessphé-
riquesdansuntiersdescas,sub-rectangulairesdans
un second tiers des cas, losangiques pour 11%des
outilsettriangulairespour8,9%.Lesformesirrégu-
lières sont donc assez rares (11%) ce qui renforce
l’impressiond’homogénéitédecettecatégoried’outils.
Cette grande homogénéité ressort également de la
morphologie des surfaces actives qui sont presque
exclusivementconvexes.Onaobservédeszonesusées
plates dans 2cas et irrégulières dans 4 cas seule-
ment.
Ledegréd’utilisationestassezintenseetsetraduit

par unemultiplication des surfaces actives sur une
même pièce. En effet, seuls 3 outils ne présentent
qu’uneseulezoneutilisée,alorsquelesoutilsàdeux
surfacesutiliséessontaunombrede18(40%;fig.19,
n°1),etceuxavectroispartiesactivessontaunombre
de12(26,7%).Parailleurs,12outilsprésententune
utilisation continue sur tout le pourtour de la pièce
(fig.19, n°2). La partie active est localisée le plus
souvent sur un angle de la plaquette (36 cas soit
41,7%), lesbordsdeplaquettesayantétémoinsap-
préciés(utilisésdans29cassoit33,3%).L’utilisation
principale de ces outils se traduit par la présence
conjointed’unécrasementetd’unémoussédans62cas
(71,2%).Unpolisimpleintenseetlissen’estobser-
vablequesur7surfacesactives.L’utilisationdoubleà
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la fois en percussion lancée et en friction se traduit
égalementparlaprésencedesurfaceactiveneportant
pasd’émoussé(18zonesutiliséessecaractérisentpar
laprésenced’unécrasement).
S’ilestparfoisdifficiledeseprononcersurlachrono-

logiedesdeuxmodesd’utilisation,ilapparaîtquele
poli s’est développé dans 35 cas postérieurement à
l’écrasement(40,2%),qu’ilaétéendommagéparune
utilisationenpercussionlancéepostérieuredans20cas
(22,9%).Laprésenced’éclatsd’utilisationaéténotée
dans20casetlaréutilisationestfréquentepuisquece
nesontpasmoinsde16outilsquiontfaitl’objetd’une
reprise postérieure. Si dans quelques cas, les deux
modes d’utilisation semblent successifs et peuvent
indiquerdesréemploisdanslecadredetravauxnette-
mentséparés,lescasoùlesutilisationssemblentmixtes
sontfréquentsetlapercussionetlefrottementontpu
êtreutilisésdemanièreconjointedanslecadred’une
mêmeactivité.

L’utilisationparfrottementaprovoquésurcertains
outilslaformationdefacettesd’utilisationplanesnet-
tement individualisées.Ladissymétrieet ladisconti-
nuité des surfaces actives émoussées doit également
être notée; elles sont parfois nettement séparées par
unelignedecrête.
Ces outils dans leur forme et lamorphologie des

zones utilisées sont assez proches des broyons-
percuteurs en grès décrits parCarolineHamon (cf.
infra).L’utilisationdematièrespremièresdifférentes
pour la confection d’outils apparemment identiques
mérited’êtrenotée.Ilrestenéanmoinsàdiscuterdes
matériauxtravaillésaveccesoutils.
Les broyons analysés d’un point de vue tracéo-

logique sont caractérisés par des plagesd’utilisation
hybrides (écrasementsassociésàdesémoussés).Par
spécimen,ceszonesdetravailsontdemanièrequasi-
équivalente simple (n=4), double (n=5) ou triple
(n=3).Ellesrésultentmanifestementdedeuxcinéma-
tiquesdistinctes,l’unelancéecommepercuteur,l’autre
poséepourbroyer.Àcestadedel’étude,iln’apasété
possiblededéterminerpour4d’entreellessicesdeux
modes de travail ont été réalisés successivement ou
alternativementdansletemps.Pourlesautres,ilappa-
raîtclairementquelapercussiondirecteestantérieure
à l’émoussement des parties actives.On peut inter-
prétercephénomènecommeunexemplederecyclage,
fréquent au néolithique, d’outils réemployés dans le
cadred’unenouvellechaîned’activitéindépendantede
lapremière.Danslecasd’Ocquerre,ilestactuellement
impossibleaveclesmoyensactuelsdontnousdispo-
sonsd’enétablirlanatureprécise:réductionenpoudre
des substancesvariéesdont l’origineminérale,voire
animale (os utilisé commedégraissant) ou végétale
(broyagedegraines).Entoutétatdecause,aucunedes
matièresnonminéralesutiliséesdanslecadredetelles
activitéssupposéesn’estresponsabledesmacroémous-
séssurlespartiesactivesdesoutils.Seulunsupport
abrasifd’origineminéralemoyennementdureàdure
commedesgrès,surlequelauraitétéposélematériau
d’œuvre organique peut être à l’origine de ces stig-
matesparfrictionrépétéedelazoneactivesurlasur-
facedetravail.

3.1.3.6. Lespercuteurs

Lepercuteurpardéfinitionestunoutilprésentant
dessurfacesutiliséesenpercussionlancéeayantpro-
voquélaformationdecônesincipientsetayantparfois
aboutià l’enlèvementdepetitesesquilles.L’absence
d’émoussésurlessurfacesactivesestundescritères
de différenciation des percuteurs par rapport aux
broyons.
L’effectif total de la série d’Ocquerre s’élève à

50outilsauquelonpourraitajouter11éclatsd’utili-
sation sur lesquels des impacts de percussion sont
visibles sur la partie proximale. Parmi les outils,
33sontentiers(66%).Lafracturationdecesoutils
estplusmarquéequepourlesbroyonsetrésultebien
évidemment de leur utilisation en percussion
lancée.

Fig. 19– Ocquerre. Outils en chaille. Broyons:
n°1:CVIII-27;n°2:EVII-19.Tranchet:n°3: st20
(dessinsE.Boitard,DAOD.Bossut).
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Laformedecesoutilsestmajoritairement irrégu-
lière(27)parfoissub-rectangulaire(9cas),sphérique
(7cas)ouencoretriangulaire(6cas).Lesdiagrammes
présentantlesdimensionsindiquentdesoutilsauxdi-
mensionsassezcalibrées(pl.21).Leslongueurssont
comprisesmajoritairemententre40et60mmpourdes
largeurss’étalantde50à80mm.Lesépaisseurssont
regroupéesentre31et40mm.Lespoidssetrouvent
majoritairement dans les classes 101 à 150 et 151 à
200g.Comparées auxbroyons, les dimensions sont
sensiblementpluspetites, lesépaisseursglobalement
inférieures et les poids nettement inférieurs centrés
entre101et200g.
Uneautredifférenceexisteentrelesdeuxcatégories

d’outilsetconcernelenombredesurfaceutiliséepar
outil.Dans le cas des percuteurs, onobserveque la
majoritédesoutilsneprésentequ’unezoneutilisée(28
soit56%),etmoinsd’untiers(28%)encomprend2.
Seuls4outilsenont3etuneuniquepièceenporte4.
Aucun outil ne présente de pourtour complètement
utilisé.Les angles ou les bords sont indifféremment
recherchés (respectivement 43 et 28)même si les
anglessontdominants.Lessurfacesactivessontesquil-
lées ou écrasées.Dans sept cas, la présence d’une
cassureperpendiculaireouenobliquepourraitsignifier
lefaçonnageinitiald’unepointedisparuelorsdel’uti-
lisation,mais aucun remontagenepermet de l’affir-
mer.
Lespercuteursanalysésd’unpointdevue tracéo-

logique présentent de l’ordre de une (n= 11), deux
(n=11) à trois (n= 1) zonesmartelées d’extension
centimétrique.La tramedumartelage est grossière,
barrée defissures et de cônes incipients, caractéris-
tiquesd’unepercussionlancéedirectesurunematière
minéralemoyennement dure, à grains grossiers peu
cimentés,telsquecertainsgrèsutiliséscommeusten-
silesdemouture,ouencorelachailleelle-mêmedans
lecadredel’aménagementdel’outillagedanscema-
tériau.En effet, la présence de nombreux éclats de
façonnageàbulbe relativement irrégulier, etplusou
moinssaillant,danscertainscontextesdétritiquesdu
site,mélangés à des percuteurs, pourrait attester de
cettedernièreactivité.

3.1.3.7. Lesoutilssuréclat

Leséclatsissusdelamiseenformedesplaquettes
ontpourlaplupartétérejetés.Cependant,nousavons
observésurcinqpièces, laprésenced’uneretouche
intentionnelle.Ceciresteétonnantcomptetenudela
qualitédumatériauemployéetsurtoutdedisponibi-
lité de supports identiques dans le silex bartonien,
débitéégalementsurlesiteetquiafaitl’objetd’une
sélection importante pour le façonnage d’outils sur
éclats.
Troisoutilssontissusdelastructure20/27/28etles

deuxautresdelacouchesus-jacente.Venantdesmètres
DIX-86etEIX-91,ilssontdonclocalisésàproximité
immédiate de cette structure, dans l’espace au sud.
Leur regroupement spatial laisse penser qu’ils parti-
cipentàunemêmeaired’activité.

D’unpointdevuetypologique,onaidentifiédeux
tranchets,deuxracloirsetunéclatretouché.Lesdeux
racloirs présentent une retouche rectiligne, régulière
surunbord.L’éclatretouchén’afaitl’objetqued’une
retoucheirrégulière.Surlesdeuxtranchets,unamin-
cissementdubulbe (fig.19,n°3)estvisible surune
pièce alors que l’autre n’a été façonnée que par re-
touchedirecteabrupte.
Compte tenu du faible effectif, peu de choses

peuventêtreditessurcesoutils.Nousintègreronsces
piècesàl’étudedesartefactsensilexbartonien.

3.1.4. Lesdéchetsdetaille

Parmilesartefactsenchaille,plusdelamoitiédes
artefactssontdesdéchetsdetaille(pl.11et12).Deux
catégoriesdedéchetsontétéindividualiséeslesfrag-
mentsdeplaquetteetleséclatsbruts.Danslepremier
cas,nousavonsvuquelagrandemajoritédespièces
(118soit68,2%)necomportaitaucunnégatifdemise
en forme.Ces fragments bruts indiquent néanmoins
quelesplaquettesontététransportéesbrutesausein
del’habitatettestéessurplace.Laproximitédesaffleu-
rements est donc évidentemême si pour lemoment
nousn’avonspasréussiàlesrepérer.
Parmileséclats,seulsdeuxremontagesontététrou-

vésentredeuxéclatsàchaquefois.Lestalonslisseset
larges indiquent l’emploid’unpercuteurdepierre en
percussiondirecte.Néanmoinsquelquesrareséclatsont
unelégèrelèvrecequipourraitindiquerl’emploidela
pierretendre.Uneétudesurles146éclatsentiersdela
structure44montrequesi lamajoritédes talonssont
lisses(100soit68,5%)uneproportionnonnégligeable
detalonsbruts,corticauxounaturels(respectivement7
et11exemplessoitautotal12,3%),estprésentecequi
confirmelecaractèrepeuélaborédudébitage.Ceséclats
àtalonsbrutsfigurenttoujoursparmileséclatsàsurface
corticale résiduelle importante (plus de lamoitié).
Quelquestalonsdièdressontprésents,maisils’agitde
fauxdièdreset résultentsimplementde l’arrachement
desnégatifsdesenlèvementsprécédentsdanslecadre
d’undébitage surune arête.Les éclatsontdes faces
supérieurestrèscorticalespuisqueplusdelamoitiédes
artefactsontunesurfacecorticalecouvrantplusde la
moitiédelapièce(86soit58,9%)et30éclats(20,5%)
sontdeséclats totalementcorticaux.L’abondancedes
éclatsd’entametrouveégalementuneexplicationdans
labrièvetédelamiseenformedesoutilsquiselimite
à un épannelagepartiel des surfaces corticales et un
façonnagepeuélaborédespointes.Surunéclat,nous
avonspuobserverlesnégatifsd’unepréparationbifa-
ciale d’unborddeplaquette.Lesdimensionsde ces
éclatssontfaiblesdanslamajoritédescaslalongueur
estinférieureà4cm,etlesdeuxéclatsremontésquité-
moignentdelamiseenformed’uneplaquettequiont
deslongueursde52et57mmsonttrèsrares.
Ces déchets de taille, éclats et fragments de

plaquettes,témoignentdoncquenonseulementcesont
desblocsbrutsquiontétéemmenéssurlesited’habi-
tat,maisqu’onyaégalementréalisétouteslesphases
demiseenformedesoutils.
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3.1.5. Répartitionspatiale

Les premières analyses de répartition spatiale du
mobilierenchaille(pl.13et14)ontmontréuneabon-
dance des objets issus du traitement de cematériau
danslesstructures44et20/27/28.Danslacouchesus-
jacente, lesconcentrationsdecemobiliersontnette-
mentplusmarquéesàproximitédelastructure20/27/28
etdessinentunarcdecercleau sudde l’alignement
20/27/28/31/32/55jusqu’àlastructure24.Lastructure
44rassemblelamajoritédesfragmentsdeplaquettes
(47,6%)etdeséclats(42,9%)maisseulementuntiers
des outils qui se retrouvent principalement dans la
structure20/27/28(46,6%;pl.22).
Si l’on prend en compte dans un second temps

chaquetyped’outilsidentifiés,onobserveunerépar-
titiontrèsdifférentedelarépartitionglobale.Eneffet,
dans la catégorie des pièces appointées (pl.23),
71pièces (soit 52,9%) sont issues de la structure
20/27/28,alorsqueseuls34outils(25,3%)proviennent
de la structure 44.Le déséquilibre est d’autant plus
remarquéquetoutescatégoriesconfondues,30%des
outilsviennentdelastructure44.Onsignaleraégale-
mentque,danslasériedelastructure44,lesdeuxtiers
desproduitssontfragmentés,alorsquedanslastruc-
ture20/27/28,56,3%desoutilssontentiers.Si l’on
associe les outils provenant de la couche aux deux
structures,onrenforceledéséquilibrepuisque22pièces
appointées(42,3%)ontétéretrouvéesdanslescarrés
à proximité de la structure 20/27/28 et seulement
3piècesviennentdescarrésGVIIIetGIX.
Onobserveunedisparitéidentiquedansladisper-

siondesbroyonsquisuitlesmêmesrèglesquecelle
despiècesappointées.Laseuledifférencerésidedans
lefaitquepeudecetyped’outilaétéretrouvédansla
couche et qu’ils sont particulièrement dispersés sur
toutelasurfacefouillée.
Par contre, la situation est inversée pour les per-

cuteurs qui sont principalement dans la structure44
(44,1%)alorsquemoinsd’untiersdecesoutilsvient
delastructure20/27/28.Concernantlesoutilsvenant
de lacouche, lesconsidérations sont lesmêmesque
cellesfaitesausujetdesbroyons.

Ainsi, d’évidentes différences peuvent être no-
tées:
- lesartefactsenchailleontététrouvésprincipalement
dans deux secteurs de la fouille, l’alignement des
fosses20à55d’unepartetlastructure44d’autre
part;
- lesproduitsissusdelastructure44sontessentielle-
ment des déchets de fabrication des outils et des
outilscasséslorsdel’utilisation,cequiconfèreun
caractèreplusdéfinitifauxrejets;
- danslesecteurdelafosse44,lespourtoursimmé-
diats de la fosse se sont révélés particulièrement
pauvreenmobilierenchaille;
- dansl’alignement20-55onretrouvelagrandema-
joritédesforetsetdesbroyons,cequiindividualise
cesecteurparrapportaurestedusite;
- lacouchefouilléeautourdecetalignementestparti-
culièrement riche enmobilier en chaille, avec un

spectre de produits identique à celui des fosses
proches; cecipermetd’envisager laprésenced’un
espacede travail situé au sudde l’alignement.La
quasi absence demobilier en chaille au nord des
fossesiraitdanslemêmesens;
- l’espacedetravailsemblesedévelopperendirection
delafosse24,verslesud-ouestquialivréégalement
desoutilsenchaille;
- enfin,seuls21outils(soit8%)ontétéretrouvésdans
lesfosses42/43/59/60/61et37/38etilfautadmettre
cesactivitésartisanalesn’ontpasétéprépondérantes
danscesecteur.

3.1.6. Conclusion

Le caractère exceptionnel de l’analysedes instru-
mentsenchailled’Ocquerrerésidedanslaprésenceen
grandequantitéd’outilsdestinésauforagemécanique
d’uneàplusieursmatièresminéralesdures.Leurdi-
mensionimpliquel’existencededispositifsinstrumen-
tauxdegrandetailleactionnésplusvraisemblablement
pardeuxartisansenpositionredressée.Lareprésenta-
tionprécisedecedispositifrestehypothétique;seuls
quelquesexemplesethno-historiquesremontantàl’An-
tiquité(voireàlapériodepré-pharaonique)proposedes
reproductionsquipourraientserapprocherdesdispo-
sitifsinstrumentauxnéolithiques.Leforagedelapierre
estattestédèsleNéolithiqueancienrubanéparquelques
exemples de herminettes doubles perforées (site de
Entzheimparexemple),decoinsperforésoudedisques
perforésretrouvéspresqueexclusivementencontexte
sépulcralenAlsaceetenAllemagne(Farruggia,1992;
Jeunesse,1997).
Pourcesexemples,lesperforationssontlargesim-

pliquant unemèche perforante de taille importante
différentedesperçoirsàmèchefineetallongéeconnue
dansl’industrieensilex.Encequiconcernelerubané
traditionnel, les examens fonctionnels d’importantes
sériesnord-occidentalesnetémoignentpasd’unusage
mécaniquedesmèchesdesperçoirs,desalésoirsvoir
destarotsprésentsauseindesindustries(Caspar,1988;
VanGijn,1990;Vaughan,1994).Lespremièrespreuves
d’unforagemécaniqueàl’aidedemèchesfinesensilex
ont étédécrites, associées à l’artisanatdu schiste au
Villeneuve-Saint-Germain/Blicquy(CasparetBurnez-
Lanotte,1994;CasparetBurnez-Lanotte,2005).
Pourlesited’Ocquerre,ilestintéressantderelever

quetoutelesphasesdepuislafabricationdecesmèches
perforantesjusqu’àleurabandonaprèsusagesontattes-
tées.Endépit d’un façonnage rapide et frustre, une
mise en forme non standardisée, il s’agit là d’un
outillageextrêmementperformantqu’unereconstitu-
tion expérimentale permettra demieux appréhender
encore.En effet, des tests expérimentaux (Tromme,
2004)ontmisenjeudesappareillagescomplexesassu-
rant lemaintiendu foret d’unepart et de la pièce à
perforer d’autre part.Mais les résultats obtenus té-
moignentdesdifficultésrencontréesenparticulierpour
lemaintiend’unetensionsuffisantedelacordedel’arc
quisecasserégulièrement.Parailleurs, l’autrediffi-
cultétientaudosagedespressionsafindenepascasser
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lapointeduforet.Onvoiticil’intérêtdedisposerde
pointes larges etmassives qui présentent sans doute
unemeilleurerésistanceaumouvementrotatif.Aucune
expériencen’estpourlemomentconcluanteetd’autres
tests devront être tentés enutilisant les observations
faitessurlemobilierarchéologique.
Lacatégoriedesbroyonsenchaillecorrespondant

auminimumàdeuxactivitésdistinctespourraitvoir
seseffectifsaugmenterenregarddesquelquesoutils
engrèsdontlesstigmatesd’usageconvergentparleur
aspectavecnosspécimens.Onpeutégalementenvisa-
gerquelestracesd’écrasementprésentessurlesparties
actives de cette catégorie d’ustensile, identiques à
celles présentes sur les percuteurs résultent d’une
même fonction sur unmatériauminéral de dureté
comparable.

3.2. L’INDUSTRIEENSILEX
(F.BOSTYN)

• Introduction
Lasérielithiqueensilexdusited’Ocquerreconsti-

tueunensembleparticulièrement richepuisqueavec
ses16737pièces(fig.20)ellefaitpartiedesplusriches
actuellementétudiéespourcettepériodechronologique.
Àtitredecomparaison,lesitedePosesalivréprèsde
40000piècesensilexquicorrespondentauxrejetsde
10 unités d’habitation, ce qui fait en moyenne
4000pièces par maison (Bostyn, 2003), dans un
contexteoùleniveaud’occupationn’étaitpasconservé.
Sil’onseréfèreausitedeJablines«laPentedeCrou-
peton» plus prochegéographiquement puisque situé
danslavalléedelaMarne,maissurtoutquialivréun
niveaud’occupationau-dessusdesfosses,lesquantités
sontsensiblementlesmêmespuisquelesdeuxunités
d’habitation ont livré 15893 pièces (Bostyn, 1994;
Lanchonetal.,1997).Cependantlesproportionssont
inverséespuisquelesstructuresd’Ocquerrerassemblent
70%desartefactsalorsqu’àJablinesc’estleniveau
qui fournit le plus demobilier dans des proportions
semblables.
D’unpointdevuespatial(pl.24),ladispersiondu

matériel dans la couche archéologique indique des
concentrationsplusmarquéesau-dessusetàproximité
desfosses,celles-cirassemblantnéanmoinslamajorité
dumobilier.Troisfortesconcentrationssontnettement
visibles,correspondantpourlapremièreaunord,aux
structures20/27/28et32quiconstituentunalignement
est-ouest,auxfosses42/43/60/61danslapartiecentrale
etàlafosse44ausud.Onremarqueraégalementune

fortedensitédanslastructure24quiaveclesmètres
carrés situés à proximité semble refléter une zone
d’activité.D’unemanièregénérale,leszonesdeforte
densité demobilier en silex dessinent trois bandes
parallèlesquel’onpourraitaisémentinterprétercomme
l’espacelatéralbordantlesmaisonsd’habitation.
Lemobilierissudelacoucheprésenteglobalement

unbonétatdeconservation:peudefracturesrécentes
ont été observées et les impacts de charruages sont
relativementpeunombreux,mêmesicertainsmètres
carrés commeCVII-61 n’ont livré que dumobilier
abîméetrouillé.
Seulesquatrematièrespremièressontprésentées(le

silex secondaire, le silex deGhlin, le silex tertiaire
bartonien et le silex lutétien) bien que deux autres
catégoriesontétéidentifiées,desgaletsetunematière
premièreindéterminée.Cependant,lesartefactsappar-
tenant à cette dernière ne présentent aucune trace
macroscopiqueévidented’utilisation.Parcontre,con-
cernant lesgalets,nousavons isolédeuxoutilsdans
cetensemble,unpercuteur, soitungaletutilisé sans
façonnageenpercussionàunendroitetunforetréalisé
surunpetitgaletdeformeallongéeetétroite(L=83,
larg.=21, ép.=21).Lamise en formede lapartie
activeesttrèssuccincteetcomportequelquesretouches
trifacialesluidonnantaufinaluneformetriangulaire.
L’extrémitéprésentedesimpactsd’uneutilisationen
percussionsurlaquelledesplagesdepolisesontdé-
veloppées.Cettemorphologie de la partie active est
tout à fait comparable à celle décrite sur les outils
réalisésdanslachaille(cf.supra,chap.3.1)etcetoutil
reflètel’utilisationopportunisted’unsupportprésentant
unemorphologieadaptéeàunbesoin.
Lagrandedifférence entre leLutétien et les trois

autrestypesdesilexrésidedanssontraitementpuisqu’il
n’apasfait,luinonplus,l’objetd’undébitagespéci-
fiquemais a été récolté pour un usage direct quasi
exclusifenpercuteur.Pourfaciliterlacompréhension,
nousprésenteronsdonclasérielithiqued’Ocquerrepar
grandstypesdematièrespremièresdemanièreindé-
pendante.Lestableauxdedécompteproposésontisolé
lesartefactsduLutétien(pl.56et57).D’unpointde
vuepratique,lesdécomptesennombreetpoids,sont
dispersésdanstrois tableauxrassemblant lemobilier
delacouchepargrandscarrésde100m2(pl.53),celui
issudesstructuresfaisantpartiedestroisalignements
décrits(pl.54),etenfinlesautrespetitesstructuresun
peuplusdisperséessurledécapage(pl.55).Ledétail
desproduislaminairesestfournidanslaplanche58,
lesdécomptesdel’outillagesuréclatdelacouchedans
la planche 59, ceuxde l’outillage sur lamede cette

Fig.20–Ocquerre.Décomptegénéraldumobilier
ensilexdesstructuresetdelacouche.A:ennombre;B:enpoids.

B:Poids(g)
 S TB GH LUT
 629 119944 4  13293
    4068    1568
 576  87714   53548
1205 211726 4  68409
    281344

 A:Nombre
 S TB GH LUT
Structures 64 10293 1   527
Petitesstructures    358     48
Couche 24  4556    866
Total 88 15207 1  1441
Totalgénéral    16737
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couche dans la planche 60, ceux de l’outillage des
principalesstructuresdanslaplanche61etceuxdes
petitesstructuresdanslaplanche62.

3.2.1. Contextegéologiquelocal
etpotentialitésenmatièrespremières

Lavalléedel’Ourcqtraversedanscettepartiedeson
cours leshorizons tertiairesdunordvers le sudpour
déboucherdanslavalléedelaMarneàenviron15km.
Àlabasedelastratigraphie,ontrouveleshorizonsdu
Cuisienconstituésdesables.Sus-jacents,onrencontre
les calcairesduLutétien, et ce sontd’ailleurs sur ces
horizonsquesesontinstalléslesnéolithiques.Ontrouve
ensuite leshorizonsduBartonien,Bartonien inférieur
(e6a)comportantenstratigraphiedesniveauxdesilex,
desbancsdegrèsetdesgrèsàcimentcalcaire(pierre
deLizy).Enfinse trouvent leshorizonsduBartonien
moyenquisontdesmarnesetcalcaires.
Doncsurlesiteetàproximitéimmédiate,leshori-

zonsgéologiquessontsusceptiblesdelivrerenabon-
dancedesmatières premières siliceuses soit le silex
bartonienbeige à brun soit les calcaires silicifiésdu
Lutétien.Cesdernierssecaractérisentparlaprésence
defossilesdegrandesdimensions(cérithes)quicons-
tituentdeszonesd’impuretésparfoisdescavitésqui
nuisentaubondéroulementdudébitage.Lesilexdu
Bartonienseprésentesouslaformedeplaquettesou
degrosrognonsdetrèsbonnequalité.Ilpeutprésenter
unaspectzonéouêtredecouleuruniforme.Ilestglo-
balement très homogènemême si on note quelques
imperfectionscommedespetitescavitésinternes.Ces
matièrespremièresn’ontpuêtreobservéesenplaceen
stratigraphie,cariln’apasétépossibled’intervenirau
moment des travaux de creusement de la Ligne à
GrandeVitesse. Par ailleurs, une tranchée de re-
connaissance à l’est du décapage, aumoment de la
fouille, n’amalheureusement pu être achevée. Les
travauxdeprospectionsmenésdanslecadredel’Ac-
tionCollectivedeRecherchessurleNéolithiqueancien
delaBassevalléedelaMarnen’ontpaspermispour
lemoment de retrouver la totalité desmatières pre-
mièresemployéessurlesite.

3.2.2. LetraitementdusilexduLutétien

La série en silex lutétien comporte 1441 pièces
correspondant à un poids de 68,409 kg dematière
première(fig.20).Cettematièrepremièreseprésente
sous la formede plaquettes irrégulières très hétéro-
gènes,àgraintrèsgrenu,etparseméesdenombreuxet
volumineux fossiles (cérithes) qui sont souventmal
silicifiésetquicréentdescavitésoudesîlotsàl’inté-
rieurdesblocs,facteursaggravantslamédiocritédela
matière. Les artefacts présentent une patine blanc-
bleutéprofondequiamodifiélamatièresurplusieurs
millimètresd’épaisseurs,maislacouleuroriginelleest
ungrisfoncé.Ledébitageestdoncmalaisédanscette
matière,cequiexpliqueengrandepartieladestination
decesartefacts.

Lematérielprovientmajoritairementdelacouche
(pl.25et26)cequiestparticulièrementsensibledans
lesmesures pondérales.Ceci est largement lié à la
tailleetaupoidsdesdébrisabandonnésquisontnet-
tementplusélevésqueceuxdesstructures:parexem-
plelepoidsmoyendesdébrisissusdelacoucheest
de58galorsqueceluidesdébrisissusdesstructures
estde21g.Lerejetenfossepeutrevêtiruncaractère
plusdéfinitif,etl’onpeutexpliqueralorsquelesdé-
bris dans les structures ont une taille qui n’est plus
adaptée auxbesoins.Les percuteurs sont également
dans leurgrandemajoritédans la couche (80%)ce
quel’onpeutaussiinterprétercommedesoutilspou-
vant encore être utilisés (pl.25).Au sein des struc-
tures,onnoteunerépartitioncomparableàlaréparti-
tionglobaledumobilier,lastructure20/27/28étantla
plus riche.L’ensemble20/27/28/31/32/55 rassemble
àluiseul51,6%desartefactsetlesstructures31et
32participentlargementàcetteconcentration.L’autre
ensemble qui ne comprend cependant que 10,4%
dumobilier, est celui constitué par les fosses
43/42/49/59/60/61.Lerestedumobilierestrépartide
manière très disparate dans les autres structures du
site.Danslacouche,leszonesdeconcentrationsont
sensiblementlesmêmespuisquelescarrésDVIII,DIX
etDXqui couvrent les structures20/27/28/31/32 et
leursabordssontlesplusdenses(37,6%dumobilier)
alorsque lescarréssuretàproximitédes fossesau
sud du décapage (FVIII, FIX,GVIII etGIX) n’ont
livréque95artefactsquicorrespondentà10,9%du
mobiliertotal.Onsouligneralarelativerichessedes
carrésEVIII etEIXqui ne correspondent à aucune
structureencreuxmaisquiontétéperturbéspardes
structuresplus récentesetqui contiennent8,4%du
matériel.L’idéedelaprésenced’unezoned’activité
dans ce secteur déjà évoquée lors de l’étude de la
chaille,sembledonctrouvericidesargumentssupplé-
mentaires.
Cettematièrepremièreaététailléedemanièretrès

marginale(25éclatsououtilssoit1,7%desartefacts)
etaétésurtoututiliséebrutedansunecynématiquede
percussion lancée.Les percuteurs ont été retrouvés
entiersdanslamajoritédescas(37),lesautresartefacts
étantdesfragments(6)etdeséclatsquisesontdéta-
chésaumomentde l’utilisation (13).Lespercuteurs
sontdegrandesdimensions(pl.27)etprésententdes
formestriangulairesàrectangulairesplatesdérivéesde

Fig.21–Ocquerre.ForetenLutétien:AXI-91
(dessinsE.Boitard,DAOD.Bossut).
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lamorphologie initiale des plaquettes. Seuls deux
exemplesontuneformesphéroïde.Quelqueséclatsont
étémisàprofitpourréaliserquelquesoutils.Cesoutils
proviennent exclusivement de la couche (pl.28). Il
s’agitprincipalementdedenticulés(6),d’ungrattoir,
d’unéclatàretoucheirrégulière,d’unperçoiretd’un
foret(pl.21et29).Lepetitfragmentdeplaquetteafait
l’objetd’unfaçonnagebifacialparretouchesabruptes
surunefaceet retouchesplus rasantessuruneautre
face donnant une forme triangulaire au support. La
pointe ainsi dégagée a fait l’objet d’une utilisation
selonunmouvement rotatif intensifquiadéveloppé
unpoliintenseettrèsbrillant.L’outild’unelongueur
de75mmpourunelargeurde36mmetuneépaisseur
de27mm,aunepointed’undiamètrede26mmavec
unpoliquisedéveloppesur27mm.Cetoutilesttout
àfaitcomparableauxforetsréaliséssur lachailleet
décritdanslechapitreprécédenttantdansleconcept
globalde l’outil réalisé surunematièrepremièrede
qualitémoyenneavecunfaçonnagerapidedelapartie
activequedanslesdimensionsdesoutils,lamorpho-
logie de la partie et le type d’usure observée sur la
partieactive.

3.2.3. LetraitementdusilexSecondaire

Cettematièrepremièreestreprésentéesurlesitepar
88piècesquiserépartissententredeséclats,desoutils
suréclatetdesproduitslaminaires.Laprésencedece
silexsurlesited’Ocquerreestsurprenante.Eneffet,
l’abondance de lamatière première bartonienne ne
rendait pas nécessaire une acquisition de produits
identiquesdansuneautrematièrepremièredequalité
semblable.Parailleurs,cesrognonsnesontpasacces-
sibles dans la vallée de l’Ourcq à proximité du site,
mais proviennent nécessairement de l’extérieur du
bassintertiaire,soitpourleplusproche,aunord-ouest
en direction de la vallée de l’Oise dans les zones
d’affleurementduCrétacé.
Lamatière première semble assez homogène sur

l’ensembledusite.Lesrognonsdontonnepeutestimer
lesdimensionsàl’origine,présententuncortexorangé
àbeige,mince,usémaisnonpoli.Cependant la fai-
blessedessurfacescorticalesconservéessurlesarte-
factsn’apportequ’unevisiontronquéedeceux-ci.Le
silex a une couleur gris clair à noir à cœur et tirant
parfoissurlebeigeverslecortex.Dansceszonessous
corticales,ilesttranslucide.Denombreusestâchesgris
foncéougrisclairpouvantatteindrelecentimètresont
présentesaucœurdelamatriceconférantausilexun
faciès parfois assez chargé.Ces caractères ne per-
mettent pas de déterminer définitivement l’origine
exactedusilex.
Larépartitiondesartefactsensilexsecondairesuit

la répartitionglobaledumatériel à la fois entre les
fossesetlacoucheaveccependantunelégèreprédo-
minancedesfosses(3/4danslesfosses)etentreles
fosses, il estprésentprincipalementdans les fosses
lesplusriches,àsavoirlafosse20/27/28puisla49
et la 44.Dans la couche, il apparaît très dispersé
(pl.30).

La série comporte essentiellement des éclats
(56,8%)débitésenpercussiondirecteaupercuteurde
pierre.Lamoitiéd’entreeuxneportentaucunesurface
corticale,etseuls6ontunefacesupérieureavecplus
delamoitiédecortex.Leseulnucléusestdetrèspe-
titesdimensions(3cmmaximum),présenteundébi-
tagemultidirectionnelcequiluiconfèreuncaractère
épuiséquines’accordecependantpasavecunepro-
ductiond’éclat.Lesquelquesproduits laminaires au
nombre de 17 donnent une forte impression d’hété-
rogénéitéavecdesproduitsgrisclairtranslucide,des
lamesgris souris opaques, des lames en silex blond
translucide. Ils semblentêtre issusd’aumoins5nu-
cléusdifférentsetnesont rattachablesàaucunautre
produitdelachaîneopératoiredeproductionlaminaire.
Ilestdoncprobablequecesproduitssontarrivéssous
une formedéjà débitée sur le site d’Ocquerre.D’un
pointdevuequalitatif,lasérieestconstituéede4lames,
5 fragments proximaux et un fragmentmésial. Les
produitsarrivésnesontpasseulementdesproduitsde
plein débitage puisque 4 d’entre eux présentent des
surfacescorticalesetuneirrégularitédesbordsetdes
nervuresestobservablesurlamoitiédesproduits.Les
deux lames entières conservées ont des dimensions
comparables,unelongueurde110mmpourunelar-
geurcompriseentre21et27mm.L’épaisseurmaxi-
maleestde9/10mm.
Lessupportslaminairesontétéutilisésbrutspour3

d’entreeuxsinonpoursubvenirauxbesoinslesplus
courants puisque les autres outils figurent parmi les
types lesplus représentés:burin,grattoir, troncature
(fig.22).Unpetitfragmentaétéutilisépourlaréali-
sationd’uneprobablearmature;eneffet,lalamepré-
sente une troncature distale par retouches abruptes
rectilignes,etlapartieproximaleafaitl’objetégale-
mentd’unetroncature,maislapointeestcassée.Ilest
donc très probable que nous avons ici un fragment
d’armaturetranchante.
Parmi l’outillage sur éclat, on notera ici aussi la

réalisationd’outilscommunsàlanuanceprèsquele
tranchetreprésenteuntiersdesoutilsetparlàmême
la catégorie la plus riche.Les supports choisis sont
plutôt longs (7/8cm)mais toujoursépais (entre2et
2,5cm).Un seul des outils est façonné sur un éclat
large (fig.33,n°4).La retoucheestbifaciale sur les
deuxbordset lebordactif est toujours retouché.Le
briquet a étémis en forme sur un éclat longpar re-
touchesabruptesenvahissantesetirrégulières.L’extré-
mitédistaleprésenteuneusureprononcéeetunepor-
tionlégèrementpolie.

Fig.22–Décomptedel’outillage
ensilexsecondairesuréclatetsurlame.

 Outil/éclat nv st tot
Denticulé 0 2 2
Tranchet 2 1 3
Grattoir 0 1 1
Éclatretouché 1 0 1
Briquet 1 0 1
Burin 0 1 1
   9

 Outil/lame nv st tot
Lameutilisée  3 3
Troncature  1 1
Grattoir  1 1
Burin  1 3
Armature 1  1
   9
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Enconclusion,lesartefactsensilexsecondaireont
étéamenéstrèsponctuellementsurlesited’Ocquerre,
souslaformedeproduitsfinispourlesproduitslami-
naires et sous une formedifficilement déterminable
pourleséclats.L’absenced’éclatsd’entamecorticaux,
l’hétérogénéité des qualités de silex et la faiblesse
numérique de la série ne plaident pas en faveur du
transportderognonsbrutsdedébitage.

3.2.4. LetraitementdusilexdeGhlin

Uneuniquepièceaétéisoléedurestedusilexse-
condaireparl’aspectzonédusilexetsacouleurgris
sourisquirappellent laqualitédusilexditdeGhlin.
CesilexestoriginaireduHainautbelge,danslarégion
deMons,maislesaffleurementsnesontpasconnusà
cejour.Cesilexlargementemployépar lesnéolithi-
quesdugroupedeBlicquy,présenteunaspectmat,a
ungraintrèsfinetuneexcellenteaptitudeàlataille.Il
estutiliséprincipalementpourlaproductiondelames
trèsrégulières.Laseulepiècedontnousdisposonsest
unélémentdefaucillefabriquésurunfragmentmésial
delamerégulièredepleindébitage(fig.32,n°9).Cette
matièrepremièreestarrivéesouslaformedesupport
déjàdébité,enl’occurrenceunelame,depuisunedis-
tancede200kmenviron.

3.2.5. LetraitementdusilextertiaireBartonien

3.2.5.1. Problématiqueetméthodologie

Le silex bartonien est sans conteste lamatière
premièreprédominantedusiteetàcetitrec’estcelle
qui livreunediversitéetunequalitéd’informations
toutàfaitexceptionnelle.Dèslaphasedediagnostic,
la découverte d’une pièce bifaciale perforée avait
suscité des interrogations quant à son attribution à
l’occupationVilleneuve-Saint-Germain,etlenombre
élevé de nucléus à lames et de produits laminaires
témoignaitd’unlieudeproductionintensifdegrandes
lames.Lemobilierrecueilliaumomentdelafouille
n’a pas démenti les premières observations du dia-
gnostic et il a fallumettre en place uneméthode
d’analyseafindebiendissocierlesdifférenteschaînes
opératoires en présence.Rappelons que lamatière
première est homogène,debonnequalité et que ce
critère n’est pas recevable pour une discrimination
quelconque.
Nous avons effectué des remontages avec deux

objectifsprincipaux:mieuxidentifierleschaînesopé-
ratoiresdeproductiond’éclatetmettreenévidencedes
relations entre les différentes structures et entre les
structureset lacouche.Le temps trop limitépasséà
tenter les remontages explique sans doute la portée
limitéedesrésultatsobtenus.Parailleurs,etcontraire-
ment à ce que nous avons pu faire pour la chaille,
l’impossibilitéphysiqued’étalerlatotalitédumatériel
desfossesetde lacouchea limitéconsidérablement
lesrésultatsdeladémarche.Defaitnousn’avonstenté

que quelques remontages ciblés sur des blocs bien
identifiésetsurlesproduitsdérivésdelachaîneopé-
ratoirelaminaire.Ununiqueremontageentreunéclat
delacoucheetdeuxautresdelastructure20aainsi
puêtre retrouvé(pl.31).Lesautres remontagessont
principalementfaitsauseindelastructure20/27/28.
Onnoteraunseulremontagedanslastructure44etun
autre dans la structure 43.Une systématique a par
contreétéfaitesurlespiècesprésentantdestracesde
perforation.Les résultats se sont révélés très déce-
vants:aucunremontagen’aété trouvéendehorsde
deuxfragmentsissusdelastructure49.Untestsysté-
matique a également été opéré sur les déchets de la
productionlaminaire.Enplusdespréoccupationsspa-
tiales,l’intérêtdeladémarcherésidaitdanslesouhait
d’expliciter les dernières opérations réalisées sur les
nucléusà lames(entretienoudestruction?).Dansce
caségalementlesrésultatsontétémoinsspectaculaires
queceuxenvisagés.Endehorsduremontagededeux
éclatssurunnucléus(pl.35,n°2),d’unraccordentre
deuxfragmentd’unelameetleremontageentredeux
lames,aucunautreremontagen’aétéretrouvéetceci
malgré la proximité de certains artefacts.Les nom-
breusestablettesn’ontpuêtreassociéeàdesnucléus
ce qui finalement apparaît comme plutôt logique
comptetenudesreprisesimportantesdontlesnucléus
ont fait l’objet (cf. infra).Les remontages ont donc
permis d’associer principalement des éclats souvent
issusd’unemêmephasededébitage,dansuncasun
outil et un éclat et dans deux cas unnucléus et des
éclats.
Finalement,c’estsurtoutuntritypo-technologique

desartefacts,éclairéparl’analysedesremontages,qui
apermisdedifférencier troisproductionsmajeures:
une production de grandes lames,majoritaire, une
productiond’éclatsetuneproductiond’outilsperforés.
Leséclatsdepréparationdesplaquettesenvued’une
miseenformedecrêteantérieuresontidentifiablespar
leurs caractères spécifiques (minceur, profil arqué,
talonconcaveetprésencedesnégatifsd’enlèvement
perpendiculaire,négatifsdesfacessupérieuresdansle
mêmesensquel’éclat,cortexsouventdistal)ets’op-
posent facilement à ceuxdes éclats issus de la pro-
ductiond’éclat(talonlargeetlisse,percussiondirecte
dure,épaisseurdeséclats,débitagedansl’épaisseurde
laplaquette).Parcontre,unedifficultéaétérencontrée
dans l’identification des éclats issus de lamise en
formedesoutilsperforés.Eneffet,lapréparationbi-
facialed’uneplaquette,danssesphasesinitiales,n’est
pastrèséloignéedecelled’unnucléusàlamesd’autant
quelesupportutiliséestidentique(plaquette).Aussi,
nousavonsdoncchoisidenepasséparerdanslesta-
bleauxleséventuelséclatsliésàlaproductiondepièce
bifacialeperforéequirestentpourceuxquenousavons
puidentifierpeunombreux.

3.2.5.2. Répartitionspatiale

Lemobilierlithiqueensilexbartonienprovientdonc
pourlesdeuxtiersdesstructuresencreux.Laréparti-
tiondanslesfossesesttrèsdéséquilibréeauprofitde
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certainesd’entreelles;Lastructure20/27/28estsans
contestelaplusriche(fig.23;pl.32)puisqu’elleras-
semble près de la moitié des artefacts (46,8%).
Viennentensuitelesstructures44et49(respectivement
1713et1099artefacts)etdeuxautresfossesavecplus
de200pièces(st31et38).
Danslacouche,lematérieln’estpasnonplusréparti

demanièrehomogène(pl.33).Eneffet,certainsgrands
carrésde100m2sontnettementplusrichesqued’autres
à l’image du carréDIX qui est le plus riche avec
937pièces.C’estlabandedesDquirassembleuntiers
dumobilier,bandequicorrespondà l’alignementde
fosses20/27/28/31/32.Onnoteracependantlarichesse
descarrésEVIII,CVIIetCVIIIsituésaunordetau
suddecettebandeetquinesontpasenrelationavec
desstructuresencreux.Lederniersecteurunpeudense
est le carré FIX qui englobe l’espace entre les
fosses37/38etlesfosses60/61/42/59.Àl’échelledu

mètrecarré(pl.33)ladispersiondumobiliermeten
reliefdemanièreévidentelescarréslocalisésàproxi-
mitédesstructuresmaiségalementunepossibleaire
detravailausud-ouestdelafosse20.
Si l’on s’intéresse à la composition globale des

assemblages,lesproportionsdechaquetypedeproduit
sontparticulièrementprochesdanslacoucheetdans
lesstructures(pl.53et54).Lespetitesdifférencesque
nousavionsnotésurlesitedeJablines«laPentede
Croupeton»(Bostyn,1994)neseretrouventdoncpas
àOcquerre.

3.2.5.3. Laproductionlaminaire

Lasérielithiqueserapportantàlaproductionla-
minaire comprend pas moins de 2899 artefacts
(fig.24) ce qui correspond à 19%de la totalité du
matériel en silex bartonien inventorié àOcquerre.
Cettesérieparticulièrementricherassembledespièces
attribuablesàchaqueétapedelachaîneopératoirede
productiondelame,depuislamiseenformeinitiale
desplaquettesjusqu’àlareprisedesnucléusàlame
abandonnés,cequienautoriseunedescriptionassez
précise.

• Lamiseenformeinitialedesplaquettes
Lamatièrepremièreemployéequiestrelativement

standardiséepuisqu’elleseprésentesouslaformede
plaquettes régulières, conditionne les opérations de
miseenformedesnucleus.Laplaquetteestorientée

Fig.24–Décomptedesartefactsliésàlaproductionlaminaire
danslacoucheetdanslesstructures.

 Couche Structure total %
Miseenforme 452 1021 1473  50,8
NucléusLam  16   25   41   1,4
Tablet  29   68   97   3,3
Entretien  21   88  109   3,8
Lame 218  771  989  34,1
Out/L  53  138  191   6,6
Total 789 2111 2900 100,0

Fig.23–Répartitiondumatérielensilexbartoniendanslesfossesprincipales.
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detellefaçonquelalongueurdublocsoitsuffisante
pour l’objectif recherché à savoir des lames d’une
vingtainede centimètres de long.Les deux surfaces
corticales constituent ainsi les deux futursflancs du
nucléus.L’épaisseurdelaplaquetteasonimportance
car elle aura un impact au cours du débitage sur la
réussitedesopérationsderemiseenformeéventuelles
dunucléus.L’épaisseurde5,5cmrelevéesurlapla-
quetteaménagée(fig.25;pl.34)sembleunpeulimite
enregarddesépaisseursde5,2cmet6,2cmrelevées
surlesdeuxnucléusdelastructure61quiontdéjàfait
l’objet d’un débitage et qui ne comportent aucune
surface corticale latérale (fig.26, n°1; pl.35, n°1).
Dessurfacesdefractureanciennessontsouventmises
àprofitpouryinstallerlefuturplandefrappe.
Lamiseenformedesplaquettess’esteffectuéeau

traversdelamiseenplacedecrêteantérieureetpos-
térieure.Celles-cisontrectilignesetrégulièresafinde
guideraumieuxlalameàcrête.Cettemiseenforme
viseégalementàassurerlasymétrieetlecintragedu
nucleus.Laformetriangulairedelaplaquetteaména-
gée(fig.25)montreunefortecourburedelacrêtedans
lapartiedistalealorsquelesdeuxtiersproximauxsont
sub-rectilignes.Cettecourburevolontairementaccen-
tuée permet à la lamedefiler et réduit le risque de
réfléchissementdeslames.
Leséclatsn’ontpasunaspecttrèscouvrantetsont

plutôtdestinésàlapréparationdelacrêtequiinitiali-
sera le débitage.Onobserve néanmoins les négatifs

d’éclats très plats et envahissants sur une des faces
corticalesdunucléus,maislasuppressiondessurfaces
corticalesnesemblepasuneprioritéàcetteétapede
lachaîneopératoire.D’ailleurs,laprésencedesurfaces
corticales sur13desnucléus confirmeque le cortex
n’apasétésystématiquementsupprimé.L’existencede
lamesavecducortexcontinusurunbordvadans le
mêmesens.
Lesdéchetsliésàcetteétapesontdoncdeséclats

auprofilcourbedontlafacesupérieurepeutêtrecor-
ticale,semi-corticaleetdanscecas,lecortexseposi-
tionneleplussouventenpartiedistaledel’éclat,ou
sanscortex.Lenombred’éclatsattribuésàcetteétape
de la chaîne opératoire (1473) peut sembler élevé,
maissionlerapporteaunombredenucléusàlames,
onobtientunchiffrede37éclatsparnucléuscequi
finalement est relativement faible. En effet, un dé-
compterapidedunombredenégatifssur lenucléus
nousamèneàune soixantained’éclatsenlevéspour
cetteseulephasedemiseenforme.Ilfautnéanmoins
tenircomptedufaitquenotresélectioneststricteet
que cette catégorie de produits est forcément sous-
estiméeparrapportàlaréalité.Lesoinapportéàcette
phase demise en forme n’est donc pas forcément
synonymedesuppressiond’unequantité importante
dematièrepremière.Acontrario,lesouciprincipalde
cetteétapesembleêtred’assurerunemiseenforme
régulièredelaplaquettetoutenrespectantsonvolume
initial.

Fig.25–Ocquerre.Plaquettedesilexbartonienmiseenformeetpeudébitée.FVIII-97(dessinsE.Boitard,DAOD.Bossut).
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• Leplandefrappeetsonentretien
Ilestdifficiledesefaireuneidéedel’étatduplande

frappe aumomentdudémarragede l’exploitationdu
nucléus.Leseulexemplefourniparlaplaquetteaména-
géemontreunplande frappe très irrégulier avecdes
éclatsenlevésàpartirdesflancsmaisaussiàpartirdela
surfacelaminaire.Ilestpossiblequel’irrégularitéduplan
defrappesoitunedescausesd’abandondecenucléus
puisqu’il a fait l’objet dès le début d’une remise en
forme,maiscen’estprobablementpasl’uniquecause.
Dans leur état d’abandon, et lorsque le plan de

frappeestencoreprésent,lesnucléusonttousunplan
defrappecomportantdepetitsenlèvementscentripètes
permettantlepositionnementprécisduchasse-lamesur
lenucléus.Parmiles97artefactsintégrésdanslaca-
tégoriedestablettes,onpeutdistinguertroistypesde
pièces correspondant à trois gestes techniques diffé-
rents: les éclats d’entretien du plan de frappe, les
tablettespartiellesetlestablettescomplètes.Cesder-
nièressont lesmoinsnombreuses(22)etsontoutre-
passéesdans9cas.Lestablettespartiellesaunombre
de32ontsouventemportéunbordduplandefrappe
en oblique ce qui tronque la partie supérieure du
nucléus. Les petits éclats d’entretien sont les plus
nombreux(43)etreprésententlatechniqued’entretien
laplususitée.Cependant,leréfléchissementdespetits
éclatsestfréquentcréantdessurplombsparfoisimpor-
tants dans la partie centrale du plan de frappe.Ces
dômesrésultantdufacettagesystématiqueduplande
frappe sont alors supprimés par le biais de tablettes
partielles ou complètes permettant la poursuite du
débitage.Rapportéeaunombredenucléusàlames,la
moyennede1,3tabletteparnucléussemblefaible.En
l’absencederemontages,rendustrèsdifficilesdufait
mêmeduprocédéquidéfigureleplandefrappe,ilest
difficiledediscuterdecetteestimation.
Plusieurs observations sur ces produitsmontrent

néanmoinsquelechoixdesupprimerunetablettene
devaitpasintervenirn’importecomment.Eneffet,cet
enlèvementquiconstitueunvéritabledécalottagedes
nucléusn’estpassansrisqueetsansincidencesurla
poursuitedudébitage.Deuxproblèmesmajeurspeuvent
résulterdecetactetechnique:
l’outrepassementdes tablettes,observédans41%

des cas, a une incidence sur lamorphologie et l’an-
gulationdubord(fig.26,n°2).Lapartiedistaledeve-
nue convexe nécessite de nouveauun aménagement
pourpermettrelareprisedudébitage.
la perte de longueur en cas de tablette épaisse.

L’épaisseurminimum d’une tablette est de 5mm
(pl.36),maisonobservequelamajoritédespiècesa
une épaisseur supérieure au centimètre et peut aller
jusqu’à2,5cm.Danscecas,laréductiondelalongueur
dunucléuspeutcompromettrelapoursuitedel’extrac-
tiondelamesconformesauxproduitsinitialementre-
cherchés.
Silasuppressiondesdômescréésparlefacettage

estlaraisonmajeuredel’enlèvementdestablettes,ce
procédépeutégalementintervenirdanslecadredela
remiseenformedelasurfacelaminaire.Eneffet,cer-
tainsréfléchissementsdelamesquisesontproduitsà
moinsd’uncentimètredubordpeuventêtresupprimés

parcebiais.Dansdeuxcas,c’estlaprésencedecavi-
téscorticalesauniveauduplandefrappequiamotivé
cetenlèvement.Onvoitdoncquelatablettepeutêtre
polyvalenteetavoirundoubleemploi,celuidelaré-
fectionduplandefrappeetceluidel’entretiendela
surfacelaminaire.

• Lesnucléus,
• leurentretienetl’extractiondeslames
Les nucléus à lames sont au nombre de 41mais

seuls11 sont entiers, 19d’entre eux, soit prèsde la
moitié,ayantfaitl’objetd’unre-débitagepostérieurà
l’abandonsurlequelnousreviendronsaprès.Ladété-
riorationparlebiaisd’uneré-utilisationenpercuteur
est également présente sur douze d’entre eux.Ces
modificationsparfoisprofondesgênent laplupartdu
tempslesobservationsd’ordretechnologique,cequi
explique que les observations faites sur les nucléus
n’ontpastoujourslamêmequalitéinformative.
Sur l’ensemble des nucleus, le débitage est uni-

polaire.Lesenlèvementslaminairesdanslesensop-
posérésultenttoujoursdephasesdetentativederemise
enformedessurfaceslaminairesparlabase.Unseul
casd’unpossibledébitagebipolairepeutêtrediscuté
(pl.37, n°1). Sur ce nucléus, à la suite de l’outre-
passementdeladernièretablette,letailleurafaitune
tentativedereprisedunucléusparsapartiedistale,en
réaménageantsommairementunplandefrappeàpar-
tir duquel plusieurs produits ont été enlevés.Néan-
moins,comptetenudel’étroitessedecenouveauplan
de frappe, la poursuite du débitage aurait nécessité
d’importants réaménagements coûteux enmatière
première.Cependant,onnepeutexclurequecesopé-
rationsn’ontpaseusimplementpourobjectifdesup-
primer lessurplombscrééspar le réfléchissementde
lamesetlesrésiduscorticaux.
Ledébitageinitiéàpartird’unfrontdontlalargeur

correspondàcelledelaplaquettedevientvitetournant
endébordantrapidementsurlesflancs.Laprésencede
négatifs d’enlèvements laminaires sur lesflancs des
nucléus(pl.37)ainsiquecelledelamesàbordcortical
presquecontinu, confirmeceprocédéoù l’ouverture
delasurfacededébitages’estfaiteaufuretàmesure
parl’extractiondelamesàunbordcortical.Lessur-
faceslaminairessontdoncsemi-circulairesetundos
corticalaétéconservésur13nucléus(pl.37).Néan-
moins,sur10nucleus,nousavonspuobserverquele
débitageétait totalementcirculaireetqu’aucunesur-
facecorticalenesubsistait(pl.35,n°1).Àl’inverse,
unnucléus a conservé les résidus des deux surfaces
corticalesoriginellesdelaplaquette.Ceciindiquedonc
quedeuxsurfaces laminairesséparéescorrespondant
àdeuxétapesdedébitagebiendifférentescoexistent
surunmêmenucléus.Ceci implique l’ouverturedes
deuxsurfaceslaminairessuccessivement,auniveaudes
deuxcrêtespréparéespréalablementaudémarragede
laphased’exploitation.Laproductiondelamess’est
doncfaiteàpartirdedeuxsurfaceslaminairessimul-
tanément ou successivement (impossible à définir)
conduisantprogressivementàlaréductionduvolume
dunucléus.Larencontredesdeuxsurfaceslaminaires
s’estdoncfaitesurunflanc(surfacelaminairesemi-
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circulaireou aux3/4de la circonférence)puis, si le
volumedematièrepremièrelepermettait,surlesdeux
flancs(surfacelaminairecirculaire).
L’extraction des lames s’est donc faite selon un

mouvement de va et vient depuis les flancs vers le
centredelasurfacelaminaireetinversementdepuisle
centreverslesflancs.

Lesproblèmesrencontrésaucoursdudébitagesont
essentiellement liés au réfléchissement des lames
(pl.35).Dans5cas,cetaccidentestintervenuaumo-
ment de l’ouverturede la surface laminaire.Lapré-
sencedecortexsurunbordconstitueàl’évidenceune
difficultésupplémentaire.Danstroiscas,desproblèmes
d’homogénéitédelamatièrepremièresontàl’origine

Fig.26–Ocquerre.Nucléusàlameensilextertiaire.1:st.61;4:st.20;5:DIX-5.Différentesétapesd’entretienet
dedestructiondesnucléusàlames.St20:2:tablette;3:éclatd’entretiendelasurfacelaminaire(dessinsE.Boitard,
DAOD.Bossut).
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desproblèmesrencontrésparletailleur(fig.26,n°5).
Laprésencedecavitéscorticalesinternescréeunobsta-
cle qui a impact sur la régularité du débitage.Dans
deuxcasenfin,lecoupportéaététropfortetaentraîné
l’outrepassementdelalame.Faceàcesaccidentsde
taille,lestailleursontopérédesremisesenformequi
prennent plusieurs formes. La plus classique est la
remiseenformedelasurfacelaminaireàpartirdela
basedunucléus.Leslamesenlevéesdanslesensop-
posédudébitagepermettentlarécupérationdesréflé-
chissements peu importants situés aumilieu de la
surfacelaminaire.Unesecondeméthodeestlaréalisa-
tiond’unecrêtesouventpartielleréaliséesoitàpartir
delasurfacededébitagesoitàpartirdesflancs.Nous
avonsvuenfinqu’encasderéfléchissementdeslames
prèsdubord,l’enlèvementd’unetablettepouvaitservir
àlaremiseenforme.
Les dimensions des nucléus sont très variables

(fig.27)mais si l’on exclue les 4 nucléus les plus
grands non épuisés, dont les longueurs dépassent
14cm,onremarquequelesnuagesdepointssonttrès
regroupés.Leslongueursdesnucléusentiersetépuisés
sesituententre9et11cm,alorsquelesautressesi-
tuententre4et8cm,cequiestlogiquecomptetenu
destransformationsqu’ilsontsubiesaposterioriqui
onteuunimpactmajeursurlalongueur.Leslargeurs
sontellestrèscalibréesentre3,5et5cmcequis’ex-
plique à la fois par la dimension des plaquettes à
l’originequinedépassepasles10cmetparlalargeur
desproduitsrecherchés.Quantàl’épaisseur,lamajo-
ritédespiècessesitueentre2,5et4,5cmcequipour
lalimiteinférieuremarqueunseuilendessousduquel
lesopérationsdetailledeviennentdélicates.Ilrésulte
de ces observations que les tailleurs semblent avoir
arrêtéleurexploitationquandlesnucléusavaientune
longueur inférieure à 9cm, la largeur et l’épaisseur
étantapriorimoinscontraignantes.

• L’abandondunucléusetlere-débitage
L’analyse des artefacts intégrés dans la catégorie

«entretien»des surfaces laminaires associéeaux in-
formations tirées des quelques remontagesquenous
avonspufaire,nousaamenéàreconsidérercetteca-
tégorie de produits.En effet, sur lamajorité de ces
pièces,aucunaccidentdetaillen’étaitdécelable,voire
ces éclats étaient tels qu’ils pouvaient avoir un effet
néfastesurlapoursuitedudébitage.Ils’agitenparti-
culierde20éclatsayantemportéunetranchedunu-
cléus trèsenobliquepar rapportà l’axededébitage
(fig.26,n°3).Onpourraitobjecterqu’ils’agitseule-
mentdetablettessecondes,maiscomptetenudel’an-
gulationetdelarégularitédesnégatifslaminaires,ces
piècesnesemblentpascorrespondreàcellesdestinées
àunentretien.Danscettecatégoried’éclats,onintègre
égalementlamajoritédeséclatsenlevésàpartirdela
basedunucléus(pl.35,n°2)quisontépaisetsouvent
réfléchis.Lafinalitédecesinterventionsestdifficileà
comprendrepuisqu’ellesnetrouventpasdeplacedans
leschaînesopératoiresdeproductionlaminaires,etles
éclatsissusdecetteretaille,àuneexceptionprès,ne
sontutiliséspascommesupportd’outils.Sil’onpeut
toujoursproposerl’idéed’unerétrocessiondenucléus

dontlesdimensionsnepermettraientplusderépondre
auxexigencesde laproductionàdes tailleursmoins
expérimentésetencoursd’apprentissage,forceestde
constater que nous avons peu d’arguments pour
l’étayer.

• Lesproduitslaminaires
Lesproduitslaminairessontparticulièrementabon-

dantspuisquesil’onassocielesproduitsbrutsetles
outils on obtient une série de 1180pièces (fig.24).
Ellesproviennentà77%desstructures,sachantque
comme pour le reste dumobilier lithique, c’est la
structure 20/27/28 qui a fourni l’échantillon le plus
abondant (57,4%; pl.58).Avec un effectif compris
entre40et56pièces,lesstructures24,49et44arrivent
loin derrière (entre 5 et 7% de l’effectif).Dans la
couche(pl.58),lesmètrescarréssituésàproximitéde
lastructure20/27/28sontlesplusriches.
Parmi lesproduitsbruts,un tauxde fragmentation

important est observé puisque seules 91 lames sont
entières(soit9,2%).Lacatégorielaplusimportanteest
constituéedes fragmentsproximaux (408pièces soit
41,3%),puisviennent ensuite les fragmentsmésiaux
(252, soit25,5%)puisdistaux (236soit23,9%).On
notera le nombre élevé de lames à crête (137, soit
13,8%)etde lamessous-crête (55,soit5,6%).Dans
cet ensemble, 156pièces (13,2%)ont conservéune
surfacecorticale,maisdans61,2%descas(75),ils’agit
desurfacescorticalesrésiduellestrèsmarginales.
Parmilesproduitslaminaires,nousavonstravaillé

plusprécisémentsurleslamesentièresetlesfragments
proximaux, les fragmentsmésiauxetdistauxn’étant
intégrésquepourleslamestechniques.
Auseindelasérielaminaire,nousavonspuisoler

différentstypesdeproduitsissusdecertainesphases
delachaîneopératoire.Ainsi,endehorsdeslamesà
crête et sous crête, des lames à un bord totalement
cortical correspondant à l’ouverture des flancs, des
lames et des lamelles d’entretien des surfaces lami-
nairespour supprimerun réfléchissementouun sur-
plomb,etdeslamesàcortexcentralquitémoignentde
la rencontre des deux surfaces laminaires ont attiré
notreattention.
Parmileslamesàcrête,seules14sontentières,les

autres étant des fragments proximaux (43),mésiaux
(25)etdistaux(55).Auseindecesproduits,seules17
sontclairementdes lames liéesà l’entretiendessur-
faceslaminaires.Neufd’entreellessontdescrêtesà
1pan, et les autres des crêtes partielles. Il est bien
évidemment difficile de se prononcer sur les pièces
fragmentées qui pourraient intégrer la catégorie des
crêtes liées à l’entretien, et parmi les lames entières
seulestroissontdescrêtessecondes.Dans5casseu-
lement,dessurfacescorticalessontprésentessurces
pièces,maisellesrestentmarginalescequiindiqueque
danscescas,l’objectifétaitplutôtlasuppressiondes
surfacescorticalesrésiduelles.Parmiles lamessous-
crête, on observe lemême taux de fragmentation
puisqueseules6sontentièresmaislenombredefrag-
mentsproximauxesticiplusélevé(21soit39%).Dans
cettecatégorieprèsd’untiersdespiècesprésenteune
surfacecorticalerésiduelle.
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Nousavonspuisoler35lamesd’ouverturelatérale
de la surface laminaire. Il s’agit principalement de
fragmentsproximaux(27soit77%),lesproduitsen-
tiersétantaunombrede3.Lesfacessupérieuresdeces
lamesontconservéunesurfacecorticale sur lebord
gauchedans13caset sur leborddroitdans22cas.
Seulesdeuxlamessontréfléchiesindiquantunéchec
probabledel’élargissementdelasurfacededébitage.
Notons que la surface corticale est souvent étendue
puisqu’elle elle couvre lamoitié de la surface dans
14cas,les2/3dans3casetles3/4dans3caségale-
ment.Plus lasurfacecorticaleestenvahissante(plus
de2/3)etmoinsonobservedenégatifsd’enlèvement
antérieur(1seul),et inversementmoinselleestcou-
vrante (entre 1/4 et 1/3) plus le nombre de négatifs
antérieursestimportant(entre2et3).
Lesnervurespré-existantesontprobablementrendu

plusfacilel’extractiondeslamespartiellementcorti-
cales.
Parmilesproduitscorticaux,quelqueslamesorigi-

nales comportentune surface corticaledans lapartie
centrale,bordéedechaquecôtéd’unnégatiflaminaire.
Ceslamesnepeuventêtreenlevéesqu’aumomentde
larencontrelatéraledesdeuxsurfaceslaminairesdéve-
loppéesdechaquecôtédunucléus.Ils’agitde4frag-
ments proximaux,mais ils sont suffisamment longs
pour que le diagnostic soit fiable.Compte tenu des
observations sur les chaînesopératoires, il estfinale-
mentnormalderencontrercettecatégoriedeproduit.
Dans les produits laminaires, 14 lamelles qui ne

correspondentpasàuneproductionàpartentièredont
ilsseraientlesuniquestémoins,maisbienàdespro-
duitsréguliers,ontétésuppriméesenvuedel’entretien
delasurfacelaminaire.Cesproduitsdepetitesdimen-
sions(pl.38)sontnéanmoinslarges(entre1et2cm
enmajorité)etcomportententre2et3pans.
Lesquelqueslamesentièreslesplusgrandesdonnent

uneidéedesproduitsprobablementrecherchésparles
tailleursenparticuliercellequiaunelongueurdeplus
de16cm(fig.28,n°1).Lamajoritédesproduitsest
cependant comprise entre 7 et 13cm,mais ceux-ci
étantlesrebutsdelaproduction,onpeutpenserqu’ils
n’ontpasatteintlesobjectifsrecherchés,àsavoirdes
produitsplusallongés.Lafortedispersionobservéesur
lediagrammedesrapportslongueur/largeurdeslames
entières témoigne de cette situation. Par contre, les
largeursdesproduitssemblentrelativementbiencali-
brées puisque la grandemajorité des produits a une
largeurentre15et25mm(72%;fig.28,nos3,5,6)
avec néanmoins une part non négligeable de pièces
ayant une largeur supérieure (21,6%;fig.28, n°2).
Danscetensemble,leslamesàcrêtenesedifférencient
pasdurestedesproduits.Parcontre,larépartitiondes
rapportsentreleslargeursetlesépaisseursdesproduits
permetd’isoler lescrêtesquifigurentparmi lespro-
duitslesplusépais(pl.39).Onobserveunboncali-
brage des épaisseurs qui sont comprises entre 4 et
9mmdans80%descas.
Les lamesdepleindébitage sont trèsmajoritaire-

mentà3pans(pl.40),leslamesàdeuxpansarrivant
ensecondeposition.Onnoteraqueleslamesà1pan
(c’est-à-dire ne portant qu’un négatif d’enlèvementFig.27–Ocquerre.Dimensionsdesnucléusàlames.
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laminaire)sont toutes les lamesd’ouverture(nesont
pasprisesencompteici leslamessous-crête)etque
danslacatégoriedeslamesàdeuxpans,12,9%appar-
tiennentàcettecatégorie.Parcontre,ellessontnette-
mentplusraresdansleslamesà3pans(3soit1,5%
seulement).
L’ensembledecesélémentsmontredoncunepro-

ductiondegrandes lamesparfaitementmaîtriséequi
renvoieàdeschaînesopératoirescomplexesoùsont
intimementméléesdesphasesdepleindébitage,des

phasesd’entretiendesangulationsetdessurfacesde
débitageetunegestiondesvolumesafindepermettre
l’exploitationmaximaledesplaquettes.Cetteproduc-
tionnécessiteunniveaudesavoir-faireparticulièrement
élevé,cecipourobtenirdesproduitslongsetréguliers
mais surtout parce qu’elle renvoie à un savoir-faire
idéatoire (Pelegrin, 1991)qui seulpermet lagestion
desvolumesauniveaudelaglobalitédublocàexploi-
ter.Lenombredeproduitsattribuablesdefaçoncer-
taineàcetteproductionestparticulièrementélevéce

Fig.28–Ocquerre.Lamesbrutesdepleindébitageensilexbartonien(de1à6)etunelamesous-crêteensilexsecondaire
(7).Nos1,3,4,5,6,7:st20;n°2:st49.Différentesétapesd’entretienetdedestructiondesnucléusàlames,8:éclatenlevé
dansl’épaisseurdunucléus;9:basedenucléusredébitée.N°8:st20;n°9:st44.(dessinsE.Boitard,DAOD.Bossut).
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quiconfèreàcesiteunstatutparticuliersurlequelnous
reviendrons par la suite.La proximité probable des
affleurementsdesilexbartonienestl’explicationlaplus
plausible face à la réalisation d’une production de
lamesdequalitéetsurtoutenquantitéimportante.

• Répartitionspatiale
Ladispersiondesnucléusàlameestassezlâchesur

l’ensemblede lasurfacedécapée (pl.41),parcontre
dans les structures, un déséquilibre important existe
entrelesfosses(pl.42)puisquelastructure20/27/28
alivrélamoitiédesnucléus(13).Avectroispièces,la
structure 44 arrive donc loin derrière.Deux fosses
contenaient2nucléus,maisceuxquisontissusdela
structure61figurentparmilesplusgrandsconservés
surlesite(fig.26,n°1;pl.35,n°1).Lestabletteset
lespiècesliéesàl’entretiendesnucléussuiventgloba-
lement lamême répartition dans la couche que les
nucléus;parcontrelastructure20/27/28necontenait
qu’untiersdestablettes,lesstructures44et49étant
iciplusriches(respectivement12soit18,5%del’en-
sembleet9soit13,8%).Concernantleslamesetoutils
surlame,onobservetoujourslamêmeprépondérance
de lastructure20/27/28,maissiellecomporte61%
desproduitslaminairesbruts,ellen’alivréque39%
del’outillage(pl.44).Danscecaségalementlastruc-
ture 49 arrive en seconde position avec 14,8%des
outils avant la structure44.Dans la couche (pl.43),
aucuneconcentrationplusmarquéepouvantindiquer
une éventuelle aire de travail, n’est décelable. Par
ailleurs,larépartitiondestypesd’outilssurlamen’in-
diquepasdezonederejetparticulièred’untypeparti-
culier,lesdéséquilibresprécédemmentnotésseretrou-
vant à l’identique et la structure 20/27/28 restant la
seule à fournir tous les types d’outils identifiés, en
particulierlesarmatures.

3.2.5.4. Laproductiond’éclat

Aucôté de la production laminaire, unevéritable
production d’éclats a été réalisée sur le site. Elle a
fournidessupportspourlafabricationd’unoutillage
particulièrementabondant.Leschaînesopératoiresde
productionsontplusdifficilesàmettreenévidencedu
fait de la faiblesse des remontages effectués et du
nombrefaibledenucléus.
Seuls dix-huit remontages ont pu être effectués,

principalementauseindelastructure20/27/28.L’un
desplusgrosremontages(4éclats)aétéretrouvéau
seindelastructure30etunautredanslastructure44.
On signalera cependant qu’un éclat provenant de la
coucheapuêtreintégrédansl’undesremontagesissus
delastructure20.Ils’agitdans12casduremontage
dedeuxéclatsappartenantdans9casàlamêmephase
dedébitage.Dansuncas, troiséclatsontpuêtre re-
montésetdansunautredeuxéclatsontpuêtreassociés
àunoutil.Lesdeuxderniersremontagescomportent
4et5éclatsse rapportantàdesphasesdedébitages
successivesdansuncasetdesphasesdedébitageper-
pendiculairesentreellesdanslesecond,lenégatifdes
enlèvementsprécédentsservantdeplandefrappe.Dans

troiscas,unnucléusaétéintégrédansunremontage
(dans2 casunnucléus etunéclat etdans1 cas,un
nucléusetdeuxéclats).L’undesremontagesdedeux
éclatsmontrelaprésencedecortexsurletaloneten
partiedistaledeséclatscequi indiqueclairementun
débitagedansl’épaisseurdelaplaquette.
Lesnucléusaunombretotalde51proviennentpour

partieàpeuprèséquivalentedesstructures(58,8%)et
duniveauauseinduquelilsapparaissenttrèsdispersés.
Parmi cette série, 5 d’entre eux sont fragmentés, 28
présententundébitagemultidirectionnel,12undébitage
bifacialsurcrêteet6undébitageunipolaire.Nousavons
puobserverunereprisepardespetitsenlèvementssur
7d’entreeuxquis’intègrentdefaitdanslacatégoriedes
débitagesmultidirectionnels.Cette reprisepeut avoir
modifiéprofondément lenucléusd’origine,maissans
remontagespoussés,celarestedifficileàmesurer.Onze
nucléusontfaitl’objetd’uneréutilisationenpercuteur
cequiprovoqueégalementunetransformationparfois
importantedu supportd’origine.Nousavonsobservé
que12des nucléus présentaient encore des surfaces
corticalesimportantescorrespondantàl’uneoul’autre
facedesplaquettesd’origine.Dansquelquescaségale-
ment, subsistent des surfaces naturelles qui corres-
pondent auxbordsnaturels qui constituent les petits
côtésdelaplaquette.Laprésencedesurfacescorticales
arrondieslaisseenfinpenserquedansquelquescas,le
supportd’origineestplusprochedurognonaplatique
delavéritableplaquetteauxanglesdroits.Lesdimen-
sionsdesnucléus(pl.45)sonttrèsdisperséesmêmesi
lesnucléusàdébitagemultidirectionnelsfigurentparmi
lesmoins longs.Le rapport largeur/épaisseurmontre
bienparcontrequecetyped’agencementaboutiàdes
produitsauxformesplutôtglobuleuses.
Auseindelaséried’éclat,composéedepasmoins

de10499artefacts,ilnousaétéimpossibled’enregis-
trerchaquepièceavecuncertainnombredecritèreet
nousavonssimplementtenucomptedel’étatdelaface
supérieure. Parmi ces éclats, il n’est pas inutile de
rappelerqu’unepartieestprobablementrattachableà
laproductionlaminaire,enparticulierdansleséclats
noncorticaux.Parcontre,onnoteralenombreélevé
d’éclats totalement corticaux qui correspondent à
l’épannelageinitialdesplaquettes.Leséclatsquel’on
pourrait associer à la production d’éclat présentent
quelques caractéristiques parmi lesquelles les plus
marquantessontuneépaisseurimportante(aucontraire
deséclatsdemiseenformedesnucléusàlame)etles
talonslargesetlissesindiquantl’emploid’unpercuteur
depierreenpercussiondirecte.
Laconfrontationdetoutescesobservations,associée

égalementauxobservationsfaitessurlesoutils,permet
d’avancer quelques hypothèses sur la production
d’éclats.Ilapparaîtquelechoixdestailleurss’estporté
nonseulementsurdesblocsdequalitéapparenteplus
médiocremaiségalementsur lesrognonssansdoute
moins adaptés à la production laminaire parce que
moinsréguliers.Laproductioneffectuéeenpercussion
directeaupercuteurdepierre,amisàprofitl’épaisseur
delaplaquettepourenleverdeséclatsdansl’épaisseur
desnucléus.Ceciexpliquel’existenced’éclatàtalon
cortical ou constitué par une surface naturelle. La
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poursuite dudébitage s’est effectuée enutilisant les
négatifsdesenlèvementsprécédentscommenouveau
plandefrappeconstituantainsiunecrêtepermettant
l’alternancedesphasesdedébitage.Finalementatta-
querlaplaquettedanssonépaisseurestsansdoutele
meilleurmoyenpours’assureruneépaisseursuffisante
recherchéepourlefaçonnaged’unegrandepartiedes
outilssuréclats.

3.2.5.5. Lafabricationdesoutilsperforés

Lagrandesurprisede lasérie lithiqued’Ocquerre
estsanscontestelamiseenévidenced’uneproduction
depiècesprésentantdestracesévidentesdeperforation.
Unexamenminutieuxdel’ensembledesartefactsen
particulierdeséclatscorticauxapermisd’isoler25piè-
cesavecdestracesdeperforation,dont18sontissues
desstructures(pl.46).
Malgrédesessaissystématiquesetlaproximitéde

certainséclats,nousn’avonstrouvéqu’unseulremon-
tageentrecesartefactsetunseulraccord.Leraccord

concernedeuxfragmentsd’unéclatcorticalet le re-
montageconcernedeuxéclatsissusdure-débitaged’un
outilfracturéauniveaudelaperforation.Danslesdeux
cas,lesartefactssontissusdelamêmestructure(res-
pectivementlafosse44etlafosse43).
Dupointdevuespatial,lefaibleeffectifamoindri

lapertinencedesobservations.Onnoteranéanmoins
quelesartefactsissusdelacouchesont,àuneexception
près,localisésendehorsdeszonesdeconcentrationde
mobilier(pl.46).Danslesstructures,cesontlesplus
riches(20/27/28,43/49/42/60/61et44)quirecèlentla
presquetotalitédespièces;cependantàelleseule la
structure44rassembleprèsde40%deseffectifs,ce
quin’estpassansrappeler larépartitiondumobilier
enchailledontunepartiedesoutilsinterviendraitdi-
rectementdanscetteproduction.
Lasériesedécomposeen3typesprincipauxd’arte-

facts:lamoitiéd’unepièceàretouchebifacialeper-
forée,19éclatsavectracedeperforationdont9sont
issus du re-débitage des pièces après fracturation,
5fragmentsdeplaquettesavecperforation,fracturés
etredébités(fig.29,n°1).Ilconvientdesignaleren

Fig.29–Ocquerre.1:piècebifacialeperforéeetredébitée;2:moitiédehache(?)perforée.
N°1:st20;n°2:CXI-7(dessinsE.Boitard,DAOD.Bossut).
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préalablequ’aucunepiècen’estentièreetquelaseule
pièce un peu complète est la préparation bifaciale
(hache?)casséeauniveaude laperforation(fig.29,
n°2etfig.30,n°1).Surcettebase,onpeutproposer
quel’objectifdecetteproductionétaitlafabrication
dehachesperforées,maislaqualificationdehachene
peut être définitive pour les autres témoins de cette
productiondanslamesureoùilsontfaitl’objetd’une
retaillesystématiqueetqu’ilestdifficiled’yretrouver
l’objectif initial.D’ailleurs, le raccord entre deux
fragmentsd’éclats inciteà laprudence.Eneffet,on
observesurlafacesupérieureunepremièreperforation
coniquede14mmdediamètreàl’ouverturesurune
profondeurde10mm.Unéclatemportantlatotalité
delaperforationestensuiteenlevéfaisantàl’évidence
disparaître toute tracedeperforation sur le support.
Puisàpartirdelafaceinférieureunesecondeperfo-
rationestréalisée.Maiscelle-ciestdécaléede5mm
parrapportàlapremièrenepermettantpasl’obtention
d’uneperforationsymétriqueetentraînantlacassure
endeux.Comptetenudesonépaisseur(11mm),cet
éclatne s’intègrepasà l’évidencedans lacatégorie
deshaches.Onnepeutd’ailleurspasexclurequele
détachementdel’éclatnesoitpasantérieurauxdeux
perforations.Deuxhypothèsespeuventêtreavancées:
l’objectifdelaproductionpourraitêtreautre(etindé-
fini, poids?), ou cet éclat pourrait témoigner d’une
phase d’apprentissage à la perforation sur des dé-
chets.
Sil’ons’entientàl’hypothèsed’uneproductionde

hacheperforée, lacompositiondelasérienepermet
pasdereconstituer trèsprécisément lasuccessionde
chaque étape de la chaîne opératoire de production,
maisseulementd’endécrirecertainsmoments.L’éclat
totalement cortical prouve que l’initialisation de la
perforations’estfaitesurlecortexaupréalableàtoute
miseenforme.L’intérêtdecettepremièreintervention
résideprobablementdans l’irrégularitéducortexqui
permetunmeilleuraccrochagedel’outilperforantsur
laplaquettedesilex.Laprésencedequelqueséclats
noncorticaux(pl.47,n°3)tendparailleursàprouver
quelaperforationaététerminéeavantlaphasefinale
derégularisation.Cependant,entrecesdeuxextrêmes,
ilestdifficilededétaillerplusledéroulementdesopé-
rations,enparticulier,ilestimpossibledediresides
phasesderégularisationpartielledespiècesbifaciales
ontpualterneravec laphasedeperforation.Lapré-
sencedecortexsurlesfragmentsdeplaquette(fig.30,
n°3) et sur la pièce bifaciale permet cependant de
penserquelaperforationaétéfaiteenuneseulefois
etlamiseenformedesplaquettesetlarégularisation
deshachess’esteffectuéeunefoislaperforationter-
minée.Danslamesureoùl’acteleplusrisquéestsans
contesteceluideperforerdetelsobjets,ilestcompré-
hensibleque lamiseen formedeshaches soit inter-
venuedans un second temps.Néanmoins au vudes
fracturations, cette activité n’était pas nonplus sans
risque.En effet, sur la préparation bifaciale et cinq
autresartefactsquin’ontpasététroptransformésaprès
cassure,onobservedescassures transversales systé-
matiquesauniveaudelaperforationetàpeuprèsen
sonmilieu.

Sil’onseréfèreàlapiècebifacialepourétudierles
productions, il apparaît que ce sont des pièces de
grandesdimensionsquiétaient recherchées.Onpeut
extrapoleràpartirdecefragmentunelongueurentière
proche des 30cm, pour une largeurmaximale de
8/9cm.Leséclatsayantlaperforationenpartiedistale
qui résultentde laphasede façonnagedecespièces
ontdeslongueurscomprisesentre40et45mm,cequi
estcohérentaveclatailledetelsproduits.Danscette
hypothèse,lahachetailléeretrouvéedanslatranchée
1nes’intègreraitpasdanscettechaîneopératoire.Non
seulement, il s’agit d’unproduit de dimensionsmo-
destes(L=17,2cm,larg.=6,8cm,ép.=4,8cm),et
principalementsalargeur,maisenpluslefaçonnagea
supprimélatotalitéducortex,cequiestcontradictoire
avecnosobservations.
Laphaseultimedere-débitagedesfragmentsreste

difficilementinterprétablepuisqu’unseuldeséclatsa
été utilisé comme support pour la réalisation d’un
grattoir.Levolumedematièrepremièreencoredispo-
nibledanslesébauchesfragmentéespourraitjustifier
unréemploisurunsiteoùlamatièrepremièreestrare,
mais ce n’est pas le cas àOcquerre.Néanmoins, la
préparation bifaciale des haches présente des simi-
litudesavec lamiseen formepardoublecrêteanté-
rieureetpostérieuredesnucleusàlame.Aprèsremise
enformeduplandefrappeparlasuppressiond’une
tablettefaisantdisparaîtrelestracesdelaperforation,
onpourraitenvisagerlaréintégrationdecespiècesdans
une chaîne opératoire laminaire. Cependant, nous
n’avonspasmisenévidencedetémoinsdanslematé-
rieldecettereprisedefragmentsperforéscassés.La
dernière hypothèse pourrait être celle d’une rétro-
cessiondepiècesdevenuesinutilisablesàdestailleurs
moinsexpérimentésenphased’apprentissage.
Laperforationdecespiècessoulèvedenombreuses

questionsquantàlaméthodeetl’outillageemployés.
Lesperforationssontbiconiques.Lediamètremaximal
relevésurlespiècesestde38mm.Danssapartiela
plusrestreinte,letroufait18/20mmdediamètre.Le
façonnagedesorificescomporteuneétapedebouchar-
dagedelasurfacecorticalevisiblesurundeséclats.
Seul l’éclat cortical raccordé présente sur ses deux
faces les négatifs d’un rainurage circulaire avec un
probableoutildesilex.Lediamètredutrouestnette-
mentpluspetit (15mm)etaucunbouchardagen’est
visiblesurlesbordsdelaperforation.Toutescesobser-
vationspermettentunenouvellefoisd’isolercettepièce
du reste de la série. L’utilisation d’un appareillage
mécanique rotatif pour la phase de perforation est
évidentecomptetenudelarégularitédestrous,dela
dureté dumatériau et desfines stries concentriques
visiblessur lepourtourdelaperforation.Parcontre,
auniveaudelajonctiondesdeuxcônes,onobservede
petitsesquillementsquisemblentindiquerlafinalisa-
tion de la perforation par unefine percussion de la
partiecentrale.L’hypothèsedel’utilisationdesforets
enchailledanslecadredecetteactivitédeperforation
émiselorsdel’étudedecesoutilsestbienévidemment
repriseicipuisquelorsquel’oncomparelesdiamètres
despointesdesforetsetleurmorphologie,ilssemblent
parfaitementadaptésàcetteactivité.Ilrestenéanmoins
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Fig.30–Ocquerre.SilexBartonien.1:piècebifacialeperforée;2:éclatcorticalperforé;3:pièceperforéeredébitée;4:plaquette
miseenformepourlaproductiondelamesetpeudébitée.N°1:CXI-7;n°2:st44;n°3:st24;n°4:FVIII-97(PhotoD.Bossut,Inrap).
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àdévelopper des expérimentations pour approfondir
cettehypothèsedetravaildanslamesureoùdenom-
breuxparamètrescommeladuretérespectivedesma-
tériaux employés ou le type précis de dispositif de
maintien, ne sont pasmaîtrisés dans cette première
approche.

3.2.6. L’outillage

Laséried’outilsd’Ocquerrerassemble913outilsqui
sonttrèsmajoritairementsuréclatoudébris(fig.104).
Ils proviennent principalement des structures,mais

proportionnellement,lacoucheafourniplusd’outilssur
éclat(38,9%)quesurlame(26,9%).

3.2.6.1. L’outillagesurlame

Nousétudieronslasérieglobalementcomptetenu
desonhomogénéitéetdel’absencededifférencequali-
tativeentrelacoucheetlesstructures.Parcontre,d’un
pointdevuequantitatif,prèsdes3/4desoutils(73,1%)
proviennent des structures en creux.La richesse de
cettesérietrouvedesélémentsdecomparaisonavecle
site de Jablines «la pente deCroupeton» (Bostyn,
1994)dontl’outillagesurlamededeuxunitésd’habi-
tationcomporte252outils.Parcontre,à Jablines, la
répartitionentreniveauetstructureestinverséepuisque
leniveaualivré60%desoutils.
L’outilleplusreprésentéestleburin:avec98outils,

ilreprésenteunpeuplusdelamoitiédel’outillagesur
support laminaire (50,8%). Le support sélectionné
préférentiellementpourlaréalisationdesburinsestla
lamedepleindébitage(77,5%descas),maislesarti-
sansn’ontpashésitéàutiliserdeslamesàcrête(12,2%
des supports, fig.32 nos5 à 7), des lames à un pan
cortical (8,2% des outils) et des lames sous crête
(2%).La raison principale est probablement la re-
cherched’uneépaisseurminimaledusupportnéces-
sairepourl’enlèvementdelachutedeburin.Eneffet,
onobserve(pl.48-A)qu’iln’yapratiquementaucun
outildontl’épaisseurestinférieureà4mmalorsque
lalargeurnesemblepasentrerenlignedecompte,les
largeursobservéess’intégrantparfaitementauxdimen-
sionsgénéralesobservéessurlesproduitsbruts.
Parmilestypesdeburinsrépertoriés,ceuxsurcas-

suresontlesplusfréquents(47,9%;fig.32,nos5à7)
puisviennentensuitelesburinssurtroncature(33,7%;
fig.32,nos2à4).Dans5cas,latroncatureestassociée
àlacassureàl’autreextrémité.Quelquesraresburins
dièdressontprésents(3;fig.32,n°1)etdansuncas,
lecoupaétéportésurletalon.Touslesautrescassont
indéterminésenraisondel’absencedel’extrémitéde
l’outilliéesouventàunoutrepassagedelachute(10cas
observés).Enfin,unlustrébrillantvisibleàl’œilnua
étéobservésur5outilsetdans4cas,uneusurepronon-
céedelapartieproximaledelalameindiqueuneutili-
sationdel’outilselondeuxcinématiquesdistinctes.
Lasecondecatégoried’outilestreprésentéeparles

lamesretouchées(23soit11,9%)auxquellesonpeut
associerlalamedenticulée.Lesdimensionssonttrès
variables(pl.48-B)cequireflèteunétatàl’abandon
presque toujours fracturé, seules 2 sont entières et
2sub-entières(ilmanquelapartiedistale).L’épaisseur
nesemblepasnonplusêtreuncritèredesélectiondes
supports.Ceuxchoisissontpresqueexclusivementdes
produitsdepleindébitage,uneseulelameàcrêteest
recenséeetseuls4produitsontconservédesrésidus
corticauxenpartiedistale.Laretoucheconcerneindif-
féremment1ou2bordsetsecaractériseparsadisconti-
nuitéetsonirrégularité.
Legroupedestroncatures(22soit11,4%)cons-

titueunensembledifficileàcaractériserenl’absence
d’analysefonctionnelle.Lapartiedistaleesttronquée

Fig.31–Ocquerre.Typesd’outilssuréclat,surdébris
etsurlameretrouvésdanslacoucheetdanslesstructures.

0ut./Ecl.etDéb. Co St. Tot. %
Denticulé 88 100 188 26,1
Éclatretouché 50 102 152 21,1
Grattoir  50  51 101 14,0
Tranchet  37  50  87 12,1
Burin  12  43  55  7,6
Éclatpercuté  12  29  41  5,7
Fragment   6  34  40  5,6
Perçoir   5  10  15  2,1
Racloir   5   3   8  1,1
Coche   4   3   7  1,0
Grattoir-dent   4   4   8  1,1
Hachepolie   4    4  0,6
Ébauchebifaciale   1   3   4  0,6
Troncature   0   2   2  0,3
Grat/herm   1   1   2  0,3
Grat/éclatperforé    1   1  0,1
Burin/denticulé    1   1  0,1
Denticulé/percuté    1   1  0,1
Pièceesquillée   1   1   2  0,3
Pièceàlustré    1   1  0,1
Total 280 440 720 100
% 38,9 61,1 100,0  A

Out./Lame Co St. Tot. %
Burin 28  70  98 50,8
Lameretouchée  6  17  23 11,9
Troncature  4  18  22 11,4
Grattoir  8   6  14  7,3
Lameàlustré   13  13  6,7
Lameutilisée  2   5   7  3,6
Perçoir  1   3   4  2,1
Armature  1   2   3  1,6
Coche  1   1   2  1,0
Lamedenticulée  1    1  0,5
Lameémoussée    3   3  1,6
Fragment    3   3  1,6
Total 52 141 193 100,0
% 26,9 73,1 100,0  B

 Tot. %
Out./E,D 719 78,8
Out./L 193 21,2
Total 912 100,0   C
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enobliqueouperpendiculairementàl’axededébi-
tage (fig.32, n°12) par une retouche abrupte, rec-
tiligne ou légèrement convexe, et ces pièces pour-
raientêtreinterprétéessoitcommedesélémentsde
faucilleencoursdefabricationsoitcommedespré-
parationspréalables à l’enlèvementd’unechutede
burin.Dansl’undescas,onpeutsedemandersila
troncatureobliqueneconstituepaslapremièreétape
de la fabrication d’une pointe de flèche (fig.32,
n°13).

Les grattoirs peu nombreux (14 soit 7,3%) sont,
pour un tiers, fragmentés à quelques centimètres du
frontcequitémoignedeleurprobableemmanchement.
Uneseulelameàcrêteetuneseulelameàbordcorti-
calontétéemployéespourlafabricationdecesoutils,
lesautressupportsétantdeslamesdepleindébitage.
Lesdimensionsdespiècesentièressonttrèsvariables
(longueurscomprisesentre4et9cm),résultantsans
doute des raffûtages successifs du front (pl.48-C).
L’épaisseurdusupportestégalementrépartieentre4

Fig.32–Ocquerre.Outillagesurlame.1à7:burinssurlameetsurlameàcrête;8:lameretouchée;9:lamedefaucille;
10et11:lamesémoussées;12et13:troncatures;14:armaturetranchante.Silexbartoniensaufn°9silexdeGhlin;
nos1à14:st20(dessinsE.Boitard,DAOD.Bossut).
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et 14mm. La retouche abrupte est régulièrement
convexe et se limite dans tous les cas, à l’exception
d’ungrattoirdouble,àlapartiedistaledelalame.Un
seuloutilprésenteparailleursuneretoucheirrégulière
del’undesesbords.
Leslamesàlustré(13soit6,7%)sontellesappa-

remmenttrèscalibrées(pl.48-D).Leslongueurssont
comprisesentre4et6cmpourdes largeursde15à
25mm. Les épaisseurs des lames sont également
concentrées entre4 et6mm.Cecalibrageest rendu
nécessaireparl’emmanchementdeplusieurstronçons
de lames sur unmêmemanche.Le développement
obliquedulustrésurunbordindiqueunemmanche-
mentenobliqueetuneutilisationunique.Aucuncas
deré-emploin’aétéobservésurcesoutils.Lessup-
ports choisis sont exclusivement des lames de plein
débitagequisonttronquéessoitàuneextrémité(6cas)
soitauxdeuxextrémités (7cas).Uneseulepiècene
porteaucunfaçonnagepréalable.
Les autres outils représententmoins de 5% de

l’outillage.Leslamesémoussées(3)présententlaca-
ractéristique d’avoir l’extrémité proximale (fig.32,
n°10)etdansuncaslesdeux(fig.32,n°11),utilisée
enrotationprobablecequiadéveloppéunpolid’uti-
lisation trèsmarqué.L’analyse fonctionnelle de l’un
d’entreeuxad’ailleursmontrésonutilisationcomme
briquet.
Danslacatégoriedeslamesutiliséessontintégrées

des lamesprésentant un lustré d’utilisationvisible à
l’œilnu(2cas)etdeslamesàbordesquilléparl’uti-
lisation (5 cas).Toutes ces pièces ont été utilisées
brutes.L’extrémitéactivedesperçoirsaétédégagée
paruneretoucheabruptealternantesurlesdeuxbords
dans2casetparuneretoucheabruptedirectesurles
deuxbordsdanslesdeuxautres.Lapointeestcassée
sur3outils.
Lestroisarmatures,retrouvéesdanslastructure20

etdanslacouchepourlatroisième,sontdetypeper-
çantdansdeuxcaset tranchantdans l’autre (fig.32,
n°14).Dans le cas des deux perçantes, l’utilisation
d’unpiquanttrièdreestnotéeetestassociéàunetron-
caturedelapartieproximaleparuneretoucheabrupte
bifaciale dans un cas et directe dans l’autre. Sur ce
dernier exemplaire, la troncature est partielle et la
flèche n’a probablement pas été finie.La troisième
armaturedetypetranchanteestfaçonnéeparunedou-
bletroncaturerectiligne,réaliséeparretouchesdirectes
abruptes, disposée enobliquepar rapport à l’axede
débitage.

3.2.6.2. L’outillagesuréclat

Laséried’outilssuréclatestparticulièrementimpor-
tantepuisqueavec720outilsinventoriés,onsetrouve
avecunesériecomparabled’unpointdevuequantitatif
àcelledeJablines«laPentedeCroupeton»(Bostyn,
1994)quialivré935outilssuréclatpourdeuxunités
d’habitation(fossesetcouchesus-jacente).Commepour
l’outillagesurlame,leniveaufouilléàJablinescomporte
lamajoritédespièces(58,8%)alorsqu’àOcquerre,ce
sontlesstructuresquisontlesplusriches.

Laprincipalecaractéristiqueglobaledel’outillage
suréclatd’Ocquerreestsafaiblestandardisationainsi
quel’irrégularitéglobaledelaretouche.Cecitranspa-
raîtd’ailleursdans la liste typologiquequicomporte
auxdeuxpremièresplaceslesdenticulésetleséclats
retouchésquisontdesoutilscaractérisésparleurirré-
gularité.
Lesdenticulésconstituentlacatégoried’outillaplus

importantedelasérie(26%).Réalisésprincipalement
suréclat(seuls3%sontsurdébris),lessupportsutili-
sésnesemblentpasrépondreàdescritèresmorpho-
logiquesoudimensionnelsquelconques.Leséclatssont
indifféremmentnoncorticaux(33,8%;fig.33,n°7),
faiblementcorticaux(40,3%),trèscorticaux(13,7%;
fig.33,n°5)ouencoretotalementcorticaux(12,2%).
Lesgraphiquesdesdimensions(pl.49-A)montrentune
dispersionassezlâchedesoutilsquisontréaliséssur
des supports plutôt grands et épais. Les longueurs
comprises entre 40 et 80mm peuvent néanmoins
atteindre110mm.L’épaisseurvarieglobalemententre
10et40mm.Laretouchetoujoursirrégulièreestsoit
directesoitinversesoitlesdeuxetestconstituéesoit
dedenticulationslargesavecdesretouchessurlebord,
soitdedenticulationsétroites.
Lacatégoriedeséclatsretouchés(21%)rassemble

desoutilsprésentantdesretouchesirrégulièresplusou
moinsmarginalesetcontinues.
Les grattoirs au nombre de 101 (soit 14%) sont

réalisésprincipalementsuréclats,maisonnotelasé-
lectiond’éclatsdemiseen formedenucléusà lame
dans4,9%descas(fig.33,n°2),etl’emploidansun
casd’unetablette.Unseuloutilaétéfaçonnésurdébris
etunéclatrésultantderedébitaged’unoutilperforé
probablementcasséaétéégalementutilisé.Parcontre,
l’étatdelafacesupérieuren’apaseud’influencesur
lasélectiondusupportpuisquelesproportionsd’éclats
noncorticaux(34,6%),faiblementcorticaux(36,6%)
trèscorticaux(12,9%)ettotalementcorticaux(11,8%)
sontsensiblementlesmêmesquepourlesdenticulés.
Lesdimensionsdes outils abandonnés (pl.49-B) in-
diquentunchoixdesupportsdontleslongueursetles
largeurs sont comprisesmajoritairement entre 4 et
6cm,avecnéanmoins20%d’entreeuxdont la lon-
gueurestcompriseentre60et90mm.Lesépaisseurs
s’inscrivent principalement dans une fourchette
compriseentre10et25mmetsontdoncglobalement
moins épais que les supports des denticulés.La re-
toucheestdanslesdeuxtiersdescasenpositiondistale
(fig.33,nos3et4),maispeutégalementsedévelopper
surtoutlepourtourdusupport(13,8%descas,fig.33,
n°2).Demanièreplusmarginale,lefrontaétéposi-
tionné sur le bord droit (8 cas) sur le bord gauche
(5cas)ouenpartieproximale(2cas).Dansdeuxcas,
deux fronts sontnettementdistincts.La retoucheest
presquetoujoursabrupteetrégulièrementconvexe.
Lestranchetsavec87outilsconstituentlaquatrième

catégoried’outils.Réaliséssuréclats,exceptédansdeux
casoùl’outilaétéfaitsurunfragmentdeplaquette,on
observeiciunchoixtrèsciblédusupport.Eneffet,la
grandemajoritédesoutilsaétéréaliséesurdeséclats
larges(pl.49-C).Danscecas,l’axemorphologiquede
l’outilestperpendiculaireàl’axededébitage,lapartie
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activedel’outilcorrespondantauborddroitougauche
de l’éclat.Enpartieproximalede l’éclat, la retouche
estpresquetoujoursbifacialepermettantunamincisse-
mentdubulbefacilitantainsil’opérationd’emmanche-
ment(fig.34,n°3).Enpartiedistale,laretoucheestpar
contreleplussouventdirecteetabrupte.Sur10outils,

nousavonspuobserverunepercussiondelafacesupé-
rieure destinée sansdoute à émousser les arêtes.Ce
gestetechniques’intègreprobablementdanslamiseen
forme de l’outil pour faciliter l’emmanchement.Le
tranchantestrestébrutdans61%descas(sil’onexclue
les 4 outils dont la partie active est cassée et un

Fig.33–Ocquerre.Outillagesuréclat.1à4:grattoirs;5et7:denticulés;6:racloir;8:perçoir.
Nos1à8:st20(dessinsE.Boitard,DAOD.Bossut).
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exemplaireautranchantpercutéillisible,fig.34,nos2,
6,7).Seulsdeuxoutilsprésententunvéritablecoupde
tranchet.Parcontre,sur26outils,uneretouchemargi-
naleetirrégulièretémoigneprobablementdel’utilisa-
tionenpercussionlancée.Onsignaleraenfinunoutil
dontletranchantprésenteunlustréd’utilisationbrillant
surlafaceinférieure.

La catégorie des burins comporte 55 outils, tous
réaliséssuréclat,parmilesquelslaproportiond’éclats
depréparationde crête est plus importante (12,9%)
quepour les autres catégories d’outils.Les supports
sélectionnés (pl.50-A) sont plutôt grands (longueur
minimalede30mm)etallongés(lerapportlongueur/
largeurétantcomprisentre1et2).Cechoixcorrespond

Fig.34–Ocquerre.Tranchetssauf5:piècebifaciale,n°1,2,5,6,7:st20;
n°3:st39;n°4:st44(dessinsE.Boitard,DAOD.Bossut).
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probablementàunecontraintepourlaréalisationdece
typed’outiloùlarecherched’unbordactifrectiligne
ousubrectiligneestprépondérante.Uneépaisseurtrop
importantedusupportcompromettraitl’enlèvementde
lachuteetl’obtentiondubordrecherché.Laprésence
decortexsurlafacesupérieuren’apaseud’influence
aumoment de la sélection puisque la présence de
cortexestnotéesur47,3%descas.Onnoteracepen-
dant que par comparaison avec les autres outils, les
éclatsnoncorticauxsontunpeuplusnombreux.Les
typesdeburinssontpouruntiersdesburinssurtron-
catureetpour29,1%surcassure.Dans6cas,letalon
aservicommeplandefrappeetsurlemêmenombre
d’outil,c’estunesurfacenaturellebrutequiaétéuti-
lisée.Unepréparationmixte(cassureettroncature)est
observée sur 3 outils, les derniers étant des burins
dièdresetdesburinstransversaux.Dansuncas,nous
avonspuobserverunlustréd’utilisationbrillantsurun
bord.
Leséclatspercutés(41outils)sontdespiècespré-

sentantunouplusieursbordsfortementpercutés,per-
cussionassociéeàunécrasementindiquantuneautre
cinématique.Néanmoins, les impacts de percussion
sontsituéssurlafacesupérieuredans5casetlaface
inférieuredans1cas.Ladifférenciationentrecesoutils
etlespercuteurspeutêtrediscutéemaisladifférence
majeure réside à la fois dans le support sélectionné
(éclat)etdanslestypesd’impactsquirelèventàlafois
d’uneactivitéenpercussionlancéeetposéeplusproche
decelleenvisagéepourlesbroyons.Parailleursdans
plusieurs cas, la surface utilisée est concave et non
convexecommesurlespercuteurs.
Lesperçoirsconstituentladernièrecatégoried’outils

unpeufournie(15pièces).Lessupportsemployéssont
particulièrementvariésdepuislepetitéclatnoncortical
(fig.33,n°8)jusqu’augroséclatépais(pl.50-B).La
morphologiedelapartieactiveestdirectementliéeà
lamorphologiedusupportetenparticulieràsonépais-
seur,etilestprobablequelesperçoirsayantunepointe
relativementminceetétroiten’ontpasétéutiliséspour
lemêmetravailquelesoutilsàpointeépaisseetmas-
sive.Seulel’analysefonctionnellepourraitpermettre
dedifférencierlesmatériauxtravaillés,maisaucunde
cesoutilsn’aétéétudié.
Les autres outils sont représentés par un effectif

très faible (moins de 10 pièces) qui correspond à
moinsd’unpourcentdel’ensembled’outils.Nousne
ferons donc que quelques remarques générales sur
certainsd’entreeux.Lesracloirsprésententunere-
touchelégèrementconvexeetrégulière.Cependantla
seule pièce analysée d’un point de vue fonctionnel
montre l’utilisation du bord non retouché (fig.33,
n°6).Les haches polies proviennent exclusivement
delacouche.Ilconvientdesignalerqu’ils’agitdans
deux cas de fragments totalement retaillés qui ne
permettentpasd’avoiruneidéedumoduledespièces
àl’origine.Lesdeuxautressontdeséclatsissusdela
retailledecespièces.Lespiècesbifacialesprésentent
de fait un façonnage des deux bords par retouches
bifacialescouvrantes(fig.34,n°5).Ilestmalaiséde
dires’ils’agiticid’outilsdetypetranchetsavecune
miseenformeplusdéveloppéeetenvahissanteous’il

s’agitd’ébauchesnonterminéesdehaches.L’analyse
fonctionnelle(cf.infra)indiqueuneutilisationiden-
tique à celle des tranchets ce qui orienterait notre
interprétationverslapremièrehypothèse.Lesautres
outilsdoublespourlaplupartn’appellentpasdere-
marquesparticulières.

3.2.6.3. Lespercuteurs

Structuresetcoucheconfondues,nousavonsisolé
113percuteursquiserépartissentendeuxcatégories
principales,lespercuteurs(58%)etleséclatsdeper-
cuteursquisesontdétachésaumomentdel’utilisation
(42%).Parmilespercuteursquinoussontparvenusà
peu près entiers, on peut distinguer trois catégories
différentes. Des percuteurs totalement sphériques
(12,1%)présentantdestracesd’utilisationsurtoutela
surface(pl.51,n°1)sontfacilementidentifiablesdans
lasérie.Leurdestinationfonctionnelleresterelative-
mentmystérieuseetonpeutsedemanders’ilsneré-
sultentpasd’unfaçonnageintentionnelpourlafabri-
cationd’objets utilisésdansd’autres activités (poids
parexemple).Lasecondecatégorie(22,4%)estcons-
tituée de percuteurs réalisés sur des rognons oudes
fragmentsdeplaquettesbrutesetdanscecas,lesim-
pacts de percussion sont sur les tranches et/ou aux
extrémités(pl.51,n°3).Ledernierensembleestcons-
tituédesautrespiècesquisontsoitfragmentées,soit
détérioréesparlefeu,soitdesdébrisoudesgroséclats
(pl.51,n°2)récupérésprobablementenfonctiondes
besoins.

3.2.6.4. Conclusionsurl’outillage

La série d’outils d’Ocquerre par sa composition
globaleestdoncassezcomparableàcelledusitede
Jablines «la Pente de Croupeton».Avec près de
1000outils, lesquantitésd’outils sontcomparables
àcellesdelamaison37deJablines.Parailleurs,la
partdel’outillagesurlamequireprésenteunquartde
lasériedanslesdeuxmaisonsdeJablines,estégale-
ment de 21% àOcquerre. Par contre, au sein des
types d’outils, on note des différences importantes.
Auseindel’outillagesuréclatetdébris, legrattoir
estl’outilprépondérantàJablinesalorsquec’estle
denticuléqui tientcettepremièreplaceàOcquerre.
Legrattoirn’arrived’ailleursqu’entroisièmeposition
aprèsleséclatsretouchés.Letranchetestparailleurs
trèsbienreprésentéàOcquerre(12,1%)alorsqu’il
est absent à Jablines. En vallée deMarne, ce type
d’outiln’aétéenregistréquesurlessitesdeMareuil-
les-Meaux(LesVignolles,MartialinéditetLeHaut,
Bostyn inédit). Rappelons que cet outil semble se
multiplier considérablement à la phase finale du
Villeneuve-Saint-Germain(Augereau,2004;Bostyn,
1994), attribution chronologique qui semble confir-
méeparlestypesdedécorréaliséssurlacéramique
(cf.infra,chap.5).Laprésencedehachespoliesest
égalementraresurlessitesdelavalléedelaMarne,
maisestsignaléesurlesdeuxmêmessites.L’outillage
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surlameestdominéparleburincequiestunecarac-
téristiquecommuneàlamajoritédessitesdelavallée
delaMarne.Lasecondeplaceesttoujoursoccupée
parleslamesretouchéesouutiliséesbrutes,cequiest
également le cas àOcquerre. La seule différence
sensiblerésidedanslafaiblereprésentationdesgrat-
toirssurlameàOcquerrequinereprésententque5%
deseffectifscontre15à17%surlesautressites.On
peutdoncconsidérerquel’outillagesurlamed’Oc-
querres’intègreglobalementbienauxensemblesde
lavalléedelaMarne.Seulslesgrattoirsetlesarma-
turesdeflèchessontensous-effectifàOcquerrepar
rapportauxautressitesoùilestcommundetrouver
5ou6armaturesdanschacunedesunitésd’habita-
tion.

3.2.7. Analysefonctionnelledeproduitsbruts
etd’outilsensilextertiaireetsecondaire

(J.-P.CASPAR)

L’analyse tracéologique à fort grossissement (de
x50àx500)aumicroscopeoptiqueBHMOlympus,
aportésuruntotalde74piècesensilexsecondaireou
tertiaireduBassinparisien.Unchoixdélibérédenotre
partnousafaitorienterlasélectiondesoutilsversles
lames d’une part et les tranchets d’autre part, afin
d’éclairercertainesquestionsrelativesenparticulierau
statut du site.L’échantillon analysé comprend donc
5grattoirssuréclat,23tranchets,unepièceesquillée
surunfragmentdenucléusàlame,3piècesàretouches
bifaciales,unegrandelameretouchée,37lamesbrutes
entières(n=21)oufragmentaires(16),ungrattoirsur
lame, une lame à une extrémité émoussée et, enfin,
2burinssurlame.
Quatrepourcentsdulot,àsavoir1grattoirsuréclat,

1lamebruteetlegrattoirsurlame,sontaltérés.L’alté-
rationestd’originemécanique,tropintensepourper-
mettre une éventuelle détection, voire interprétation,
detracesd’usage.
Lesquatregrattoirs sur éclat, propres à l’analyse,

onttousétéutilisésauniveaudeleurfront.L’unaservi
auraclagebrefd’unepeauàl’étatsec(fig.33,n°2),
les autres en cinématique transversale posée sur un
matériau d’oeuvre indéterminé, peut-être d’origine
minérale(fig.33,nos1et3).
En revanche, 7 tranchetsont étéutilisés selon la

mêmecinématique,enpercussiontransversalelancée,
surunematièreminéralemeuble(limon)àl’étatsec,
à lamanière d’une houe ou d’une binette (fig.34,
n°1),àl’instardecequiprévautpourlamêmecaté-
goried’outilsissusd’autrescontextesnéolithiquesdu
Bassinparisien(Allardetal.,2004).Latracesurles
tranchantsactifsesttrèsenvahissante(de2à3cm),
d’aspectdouxluisantàl’oeilnu,épousantlesaspé-
rités et les creux de la topographie des silex. À
l’échellemicroscopique, le poli est abrasifmat, à
texture criblée, souligné de fréquentes stries ortho-
gonalesparrapportaufildutranchant,encreuxetà
fondirrégulier.Quatretranchantsprésentesenoutre
un esquillement du bord, bifacial (n = 2), alterne
(n=1)ouunifacial(n=1).L’étenduedecesstigmates

estmoyenne(n=3)àenvahissante(n=1).Lapré-
sencedetelsaccidentssurlesbordsdetravaildeces
objetsdénoteducaractèrehétérogènedulimon,qui
devaitincorporerdesgaletset/oudesracinesrespon-
sablesdecesbris.
Lapièceesquilléesurfragmentdenucléusàlame

neporteaucunetracemicroscopiqued’utilisation.
Deuxdes3piècesàretouchesbifacialessontusées.

Leurmoded’usage(fig.34,n°5)eststrictementéqui-
valantauxtranchetsutilisésenpercussiontransversale
lancéedécritsprécédemment.
La lameretouchéea serviau raclagedevégétaux

tendresrigidesàl’étatfraisàl’aided’uncourtsegment
dubordbrut (fig.33,n°6).Lepoli correspondàun
dépôtdematière,d’extensionmarginale,àcoalescence
lissebrillante,àsurfacemollementonduléeetd’aspect
nappé.
Quatre lames seulement ont servi.Deux ont été

utiliséesàuneseulereprisepourraclerdesvégétaux
tendres rigides frais à l’aide d’une portion de bord.
Une troisième présente deux zones usées indépen-
dantes,pourraclerdesvégétauxtendresrigidessurun
côté latéral etpour teillerdesfibresvégétales après
rouissageetséchageaveclebordopposé.Ladernière
témoignedequatreusagesdistincts:lacoupedevé-
gétaux tendres à l’état sec à l’aide des deux bords
latéraux sur lesquels se superposent une trace de
teillage (bordproximalgauche) et une autredueau
raclaged’unvégétaltendrerigideàl’étatfrais(bord
proximal droit). L’existence de traces résultant des
activitésdeteillagedanslematérield’Ocquerreren-
force l’importanceque revêt le travail desplantes à
l’aide d’outils en silex auNéolithique, notamment
dans la préparation des espèces végétales fibreuses
destinéesautextile.Cetteactivitéa,parailleurs,été
largement sous-estimée dans les travaux antérieurs
consacré à l’analyse fonctionnelle des industries
lithiques.Eneffet, la trace spécifiquequi résultede
cetteactivitéparticulièreaété,longtemps,erronément
attribuéeauraclagedelapeausècheàl’étatsouple,
qui détermine sur les tranchants une usure abrasive
d’aspectconvergent(Casparetal.,2005).
Unseulburinsurlame(fig.32,n°4)aétéutiliséà

l’aidedesonpanpourraclerdesvégétauxtendresri-
gides.
Enfin,unelameàuneextrémitéémousséeprésente

les tracescaractéristiquesd’unusagecommebriquet
(fissuresincipientes,poliplatmatettrouédûaucontact
avecdelamarcassite,striesabondantes).
Lesusagesrépertoriéssurl’outillageensilexsont

typiquesduNéolithiqueeuropéenet témoignentune
fois encore de l’extrêmehomogénéité du rôle fonc-
tionneldesindustriesenpierrepourcettepériode.En
dépitd’untauxd’usagerelativementbas,lagammedes
matièrestravailléesillustrel’importancedesactivités
liéesàlatransformationdesmatièresminéralesmeubles
(tranchets…)etdesplantes,rigidesàl’étatfrais(phrag-
mites,roseaux…)ousouplesàl’étatsecpardécoupe
ouparraclage,cettedernièrecinématiquecorrespon-
dantauteillagedeplantesfibreuses,aprèsrouissageet
séchage,opérationdestinéeàrécupérerlafilassedes-
tinéeàlaproductiondutextile.
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3.2.8. Analysespatialeintrasite

Lesquelquesobservationsfaitesaufuretàmesure
dudéveloppementdutextesurlarépartitiondesdiffé-
rentsproduitsmontredesdifférencesentrelesfosses
qu’ilconvientmaintenantd’analyserplusglobalement.
Ainsiquecelaaétéprésentéprécédemment,l’absence
depoteauxne facilitepas l’interprétationglobaledu
site.Néanmoins,entravaillantàl’échelledesaligne-
mentsdefosses20/27/28/31/32/55d’unepartetd’autre
partde l’alignement42/43/49/60/61/48, le regroupe-
mentdes séries lithiquesnemetpas en évidencede
spécificitésquipourraientcorrespondreàdesactivités
artisanalesdifférentes.Quecesoitlesproductionsou
l’outillage,lesproportionssontglobalementlesmêmes
etlesquelquespetitesvariationsobservéesparfoisne
peuventêtreinterprétéesentermedespécialitéeten-
coremoinsdespécialisation.Uneairedetravailsemble
sedégagerautourdelastructure24quisembleêtreen
relationaveclastructure20/27/28.Néanmoins,ellene
semblepasdévolueàuneactivitéparticulièrepuisque
danscesecteurseretrouventaussibiendesdéchetsde
la production laminaire, des outils en chaille oudes
outilssuréclats.
Lacompositiondesassemblages lithiquesétant la

mêmesurl’ensembledusite,onpeutaisémentenvi-
sagerunecontemporanéitédel’occupationdecesite.

3.3. SYNTHÈSEETCOMPARAISONS
(F.BOSTYN)

Lasérieensilexetchailled’Ocquerreapparaîtdonc
comme tout à fait originale dans le paysage du
Villeneuve-Saint-GermaindansleBassinparisien.En
effet,deuxproductionssonttotalementinédites(pièces
bifacialesperforéeset forets)et lesproductionsplus
communesdecetteculture(éclatsetlames)sontassez
exceptionnelles à des niveaux divers.Ces résultats
amènentdoncquelquesréflexionsquidépassentlarge-
mentleseulcadredusitepours’étendrenonseulement
àlarégiondunordSeine-et-Marnemaiségalementà
l’ensemble de la cultureBlicquy/Villeneuve-Saint-
Germain.

3.3.1. Laquestiondespiècesbifacialesperforées
etdesforets

Nousn’avonsjamaisrencontrédepiècesperforées
dece typedans lesensemblesduVilleneuve-Saint-
Germainquenousavonspuétudieretaucunemention
n’aétérelevéedanslespublicationsdesitesdemême
attributionchrono-culturelle(Augereau,2004;Allard,
1999;Constantin,1985).Nousavonstrouvémention
d’unoutilensilexperforéretrouvéàOlendon(Cal-
vados)maisladescriptionetledessin(Coutil,1908)
fontpenserplutôtàunpic.Laperforationd’undia-
mètrede0,25cmestaussibiconiqueetcentrale.Par
contrelapièceretrouvéeàFresnay-le-Comte(Allain,
1981)réaliséedansunsilexrubanéesttrèsprochede
notreexemplaire.Parailleurs,unarticledesynthèse
surlespiècesbiforéesréaliséparG.Cordier(Cordier,
1971)etreprisparJ.Despriée(Despriée,1975)mon-
treunedispersiondecetypedepiècesdansunelarge
moitié nord de la France jusqu’en régionCentre.
Malheureusementcespiècessontlaplupartdutemps
issuesderamassagesdesurfaceetdonchorscontexte
chrono-culturel. Pourtant la perforationmécanique
sembleattestéedans leBlicquiencommeelle a été
démontréepourleforagedespaletsdeschiste(Caspar
etBurnez-Lanotte,1996).Maisilesttoujoursques-
tiondetrousdedimensionsrelativementrestreintes.
Sur les sites rubanés,Hinkelstein etGrossgartach,
quelques outils perforés existent aussi à la fois en
contexted’habitatetencontexte funéraire. Il s’agit
d’herminettes,demassesetdecoinsperforésdontles
perforations sont ici plus larges (2/2,5cm) et donc
plus comparables à celles des pièces d’Ocquerre.
Cependant,lespiècespubliéesnesontpasréalisées
ensilex,maisenrochestenaces(Farruggia,1992et
1993;Mauvilly1993aetb;Spatz,1997).Parailleurs,
lestechniquesdeperforationemployéessonttotale-
mentdifférentes.Eneffet,lesited’Ensisheim(Haut-
Rhin) a livré des petits cylindres de 1 à 1,5cmde
diamètre,déchetscaractéristiquesd’uneperforation
unidirectionnelle de type cylindrique avec cassures
volontairessuccessives.L’utilisationd’unetigecreuse
etcylindriquesemblelaseuletechniquesusceptible
de fournirde telsdéchets. Il est important enfinde

Fig.35–Ocquerre.Résultatsdel’analysefonctionnellefaitesur74outilssuréclat.

 Nb Nb Nb Nbdezones Matièrestravaillées/
    uséesparpièce NbdeZU
 analysé altéré utilisé 1 2 3 4 10 222 23 25 322 90
Grattoirs  5 1  4  4        1 3
Tranchets 23   7  7     7
P.esquilléesurnuclàlame  1   0
Piècesàretouchesbif  3   2  2     2
Lamebrute 37 1  4  2 1  1  2 3 3
Lameretouchée  1   1  1      1
Grattoirsurlame  1 1
Lameémoussée  1   1      1
Burinsurlame  2   1  1      1
Total 74 3 20 17 1 0 1 10 2 5 3 1 3
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signalerquelaperforationaétéfaiteaprèspolissage
desoutils(Mauvilly,1997).
Laspécificitédusited’Ocquerreapparaîtdoncclai-

rementetplusieurshypothèsesd’explicationpeuvent
êtreenvisagées.Partantduprincipequelafabrication
detellespiècesperforéesrelèved’unsavoir-fairetech-
niqueimportantetdelamiseenplaced’undispositif
élaboré, on peut raisonnablement avancer que leur
production ne correspond pas à la satisfaction d’un
besoinponctuel et éphémère.Dans lamesureoù les
sitesd’habitatduVilleneuve-Saint-Germainn’ontlivré
aucunepièce comparable, elles n’ont pas fait l’objet
d’unéchangedans le cadred’uneutilisationde type
domestique.Onauraitpuimaginerquedetellespièces
étaientdestinéesaumondedesmorts,maislecorpus
dessépulturesVSGdansl’ensembleduBassinparisien
estparticulièrementfaible(Gombau,1997).L’industrie
lithique est faiblement représentée dans lemobilier
funéraireetlescatégoriestypologiquesnecomprennent
pascesobjets.Danslamesureoùcesoutilssontconnus
seulementàOcquerre,uneautrehypothèsequipourrait
êtreévoquéeestcelled’unoutilfabriquédanslecadre
d’une activité artisanale déterminée et spécifique au
site.Laplaceprépondérantedelaproductionlaminaire
auseindesactivitésdetailledusilexàOcquerre,né-
cessiteunapprovisionnementenmatièrepremièrede
bonnequalitéquiaprobablementétéextraitesurplace.
Onpeutainsienvisagerdesstratégiesd’acquisitionqui
feraient appel à l’extraction minière du silex. Si
aujourd’huiaucunepreuven’estconnued’uneextrac-
tionminière du silex pour ces périodes en France
septentrionale,l’exploitationminièreestunedesstra-
tégiesreconnueenPologneaveclespremièrestraces
d’extractiondusilexenpuitsdatéesdelaCéramique
Linéaire(Lech,1982),maiségalementdansleCardial
enItalie(sitedeLaDefensola,Galibertietal.,1998)
etenEspagne(sitedeCasaMontero,Capoteetal.,à
paraître).Danscettehypothèse, l’idéedel’utilisation
dehacheminièrepourextraire lesplaquettescomme
onenconnaîtparexemplesurlessitesd’extractionde
Spiennes,Belgique(Hubert,1969)oudeBretteville-
le-Rabet(Desloges,1986)pourraitainsiêtreévoquée.
Cependant,plusieursobjectionsviennentimmédia-

tementàl’esprit.Endehorsdufaitque,commenous
l’avonssoulignéprécédemment,nousn’avonsaucune
informationconcernantlelieuprécisd’acquisitiondu
silexetencoremoinslatechniquemiseenœuvrepour
l’extraire,lacomparaisonmorpho-techniquedesoutils
montreunedifférenced’investissementévidenteentre
lesproduitsd’Ocquerre(hacheperforée)etlesautres
(hachesminières)quiprésententunfaçonnagerelati-
vementrapideetirrégulier.Deplus,lamiseenplace
d’undispositif complexepour réaliser la perforation
quiestparailleursunactetechniquerisqué,seconçoit
difficilementpourlafabricationd’unoutilcommunet
dontladuréedevieestrelativementréduite.
Ainsionpourraitenvisagerunetentatived’imitation

depiècesperforéesenrocheduredu«monde»Hin-
kelsteinrécent/Grössgartachsurunmatériaulocal,le
silex.Ladifficultédel’actetechniqueavecdesrisques
de cassure très élevés, et la fragilité importante des
outilsfinis(sitantestqu’ils’agissed’outilsfonctionnels)

fontquecette tentativeestapriorirestéesanssuite.
Entoutcas,cetyped’objetsn’apasproliférédurant
leNéolithique.
Lesforetssontégalementdesartefacts totalement

inéditsdansleVilleneuve-Saint-Germain/Blicquy.En
effet,lesforetsconnusàcejoursontdesoutilsréalisés
généralementsur lame(commeàVaux-et-Borset)de
dimensionsplutôtrestreintesetrégulières,entoutcas
pourcequiconcernelesperçoirsàschiste.Sicertains
outils ont des formes grossièrement cylindriques, il
n’en reste pasmoins que lamajorité des forets pré-
sententunepartieactiverégulièresurunsupportirré-
gulierparfoislarge.Sil’hypothèsed’uneutilisationde
ces forets pour la production des pièces perforées
d’Ocquerre reste laplusprobable, aucunepreuvene
permetderelierdirectementetdéfinitivementcesdeux
objetsentreeux.Cesdeuxcatégoriesd’objetsinédites
apparaissent demanière conjointe sur le site, ce qui
tendraitàprouverlelienentreelles,maislenombre
finalementtrèspeuimportantdepiècesperforéesetde
déchets(25pièces)contrasteaveclenombreélevéde
foretsenchaille(186).Seposeainsil’épineuseques-
tiondumoded’utilisationdecesoutilsetdeleurro-
bustessefaceàcematériauparticulièrementdurqu’est
le silex. Les nombreuses fracturations des parties
activesindiquentprobablementunefaiblessedel’outil
perforant.Parailleurs,laquestiondel’emmanchement
decesoutilsdansundispositifcomplexepermettant
unerotationmécaniqueefficaceresteposéeetseulela
reproduction expérimentale de ce systèmepermettra
d’encomprendreleurmoded’utilisation.
Néanmoins,cesforetsquinetrouventpasàcejour

d’élémentsdecomparaisonsurd’autressitesdumonde
danubien témoigneraient d’une innovation technique
importante.Onsetrouveraitainsienruptured’unpoint
devuetechniqueaveclemondedanubienoriental.
Ilsfontcependantdusited’Ocquerreunsiteoriginal

etunique.Seulelapoursuitedesrecherchessurcetype
d’artefactspermettrad’apporterdesdonnéescomplé-
mentairesquiélargirontnosconnaissancesetouvriront
lesportesversdesinterprétationsnouvelles.

3.3.2. Laproductionlaminaire
àOcquerreetlestatutdusite

Lasecondeparticularitédusited’Ocquerrevientde
laqualitéde laproduction laminaireen silex tertiaire
bartonienetdesquantitésretrouvées.Rappelonsqu’avec
41nucléusàlames,lesited’Ocquerrenetrouvepasde
comparaisonsmêmeaveclessitesdeJablines,deBucy-
le-LongetdeTrosly-Breuilquisontlesprincipauxsites
producteursdelamesensilexbartonien(Bostyn,1994;
Allard1999).Eneffet,lenombretotaldenucléusàlame
répertoriésurceshabitatsestrespectivementde7,2et
7pourunnombred’unitéd’habitationcomparableou
nettementsupérieur(11àBucy-le-Longparexemple).
Laproductionmassivede lames àOcquerre est sans
aucundoutelargementliéeàl’implantationdel’habitat
à proximité immédiate des affleurements dematière
premièredequalité.Néanmoins,lesitedeJablinespré-
sentecemême typed’implantationetdesdifférences
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sontévidentesdanslacompositiondesassemblages.En
effet,sil’onseplaceauniveaudel’unitéd’habitation,
la comparaison entre les deuxunités d’habitationde
Jablinesetl’alignement20/27/28/31/32/55,onobserve
quepourdesquantitésàpeuprèséquivalentesd’outils
sur lame, lesproduits laminairesbrutssontnettement
surnumérairesàOcquerre(fig.36)àl’instardesnucléus
à lame.Cesdonnéesviennent conforter l’idéed’une
productionlaminaireàOcquerredépassantlargementce
que l’onpeut estimer être les besoinsmoyensd’une
maisonàpartirdecesquelquesexemples.L’hypothèse
d’unesurproductiondelamesdestinéesàêtreemportées
versd’autressitesd’habitat,pourraitparailleurstrouver
desargumentsdans lesobservationsd’ordrequalitatif
desproduitsabandonnés.Eneffet,onnotelaprésence
importantedelamestechniques(20%delamesàcrête
et sous crête, 3,5%de lames àbord cortical) et une
importantefragmentationdesproduitslaminaires.Ily
auraitalorsundéficitdeproduitsdepleindébitagede
bonnequalitéparrapportaurebutdelaproduction.Une
expérimentationencoursencollaborationavecJ.Pele-
grin(UMR7055duCNRS,PréhistoireetTechnologie)
permettradeproposerunepremièreévaluationquanti-
tativeetqualitativedecesproductions.

Peut-on alors supposer que nous sommes en pré-
senced’unsitespécialisédanslesactivitésdetailledu
silexoccupédemanièresaisonnièreetliéaveclessites
d’habitat permanents qui seraient installés dans la
vallée de laMarne?La présence de l’ensemble des
composantesde la culturematérielle dans les fosses
laisseplutôtpenserquenoussommessurunsited’ha-
bitatoùuncertainnombred’activitésquotidiennesont
été réalisées en particulier pour l’acquisition des
moyensdesubsistance(blé,meuleetlamesdefaucille
parexemple).Dansl’industrielithique,lacomparaison
desprincipauxtypesd’outilssurlameentredifférents
sites(Ocquerre,JablinesetTrosly-Breuildansl’Oise)
montre une composition globalement identique des
séries d’outils (fig.37; pl.52). La seule différence
remarquablerésidedanslapartplusfaiblesurlesite
d’Ocquerre des grattoirs dont l’usagedans le travail
des peaux est souvent identifié par l’analyse tracéo-
logique,même si dans le cas présent le seul outil
analysé était altéré et donc non lisible.Ainsi, cette
activitéauraitpunepasêtreréaliséeàOcquerre.Par
contre le travaildesplantesestbienprésent et a été
confirméparl’analysefonctionnelle,demêmequele
travail desmatièresminérales tendres aumoyendes

Fig.36–Comparaisondesquantitésd’outilssurlame
etproduitslaminairesbrutsentreJablinesetOcquerre.

Fig.37–Ocquerre.Représentationdesprincipauxtypesd’outilssurlame.
Ocquerre(OLR-C),Jablines(M37etM45)etTrosly-Breuil(TBO)ennombre.
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tranchets.Lesquantitésnettementplusélevéesd’outils
surlame,retrouvéessurlesitedeTrosly-Breuil,pour-
raient alors refléter une durée d’occupation du site
nettementpluslongue.Ilconvientégalementderap-
pelerlaprésencedesilexoriginairesdeshorizonsdu
Secondairequiestforcémentimportédepuislesbas-
sinscrétacés.L’apportdecettematièrepremièrequi
nerelèveaucunementd’unbesoinspécifique,maisqui
estuneconstantesurl’ensembledesautressitesdela
valléede laMarne (Bostyn,1994),neplaidepasen
faveurd’uneimplantationsaisonnièreliéeàuneactivité
spécifique, en l’occurrence le travail du silex barto-
nien.
L’assemblagelithiquedusited’Ocquerren’apporte

doncpasd’élémentdécisifsurlaquestiondesmoda-
litésdefréquentationdusite,mêmesilesprincipales
activitésartisanalessemblentyavoirétéréalisées.Par
contre, il semble acquis que l’une des activitésma-
jeuresréaliséessurcesiteconcernel’exploitationdu
silexbartonienrecueilliprobablementàproximitéet
utilisépréférentiellementpourlaproductiondegrandes
lames.Commentalorsplacerlesited’Ocquerredans
leschémagénéralquenousavionsproposéausujetde
l’organisation des productions lithiques au sein de
l’ensemble de la cultureVilleneuve-Saint-Germain?
(Bostyn,1994et1997).Laquestionestarduedansla
mesureoùun certainnombredeparamètres ne sont
pasmaîtrisablesenl’étatactueldenosconnaissances.
Sil’onconsidèrequel’onsesituedansunephaseré-
centeduBlicquy/Villeneuve-Saint-Germain, lessites
attribuablesàcemêmehorizonchronologiquenesont
pas nombreuxdans la région (Vignely, unemaison,
Mareuil-les-Meauxprincipalement)etmêmeplusgé-
néralementdansleBassinparisien(sitesdeLongueil-
Sainte-Marie«leBarrage»dansl’Oise,dePassy«Sa-
blonnière» dans l’Yonne, deCourcelles-sur-Viosne

dans leVal d’Oise, deNeauphle-le-Vieux dans les
Yvelinesparexemple).Noussommesdoncloind’avoir
unmaillage complet des sites contemporainsmême
danslavalléedelaMarne.Parcontre,lesramassages
de surface effectués dans la vallée de l’Ourcq par
M.Fossémontrent que des sites sans doute compa-
rablesàceluid’Ocquerresontencoreàdécouvrirdans
cesrégions.Laprésencedenucléusàlamesensurface
indiquelaprobableprésenced’autressitesproducteurs
delamesnonloindelà.L’idéed’unecomplémentarité
entrelessitesdeplateauoudevalléesecondaireetdes
sites implantés dans les fondsdevallées principales
mêmesielleestséduisantesouffreencored’uneinsuf-
fisancededonnéesdeterrain.Sansoublierlefaitque
lessitesd’habitatfouillésdansleurintégralitérestent
rares(Changis-sur-Marneestleseulàcejourdansla
Marne)etqu’il estdifficiledemesurer lavariabilité
possibleauseind’unmêmesite.
Entoutétatdecause,lesited’Ocquerreestunnou-

veausiteproducteurdegrandeslamesdontlerôleau
sein de l’organisation des productions lithiques du
Villeneuve-Saint-Germainresteàdéfinirplusprécisé-
ment.Laprésencedepiècesbifacialesperforéesasso-
ciéesauxforetsenchailleconfèreparailleursàcesite
uneplacetotalementoriginaleetinéditedanslepay-
sageduNéolithiqueanciendansleBassinparisiendont
seuleladécouvertedenouveauxsitespermettrad’en
mesurerl’importance.

NOTES

(1) Lemobilierramassédanscescontextesestidentiqueàceluiétudié
parailleurs,àl’exceptionnotoired’unehachetailléeensilexbartonien
quiconstituel’uniqueexemplairedusite.
(2) Nous tenonsà remercierC.Hamonpour sacollaborationdans
l’élaborationdelafiched’enregistrement.
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CHAPITRE4

L’outillageengrès

• Introductionetproblématique
L’étudedelasérieengrèsdusited’Ocquerre«la

Rocluche»(Seine-et-Marne)s’intègreparfaitementà
la dynamiquede compréhension, sousun angle à la
foistechniqueetfonctionnel,desassemblagesengrès
Villeneuve-Saint-GermainduBassinparisien.

Lesiteprésenteàcetitreplusieurscaractéristiques
intéressantes:
- lesiteestlocaliséentrelesvalléesdel’Aisneetla
Marne, qui livrent respectivement des séries gré-
seusesrelativementhomogènespourleVilleneuve-
Saint-Germain;
- il est implanté dans un environnement géologique
richeenmatériauxgréseux;
- fait relativement rare, une zone de débitage et de
façonnage de meules a été mise au jour à la
fouille;
- l’outillageabondantprésentedestraitstechniqueset
typologiquesnouveaux,commelesouligneE.Mar-
tialdanslecadredurapportd’évaluation(Praudet
al.,2002).

Lasérieengrèsd’Ocquerrecompte909pièces,dont
68outils archéologiquement complets, 256 éclats et
204 fragments.Au sein des éclats et fragments, 63
renvoientàdessurfacesactivesdemeulesetdemolettes
(soit12%)et26àdessurfacesdepolissoirsàmains
ouàplage(soit5%)(fig.38).

4.1. LESMATIÈRESPREMIÈRES:
UNEEXPLOITATIONDEGRÈS

D’ORIGINELOCALE?

Quatregrandesfamillesdegrèsontpuêtreidenti-
fiéesmacroscopiquementsurlesited’Ocquerre(pl.64-
A):
- lesgrèsquartzitiquesdefortecohésionetàciment
siliceux (pl. 64-A1); ils livrent àOcquerre une
couchesub-corticalefréquemmentmamelonnée.Des
bancsdecesgrèsontétéretrouvésenplaceàproxi-
mitédusite.Cesderniersontpuêtrecollectéssoit
en position primaire sur les affleurements ou se-
condairedanslapente;

- lesgrèsdecompacitéintermédiaire(pl.64-A2),dont
unedesdeuxvariantesdegranulométrieassezgros-
sière, sontemployéspourdesoutilsd’abrasionou
depolissage;aucunindicenepermetdedéterminer
leurmoded’acquisition;
- les grès grenus coquilliers à litage horizontal
(pl.64-A3) qui semblent avoir été extraits sous
forme de plaquettes de quelques centimètres
d’épaisseur:ce typedegrèsaisément reconnais-
sableestinconnudanslavalléedelaMarnepour-
tanttrèsprochemaisestparcontreutilisésurles
sitesduNéolithiqueanciendanslavalléedel’Aisne
(Hamon,2006);
- lesgrès«ferrugineux»sontdepetitsfragmentsin-
formesdecohésionmédiocre,degranulométrieassez
grossière et de coloration tirant sur le rouge vio-
lacé.

Lesgrèsquartzitiquesetlesgrèsgrenuscoquilliers,
tous deux à ciment siliceux abondant, sont les plus
susceptiblesdesubirunaménagementpardétachement
d’éclatspériphériques:ceciexpliqueleurforterepré-
sentationparmi lesnombreuxéclats recueillis sur le
site.Cettepropriétémécaniqueexpliqueégalementque
ces grès aient été particulièrement utilisés pour la
confectiondesoutilsdemouture(meulesetmolettes).
Onnotedesurcroîtune«spécialisation»del’usagedu
grès grenu coquillier: les trois quarts desmeules et
molettes du site ont été confectionnés dans ce grès
(fig.39).
Quelques fragments de calcaire de craie et deux

typesdequartzitessontégalementprésentssurlesite:
lesproductionsréaliséessurcederniermatériau,rare
àplusd’untitre,ferontl’objetd’unparagraphespéci-
fique.
La série d’Ocquerre «laRocluche» se distingue

parl’homogénéitéasseznettedesdifférentsfacièset
qualitésdegrès représentés.Ceciposed’emblée la
questiond’uneoriginemajoritairementlocaledesgrès
utilisés: l’abondance et la faible diversité des grès
sélectionnés pour la confection de l’outillage pour-
raient en effet s’expliquer par l’utilisation de grès
strictement locaux et potentiellement présents en
abondanceàproximitédusite.L’examendelacarte
géologiquedeMeauxau1/50000epermetdesuivre
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les niveaux géologiques, essentiellement tertiaires,
traversésselonunaxenord-est/sud-ouestparl’Ourcq,
en amont de sa confluence avec laMarne (Feuille
XXV-13BRGM,1977).L’alternanceentrelesdiffé-
rents niveauxgéologiques se répète tout le longde
cette partie de la vallée selonun axe ouest-est: on
rencontre successivement les niveaux du Cuisien
(Yprésiensupérieur),puisduLutétiensupérieur,de
l’Auversien (Bartonien supérieur) et duMarinésien
(Bartonienmoyen) avant d’accéder aux limons de

plateauxetcesurunedistanced’àpeine4à5km.
C’estdansleCuisienetl’Auversienquedesforma-
tions gréseuses semblent les plus abondantes. Le
Cuisienlivreainsidesgrésificationsdesablesglau-
conieux à résidus coquilliers, de stratifications
obliques,quialternentavecdeminces litsd’argiles
grises: ces grès pourraient correspondre aux grès
grenuscoquilliersidentifiésmacroscopiquement.La
partiesupérieuredel’Auversienprésentedesgrésifi-
cationsirrégulières;danslazonedeBeauchamp,des

Fig.38–Ocquerre.Décomptedesoutilsparstructure.

 St/carré
12 1                   1
2  2                  2
20  1  1  1   1        1 1  6
27  1      1         1   3
28   1             1 2   4
29       1             1
31    1       1      1   3
32             1       1
34       1             1
36                 1   1
37        1            1
38      1         1     2
38-39 1                   1
40            1        1
42          1        1  2
43        1            1
44 1 1  1 1             1  5
49    1  1  1        1    4
51         1           1
56          1          1
58                  1  1
60  1    1  1            3
60-61    1                1
61              1      1
SommeBX   1 1  1              3
SommeBXI 1                   1
SommeCIX  1                  1
SommeCVI        1        1    2
SommeCVIII                 1   1
SommeCXI           1         1
SommeCX          1          1
SommeDIX  1         1       1  3
SommeDX  1        1          2
SommeEIII    1                1
SommeEXI          1        1  2
SommeFIV          1          1
SommeGVIII          1          1
Total 4 9 2 7 1 5 2 6 2 7 3 1 1 1 1 3 7 6 68
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sablesquartzeuxblancs,grisoumauvesetdesgrèsà
coquillesmarines se rencontrent sous la forme de
blocsmassifs.Lesprospectionsmenéesdanslecadre
del’ActionCollectivedeRecherchessurleVSGde
laBassevalléedelaMarneconfirmentlasimilarité
entrecesgrèsquartzitiquesetceuxretrouvéssur le
sitemêmed’Ocquerre.

4.2. LESINDICESTECHNIQUES:
BLOCSBRUTS,

ÉBAUCHESETÉCLATS

4.2.1. L’épineuxproblème
duremontagedegrès…

Lesited’Ocquerrenefaitpasexceptionàlarègle
quiveutquelesremontagessontraresvoireinexistants
surlessitesVilleneuve-Saint-GermainduBassinpari-
sien.Lesfragmentsdemeulesdemêmequelesmaté-
riauxatypiques(grèscoquilliersnotamment)ontfait
l’objetd’unerecherchepousséebienqu’infructueuse.
On ne dénombre ainsi qu’un remontage entre deux
partiesd’unemolettedontl’uneaétéréutiliséeausein
mêmedelastructure2,leremontagededeuxéclatsen
grèsgrenucoquillierdesstructures60et61,ainsique
leremontagedeplusieursfragmentsd’unpolissoirà
plagesentrelesstructures27et28.Quelquesraccords
entredesfragmentsd’outilsdemoutureontétéébau-
chés:ilsramènentàunedouzainelenombreminimum
d’individus«molettes»àajouterauxoutilsidentifiés
commetel.
L’uniqueremontagevéritablementintéressantren-

voieaupercuteursurnucléusenquartzitedelastruc-
ture31etàunéclatenquartzitedelastructure24.

4.2.2. Chauffe

Lapartd’élémentschauffésretrouvéssurlesiteest
d’approximativement20%.Cetindicerestenéanmoins

très subjectif, les preuves d’unpassage au feu étant
parfois indécelablesou similaires àdesphénomènes
naturels d’altération (gel, ruissellement, etc…).
Quelques éclats thermiques ont été identifiés sur un
remontagedelastructure34.Lameuleentièredela
structure12présenteégalementdestracesd’altération
aufeu(dosrougi).

4.2.3. Blocsbruts
et«ébauches»

Lafragmentationglobalementélevéedel’assem-
blageengrèsd’Ocquerreestàmettreenrelationavec
unerelativemauvaiseconservationdesstructuresdu
site.On dénombre une part importante de blocs et
galetsbruts(381piècessoit41,9%dutotal)(pl.64-
B);cecis’expliquevraisemblablementparlalocali-
sation du site à proximité directe d’affleurements
gréseux, dont ces blocs seraient l’expression rési-
duelle.Cetteproportiondeblocsbrutsestnéanmoins
comparable à ce qu’on peut observer sur les sites
Villeneuve-Saint-GermainduBassinparisien(Hamon,
2004a).
Unequinzained’entreeux,issusdesstructures20,

27,28,30,32et50,présententdesmodulesimportants
etprochesdesmeulesetmolettesretrouvéesparallè-
lementsurlesite.Ilsoffrentaumoinsunesurfaceplane
etunemorphologiegénéraleadaptéeàunemanipula-
tionàuneoudeuxmains.Faceaunombrenonnégli-
geabledeblocsdecetyperetrouvéssurlesite,ilest
plusqueprobablequecesderniersaientétésciemment
rapportésenvued’unfaçonnageultérieur.Leurstatut
estparfoisassimilableàceluid’uneébauche:quelques
exemplaires présentent une entamepar détachement
d’éclatsauxangles,untestparpiquetagedelasurface
supérieureouencoredestracesd’unpolidiffussurces
mêmes faces qui témoignent d’une utilisation-test
(pl.65à67).Cet«import»deblocsbrutscorrespon-
draitàundéroulementdesétapesdefaçonnagesurle
sitelui-même.

Fig.39–Ocquerre.Représentationdesmatièrespremièresparcatégorie.

 Outils
Grèscompact  1               26
Grèsgrenucoq   2              12
Grèsqz   1  1  1   1       10
Grèsqzcoq   1      1         1
Grèsqzfossilifère                 1
Total  4 9 1 1 4 4 1 2 2 4 1 7 1 3 6 50
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4.2.4. éclats

Leséclatsretrouvésconstituent28,2%dutotal,soit
prèsdelamoitiédel’assemblagehorsblocsbruts.Le
sited’OcquerreestainsiàrapprocherdusitedePont-
point«leFonddeRambourg»(Lorin,1998)quilivre
environ30%d’éclats.Ilsesituesouslapartmoyenne
d’éclats, autour de 40%, qui caractérise les sites
Villeneuve-Saint-Germain de Poses «Sur laMare»
(Hamon,2003),Trosly-Breuil«lesObeaux»(Hamon,
inédit),Tinqueux«laHaubette»(Hachemdir.,2003),
Passy «Sablonnière» ou encoreBucy-le-Long «la
FosseTounise»(Hamon,2006).
L’examen des éclats souligne l’absence criante

d’étapes de réavivage et d’abattage des bords des
meules etmolettes sur le site: en effet, sur près de
256éclats, seuls sept attestent d’étapes d’entretien
(pl.63et66).

Plusieursraisonspeuventêtreévoquéespourjusti-
fiercedéficit:
- lanaturemêmedesgrèsutilisésnepermetpasun
entretien desmeules etmolettes par abattage des
bordsdesobjets;onprocèderaitàlaplaceàunmar-
telagequin’induiraitaucuneproductiondedéchets
archéologiquementdécelables;
- l’abondancedesgrèsàproximitéduvillage induit
unfaibleinvestissementdanslesphasesd’entretien:
les outils à l’efficacité déclinante ne seraient pas
reprismaisdirectementremplacéspardenouveaux
outils;
- lesphasesd’entretienetd’abattagedesbords sont
effectuéeshorsdesunitésd’habitation;
- laduréed’occupationdesunitésd’habitationesttrop
limitéepourinduiredesphasesrenouveléesderéa-
vivagedesoutils.

Lesautreséclatsrésultentsoitd’étapesdefaçonnage
indéterminées, soit d’étapes d’entame des blocs

(28,8%)(pl.63et66).Enoutre,20%deséclatspré-
sentent un talon brut (pl. 63-D).La part des éclats
d’entameestdoncrelativementélevée:elleindiquerait
undéroulementdesactivitésd’épannelageetdepré-
parationdesoutilsàproximitémêmedesespacesde
vie.Cecidiffèreraitainsisensiblementdecequ’ona
par ailleurs observé sur les sitesVilleneuve-Saint-
GermaindelavalléedelaMarneàl’exceptiondusite
deLuzancy(Hamon,2004c).Surlaplupartdessites,
nondirectementlocaliséssurlesaffleurementsdegrès,
l’épannelageetl’entamedesblocsn’apparaissentque
demanière anecdotique au seinmême de l’espace
villageois.L’hypothèseinitialementproposéerenvoyait
àunepremièrepréparationdesblocsbrutssurlelieu
mêmedeleurextractionoudeleurramassage.Depar
sa configuration géographique et géologique, le site
d’Ocquerre,toutcommeceluideLuzancy,permetde
proposerunautreschémadegestiondessupportsbruts.
Les blocs disponibles à proximité voire sur la zone
mêmed’implantationdesespacesdevieseraientpré-
parésdirectementdansl’enceinteduvillage.Onpour-
raitdonc imaginerdeuxschémasde traitementde la
matièrepremièredirectementcontraintsparlaproxi-
mitérelativedesespacesdevieetdeszonesd’appro-
visionnementengrès.
Sionexclueles136éclatsengrèsquartzitiquesde

lastructure12, leséclatsserépartissententre37,8%
degrèsquartzitique,13,3%degrèscompactset16%
engrèsgrenuscoquilliers(pl.63-BetC).Lepoidsdes
éclats de façonnage peut atteindre jusqu’à 700 g et
voire lekilo concernant l’entamedesblocs.Dans la
structure12,lesdimensionsdeséclatssemblentbeau-
coupplushomogènes,etdepoidsinférieurà200g.Un
nombre important d’esquilles de 1 à 2 cm de long
renvoientàdesétapesderetouchesdesarêtesdemeules
ou demolettes.Toutes les dimensions d’éclats sont
présentessurlesitedepuisl’entamedesblocsjusqu’à
lafineretouche:aucunprélèvementdetelouteltype
desupportn’aapparemmentétéeffectué(fig.40).

Fig.40–Ocquerre.Dimensionsdeséclats(rapportlargeur/épaisseur).
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4.2.5. L’«amasdedébitagedegrès»
(structure12)

Àlafouille,lastructure12seprésentaitensurface
comme une concentration d’éclats dans une zone
n’ayantlivréaucunautremobilierarchéologique.Cet
assemblage présentaita priori toutes les caractéris-
tiquesd’unamasdedébitage:deséclatsdetoutesles
dimensions,allantdugroséclatd’entameauxesquilles,
demêmeque l’homogénéité desmatières premières
présentes, laissaientpenserqu’unseuletmêmebloc
avaitététransforméinsitu(pl.2-F;fig.8)
Un tempscertainaétéconsacréaux tentativesde

remontage:siunblocdecalcaireetunautredegrès
grossiersemblentavoirexplosés insituà lachauffe,
peuderaccordsontététrouvésentreleséclatsengrès
quartzitiquedecettestructure.Àl’exceptiondedeux
éclatscorticauxéclatésàlachauffe,aucunliendirect
n’apuêtreétabli entre lameuleentièreet leséclats
périphériques.Des remontages ont par ailleurs été
testés sur les autresmeules oumolettes du site: il
semblelàencorequ’aucunoutilouébauchenecorres-
pondeauxéclatsappartenantàl’amas.
D’aprèslessurfacescorticalesrelevées,ilestpos-

siblequ’aumoinsdeuxvoiretroisblocsaientétéen-
taméset transformés surcettezone,mais lenombre
très limitéde remontagesnepermetpasd’allerplus
loindanscettehypothèse.Onnedénombrepasd’éclats
deréavivage:ilnes’agitpasnonplusd’unezoneré-
servéeàl’entretiendesoutilsdemoutureduvillage.
Faitparailleursnotable,aucunpercuteurououtilde
percussion lancée n’a été retrouvé à proximité de
l’amas:lesnéolithiqueslesontpeut-êtrerécupérésou
ontpeut-êtreplutôtutilisédespercuteurstendres(bois
ouboisdecerf)depuisdisparus.
Enfin,deuxremontagescomposéschacundedeux

éclatsetquelquesesquillescorrespondentàunequart-
zitegriseparailleursutiliséepourlaconfectiond’un
outillagebienspécifiquesurlesite(cf.infra).

Plusieurs propositions peuvent donc être émises
pourinterprétercettestructure:
- lararetédesremontagespourraits’expliquerparle
prélèvement d’une partie des éclats en vue d’être
utilisésparexemple:l’examendesdimensionsdes
éclats de cette structure démontre cependant
qu’aucunesélectionparticulièren’aétéopérée;
- il pourrait s’agir de la «vidange» d’une zone de
débitage: des remontages auraient dans ce cas dû
êtreretrouvés,àmoinsquelastructure12nesoiten
faitunfonddefosseérodé;
- l’hypothèseselonlaquelleceséclatsrésulteraientnon
pas du débitagemais d’un simple aménagement
périphériqued’unoutilsurmassedetypemeulepar
exemplenesemblepascomplètementsatisfaisante.
Quelqueséclatstémoignentd’undébitagebipolaire
orthogonal, d’autres présentent des enlèvements
antérieurssurleurfaceexterneouleurtalon.Ona
donc affaire à unmode de débitage relativement
complexequineselimitepasseulementàl’aména-
gementminimalisted’unbloc.Sileséclatsrésultent
apparemmentbiendelamiseenformed’unoutilde

mouture–meuleoumolette–ondoitenvisagerun
schémademiseenformerelativementcomplexeet
élaboré.

4.2.6. Duréedevie
etcyclesderecyclagedesoutils

Sur quelques outils Villeneuve-Saint-Germain
d’Ocquerre, il est possible de détecter des éléments
techniquessignificatifsdeladurée,del’intensitéd’uti-
lisationoud’étapesderecyclage(pl.64-C).Ainsi,deux
fragmentsdemeuledesstructures2et42ontétéréu-
tilisés: leurs bords sont tantôt émoussés largement
au-delà de l’arête initiale, tantôt repris par unefine
retouchepériphérique.Laconcavitégénéraledel’objet
atteintsonmaximumvers lecentrede l’outil.Sur la
structure42,lazoneémousséedébordanteestentamée
surquasimenttoutlepourtourpardefinesretouches
postérieures; ceci confirme donc l’hypothèse selon
laquellelaretouchesystématiqueduborddesoutilsde
mouture(meulesetmolettes)viseàéliminervoirem-
pêcherl’émoussépériphérique.Ceciestcertainement
lié aux étapes d’évacuation ou de récupération des
produitsdubroyagesurlesbords.
Concernantladuréedeviehypothétiquedesoutils

proprementdits,onpeutsimplementremarquerqueles
meulesentièresprésententdessurfacesactivesplanes
oufaiblementconcavesetaucunemeuleàrebordsn’est
présente.Lesmeulesprésententdoncunusageappa-
remmentmodéré.Parailleurs,lefaibledegréderéavi-
vagedesmeules etmolettes s’inscrit plutôt dans un
schémad’utilisation limitée de chacundes outils de
broyageutilisésurlesite.
Concernantlespolissoirsetabraseurs,latendance

paraît inversée.Les rainures sont souventmultiples,
profondes,etlocaliséessurplusieursplagesadjacentes
tandisque lesplagessontellesparfaitement lissées:
l’intensitédel’utilisationdessupportsestainsigloba-
lementforte.
Pour toutes ces raisons, l’assemblage en grès

d’Ocquerreseprêteparticulièrementàuneappréhen-
siondesphénomènesdegestiondessupports (choix
desmatièrespremières,réemplois),destechniquesde
fabricationetdesmodalitésd’usageetdefonctionne-
mentdesoutilsenpierre.

4.3. CARACTÉRISTIQUESGÉNÉRALES
DEL’OUTILLAGE

Dans cette étude, nous entendrons par «outils»
l’ensembledesobjetsprésentantunesurfaceactiveet
dont les critèresmorphologiques et dimensionnels
diagnostiques sont reconnaissables (formes archéo-
logiquementcomplètes).Decefait,nousexcluonsde
la description typo-morphologique l’ensemble des
fragments(61individus)etéclats(7individus)àtraces
desurfaceactivequinepeuventapporterquedesin-
formationsincomplètes.
ÀOcquerre,les68outilsarchéologiquementcom-

plets(7,5%dutotal)représentententre13et20%des
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assemblages de chacun des alignements de fosses
(blocsbrutsnoncompris).Àceux-cidoiventêtreajou-
tés7éclatset61fragmentsàtracesdesurfacesactives:
ils représentent respectivement entre 2 et 14%des
éclats et entre 26 et 32%des fragments de chaque
alignementdefosses.

Lapart des outils archéologiquement complet est
sensiblementégaleàcequise rencontreparailleurs
dansleBassinparisien:elleestcompriseentre11%
(Jablines«laPentedesCroupetons»)et22%(Mareuil-
lesMeaux«lesVignolles»)danslavalléedelaMarne
(Hamon,2004c),prochedes12%danslesmaisonsles

Fig.41–Ocquerre.Dimensionsdesoutilsparcaté-
gorie.A:larg/épai.desmolettes;B:lg/larg.desper-
cuteurs etbroyons-percuteurs;C: épai./poidsdes
molettes àmain;D: lg/larg. des abraseurs à rai-
nures.
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mieuxdotéesdePoses«SurlaMare»etapprochant
le18%surlessitesdeBucy-le-Long«laFosseTou-
nise»et«leFondduPetitMarais»danslavalléede
l’Aisne(Hamon,2003et2006).
Laséried’Ocquerresedistinguecependantparune

très bonne préservation globale des outils: près de
80%desoutilsarchéologiquementcompletsnepré-
sentent pasde fracture, et seulement 31%des frag-
mentsrecueillislivrentdessurfacesactives.Lenombre
derépercutantsmassifsestrelativementimportant:on
compteenplusdedeuxmeulesentièresetdeuxpolis-
soirsàplagemassifs,cinqfragmentsd’outilspassifs
(pl.65).Plusieursoutilsmorphologiquementetfonc-
tionnellementsignificatifsouatypiquesrenforcentpar
ailleursl’intérêtdecettesérie,etnotammentladiver-
sitémorphologiquedesquelquesabraseursàrainures
ou encore la présence de deux polissoirsmassifs à
plagesetrainuresassociées.

4.3.1. Compositiondel’outillage

La composition de l’outillage archéologiquement
completdusites’avèrebienéquilibréeentrelesdiffé-
rentesfamillesd’activités:àcôtédes19%desoutils
demouture (meules etmolettes), on trouve 15%
d’outilsdebroyageetdepercussion,23,5%d’outils
d’abrasionet15%d’outilsdefriction(molettesàmain
notamment).
Leséclatsetfragmentsdemeulesetmolettesrepré-

sententplusde70%decettecatégoriedevestiges,les
30% restant étant des fragments de polissoirs: ceci
n’estcependantpasimputableànotresensàuneplus
fortereprésentativitédel’outillagedemoutureenre-
garddesoutilsdepolissagemaisestplusliéàlaforte
fragmentation généralement observée desmeules et
molettesquioffrentplusdesurfaceetdevolume.
Laproportionestd’environunemeulepourdeux

molettes à l’échelle de tout le site.ÀOcquerre, la
proportion demeules est donc dans lamoyenne à
Ocquerreenregarddessitescontemporainsetnotam-
mentlesitedeBucy-le-Long«leFondduPetitMa-
rais»(Hamon,2006).Ysontassociéestroisébauches
de molettes qui méritent d’être mentionnées, et
auxquelles ont peut adjoindre deux blocs bruts de
module très proche. La catégorie des broyons-
percuteurs est particulièrement sous-représentée à
Ocquerre (2individus). Cependant, les outils de
broyage (meules,molettesetbroyons) sontglobale-
ment peu représentés sur le site: doit-on y voir un
indicedelapratiquelimitéedesactivitésdebroyage
liéesàlasubsistance?
Lafortereprésentationdesoutilsliésauxactivités

d’abrasionetdepolissage(23,5%del’outillage),qui
dépasse largement celles liées à la subsistance, est
associéeàunegrandediversitédel’outillageconcerné.
Lerecoursàl’outillageenpierrepourdesactivitésde
façonnageparabrasionsedéclinesousdiversesformes:
polissoirsàmain(2individus),àrainures(6individus)
ou à plages (5 individus) dont les associations sont
parfoiscombinéesselondesmorphologiesetsurdes
supportstrèsvariés(3individus).

Lapartqueconstituentles7exemplairesdemolettes
àmain équivaut à cequipeut classiquement se ren-
contrer sur lesautressitesVilleneuve-Saint-Germain
duBassinparisien.
Enfin, troisoutilsplurifonctionnelsprésententdes

stigmatesbienidentifiablesetunelectureaiséedela
successionoude l’articulationdecesutilisations les
unesparrapportauxautres.Lescaslesplusfréquents
associentuneutilisationenpercussionposée(mouture,
broyageoufriction)etenpercussionlancée(extrémi-
tésetanglesutiliséescommepercuteurs).L’association
deplagesd’abrasionetderainuresserencontreégale-
mentàdeuxreprises:onauraitalorsaffairenonpasà
des objets plurifonctionnelsmais à l’utilisation de
plusieursfacesd’unmêmeobjetpourdesétapessucces-
sivesoucomplémentairesd’unemêmechaîneopéra-
toiredefabrication.

4.3.1.1. Descriptionmorphologique
ettechniquedel’outillage

• Meules
Lesmeulesentièressedistinguentparleurmatériau,

leurépaisseuretleurlongueur:cesdeuxexemplaires
présententeneffetdesformesetsectionsglobalement
rectangulairesetdeslargeurssimilaires.
D’après lesdeuxmeulesentièreset lescinq frag-

mentsdemeulesavérés,onpeutd’oresetdéjàdistin-
guerdeuxépaisseursmoyennes,respectivementinfé-
rieuresà7cmetautourde10cm.
Pour lameuleplateengrèsgrenucoquillierde la

structure38(fig.42-A;pl.69),lasurfaceactivefine-
ment–bienqu’irrégulièrement–piquetéeaétéconfec-
tionnée sur la partie supérieure d’une plaque peu
épaisseauxbordsàpeineépannelés.Sondoscomplè-
tementpolitantsurleszonesenreliefquesurleszones
encreux,devaitêtreposésurunsupportmeubleplutôt
quesouple(cf.répartitiondel’usureaudos).
Lameuleentièredelastructure12estrelativement

massive (pl. 70); elle présente une face supérieure
piquetée qui témoigne d’un réavivage en cours. Ses
bordsbrutsprésententunefineretouchepériphérique
régulièreàlalimiteaveclasurfaceactive,sondosbrut
estpolisurleszonesenrelief.
Lesfragmentsdemeulereprésententsoitdesparties

centralesauxbordsetdospréservés,soitdesextrémi-
tésd’outilsurlesquellesl’amorcedelasurfaceactive,
leplussouventconcave,estvisible(pl.71).Leursdos
présententfréquemmentdessurfacesbrutesnonenta-
mées ou des polis de frottement prononcés, qui té-
moignenttrèscertainementdel’absencedefixationde
lameule,dansunsocleenargileparexemple.

• Molettes
Quellequesoit lamorphologiedesmolettes(cinq

exemplairesentiers), leursépaisseurs se situentdans
un intervalle compris entre4et6cmet les largeurs
entre 10 et 12 cm (fig. 41-A). Le rapport largeur/
épaisseurdesmolettesentièresestdoncrelativement
stable,tandisqueleslongueurssontplusvariables.La
morphologie générale desmolettes oscille entre un
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Fig.42–Ocquerre.A:meulest.38EIX-98(dessinE.Boitard);B:molettest.37EIX-100(dessinE.Boitard);
C:molettest.2SW(dessinC.Hamon);D:molettecarréDX-91(dessinC.Hamon).
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ovaleàsectionsemi-circulairelégèrementconvexeet
unrectangleàsectionquadrangulaireplane;cesdeux
grandstypescorrespondentschématiquementàlasé-
lectiondegrèscompactsdanslepremiercasetdegrès
grenuscoquilliersdanslesecond.
Lesmolettesprésententtoutesunprofildorsalbien

modelépourunepriseenmainefficace; lessurfaces
brutesdudosetdesbordssontpréservéesoulégèrement

rectifiéespardétachementd’éclats(fig.43;pl.72à75)
Làencore,undistinguopeutêtredresséentrelesgrès
grenuscoquilliersaudossouventbrutetlesgrèscom-
pacts à quartzitiquesqui font l’objet d’un traitement
pluspousséetd’unmodelagepardétachementd’éclats.
Les surfaces actives sont globalement régulièrement
piquetées;surlesgrèscoquilliersplusgrenus,l’aspect
obtenuestparfoisproched’unmartelageléger.

Fig.43–Ocquerre.Tablesdebroyage.A:st20C3;
B:st60(FVII-9)(Photo:D.Bossut,Inrap).
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Unepetitemoletteengrèscoquillier(structure40)
présente unefinition poussée et soignée avec unfin
piquetagedesarêtessurledos,lesbordsetenlimite
delasurfaceactive.L’aspectetlacourburerégulière
desdeuxfragmentsdemoletteducarréDX-91abondent
égalementdanslesensd’uninvestissementtechnique
certainallouéaufaçonnagedecesobjets(fig.42-D).
Unemolettedelastructure37(carréEIX-100)livre,
outreunfaçonnagecomplet,unlissagetrèsdéveloppé,
surlesaspéritésetlesarêtesdudosdel’objet.Enfin,
unexemplaireatypiquedemoletteengrèscompactde
lastructure27présenteuneépaisseurtrèsimportante
prochedes12cm,unesurfaceactiveplanefinement
piquetée,etparfaitementpolie,etunfaçonnagedorsal
adaptéàunepréhensionaisée(pl.75-A).
Dans le cas précis desmolettes d’Ocquerre, on

observedoncquelesmodesetschémasdefaçonnage
choisis sont directement liés à lamatière première
employée.

• Broyons-percuteurs
Bien que numériquement peu représentatifs, les

broyons-percuteursdusitesontintéressantsàplusd’un
titre (fig. 44-B).Tout d’abord, ils offrent toutes les
caractéristiquesinhérentesàcettecatégoried’outils:
forme sphérique régulière rythmée par des facettes
d’utilisationplanes,tranchestrèsfinementpercutées,
lissageépaisetdébordantsurlesarêtesauxpôles.
Ensuite,laquestiondelanaturemêmedel’usageà

l’originede la formationdes stigmates si caractéris-
tiquesdelatranchesepose:macroscopiquement,on
croitdistinguerunmicroesquillementinitial,reprispar
unefinepercussion lancéesuperficielleetassociéeà
un émoussé couvrant.Unmouvement depercussion
lancée répétitif selon unemême angulation pourrait
êtreàl’originedelacréationdefacettes.Unmouve-
mentdefrottementindirectementconsécutifàceluide

lapercussion lancéepourrait avoir créé cet émoussé
fugace de la surface.À défaut d’expérimentations,
l’analysetracéologiquedevraitapporterdesindications
sur la cinétique et le fonctionnement de ces outils.
Enfin,l’exemplaireducarréBX-13offreunpôleplus
grossièrementetprofondémentmartelé,avecdesim-
pactsdepercussioncirculairesréguliers.

• Percuteurs
De formesetdemodulesvariables, lesdixautres

percuteursdusiteincluententreautredeuxexemplaires
surdesgaletsdechailledemauvaisequalité,relative-
mentmassifs,etpercutéssurleursextrémitésetangles,
ainsiqu’unesérie(3exemplaires)depercuteursovoïdes
engrèsquartzitiquedontlesextrémitéssontutilisées
(fig.44-B;pl.76-B).Unobjetdeformequadrangulaire
(structure56),percutégrossièrementaucentred’une
face supérieure légèrement polie, semble avoir été
utilisépourdesactivitésdeconcassage.
Unpetit bloc brut de la structure 50présente sur

l’arête centrale de sa face supérieure un micro-
esquillement associé à des traces d’une percussion
lancée: cet objet a vraisemblablement servi plus en
percussion lancée passive (enclume) qu’active (per-
cuteur), eu égard à la répartition des stigmates sur
l’objetetàlafaceinférieureplanequiluiassureune
stabilitécertaine.
Enfin,onremarquesurlesited’Ocquerretroisper-

cuteursenquartziteblancheàgrise(structure28et31;
carréCVIII-42).Lesplagesd’utilisationlocaliséesaux
extrémités ou sur une arête résultent d’unmicro-
esquillementprimaireetd’unécrasementsecondaireà
l’originedelaformationd’«à-plat»(pl.83).Lesmor-
phologies demeurent très variables: ovoïde régulier,
nucléusouéclatsréutilisés.
Lestroisoutilsplurifonctionnelsdusiteprésentent

tous une fonction secondaire en percuteurs, que la

Fig.44–Ocquerre.Outilsdepercussionetdefriction.A:percuteur-ébauchedemolettecarréDVIII-41;
B:broyon-percuteurst.28E1;C:moletteàmain.A:st.29FIV(dessinC.Hamon).
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fonctionprimairesoitcelled’unemolette,d’unpolis-
soir àmain ou d’unemolette àmain.Unpercuteur
semblemêmeavoirétéconfectionnésuruneébauche
demoletteabandonnéeenlimitedesstructures60et
61(fig.44-A).Danslaplupartdescas,ilestdifficile
dedémêlerlachronologied’utilisationdesdifférentes
partiesdechaqueoutil:a-t-onaffaireàdesréutilisa-
tionscommepercuteur?S’agit-ild’utilisationssimul-
tanéesetcomments’articulentalorslesdeuxactions
techniquesauseind’unemêmechaîneopératoire?

• Abraseursàmain
ÀOcquerre, les trois abraseurs àmains sont tous

confectionnés sur des plaquettes ou fragments de

plaquettes,dontlesfacessupérieuresportentdestraces
d’utilisation uniformément réparties (pl.80). Leur
fonctionrestepourlemomentindéterminéemaisces
outilspourraient avoirparticipésà la fabricationdes
objetsenmatièresduresanimalesouminérales.
Desexemplairesapparentésontétéretrouvésnotam-

mentàVignely«laPorteauxBergers»(Hamon,2006).
Cesfragmentstrapézoïdauxdeplaquetteontdesépais-
seurscomprisesentre2et4cmetdessurfacesactives
planesouplano-concaves.Lepolissoir àmain (carré
DIX50)réutiliséenpercuteuraétéréalisésurunepla-
quettedegrèsquartzitique,dontlafacesupérieureest
entièrementetuniformémentlissée.L’abraseuràmain
ducarré34nordestluiaussiobtenusuruneplaquette

Fig.45–Ocquerre.Polissoiràplagesetrainuresst.51sud.
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maiscette foisdegrèsplusgranuleuxetdecohésion
moindre;saplageactiveestlégèrementconcaveetses
arêteslégèrementémoussées,évoquantainsiunmouve-
mentdepercussionposéelégèrementpivotant.Dansla
structure29,dontlemobilierestdatédemanièreincer-
taine,uneplaquetteengrès livre5incisions transver-
sales,deformelenticulaireetàsectionen«V»évasée
dontlalongueurmoyenneestprochedes2cm.

• Abraseursetpolissoirsàplages
Parmi les six polissoirs à plages reconnus, deux

objetsmorphologiquementapparentés(st60FVIII-80
et st20)sedistinguentnettementde l’ensemble:en
effetaucunéquivalentn’avaitjusquelàétéreconnusur
lesautressitesduNéolithiqueancienduBassinpari-
sien.Cesdeuxoutils,deformetriangulaire,offrentune
baseélargieetdesbordsgrossièrementfaçonnés.De
longueurs légèrement inférieures à 20 cm, leurs lar-
geursoscillent entre12et18 cmet leurs épaisseurs
entre5et10cm(fig.43;pl.78).Lesplagesd’utilisa-
tionsontconcavesetleursextrémitésdessinentunarc
de cercle.La limite entre la plaged’utilisation et la
zonenonutiliséeestdiffuse:lepolidesurfaces’étiole
progressivementverslesbordsdelaplage.Laréparti-
tiondupolisurcesplagesposeenoutrequestion:en
effet,a-t-onaffaireàdevéritablespolissoirsàplages
ouàdes«tables»debroyage?
Danslastructure29,unobjetplattriangulairepré-

sentetroisplageslisséescontiguës:ils’agiraitlàd’un
affûtoir,dontl’attributionauNéolithiqueapparaîtplus
quedouteuse.

• Abraseursàrainures
Plusieurstypesd’abraseursàrainures,parailleurs

bien conservés et typologiquement significatifs, se
rencontrentàOcquerre.Sil’onexclutlespolissoirsà
plagesetrainurescombinésévoquésci-après,onpeut
isolerautantdetypesd’abraseursàrainuresqued’in-
dividus(sixexemplaires).
Deux abraseurs ovoïdes engrès granuleux (st. 60

DIX-90et st.27) sedistinguentparune rainurepeu
largeetpeuprofondequitraverselafacesupérieurede
l’objetsuivantl’axelongitudinal.L’abraseurducarré
EIX-100présentedeuxrainuresprincipalesdontune
àbordsparallèlesetsectionévasée(7,9x0,8x0,4cm)
etl’autreàbordssécants(4,2x1,5x3cm),ainsique
deux amorces de rainures obliques sécantes
(3,4x0,9x0,2cm)surlafacesupérieure(fig.46-A).
Une large rainure lenticulaire àbords évasés légère-
mentcurviligneprésentedes tracesd’unpréformage
parpercussionlancéesurl’extrémitédistaledel’objet.
Unrainureuniquecurvilinéaire(8x2x1,3cm)suitla
courbure naturelle de la face supérieure d’un petit
fragmentdegrèsbrutde lastructure49(pl.88).De
sectionen«U»àfondconvexe,cetterainureauprofil
dissymétrique (un bord vertical abrupt) présente un
fondpoli et des stries sécantes longitudinalesmulti-
directionnelles.Exempleplusatypique,lepolissoirà
rainures de la structure 43 est confectionné sur un
supportmassif, en grès à inclusions très grossières,
dontunbordseulementaétéconservébrut(pl.82-B).
Les deux faces opposées sont utilisées. Les trois

rainuresobliquesplusoumoinsparallèlesontdesdi-
mensionssimilaires(9x1x0,5cm)etdesbordsirré-
guliersquiformentdesalvéolesaucentrede laface
supérieure. Au dos du bloc, une rainure longue
(14,4x1,8x0,4cm), à bords évasés et à section en
«v»,aétépréforméeparunfinpiquetagecouvrant.Il
fautajouteràcettelistedeuxobjetsdepetitesdimen-
sions(38et212g)quiprésententdesrainuresàbords
sub-parallèlesouamorcesderainuresappointées(carré
CVI-67,st.60FVIII-90)(pl.80-CetD).
Faceà ladiversitémorphologiquedesabraseursà

rainuresrecueillissurlesite,uneéventuellecorrélation
entreformesetfonctiondecesrainuresestenvisagea-
ble.

• Abraseursàplagesetrainurescombinées
Deuxoutils(structure20et51),confectionnéssurdes

supportsmassifsdeplusde10kgchacun,associentdes
plagesdetravailprincipalessurlesfacessupérieuresà
plusieursrainures(jusqu’àneuf)surlesflancs.
Lepremierabraseuràplagesetrainurescombinées

(st20),d’unpoidsprochedes12kg,présenteenréalité
troiszonesdetravailassociéesàdesstigmatesparti-
culiersd’utilisation(fig.46-B;pl.81).Lafacesupé-
rieure,longuede38cm,présenteunlissagecouvrant
complètementhomogène; la concavitévisible sur la
partielaplushautedelasurfaceactivefortementin-
clinée se transforme à l’extrémité la plus basse de
l’outilendeuxrainuresparallèles,largesetprofondes,
àbordsdroitsetsectionen«U».Surlajonctionentre
la surface active et le flancmulti-rainuré, les traces
d’unmartelage grossier d’entame sont visibles. Le
flancprésenteluipasmoinsde6rainuresséparéespar
desrebordspolisplans:3rainuresprincipalesdeforme
plusoumoinsrectilignesetdelongueurcompriseentre
8et12cm,dessinentunchapeletd’alvéolesconcaves
auprofilévasé.Ellessontaccompagnéesdetroisautres
portionsderainuresd’unelongueurinférieureà3,5cm.
La rainure principale est particulièrement profonde
(2,7cm) au contraire des autres dont la profondeur
n’excèdepasles7mm.
Dans la structure 51 sud, le second outil

(43x22x14cm) associemoins nettement plages et
rainures: la plage supérieure totalement lissée est
parfaitementbiendélimitée, lesflancssontbienplus
verticaux et les extrémités sont également rainurées
(fig.45;pl.82-A).Lasurfaceactivesupérieurelégè-
rementconcaveprésenteunlissageépaisdecoloration
blancheetuniforme,quipourraittoutaussibiencor-
respondreàuneplagedebroyage.Surundesflancs,
uneplageesttotalementpoliesursesaspérités,tandis
qu’unpremiergroupederainureslonguesetprofondes
àsectionen«U»(8,5x2x0,8cmenmoyenne)épouse
généralementlaformecurvilinéairedubordinitial.À
l’extrémité,deuxgroupesdetroisrainures«courtes»
(4,5x1,4x0,3cmenmoyenne)secomposentd’une
rainureprincipaleetdedeuxamorcesderainures.
Silesrainuresprésententlesmêmescaractéristiques

morphologiquesd’unobjet à l’autre, tel n’est pas le
cas des plages d’utilisation sur les faces supérieures
dontladévolutionfonctionnellenoussembledeprime
abordbiendistincte(broyage/abrasion).
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• Molettesàmainetobjetsàsurfacespolies
Onentendparmoletteàmaindepetitsoutilsactifs

deformeovoïdeàquadrangulairedontuneouplusieurs
faces,etparfoismêmelesarêtes,présententunémoussé
significatifsoitd’uneactiondebroyagecirculaireou

multidirectionnel soit d’une action de friction. Les
dimensionsdecesobjets les rendentmanipulablesà
uneseulemainenpercussionposée.Parcestraits,elles
se distinguent desmolettes «à céréales»; elles en-
globentlacatégoriedes«palissons»,termequidésigne

Fig.46–Ocquerre.Polissoiràrainures.A:st.37EIX-100;
B:polissoiràplagesetrainuresst.20.A3/B3(dessinE.Boitard,photoD.Bossut,Inrap).
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plusspécifiquementlesoutilsemployéspourlesopé-
rationsd’assouplissementdespeauxanimales.
Lapremièreobservationréaliséesurles8molettesà

maind’Ocquerretoucheàl’homogénéitédesmodules
decesoutils(fig.41-C):lespoidssontcomprisentre
300et500g,leslongueursentre6,5et8,5cm,leslar-
geursentre6,8et8,5cmetlesépaisseursentre4,7et
6cmcommelamajoritédesmolettesàmainVilleneuve-
Saint-Germain.Lesmatériauxetlesmorphologiesap-
paraissentparailleursplutôtdisparates,avecdesformes
globalementtrapézoïdalesetdessectionsglobalement

triangulaires.Lessurfacesactivessontquasimenttou-
joursplano-convexes, et le poli d’utilisationdéborde
largementau-delàdesarêtesdelafacedetravail.
LamoletteàmainducarréEIXnord-ouestprésente

delonguesstriestransversalesparallèlescouvrantesas-
sociéesàunarasementhomogènedelafacesupérieure,
plutôtliéesàlanaturedugrèscompactdanslequelelle
est confectionnée (pl. 77-B).Un fragmentdemolette
(carréDX-91)aétéutilisécommemoletteàmain: le
lissagedébordeainsilargementau-delàdel’arêtedela
cassure transversale initiale.Lamolette àmainde la

Fig.47–Ocquerre.Objetsenquartzite(dessinsE.Boitard):A:hache?AXI-83;B:hache?st.42;
C:percuteurst.31DIX-65;D:percuteurCVIII-42.
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structure29,obtenuesurungaletoufragmentdegrès
quartzitique,présenteunlissageparticulièrementdéve-
loppésurlesarêtes,qu’ellessoientlocaliséessurlaface
supérieuredetravailousurlesbords(fig.44-C;pl.77-
A).Destracesprobablesd’uncolorantdetypeocreap-
paraissentàunangledecettezonelissée;ellespourraient
correspondresoitàuneactionderéductionducolorant
parbroyagesoitàuneactiond’applicationducolorant
surunsupportsoupledetypepeauparexemple.
L’examendel’étatdesurfacedesmolettesàmain

permetainsideproposerd’embléeunehypothèsede
fonctionnement à partir de la localisation des traces
d’utilisation.

• Unecatégorieàpart:l’industriesurquartzite
Lesstructures20,27et28sontcellesayantlivréle

plusd’objetsenquartziteblanche(fig.47;pl.83).On
distingue,hormis les troispercuteursdéjàmentionnés
plushaut, cinqobjetsdont lamorphologieet les stig-
matesdepréparationet/oud’utilisations’apparententà
destranchetsoudepetiteshaches.Souventconfectionnés
surdeséclatstransversaux,cesobjetsprésententunetrès
finepercussiondesarêtesdesbordsetunpoliéparssur
lesarêtesdesfacesousurlessurfacesprochesdutran-
chant; ces traces renvoient très certainement aumode
d’emmanchementdel’outil,qu’ils’agissedetracesde
préparation ou de traces indirectes d’utilisation.Les
seulestracesd’utilisationdécelablesàl’œilnusontun
esquillementplusoumoinsmarquédutranchant.Cetype
d’objetaparailleursétéretrouvéàplusieursexemplaires
sur lessitesdeMareuil-lès-Meaux«lesVignolles»ou
encoreà Jablines«LaPentedeCroupeton» (Seineet
Marne)(HamonetMartial,travauxencours).
Lastructure44alivréunprobabletalondecetype

d’objetenquartzite:lesarêtessontlargementémous-
sées, les facessontsoitbrutessoitgrossièrement fa-
çonnées.Enfin,lecarréBIIalivréuntalondehache
enquartziteblanchelitée,desectionovoïde,finement
piquetétantsurlestranchesquesurlesfaces;sonattri-
butionauVilleneuve-Saint-Germainnepeutcependant
pasêtreaffirmée.
Enguise de synthèse, nous formulerons quelques

remarquesd’ordretrèsgénéral.Sil’outillageestquan-
titativementcaractéristiquedesassemblagesVilleneuve-
Saint-GermainduBassinparisien,iln’enestpasmoins
originaletriched’élémentsnouveauxd’appréhension
dusystèmetechniquedescommunautésnéolithiques.
Laprésencedemeulesentièresoudefragmentsde

grandes dimensions bien conservés permet une ré-
flexionsurlesquestionsdecalibragedesmoduleset
de façonnage.Le choix quasi systématique du grès
grenucoquillierpourlaconfectiondesmolettescons-
titueunsecondaxederéflexionsurlesmodalitésde
gestiondessupports.Laprésenced’uncertainnombre
d’ébauches demolettes ou demeules, avérées ou
potentielles,permetd’appréhenderlespremièresétapes
demise en formedes outils de broyage et confirme
l’hypothèsed’unerecherchedemodulesd’outilsstan-
dards.Lapanopliedesoutilsd’abrasionetdepolissage
permet de renouveler le questionnement sur leur
dévolutionfonctionnelleréelleetsurleurinsertiondans
leschaînesdetransformationauNéolithique.

Reste que les supports sont intensément exploités
lorsqu’ils sont dévolus aux activités de polissage et
d’abrasionetplutôtpeuinvestistechniquementconcer-
nantlesmeulesetmolettes.L’investissementtechnique
sembledoncplutôttournéverslesactivitésdites«arti-
sanales»audétrimentdesactivitésdetransformation
alimentaireproprementdites.Cesdeuxtypesdepro-
ductions(outilsd’abrasionetdemouture)apparaissent
parailleursgérésdemanièretotalementindépendante
lesunesdesautres.

4.4. ANALYSETRACÉOLOGIQUE
DEL’OUTILLAGEENGRÈS

D’OCQUERRE«LAROCLUCHE»

L’analyse tracéologiqueeffectuéeà la loupebino-
culaire(grossissementsjusqu’à150x)bénéficied’un
étatde fraîcheuretdeconservation remarquabledes
outils et d’un référentiel expérimental riche de près
d’une centaine d’échantillonsmis en place dans le
cadred’unethèsededoctorat(Hamon,2006).Trente-
cinq des soixante-huit outils que compte le site
d’Ocquerre ont été analysés (fig. 48); les objets en
quartzite,ceuxdontl’attributionauVilleneuve-Saint-
Germainétaitsujetteàcaution,demêmequeplusieurs
objetsconfectionnéssurdesgrèsdecohésionrelative-
mentfaibleontétéécartésdel’analyse.

4.4.1. Meulesetmolettes

L’examentracéologiquedesixmeulesetfragments
demeule d’Ocquerre confirmemajoritairement leur
usagepourlebroyagedesmatièresvégétales,avecune
identificationassezdisparatedelatransformationdes
céréales(2/3desindividusanalysés)(pl.84et85).
D’aprèsleréférentielexpérimental,ilsemblepos-

sible de distinguer la transformation des seuls
caryopses de la transformation des caryopses avec
leursglumes(possibledécorticage).Danslepremier
cas,l’apparitiond’unepelliculesuperficielleplusou
moinsépaisses’accompagned’unedisparitionde la
lisibilitéducontouretde laformedesgrains tandis
quedanslesecond,lescontoursdesgrainssontbiens
nets et les faces lisses (Hamon,2006).Seul l’usage
d’unemeule(structure38carréEIX-98)apuêtresi-
gnificativement attribué à la transformation de
caryopsesdébarrassésde leursglumes.Surun frag-
mentdemeuleréutilisédanslastructure44,letravail
des céréales semble par contre attesté: il pourrait
s’agird’unusagesecondaire,entoutcasnonassocié
àunemoletteenva-et-vient.Parailleurs,surlesbords
de lameule de la structure42 carré FIX-77, on re-
marqueunpolicaractéristiquedufrottementdedeux
surfacesminéralesl’unecontrel’autre,quiprouvele
contactdirectentrelesbordsdelamolettesupérieure
etdelameuleinférieure.
Lesneufsmolettesanalyséessonttoutesdévoluesà

la transformationdes céréales, àpart égale entre les
seulscaryopses(3individus)etlescaryopsesassociés
àdesglumes(4individus).



92 CarolineHAMONaveclacollaborationd’EmmanuelleMARTIAL

LeNéolithiqueanciendanslabassevalléedelaMarne:unsiteVilleneuve-Saint-Germainproducteurdelamesensilex…

Lesmeulesetmolettesd’Oquerresontdoncdévo-
luessansambiguïtéà la transformationdescéréales,
bienquel’identificationapparaisseplusdélicatesurles
meules.Enoutre,cecivientconfirmerlefaibletauxde
réutilisationetderecyclagedel’outillagequeplusieurs

indicestechniquesnousontdéjàpermisdesouligner.
Lafaiblereprésentationrelativedel’outillagedemou-
turesurcesites’accompagnedoncd’unespécialisation
oudumoinsd’unusageréservéà lapréparationali-
mentaire.

Fig.48–Ocquerre.Répartitionfonctionnelle.
A:parcatégoried’outilsetfonction;B:parstructureetmatièred’œuvre.

Meule 3 1  2            6
Molette 2 3 4             9
Molettepercuteur  1              1
Broyonpercuteur    1            1
Concasseur     1           1
Percuteur    1            1
Abraseurmain        1        1
Abraseurmainpercuteur          1      1
Polissoirplages        1 2       3
Polissoirplagesetrainures        1 1       2
Abraseurrainures        2     1 1  4
Molettemain      1 1    1 1    4
Indét            1    1
Total 5 5 4 4 1 1 1 5 3 1 1 2 1 1 35 A

St
20  1     2   1   4
27   1      1    2
32        1     1
37   1       1   2
38   1          1
40 1            1
58      1    1   2
42  1           1
49          1   1
60    1   1      2
34     1        1
44  1  1         2
BX13     1        1
BX75        1     1
CIX46  1           1
DX        1  1   2
DX81  1           1
EXINW      1       1
EX44     1        1
Total 1 6 3 3 4 2 4 3 1 4 1 34 B
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4.4.1.1. Broyon-percuteurs

Seule une des faces polies d’un des deux exem-
plairesdebroyon-percuteur(carréBX-13)aétéanaly-
sée.Lepolidéveloppésur la facesupérieurecorres-
pondaubroyaged’unematièrevégétale fraîchenon
grasse: lenivellementdelasurfacen’apasaltéré la
bonneséparation initialedesgrainsdequartzetune
pellicules’estdéposéeen«vaguelettes»ensurface.
L’examendedeuxbroyonsdusitevisaitessentiel-

lement la caractérisation des stigmates d’utilisation
sur la tranche, quimacroscopiquement associaient
finepercussionlancéeetémoussécouvrant.L’analyse
tracéologique vient compléter et affiner ces précé-
dentesobservations: lapercussionlancéesetraduit
enréalitéparunmicro-esquillementpréliminaireque
viennentrecouvrirunemultitudedefinsimpactscir-
culairesetsuperficielsdepercussionlancée.Lapar-
ticularitédece facièsd’utilisation résidedans l’ab-
sencedetracesdepolioud’usureparfrottementet
cequelquesoitlegrossissementemployé.Ilsemble
quel’émousséperçuàl’œilnucorrespondeenréalité
à un effet d’optique engendré par la densité et la
dispersion des fins impacts de percussion, àmoins
que laméthode d’observation utilisée ne soit pas
adaptéeàsareconnaissance.Demême,lesarêtesde
séparation des pans de percussion lancée semblent
dépourvuesd’impacts.
Lanaturemêmedes tracesd’utilisationobservées

poselaquestiondelafonctionréelledecesbroyons
enpercussionlancée;ils’agitentouslescasd’ungeste
répétitif,précisetpeuviolentportantsurdessurfaces
peucontondantesqu’ilresteàidentifier.Lasimilarité
deformedesoutilsetd’aspectdestracesd’utilisation
plaideenfaveurd’uneutilisationsystématiséedeces
broyonsauseind’unechaîneopératoirerécurrentesur
lessitesd’habitatsVilleneuve-Saint-GermainduBassin
parisien.

4.4.1.2. Tablesdebroyage

Nousavonsanalyséàpartlesdeuxoutilsàplages
polies des structures 20 et 60 afin de déterminer la
natureexactedeleurutilisation(polissoiroutablede
broyage)etunprobablerapprochementdeleurfonc-
tionnement respectif.Tout d’abord, l’analyse tracéo-
logiqueconfirmeuneutilisationentabledebroyagede
cesdeuxoutils:l’aspecttotalementmâchuréetmicro-
fracturédesgrainsdequartzsurlesdeuxoutilsnepeut
eneffetêtreattribuableàuneactiondepolissagepar
définitionplusrégulière(pl.88).Unnivellementpro-
noncéethomogènecaractérisetoutelasurfacetandis
quedesgrainsnettement séparéset auxarêtesvives
contribuentàrendrelemicroreliefencorebienpercep-
tible.Lessurfacesdesgrainsdequartzsontaltéréeset
même densémentmâchurées voire «rabotées» par
microfracturation.Cestracesd’unbroyagedematière
minéraleduresontbeaucoupplusvisiblessur l’outil
delastructure20confectionnésurungrèsplusgrenu,
etquiimprimedoncbienplusnettementlestracesde
travail.On doit donc envisager un broyage soigné

d’unematièreminéraledureet trèsabrasiveenfines
particules.

4.4.1.3. Polissoirsàplages

Lesdeuxpolissoirsàplagesetrainures(structures20
et 51) ont été analysés de concert (pl. 87).La face
supérieuredupolissoirdelastructure51présenteàla
loupe binoculaire des traces caractéristiques d’un
broyagedematièresanimalesdures:lenivellementen
cours de la face supérieure renvoie cependant à un
microreliefmarquéoùlesgrainscontigusànetspré-
sententdes facesaltéréesetdescontours adoucis. Il
semblequelesrainuressoientégalementdévoluesàla
transformationde ce typedematière.Lepolissoir à
plagesetrainuresdelastructure20renvoieluiaufa-
çonnagedematièresplutôtminérales:lenivellement
encoursdelasurface,lemicroreliefmarquéetl’alter-
nancedegrainsintactsetdegrainstotalementcouverts
demicrofracturations abondent en tout cas en ce
sens.
Onauraitdoncaffaireàdeuxobjetsfonctionnelle-

mentdistincts,ouquidumoinsn’auraientpastrans-
formélesmêmesmatériaux.Laplagedebroyagede
l’outildelastructure51sudoffredetoutefaçonpeu
desimilitudeaveclasurfaceconcavepoliedupolissoir
de la structure 20. Il reste par contre plus difficile
d’établir deux catégories fonctionnelles distinctes à
partirde rainuresmorphologiquementaussiproches.
Onpeut cependant envisager, à défaut d’une corres-
pondancedematériauxtravaillésparlesdeuxobjets,
unecorrespondancedanslefonctionnementmêmedes
rainures(mêmegeste,mêmeangled’attaque,supports
demorphologieidentique).
Commentappréhenderl’associationdutravaild’un

mêmematériausurunmêmesupport,maisalternati-
vement sur des plages et sur des rainures? Il reste
d’autantplusdifficiledeséparernettementlafonction
dechacunedesdeuxpartiesdecesoutilsquel’analyse
tracéologiquerenforcel’idéed’uneactionsinonsimul-
tanée dumoins complémentaire des deuxparties de
l’objet.Ilesteneffettentantd’imaginerunepremière
étapevisantaufaçonnagedesfacesd’unobjetsurles
plagespolies,puisunesecondevouéeàlafinitionde
ses bords dans les rainures par exemple. Pourtant,
aucunobjetconfectionnéàlafoissurosetsurmatière
minéralene sembleprésenterdescaractéristiquesde
façonnagecorrespondantàuntelenchaînementtech-
nique.

4.4.1.4. Polissoirsportatifsàrainures

Lanaturemêmedesgrèsutiliséspourlaconfection
despolissoirsportatifsàrainuresposedesproblèmes
de reconnaissance des traces: un arrachement des
grainscaractériselesmécanismesd’usuredecesgrès
defaiblecohésion.Ainsi,ilestdifficiledes’assurerde
lafiabilitédudiagnostiquedel’exemplairedelastruc-
ture27,quiprésentedesgrainsintactsetlissesassociés
à unmicroreliefmarqué et un arasement en cours
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prochesdutravaild’unminéraltendre.Globalement,
les traces évoquent le façonnage dematières dures
animalescommesur l’exemplairede la structure37,
carréEIX-100(pl.87G);lafacesupérieure,lesbords
etlefonddesrainuresoffrentunmicroreliefmarqué
malgréunarasementencoursetdesgrainsbienindi-
vidualisés et séparés, dont les faces sont totalement
altéréesetlesarêtesadoucies.

4.4.1.5. Polissoirsàmain

Deux polissoirs àmain (structures 29 et 34) sur
plaquettesontétéremarqués:l’unsembleutilisépour
lefaçonnagedematièresduresanimales(os?)tandis
quel’autre,associéàunusageentantquepercuteur,
aétéemployépour la transformationd’unematière
minéraletendre(pl.86).Faceàcettediversitéfonc-
tionnelle,onpeutenvisagerquelechoixdeplaquettes
degrèsestliéàlapriseenmainetdoncàunmême
geste appliqué à desmatériaux différents; le trai-
tementdifférentieldessupportsosseuxetminéraux
estassuréparlechoixdegrèsdequalitéstrèsdiffé-
rentes.

4.4.1.6. Molettesàmain

Commepourl’ensembledessitesVilleneuve-Saint-
Germain, lesmolettes àmain (st. 38,42et56entre
autres) se caractérisentd’embléeparune importante
diversitéfonctionnelle.Broyagedeminéraltendreou
dematièreanimaledure,mouvementdefriction(assou-
plissement,applicationd’unadjuvant)surunematière
végétalesoupleetfortementsiliceuseouencoreappli-
cation d’ocre sur un support souple probablement
d’origine animale sont donc le fait de ces petites
«molettesàmain» (pl.84).Ladispositiondespolis
surl’objetpermetdedétermineràl’œilnulacinétique,
lamanipulationetlemodedecontactdecesmolettes
àmain avec lesmatières traitées; on peut dès cette
étapedistingueruneactiondebroyaged’uneactionde
friction.L’analysetracéologiquepluspousséepermet,
elle,decernerlesystèmetechniquedanslequelfonc-
tionnement etmatières d’œuvre peuvent s’associer
pourcréercesstigmates(onnebroierapasdelapeau
animaleparexemple…).

4.4.1.7. Laquestiondespolis
defrottementsecondaires

L’examendesoutilsd’Ocquerre,etnotammentles
plusmassifs, nous a permis d’envisager demanière
plusapprofondielaquestiondespolissecondairesdits
de«frottement»surledosdesoutils(pl.88-EetH).
Le poli épais, gras et luisant développé au dos des
molettesrenvoieaumodedemanipulationetaucontact
possibleentrel’outiletlamaindel’opérant;sacarac-
térisationestd’embléemoinsproblématiquepuisque
la position des doigts peut quelquefois être appro-
chée.

Aucontraire,plusieursmeulesetpolissoirsaupoli
defrottementcouvrantettrèsprononcépermettentune
premièreréflexionsurletypedesupportsurlequelils
pouvaientêtredéposésvoireenchâssés.Larépartition
dupolidorsalsurlesseulesaspéritésoulescreux,de
manière couvrante ou circonscrite, continue ou dis-
continuedonneuneidéedelatextureetdelasouplesse
relative du support.La présence quasi systématique
d’un poli de frottement prononcé au dos des outils
exclue en tous cas une insertion dans un cadrefigé
voirefixedetypebois(coffrageouplancher)ouencore
argile(socle).Lesoutilspouvaientainsiêtreposésà
mêmelesol,surdusableoudelaterreargileusemeu-
blebienquecompactée,surunenattetresséeoudela
paillebrute,suruntissuouencoreunepeauanimale.
La répartitiondupoli sur toute la surfacedorsale

(creuxycompris)delameuledelastructure38évoque
unsupportmeuble,denatureplutôtminéraleauvudes
grains totalement arasés et mâchurés par micro-
fracturation.
Cetyped’usurediffèresignificativementdudépôt

d’unepelliculesuperficielleàl’originedelapréserva-
tiondesgrainsetvisibleàdeplusfortsgrossissements
surlameuledelastructure44;parcomparaisonavec
le référentiel expérimental construit sur la base des
traces d’utilisations, ce type d’usure résulterait du
frottementsurunsupportvégétalsouple.Lepolissoir
àplagesetàrainuresdemêmequelatabledebroyage
à rainuresde la structure20présententun troisième
grouped’usure secondaire dont l’origine est pour le
moment indéterminée:malgré un nivellement très
marqué,lescontoursdesgrainslégèrementaltéréssont
encorediscernables.
Globalement, les néolithiques d’Ocquerre

semblentdoncavoireurecoursàunoutillageenpierre
relativementspécialisé.D’unpointdevuetanttechnique
quefonctionnel,l’outillageengrèsararementfaitl’ob-
jetderéemploiouderéutilisation.Letravaildesmatières
végétales,céréalesnoncomprises,apparaîtunedesori-
ginalitésdusite:sansêtreabondant,ilrequiertplusieurs
catégoriesd’outils(broyons,molettesàmain).Jusque-là,
laplurifonctionnalitédesbroyonsetmolettesàmainne
faisaitqu’unepartmaigreàlatransformationdesvégé-
taux(Hamon,2006).Ilsemblequ’unexemplaireunique
depalissonocré (assouplissementdespeaux) soit par
ailleurs attesté: ceci constitue le premier exemplaire
reconnupourleVilleneuve-Saint-Germainquinesouffre
decomparaisonqu’aveclesexemplairesdusiterubané
deColombelles«leLazarro»(Hamon,2004a).

Letravaildescéréalessemblebienancrésurlesite;
lapartéquivalentedutravaildesseulscaryopsesetdes
caryopsesaccompagnésdeleursglumesfaitdesurcroît
échoàlaprésencemêmefaibledublétendre-compact
(Triticumaestivo-compactum) àOcquerre.L’analyse
carpologique souligneunenouvelle fois l’apparition
des blés nus dés lafinduVilleneuve-Saint-Germain
(Dietsch-Sellami,2004).Ladistinctionentremolettes
utiliséespourlatransformationdesgrainesetpourle
travaildesgraines accompagnéesde leurs caryopses
pourraitavectouslesguillemetsnécessairessouligner
undistinguoentre:
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- moutureetdécorticagedescéréales;
- ouentretransformationdescéréalesnues(orgenue,
blé tendre-compact) et vêtues (engrain, amidon-
nier).

Lesited’Ocquerreconstitueraitunnouvelindicedu
liendecauseà effet entre l’apparitiondublé tendre
compact et l’augmentationdubroyagedes seuls ca-
ryopsesdéjàsuggéréparl’étudedessériesduRubané
et duVilleneuve-Saint-Germain (Dietsch-Sellami,
2004;Hamon,2006).
Concernantlafonctionexactedespolissoirsetabra-

seursàrainuresdusite,ladiversitéfonctionnelledia-
gnostiquéevaàcontresensdesobservationstechniques
et typologiques par ailleurs réalisées. En effet, des
rainuresàlamorphologieetauxcaractéristiquestech-
niquessimilairesnesemblentpasforcémentdévolues
àlatransformationd’unemêmematière.Noussommes
peut-êtrelàfaceàunedeslimitesméthodologiquesde
l’analysetracéologique,soitqueleréférentielexpéri-
mentalactuelnenouspermettepasuneacuitédelec-
ture de ces traces suffisantes, soit que lematériau
gréseuxemployéneseprêtepasàunetelleanalyse.
Entoutétatdecause,uneanalysechimiquedesélé-
mentsrésiduelsdematières,notammentdanslesrai-
nures, devrait, à terme, être envisagée sur ce type
d’objet.

4.5. SYNTHÈSEETPLACEDESPRODUCTIONS
ENGRÈSDUSITED’OCQUERRE

DANSLEVILLENEUVE-SAINT-GERMAIN
DUBASSINPARISIEN

4.5.1. Implantationdusite
etexploitationdesressourcesminérales

Choixspécifiquesdegrèsgrenuscoquillierspourla
confectiondesmolettes,quasiabsencedesphasesde
réfectiondes outils demouture et faible tauxde ré-
emploisdessupportscaractérisentlesmodesdegestion
dumobiliergréseuxd’Ocquerre.Plusieursquestions
liéesauxmodalitésd’approvisionnementenmatières
premièresseposentsur lesmodalitésdegestiondes
supportsgréseuxpropresàlaséried’Ocquerre.
L’homogénéitérelativedel’ensembledesgrèsex-

ploitésàOcquerreévoqueunapprovisionnementd’ori-
ginelocale.Lesmodalitésd’exploitationetdetraite-
mentdesobjetsengrèsgrenucoquillierévoquentune
exploitationdeplaquettes,dont l’originegitologique
(banc)ourésiduelle(alluvions/colluvions)nepeutêtre
certifiée.Uneautrematièrepremièreatypique,laquart-
zite,faitl’objetd’untraitementspécifiqueàOcquerre:
laquartziteblancheestutiliséecommepercuteurou
pour laconfectiondespetitsobjetsde typeshaches/
tranchets.Afindepouvoirappréhenderplusfinement
lacorrélationentrelesmodesd’approvisionnementen
grèsetleursmodalitésd’exploitationetdegestion,une
reconnaissancedeterraindesressourceslithiquesdis-
ponibleslocalement(àmoinsde5kmdel’occupation
néolithique)s’avèrenécessaireetdevraitêtreréalisée
courant2005.Parailleurs,lesrésultatsobtenusàpartir

del’étudedesproductionsensilexdevraientapporter
deprécieuxélémentsdecomparaison.

4.5.2. Distributionspatialedumatérielengrès

D’aprèsl’outillageengrès,etenl’absencedeves-
tigesfauniques,ilsembledoncquechacundesaligne-
ments de fosses envisagé révèle unmodèle de sub-
sistanceéquivalent(fig.49).Lesdifférentesqualitésde
grès se répartissent de façon absolument homogène
entrelesdifférentsalignementsdefossesdusitesauf
en ce qui concerne la quartzite, concentrée dans les
fosses20,27et28.Lesmodalitésdesélectionetd’uti-
lisation desmatériaux bruts ne semblent donc pas
différerd’unsecteuràl’autre.Lesmeulesetmolettes
sont systématiquement présentes bien que dans des
proportionsvariablesdanschacundesalignementsde
fosses.Au contraire, la concentration des polissoirs
dansdeuxsecteurs(fosses20,27,28etfosses49,61)
plaidepourdeszonesàvocationplusartisanalesvoire
spécialisées.Lastructure20livreainsiàellesseules
plusieurs fragments demolettes, plusieurs objets en
quartzite,unetabledebroyage,unpolissoiràplageet
rainuressursupportmassif,unnombre importantde
blocsbruts et les seuls fragments (unedouzaine) de
grèsferrugineuxdusite.Pourautant,laproductionet
surtout l’utilisationd’unoutillage atypique (tables à
broyer,polissoirsmassifsàrainures)nesontpaspro-
presàunalignementdefossesenparticulier.

Fig.49–Ocquerre.Décomptedunombred’outilsparcatégorieset
groupesde fosses  (et: éclat travaillé; ent: éclats non travaillés;
e:éclats;ft:fragmentstravaillés;fnt:fragmentsnontravaillés;f:frag-
ments).

 St Outils et ent e ft fnt f Bruts Total
 20  6 1 25 26  8  5 13  75 120
 27  3     1   1  16  20
 28  4   4  4  1   1  14  23
 31  3   4  4  3  5  8   7  22
 32  1   3  3   2  2   3   9
 55      2   2   1   3
SommeDIX  3   3  3  2  5  7  13  26
 Total 20 1 39 40 17 17 34 129 223
 24    1  1  1  4  5    6
 37  1         2   3
 37-38       1  1    1
 38  2     1  2  3    5
 40  1   1  1   2  2    4
SommeEVIII    4  4  1  6  7   9 20
 Total  4 0  6  6  3 15 18  11  39
 42  2   2  2  1  1  2   3   9
 43  1   1  1  1  1  2   1   5
 49  4 1  5  6  2 13 15   6  31
 61  1 2   2   2  2   2   7
SommeFVIII      1   1  24  25
 Total  8 3  8 11  5 17 22  36  77
 44  5  10 10  7 12 19   6  40
 sommeGIX    1  1   4  4  27  32
SommeGVIII  1        48  49
 Total  6 0 11 11  7 16 23  81 121
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4.5.3. Quelquesindicessurlestatut
del’occupationnéolithiqued’Ocquerre

Lecomportementliéàlagestiondessupports(peu
de façonnage,peude réutilisations)peut s’expliquer
enfonctiondeplusieursfacteurs:
- uneéventuelleabondancedessupportsgréseuxex-
ploitableslocalement;
- une faibleduréed’occupationdu sitequi induirait
une faible durée d’utilisation des meules et
molettes;
- uninvestissementtechniqueconcentréavanttoutsur
lesactivitésdetransformationartisanales,quirelè-
gueraitplusoumoinsausecondplanlesactivitésde
transformationalimentaire.

La convergence troublante des données carpo-
logiquesetdesrésultats tracéologiquessur lesoutils
demoutured’Ocquerrenousamèneàenvisagerdiffé-
remment les techniques de broyage des céréales au
Néolithique ancien. Si l’apparition du blé tendre-
compact dès leVilleneuve-Saint-Germain devait se
confirmer, de nouvelles hypothèses pourraient être
formulées relativement à l’existence d’éventuelles
étapesdedécorticagedescéréalesvêtuesetàl’adap-
tationdetechniquesdemouturedesgraines.Eneffet,
lesited’Ocquerrepourraits’avérerl’undessitesclefs
delacorrespondanceentreunefortepartdebroyage
degrainesseulessurlesmeulesetl’apparitiond’une
nouvelleespècedecéréales.Enpoussantleraisonne-
mentjusqu’aubout,onauraitaffaireàunphénomène
despécialisationprogressivedesmeulespourlesseules
opérations demouture dans leur acception la plus
stricte(transformationdegrainesenfarine).Unese-
condequestionseposeparailleurs:celledupossible
lienentre labonne représentationgénéraledu traite-
mentdesmatièresvégétalessur lesiteet lapossible
spécialisationfonctionnelleprogressivedesmeules.

4.5.4. UnesérieatypiquedansleBlicquy/
Villeneuve-Saint-Germain?

Doit-onconsidérerquelesquelquestraitsatypiques
décelésdansl’outillaged’Ocquerreenfontunsiteàpart
dansleVilleneuve-Saint-GermainduBassinparisien?

• Unoutillageparticulièrementdiversifié
Auseindesobjets anthropiquesd’Ocquerre (hors

blocsbruts), lapartd’outilsestcompriseentre13et
20%.Lacompositionglobaledel’outillageestparti-
culièrementéquilibréepuisquechaqueactivité(mou-
ture,abrasion,frictionetpercussion)représenteentre
11 à 25% des outils archéologiquement complets.
L’activitédemoutureautourde19%estparticulière-
mentpeureprésentéeaucontrairedecelledepolissage
etd’abrasionquiatteintprèsde24,6%:làencorec’est
aveclessitesdeBucy-le-Long«leFondduPetitMa-
rais»et«laFosseTounise»(Aisne)quelerapproche-
mententermesdecompositiondel’outillages’avère
lepluspertinent.Eneffet,surlessitesoùl’outillage
est par ailleurs abondant et relativement diversifié,

commeàPoses«SurlaMare»,Jablines«laPentede
Croupeton»,Trosly-Breuil «lesObeaux» ou encore
Villeneuve-la-Guyard «lesFalaises dePrépoux», la
partdelamoutureoscilleentre34%et58%etcelle
desactivitésdepolissageetd’abrasionnedépassepas
les15%(Hamon,2003et2006).

• Desoutilsinéditsencontexte
• Villeneuve-Saint-Germain
Plusieurs outils ne trouvent pas d’équivalent dans

lessériesduNéolithiqueancienduBassinparisien,à
l’instardespolissoirsmassifsàrainuresetdestables
debroyage.
Aucunexempled’associationd’unelargeplagede

polissageetdeprofondesrainuressurunmêmebloc
n’estconnupourleNéolithiqueancienduBassinpa-
risien,quinelivredetoutefaçonquetrèspeudepo-
lissoirsàplages.Unexemplairedepolissoiràplage
massifestainsiconnuàPontpoint«leFonddeRam-
bourg» (Oise), en réutilisation du dos d’unemeule,
(Lorin,1998)etunautreàTrosly-Breuil«lesObeaux»
(Oise)(Hamon,inédit).Leseulexemplairedepolissoir
àplageetrainuresmultiplesquipourraitserapprocher
du polissoir d’Ocquerre a été découvert sur le site
Blicquy-Villeneuve-Saint-GermaindeBetton(Ille-et-
Vilaine;Hamon,2007).
Un exemple probable de table de broyage a par

contredéjàétépressentisur lesiteVilleneuve-Saint-
GermaindeLuzancy,prochegéographiquement:ilse
présentesouslaformed’unobjetquadrangulairedont
lafacesupérieureuniformémentpolielivreuneconca-
vitérégulière(Hamon,2004d).L’identificationdece
nouveau typed’outil devra donc être confirmée: un
des polissoirs à plages de la structure 52 du site de
Poses«Sur laMare» (Eure;Hamon,2003)pourrait
égalementcorrespondreàunusageentabledebroyage,
auregarddelapréparationmêmegrossièredelaplage
convexeetdelalocalisationpréférentielledel’usure
aucentredel’objet.

• Unsiteàl’activitéspécialisée?
Maisplusencorequelaprésenced’objetsatypiques,

lafortereprésentationdesoutils,etplusparticulière-
mentdesoutilsdévouésauxactivitésd’abrasionetde
polissageengrès,constitueuneoriginalitécertainede
l’assemblaged’Ocquerre.Les17polissoirsàplageset
abraseursàrainuresenfontlasérielamieuxdotéede
tout leVilleneuve-Saint-GermainduBassinparisien,
bienavantcelledeTrosly-Breuil«lesObeaux»(12ob-
jets)mais également la plus riche typologiquement
(diversitédessupportsetdesformesderainures).
L’outillageengrèsdel’occupationVilleneuve-Saint-

Germaind’Ocquerretraduitdoncunesurreprésentation
évidente des activités de polissage et d’abrasion au
détrimentdesactivitésdetransformationalimentaire.
Lapisted’unespécialisationdecesitedansdesacti-
vitésdeproductionetdetransformation–àdétermi-
ner–doitdoncêtreenvisagéesérieusement.Lecontenu
desfossesreflèteraitainsiàlafoisl’activitédomestique
etdesactivitésdenature«artisanale»,qu’ilconviendra
dedéfinirultérieurement,etpourlesquelleslespolis-
soirsmassifsàplagesetrainuresontpuêtreutilisés.
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Ceci pourrait expliquer entre autre lesmodalités
simplifiéesdegestiondessupportsdévouésauxmeules
etmolettes telles que peu de façonnage, peu de ré-
emploisdessupports,spécialisationfonctionnelledes
meulesetmolettedanslatransformationdescéréales.
En effet, l’abondance suggérée des grès sur le lieu
mêmedel’implantationnéolithiquen’estpasunargu-
ment suffisamment satisfaisant pour expliquer ces
modalitésdegestionspécifiques:laquasitotalitédes
sitesVilleneuve-Saint-Germain duBassin parisien
disposeeneffetd’unematièredequalité,abondanteet
facilementaccessibleàproximitédessites.Lesdeux
facteurscumulés–activitésspécialiséesetimplantation
dans un contexte géologique particulièrement pro-
pice–contribueraientdoncàmodifiersensiblementles
comportementsliésàlaproductiondesoutilsdemou-
ture.

• LesproductionsengrèsVilleneuve-Saint-Germain
• d’Ocquerredansleurcontextemicrorégional
Quelle place occupe lemobilier en grès du site

d’Ocquerreenregarddesproductionsjusque-làiden-
tifiées dans la vallée de laMarne adjacente? La
question ainsi formulée fait écho à l’intégration du
site d’Ocquerre dans uneActionCollective deRe-
cherchemiseenplacesur«leNéolithiqueAnciende
labassevalléedelaMarne»(Lanchondir.,2005et
2006).
Enterme,d’approvisionnementetdesélectiondes

matières premières, le site d’Ocquerre présente plu-
sieursparticularités.
D’après les cartes géologiques, les affleurements

situésdanslavalléedel’Ourcqoffrentplusfacilement,
aujourd’hui,despasséesgréseusesexploitablesdirec-
tementpar lesNéolithiques (cf. supra) queplusbas
danslavalléedelaMarne.Lesformationsgéologiques
renfermant le grès duBartonien inférieur semblent
ainsiplusfacilementaccessibleslelongdelavalléede
l’Ourcqque les niveauxduBartonienmoyenoudu
StampiendelabassevalléedelaMarne(Cartesgéo-
logiquesMeauxetLagny).
Ensuite, le «grès grenu coquillier» reconnu à

Ocquerreestabsentdesassemblagesdelavalléedela
Marne. Il n’est pourtant pas inconnu dans les pro-
ductions en pierre néolithiques duBassin parisien
puisqu’ilest fréquemment rencontrédans lesassem-
blagesdelavalléedel’Aisne(Hamon,2004b;Pom-
mepuy,1995).Lavalléedel’Ourcqsesitueraitdonc
géologiquementàl’interfacededeuxzonespotentielles
d’approvisionnementen ressourcesgréseuses, le site
d’Ocquerreàlacharnièreentredeuxschémasd’exploi-
tationdecesressources.Lefaibleinvestissementmis
danslefaçonnagedesmeulesetmolettesàOcquerre
nesembleenrienimputableàdesschémasopératoires
spécifiquesàl’uneoul’autredesvalléesadjacentes:
il semble plutôt directement tributaire des qualités
mécaniquesdesgrèsexploités(plaquettes).L’exploi-
tationdesgrèscoquilliers,semblablesàceuxemployés
danslavalléedel’Aisne,pourraitêtrealorsstrictement
locale.
Enfin, l’exploitation de la quartzite blanche pose

question.D’originepourlemomentindéterminée,ce

matériausemblebienreprésentéàOcquerreenregard
desautressitesdelavalléedelaMarne,mêmesi le
siteplusoccidentaldeMareuil-les-Meauxsemblelivrer
laplusbellesérie.
Lessitesd’OcquerreetdeLuzancy,deparleurloca-

lisation, constituent les deux seuls des vallées de la
Marneetdel’Ourcqoùdesétapesdefaçonnageetde
préparationontpuêtremisesenévidence; cecidoit
très certainement être lié à leur implantation. À
Ocquerre,l’«amasdedébitage»delastructure12n’a
malheureusement pas permis de pousser très loin la
compréhension desmodes opératoires demise en
formequelesconcentrationsdeLuzancyavaientdans
unpremiertempspermisdesouligner.
Concernantl’outillageàproprementparlé,lesmo-

dules respectifs de meules et molettes entières
d’Ocquerresesituentdanslastrictemoyennedesmo-
dules des outils retrouvés sur les autres sites de la
valléedelaMarne:malgrélefaibleeffectifglobal,on
y distingue également deux modules de moulins
(30x15et40x18cm).Ladévolutionfonctionnelle
strictedesmeulesd’Ocquerrepourlatransformation
descéréalesnesetraduitdoncaucunemententermes
demorphométrie.
La relative spécialisation fonctionnelle des outil-

lages engrès desmaisons d’Ocquerre s’inscrit dans
unedynamiquedéjàobservéeàl’échelledelavallée
delaMarnevoireduBassinparisien.Ainsilespropo-
sitionsschématiquesd’orientationdesactivitésimpli-
quantdel’outillageenpierreinduisaientsoitunesur-
représentation de l’outillage de mouture soit une
diversitédesactivitésreprésentéesparmaisonnée.La
série d’Ocquerre ajoute unemodalité à ce schéma
généraldanslesensoùquelquesgroupementsdefosses
peuventrefléterlapratiqueintensedecertainesactivi-
tésproprement«artisanales».

4.6. CONCLUSION

Lasérieengrèsdusited’Ocquerre«laRocluche»,
tout en étant représentative des assemblages
Villeneuve-Saint-GermainduBassinparisien,apporte
desélémentsnouveauxderéflexiond’unepartsurles
modes d’exploitation des ressources gréseuses et
d’autrepartsurlesmodalitésdegestiondessupports
quiendépendentdirectement.Malgréunereprésen-
tationfaibledel’outillagedebroyageetdemouture,
la spécialisation desmeules dans la transformation
descéréalespermetd’évoquerleurimplicationdans
lesmodes de subsistance en lien avec les données
carpologiquesquisoulignentunepossibleapparition
du blé tendre-compact à cette période. L’outillage
d’abrasionetdepolissageétonneparsonabondance
et sa diversité typologique; son étude morpho-
fonctionnellepermetderé-envisagerlesmodalitésde
leur insertiondans leschaînesopératoiresde trans-
formationauNéolithiqueancien.L’associationdeces
troispointssoulignel’originalitédesproductionsdu
sited’Ocquerreenlienaveclessitesdelavalléede
laMarne,maiségalementàl’échelledetoutleBassin
parisien.
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CHAPITRE5

Lacéramique

Lesited’Ocquerrealivréunpoidstotalde21564g
decéramiquenéolithique,aprèsisolationdesfragments
detorchisetd’argilecuite,etd’autrepartdequelques
intrusions plus récentes peunombreuses (céramique
romaineetmédiévale…).Aprèsrecherchedesremon-
tagesetdesappariementspar fosse,puisgroupesde
fosses, le corpus a été classiquement étudié par
individus-vases.

5.1. DONNÉESPONDÉRALES
ETSPATIALES

Lepesagedesdifférentsensemblescéramiquesli-
vrésparlesfossesoulesensemblesdefossesdusite
d’Ocquerre est significatif (pl. 89) et contribue à la
discussionsurlesunitésd’habitation.
Lepremierensemble livrépar legroupedestruc-

tures20/27/28/31/32estleplusriche,avecunpoidsde
restesde11,746kg.S’il s’agitd’unesériede fosses
latérales d’une unité d’habitation, le poids livré est
comparable à celui des fosses sud demaisonsVSG
complètes(parexemple,lesmaisonsdePoses;Bostyn
dir.,2003).
Le second ensemble, par ordre d’importance, est

constituéparlesfosses43,48et49avec3,180kgde
céramique.
Enfin,untroisièmeensemble(lesstructures24,37,

38et40) a livréunequantitéplusmodestede céra-
mique:1,661kg.
Une autre fosse ne participe pas à un alignement

ouest– nord-ouest/est– sud-est,mais pourrait être,
morphologiquement parlant, une fosse latérale: il
s’agit de la fosse 44 qui a livré 1,373 kg de céra-
mique.
Quantauxautresstructures,ellesontlivrédesquan-

titéspeusignificativesdemobiliercéramique,àl’ex-
ceptiondelafosse2(1,067kg)quipourraitêtreinté-
gréeàunespacelatérald’habitation(cf.supra).
Ledernier ensemblede fosses (51/62), leplus au

nord, est trop isolé et trop «pauvre» (22 g!) pour
constituerungroupedefosseslatérales.
Larépartitiondumobilierenregistrédanslacouche

supérieure(oùleslimitesdestructuresn’étaientpas
visibles)estcohérentaveccetteinterprétation:siles

quantitéssontpeusignificatives(pl.90),onconstate
cependantque lesdeuxunitésd’enregistrement (de
10m x 10m) les plus «riches» se localisent au-
dessusdel’alignementdefosses(20,27,28,31,32)
le plus riche en céramique du site (carrésD IX et
DX).

Un second indicateur pour l’analyse spatiale du
site est constitué par les remontages inter-fosses;
ceux-cinesontpastrèsnombreux,maissontsigni-
ficatifs:
- cinqremontagescéramiquesontététrouvésentreles
fosses20et27,etunentrelesfosses27et28.Ces
collagesàcourtedistanceindiquentque,vraisembla-
blement,cesstructuressontdesalvéolesd’uneseule
etmêmegrandefosselatérale;
- plusieursfragmentsdedeuxvasesdistinctsserépar-
tissententrelesfosses49et38;
- lesfragmentsd’unmêmevase(fig.54,n°7)ontété
identifiésdanslesstructures20et24.

Cesappariements,danslesdeuxdernierscas,sug-
gèrent que les fosses sont aumoins partiellement
contemporaines.
Sansentrerdans lesdétailsd’unediscussionqui

auralieuplusloin(cf.chap.8),onpeutd’oresetdéjà
remarquerquelarépartitionspatialeetl’orientation
de ces différentes fosses ou groupes de fosses
évoquent des fosses latérales nord et sud d’unités
d’habitation danubiennes. Les appariements céra-
miques (et les remontages lithiques) indiquent des
relationsdecontemporanéitéentretroisgroupesde
fosses, laseulefosse44restantdeceseulpointde
vueisolée.

5.2. DESCRIPTIONDESVASES

Nousavonsregroupélesindividus-vasesidentifiés
par structure ou groupe cohérent de structures, tels
qu’ilsontétédéfinisdanslechapitre1.Pourchaque
individu-vase, l’aspect dumatériau, le dégraissant
(quandilapuêtreidentifié),lacouleur(couleurface
extérieure/cassure/couleur face interne) seront indi-
qués.



100 YvesLANCHON

LeNéolithiqueanciendanslabassevalléedelaMarne:unsiteVilleneuve-Saint-Germainproducteurdelamesensilex…

5.2.1. lastructure44

Quinze individus-vases ont été identifiés dans la
fosse44pourunpoidstotalde1373gdecéramique.
Mais,ils’agitdegroupesdetessonssansbordnidécor
oupréhensions,derebordsnondécoréstroppetitspour
calculerundiamètre,nimêmeproposeruneorientation
avecquelquecertitude,etenfindequatrepréhensions
isoléesubiquistes(préhensionsàperforationhorizon-
tale).Ilnerestedoncquequatreindividusréellement
étudiables:unfragmentdebord(fig.50,n°1)porte
souslerebordunmamelonimperforé;quelquestraces
ongulées relèventplutôtde tracesde fabricationque
d’undécor.Lematériau(brun-gris/noir/brun-gris),très
érodé,comportedesélémentscalcairesdansledégrais-
sant.

Unebouteillenondécoréede12cmdediamètreà
l’ouverture(fig.50,n°2)estreprésentéepartroistes-
sonsdecol.Lapate,fine,neprésentepasdedégrais-
sant visible (brun-orangé à gris/noir/brun orangé à
gris).Lelissagedelasurfaceexterneapresquetotale-
mentdisparu.
Unpetit fragment de bord (fig.50, n°3) en céra-

miquefine(noir/noir/noir)présentel’amorced’unpetit
mamelon rapporté juste sous lebord.Ledégraissant
sableux,trèsfin,sembleincluredel’ospilé.
Unquatrièmeindividu,représentépartroistessons

(fig.50, n°4) est un récipient à bord droit, décoré
souslerebordd’ungrosmamelonhémisphériqueet
dotédepréhensionsàperforationhorizontale.Lapâte
(brunclair/noir/brunclair)estassezgrossièreetétait
dégraissée avec un sable non criblé comportant de

Fig.50–Ocquerre.Structures.44,2,51:individus-céramique.
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grosgravillonssiliceux.Onnepeutpréciserlaposi-
tiondumamelonparrapportauxanses(audessus?
alternésensymétrieternaire?),nilerythmedudécor
(mamelonsisolés?jumelés?triplés?couronneconti-
nue?)
Onremarqueraquedanscepremierensemble,les

seuls éléments de décor représentés sont plastiques
(boutons).

5.2.2. Lesstructures42-43-49-61

Ellesontlivré30individus-vases:soit6dansla
structure43,22danslastructure49et2dansleni-
veauaudessusdecegroupe.Làencore,sionélimine
lesgroupesdetessons,lesansesubiquistesisoléeset
les fragments de rebord trop petits, il ne reste que
19vasesétudiables(9décoréset10nondécorés).

Fig.51–Ocquerre.Structure49,céramiquesdécorées.
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Unindividuestdécoréaupeigne.Ils’agitd’unfrag-
mentderebordd’unpetitvaseàcolde12cmdedia-
mètre(fig.51,n°2):lapâteestfinemaisérodée(brun-
rouge/noir/brun-rouge), le dégraissantmillimétrique,

sableux,comportequelquesfragmentsosseux.Ledécor
durebordcomprendunebandeimprimée(impressions
pivotantes)réaliséeavecunpeigneà4dents,àlaquelle
sontaccrochéesdeuxlignesdetrianglesincisés,l’une

Fig.52–Ocquerre.Structure49,céramiquesnondécorées.
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pointesenhaut,l’autrepointesenbas,égalementrem-
plisd’impressionsaupeigne.
Lesboutonsimperforésseulsouassociésàd’autres

techniquesdécorativessontprésentssur4individus-
vases;unboutonestrapporté,isolésurlehautdela

panseetassociéàuneprobablelignedepincements
(fig.51, n°4; pâte grossière gris orangé/gris-noir/
gris,dégraisséeausablenoncriblé,avecgrainssi-
liceux roulés). Ilspeuventêtre rapportésouau2/3
delahauteurdevaseshémisphériques(fig.51,n°6;

Fig.53–Ocquerre.Céramiques,structure24(nos1à5),structure37(n°6),structure38(nos7à9).
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pâte grossière brun-rouge foncé/noir/brun-noir, dé-
graissantabondantdesablecalcairenoncriblé).Ils
sontaussijumelés,souslerebordd’unvaseàprofil
en «S», à hauteur d’une anse (fig.51, n°7; pâte
grossière gris-noir à gris-beige/gris/gris, de nom-
breusesalvéolesensurfaceattestentd’undégraissant
calcairedisparu).
Lesdécorsdigitéssontattestésàtroisexemplaires.

Il s’agit d’impressions au doigt (fig.51, n°3; pâte
demi-grossièreàl’aspectfriable,beigeclair/gris-beige/
beigeclair,dégraisséeausable)appartenanttrèspro-
bablementàun thèmedécoratif tenduen«V»entre
anse et rebord. Les impressions peuvent aussi être
«pincées»(fig.51,n°4;pâtebrun-gris/gris/noir;des
vacuolesattestentundégraissantaujourd’huidisparu),
ellessonticiassociéesàunboutonsouslerebord.La
taille du tesson ne permet pas d’identifier lemotif
décoratif.
Dansuncas,lesimpressionssontonguléesetdis-

poséesen«trident»entreanseetrebord:un«V»et
une troisième ligne verticale d’impressions joignant
l’anseetlerebord(fig.51,n°5;pâtedemi-grossièreà
l’aspect «rapeux», noir à brun-beige/noir/gris-noir;
nombreuxfragmentscoquilliers–jusqu’à4mm–dans
ledégraissant).
Unvaseàparoisverticalesdegrandesdimensions

(fig.51,n°1;pâte«savonneuse»gris-beige/gris/gris
dégraisséeausable)porteundécordecordonslisses
rapportés,lescordonsconstituantun«V»tenduentre
l’anse (disparue) et un bouton à dépression centrale
rapportéssouslerebordduvase.
Lacéramiquenondécoréeestreprésentéepardeux

vasesen2/3desphèreàbordrentrant(fig.52,n°4;
grisàbrunorangé/gris/gris,surfacedégradée,dégrais-
santsableux,etfig.52,n°6;pâtefinebrunànoir/noir/
noir,àdégraissantsableuxfinetabondant).Troisvases
àborddroit(fig.52,nos3et5)deuxvasesàcol(fig.52,
nos1et2)complètentlecorpus.

5.2.3. Lastructure2

Treizeindividusvasesontpuêtredécomptés,mais
seulsquelquesunsd’entreeuxsontétudiables.
Deuxfragmentsderebordportentaumoinsunma-

melonrapportéjustesouslerebord(fig.50,n°7);un
tessonmunid’uneanseàperforationhorizontaleper-
metdereconstituerunpetitvaseglobulairenondécoré
en2/3desphère(fig.50,n°6)

5.2.4. Legroupedestructures24-37-38-40

Vingt-troisindividus-vasesontétéidentifiésdansce
groupedestructures:4danslastructure37,6dansla
structure38,2danslastructure40et11danslastruc-
ture24.
Untessonprovenantdelastructure24estdécoréau

peigneà3dents,enimpressionsséparées.Ilappartient
àunvase(fig.54,n°7)dontdenombreuxtessonsont
ététrouvésdanslastructure20.Ledécorestconstitué
d’une bande horizontale sous le bord et de deux

guirlandes concentriques suspendues, rejoignant une
préhensionouunboutondisparu.Cetteliaisonestun
indiced’unecontemporanéitéaumoinspartielleentre
lesdeuxgroupesdefosses.

Touslesautresdécorssontplastiques:
- lesboutonsimperforésconstituentlegroupelemieux
représenté; lesboutonspeuvent être isolés sous le
rebord(fig.53,n°6;pâtedemi-finebrun-rouge/noir/
brunfoncé,dégraisséeausablefin,surfaceinterne
lissée;fig.53,n°4).Ilssontaussijumelés,audia-
mètremaximumd’unpetit vasehémisphériquede
11,5 cmde diamètre (fig.53, n°9; pâte grossière
brun-rouge foncé/noir/brun-noir, dégraissant abon-
dantdesablecalcairenoncriblé)Unfragmentdecol
debouteille(brunrouge/gris/brunrouge,dégraissant
sableux)porteégalementunboutonimperforéjuste
souslerebord(fig.53,n°2);
- untessonporteuncordonlisserapportéobliquement
(fig.53,n°7–pâtetrèsérodéebrunànoir/noir/noir
àdégraissantsableux);
- enfin,dans la structure24,unvasedegrandesdi-
mensionsde27cmdediamètreàl’ouverture(brun
beige/gris/brungris;lesélémentscalcairedudégrais-
sant sableuxont disparu et laissé des vacuoles en
surface)porteundécorplastiqueoriginal,constitué,
sous le rebord, de deux rangées horizontales de
grossespastillesrapportéesàdépressioncentrale,de
2,5cmdediamètreenviron(fig.54,n°1)

5.2.5. Lesstructures20/27/28,31,32,55

Cet ensemble a livré le plus gros ensemble céra-
miquedusiteavecunNMIde49individus-vases,ré-
partisdelafaçonsuivante:
- fosses20/27/28:46individus;
- fosse32:3individus;
- 46vasessontétudiables(26décorés,20nondéco-
rés).

Les vases décorés au peigne sont au nombre de
cinq:
- lepremierindividu,lepluscomplet,provientdetrois
fossesdifférentes:20,24et27(fig.54n°7).Ilaune
formeen2/3desphèreavecuncollégèrementfermé
àpeinemarqué.Lapâteestfine (brun-noiràgris-
noir/noir/brunfoncéànoir,dégraissantsableuxtrès
fin avec traces d’os pilé). Le vase est décoré de
bandes d’impressions séparées réalisées avec un
peigneàtroisdents:deuxguirlandesconcentriques
sontaccrochéesàunebandehorizontalesouslere-
bord,maiségalement,cequiestplusoriginal,àun
moyendepréhension(trèsprobablementuneanse,
plutôtqu’unboutonimperforé);
- le second individu (fig.54n°11; pâtefinebrun à
brun-noir/gris-noir/gris,dégraisséeausable)estdé-
coréaupeigneà7dentsutiliséenimpressionspivo-
tantes;lesmotifsréaliséssontdifficilementpercep-
tibles, mais aumoins quatre bandes imprimées
divergent à partir d’une préhension.Le rebord du
vasen’estpasdécoré.Lesautrestessonsnepermettent



CHAPITRE5:Lacéramique 105

LeNéolithiqueanciendanslabassevalléedelaMarne:unsiteVilleneuve-Saint-Germainproducteurdelamesensilex…

pasderestituerledécor,maislaformeduvasepeut
êtrerestituée:profilsimpleàrebordamincilégère-
mentouvert;
- letroisièmeindividu(fig.54,n°8)estunvaselégè-
rementferméàpâtefinenoir/noir/noir,àdégraissant
sableux (jusqu’à2mm); il estdécoréd’unebande
impriméeobliqueréaliséeparimpressionspivotantes

d’unpeigneà5dents.Làencore,lerebordn’estpas
décoré;
- lesdeuxderniersindividussontdécorésàl’aided’un
instrumentàdeuxdents,utiliséenimpressionssépa-
rées:Lequatrième(fig.54,n°10–vaseàpâtefine
brun/noir/noirdégraisséeausable,faceinternelis-
sée)estunvaseouvertàprofilen«S»,décoréde

Fig.54–Ocquerre.Structures20/27/28,céramiquesdécorées.
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deuxrangéessubhorizontalesd’impressionsséparées
réaliséesavecuninstrumentàdeuxdents;l’unedes
dentsestbeaucoupmoinsmarquéequelaseconde.
Letessonappartientàunvaseàcolouvertde24cm
de diamètre.Enfin le cinquième individu (fig.54,
n°12; pâte brun-rouge/noir/noir, dégraissant non
visible) présente trois bandes d’impressions (guir-
landes?)accrochéesàunboutonimperforé.

Les décors plastiques sont lesmieux représentés;
onpeutlessubdiviserentroiscatégories:
- deuxindividussontdécorésd’impressionsongulées
ou digitées; sur une formeouverte, probablement
unecoupe(fig.54,n°9;grisclair/grisnoir/gris;pâte
fine,dégraissantsableuxnonvisibleàl’œilnu),une
ligne d’impressions ongulées, d’abord horizontale
souslerebord,obliqueprobablementversunmoyen
depréhension.Lesecondindividuestreprésentépar
ununiqueettoutpetittesson(fig.54,n°5)portant
deuxsériesdepincements;
- la seconde catégorie rassemble cinqvasesdécorés
decordonslissesrapportés.Dansdeuxcas(fig.54,
n°1et3),lescordonss’organisentclassiquementen
«V»entreanseetrebord;surleseulindividuoùon
puissel’observer(n°1;brun/noir/gris-noir,dégrais-
santcalcaireet siliceux, surfacesérodées), lebord
n’est pas décoré. Un troisième cordon incurvé
(fig.54, n°6) appartient probablement à unmotif
similaire.Surunvaseàpâtefine(dégraissantsableux
trèsfin,noir/noir/noir),probablementdedimensions
pluspetites (fig.54,n°4), lecordonsubhorizontal
s’articulesurunboutonrapporté,probablementau
diamètremaximumdurécipient.Enfin,surledernier
vase (fig.54, n°2; brun-rouge clair/noir/noir, pré-
senced’osdansledégraissant,surfacestrèsérodées),
trois cordonsdivergent à partir d’unepréhension:
deuxhorizontaux (àmoins qu’ils s’incurvent plus
loinverslerebord)etunvertical;
- latroisièmecatégorierassemblelesdécorsdebou-
tonsrapportés.

Dansunpremiercas,unecouronnedeboutonsrappor-
tésornelerebordd’ungrandvaseàbordsubvertical
de31cmdediamètreàl’ouverture(fig.55,n°1–gris-
noir/gris/gris-noir, dégraissant calcaire, surfacesdes-
quamées).Ces boutons imperforés peuvent être de
grandes dimensions, à légère dépression centrale
(fig.55,nos2et3);simplesoujumelés, ilssontrap-
portéssouslerebord(fig.55,nos7,8,9)ouaudiamè-
tremaximumduvase(fig.55,n°6;fig.56,n°1).Un
vaseàprovisionsub-cylindrique,àborddroit(fig.55,
n°9),degrandesdimensions(28cmdediamètrepour
unehauteurestiméede32cm)estdotésous lebord
d’unboutonimperforéàfortedépressioncentrale.Ce
vaseprésenteparailleurstroistrousderéparation,forés
aprèsunepremièreutilisation.
Onmentionneraenfinunpetitvase(fig.56,n°2–

noiràbeigeclair/noir/gris-noir,pâtefineàdégraissant
sableux)dontlerebordàprofilen«pouce»aétéen-
cochédequelquesincisions.
Lesvasesnondécorés(fig.56)comportentlesca-

tégoriesdeformeshabituelles,déjàrencontréesdans

lesensemblesprécédents:vasesen2/3desphèresans
col individualisé (fig.56,nos5et7), formes fermées
sanscolindividualisé(n°1)ouàcolàpeinemarqué
(n°6),formesouvertes(n°4).

5.2.6. Lesfossesaunorddusite

La fosse 34 a livré cinq individus-vases distincts,
maisunseulestétudiable:ils’agitd’unfragmentde
coldebouteille,nondécoré(brun/noir/brunfoncé,à
dégraissantsableux)

Lastructure51alivréunequantitéplussignificative
demobiliercéramique,qui sembleparailleursavoir
étérecuit:lestessonssontpresquetousbrûlésetdes-
quamés.UnNMIdedix individus a été établi, dont
seulementcinqpeuventêtreétudiés:
- unfragmentderebord(fig.50,n°10)possèdeune
lèvreencochéed’incisions;
- unfragmentderebordouvertestdécorédemame-
lonsimperforésjumelés(fig.50,n°11);
- unfragmentderebordsubverticalestdécoréd’une
ligne horizontale de petitsmamelons réalisés par
pincementdelapâte(fig.50,n°8);
- ledécord’unsecondfragmentderebordégalement
subvertical(n°9)associeimpressionsonguléesetun
petitboutonrapportéjustesouslerebord;
- ledernierindividuestreprésentéparunfragmentde
rebordappartenantàunvasenondécoréen2/3de
sphèreàrebordàpeinemarquéde14cmdediamètre
àl’ouverture(n°12).

5.3. COMPARAISONSETDATATION

Ilfautsoulignerunehomogénéitétanttechnologique
que décorative dans la céramique livrée par le site
d’Ocquerre,avecenparticulier l’existencededécors
plastiquesetdecordonsrapportésdanstouslesgroupes
defosses.Lesunitésd’habitationauxquellesilsappar-
tiennent et qu’on tentera de cerner dans le chapitre
suivantsont,auvudelacéramique,trèscertainement
contemporaines.On étudiera donc globalement les
différentsensemblesprécédemmentdécrits,dumoins
ceuxliéspardesappariementsetremontages(fig.65).
La réunion des effectifs céramiques (108 individus-
vases, dont 43 décorés) permet d’atteindre un seuil
statistiqueautorisantlescomparaisonsenpourcentage
avecd’autresmaisonsouregroupementdemaisonssur
d’autressites.

• Technologie(pl.91)
Bienqu’onn’aitpasexaminésystématiquementles

techniquesdefaçonnagedelapoterie,onpeutcepen-
dant avancer que lemontage au colombin a été très
majoritairementutilisé.Lescuissonssontengénéral
bonnes,sansquelematériaunesoittrèsdur:latem-
pératuredecuissonn’apasdûdépasser700degrés,ce
quiestcourantpourleNéolithiqueancien.
Lacuissondesvasesaétémajoritairementeffectuée

(62,1%)avecunephaseoxydanteenfinderéalisation
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(couleur externe à dominante bistre, brune oubrun-
rouge),maisunpourcentagenonnégligeable(37,9%)
delaproductionaétécuitenathmosphèreréductrice
(teintegriseànoiredessurfaces).
Ledégraissantmajoritairementutilisépourdégraisser

les pâtes est sableux (54,8%), sans que l’on puisse
précisers’ils’agitd’unajoutvolontaire,ous’ilestpré-
sent naturellement dans l’argile (argilesfluviatiles);

l’ajoutdecalcaire a également été constaté (20,1%).
L’utilisation de l’os pilé est trèsminoritaire (8%),
commesouventdansleBassinparisienetenparticulier
danslavalléedelaMarne.Deplus,àladifférencedes
vases duHainaut belge, deHesbayeoudequelques
exceptionsdansleBassinparisien(quelquesexemplaires
àJablines«laPentedeCroupeton»,ousurlesitetrès
récemmentfouillédeLoison-sous-Lens;Praudetal.,à

Fig.55–Ocquerre.Structures20/27/28,décorsdeboutonsrapportés.
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paraître),ledégraissantàl’osestsouventtrèsfin,voire
criblé,etdecefaitdifficileàidentifieraveccertitude.
Dix tessons appartenant à des individus-vases

d’Ocquerreontparailleursétésélectionnésetjointsà
un corpus de 100 échantillons provenant de sites
Blicquy/Villeneuve-Saint-Germainde la vallée de la
Marne; ce corpus fera l’objet d’une étude pétro-
graphiqueenlamesminces,danslecadred’uneétude
synthétique sur leNéolithique ancien dans la basse
valléedelaMarne.

• Lesformes
Denombreuses comparaisons peuvent être effec-

tuéesavecdessériescéramiquesattribuéesauBlicquy/
Villeneuve-Saint-Germain, tant à l’échelle régionale
qu’à l’échelle duBassin parisien; les formes céra-
miques (bouteilles, 2/3de sphère, 1/2 sphère à bord
droit,petitsvasesàbordrentrantetàrebordàpeine
marqué, grands vases à provision à parois cylin-
drique,…) s’inscrivent parfaitement dans les corpus
céramiquesdéjàdécrits(Constantin,1985;Bostyndir.,

Fig.56–Ocquerre.Structures20/27/28,vasesnondécorés.
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2003). La répartition en pourcentage des types de
formes(profilsimple,sanspointd’inflexion/profilen
«S» à point d’inflexion) indiqueuneprépondérance
desprofilssimplesàOcquerre:sur75profilsdétermi-
nables,51sontdesprofilssimples(68%),18sontdes
profilsen«S» (24%)et6sontdesbouteilles (8%)
(pl.92,latypologieetlanomenclaturesontcellesque
nousavionsutiliséespourlacéramiquedePosesSur
laMare;LanchoninBostyndir.,2003)
Onsaitqu’entreleRubanéRécentduBassinPari-

sienetlaculturedeCerny,ilexisteunetendanceforte
àlasimplificationdesprofils;cetteévolutionestconti-
nue dans le corpus régional duBlicquy/Villeneuve-
Saint-Germain, l’ensemble d’Ocquerre se situant à
l’extrémitérécentedelaséquencerégionale(Lanchon,
àparaître).

• Lespréhensions
Touslesboutonsnonperforésontétéarbitrairement

considéréscommedesélémentsplastiquesdedécor.Il
neseradonciciquestionquedesélémentsdepréhen-
sionperforés,quisontenl’occurrencetousàperfora-
tionhorizontale.Bienque les remontagesn’aientpu
êtretrèspoussés,lasymétriedespréhensionssemble
toujoursobéiràunrythmeternaire.
Laplupartdespréhensionssontdetypeboutonar-

rondiouovalaire(fig.53,n°8;fig.51,n°5).Certaines
ansessontplussaillantes(fig.51,n°7;fig.54,n°11;
fig.56,nos4et5).Surunvaseaumoins(fig.56,n°7),
l’anse a été légèrement aplatie et présente un profil
subquadrangulaire.Enfin,unepréhensionestdetype
tubulaire,maisaétéappliquéehorizontalement(fig.52,
n°6);cetypedepréhensionesteneffetsouventdis-
poséeverticalement.

• Lesdécors
Lethèmedu«V»modelé(pincementsouimpres-

sionsongulées)esttoutàfaitubiquistesurlaplupart
dessitesVSG:parexempleàJablines«laPentede
Croupeton»,Vignely «laPorte auxBergers» sur le
planlocal,ouMisy-sur-Yonne«leBoisdesRefuges»
(Mordantetal.,1977),Passy-sur-Yonne«lesGraviers»
ou«laSablonnière»dansleSud-EstduBassinparisien
(Carré1996),Neauphle-le-Vieux(Gilignyetal.,1998),
Poses (Bostyndir.,2003)dans l’OuestduBassinde
Paris.Lalignesupplémentaireverticaleàl’intérieurdu
«V»(en«trident»)estmoinsrépandue;cemotifest
attesté à Poses (Bostyn dir., 2003, fig.88 et 93), à
Rueil-Malmaison«rueMarollet»(Lecozetal.,2000,
fig.8 et 9), àVignely «la Porte auxBergers (mai-
son10,inédit),àChangis-sur-Marne(Lanchonetal.,
2008). Il est connu à toutes les étapes duBlicquy/
Villeneuve-Saint-Germain:Changisest attribuableà
l’étapeancienneduBlicquy/Villeneuve-Saint-Germain,
Poses à l’étapemoyenne,Rueil et lamaison 10 de
Vignelyàl’étaperécente.
Lescordons lisses rapportés sontmaintenantbien

connus dans la culture deBlicquy/Villeneuve-Saint-
Germain.Lethèmeen«V»estattestésurdenombreux
siteslocaux(Vignely«laPorteauxBergers»,Mareuil-
les-Meaux «lesVignoles»,Neuilly-sur-Marne «la
Haute Ile») ou régionaux (Passy-sur-Yonne «la

Sablonière», Lery «carrière Hérouard», Rueil-
Malmaison«rueMarollet»,etc.).Ledécordecordon
subhorizontal relié à un bouton imperforé (structure
27,fig.54,n°4)existequasi-identiquesur lesitede
Neuilly-sur-Marne«laHauteIle»(LanchonetLejeune
2004,fig.58).Silescordonsen«V»reliantuneanse
àunboutonsouslebordsontbienconnus,lemotifdu
cordonreliantpréhensionetpastilleàdépressioncen-
traleestplusoriginal(fig.51,n°1);ilexistelàencore
un exemplaire comparable àNeuilly-sur-Marne «la
Haute Ile» (op. cit., fig.58, n°5),mais également à
Paris«jardinsduCarroussel»(GittainVanOsseldir.,
1998),etlesdeuxélémentssontfréquemmentattestés
séparément dans le corpus décoratif du Blicquy/
Villeneuve-Saint-Germain. Enfin le décor de petits
cordonsorthogonauxorganiséàpartird’unepréhen-
sion (fig.54, n°2), plus rare, existe sous une forme
quasi-identiquedanslamaison10deVignely«laPorte
auxBergers».
Ladoublerangéehorizontalesousleborddegros

boutonsàdépressioncentraleestmoinsfréquente.Ce
type de boutons a longtemps été considéré comme
caractéristiquedelaculturedeCerny(Bailloud,1964;
Constantin,1985).Maisd’asseznombreuxexemples
sont aujourd’hui attestés en contexte Blicquy/
Villeneuve-Saint-Germain: une rangée horizontale
simple de boutons existe sur un vase du site de
Champigny-sur-Marne,leBuissonPouilleux(Lanchon,
1984,fig.23);maislafouilleestancienneetlesasso-
ciationsnesontpasconnues.Unvasedegrandesdi-
mensionsrecueilliensondageàJablines«lesLongues
Raies»porteunelignedegrosboutonsaplatis,asso-
ciéeàuncordonhorizontal(Lanchon,1984,fig.33).
UnpetitvasedeParis«CourduCarroussel»(fosse5)
porteluiaussiunelignedegrosboutonsàdépression
centrale(GittainVanOsseldir.,1998).
Lesdécorsaupeigneenimpressionspivotantesfont

également partie du corpus décoratif Blicquy/
Villeneuve-Saint-Germain, en particulier les bandes
impriméesdivergentesàpartird’unepréhension,qu’on
retrouveparexempleàIrchonwelz(Constantin,1985,
fig.113)ouàChampigny-sur-Marne(Lanchon,1992,
fig.10).Ledécordetrianglesincisésbordantuneligne
horizontaleimpriméesouslerebord(fig.51,n°2)est
moinsfréquent,maisestattestésousuneformequasi-
identique àBreuilpont dans l’Eure (Bailloud, 1964,
fig.8);cemêmemotifsecondaireexisteassociéàdes
bandesverticalesouobliquesàJablines«laPentede
Croupeton» (Bostyn et al., 1991, fig.12) et à
Champigny-sur-Marne«leBuissonPouilleux»(Lan-
chon,1992,fig.10).
Les décors réalisés en impressions séparées au

peignesontmoinsfréquents;silethèmedesguirlandes
concentriquesest trèsconnudanslecorpusBlicquy/
Villeneuve-Saint-Germain,lesguirlandesnesontpra-
tiquement jamais organisées à partir desmoyens de
préhension(etcorollairement,lemotifestpratiquement
toujoursréaliséenimpressionspivotantes).
Lacéramiqued’Ocquerre,oùlesdécorsplastiques

etenparticulier lesdécorsdecordonsdominent,est
attribuableàl’étaperécentedelaculturedeBlicquy-
VSG selon la sériation chronologique définie par la
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plupartdeschercheursduBassinparisien(Constantin,
1985;Lanchon,1992): lecorpusdécoratifsecarac-
térise par l’abondance des décors plastiques (et en
particulierdescordonslissesrapportés), l’augmenta-
tion des décors poinçonnés, la présence des décors
imprimésaupeigne,ladisparitiondesdécorsincisés
en «arêtes de poisson». Localement, l’ensemble
d’Ocquerreest aisémentcomparableà lamaison ré-
cente(M10)deVignely«laPorteauxBergers»,ausite
deNeuilly-sur-Marne«laHauteIle»,maiségalement
auxensemblesplus restreintsdeMery-sur-Marneen
amont,etdeMareuil-les-Meaux,Villenoy«lesSeize
Arpents»,Claye-Souilly«lesMontsGardés»ouCoup-
vray«leChemindeLesches»enaval(Brunetetal.,
1997).
Lapositionchronologiquefinedusiteaétéprécisée

parcomparaisondespourcentagesdesdifférentscaté-
goriesdedécor (pl.93)dansun récent travail sur la
céramiquedelavalléedelaMarne(Lanchondir.,2006,
fig.2,p.366;Lanchon,2008)Cettereprésentationdes
différentescatégoriesdedécorplaceclairementlesite
d’Ocquerredansl’étaperécentedelachronologiedu
Blicquy/Villeneuve-Saint-Germain(Constantin,1985;
Simonin,1997;LanchoninBostyndir.2003).

5.4. LESPESONS
(I.PRAUD)

Plusieursfragmentsdepesonsenterrecuiteontété
découvertsàOcquerre, ils sont répartisendifférents
pointsdusitemaistoujoursrecueillisendehorsdetout
contextefossoyé(pl.94).Ils’agitdedeuxfragments
depesonsconservéssurenvironuntiersdeleurdia-
mètretotaletd’unpesoncomplet.Lesdeuxfragments
de pesons sont décorés et ont été trouvés, dans des
secteurs contigus enDVII etEVII, à proximité des
alignementsdestructuresdatéesduNéolithiqueancien.
Cesdeux fragmentscomportentdenombreuxcarac-
tèressemblables(couleurdelapâte,décors,diamètre)
et les tentativesderemontagesesontsoldéesparun
échec.
L’exemplairecompletsesitue,quantàlui,dansun

environnementoùseulsdescreusementsVSGontété
identifiés.
Lestroispossèdentlamêmecouleurdelapâte:en

partieexterne,ilssontd’unecouleurvariantdurouge
aunoir,maissontenrevanchegrisàcœur.Ilsontété
fabriquésàpartird’uneargiletrèssableusetémoignant
sans doute d’une utilisation dematériaux locaux, à
l’imagedelapâtecéramique.Lacuissonaétéconduite
aveclemêmesoinquepourlesvases,leurdonnantune
bonnecapacitéderésistanceetexpliquantleurétatde
conservation. Leur poids, 292 g pour celui qui est
completetrespectivement246et282gpourlesdeux
autres fragments, indiquent une densité particulière-
ment importante liée probablement à l’utilisationde
cettematrice argileuse qui une fois cuite renforce
l’aspectminéraldecesobjets.Ces troisexemplaires
sontdeformescylindriquesetpossèdentuneperfora-
tion verticale dont le trou varie de 0,5 à 1,5 cmde
diamètre.

Le peson complet semble lemieuxproportionné,
d’un diamètre de 5 cm, il présente une hauteur de
4,2cm(fig.57,n°1).Lesparoissontbienrégularisées
etlaperforation,réaliséesurpâtefraîche,estdroiteet
régulière.Cettedernièren’apasétépratiquéedansla
partiestrictementcentraledelapiècemaisdemanière
légèrementexcentrée.Àlasortiedesdeuxorifices,des
dépressionssuperficiellesrévèlentdestracesquenous
interprétonscommelesstigmatesd’unfrottementlié
aupassaged’unlien.
Lesdeuxautres fragmentsprésententundiamètre

externe de 12 cm pour des perforations centrales
d’1,5cmqui sont dans l’ensemble beaucoupmoins
régulières.Lessurfacesdecesdeuxexemplairessont
abîmées,ellesportentcependantencorelesempreintes
d’un décor imprimés.L’un des deux, le plus altéré,
possède un décor dont la lecture de l’organisation
s’avèredifficile.Néanmoinssursonbordexterneon
devinedeuxlignesdepointsserejoignantpourformer
une pointe dont la base n’estmalheureusement pas
conservée.Tandisquelesecondmontreuneorganisa-
tiondudécoretunnombred’impressionsnettement
pluslisibles(fig.57,n°2;pl.95,n°2).Ledécor,réa-
lisé sur pâte fraîche, s’organise «en soleil» sur la
partiesupérieuredepuislaperforation.Leslignesim-
priméessedécomposentenunesuccessionde12trous
aumaximumd’undiamètred’1mmenmoyenne,elles
sontespacéesrégulièrementetserépètentaumoinsà
deuxreprises.L’utilisationd’unpeigneà3dentsdé-
gagées assez fin et régulier en os paraît tout à fait

Fig.57–Ocquerre.Pesons.1: Iso149 (EX-69)
(dessin:L.Michel,Inrap);2:pesondécoréEVII-
96(dessin:J.Lantoine,Inrap).
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probable. Ces lignes d’impression plus oumoins
régulièress’organisentdepuislecentredelaperfora-
tionverslesbords.Cesdernièressontséparéesde0,5
à1cmauplusprèsde laperforation tandisqu’elles
sont plus espacées vers le bord externe du peson
(1,5cmenviron).Uneseulelignesembledessinerun
axecontinudepuislapartiecentralejusqu’àlapartie
extérieuredelapièce.
Lafonctiondecesobjetsfaitpeudedoute,ils’agit

depoidsdetisserandspermettantdetendrelesfilsou
desensemblesdefilsdelachaîned’unmétieràtisser
placerenpositionverticale.Toutefois,sonattribution
chronologiqueresteplusdélicateenl’absenced’asso-
ciationstricte.Seulelacouleuretlacompositiondela
pâte offrent de nombreux points communs avec les
quelques éléments de «torchis» récupérés dans les
comblementsdesfossesderejetnéolithiques.Enoutre,
latechniquedécorativedupeigneà3dents,reconnue
surlacéramiquedusiteetlathématiquedudécornous
incitentà rapprochercetteproductionà l’occupation
VSG.Eneffet,cettedernièresecomposedelignesqui
serépartissentàpartird’unpointcentralévoquantdes

thématiques«ensoleil»déjàrencontréesdanscertains
corpuscéramiques(Constantin,1985).
Cesobjetssontinéditsencontextedanubiendansle

Bassinparisien,ilfautalorssetournerversdescorpus
allemandsetsurdessitestrèsparticulierspourtrouver
des poids de tisserand. Il s’agit notamment du site
d’habitatrubanédeBadNauheim-Nieder-Mörlen«Auf
demHempler»(Schade-lindigetSchmitt,2003)situé
àunevingtainedekilomètres aunordde lavillede
Francfortquialivrédenombreuxvestigesliésautra-
vail du textile (fusaïoles et pesons).Ce site couvre
l’ensembledelapérioderubanéeetestconsidérépar
les chercheurs allemands comme un site central
occupant une position importante au sein des sites
d’habitatrubanés.Lesnombreuxpesonsdécouvertssur
cegisementsont«sphéroïdes»etpossèdentquasiment
tousuneperforationobliqueoudroite localiséedans
moitiésupérieuredelapièce.Ilsprésententunemor-
phologie assez irrégulière et témoignentd’un façon-
nagerapideetpeusoignéaucontrairedestroispesons
d’Ocquerre sur lesquels un soin particulier (cuisson
maîtrisée,finitionpoussée,décoration)aétéapporté.
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IvanPRAUD

CHAPITRE6

Laparureenschiste
etenterrecuite

6.1. PRÉSENTATION

6.1.1. Composition
delasérie

Lemobilierrecueilli lorsdelafouilleetdel’éva-
luationcomporte33piècescomprenantdeséléments
enterrecuiteetenrocheschisteuse.Lesraccords,au
nombrededeux,ontétéeffectuésauseindesmêmes
structures (20et49): ils concernentun fragmentde
braceletrainuréenterrecuiteetunfragmentdebrace-
letenschiste.Autotal,surles24individusidentifiables
encéramique(9)etenschiste(15),quisonttousdes
produitsfinis,dix-septpossèdentdesdimensionsper-
mettantd’enrestituerleurmorphologie.Lacollection
estdansl’ensembleassezfragmentéeetpeud’exem-
plaires(5)présententdesfragmentssupérieursà5cm
delong.Deuxfragmentsdebracelet,unenschisteet
un autre en céramique sont à moitié complets
(pl.96).
Les neuf autres pièces concernent des éclats en

schiste.Ils’agitd’éclatsdeproduitsfinis(6),dedeux
fragmentsdeschistesardoisiersneportantaucunstig-
mate de travail qu’il paraît difficile d’associer à des

déchets de fabrication.Enfin, un dernier exemplaire
pourraittémoigner,quantàlui,d’uneperforationréa-
lisée sur place car il porte une trace de perforation
pratiquéeàl’aided’unoutilensilex.
L’essentiel du mobilier provient de structure

(78%),leresteserépartitsurl’empriseleplussou-
ventàproximitédesfossesderejet.Quelquesfrag-
mentssemblentéloignésdecescontextesstructurés
en particulier dans la partie nord-est du décapage
(pl.97).
Larépartitiondumobilierdanslesstructuresmontre

defortesdisparitéspuisquedeuxstructures(20et49)
regroupent près de 40%du total (fig.58). Si nous
ajoutonslesstructuresproches,s’organisantsurunaxe
est-ouest, le rapport augmente sensiblementpourat-
teindreprèsde70%,comprenantlesalignementsdes
fosses20à55et42à61.

6.1.2. Lesmatièrespremières

L’essentiel(72%)ducorpusaétéconfectionnédans
desmatériaux schisteuxdequalité et d’aspect diffé-
rents.La série a été observée à la loupebinoculaire
(grossissementx20etx40):

Fig.58–Ocquerre.Répartitiondesélémentsdeparuredansethorsstructure.
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- unschistefeuilleté,grisargentéàvertclair,d’aspect
soyeux, qui présente en surface des paillettes de
mica.C’est unmatériau fin en apparence qui est
affecté,ensurface,pardestâchessombresenvahis-
santes(fig.59,n°1;pl.98,n°1);
- unschistenoir,rocheàgrainsfins,quiprésenteun
aspecttrèsfeuilletéetdontl’épaisseurestparticuliè-
rementmince;
- unmatériauvert foncé (fig.59, n°3; pl. 98, n°3)
comportantuneimportantefractiondemicasquilui
donneensurfaceetàcœurunaspectbrillantàdoré.
Desminérauxplus sombresy sontassociésqui se
présententdans lamatièresous laformede tâches
auxcontoursplusoumoinshéxagonaux.Ondevine,

entoiledefond,desélémentssombresquiapparais-
sentsousformederubanspeularges.Lastructure
delaroche,examinersurcassure,estplusoumoins
parallèleetlescristaux,distinguablesàl’œilnu,se
répartissentdansunfondgrenudetypegranitique.
Ils’agitprobablementd’unmicaschiste;
- unfacièsdeschistegris(fig.59,n°2;pl.98,n°2)
révèleensurfacedenombreuxminérauxdeformes
ovalesrépartiesdemanièreplusoumoinsdensesur
l’ensemblede lamatièredont lesorientationssont
différentes. Il s’agitprobablementd’unminéralde
métamorphisme,lacordiérite.Cesschistestachetés
ontdéjàétéreconnusdansdenombreusessériesdu
Bassinparisien(Praudetal.,2003).

Fig.59–Fragmentsdebraceletsenschiste(de1à5).1:st.28;2et5:st20;3:st49;4:iso46;
7:st49;8:st24;9:AX-80;6:braceletenterrecuiteà11rainures,st49.(dessinI.Praud).
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Cespremièresobservationspermettentaumieuxde
définirdegrandsensemblespétrographiques,maiscela
resteinsuffisantpourunedéterminationplusfinequi
doitserviràpréciserdesprovenancesgéologiqueset/ou
géographiquesdesmatièrespremières.Rappelonsque
cesmatériaux schisteux n’existent pas au sein des
sériesgéologiquesduBassinparisienetqu’ilfautalors
se tournervers lesMassifs ancienspour trouverdes
affleurementssusceptiblesdelesfournir.
Seulsdeuxfragmentsdebraceletseprêtentàune

détermination relativement précise car ils présentent
desfacièsaisémentreconnaissablesàl’œilnu:ils’agit
duschistetacheté.Cematériauestlargementrépandu
dans lesceintures thermo-métamorphiquesentourant
lesmassifsgranitiquesdel’EstduMassifarmoricain
(Praudetal.,2003.)etindiqueàcoupsûruneorigine
armoricainedecettematièrepremière.
Les assemblagespétrographiquesdes autres séries

VSGduBassinparisien,quiontétédéterminéesenlame
mince, indiquentparfoisdesprovenancesdiversifiées.
LecasdeTrosly-Breuil«LesObeaux»(Praudetal.,op.
cit.)estàcetitresignificatifcarilexisteaumoinstrois
originesgéologiquesdifférentesdanslesmatièrespre-
mièresutiliséesauseindecettesérie.
L’autre partie du corpus a été fabriquée à partir

d’argile.Lesneuffragmentsdebraceletenterrecuite
ontétéobservésàlaloupebinoculaire,aumêmetaux
degrossissement,surcassure.Lamatriceargileuseest
danstouslescastrèssableuse(grainsdequartzroulés
translucidesàlaiteux).Ilestdifficiledereconnaîtresi
cette fractionpeutavoirété triéedans laplupartdes
cas,lesgrainssontsouventsub-millimétriques.Àcôté,
noustrouvons,dansunemoindremesure,deséléments
encalcaireetmêmeparfoisdel’ospilé.Cesdégraissants

ajoutés comparés à ceux reconnus dans la pâte des
vasescéramiques,n’offrentpasdenouveauté.Eneffet,
ilsemblequedanscesderniers,lapâtecontienneune
fractionsableuseimportante.Cesablefinpeutsetrou-
verassociéalternativementàducalcaireouàdel’os
pilé.
Lanaturetrèssableusedesterrainssurlesquelsse

sont installéscespaysansnéolithiques,nous inciteà
penser que l’acquisition de l’argile pouvait être lo-
cale.

6.2. DIMENSIONSETTYPOLOGIE
DESBRACELETS

6.2.1. Lesbraceletsenschiste

Commenousl’avonsindiquéplushaut,lesbracelets
d’Ocquerre sont tous des produits finis qui peuvent
occasionnellementrévélerdestracesdepolissageet/ou
de façonnage sur les faces et les bords internes des
couronnes.Leplussouvent,ellesserapportentàdes
striesfines et perpendiculaires localisées sur le bord
internedubraceletetparfoisàdesstriesplusprofondes
surlesfacesdescouronnestémoignantdelaperfora-
tion des palets.Enfin, signalons sur un fragment de
braceletenschisteardoisiernoir, cassédans l’épais-
seur,unerepriseparpolissagedesesfacesetd’unede
sesextrémités.
Àpartirdesdimensionsmoyennesenregistréesici,

nousobtenonsl’imaged’unbraceletfin(4,4mm)assez
large(16,5mm),cequiluiconfèreunesectionallon-
gée,possédantundiamètred’ouverturede70mmet
undiamètreexternede104mm(fig.60).Parrapport

Fig.60–Ocquerre.Graphiquesdesdimensionsdesbraceletsenschiste.
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auxdimensions standardisées observées sur d’autres
sitesVSG,lediamètreinterneestlégèrementsupérieur
àlamoyenne,lescouronnessontparticulièrementpeu
épaissesetplutôtlarges(PraudinBostyndir.,2003).

La typologie s’appuie à la fois sur les travauxde
G.Auxiette(1989)etsurlecalculdurapportentrela
largeuretl’épaisseur.Ainsi,troismodulesontétédé-
finis(PraudinBostyndir.,op.cit.):
- letypeAcomprendlessectionsquadrangulairesdont
lerapportvariede1à2;
- letypeBcomprendlessectionsrectangulaireàova-
lairedontlerapportvariede2à3,1;
- letypeCcomprendlessectionsrectangulaireàova-
lairemincedontlerapportestsupérieurà3,1.

Lesmodulesdesectionindiquentunindiced’allon-
gementprononcédanscettesériequidoit,toutefois,
êtrepondéréparlafaiblessedesépaisseursdescou-
ronnesdonnantcommerésultatunesurreprésentation
dessectionsdetype«C»(dans10cassur12lemo-
dule de section est supérieur à 3,1).En effet, si les
moduless’inscriventprincipalementdansunrectangle
minceauxbordsinternesplusoumoinsconvexes,ils
nesontpastoussystématiquementliésàunegrande
largeurdescouronnes(fig.61).Plusdelamoitiédu
corpusd’Ocquerreaunelargeurinférieureouégaleà
15mm ce qui est tout à fait comparable avec les
moyennesdessériesdéjàétudiéesdansleBassinpa-
risien(Auxiette,op.cit.)etenBelgique(Casparetal.,
1994). En réalité, si la série d’Ocquerre présente
quelquesspécimensdontlacouronneestparticulière-
mentlarge(c’est-à-diresupérieureà20mm)lereste
appartient plutôt à des sections de type «B»
(fig.61).
L’absencedesectionquadrangulairede type«A»

et la prédominance des sections de type «B etC»
(représentant respectivement 2/3 et 1/3 du corpus)
inscriventlaséried’Ocquerredansdesensemblesde
l’étape récentedugroupeVilleneuve-Saint-Germain.
Nousavions,eneffet,émiscommehypothèseàpartir

de l’étude de plusieurs séries provenant de sites du
Bassinparisienqueledéveloppementdessectionsde
type «C» se faisait au détriment des sections de
type«A»(Bostyndir.,2002).Cechangementdansla
typologiedessectionspourraitêtrecorréléavecl’évo-
lutionchronologiqueduVSG.Celle-cisemblesecon-
firmerunenouvellefoisici.

6.2.2. Lesbraceletsencéramique

Lesbraceletsencéramiquesedivisentendeuxca-
tégorieséquivalentes: lesbraceletsplatset lisses(4)
etlesbraceletsrainurés(5).Dansl’ensemble,lessur-
facesdesbraceletssontpeualtéréesetcertainsd’entre
euxprésententdestraitementsdesurfacepoussés,c’est
lecasdubraceletcomportantdixrainures.

6.2.2.1. Lesbraceletsplatsetlisses

Unseulexemplaireprésenteunecouronneépaisse
(8mm)pourunelargeurmoyenne(15mm)luiconfé-
rantunesectionovalaire.Ilpossèdeunpetitdiamètre
d’ouverture(50mm).
Les autres fragments (3) pourraient appartenir au

même individu car ils ont une section globalement
semi-circulaire et présentent unemorphologie iden-
tique.Enoutre, ilsproviennentdecontextestructuré
proche(st20et28).

6.2.2.2. Lesbraceletsrainurés

Plusieursfragments(3)sontcassésdanslesensde
lahauteuretseulsdeuxélémentspermettentderesti-
tuerlenombrederainuresincisées.
Avec dix rainures, ce premier bracelet est excep-

tionnel, il est issu de la structure 49 (fig.59 n°6;
pl.98, n°6).D’undiamètred’ouverture assezgrand
(80mm)pourunecirconférence totalede94mm, il

Fig.61–Ocquerre.Rapportentreépaisseuretlargeurdescouronnes.
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esthaut(55mm)etpeularge(7mm).Lesrainuressont
parallèles et se répartissent régulièrement tous les
3mm sur une profondeur d’1mm.Les bords sont
aplatis.
Lesecondfragment,dedimensionsplusrestreintes,

necomporteque4rainuresparallèlesetpeuprofondes
(<à1mm).Elles sontespacées tous les3mm.Les
bordsexternessontlégèrementarrondis.

6.3. CONCLUSION

Malgrélafaiblesseducorpus,larépartitionspatiale
dumobilierdeparuremontreuneforteconcentration
desvestigesdanslechapeletdefosses20,27et28.
LenombredefragmentsdécouvertsàOcquerre,sans
être remarquable, n’est pas non plus insignifiant.
Rappelons ici que sur l’un des plus gros villages
connusdanslamoitiéNorddelaFrance,Poses«Sur
laMare»comportent11maisons(Bostyndir.,2003)
livrant45fragmentsdeparureenschisteetenterre
cuite. Le nombremoyen d’individu est de 3,5 par
maisonnéeavecenparticulierunehabitationquien
réunitprèsde30%pourdeuxmaisonsquin’enpos-
sèdeaucun.ÀOcquerre,lesfosses20à28ontlivré
12 fragments de bracelet c’est-à-dire quasiment la
moitiéducorpus,en revanche les structuresausud
de l’emprise n’en renferment aucun, une seconde
concentration se dessinant plutôt autour de la
fosse49.
Aufinaletencomparantaveclarépartitionsudet

norddes rejetsdétritiquesauseindechaquemaison
dusitedePoses«SurLaMare», lesfosseslatérales
sudsontsystématiquementlesplusrichesenfragment
deparure.LesvestigesrejetésàOcquerrepourraientà
leur tour nous renseigner sur l’existenced’aumoins

deuxunitésd’habitatdontilneresteraitquelescha-
peletsdefossessud.
En revanche, comparé à la série deTrosly-Breuil

(Oise,Praudet al.,op. cit.), site qui a livré plus de
300fragments de parure, la série d’Ocquerre paraît
nettementpluspauvre.Detouteévidence,ilfautàla
fois tenir compte de la phase chronologique dans
laquelle s’insèrent ces différentes occupationsmais
aussidustatutoccupéparcesgisementsdansl’orga-
nisationéconomiquedessitesVSG.Nousfaisonsici
implicitementréférenceauxschémasd’échangepro-
posés par F.Bostyn (1994 et 1997) quimettent en
corrélationdessites«producteurs»delamesensilex
tertiaireduBassinparisien(cequiestlecasd’Ocquerre)
etlaprésencesurcesderniersdenombreuxéléments
de parure qui sont en général confectionnés dans
différents types dematières premières (schiste, cal-
caire…)etimportéesàdifférentsstadesdefabrication
depuisdesrégionslointaines.Ilfautbienreconnaître
iciquelasituationestinversementproportionnellecar
sinousavonsbientouslesvestigeslithiquesliésàla
productiondelamesensilexBartonien(delaplaquette
brute aunucléus à lame), laparure enpierre révèle,
quant à elle, peudematériauxdifférents (exclusive-
mentduschiste),aucunetracedefabricationsurplace
etunnombredefragmentenpierreconcurrencédirec-
tement par une forte proportion de bracelet en terre
cuite.Deplus,laprésencedanscetteséried’unbrace-
letencéramiquehautcomportant10rainures,unique
dans les sériesduBassinparisien, révèleaussi l’im-
portanceoccupéeparcettematièrepremièredisponible
localementpourlafabricationdesbracelets.Auniveau
dunombrederainure,lesseulsfragmentsconnusqui
supportent la comparaison, sont ceux fabriqués en
calcaire(Trosly-Breuil,Praudetal.,op.cit.,Jablines
«LaPentedeCroupeton»;Bostynetal.,1991).
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Marie-FranceDIETSCH-
SELLAMI

CHAPITRE7

Analysecarpologique

Lorsdelafouilledusited’habitatd’Ocquerre«La
Rocluche»(Seine-et-Marne),plusieurséchantillonsde
sédimentontétéprélevésauseindequatrefossesdétri-
tiquesenvuedelaprésenteétudecarpologique.Les
artefacts lithiques et céramiques que ces fosses ont
livréspermettentd’attribuer l’occupationdusiteaux
populationsduVilleneuve-Saint-Germain.Lessitesde
cettepériodeayantfaitl’objetd’uneétudecarpologique
sontaunombredecinq:lesiteéponymedes«Grandes
Grèves»àVilleneuve-Saint-Germain(Bakels,1984),
celuideBucy-le-Long«LaFosseTounise»/»LaHé-
ronnière» (Bakels, 1995) et celui deTrosly-Breuil
(Dietsch-Sellami,2001),toustroissituésdansl’Aisne,
celui de Saint-Martin-de-Trainecourt àMondeville,
dans leCalvados (Marinval, à paraître;Chancerel,
comm.pers.)etceluidelaZACdesAntesàRungis,
Val-de-Marne (Dietsch-Sellami, 2002b).On peut y
ajouterlesited’Hodenc-l’Evêquedansl’Oise(Dietsch-
Sellami,2000)oùunsiloisoléalivrédumatérielap-
partenantàunfacièsdetransitionentreleVilleneuve-
Saint-GermainetleCerny(Prodeo,1999).

7.1. MATÉRIAUXETMÉTHODES.

Lesquatrefosseséchantillonnéesportentlesnos20,
27,28et49.Lechoixdecesfossesaétédictéparle
caractère de leur remplissage, plus organiqueque le
limontrèssableuxquiconstituelecontextesédimen-
tairegénéraldusite.Les fossesontété fouilléespar
passes successives d’une vingtaine de centimètres
d’épaisseurchacune.Autotal,nousdisposonsdesept
échantillonsdesédimentd’unvolumeunitaired’envi-
ron10litres,cequiporteà70litreslevolumetotalde
sédimentétudiéàOcquerre.Lesprélèvementsontété
prisau fonddes fossesafinde limiter les risquesde
pollutions inhérentsauxsédimentssableux.Lafosse
st20adonnélieuàtroisprélèvements,unaucoursde
la4epasse,unautreaucoursdela6epasse,letroisième
lorsdela7eetdernièrepasse.Enst28,fossefouillée
enquatrepasses,leseulprélèvementeffectuéprovient
dela3epasse.Enst27,égalementfouilléeenquatre
passes, le prélèvement étudié est issu de la dernière
passe.Lafossest49adonnélieuàdeuxprélèvements:
l’uncorrespondaucontenud’unecéramique,lesecond

estissudela4epassesuruntotaldecinq.Lessédi-
mentsontététamisésàl’eausurunecolonnededeux
tamiscalibrésauxmaillesde2mmet0,5mm.Une
foissecs,lesrefusdetamisnousontététransmis.Nous
lesavonsalorsexaminéssousloupebinoculairepour
enextrairelessemences.Lesrefusdetamisdesdeux
maillesontétéentièrementtriéspourlesseptéchan-
tillons.Laseulerestrictionopéréelorsdutriconcerne
lafractionfineduprélèvementissudela4epassede
la fosse st 49: les fragments de noisettes (Corylus
avellana),trèsabondants,n’ontétéextraitsquelorsdu
trides50premiersmlderefusdetamis,levolumetotal
decedernierétantde75ml.

7.2. RÉSULTATSETDISCUSSION.

Lesrésultatsdesidentificationssontprésentésdans
lafigure62.Tousleséchantillonsontlivrédesmacro-
restescarbonisés.Leurnombretotals’élèveà715.Les
densités sont extrêmement faibles, inférieures à
10restesparlitredesédimentbrut,saufdanslefond
desfossesst20etst49oùellesatteignentrespective-
ment20,5et31,7restesparlitre.Lesconcentrations
légèrementplusélevéesensemencesdecesdeuxpré-
lèvementss’accordentavecleurrichesseencharbons
deboisquenousavonspuconstaterlorsdutridesrefus
de tamis.Ailleurs, le sédiment sableuxdes remplis-
sages,enprovoquantuneabrasionmécaniquedesse-
mences, s’est avérépeupropice à leur conservation,
commeentémoignel’abondancedesvestigeslesplus
résistants auxdégradations, à savoir les coquillesde
noisettesquireprésentent50%desmacrorestesvégé-
taux.
Quinzetaxonsontétéidentifiés.Letauxd’indéter-

minésn’excèdepas2,6%desrestes.Lagammedes
plantescultivéescomportesixespèces.Lescéréales
attestéessont,parordred’importanceennombrede
restes, l’amidonnier (Triticum dicoccum), le blé
tendre-compact(Triticumaestivo-compactum),l’en-
grain(Triticummonococcum),puisl’orge(Hordeum
sp.) (pl.99). Une légumineuse, la vesce cultivée
(Viciacf.sativa)etuneplanteoléagineuse,lepavot
(Papaver somniferum), complètent le corpus des
plantesmisesenculture.
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Lesrestescéréaliersreprésentent26,7%del’en-
sembledesmacrorestestrouvésdanslesquatrefosses
échantillonnées.Enraisondeleurétatfragmentaire,
près de 87% des grains de céréales n’ont pu être
déterminésauniveaudugenre.Lesblésvêtus,ami-
donnier et engrain, sont attestés à la fois par leurs
grainsetpardesissuesdedécorticage(basesd’épillets
etbasesdeglumes).Cesdernièresnesontpas tou-
jours suffisamment bien conservées pour que soit
possible l’identification de l’espèce: seul un bon
quart(28,6%)decesélémentsapuclairementêtre
attribuéàl’amidonnierouàl’engrain.Leblétendre-
compact (Triticum aestivo-compactum) a livré cinq
caryopsescarbonisés,tousissusdufonddelafosse
st20.Aucunfragmentderachisdeceblénun’aété
retrouvé.Enrevanche,c’estsouscetteuniqueforme
qu’estattestée l’orge (Hordeum sp.),elleaussipré-
senteenst20.Entermesdefréquences,lesblésvêtus,

amidonnieretengrain,sontmieuxreprésentésquele
fromentetl’orge.
Deuxpetitessemencescarboniséesissuesdelafosse

st49ontétéidentifiéescommecellesdupavotsomni-
fère (Papaver somniferum) dont elles possèdent les
larges cellules hexagonales.Contrairement aux blés
vêtus,amidonnieretengrain,lepavotavraisemblable-
mentétédomestiqué,nonauProche-Orient,maisdans
leBassinméditerranéenoùsonancêtresauvagepré-
sumé(Papaversomniferumvar.setigerum)serencontre
del’EspagneetduMarocjusqu’enGrèceetàChypre
(vanZeist,1980;Bakels,1982;ZoharyetHopf,1988).
Plusieurssitesrubanéslocalisésdansl’Ouestdel’Al-
lemagne (Knörzer, 1971a), leSud-Est desPays-Bas
(Bakels,1979,1991)etlaBelgique(Dietsch-Sellami,
2002a;HeimetHauzeur,2002)ontlivrédessemences
de Papaver somniferum.Bien que ce soit, à notre
connaissance, la premièremention de cette plante

Fig.62–DécomptedesrestescarpologiquesdusiteNéolithiqueanciend’Ocquerre«LaRocluche»(S=semence;
G=grain;R=rachis;BE=based’épillet;BG=basedeglume;Coq=coquille;C=cotylédon;E=embryon;
f=fragment).

 N°structures  St20 St20 St20 St28 St27 St49 St49
 M_  C3 B3 C3 E1-F1 D2 FIX82 FIX82
 N°passe  4e 6e 7e 3e 4e Céram. 4e

PLANTESCULTIVÉES
Hordeumsp. R  1f
Triticumaestivo-compactum G   5
Triticumdicoccum G       1
Triticumdicoccum BE   10    1
Triticumdicoccum BG       1
Triticummonococcum G       1;1f
Triticummonococcum BG  1     1
Triticumdicoccum/monococcum BG  3 23    1
Triticumdicoccum/monococcum BE 1  6    1
Triticumsp. G  2 1;1f
Cerealia R   50
Cerealia G 1f 4;3f 1;25f 1f   1;10f
cf.Cerealia G 4f 16f 13f
Viciacf.sativa S   1
Papaversomniferum S       2
HERBACÉESSAUVAGES
Galiumaparine S       2
Lapsannacommunis S       2;1f
Polygonumconvolvulus S   2f
FRUITIERSSAUVAGES
Corylusavellana Coq 28f 15f 9f 4f 4f 24f 274f
cf.Corylusavellana Coq 1f  2f 2f
DIVERSTAXONS
Bromussp. G       8f
Fabaceae C 1 1;1f 1f
Fabaceae C    1f
Galiumsp. S       1;1f
Poaceae G  1f     1f
Poaceae E 1  5
Coenococcum  10 34 9 11 1  3
Résidusorganiques  8 2 31
Indéterminés  4f 1f 10f   1 3f
Nombretotalderestes  59 85 205 19 5 25 317
Coprolithe   1?  1f



CHAPITRE7:Analysecarpologique 121

LeNéolithiqueanciendanslabassevalléedelaMarne:unsiteVilleneuve-Saint-Germainproducteurdelamesensilex…

cultivée en contexteVilleneuve-Saint-Germain1, sa
présencenenoussurprendpas,comptetenudelacon-
tinuitéexistantentreleRubanéetleVSG.
Lespectredesherbacéessauvages(fig.62)compte

troisplantesidentifiéesaurangdel’espèce:legaillet
gratteron (Galium aparine), la lampsane commune
(Lapsanacommunis)etlarenouéeliseron(Polygonum
convolvulus).Seulecettedernièreestcaractéristique
delaclassephytosociologiquedesSecalietea(Ellen-
berg,1979)quidésignelesadventicesassociéesaux
culturesd’hiver.Legailletgratteronet la lampsane
communesontcaractéristiquesdelaclassedesArte-
misietea(Ellenberg,1979).Denosjours,cegroupe-
mentcoloniseaussibienlesdépotoirs,anciensjardins
etdécombressemi-ombragées,quelesourletsfores-
tiers aux sols frais enrichis ennitrates (Bournerias,
1979).Cesrudéralestirentprofitdesdiversesactivités
anthropiquesquiontpoureffetd’augmenterlateneur
dusolennitrates.Onpeut toutaussibien imaginer
ces plantes à proximité immédiate des habitations
qu’auseindesparcellescultivées.Danslalittérature
consacréeauRubané,ellessontgénéralementconsi-
déréescommedesadventicesdescultures.D’ailleurs

la régularité avec laquelle la lampsane commune,
espècesciaphile,estassociéeaublédanslesassem-
blagesdecettepériodea«conduitaussibienKnörzer
(1971b)queWillerding(1980)àconsidérerque les
champs (…) étaient dans l’ombre une partie de la
journée».Ilsenconcluent,soitqueleschampsétaient
petitsetentourésd’arbrescommedanslecasd’une
clairière,soitquelesarbres,encorenombreuxàl’in-
térieuretautourdeschamps,projetaientleurombre
surlesplantescultivées(BakelsetRousselle,1985).
Huit fragmentsde caryopsesd’unegraminée isolés
enSt49ontétéattribuésaugenreBromus.Plusieurs
espècesdugenresepartagentlescaractèresobservés
surcesfragments:étroitesserégulièredugrain,bords
parallèles,sillontrèsprofond,apex(extrémitéoppo-
séeaugerme)trèseffilée.Iln’estdoncpaspossible
deseprononcersurl’identitéspécifiquedubromeen
présence.Enrevancheilestintéressantdesouligner
quecesgraminéessontfréquentesauseindesassem-
blagesduNéolithiqueancien,tantrubanésquepost-
rubanés.Commelemontre lafigure63, l’ensemble
desherbacéesidentifiéesàOcquerreestcouramment
attestésurlessitesduVilleneuve-Saint-Germain.De

Fig.63–ListedesherbacéessauvagesidentifiéessurlessitesduVilleneuve-Saint-Germain.Ànoterquela
plusfortediversitétaxinomiqueenregistréeàTrosly-Breuilestliéeàlaprésencedesemencesconservéespar
imbibitionetminéralisation(caseshachurées).LacatégorieBromusspp.sous-entendBromussp.àOcquerre
etTrosly-Breuil,Bromussterilis/tectorumàBucyetBromustectorumàVilleneuve-Saint-Germain(d’après
Bakels,1984,1995;Dietsch-Sellami2000,2001,2002b).
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Polygonumconvolvulus       Renouéeliseron
Chenopodiumalbum       Chénopodeblanc
Lapsanacommunis       Lampsanecommune
Bromusspp.       Bromes
Poaceae       Graminées
Galiumaparine       Gailletgratteron
Rumexsanguineus       Rumexsanguin
Rumexsanguineus/conglomeratus       Rumexsanguin/aggloméré
Rumexsp.       Oseille
Fabaceae       Légumineuses
Galiumspurium       Gailletbâtard
Phleumpratense       Fléoledesprés
Hypericumperforatum       Millepertuisperforé
Chenopodiumpolyspermum       Chénopodepolysperme
Ammimajus       Ammiélevé
Veronicahederifolia       VéroniqueàfeuillesdeLierre
Anagallisarvensis       Mourondeschamps
Sinapisarvensis       Moutardedeschamps
Aethusacynapium       Petitecigüe
Amaranthussp.       Amaranthe
Sonchusasper       Laiteronâpre
Polygonumcf.lapathifolium       RenouéeàfeuillesdePatience
Picrishieracioides       PicrisfausseEpervière
cf.Lychnisflos-cuculi       LychnidefleurdeCoucou
Mercurialisannua       Mercurialeannuelle
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cepointdevueaussi,lesassemblagesduVilleneuve-
Saint-Germain s’inscrivent dans la continuité des
assemblagesrubanés(Bakels,1995).

Enconcluantnotre étudedu sitedeTrosly-Breuil
(Dietsch-Sellami, 2001), nous avions envisagé deux
hypothèsespourrendrecomptedelareprésentationdes
différentes plantes cultivées sur les sitesVilleneuve-
Saint-Germain(fig.64):
- lapremièrehypothèse,d’ordregéographique,partant
du constat que les sites de la vallée de l’Aisne
(Trosly-Breuil,Villeneuve-Saint-Germain,Bucy-Le-
Long) étaient dotés dumême corpus de plantes
cultivées,suggéraitquecedernierdevaitsacompo-
sitionàlaproximitégéographiquedecessitesetdu
modèleculturelinitialrubané.Acontrario,lessites
plus lointains (Rungis etMondeville) se seraient
éloignésdecemodèleenmettantenculturedenou-
velles plantes, en particulier le blé nu (Triticum
aestivo-compactum);
- ladeuxièmehypothèse,d’ordrechronologique,sug-
géraitquelaprésencedublénusurcertainssitesdu
Villeneuve-Saint-Germain pouvait s’expliquer par
descontactsentrecespopulationsetlespopulations
dessitesduNéolithiquemoyen(Cerny)surlesquels
cettecéréaleestsystématiquementprésente.

L’étudedusited’Ocquerre,enmettantdenouveau
enévidencedesrestesdeblénu,céréaleannonciatrice
duNéolithiquemoyen,auxcôtésdesblésamidonnier
etengrain,céréalestraditionnellesdumonderubané,
nous incite à confronter de nouveau les deuxhypo-
thèses,enétayantdavantagequenousnel’avionsfait
précédemmentlaseconded’entreelles.Sil’onexclut
lesiteéponymedeVilleneuve-Saint-Germain(lema-
térielarchéologiquen’yestpassuffisantpourattribuer
sonoccupationàunephaseduVSGplutôtqu’àune
autre)(Bostyn,comm.pers.),forceestdeconstaterque
les sites occupés lors des phases récentes duVSG
(Bucy-Le-Long,Mondeville, Hodenc-L’Évêque et
Ocquerre) sontplusnombreuxque les sitesplusan-
ciens.En l’occurrence,Trosly-Breuil est le seul site
attribuéàunephasemoyenneduVSG(Bostyn,comm.
pers.).
Enreconsidérantlarépartitiondescéréalesenfonc-

tiondecedécoupagechronologique(fig.64),ilappa-
raîtclairementqueleblénu,absent lorsdelaphase
moyenneduVSG(Trosly-Breuilnelivrequedescé-
réalesvêtues:amidonnier,engrainetorgevêtue)voit
saprésencedevenirsystématiquesurlessiteslesplus
récentsduVSG.ABucy-LeLong,ilestremplacépar
l’orgenue, elle aussi cultivée auNéolithique ancien
dansleSuddelaFrance(Marinval,1988et1992)avant
degagnerprogressivementleNorddupaysauNéoli-
thiquemoyen.LesitedeRungisestparticulièrement
intéressantdanslamesureoùdeuxphasesd’occupation

duVSGs’ysuccèdent,unephasemoyenneauSuddu
site,unephaserécenteauNord(Pantano,2002).Or,
tandis que l’amidonnier est attesté en contexteVSG
moyen (St 254, zoneSud), le blé nu, lui, n’apparaît
qu’auseindestructuresplusrécentes(St1etSt4au
nord). Ilnoussembledeplusenplusévidentque la
compréhensiondel’évolutiondespratiquesagricoles
auNéolithiquedoit passer par un regroupement des
céréales en fonction de leurs principales caractéris-
tiques.Laréflexiondoitportersurlaprésence/absence
desgroupesainsiconstituésetnondel’uneoul’autre
céréalesconsidéréesindividuellement.Enadoptantce
nouveaupointdevue,Triticumaestivo-compactumet
Hordeum vulgare nudum forment un seul etmême
groupedecéréalesquecaractérisentleursgrainsnus.
DanslamesureoùBucy-Le-Longestleseuldessites
delavalléedel’Aisneàlivrerdesrestesd’orgenue,
son rattachement à ce groupe de sites tel que nous
l’avionsenvisagédanslecadredelapremièrehypo-
thèse devient beaucoupmoins évident.La présence
d’uncéréaleàgrainsnusestenrevancheenadéquation
avecl’occupationdecesiteàlafinduVSG.Aufinal,
desdeuxhypothèsesenvisagées,l’hypothèsechrono-
logiqueapparaîtcommebeaucouppluspertinenteque
l’hypothèsegéographiquequeremettentparticulière-
mentencauselessitesdeRungisetdeBucy.
L’apparition,dansleNorddelaFrance,descéréales

à grains nus dont la culture deviendra la principale
caractéristiqueduNéolithiquemoyen,sembledésor-
maisremonteràlafinduVilleneuve-Saint-Germain.

NOTES

1. Signalons toutefois saprésenceàHodenc-L’Evêquedans l’Oise
(Dietsch-Sellami,2000).

Fig.64–LescéréalesattestéesencontexteVSG.
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CHAPITRE8

Synthèse,comparaisons
etperspectives

Àce stade, lemoment est venude confronter les
résultats.Ce travail de synthèse est le fruit de dis-
cussionscollectivessurl’interprétationàdonnerouà
proposer,àpartirdesassemblagesdemobilierétudiés:
surlestatutdusite(vocationdomestiqueouspécialisée
dansuneproduction),sursonencragedansleterritoire
etsurlerôlequ’ilapujouerauseindesoccupations
contemporainesrégionales.

8.1. DATATIONDUSITE

8.1.1. lemobilier

Lesprincipalescaractéristiquesdumobilierarchéo-
logique d’Ocquerre présentent, indéniablement, de
nombreusessimilitudesaveclessériesVSGduBassin
parisien.
Lamorphologiedesrécipientscéramiques,lesdé-

corsetlesthèmesformentuncorpushomogènepré-
sentantdenombreusesconvergencesavecdesassem-
blagesconnusdanslavalléedelaMarne.Ilestdominé
pardesdécorsplastiquesetenparticulierlescordons
en «V» joignant l’anse à un bouton sous le bord
typiquede l’étape récentede lacultureVSG. Il faut
relever la présence de décors plus rares comme les
impressions au peigne qui s’organisent autour de
moyensdepréhensionouencoreuncordonreliantun
moyendepréhensionàdespastillesàdépressioncen-
trale.
Pourlesilex,etsanstenircomptepourlemoment

desproductionsinédites(foretenchailleetpiècesbi-
facialesperforéesensilex),nousretiendronsunestra-
tégie du débitage tournée essentiellement vers une
productionlaminaireensilexlocaltertiairebartonien
envuederéaliserunoutillageconstituéprincipalement
deburinsetdelamesretouchées.Danslamêmema-
tièrepremière,coexisteuneproductiond’éclatimpor-
tantedestinéenotammentaufaçonnagedesdenticulés
etdesgrattoirs.Lasérieregroupeuneforteproportion

de tranchets réalisés sur des éclats aux dimensions
standardisées. Il faut ajouter les trois armatures de
flèchedontdeuxperçantesetunetranchante.Cetassem-
blagepossèdeluiaussidenombreuxtraitscommuns
aveclescollectionsVSGétudiéessurlesecteurNord
Seine-et-Marneet lapart relativement importantede
tranchet dans la composition de l’outillage soutient
l’attributionàlaphaserécentedel’occupation.
Lacompositiondumatérielengrèsestplusorigi-

nale,carellepartageàlafoisdefortesaffinitésavec
lessériesVSGduBassinparisienconcernantlamou-
tureet lebroyagemaisoffreaussidespièces témoi-
gnantdepratiquestrèsspécialiséescommelepolissage
et l’abrasiondematièresduresanimaleset/ouminé-
rales. Les gros polissoirs présentant à la fois des
«plages»etdesrainuresprofondesrestentraresdans
lescorpusrégionaux.
Enfin,lesobjetsdeparureenschisteetenterrecuite

confortent l’attributionchronologiquedecemobilier
auVSG.
D’unemanièregénérale,lesétudessurlemobilier

témoignent d’une unité stylistique et technologique
attribuant cet assemblage à une seule phase chrono-
logiqueduVSG,l’étaperécente,quiestconfortéepar
lesraccordsetremontagesentrelematérielissudela
coucheetdesstructures.

8.1.2. Datationsradiocarbones

Deuxcoquillesdenoisettecarboniséesontétésé-
lectionnées et envoyées au laboratoiredeGroningen
(Pays-Bas)pourunedatationàl’accélérateurdeparti-
cules.Ellesontétéprélevéesauseindeséchantillons
quiontserviàl’étudecarpologiquedesstructures20
et49.Leurassociationstricteaveclerestedumobilier
ainsi qu’avecdes graines de céréales ne semble pas
devoirêtreremiseencauseniparleurpositionstrati-
graphiquedanslescomblements(6epassepourlaSt20
et 4e passe pour la St 49) ni par lematériel trouvé
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associé.Cesdeuxstructuresappartiennent,commele
restedusite,àl’étaperécenteduVSG.
À l’instar de nombreux chercheurs (Jadin, 1999;

Whittle,1990;Dubouloz,2003),nousavonsprivilégié
ladatationparAMSdefruitsdontladuréedeviean-
nuellelimiteleseffetsdevieillissementdesdatesob-
tenues.
Les résultats sont pour la st. 49: 6075+ 45BP

(GrA-29912)etpourlast.20:5925+45BP(GrA-
29913)(VanderPlicht,1993).Lescalibrationsontété
réaliséesà l’aideduprogrammeOxCalv3.9etde la
courbedecalibration(Stuiveretal.,1998).
À 2 sigma, les datations calibrées d’Ocquerre

couvrent l’ensemble du champs chronologique du
Villeneuve-Saint-Germain(pl.100).Eneffet,l’occupa-
tiondusiteseraitcompriseentre5080et4840av.J.-C.
pourlapremière(st.49)et4920-4690av.J.-C.pourla
seconde(st.20).Encombinantles2dates,l’implanta-
tionsesituedanslapremièremoitiédu5èmillénaire
entre4960et4780av.J.-C.(fig.159-C),intervallede
temps correspondant à la durée totale du groupe de
Villeneuve-Saint-Germainestiméeà3sièclesenviron
entre4950et4650av.J.-C.(Dubouloz,2003).
Leslimitesdesdatationsradiocarbonessontatteintes

ici,unniveaude lectureplusfincommeladuréede
chaque étape duVSG suppose d’avoir recours aux
données typo-chronologiques obtenues à partir des
étudesdemobilier.Lecroisementdesdeuxapproches
etlalecturedesdatationsradiocarbonesavecuninter-
valledetempsd’unsigma,proposentdeplacerl’oc-
cupationentre4850et4720av.J.-C.

8.2. LESITED’OCQUERRE
DANSSONENVIRONNEMENT

Lesitesedéveloppeàproximitéd’unezonedensé-
mentpeuplée,lavalléedelaMarne,oùdepuisplusde
20 ans des occupations duNéolithique ancien sont
fouillées.Lesplusgrossitessontinstallésenfondde
valléesurlespositionslesplushautesdesbassester-
rasses alluviales. Les gisements implantés dans les
valléessecondairesetencontextedereborddeplateau
existent,maissontmoinsnombreuxetlivrentengé-
néralpeudemobilier(pl.101).
Avant la fouille d’Ocquerre, les découvertes dans

lavalléedel’Ourcqserésumaientàdesramassagesde
surface.Pourtant,lapositiongéographique,entredeux
grandsbassinsdepeuplementnéolithique,lesvallées
delaMarneetdel’Aisne,etlesrichesressourcesmi-
néralesdusous-soloffrentdenombreuxélémentsat-
trayantspourcespopulationsnéolithiques.
Les sites fouillés récemment les plus proches

occupantunepositiontopographiqueetchronologique
identiquesont:Mareuil-les-Meaux«RSOM»(Durand
et al., 2004) et Rungis «LesAntes» (Bostyn dir.,
2002).
Lechoixdes’installerdansunenvironnementdif-

férentnepeutserésumeruniquementàuneexpansion
territorialedugroupedansuncontexteoùlapression
démographiqueet/oul’épuisementdesterrespousserait
ces populations àmonter sur les plateaux.Vu les

donnéesarchéologiquesrecueilliessurcesite,lechoix
des’installeràcetendroitobéitàdescritèresd’ordre
économique, liés à l’acquisition et la transformation
desressourcesminéralestrèsabondantesdanslesec-
teur.Cesentimentest renforcépar lesnombreux in-
dices de sitesVSG révélés grâce aux prospections
pédestresmenéespar les JeunessesPréhistoriqueset
GéologiquesdeFranceetcartographiéesdanslecadre
d’untravailuniversitaire(Riquier,2001)ainsiquepar
cellesconduitesparM.Fosséprésageantd’uneoccupa-
tiondensedanslavalléedel’Ourcq.Lematérielcol-
lectésurlesdeuxrives(foretsenchaille,produitsla-
minaires et nucléus à lames en silex tertiaire) n’est
d’ailleurspassansrappelercertainescaractéristiques
delasérielithiqued’Ocquerre.

8.3. OCQUERRE:UNSITED’HABITAT

Enl’absencedeplansdebâtiment,lanaturedusite
estperceptibleàtraversl’analysequalitativedesdiffé-
rents typesdematériaux représentésàOcquerre.De
nombreux résultatsdans lesétudes témoignentde la
vocationdomestiquedel’occupation:restescarbonisés
degrainsdecéréales,outillagedemouture,outillage
ensilex,déchetsdedébitage,céramique,fragmentsde
braceletsenschisteetpesonsdemétiersàtisser.
Dansledétail,lecorpuscéramiquesedistinguepar

desformesdebouteille,depetitesvasesouencorede
grandsvasesàprovision.Iloffredenombreuxpoints
decomparaisonavecdesassemblagesappartenantaux
sitesd’habitatduBassinparisien.Demême,l’outillage
en silex d’Ocquerre présente des assemblages
conformesauxensemblestrouvésencontexted’habi-
tat (denticulés, grattoirs, burins, tranchets, armatures
deflècheetdefaucille…).Enquantité,lapartdepièces
retouchéesdanslaproductionlithiqueestprochedece
que l’on peut trouver sur des sites comme celui de
Jablines«laPentedeCroupeton».
Concernantlarépartitiondumobilierengrès,cha-

cundestroisgroupementsdefossesprésenteaumoins
unemolette et unemeule entière et témoigne de la
pratiqueubiquisted’uneactivitédemouture.
Deplus,plusieursélémentsd’informationrecueillis

àOcquerre,nouspermettentderevenirsurlespratiques
agricolesquisesontdérouléesdansethorsdel’espace
habité.Les restes carbonisés suggèrent une activité
tournéeàlafoisverslaproductiondecéréalesàgrains
nusetàgrainsvêtusetd’uneplanteoléagineuse.La
présencedesemencesdepapaversomniferumconstitue
unenouveautédans leBassinparisien,nonpasd’un
pointdevuechronologiquecarlepavotestdéjàcultivé
parlesrubanésdugrouperhéno-mosan(HeimetJadin,
1998)ainsiqueparlespopulationsblicquiennes(Ba-
kelsetal.,1992),maisplutôtparcequec’est lapre-
mièrefoisquesacultureestmiseenévidencedansce
secteurgéographique.
LescéréalescultivéesàOcquerresontconsidérées

comme des blés d’hiver.Ces derniers exigent, tout
comme l’oeillette, des terres limoneuses fertiles,
lourdesetrichesausubstratcalcaire(Matterne,2001),
conditions édaphiquesqui cadrent assezmal avec la
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qualitédessolsobservéesurleversanttrèssableuxet
parsemédegrossesdallesengrès.Ilaurafallu,proba-
blement,montersur leplateaupourcultiverdessols
limoneuxrépondantauxexigencesdecesplantes.
Unenouvellefois,leblénuestattestéauseindes

cortègesdeplantescultivéessurunsiteappartenantà
l’étape récente duVSG. Il est désormais acquis que
l’apparitiondublénuremonteàcettedernièreétape
chronologique(Dietsch-Sellami,2004).Laconfronta-
tion avec les résultats des analyses tracéologiques
menéessurlesoutilsdemoutured’Ocquerre,permet
deposerl’hypothèsed’unerelationentreunespéciali-
sationprogressivedesmeulespourlatransformation
uniquedesgrainsdecéréalesenfarineetl’apparition
deblénu.
Laplaceimportantedestravauxagricolesdansles

activitésdeshabitantsd’Ocquerreestrenforcéeparun
outillageensilexdédiéautravaildelaterre(87tran-
chetssur720outilssuréclat)pardesoutils liésà la
récoltedescéréales(13lamesàlustrésur252outils
surlame)etenfinparunoutillagedemoutureengrès
abondant.
Enoutre,l’analysetracéologiquemenéesurl’indus-

trieensilextertiaireapportedesélémentsquivontdans
lesensd’uneactivitédetissageàpartirdefibresvégé-
talessurcesite.Lareconnaissancedupolideteillage
(poli 25) sur unedes lamesbrutes analyséespermet
d’ensupposerl’existence.Cetterelationentrepesonet
outilsensilexayantservisauteillageestuniquepour
lemomentetpourraitconfirmeruneproductiontextile
danslecadred’activitésdomestiquesetcedèsleNéo-
lithiqueancien(Casparetal.,2005).Ilfaut,toutefois,
resterprudentcarcepolin’aétéobservéquesurune
seulepièceensilexalorsquelarépétitiondecegenre
d’activitégénèreunequantitéimportantedetracessur
l’outillage.
Malgrédesproductionsspécialiséesbienreprésen-

téessurlesite,l’essentieldesobservationsmenéessur
lematérielarchéologiqueconduitàdélivrer le statut
d’habitat à cette occupation et amène à se poser la
questionsurlesassociationspossiblesdefossesausein
desmêmesunitésd’habitat.

8.4. LESUNITÉSD’HABITATION:
HYPOTHÈSES

Puisquelecaractèredomestiquedusited’Ocquerre
aétédémontréparl’étudedesdifférentsartefacts,on
avouluvérifierquelemodèled’habitatdanubien,at-
testésurlessitesdelaculturedeBlicquy/Villeneuve-
Saint-Germain,fonctionneàOcquerre.Onl’avudans
lapremièrepartie,l’absenced’alignementsdetrousde
poteau, l’absencedefossesallongéesrendl’exercice
peuaisé.
Leraisonnements’appuiesurlesdonnéesobjectives

dusite(fig.65,enhaut):lesfossesclairementdatées
parlemobilierBlicquy/Villeneuve-Saint-Germain,les
cartesderépartitiondumobilier(onacumulélarépar-
titiondusilextertiaireetdelachaille,etonafiguréla
répartitiondesoutilsentiersengrès),etlesremontages
observéssurlemobilierlithiqueetcéramique.

Nousavonsessayédedéfiniruneouplusieursunités
d’habitations danubiennes en nous appuyant sur les
critères architecturaux stables et récurrents observés
surdenombreuxhabitatsdanubiensetpost-danubiens
duBassinparisien,quisont:
- uneorientationvariantdeO/NO-E/SE(casdesha-
bitations danubiennes de la vallée de laMarne) à
est-ouest;
- une habitation sur poteauxde forme trapézoïdale,
bordéepardesfossesdeconstructionrépartiessur
les longscôtésnordet sud;LesmaisonsBlicquy/
Villeneuve-Saint-Germain se caractérisent par une
longueurpouvantvarierde19mà45m(M.50de
Poses),maisavecunelargeuràpeuprèsconstante
(6mà7,5màl’avant,4à5,5màl’arrière);
- unespaceentrelesdeuxrangéesdefossesayantune
largeur comprise de 5m auminimum et 9m au
maximum sauf dans le cas d’espaces de rejet
communsoupartagéspardeuxmaisons;
- unedissymétriedanslesvolumesdematériauxlivrés
parlesfosses:lesfosseslatéralessud,enparticulier
cellessituéesau2/3delalongueur,justeavant,ou
audroitdu«couloir»constituédedeuxtiercesrap-
prochées,sontsouventplus«riches»quelesfosses
nord(Simonin,1997;Ilettetal.,1995;Bostyndir.,
2003);
- suivantl’exempledeJablines«laPentedeCroupe-
ton»,lanappedevestigesquandelleexiste(niveau,
épandagedemobilier)estbienmoinsdensedansles
zonesd’implantationsdesmaisonsquedansleses-
pacesenpériphériedecesdernières(Lanchonetal.,
1997).

Rappelons que les principaux groupes de fosses
orientésO-NO/E-SEsont,dunordausud:
- les structures 20, 27, 28, 31, auxquelles on peut
ajouterounonlesstructures32,55;
- lesstructures24,40,38,37;
- lesstructures43,61,49;
- lafosse44.

Toutes ces structures ou chapelets de structures
pourraientêtredes fosses latéralesd’habitationsda-
nubiennes.Nous avonsdonc tentédeplaceruneou
plusieursmaisons «théoriques» en fonction de ces
chapeletsdefosses.Lemodèlechoisiiciestceluide
lamaison10deVignely«laPorteauxBergers»,soit
un bâtiment de 25,5mde long pour 7,5mde plus
grande largeur et 5mde large à l’arrière: il s’agit
d’unemaisondelongueurmoyenne,etparailleursde
lamaisondontlemobilierestchronologiquementle
plus proche de celui du site d’Ocquerre (début de
l’étaperécenteduBlicquy/Villeneuve-Saint-Germain).
PrécisonsquecettemaisonM10deVignelyn’apas
de«couloir».
Entenantcomptedel’ensembledecescritères,on

pourraitaprioriplacercinqmaisonsthéoriquessurle
plandu site (fig.65, enbas).Précisons toutde suite
que,enl’absencedetrousdepoteaux,riennepermet
de fixer l’avant et l’arrière des différents bâtiments
théoriques: ils ont été approximativement placés en
fonctiondelapositiondesstructuresquiconstitueraient
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Fig.65–Ocquerre.Leproblèmedesunitésd’habitation.Enhaut:répartitioncumuléedesstructures,desvestigeslesplusabondants
(silextertiaire,chaille,outilsengrès)etdesliaisonscéramiquesetlithiques;enbas:lesdifférentsemplacementspossiblesd’unitésd’habitation.
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leursfosseslatéralesnordetsud,etquinedépassent
pas l’avantdesmaisonsaujourd’huiconnuesdans la
culture deBlicquy/Villeneuve-Saint-Germain. Ces
hypothèsesn’ont pas toutes lamêmevaleur, et vont
êtreanalyséessuccessivement.

1. Il existe un espace étroit (6mde large),mais
suffisant pour insérer unemaison («B») entre les
fosses44 et 43/61/49, en tenant comptede l’alvéole
profondedanslastructure44,quimarquesansdoute
l’emplacementréeldelafosse.Remarquonsquel’es-
pace interne serait peu dense en vestiges lithiques,
commedanslesmaisonsàniveauconservédeJablines
«laPentedeCroupeton»(Lanchonetal.,1997,fig.10
à 12). Par contre, deux arguments vont à l’encontre
d’uneunitéd’habitationàcetemplacement:d’unepart
lesfossesnord(61/49)seraientbeaucoupplusriches
quelafossesud44,cequicontreditlemodèledanu-
bienclassique;d’autrepartetsurtout, lafosse50se
localisejustedevantl’entréedecetteunitéd’habitation
théorique.C’est une incompatibilité stratigraphique,
saufsi lafosse50estfranchementdiachrone,cequi
nesemblepasêtrelecas,d’aprèslemobilier.

2. S’iln’yapasdemaisondansl’espacedéfinici-
dessus, la fosse 44 serait alors, soit la fosse latérale
nordd’unemaisonsituéehorsemprise(unitéd’habi-
tation«A»,fig.65),soitunefosseisolée.Lapremière
hypothèseestinvérifiable,cettezoneayantétédétruite
sanscontrôleaprèslafouille.

3. Lesstructures60/61/49pourraientêtrelesfosses
latérales sudd’uneunité d’habitation («C», fig.65)
dontlesstructures24,37/38et40seraientlesfosses
latéralesnord.Laplusgranderichessedesfossessud
serait respectée,etdeux liaisonscéramiquesexistant
parailleursentrelesstructures49et38sontunargu-
mentsupplémentairepourl’existenced’uneunitéd’ha-
bitation à cet emplacement.Mais, deux structures
«internes»perturbentcettehypothèse:lastructure59,
quipourraitcependantêtreinterprétéecommelafosse
d’implantationd’un fort poteau (fig. 6); unobstacle
majeur résidedans la localisationde la structure48,
profonde, implantéeà l’avantoudansl’espaceavant
dubâtiment;cettestructurequin’apaslivréunmobi-
lierabondant,pourrait-elleêtrediachrone?

4. L’espaceentrelechapelet20/27/28et31d’une
part, et 24/37/38/40 d’autre part, est suffisant pour
inséreruneunitéd’habitation«D»(fig.65).Ilexiste
un remontage lithique et un appariement céramique
reliantlesespaceslatérauxsudetnord,entrelafosse24
etlesfosses20et31,quiconforteraitcettehypothèse.
Lafosse2seraitlafosselatéralenord«avant»decette
unitéd’habitation.L’espaceinternedelamaisoncor-
respondraitenoutreàdeszonespeudensesenvestiges
mobiliers.Parcontre,unepetitestructure(56)perturbe
l’espacedelamaison.Lesfosses20/27/38,enposition
de fosses latérales nord sont très riches enmobilier,
beaucoupplusquelesfossessud(24/37/38/40).Une
tellerichesseestpeucompatibleaveclemodèled’une
habitationdanubienne,saufàenvisagersimultanément
uneautremaison,contemporaine,aunord

5. Onpeut enfin envisager unemaison («E») au
nordduchapeletdefosses20/27/28/31/32,quiconsti-
tueraientsesfosseslatéralessud.Onremarqueraque

leniveautrèsrichedébordeversleNordetsouligne
l’éventuelleparoi.Enfin,unamasdedébitagedugrès
(structure12)estinstallélelongdelamêmeparoi,à
l’extérieurdelamaison.Lastructure34constituerait
l’unique fosse latérale nord. La petite structure 33
pourraitêtreuntroudepoteau(structureàcomblement
limono-sableuxgrisde15cmdeprofondeur),etdeux
trousdepoteaupossibles(53et54)pourraientpartici-
peràl’architecturedubâtiment.
Leprincipalcontre-argumentàcettehypothèseest

la quasi-absence de fosses latérales nord: seule la
petitefosse34joueraitcerôle.D’autrepart,lechape-
let20/27/28/31n’estpasstrictementparallèleàlaparoi
sud de l’éventuel bâtiment.Mais l’hypothèse d’un
bâtiment«E»àcetemplacementestvraisemblable,et
lereste,quellesquesoientlesautreshypothèsesenvi-
sagées.

Une seconde étape du raisonnement consiste à
combinercesdifférenteshypothèsespourdéterminer
lenombred’unitésd’habitationssurlesited’Ocquerre.
Onprocéderapar élimination, en identifiant d’abord
lescombinaisonsincompatibles(fig.65):
- «A»+«B»:uneseulefosse latérale(lastructure
44)dansunespaceintermédiairetropétroit;
- «B»+«C»et«C»+«D»sontincompatiblespour
lesmêmesraisons:espaceintermédiairetropétroit,
maisons virtuelles trop proches (l’avant ne serait
séparédanslesdeuxcasquedemoinsdedeuxàtrois
mètres).

Onatestétouteslesautrescombinaisonspossibles,
en«construisant»sixhypothèsesavecdeuxou trois
bâtimentspossibles(quatrebâtimentssontimpossibles
pour les raisons évoquées plus haut).Ces six hypo-
thèsessontfiguréessurlesplanches102à104:
- hypothèse1(planche102):combinaisondesunités
«B»,«D»et«E»;lesfosses20/27/28/31/32,30et
2appartiendraientàunespaceintermédiairecommun
auxunités«D»et«E»,trèsricheenrejetsdomes-
tiquesdétritiqueset seraientà répartirentre fosses
latéralesde«D»etfosseslatéralessudde«E».Ce
cas de figure a été rencontré avec les deuxmai-
sons37et45deJablines«laPentedeCroupeton»
(Lanchonetal.,1997),oulesmaisons60et60bis
dePoses«surlaMare»(Bostyn,2003).Lesliaisons
céramiquesetlithiquessuggèrentunecontempora-
néitéentrelestroisensembles;
- hypothèse 2 (planche 102): combinaison «A»+
«C»+«E».L’espacement régulier entre les trois
unitésd’habitationpotentiellesestcompatibleavec
troismaisons dont aumoins deux sont contem-
poraines («C» et «E») du fait des remontages.
Plusieursfosses«isolées»existentdanslesespaces
intermédiaires: la structure50entre«A»et«C»,
lesstructures2et56entre«C»et«E»;
- hypothèse3(planche103)«A»+«D»+«E».Cette
hypothèsesemblepeupertinente,danslamesureoù
unimportantgroupedestructures(60/61/49)ayant
livréunmobilierdomestiqueabondantn’estreliéà
aucuneunitéd’habitation.Cettehypothèsenesera
doncpasretenue;
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Les trois hypothèses suivantes ne supposent que
deuxunitésd’habitation:
- hypothèse4(planche103)combinelesunitésd’habi-
tation«BetD».Cecasdefiguren’estguèrepossible,
lesespaceslatérauxnorddesdeuxmaisonsétanttrop
riches,notammentceluidel’unitéd’habitation«D»;
- hypothèse5(planche104):«B»+«E».Làencore,
cetteconstructionlaissedansunevastezoneinter-
médiairetrèslargedeprèsde30mètresunaligne-
mentinexpliquédefosses«isolées»(24/40/37/38).
Elleneserapasretenuepourcetteraison;
- hypothèse 6 (planche104): elle combine«C» et
«E».C’estenfaitlamêmehypothèsequelecas2,
ennefaisantpasappelàunbâtimenthorsemprise.
Lesfosses44et50seraient isolées,peutêtreavec
unefonctionspécifique(travaildelachaillepourla
structure44?)

Par élimination, on peut donc retenir les hypo-
thèses1,2et6,mais ilestbiendifficiled’allerplus
loin.Lapremièreestcohérente,proposetroishabita-
tions contemporaines, ce que suggère fortement le
mobilier.Mais,l’existencedelafosse50etl’étroitesse
de l’espace entre les fosses 44 et 60/61/49 nous
semblentdescontreargumentsforts.Leshypothèses2
et 6 (fig.66), très voisines nous paraissent les plus
plausibles bien qu’elles soient aussi contrariées par
d’autrescontreargumentsexposésplushaut.

Onlevoit,enl’absencedetrousdepoteaux,etdans
un contexte pédologique difficile, la restitution de
l’habitatàpartirdeladispersiondumobilierarchéo-
logique et des structures reste très discutable, et on
atteintlàleslimitesdecequipeutêtreraisonnablement
proposé.L’existence d’une orientation préférentielle
desactivitéspratiquéesdanschaqueunitéd’habitation,
qu’onapuenvisagersurd’autressitescommelevil-
lageVSGdePoses (Bostyn,2003),nepeutpasêtre
réellementdiscutéeàOcquerre.
Del’examendecesdifférentscasdefigure,ilressort

néanmoins une constatation récurrente: quels que
soientlescasdefigureenvisagés,enparticulierlestrois
quenousavonsprivilégié,lesliaisonsetappariements
dans lemobilier indiquent une contemporanéité au
moinspartielledesunitésd’habitation.Lafortehomo-
généitédumobilierconstatéedanslesétudesdesma-
tériaux (lithique, grès, céramique, bracelets) va évi-
demmentdanslemêmesens.
Plusieursfossesrestentàl’écartdecetteproposi-

tion,notamment lesstructures35et36,aunorddu
site.Une troisième ou quatrième unité d’habitation
danslazonenordsembledifficilementenvisageable
car,contrairementauxcasprécédents,aucuneconcor-
dancesérieused’indicesn’yexiste.Cesfosses,trop
proches l’une de l’autre et assez «pauvres» par
ailleurs, serontdoncconsidérées commedes fosses
isolées.

Fig.66–Ocquerre.Lesdeuxhypothèseslesplusprobables:deux(C+E)outrois(A+C+E)unitésd’habitation.
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8.5. DESPRODUCTIONSSPÉCIALISÉES
ÀOCQUERRE

Les assemblagesmobiliers présentent plusieurs
originalités concernant l’exploitation des ressources
minérales localesdans lacompositionet l’utilisation
mêmedecetoutillagelithique.Demême,laprésence
icid’objetsatypiquesdanslessériesdanubiennesré-
gionales luiconfèreprobablementunrôleparticulier
auseindessitesVSGrécentdelavalléedelaMarne.
Lesdéchetsliésauxpremièresétapesd’extraction

et d’acquisitionde lamatière première, tant pour le
grès que pour le silex tertiaire bartonien, ne se re-
trouventpas sur les lieuxde l’habitatmême si nous
nous situons dans un périmètre probablement très
prochedulieudecesactivités.
L’originedumobilierengrèsestlocaleetnenéces-

sitepasdestratégieparticulièred’approvisionnement
puisqu’ilestsub-affleurantdanscesecteurdelavallée
ycomprislesgrèscoquilliersconsidérésdansunpre-
miertempscommeexogènes.Acontrario,laquestion
desmodalités d’acquisition du silex tertiaire reste
posée.Signaléparlacartegéologiquedansl’environ-
nementimmédiatdusite,lesdifférentesprospections
mécaniquesetpédestresn’ontpaspermisd’enretrou-
ver àproximité immédiate enpositionprimaire: les
affleurementssontprobablementmasquésaujourd’hui
(Bostyn,Martial etHamon, 2006). Il faut de toute
évidenceécarterl’idéed’unramassageoccasionnelde
surface par les populations néolithiques car elle est
contredite notamment par la qualité de lamatière
exploitée.Toutauplus,nouspouvonsenvisagerune
acquisitiondesblocsdematièrepremièreàproximité
du site car les déchets correspondants à toutes les
étapes de la chaîneopératoire (de la plaquette brute
auxproduitsfinis)ysontreprésentés.
Unepartiedumatérielestinéditeetnetrouvepas

d’équivalentdanslesautressériesduBassinparisien.
Il s’agit, notamment pour l’équipement en grès, de
tablesdebroyagequipermettentderéduireenpoudre
unminéralduretdegrospolissoirs(àplagesetàrai-
nures) ayant servi à l’abrasion d’unematière dure
animaleet/ouminérale.Ilestpourl’instantdifficilede
distinguer la destinationd’un tel travail car la faune
n’estpasconservéeetlesquelquesfragmentsd’outils
polisnesuffisentpasàexpliquernil’abondancenila
diversitédecetoutillageengrès.Quantàlapossibilité
d’un lien avec le polissage des bracelets en pierre,
l’absence d’ébauche nemilite pas pour évoquer un
artisanatduschistesurplace.
Toujoursdanslecadred’activitéstrèsspécifiques,

laproductiond’objetsperforésensilextertiaireàl’aide
de forets en chaille emmanchés et insérés dans un
appareillage complexe constitue là encore une nou-
veautédansnosconnaissancesdesindustrieslithiques
danubiennes.
S’agissait-ild’uneproductiond’outils?Siouiàquel

genredetravauxétaient-ilsdestinés?
Detouteévidence,l’aspectinédit,encontexteVSG,

delaproductiondecetyped’outilaucœurdelavallée
de laMarne interpelle.Eneffet, lespiècesperforées

ensilex,reconnuesdanslamoitiéNorddelaFrance,
sontattribuablesauNéolithique,sansplusdeprécision
carellessontsystématiquementlerésultatdedécou-
vertesdesurface.Ils’agit,danslaplupartdescas,de
pics-doublesoudemassesprésentantuneperforation
centrale(Despriée,1975).Lafabricationdetelsobjets,
quellequesoitlapériodeenvisagée,engagedessavoir-
fairecomplexesquirépondentàunedemandesociale.
Ilestpeuprobablequecetteopérationtechniquesoit
lerésultatd’uneactionexécutéedemanièrecomplè-
tementisolée.
La fabricationd’objet lithiqueperforé est connue

danslemondedanubienmaiselleestréaliséesurdes
matériauxenrochestenacescontrairementàlamatière
d’oeuvreemployéeici:lesilex.Laplupartdutemps,
ils’agitdemobilierd’apparatsortidudomainefonc-
tionnelcommedeslonguesherminettesoudesmasses
et cesproductions se retrouvent souventencontexte
funérairedansleRubanéoriental(Jeunesse,1997).Or,
aucunetombeBlicquy/Villeneuve-Saint-Germainn’a
livréàce jourun tel assemblage funéraireet les sé-
pulturesBlicquy/Villeneuve-Saint-Germain décou-
vertesàproximitéimmédiatedeshabitatsposentplus
dequestionssurlespratiquesfunérairesqu’ellesn’ap-
portentderéponses.
Danscecontexte,ilestcompliquédetrancherno-

tammentenl’absencedepiècescomplètesetd’objets
comparables.

8.6UNSITEPRODUCTEUR
DELAMESENSILEXTERTIAIRE

Deux types de productions lithiques coexistent à
Ocquerre:l’unedestinéeàêtreutiliséesurplacedans
lecadred’activitésdomestiquesetl’autreàêtredistri-
buéeauseindelacommunauténéolithiquepourali-
menterlesréseauxdecirculation.
L’étudedelasérielithiqueensilexbartonienarévélé

un statut très particulier de cette installationdans le
réseaudessitesproducteursdelamesensilextertiaire
définienpartiesurlessérieslithiquesdelavalléedela
Marne (Bostyn, 1994 et 1997). Seul un site dans la
BassevalléedelaMarnemériteaujourd’huilequalifi-
catifdesitesproducteurs:Jablines«LaPentedeCrou-
peton»carilréunit«quatreprincipauxcritères:une
matièrepremièreenaccèsdirect,unsavoir-fairespé-
cialisé,undéficitenproduitsrecherchésetdenombreux
déchetsdetailleliésàcetteproductionappartenantà
touteslesétapesdelachaîneopératoire.Iljoueproba-
blementunrôlemajeurdans l’approvisionnementen
silex, dans la fabrication et la distribution vers les
autressitesdeslamesensilextertiairebartonienetdans
lesréseauxetsystèmesd’échangeauseindelaculture
Villeneuve-Saint-Germain.»(BostynetLanchon,1998,
p.9).Aujourd’huinouspouvonsyajouterdeuximplan-
tationssupplémentaires:Changis-sur-Marne«LesPé-
treaux»(Lanchonetal.,2008)etMareuil-les-Meaux
«LesVignolles»(Martial,inédit).
ÀOcquerre,silacompositiondel’outillageévoque

sansaucundouteuneoccupationdomestique,elleré-
vèleaussiuneproductionde lamesbrutesdépassant
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très largement lesbesoinsde lacommunauté,cequi
n’estévidemmentpascontradictoire.Laprésencede
41nucléusàlamesetde1180produitslaminairesdont
193outilsconfèreàcettesérieunstatutuniquedans
leBassinparisien.Cettesurproductiond’objetsensilex
tertiairen’estpasàmettreauseulcréditdelaproximité
des ressourcesminérales puisque le site de Jablines
installéàcôtédesaffleurementsn’alivrépoursapart
que7nucléusàlameetuneproductiondelamesbrutes
trèsinférieure(cf.infra).
Nepourrait-onpasalorsenvisagerquelesvillages

implantésdepuisdenombreusesgénérationsdans la
valléesoientenmesuredecontrôleretd’organiserla
productionde lamespour les besoins de la commu-
nauté en vue d’alimenter les réseaux de circulation
locaux et régionaux?Ou bien faut-il voir, dans les
différencesquantitativesdecetteproduction,uneévo-
lutiond’ordrechronologique?
L’occupationdecetronçondevalléeapparaîtdefait

très clairement liée à la richesse des ressources na-
turellessiliceuses.Danscecadre,Ocquerreconstitue
unenouvelleétapedanslasegmentationetl’organisa-
tion spatiales des productions d’objets engrès et en
silextertiairedanslavalléedelaMarnesituéeauplus
prèsdesgîtesdematièrepremière.Cetyped’installa-
tionpourraiteneffetavoirunlienprivilégiéavecun
oudesvillagesquirecevrai(en)tendirectunepartiede
laproductionlaminaireet/oudesnucléusàpeinepré-
formés,etdespiècesfaçonnéesengrès-quartzite.Ce
schémafonctionneraitavecl’industrieensilextertiaire
uniquement enpistant les déplacements des nucléus
et/oudes lames et en grès encore qu’il soit difficile
pourcedernierd’enfaireladémonstrationdirecte.Ce
schéma théoriquemontre ses limites, lorsque l’on
s’intéresseàdesobjetstrèsfacilesàsuivrecommeles
polissoirs en grès à plages et à rainures, aux pièces
bifacialesperforéesen silexouaux forets enchaille
autantd’objetsinéditsetproduitssurplacedontonne
retrouvepas tracesur les sitesd’habitatde lamême
période.
Enfin,ilnefautpasperdredevuequenousraison-

nons la plupart du temps sur des parties limitées de
sitesetnonpassurdeshabitatsintégralementconnus.
Nousn’avonsdoncaccèsqu’àunepartiedel’informa-
tion relative à l’ampleur des activités et de la pro-
duction de chacun des sites. Sur le site rubané de
Cuiry-les-Chaudardes(Aisne)fouillésurprèsde6hec-
tares (contre 0,5 ha àOcquerre «la Rocluche» et
0,25haàJablines«laPentedeCroupeton»),l’étude
delafauneapermisdedéfiniruneréelleorganisation
duvillageenquartiersetundéplacementdel’habitat
selondesrèglesprédéfiniesetcequelquesoitlaphase
chronologiqueduvillage.Cetteétudeamisaujourdes
différences significatives dans la composition de la
fauneentrelesunitésd’habitation(partdelaconsom-
mationdefaunechasséecompriseentre10et40%)
selonleurappartenanceàunquartierspécifiqueetdonc
àleurlocalisationparrapportaurestedesmaisonsdu
village(Hachem,1995et1997).Cetteétudesouligne
doncl’existencededifférencesqualitativesetquanti-
tatives significatives dans lemobilier des différentes
unitésd’habitationenrelationavecleurpositiondans

levillage.DelamêmemanièresurlessitesBlicquy/
Villeneuve-Saint-GermaindelavalléedelaMarne,des
maisonstrèsspécialiséesdanslaproductionlaminaire
(ce serait le cas des unités d’habitation fouillées à
Ocquerre)pourraientcoexisteravecdesmaisonsdont
l’assemblage lithique ne livrerait pas des quantités
équivalentedeproduitslithiques(ceseraitlecasdes
deuxmaisonsdeJablines«laPentedeCroupeton»).
Pourautant,lanaturemêmedesvestigesretrouvésdans
cesmaisons (produits de la chaîne opératoire de la
productionlaminaire)trahiraitlestatutdeproducteur
dusiteprisdanssonensemble.Entoutétatdecause,
c’estbienlaconfrontationdel’ensembledesdonnées
disponiblesdanslavalléedelaMarnequipermettra
deprécisercetteorganisationterritoriale.

8.7. LAPLACED’OCQUERRE
DANSLESRÉSEAUXDECIRCULATION

DESPRODUITSFINISAUVSG

Lamaisonnéeouplusgénéralementlasociétévilla-
geoiseVSGnevit pas en autarcie, au contraire elle
participeàlaconstructionderéseauxdecirculationqui
assurelacohésionculturelledecegroupeauseind’un
vasteterritoire(del’Yonneàl’océanAtlantiqueetdela
Belgique à laLoire).L’existence récurrente dans le
mobilierarchéologiquedenombreuxélémentsdeparure
enschisteconstitue,icicommeailleurs,lapreuvedes
relationsentretenuesaveclemondeextérieurauvillage
maisaussietleplussouventàlarégionelle-même.En
effet,on imagineque lesproduitséchangés lesont le
plussouventde«procheenproche»réduisantainsiles
distancesparcouruespourl’acquisitiondecesproduc-
tions.Lesmodalitésdecirculationneserontpasabor-
déesdans ledétail ici et nous renvoyons le lecteur à
d’autrespublicationstraitantdecesquestionsconcernant
leNéolithiqueancien(Allard,2005;Augereau,2004;
Bostyn,1994et1997;Lanchondir.,2005et2006).
ÀOcquerre, plusieurs objets découverts dans les

fosses de rejet sont confectionnés dans desmatières
premièresexogènes;ils’agitprincipalementdematé-
riauxlithiques:braceletsenschiste,silexsecondaire
etsilexditde«Ghlin».
Laprésencedesilexsecondaireest récurrentesur

lessitesdelavalléedelaMarne(Bostyn,etLanchon,
1998)etmêmesi,ici,iln’apuêtredéterminéavecplus
de précision, c’est une production importée arrivant
souslaformedeproduitslaminairesetd’éclats.Ilfaut
parcourir, enmoyenne, une vingtaine de kilomètres
pourseprocurercettematièrepremière.
Cen’estévidemmentpaslecasdusilexdeGhlin,

dont lesoriginesgéologiques sont à rechercherbien
plusloinauseindeshorizonscrétacéslocalisésdans
leHainautbelge,ninonplusde laparureenschiste
pourlaquellelaprovenanceduMassifArmoricainest
attestéeàOcquerre.
«LaRocluche» s’intègredans les réseauxde cir-

culationenactivitéàcettepériode,luipermettantainsi
d’acquérirdesobjetsduquotidienenmatériauxrares
et de provenance lointaine dont l’usage donne à sa
(son)propriétaireuncertainprestige.
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Lacirculationdesbiens,commeleslamesensilex
tertiaireetlesbraceletsenschiste,surdelonguesdis-
tancesestchosecouranteauVSG(Constantin,1985;
Bostyn,1994;Bostyndir.,2003et2004;Praudetal.,
2003).Àcetitre,lestravauxdeF.Bostynontmontré
quedans leBassindeParis, lessitesproducteursde
lamesensilextertiaireétaientaussiceuxquicontrô-
laientlaredistributiondesbraceletsenschiste,assurant
ainsi une certaine forme de réciprocité dans les
échanges.Plusieurs occupations connaissent ce type
desituation:Rungis(Bostyndir.,2002),Jablines«La
Pente deCroupeton» (Bostyn et al., 1991),Trosly-
Breuil(Bostyn,1994)cequiavaitamenéàconsidérer
quecessitestenaientuneplaceparticulièreauseinde
l’aireVSG.
Or,sur l’emprisedécapéeàOcquerre, lasituation

estlégèrementdifférentepuisquenousn’avonsrecueilli
aucundéchetserapportantàlaproductiondebracelets
enschiste,queseulsdeuxtypesdematièrepremière
ontétéemployéespour lafabricationdelaparureet
querapportéaunombred’unitésd’habitatnousaurions
enmoyenne 5 à 7 bracelets parmaison.À titre de
comparaison,lamoyenneesttrèslargementsupérieure
à Jablines «la Pente desCroupetons» avec environ
40fragmentsd’ébauchesetdebraceletsenpierrepar
maisonnée(Praud,inédit).
Cettesituationnouvellevanousameneràreconsi-

dérer lemodèle initial en y intégrant la dimension
chronologique.Ellepourraiteneffettémoignerd’une
évolutiondansl’organisationsocio-économiquedela
circulationdesproductionsauVSG.

Lesdéchetsdefabricationetl’abondancedesobjets
deparurequenous trouvonsassociésd’habitudesur
quelquessitesdefonddevalléepourlaphasemoyenne
neseretrouventeneffetpasàOcquerrequiappartient
à l’étape récenteduVSG.Danscettedernièrephase
d’occupation,ilresteraitsoitàdécouvrirunsiteregrou-
pant une grosse partie de la production laminaire à
partirduquellesbienssontredistribuésviaunréseau
dediffusionàgrandedistanceetquienretourcentra-
liseraitunepartiedesproductionsexogènescommela
parureenpierreavantdelaredistribueràsontourdans
sonaired’influenceprocheoualorsàconsidérerque
ceschéman’estplusenactivitéàcettepériode.
LessitesdelabassevalléedelaMarnes’inscrivent

dans un contexte géologique et géographiqueoù les
matières premières lithiques sont abondantes. Ces
élémentsnaturelsontsansdouteétédéterminantsdans
l’implantationdesvillages.Cetteconfigurationparti-
culièreoffrelapossibilité,dansuntravaildesynthèse
quiestencours,dediscuterdelarépartitiondesacti-
vitésauseind’unmêmeterroiretd’unemêmecommu-
nautéenobservantcommentl’intégrationetlacomplé-
mentaritédessitesapusefaireàl’échellerégionale
danslabassevalléedelaMarne.Cetravaildesynthèse
devra être confronté auxmodèles de structurations
territorialesproposéspourlemondedanubiennotam-
mentàpartirdesétudesmenéessurlessitesrubanés
implantés dans la vallée duMerzbach enRhenanie
(Zimmermann,1995;Lüning,1998)ousurlesimplan-
tations rubanées dans la vallée de l’Aisne (Chartier,
2005;Duboulozetal.,2007).
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Pl.1– Localisationdugisement sur l’ensembledu
tracédelaLGV–Est(A),enÎle-de-France
(B)etdelavalléedel’Ourcq(C).

Pl.2– Clichés de terrain (L. Petit et I. Praud,
Inrap).

Pl.3– Localisationdestranchéesetdescoupesre-
levéesàla«Vernonne».

Pl.4– Clichés photographiques du percement du
plateauà lahauteurde la«Vernonne» (cli-
chés:P.Huard).1:niveaudegrès;2:hori-
zon verdatre; 3 et 4: blocs calcaires dis-
continus.

Pl.5– Ocquerre.Relevé en plan et en coupe des
structures37,38et39.

Pl.6– Ocquerre.Relevéenplanetencoupede la
structure2.

Pl.7– Ocquerre.Relevéencoupedesstructures24,
34et35.

Pl.8– Ocquerre.Exemplesdelarépartitionennom-
breetenpoidsdumobilierentrele«niveau»
etlesstructures.

Pl.9– Ocquerre. Épaisseur des plaquettes en
chaille.

Pl.10– Contexte de formation du silex bartonien–
A:reconstitutionduprofild’unlacbartonien;
B:paraséquencede4eordred’undépôt la-
custreduBassinparisien(d’aprèsD.Vachard,
DaoI.Praud).

Pl.11– Ocquerre.Décompte dumatériel en chaille
issudesstructuresennombreetenpoids.

Pl.12– Ocquerre.Décompte dumatériel en chaille
issudelacoucheennombreetenpoids.

Pl.13– Ocquerre.Répartitionennombre(NR=291)
desvestigesenchailledanslacouche.

Pl.14– Ocquerre.Répartitionennombre(NR=1033)
desvestigesenchailleprovenantdelafouille
desstructures.

Pl.15– Ocquerre. 1: plaquette en chaille avec les
premières phases demise en forme-st 44;
2:raccordentreunepointeetsabase;3:re-
montageentredeuxoutilsfabriquéssurune
même plaquette. Dans un cas l’outil est
complet, dans l’autre la pointe n’a pas été
retrouvée.Nos2et3:st20.(PhotoD.Bos-
sut,Inrap).

Pl.16– Ocquerre.Cartographie des raccords et re-
montagesdel’industrieenchaille.

Pl.17– Ocquerre.Décomptedel’outillageenchaille–
A:parstructure;B:danslacouche;C:ré-
capitulatif.

Pl.18– Ocquerre. Pièces appointées en chaille–
N°1:st49;n°2:st24;nos3et7:st20;
n°4: st 44; n° 5:DX-32 (photo etDAO:
D.Bossut).

Pl.19– Ocquerre.Dimensionsdespointesenchaille.
Pl.20– Ocquerre. Dimensions des broyons en

chaille–A: rapport lg/larg;B:épaisseurs;
C:poids.

Pl.21– Ocquerre. Dimensions des percuteurs en
chaille–A: rapport lg/larg;B:épaisseurs;
C:poids.

Pl.22– Ocquerre.Répartition ennombredes outils
enchaille(NR=328)provenantdelacouche
etdesstructures.

Pl.23– Ocquerre.Répartitiondespiècesappointées
en chaille (forets) dans et hors structure
(NR=186).

Pl.24– Ocquerre.Répartitionspatialede l’industrie
dusilexennombre(NR=16737).

Pl.25– Ocquerre.Décomptedumatérielensilexlu-
tétien.

Pl.26– Ocquerre.Répartitiondel’industrieensilex
lutétien dans et hors structure en nombre
(NR=1441).

Pl.27– Ocquerre.DimensionsdespercuteursenLu-
tétien.

Pl.28– Ocquerre.Décomptedel’outillageenLuté-
tien.

Pl.29– Ocquerre.ForetenLutétien–AXI-91(dessins
E.Boitard,DAOD.Bossut).

Pl.30– Ocquerre.Répartitionspatialede l’industrie
dusilexsecondairedansethorsstructureen
nombre(NR=88).

Pl.31– Ocquerre.Cartographie des raccords et re-
montagesdel’industrieensilexbartonien.

Pl.32– Ocquerre.Répartitionspatialede l’industrie
en silexbartoniendans et hors structure en
nombre(NR=15207).

Pl.33– Ocquerre.Répartitionspatialede l’industrie
en silex tertiaire hors structure en nombre
(NR=4556).

Pl.34– Ocquerre.Plaquettedesilexbartonienmise
en forme et peu débitée. FVIII-97 (dessins
E.Boitard,photoetDAOD.Bossut,Inrap).
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Pl.35– Ocquerre.Nucléus à lame en silex barto-
nien– 1: st 61; 2: st 20 (photo, DAO
D.Bossut,Inrap).

Pl.36– Ocquerre. Rapport longueur/épaisseur des
tablettes.

Pl.37– Ocquerre.Nucléusàlamesensilexbartonien
delast.20(photoetDAOD.Bossut,Inrap).

Pl.38– Ocquerre. Rapport longueur/largeur des
lamellesd’entretien.

Pl.39– Ocquerre.Dimensionsdeslamesentièreset
desfragmentsproximaux.

Pl.40– Ocquerre.Nombredepansobservéssur les
produitslaminaires.

Pl.41– Ocquerre.Répartitiondespièces techniques
ensilextertiairehorsstructure(enprésence/
absence).

Pl.42– Ocquerre–A:répartitiondesnucléusàlames
en silex tertiaire en structure (NR= 24);
B:répartitiondestablettesd’avivagedenu-
cléus à lames en silex tertiaire en structure
(NR=68).

Pl.43– Ocquerre.Répartitiondeslamesetoutilssur
lameensilextertiairehorsstructure(enpré-
sence/absence).

Pl.44– Ocquerre–A:répartitiondeslamesetfrag-
mentsdelameensilextertiaireenstructure
(NR=743);B:répartitiondesoutilssurlame
ensilextertiaireenstructure(NR=138).

Pl.45– Ocquerre.Dimensionsdesnucléusàéclat.
Pl.46– Ocquerre.Répartitiondespiècesperforéesen

silextertiaire(NR=24).
Pl.47– Ocquerre–1:éclatperforétotalementcorti-

cal;2:éclatavecrésiduscorticauxauniveau
delaperforation;3:éclatnoncorticalavec
perforationenpartiedistale;4:pièceperfo-
rée totalement redébitée. N° 1: st 44;
n°2:st43;n°3:st27;n°4:st24(photoet
DAOD.Bossut,Inrap).

Pl.48– Ocquerre. Dimensions de l’outillage sur
lame.

Pl.49– Ocquerre.Dimensions des denticulés, grat-
toirsettranchets.

Pl.50– Ocquerre.Dimensionsdesburinsetperçoirs
suréclat.

Pl.51– Ocquerre.Percuteursensilexbartonien(pho-
tosetDAOD.Bossut,Inrap).

Pl.52– Ocquerre.Représentationdesprincipauxtypes
d’outilssurlame.Ocquerre(OLR-C),Jabli-
nes(M37etM45)etTrosly-Breuil(TBO)et
ennombre.

Pl.53– Ocquerre.Décomptedumatériellithiquedu
niveaupargrandscarrésde100m2–A:en
nombre;B:enpoids.

Pl.54– Ocquerre.Décomptedumatériellithiquedans
lesgrandesstructures–A:ennombre;B:en
poids.

Pl.55– Ocquerre.Décomptedumatériellithiquedans
lespetitesstructures–A:ennombre;B:en
poids.

Pl.56– Ocquerre.Décomptedumatérielensilexlu-
tétienprovenantduniveau–A:ennombre;
B:enpoids.

Pl.57– Ocquerre.Décomptedumatérielensilexlu-
tétienprovenantdesstructures–A:ennom-
bre;B:enpoids.

Pl.58– Ocquerre.Décomptedesproduitslaminaires
dansleniveauetdanslesstructures.

Pl.59– Ocquerre.Décomptedel’outillagesuréclat,
débrisetblocsduniveau.

Pl.60– Ocquerre.Décomptedel’outillagesurlame
duniveau.

Pl.61– Ocquerre.Décomptedel’outillagedesstruc-
tures–A: sur éclat, débris;B: sur lame;
C:déchets.

Pl.62– Ocquerre.Décomptedel’outillagesuréclat,
débrisetsurlamedespetitesstructures.

Pl.63– Ocquerre.Caractéristiquesdeséclatsengrès–
A: nombre et part de chaque type; B et
C:nombred’éclatspartypeetmatièrepre-
mière;D:talondeséclats.

Pl.64– Caractéristiques techniques des productions
engrèsd’Ocquerre–A:qualitésdegrèssé-
lectionnées; B:schéma d’ébauchage des
meules;C: Indices techniques et cyclesde
viedesmeulesetmolettesavec(degaucheà
droite)émoussédel’arête,réavivageaucen-
tre de la surface active, poli de frottement
secondaire.

Pl.65– Ocquerre.Cataloguedesoutilsengrèsretrou-
vésàOcquerre.

Pl.66– Ocquerre–A:convention;B:éclats;a:st.
20BIII;b:st.BIX87;c:ébauchedemolette
carréEXI-I.

Pl.67– Ébauched’outilsdebroyage(meuleoumo-
lette)–a:st.49FIX-91;b:st.49FIX-92.

Pl.68– Fragments demeule– a: st. 29EVII-50;
b:carréCIX-55.

Pl.69– Meulest.38EIX-98–a:dessinE.Boitard;
b:dessinC.Hamon.

Pl.70– Meule–a:entièrest.12;b:fragmentBIX-
70.

Pl.71– Ocquerre.Fragmentsdemeulesplates–aet
b: carré F IX-77 (dessins E. Boitard et
C.Hamon);c:st.58.

Pl.72– Ocquerre. Molettes– a: fragment st. 60
FVIII-90;b:0st.20c3;c:st.2SW.

Pl.73– Ocquerre.Molettest.37EIX-100(a:dessin
E.Boitard;b:dessinC.Hamon).

Pl.74– Ocquerre.Molettes–a:fragmentcarréCIX-
46;b:st.entièrecarréDX81.

Pl.75– Ocquerre.Molettes–a:st.27D2;b:carré
DX-91.

Pl.76– Ocquerre. Outils de percussion lancée–
a:percuteurs-ébauches demolette (DVIII-
41);b:molettedeconcassagest.56(EX-42),
c:enclume st. 50; d: broyon-percuteur
st.28.

Pl.77– Ocquerre. Molettes à main– a: st. 29;
b:EXI-NW;c:BX-75.

Pl.78– Ocquerre.Tablesdebroyage–a:st20C3;
b:st60(FVII-9)(PhotoD.Bossut).

Pl.79– Ocquerre. Polissoir à rainures st. 37 (EIX-
100)(dessinE.BoitardenaetC.Hamonen
b)(PhotoD.Bossut).
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Pl.80– Ocquerre. Polissoirs à main– a: st. 58;
b:st.32. Polissoirs à rainures– c: st. 49;
d:st.60.

Pl.81– Ocquerre.Polissoiràplagesetrainuresst.20
A3/B3 (a: dessin E. Boitard; b: dessin
C.Hamon;photo:D.Bossut,Inrap).

Pl.82– Ocquerre.Polissoiràplagesetàrainures–a:
st51,polissoiràrainures;b:st.43.

Pl.83– Ocquerre.Objetsenquartzite(dessinE.Boi-
tard,Inrap)–a:hache?(AXI-83);b:hache?
(st. 42); c: percuteur (st. 31 etDIX-65);
d:percuteur(CVIII-42).

Pl.84– Ocquerre.Attributionfonctionnelledesdiffé-
rentsoutilsanalysés.

Pl.85– Ocquerre. Surfaces desmeules etmolettes
d’Ocquerre– a et b:meule st 38EIX-98,
graines+glumesx10etx45;cetd:frag-
mentdemeulest.44céréalesx10etx30;e
etf:meulest.42FIX-77frottementminéral
x10etx45;g:molettest.37EIX-100mou-
turecaryopsesx90;h:molettest.44GVIII-
80.

Pl.86– Ocquerre.Abraseursàmain–aetb:st.32
DIX-50x15et45;cetd:st.20D4surfx
10et30.Molettesàmain–eetf:carréEIX-
27facesstriéesx15et45;geth:st.29FIV
anglex10etarêteocréex60.

Pl.87– Ocquerre.Polissoirsàplagesetàrainuresst.
51sud–a:bordx30;n:facex30;st.20–
c:bordx20;d:facex30;e:rainurex5;
f:rainurex20.Polissoirsàrainures–g:st37
EIX-100facesupérieurex10;h:st.49FIX-
92fondrainurex30.

Pl.88– Ocquerre.Tablesdebroyage–aetb:st.20
c3x10et30;cetd:st.60FVIII-90x10et
45.Polisdefrottementaudos–e:meulest
38;f:meulest.44;g:tabledebroyagest.
20;h:molettest.2.

Pl.89– Ocquerre.Poidsdelacéramiqueparfosseet
groupesdefosses(eng).

Pl.90– Ocquerre«laRocluche»,poidsdelacérami-
quedanslacouchearchéologique.

Pl.91– Ocquerre«laRocluche»,typedecuissondes
vasesetdégraissantsutilisés.

Pl.92– OcquerrelaRocluche,grandescatégoriesde
formes de la céramique–A àD: profils
simples (A1:grands vases à parois cylin-
driqueetbordlégèrementouvert;A2:grands
vasesàparoiscylindriqueetbordlégèrement
fermé;B: formesen2/3desphèreàbord
rentrant;B1:formeshémisphériquesàbord
droit;D:profilsimpleetbordouvert);Eà
H:profilen«S»(E:«bombes»;F:vases
à col ouvert bien individualisé;G: vase à
colàpeinemarqué;H:bouteilles).

Pl.93– Ocquerre.Proportiondesgrandescatégories
dedécorsdanslecorpus.

Pl.94– Ocquerre.Localisationdespesonssurleplan
dusite.

Pl.95– Ocquerre. Pesons– 1: Iso 149 (EX-69)
(dessinL.Michel,Inrap);2:pesondécoré
EVII-96 (dessin J.Lantoine,ClichéL.de
Cargouët,Inrap).

Pl.96– Ocquerre. Inventaire et dimensions de la
parureenschisteetenterrecuite.

Pl.97– Ocquerre.Répartitiondesfragmentsdebra-
celetsenschisteetenterrecuite(n=24)et
deséclatsenschiste(n=9).

Pl.98– Ocquerre.Fragmentsdebraceletsenschiste
(de1à5)–1:st.28;2et5:st20;3:st49;
4: iso46;7:st49;8:st24;9:AX-80;
6: en terre cuite, st49 (dessins I. Praud,
photo D. Bossut et L. Cargouët– 6,
Inrap).

Pl.99– Ocquerre.Représentationrelative,ennombre
derestes,desplantescultivées.

Pl.100–Ocquerre.Datationscalibréesdesstructures
49 (A)et20 (B) et combinaisondesdata-
tions(C)(OxCal3v.9).

Pl.101–Répartitiondessitesd’habitatetoustructuré
dans laBasse vallée de laMarne (d’après
P.BrunetetY.Lanchon,2004).

Pl.102–Ocquerre.Lesunitésd’habitationd’Ocquerre,
hypothèses1et2.

Pl.103–Ocquerre.Lesunitésd’habitationd’Ocquerre,
hypothèses3et4.

Pl.104–Ocquerre.Lesunitésd’habitationd’Ocquerre,
hypothèses5et6.
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