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Résultats

Analyse perceptive de l’intelligibilité
Min-Max = 1,17 - 10 // Moyenne (SD) = 6,87 (2,71) // Médiane (EIQ) = 7,17 (4,34)

Analyse automatique

Extraction de 22 paramètres automatiques

Modélisation

§ Modélisation par régression LASSO
3 variables explicatives retenues :

▹proportion d’occlusives parmi les consonnes (tx_occcsn)
▹nombre de sonantes par seconde (sonants)
▹score de confiance moyen sur les fricatives (conff)
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Données cliniques et de traitement25 patients
§ 60 % hommes
§ Âge médian : 67 ans, EIQ 12
§ Délai moyen depuis la fin du traitement :

87 mois, écart-type : 121

Enregistrement de la parole spontanée
des sujets au cours d’un entretien semi-
dirigé
§ Équivalent à une situation de

« véritable » parole spontanée [8]
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Introduction

Cancers de la cavité buccale et de l’oropharynx
§ Dégradation des capacités de production de parole, dont

l’intelligibilité [1,2,3]

Évaluation clinique actuelle majoritairement perceptive, mais
§ Manque de standardisation des outils de mesures [4]
§ Variabilité importante des scores liée à la subjectivité de

l’évaluation [5]

Développement des outils d’analyse automatique de la parole
§ Scores souvent issus d’analyses de sons de la parole (phonèmes)

isolés [6]
§ Pas d’étude menée sur la parole spontanée, pourtant la plus

proche des productions quotidiennes des sujets [7]

Objectif

Prédire l’intelligibilité de la parole après traitement d’un cancer oral
ou oropharyngé au moyen de scores issus d’un système de
reconnaissance automatique de la parole.

Matériel et méthode

Discussion
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Prédiction automatique de l’intelligibilité correcte et fiable à partir de 3
paramètres issus d’une analyse automatique de la parole spontanée par un système
de reconnaissance automatique de la parole.

Perspectives
§ Élargir la taille de l’échantillon : généralisabilité des résultats
§ Considérer les mesures automatiques dans la prédiction des altérations de la

communication et de la qualité de vie [11]
§ Développer l’applicabilité clinique courante : développement de dispositifs

mobiles sur tablette en cours d’expérimentation au CHU de Toulouse
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Analyse des performances

§ Corrélation entre intelligibilité 
perceptive et intelligibilité prédite 
automatiquement : rs = 0,91
(p < 0,001)

§ Validation croisée
▹ 5 blocs : rs = 0,90 (p < 0,001)
▹ Leave one out : rs = 0,90 
(p < 0,001)
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Paramètres automatiques : analyse bivariée

Intelligibilité = −0,073 + (6,188 × tx_occcsn) + (4,982 × sonants) + (0,851 × conff)

Analyse perceptive

Détermination du score de référence
perceptif d’intelligibilité

§ 6 auditeurs experts
§ Évaluation de 0 (intelligibilité très dégradée) 

à 10 (absence de trouble)

Analyse automatique

Système de reconnaissance automatique de la parole 
adapté à la reconnaissance de phonèmes en parole 
atypique de type Time-Delay Neural Network [9,10]

§ Entraînement sur près de 150 h d’enregistrements de parole 
saine (Corpus Common Voice)

§ Décodage : détection parmi 33 phonèmes du français, score de 
confiance associé à chaque phonème reconnu

Inventaire phonémique

§ Nombre de phonèmes reconnu par seconde (1)

§ Nombre total de phonèmes différents reconnus (1)

§ Nombre de consonnes, de voyelles, de semi-
consonnes, d’occlusives, de fricatives, de sonantes, de 
non sonantes par seconde (7)

§ Proportion de chaque type (7)

Scores de confiance

§ Score de confiance moyen 
global (1)

§ Score de confiance moyen 
sur les consonnes, les 
voyelles, les semi-
consonnes, les occlusives 
et les fricatives (5)
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