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Introduction




Séminaire : « (Dé)construire les sociabilités au regard de leurs manifestations spatialisées a l'interface
rural /urbain »

| | | |

. . e Interface
(Dé)construire  Sociabilités Espace :
urbain/rural
Identification —— Relations sociales —— Localisation —— Périurbain
— Articulation
—— Interactions ~—  Situation ~——  Rencontre

Compréhension
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Développement




o Questionnements




o Hypotheses de réflexion

HYPOTHESES : POSITIONNEMENT DES INDIVIDUS DANS LES 3 TYPOLOGIES

Parcours résidentiel
(M2 DYSATER, 2018)

Natif continu

Natif revenu

Rural

Mixte
d’origine rurale

Urbain

Mixte
d’origine urbaine

Rapport au lieu de vie
(Nougarédes, Candau
et Soulard, 2017)




Méthode et résultats




9 Outils d’enquéte

Questionnaire Carte mentale

3 - Questions sur le profil de 'enquéte ©

© Sila pamanas A'A NAS il de lieux de soclanilités hors d COMMUNE 4 T : M"O"«‘(p
Vous n'avez indiqué aucun point hors de 1 commune. esi-ce un cubli op disn parce quil iy
©n 8 pas ? Si ¢'est un oubl, pouvez-vous nous indiGuer ces endrods 7

Fréquence
Lieux cités Type de sociabilité Quebuste c
o ok Cappertion ; -
ORI
2. Déterninants sociaux

DVake Ao voivans © 6/
Habitez-vous la commune de Laé ? Oul
Si oui : Ou habitez-vous sur la commane ? Bourg Maison / Bourg Appartement / Hameau

Depuis quand habitez-vous la commune ?

Od aver-ousgrandi 7 3 ~ 3 lalle A -Lb Reuz
A vécu dans o' avant Lailé ?
Lesquelas, at combien do temps ?

Habitoz-vous sout-a ? Oul Noa
St non ; Habilez-vous aves des enfants ? Ouw Nen

’
Quolo o8t volro activitd pancioate 7 Salvealte.
Si ne vit pas seul-e : Quele asf Iactivité de votre conjoind ?
Sur queite commune travaliez-vous ?

core (o) rrovedl fornca
Quel estiétaitfo métior do votro péro 2 MEuAre Wtk |
oal sorlakle nddlr o ot ? \ocalletze da A (it )

Pratiquez-vous des activiés / loisirs & Lawé ? Oui
Siou lesquetes ?  Spav  Danbe Non,
Wmmmmbmwhm7(\jon

3:La représentation de 1a sociabiité 4 Lailié Uy IR (V) bt
Que SugQireriez-vous pour Guo 10s Gens se rapprochent plus faclement & Laiké ? S e
Gamslatiant
s

P




Source : IGN [via Géoportail]

Commune de Laillé

Région Bretagne

Département 35
(Ille-et-Vilaine)

3 200 hectares environ

Y4 bois et landes



9 Description du matériel récolté

45

40

35

30

25

20

15

10

Répartition de I’échantillon par classes d’age
(catégories simplifiées de 'INSEE, 2014)*

15-29 30-44 45-59

60 et +

© Echantillon m Population

* Les catégories -14 ne sont pas affichées, et la catégorie 75+ est
comprise dans la catégorie 60+

Ancienneté d’emménagement dans la résidence principale

40

35

(source : INSEE, 2014)

2-4 ans 5-9 ans 10-19 ans 20-29 ans 30 ans ou

moins de 2
ans plus

= Echantillon ® Population



9 Construction statistique des hypotheses

Commune d’enfance
Commune d’enfance

Commune d’enfance

Engagement local
Engagement local

Temps de résidence en

. ) Diversité fonctionnelle
« milieu » urbain

_ , Sociabilités formelles
Nombre de lieux et lieux

de sociabilités
Temps de résidence en
« milieu » rural Indicateur de distorsion Sociabilités informelles
spatiale



Premiere hypothese

Indigene (4) Identité (23) Localité (27)
Urbains (28) 0 16 12
Ruraux (14) 0 7 7

Natifs (12) 4 0 8




Seconde hypothese

Identitaire (1) Ancrage local (18) Repli domestique (5) Fonc(:gl(()))nnel
Indigene (4) 1 0 0 3
Identité (23) 0 15 7 6

Localité (27) 0 3 3 ”




Croisement des deux hypotheses

Identitaire (1) Ancrage local (18) Repli d(();l estique  gonctionnel (29)
Urbains (27%) 0 12 3 12
Ruraux (14) 0 6 2 6
Natifs (12) 1 0 0 11

* Manque la donnée pour un individu



9 Résultats

Identitaire (1) Ancrage local (18) Repli d(zg)l estique g nctionnel (29)
Urbains (27%*) 0 12 3 12
Ruraux (14) 0 6 2 6

Natifs (12) 1 0 0 11




Résultats

Axe 2 (34%)
Natif
M atif
1 ClasseB arti
Pas de anctinn_nei""" puis
Honnées - FWE"“
. Localité In fﬂﬂéﬂ o Axe 1 (66%)
Ancrage .:Iassaeﬂ “
Identite
Mixte Repli |Rural
d'aﬁai:n& Ml:_n:t_& Wsbain
rurale d'ongine
Les natifs dans l'espace périurbain : urbaine
un comportement differencié 2
3 ClasseC
4
= jcientitzare
A 0 1 2 3 4 5 5




Bilan




o Réponses aux questionnements (1/3)

La diversite des populations influence-t-elle le caractere multiforme de la sociabilité ?

/
\\

Oui, mais...




o Réponses aux questionnements (2/3)

Dans quelle mesure I'ancrage local a-t-il une influence sur les relations sociales ?

Lien fort




o Réponses aux questionnements (3/3)

Les sociabilites sont-elles homogenes dans leur nature entre des personnes aux parcours
residentiels similaires ?

Parcours résidentiel




6 Ouverture et limites

Perspectives de poursuite de réflexion

« Désengagement des natifs (Poulot, 2008)
* « Généralisation de I'urbain » (Sansot, 1997)

Quelques limites

* Analyser le caractere multiforme des sociabilités périurbaines en prenant
’entrée des parcours ruraux ou urbains n'est pas suffisant.
» Conditions de réalisation
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