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P. Duchêne, in : Sources et modèles des historiens anciens, p. 247-258

Sources et composition narrative dans les récits de la mort d’Othon

Pauline Duchêne

Au matin du 16 avril 69, après avoir appris la veille la défaite de ses troupes contre les 
Vitelliens à Bédriac, l’empereur Othon mit fin à ses jours. Ce proche de Néron resta ainsi dans 
l’histoire comme l’auteur de deux actions extrêmes : l’atroce assassinat de son prédécesseur, 
Galba, et son propre suicide pour mettre fin à la guerre civile. La tradition antique à son sujet 
est unanimement marquée par ce contraste : Tacite souligne sa réputation ambivalente 1 et 
Plutarque déclare que ses détracteurs n’étaient pas moins nombreux que ses adulateurs 2. 
Il va même plus loin que l’historien romain, en n’opposant pas deux actions, mais les 
manières de vivre et de mourir de cet empereur. Cette perspective fait écho à un autre 
contraste important : entre la “mollesse” de ses habitudes quotidiennes et l’énergie qu’il 
déploya pour faire campagne contre Vitellius. Suétone 3 et Cassius Dion 4 mentionnent à leur 
tour les deux oppositions, ce qui confirme qu’il s’agissait d’une caractéristique majeure du 
portrait d’Othon 5. Celui-ci devient ainsi un des exemples de ce qu’A. La Penna a qualifié de 
“portrait paradoxal”, c’est-à-dire de portrait d’un homme dont la mort courageuse dément la 
corruption qui caractérisait jusque-là sa vie 6.

1 Cf. Tac., Hist., 2.50.1 : duobus facinoribus, altero flagitiosissimo, altero egregio, tantundem meruit bonae 
famae quantum malae, “en raison de deux actions, l’une tout à fait infâme, l’autre éminente, il mérita 
autant une bonne qu’une mauvaise réputation” (sauf indication contraire, les traductions présentées 
ici sont personnelles et les textes tirés des éditions de la CUF).

2 Cf. Plu., Oth., 18.3 : ἀπολιπὼν δὲ μὴ χείρονας μηδ’ ἐλάττους τῶν τὸν βίον αὐτοῦ ψεγόντων τοὺς ἐπαινοῦντας 
τὸν θάνατον, “et, après son décès, les gens qui louaient sa mort n’étaient ni pires, ni moindres que 
ceux qui blâmaient sa vie”. Sur le statut particulier de cette biographie, qui ne commence pas avec la 
naissance d’Othon, mais avec son coup d’État, et prend donc littéralement la suite de celle de Galba, 
voir Flacelière & Chambry 1979, 133-134.

3 Suet., Oth., 12.3 : per quae factum putem ut mors eius minime congruens uitae maiore miraculo fuerit, 
“et c’est à cause de ces caractéristiques qu’il advint, à mon avis, que sa mort, qui correspondait très 
peu à sa vie, provoqua un assez grand étonnement” ; 12.5 : denique magna pars hominum incolumem 
grauissime detestata mortuum laudibus tulit, “finalement, une grande partie des gens, qui l’avait détesté 
très violemment lorsqu’il était sain et sauf, le loua un fois mort”.

4 C.D. 64.15.2a : ὅθεν καὶ τὴν ἀσέβειαν καὶ τὴν πονηρίαν συνεσκίασε, “après cela, il rejeta dans l’ombre 
aussi bien son impiété que sa méchanceté”  ; 15.22 : κάκιστα γὰρ ἀνθρώπων ζήσας κάλλιστα ἀπέθανε 
καὶ κακουργότατα τὴν ἀρχὴν ἁρπάσας ἄριστα αὐτῆς ἀπηλλάγη, “en effet, alors qu’il avait vécu la plus 
mauvaise vie pour un homme, il eut la plus belle mort et, alors que sa manière de prendre le pouvoir 
fut la plus malfaisante, sa façon d’y renoncer fut la meilleure” (les citations de Cassius Dion sont 
tirées de l’édition de A. Barzanò, A. Stroppa et A. Galimberti pour la BUR, qui suit elle-même celle de 
P. Boissevain, U. Weidemann, 1895-1931).

5 Elle se trouve également chez Tacite, bien que plus discrètement, en Hist., 1.71.1.
6 Cf. La Penna 1976. Cet article part de Sylla et s’arrête à Pétrone, mais ses remarques correspondent tout 

à fait à la représentation d’Othon.
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Que l’un des termes de ce contraste soit la façon dont Othon prit le pouvoir ou celle 
dont il vécut, le second est toujours son suicide pour éviter de nouvelles morts romaines. 
Or le récit de ce sacrifice se distingue lui aussi par une étonnante unanimité des auteurs 
anciens : sans être absolument identiques, leurs versions se ressemblent suffisamment pour 
qu’une source commune soit à peu près certaine 7. Ce consensus est un grand avantage, car il 
permet de mieux saisir les choix littéraires des quatre auteurs, sans devoir se préoccuper de 
la réalité historique qui les sous-tend, puisque les faits étaient apparemment bien établis. Le 
cadre antécédent est ainsi d’autant plus visible qu’il est repris assez fidèlement, ce qui met en 
évidence non seulement les écarts par rapport à lui, mais aussi la façon dont il est présenté. 
Il constitue dès lors une trame, sur laquelle Plutarque, Tacite, Suétone et Cassius Dion ont 
inséré les motifs qui les intéressaient.

La question de la ou des sources utilisées pour ce passage n’a pas été résolue : entre 
Fabius Rusticus 8, Cluvius Rufus, Pline l’Ancien 9, le père de Suétone 10 ou un ignotus 11, les 
possibilités sont nombreuses et peuvent en outre avoir été associées dans le même texte. 
Cette incertitude n’est toutefois pas rédhibitoire, car la très grande similitude entre ces 
différents récits amène à détourner notre attention des problèmes de Quellenforschung pour 
nous intéresser à la perspective adoptée par nos auteurs. Quel emploi explicite et implicite 
font-ils de cette tradition ? Quelle était leur marge de manœuvre face à des caractéristiques 
manifestement déjà bien ancrées ? En quoi pouvait résider leur originalité ? À travers cet 
épisode qui peut sembler de peu d’intérêt en raison de son uniformité narrative, c’est en 
réalité toute une partie du processus historiographique en action qu’il est possible de saisir.

Les éléments fixes dans la trame narrative de la mort d’Othon

Nous ne nous livrerons pas ici à une comparaison minutieuse entre les récits que 
Tacite, Plutarque, Suétone et Cassius Dion ont livrés de la mort d’Othon : celle-ci a été déjà 
magistralement effectuée par H. Heubner 12, puis J. Gascou 13, de sorte qu’il nous paraît inutile 
de la recommencer à notre tour. Ce sont les éléments “fixes” et “flottants” qui retiendront 
notre attention.

Par les premiers, nous entendons les éléments du récit qui apparaissent toujours au même 
endroit, quel que soit l’auteur. Ils permettent de déterminer quelle partie de la narration était 
la plus solidement caractérisée dans la tradition, que ce soit pour des motifs historiques 
(ils correspondraient aux faits) ou pour des motifs historiographiques (le succès d’une 

7 Cf. Hellegouarc’h 1921, 195 n. 10 ; Harris 1962, 77 n. 1 ; Heubner 1968, 182-183, 195 ; Gascou 1984, 295-317 ; 
Braun 1992.

8 Hypothèse de Heubner 1968, ad loc.
9 Hypothèse de Harris 1962.
10 Affirmation de Suétone lui-même, en Oth., 10.1-3.
11 Hypothèse de Gascou 1984, 295-317.
12 Heubner 1968, 181-190.
13 Gascou 1984, 295-317. Cf. également Braun 1992. Le commentaire de Chilver 1979, 210-214 contient aussi 

périodiquement des rapprochements entre Tacite et les autres auteurs.
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narration précédente les aurait rendus incontournables 14), l’un et l’autre motifs pouvant bien 
sûr cohabiter, sans qu’on puisse les distinguer avec une absolue certitude. Dans le cas de la 
mort d’Othon, ce type d’éléments se répartit sur quatre passages : l’annonce de la défaite ; le 
discours de l’empereur à ses soldats et à son entourage ; ses adieux à ses proches ; son suicide 
proprement dit.

La présence de ces éléments fixes ne signifie pas pour autant que tout est absolument 
identique chez nos auteurs : des variations mineures sont bien sûr présentes. Après l’annonce 
de la défaite, la sincérité des supplications des personnes entourant Othon, en particulier 
de ses troupes, est à chaque fois soulignée, mais le porteur de mauvaise nouvelle n’est pas 
toujours exactement le même 15. En revanche, Tacite omet à ce moment une particularité qui 
se trouve dans tous les autres récits : le suicide d’un soldat, soit parce qu’il apporte la mauvaise 
nouvelle et qu’on ne le croit pas (Suet., Oth., 10.1 ; C.D. 64.11.1), soit pour prouver à l’empereur 
que sa loyauté est intacte (Plu., Oth., 15.3). Nous reviendrons sur cet épisode, qui nous paraît 
révélateur du rapport des historiens anciens à leurs sources. Pour le moment, il suffira de 
constater que même un élément suffisamment important pour que les abréviateurs de Dion 
aient décidé de le conserver peut être purement et simplement omis d’une narration, sans 
explication aucune de la part de l’auteur.

C’est aussi le cas de l’allocution d’Othon expliquant pourquoi il renonce à continuer de 
combattre et décide donc de se suicider. Elle est présente, qui plus est au discours direct, 
chez Tacite (Hist., 2.47.1-3), Plutarque (Oth., 15.4-7) et Dion (64.13.1-2) 16 et peut être due à la 
réalité historique, mais elle correspond surtout aux conventions du genre historiographique 
antique, où les discours constituent des morceaux de bravoure attendus et appréciés du 
public. Elle est pourtant absente du texte de Suétone, qui mentionne certes quelques paroles, 
signalées au discours indirect, mais ne les développe pas (Suet., Oth., 10.3). Cette absence 
n’a rien d’étonnant, car les Vies des douze Césars ne contiennent aucun discours 17, mais elle 
plaide néanmoins en faveur du caractère artificiel des allocutions transmises par les trois 
autres auteurs. Cela ne signifie cependant pas que ces derniers bénéficiaient d’une liberté 
pleine et entière : si la perspective adoptée est sensiblement différente selon les auteurs 18, 
chaque version présente le suicide à venir comme un exemple pour la postérité (Tac., Hist., 
2.47.2 ; Plu., Oth., 15.7 ; C.D. 64.13.2) 19.

14 Sur cette obligation de reprendre les éléments majeurs des récits précédents, même pour les détourner 
cf. Wiseman 1979, 57-143.

15 Des fuyards en Tac., Hist., 2.46.1 et Plut, Oth., 15.1 ; un manipule en Suet., Oth., 10.2 ; un cavalier en C.D. 
64.11.1.

16 Sur les différences de stratégie narrative entre discours direct et indirect chez les historiens voir Utard 
2006. Cet article porte sur César, Tite-Live et Tacite, mais ses conclusions peuvent être étendues aux 
historiens grecs.

17 Suétone rapporte de brèves paroles, des “mots”, cite longuement des lettres, mais n’écrit jamais de 
discours. Il peut s’agir d’une caractéristique du genre biographique, car c’est également le cas dans le 
De Viris illustribus de Cornelius Nepos. La Vie d’Agricola de Tacite en contient deux, mais cette œuvre 
est si particulière qu’elle entre difficilement dans un genre défini ; cf. Devillers 2007. Nous avons vu que 
la forme des biographies de Galba et d’Othon par Plutarque était elle aussi assez inhabituelle.

18 Cf. Heubner 1968, 184-187.
19 Nous reviendrons sur cette caractéristique. À propos de la version tacitéenne Chilver 1979, 212 va 

jusqu’à écrire : “Tacitus introduces no theme particular to himself.”
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Les adieux aux proches constituent également un moment dont la narration a 
apparemment été solidement fixée par la ou les source(s) antérieure(s) : dans tous les récits, 
Othon incite ses proches à quitter le camp au plus vite (Tac., Hist., 2.48.1  ; Plu., Oth., 16.1  ; 
Suet., Oth., 10.4  ; C.D. 64.15.11) et détruit les lettres qui pourraient les compromettre (Tac., 
Hist., 2.48.1  ; Suet., Oth., 10.5  ; C.D. 64.15.11) 20. Le traitement d’une autre caractéristique est 
très intéressant : il s’agit de la présence, auprès d’Othon, de son neveu, Salvius Cocceianus. 
Ce point était manifestement important, car Tacite et Plutarque rapportent même les 
dernières paroles que l’empereur lui aurait adressées (Tac., Hist., 2.48.2  ; Plu., Oth., 16.2). 
Ce ne devait pas être un morceau de bravoure, puisque, dans les deux cas, l’allocution est 
brève et majoritairement au discours indirect. Mais son développement signale un poids 
certain, au point que le biographe grec a décidé de finir au discours direct. Cette adresse 
ne figure toutefois ni chez Suétone, ni chez Dion : le premier mentionne la présence de 
Cocceianus sans aller plus loin (Suet., Oth., 10.4) ; le second la tait purement et simplement. 
Un tel contraste entre, d’une part, une mise en valeur et, de l’autre, une minimisation, voire 
une omission 21, indique des choix narratifs délibérés et, dès lors, signale deux perspectives 
différentes entre lesquelles il était manifestement possible de choisir.

La trame commune entre nos quatre auteurs est donc d’ores et déjà bien visible, mais 
c’est au moment du suicide proprement dit qu’elle devient tout à fait évidente. Les récits 
que nous en avons correspondent en effet entre eux jusque dans les moindres détails 22 : 
Otho intervient pour que les soldats laissent partir ses proches (Tac., Hist., 2.49.1 ; Plu., Oth., 
16.5-6 ; Suet., Oth., 11.1 ; C.D. 64.15.11), étanche sa soif (Tac., Hist., 2.49.2 ; Plu., Oth., 17.1 ; Suet., 
Oth., 11.2), choisit le poignard qu’il va utiliser (Tac., Hist., 2.49.2 ; Plu., Oth., 17.2 ; Suet., Oth, 
11.2) 23, passe une bonne nuit (Tac., Hist., 2.49.2 ; Plu., Oth., 17.3 ; Suet., Oth., 11.2), puis se suicide 
(Tac., Hist., 2.49.2 ; Plu., Oth., 17.5 ; Suet., Oth., 11.3 ; C.D. 64.15.12). La suite est elle aussi très 
semblable d’un auteur à l’autre : l’empereur pousse un gémissement qui alerte ses serviteurs 
(Tac., Hist., 2.49.3 ; Plu., Oth., 17.5 ; Suet., Oth., 11.3) ; des soldats se suicident au moment de 
ses funérailles (Tac., Hist., 2.49.4 ; Plu., Oth., 17.10 ; Suet., Oth., 12.4) ; l’épisode se termine par 
un rappel de l’âge d’Othon au moment de son décès (Tac., Hist., 2.49.4 ; Plu., Oth., 18.3 ; Suet., 
Oth., 11.3 ; C.D. 64.15.21) et la mention du contraste entre sa vie et sa mort (Tac., Hist., 2.50.1 ; 
Plu., Oth., 18.3 ; Suet., Oth., 12.3 ; C.D. 64.15.2a-22). De telles concordances dérivent bien sûr très 
vraisemblablement des faits historiques, mais aussi de l’application assez visible de modèles 
littéraires. Bien qu’Othon ne soit pas une victime de Vitellius au sens strict, le traitement de 

20 Cette destruction ne figure pas chez Plutarque, mais il signale (et souligne grâce au discours direct), 
un peu avant le suicide, son soin de vérifier qu’il n’est rien arrivé à ses proches (Plu., Oth., 17.4). Suétone 
mentionne également la rédaction de deux lettres, l’une à sa sœur, l’autre à Statilia Messalina, la 
dernière femme de Néron, que, selon le biographe, Othon aurait eu l’intention d’épouser (Suet., Oth., 
10.4). L’un et l’autre ajouts mettent en valeur le souci de l’empereur pour ses proches.

21 On ne peut exclure que cet “oubli” soit le fait des abréviateurs. Il est en revanche certain que la 
présence de Cocceianus n’était pas un élément-clé du récit de Dion, sans quoi il aurait été conservé 
par les abréviateurs.

22 Certains d’entre eux disparaissent chez Dion, mais ce peut être le fait des abréviateurs. Toutefois, la 
concordance de ceux qui sont mentionnés avec les trois autres récits, y compris quand ils ne sont pas 
d’une grande importance et pourraient donc être omis, confirme que cette partie de la narration a été 
tout particulièrement “verrouillée” par la tradition.

23 Dion mentionne le poignard seulement au moment du suicide (C.D. 64.15.12).
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sa mort a sans doute été nourri par le genre des exitus illustrium uirorum, ces récits des morts 
de grands hommes 24. Il est difficile de savoir exactement ce qui, ici, a été influencé par ce 
type de récit, car rien ne nous en est parvenu, mais on sait, notamment par Pline le Jeune 
(Ep., 5.3 ; 8.12.4-5), que de tels recueils circulaient au début du iie s. sur les victimes de Néron 
et de Domitien. Le motif du poignard, dont on essaie le tranchant et qu’on dissimule ensuite 
sous l’oreiller, pourrait notamment relever de ces textes, car il apparaît plusieurs fois en lien 
avec des morts de grands personnages 25.

Par ailleurs, la parfaite maîtrise de soi dont fait preuve Othon signale clairement qu’un 
sous-texte stoïcien a été appliqué aux circonstances de son décès, au point que P. Schunk 
parle à son propos de “Cato rediuiuus” 26 : l’empereur reconnaît sa destinée 27, règle ses affaires 
dans le plus grand calme 28 et se montre si maître de lui que l’approche de la mort ne trouble 
pas son sommeil 29. Ces caractéristiques confortent les allusions à une vocation d’exemplum 
que nos auteurs placent dans la bouche d’Othon au moment de son discours justificatif. 
Étant donné l’importance des récits de mort dans la société romaine 30, en particulier ceux 
de morts d’empereurs 31, celle d’Othon paraît avoir été pensée comme l’archétype du Princeps 
dont l’ultime sacrifice pour le bien de l’empire révèle quel admirable gouvernant il aurait pu 
être (C.D. 64.13.2). Une épigramme de Martial confirme le succès de cette stratégie narrative 
(Mart. 6.32) :

Dum dubitaret belli ciuilis Enyo 
Forsitan et posset uincere mollis Otho, 
Damnauit multo staturum sanguine Martem 
Et fodit certa pectora tota manu. 
Sit Cato, dum uiuit, sane uel Caesare maior : 
Dum moritur, numquid maior Othone fuit ?

“Alors que la Furie de la guerre civile était incertaine 
Et que pouvait peut-être encore vaincre Othon l’efféminé, 
Il condamna Mars, destiné à être arrêté avec beaucoup de sang, 
Et se transperça la poitrine de part en part d’une main résolue. 
Caton, de son vivant, peut bien, assurément, être même plus grand que César : 
Au moment de sa mort, fut-il en quelque chose plus grand qu’Othon ?”.

24 Cf. Ronconi 1940, ainsi que Marx 1937. Ce dernier article porte plus particulièrement sur les Annales 
de Tacite, mais on peut supposer que la connaissance que l’historien avait des recueils d’exitus au 
moment de la rédaction de cette œuvre vaut également pour les Histoires. La façon dont il décrit la 
mort de son beau-père, dans la Vie d’Agricola, le laisse en effet déjà percevoir.

25 Cf. Heubner 1968, 198, qui cite Sen., Ep., 24.6 pour Caton d’Utique, Suet., Ner., 49.2 pour Néron et Suet., 
Dom., 17.2 pour Domitien.

26 Schunck 1964, part. p. 60-76 (p. 74 pour la citation). P. Schunk va même plus loin et voit dans le suicide 
d’Othon une sorte de deuotio (p. 76) ; de même Edwards 2012. Cf. aussi Keitel 1995 ; Neumeister 2000.

27 À ce sujet, Heubner 1968, 187 parle de “Anruf der Schicksals”.
28 Cf. Heubner 1968, 196 : “Otho zeigt, daß der Entschluß zu sterben ihn nicht um eine Fassung und 

Haltung gebracht hat”.
29 Cette caractéristique était déjà présente dans les récits de la mort de Caton d’Utique ; cf. Heubner 1968, 

197.
30 Cf. Schunk 1964, 41-42.
31 Cf. Bérard 2007.
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Se trouvent ici : une évocation de la vie oisive de l’empereur (mollis Otho), qui contraste 
implicitement avec sa décision de se suicider ; une allusion au poignard utilisé (fodit) et à son 
absence totale de trouble (certa manu) 32 ; enfin, un parallèle avec Caton d’Utique reconnaît 
l’excellence de la vie de celui-ci (dum uiuit sane uel Caesare maior), mais met sa mort sur le 
même plan que celle d’Othon (dum moritur, numquid maior Othone fuit ?), rappelant aussi le 
contraste caractérisant le portrait de ce dernier.

Les éléments “flottants” dans la trame narrative de la mort d’Othon

Ce poème de Martial contient également l’un des plus importants éléments “flottants” 
de cet épisode : l’idée que, sans ce sacrifice, la guerre aurait tout à fait pu continuer 33. Nous 
regroupons sous cette appellation les caractéristiques toujours présentes d’un récit à un 
autre, mais à des endroits sensiblement différents : elles devaient donc figurer dans le récit, 
mais leur place était laissée à la libre appréciation de l’auteur. Il s’agit parfois de détails de 
peu d’importance, dont le déplacement peut être dû à une incertitude dans l’établissement 
des faits, provoquant une reconstitution sur la base de la vraisemblance 34. Un bon exemple 
d’élément flottant est la distribution d’argent à laquelle Othon se livre avant de mourir. Chez 
Tacite, elle a lieu très tôt, au moment où l’empereur convainc ses proches de s’en aller, avant 
les quelques mots à son neveu ; en l’absence de précision, on comprend que c’est à eux qu’il 
distribue les sommes qui lui restent (cf. Tac., Hist., 2.48.1). Chez Plutarque (Oth., 17.2), elle est 
relatée entre le choix des poignards et le sommeil et s’effectue en faveur des serviteurs. Chez 
Suétone (Oth., 10.5), elle intervient après la destruction des lettres compromettantes et avant 
l’intervention pour que ses proches puissent partir et concerne là encore les domestiques. 
Dion la situe entre les adieux d’Othon à son entourage et une intervention pour calmer les 
soldats et elle bénéficie cette fois-ci explicitement à son cercle rapproché (C.D. 64.15.11). Il 
apparaît ainsi clairement que nos quatre auteurs savaient devoir mentionner une distribution 
d’argent, tout en étant libres de le faire à l’endroit qui convenait le mieux à leur narration.

Il en est de même de l’idée qu’Othon aurait pu continuer à se battre. Elle est présente 
dans toutes les sources historiographiques : son importance était donc grande et nous 
verrons son poids dans les différentes perspectives narratives adoptées. Elle est pourtant 
fausse : en effet, même si l’attachement des troupes à cet empereur a pu être réel 35, R. Syme 
a prouvé qu’il était impossible que celles de Mésie soient arrivées à temps pour permettre 
à leur camp de continuer le combat ; dès lors, Othon n’avait pas vraiment d’alternative 36. 

32 L’expression pectora tota signale également une très grande résolution : Othon se s’inflige pas une 
simple blessure mortelle, il se transperce “toute la poitrine”.

33 Cf. les deux premiers vers.
34 Certaines variations peuvent aussi s’expliquer ainsi. Par ex., le fait que Dion fasse un cavalier du 

messager apportant la nouvelle de la défaite (cf. C.D. 64.11.1) provient sans doute de l’idée qu’il fallait 
un soldat se déplaçant rapidement pour mettre l’empereur au courant le plus vite possible : un cavalier 
était beaucoup plus adapté à cela qu’un fantassin. Sur les processus de reconstitution des événements 
fondés sur la vraisemblance, cf. Devillers 1995.

35 Selon Cosme 2012, 130, il est tout à fait normal que les prétoriens soient très attachés à Othon, puisque 
ce sont eux qui l’ont aidé à se débarrasser de Galba.

36 Cf. Syme 1958, 164 ; aussi Chilver 1979, 211 ; Cosme 2012, 131.
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Toutefois, aucun doute ne paraît avoir traversé l’esprit de nos auteurs, ni troublé la tradition 
qu’ils suivaient, puisqu’ils ont tous inclus cet élément dans leurs récits. Ils pouvaient en 
revanche manifestement le faire comme ils le voulaient, car leurs stratégies diffèrent sur ce 
point. Deux passages paraissent avoir été particulièrement propices à l’insertion de cette idée. 
Tacite (Hist., 2.46.3) et Dion (C.D. 64.12.1) la lient aux supplications des soldats demandant 
à leur empereur de ne pas les abandonner : elle leur sert à confirmer les affirmations de ces 
derniers sur le statut encore inachevé de la guerre. De leur côté, Plutarque (Oth., 15.6) et 
Suétone (Oth., 9.4) l’utilisent à des endroits différents 37, mais à chaque fois pour accroître 
l’héroïsme de la décision d’Othon, qui apparaît dès lors comme un véritable refus de faire 
encore couler le sang de concitoyens. Le biographe romain insiste particulièrement sur ce 
point, d’abord en réfutant un quelconque désespoir de la part de l’empereur, ensuite en 
rapportant une anecdote sur son dégoût ancien pour les guerres civiles (Suet., Oth., 9.4 et 
10.2). Tous les auteurs, sauf Plutarque, interviennent en personne à ce sujet et assument ainsi 
en leur nom propre la véracité de cette idée, ce qui signale un peu plus son importance. 
Cet exemple montre qu’un élément même central pour la caractérisation du personnage 
principal pouvait être déplacé sur la trame, en fonction de la stratégie propre à chacun.

La meilleure illustration de la manière dont il était possible d’insérer un motif narratif 
dans un cadre plus ou moins défini est toutefois l’histoire du soldat décidant de se suicider. 
Elle aussi est présente partout, bien que ce soit avec quelques réserves chez Tacite. Dans 
les trois autres cas, elle apparaît toujours au même endroit, à l’annonce de la défaite. Selon 
Plutarque (Oth., 15.3), il s’agit d’un soldat ordinaire qui se transperce soudain de son épée 
pour prouver à Othon sa loyauté et, par extension, la résolution de ses compagnons à aller 
jusqu’au bout pour lui : elle renforce donc l’idée que la guerre aurait pu continuer, puisque 
les troupes othoniennes étaient loin d’être abattues. Chez Suétone (Oth., 10.2-3), ce soldat 
est précisément celui qui apporte la mauvaise nouvelle : comme personne ne le croit et 
qu’on l’accuse d’avoir en réalité fui le champ de bataille, il se laisse tomber sur son glaive 
pour prouver sa bonne foi, convainquant ainsi Othon de se suicider, par refus de mettre à 
nouveau en danger des hommes d’une telle valeur. Dion réalise une synthèse de ces deux 
présentations (C.D. 64.11.1-2)  : il choisit comme personnage le messager de la défaite et, 
dans un bref passage au discours direct, mêle l’idée de fidélité et le désir de prouver ses 
dire. Ces trois versions concordent plus ou moins, ce qui donne une impression d’élément 
fixe, et le fait que notre dernier auteur ait décidé d’accorder à ce personnage un passage 
au discours direct contribue à signaler l’importance de cette histoire. Narrativement, elle 
permet d’introduire ou de souligner les thèmes majeurs caractérisés par des éléments fixes, 
notamment la réalité de l’attachement existant entre Othon et ses soldats, et constitue une 
anticipation de la mort de l’empereur.

Pourtant, Tacite omet purement et simplement cette scène à cet endroit et la déplace à 
un moment complètement différent de son propre récit. Selon les Histoires, le soldat suicidé 
est un centurion nommé Agrestis et l’empereur en question n’est pas Othon, mais Vitellius : 
lorsque parvient à Rome le bruit de la défaite, celle des Vitelliens cette fois-ci, mais à nouveau 

37 Dans le discours d’Othon à ses troupes pour Plutarque, dans le corps du texte, juste après la décision 
de se suicider, pour Suétone.
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à Bédriac, l’empereur refuse tout d’abord d’y croire et continue de vivre dans le luxe comme 
si de rien n’était ; Agrestis décide alors d’aller voir par lui-même et les généraux flaviens se 
font fort de lui montrer toute l’étendue du désastre et l’ampleur de leurs forces ; à son retour, 
ses confirmations provoquent l’incrédulité générale et des accusations de traîtrise ; il décide 
donc de se suicider pour prouver sa bonne foi, ce qui sort enfin Vitellius de la torpeur dans 
laquelle il s’était enfoncé (Tac., Hist., 3.54.2-55.1). Les similitudes entre les deux histoires sont 
grandes : la défaite d’un camp ; une incrédulité générale ; un soldat soupçonné de déloyauté ; 
un suicide servant de preuve et poussant l’empereur à réagir. Il est dès lors très peu probable 
que le même fait se soit reproduit, exactement, à quelques mois d’intervalle 38.

La tentation est donc forte de considérer que c’est Tacite qui a déplacé cet élément, 
originellement lié à Othon, comme on le voit dans trois cas sur quatre 39. Il est néanmoins 
étrange que l’historien romain, qui, pour le reste, reprend, comme les autres, les 
éléments fixes de cette tradition, non seulement ait pris ici la liberté d’en supprimer 
un sans aucune explication, mais se soit aussi permis de l’insérer ailleurs, là encore sans 
la moindre justification. Il est dès lors plus logique de considérer que ce premier suicide 
soit en réalité un élément flottant, associé non pas à la mort d’Othon en elle-même, mais 
au contexte plus général des deux défaites qui ont eu lieu à Bédriac. Une remarque de 
Tacite sur le surenchérissement de certains auteurs, attribuant la mort du centurion à un 
ordre de Vitellius, témoigne de fait d’une élaboration littéraire certaine à ce sujet 40. Or les 
représentations des deux empereurs de l’année 69 sont très liées l’une à l’autre, en particulier 
la façon dont ils sont morts 41. Le fait qu’ils aient perdu une bataille décisive au même endroit 
a peut-être conduit à une incertitude entre les éléments appartenant à l’une et à l’autre 42. 
Par ailleurs, il a pu aussi exister des “histoires-types” impliquant des soldats. En effet, au 
moment de la victoire des troupes flaviennes, Tacite mentionne rapidement un combattant 
qui réclame une récompense pour avoir tué son propre frère (Hist., 3.51.1-2) : il signale alors 
un récit similaire chez Sisenna, où, cette fois, l’homme se suicide d’horreur. La dimension 
morale de cette histoire est si évidente que l’historien parle à ce propos d’exempla recti.  
Le rapprochement avec les conflits de la fin de la République fait dès lors penser à un 
exemplum militaire, lié aux guerres civiles 43. Il peut en être de même avec le soldat se  
 
 

38 La défaite de Vitellius à Bédriac eut lieu le 24 octobre 69.
39 C’est notamment l’opinion de Heubner 1968, 184, qui justifie le déplacement tacitéen par une volonté 

de ne pas diminuer avec un précédent la mort sacrificielle de l’empereur. Il est toutefois difficile de voir 
en quoi cette brève péripétie pourrait enlever quoi que ce soit à la scène développée et étoffée qu’est 
le suicide d’Othon.

40 Cf. Tac., Hist., 3.54.3 : quidam iussu Vitellii interfectum, de fide constantiaque eadem tradidere, “Certains 
rapportent qu’il fut tué sur ordre de Vitellius, mais leurs récits sont les mêmes à propos de sa loyauté 
et de sa constance”. Pour Heubner 1972, 133, l’historien signale par cette formulation qu’il considère 
la seconde version comme peu crédible. Elle montre aussi que Tacite et Suétone n’étaient pas les 
premiers à broder sur ce motif.

41 Pour Schunk 1964, 80, l’histoire du soldat qui se suicide est précisément le signe de ce parallélisme, qui 
concerne les portraits de ces empereurs dans leur ensemble ; cf. Duchêne 2014, 346-348.

42 Cf. Malissard 1983 ; Manolaraki 2005.
43 Sur l’horreur des combats fratricides générés par les guerres civiles cf. Jal 1962.
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suicidant pour prouver sa loyauté, histoire tout aussi édifiante et sans véritable place fixe 
dans le récit 44.

Sources et stratégies rhétoriques

Cette histoire de soldat pose un autre problème : la façon dont nos auteurs font apparaître 
leurs sources dans leur texte. Ce “pré-suicide” figure en effet dans la partie de la narration 
que Suétone fait très explicitement dépendre, au moyen d’un passage au discours indirect, 
du récit que son propre père faisait de la mort d’Othon (Suet., Oth., 10.1-3). Le texte insiste 
de façon très circonstanciée sur la participation personnelle de Suetonius Tranquillus à la 
bataille funeste, ce qui donne du poids aux propos qui lui sont ensuite attribués 45. Or la 
crédibilité de cette source est hautement discutable. Tout d’abord, la version que le biographe 
donne du suicide de l’empereur est, nous l’avons vu, tout à fait conforme à celle de nos trois 
autres auteurs, alors que ceux-ci n’ont pu avoir accès au récit familial. Ensuite, étant tribun 
de la XIIIe Légion, qui a effectivement combattu à Bédriac, le père de Suétone ne pouvait 
matériellement pas rallier le camp suffisamment à temps pour assister à la scène du soldat 
(qui dépend de son discours indirect dans les XII Césars) et au suicide d’Othon. J. Gascou, 
qui le démontre 46, reconnaît néanmoins que certains détails additionnels se trouvent chez 
Suétone et non ailleurs ; il émet alors l’hypothèse d’une double tradition : un Ignotus que 
Tacite, Plutarque et Dion auraient eux aussi utilisé et une seconde source, qui pourrait être 
Iulius Secundus, le secrétaire ab epistulis d’Othon, cité par Plutarque dans un autre passage 47. 
Par conséquent, soit Suétone ment, soit son père racontait en réalité ce qui circulait 
communément à ce sujet et son fils n’a pas remis en question son témoignage “visuel” 48.

Dans tous les cas, l’invocation de ce récit “direct” a clairement pour but de renforcer le 
poids des éléments rapportés par le biographe. Aussi bien Thucydide que Polybe insistent 
sur la nécessité d’interroger des témoins ayant assisté aux événements (Thuc. 1.22.2-3 ; Pol. 
12.27.1-28.1) 49. Si de telles déclarations n’apparaissent pas chez les historiens romains, la 
tactique suétonienne montre qu’ils partageaient cette conception. Au sein de notre corpus, 
Plutarque lui-même insiste sur le fait qu’il avait vu de ses propres yeux le tombeau d’Othon, 
ce qui explique sa description assez précise du monument (Plu., Oth., 18.1-2). Dans le cas de 
Suétone, la plupart de telles interventions méta-narratives dans le récit a pour but d’insister 
sur le caractère tout à fait établi de ce qu’il raconte : la décision de se tuer pour épargner 

44 Heubner 1972 n’accorde pas d’attention particulière à cet épisode et ne signale pas son parallèle à 
propos d’Othon chez nos autres auteurs. Le livre 3 des Histoires est le seul que G. E. F. Chilver n’a pas 
eu le temps de commenter.

45 Cf. Suet., Oth., 10.1-2 : interfuit huic bello pater meus Suetonius Tranquillus, tertiae decimae legionis 
tribunus angusticlauius. Is mox crebro referre solebat..., “Mon père, Suetonius Tranquillus, participa 
à cette guerre, comme tribun angusticlave de la XIIIe Légion. Par la suite, celui-ci avait l’habitude de 
rapporter fréquemment que...”. Notez l’insistance crebro + solebat.

46 Gascou 1984, 297-298.
47 Cf. Gascou 1984, 304 et Plu., Oth., 9.3.
48 Sur l’absence de questionnement méthodologique antique sur la validité des témoignages directs 

cf. Woodman 1988, 15-22.
49 Cf. aussi Marincola 1997, 63-86.
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le sang romain est accompagnée d’un ut multi nec frustra opinantur (Suet., Oth., 9.4) ; la 
référence au père soutient la scène du soldat, une anecdote sur l’horreur que provoquait 
chez Othon toute référence aux césaricides et l’affirmation selon laquelle il n’aurait pas 
tenté de prendre le pouvoir s’il n’avait pas été persuadé de pouvoir le faire sans heurts, trois 
éléments qui vont dans le même sens que la première intervention ; plus loin, le bref passage 
au discours direct où l’empereur décide d’attendre le matin avant de mourir est souligné 
par his ipsis totidemque uerbis (Suet., Oth., 11.1), ce qui renforce à nouveau la crédibilité du 
récit ; enfin, le biographe intervient en personne pour expliquer pourquoi beaucoup se sont 
étonnés du contraste entre la vie et la mort du défunt (Suet., Oth., 12.3).

Il est possible d’interpréter ces interventions uniquement pour ce qu’elles sont : de 
simples allusions aux sources consultées. Mais la référence à ce témoignage faussement 
présenté comme direct invite à les considérer également sous un autre angle, car elles 
introduisent une certaine insistance dans le récit et, dès lors, signalent les points importants, 
pour une raison ou pour une autre, aux yeux de l’auteur. C’est ainsi que Tacite (Hist., 2.46.3) 
et Dion (C.D. 64.12.1) apparaissent en personne dans leur texte au moment d’assurer que la 
guerre aurait pu continuer. L’historien romain intervient aussi, à la toute fin de l’épisode, 
pour justifier la mention d’un prodige : un oiseau se serait posé dans un sanctuaire voisin au 
début de la bataille et aurait refusé de le quitter jusqu’au moment du suicide d’Othon (Tac., 
Hist., 2.50.2). La phrase qui introduit ce passage est un peu contournée 50, car elle a pour but 
de justifier un paradoxe apparent : Tacite ne cherche pas à émerveiller ses lecteurs avec des 
fictions, mais les sources rapportant ce miracle sont diverses, ce qui résolvait apparemment 
le problème implicite de vraisemblance. Or ce critère est très important pour les historiens 
anciens, notamment à Rome 51 : cette intervention signale donc ici, plus que l’importance de 
l’information en elle-même, une volonté de préserver son auctoritas.

Le cas suétonien demeure cependant étrange, car il porte sur un récit qui ne donnait 
manifestement pas lieu à controverse, puisque les quatre versions que nous avons de cet 
événement sont très similaires. La stratégie du biographe romain n’est dès lors pas tant de 
mettre en avant l’établissement des faits que la représentation qu’ils donnent d’Othon. Tous 
insistent sur la dimension d’exemplum de ce personnage : il décide de se tuer par amour 
de Rome et de ses soldats, ajourne d’une nuit son suicide pour les mêmes raisons, déteste 
les guerres civiles... Les lettres consolatrices mentionnées par le même Suétone (Oth., 10.4) 
accentuent le sous-texte stoïcien, peut-être mis en place dès le récit de la jeunesse d’Othon 
– pourtant dissipée –, car Plutarque fait allusion à un rapprochement avec Sénèque (Plu., 
Galb., 20.1).

Nous avons cependant vu que cette dimension est également présente, bien que dans 
des proportions moindres, dans les autres récits du suicide d’Othon. Pour que Suétone 
décide de la mettre davantage encore en avant, elle devait être concurrencée par une autre 

50 Vt conquirere fabulosa et fictis oblectare legentium animos procul grauitate coepti operis crediderim, 
ita uolgatis traditisque demere fidem non ausim, “De même que rechercher des éléments fabuleux et 
plaire aux esprits de mes lecteurs au moyen de fictions serait, je crois, loin de la gravité de l’œuvre que 
j’ai commencée, de même je n’oserais pas ne pas prêter foi à ce qui a été diffusé et rapporté”.

51 Cf. Wiseman 1979, 57-143.
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perspective, dont l’importance était de taille à l’emporter sur une présentation moralisante. 
Cette alternative est visible chez Tacite et Plutarque et relève de la sphère politique. Présenter 
Othon comme un gouvernant désintéressé avait en effet aussi une utilité pour les partisans 
de sa famille, qui ont pu chercher à s’appuyer sur ce précédent familial pour soutenir la cause 
d’un de ses proches. Or Othon avait un neveu, exécuté plus tard par Domitien précisément 
parce qu’il honorait excessivement la mémoire de son oncle (Suet., Dom., 10.5) 52. Cette 
perspective politique est très visible dans les Histoires : Tacite non seulement développe au 
discours indirect l’adieu au jeune homme (Hist., 2.48.2), mais présente aussi la charge de 
Princeps comme une sorte de munus suprême, faisant d’Othon un homo nouus 53. Plutarque 
finit même par passer ces quelques mots au discours direct et ajoute que l’empereur aurait eu 
l’intention d’adopter son neveu (Plu., Oth., 16.2-4), ce qui, là encore, renforçait ses prétentions 
à l’Empire. Les deux auteurs terminent par une exhortation à ne pas oublier son oncle, mais 
à ne pas trop s’en souvenir non plus (Tac., Hist., 2.48.2 ; Plu., Oth., 16.4), allusion tout à fait 
claire au sort à venir du jeune homme.

Il existait donc bien une version de la mort d’Othon dont le but n’était pas de célébrer son 
dévouement ou son courage dans l’adversité, mais d’asseoir, par une présentation adéquate, 
les possibles prétentions politiques de son neveu 54. Or cette dimension est totalement 
absente du texte de Suétone, qui ne mentionne qu’en passant la présence du jeune homme, 
en l’associant à son père, et ne développe pas du tout les derniers mots que l’empereur a pu lui 
adresser (Suet., Oth., 10.4) 55. Les aspirations familiales disparaissent ainsi complètement de 
son texte 56, alors que les versions tacitéenne et plutarquéenne témoignent de leur importance 
dans la façon dont la mort d’Othon a été relatée. Le texte de Dion, tel qu’il nous est parvenu, 
représente sans doute l’aboutissement de cette “dépolitisation” : aucune mention n’est faite 
du neveu et la présentation comme exemplum est très explicitement soulignée au moyen de 
l’évocation au discours direct, par l’empereur, de fameux précédents historiques 57. Avec le 
temps et, très probablement, la disparition de la famille et des partisans d’Othon, l’utilisation 
politique qui a sans doute été faite de l’épisode de sa mort a donc fini par s’effacer 58, au profit 

52 Aussi Roche 2003 pour l’année de cette exécution.
53 Cf. Tac., Hist., 2.48.2 : post Iulios Claudios Seruios se primum in familiam nouam imperium intulisse, 

“Après les Julii, les Claudii, les Servii, il avait été le premier à porter l’empire dans une famille nouvelle”. 
Cette interprétation est reprise par Cosme 2012, 132-133, qui voit dans l’exécution de Salvius Cocceianus 
la preuve qu’il était considéré comme capax imperii.

54 Sur l’utilisation de l’historiographie romaine à des fins politiques cf. entre autres Wiseman 1979, 
passim.

55 Suétone est le seul à mentionner la présence du frère d’Othon.
56 D’où, peut-être, la rumeur selon laquelle Othon aurait en réalité voulu rétablir la République : Suet., 

Oth., 12.5.
57 Cf. C.D. 64.13.2 (discours aux soldats) : Καὶ γὰρ ἐγὼ Μούκιος καὶ Δέκιος καὶ Κούρτιος καὶ Ῥήγουλος μᾶλλον 

ἂν ἑλοίμην ἢ Μάριος καὶ Κίννας καὶ Σύλλας, ἵνα μὴ καὶ τοὺς ἄλλους εἴπω, γενέσθαι, “Et en effet, moi, c’est 
Mucius, Decius, Curtius et Regulus, plutôt que Marius, Cinna et Sylla, pour ne pas parler aussi des 
autres, que je préfèrerais être”.

58 Vespasien a brièvement revendiqué la figure de cet empereur pour s’attirer et conserver la faveur de 
ses troupes, mais les relations étroites d’Othon avec Néron rendaient toute reprise politiquement très 
gênante, ce qui explique pourquoi la propagande du nouveau Princeps le passera rapidement sous 
silence : cf. Ferill 1965.
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d’une utilisation moralisatrice qui correspondait, elle aussi, très exactement à la conception 
romaine de l’historiographie 59.

Ainsi, l’apparente uniformité des récits de la mort d’Othon n’implique pas un quelconque 
désintérêt de la part des historiens antiques ou des chercheurs modernes. Elle permet en 
effet de voir comment, dans l’Antiquité, la narration historique était conçue comme une 
sorte de trame, avec des points fixes, mais aussi de l’espace pour insérer des motifs nouveaux 
ou différents. Le déroulement de ce suicide ne pouvait être raconté n’importe comment 
–  au contraire : de nombreux éléments devaient obligatoirement y figurer, puisque nous 
les retrouvons chez nos quatre auteurs, y compris dans une version abrégée comme celle 
de Cassius Dion. Cependant, la perspective globale et, dès lors, les éléments la mettant 
petit à petit en place étaient aussi, dans une certaine mesure, laissés à la libre appréciation 
de chacun d’eux  : ici, le choix était entre une dimension politique anticipant la mort de 
Salvius Cocceianus et une dimension exemplaire de dévouement total à la patrie, qui a 
vraisemblablement fini par s’imposer.

Ces choix personnels expliquent certaines divergences. L’intérêt bien connu de Tacite 
pour les questions politiques rend sa présentation positive des derniers moments d’Othon 
peu étonnante : elle lui permettait de mettre en place un contraste avec celle de Vitellius et, 
peut-être, de préparer son récit de la fin du règne de Domitien. Son insistance sur une guerre 
toujours possible entre dans ce cadre, car ce devait être une des revendications principales 
des othoniens restants. De même, le prodige de l’oiseau, qu’il est le seul à rapporter, confère 
à Othon une dimension surnaturelle fort utile en politique. Tacite n’a pas pour autant 
intégralement repris la version partisane du règne de cet empereur, puisqu’il lui est, avant 
son suicide, globalement assez hostile 60 : il n’a intégré dans son récit que ce qui l’intéressait 
narrativement. À l’inverse, Suétone, peut-être pour effacer les conséquences négatives de 
l’assassinat de Galba, a préféré mettre en avant la dimension exemplaire : il insiste donc 
sur le témoignage de son père, qui, sans doute plus que pour le déroulement du suicide 
en lui-même, était également intéressant pour ses anecdotes démontrant l’horreur d’Othon 
pour les guerres civiles, que Suétone est le seul à mentionner. Plutarque et Cassius Dion 
ont eux aussi choisi entre ces deux présentations, en y ajoutant leurs intérêts personnels : 
philosophique pour le premier, en lien avec l’ensemble des grands personnages de l’histoire 
romaine pour le second. Ces quatre versions d’un même événement témoignent ainsi de la 
plasticité de l’historiographie antique, y compris dans un cas où les pré-requis étaient rigides 
au point de donner lieu à des récits en apparence presque identiques.

59 Cf. par ex. le fameux historia magistra uitae, Cic., De Or., 2.9.36.
60 Cf. Perkins 1993.
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