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Evolutions lexico-grammaticales dans I’usage

du bélarussien’ de la période post-soviétique

Tatsiana R. Ramza

Belarusian State University in Minsk

Traduit du russe par Jeanna VASSILIOUTCHEK
Inalco, CREE
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que pour leur soutien et leur assistance a toutes les étapes de construction de larticle.
Un grand merci aux relecteurs anonymes pour leur travail scrupulenx sur le texte,
leurs précieux commentaires et suggestions, qui ont Sans aucun doute contribué a
Uamélioration de la structure et du contenu de larticle. Et, bien siir, ma gratitude
infinie, la plus profonde et la plus sincére 4 Jeanna Vassilioutchek pour son travail de
traduction titanesque ! Pour moi, le travail de toute [équipe est un exemple absolu de
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Introduction

Dans le le présent article, nous avangons I’hypothése d’une « approche de com-
promis » qui s’est formée pendant ces dernicres décennies dans 'usage méme du

1. Note du traductenr : I'adjectif « bélarussien » est dérivé du nom officiel du pays qui est
la république du Bélarus.
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bélarussien?. Une telle approche se fonde essentiellement sur des écarts raisonnés
dans 'usage des formes lexicales et grammaticales par rapport aux regles rigides et
aux prescriptions normatives contraignantes du bélarussien littéraire.

Pour la vérification de cette hypothése, nous avons pris la traduction en béla-
russien du conte allégorique d’Antoine de Saint-Exupéry, Le Petit Prince, et ses
deux rééditions. Ce choix s’explique avant tout par le fait que la publication de
la traduction et de ses deux rééditions a coincidé avec la période (1989-2019)
caractérisée par des changements radicaux non seulement dans la vie de la société
bélarussienne, mais aussi dans le fonctionnement de la langue bélarussienne. De
plus, la traduction est parue au début de cette période (1989), tandis que ses deux
rééditions (séparées 'une de 'autre de deux ans) ont été publiées a la fin de celle-ci
(en 2017 et 2019) ; des personnes et des maisons d’édition différentes ont été A
leur origine.

Par conséquent, les deux rééditions peuvent étre considérées comme un témoi-
gnage révélateur des évolutions les plus significatives dans I'usage de lexemes et
de constructions grammaticales en bélarussien durant les dernié¢res décennies.
Pour cette raison, le but de la présente étude ne consiste pas & comparer le texte
original de Saint-Exupéry avec sa traduction et ses rééditions au sujet de leur exac-
titude, mais A confronter ces textes en bélarussien entre eux? afin de constater ces
évolutions.

Nos observations ont concerné deux niveaux d’analyse: le niveau lexical
comme le plus flexible et réactif aux changements dans la société et le niveau gram-
matical comme le plus conservateur et rigide face aux influences extérieures. La
présente étude est donc construite autour de ces deux axes, en commancant par
une courte présentation de I’histoire du bélarussien moderne.

2. A comparer avec I’hypothése de la formation du « standard palliatif » (KrLiMAd,
2012, p. 25).

3. Afin d’étayer cette confrontation, nous avons également utilisé la toute premiére tra-
duction en bélarussien du Pezit Prince par Edzi Ahniacviet, dont Iintérét supplémentaire
s’explique par la date de sa parution 4 la fin des années 1960, ot 'usage des dialectes s’est
accentué. Pour confirmer nos conclusions, nous avons de méme eu recours a I'analyse du
discours des personnages du dessin animé éponyme (OSBORNE, 2015), doublé en béla-
russien en 2017, ainsi qu'au doublage d’autres films de genres différents.
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Traits spécifiques du bélarussien littéraire actuel

Le bélarussien littéraire actuel ne se situe pas dans la continuité directe de la forme
écrite duvieux-bélarussien littéraire, langue officielle du grand-duché de Lithuanie*
du x11r¢ au xvire siecle. La nouvelle forme littéraire du bélarussien moderne n’a
été codifiée définitivement que dans les premicres décennies du xx° si¢cle’ et a été
créée « entierement sur des bases vivantes des parlers populaires et dialectaux sans
avoir utilisé les avancées de la langue écrite des si¢cles précédents » 6. A ses débuts,
cela s’est fait sur la base des parlers provenant de la région entre Vilna (Vilnius
actuel) et Minsk, mais vers le milieu du xx¢ sicle, cette zone dialectale 4 la base de
la langue littéraire a été élargie :

Cela fut provoqué d’une part par le fait que le centre de la vie
culturelle et économique du pays se déplaca de Vilna (ancien centre
culturel et historique bélarussien) vers Minsk, mais aussi d’autre part
pour des raisons politiques (morcellement du territoire ethnique
bélarussien entre différents Erats, politique du rapprochement artifi-
ciel avec le russe en tant que seule langue de « communication inter-
nationale » au sein de I’ancienne URSS, etc.).”

De tels changements (accentués par la réforme linguistique de 1933) ont
abouti 4 la coexistence de deux variantes du bélarussien littéraire, dont la premiere
(appelée « variante soviétique » ou narkamaiika) continue a étre officiellement
enseignée a 'école et la seconde datant d’avant la réforme est utilisée par les
Bélarussiens de I'émigration (la « variante de I'émigration » ou taraskievica®).

4. Note du traducteur : Uorthographe sert & ne pas confondre la Lituanie actuelle avec le
grand-duché de Lithuanie.

5. Le premier recueil de normes fut La grammaire bélarussienne pour les écoles (1918) de
Branistati Taraskievi¢, parue 4 la fois en alphabet latin et cyrillique. Elle fut rééditée en
cyrillique quatre fois, la derni¢re en 1929.

6. < NOAHOCTNGI0 HA HCUBOTE HAPOOIHO-OUANCKINHOTE OCHOBE, BOBCE HE UCTONL30EAE DOCTIUNCEHIS
nucomenno20 I3vixa npedvidyugux cmosemuti » (LURAVSKIJ, 1973, p. 26).

7. « Yacmuuno 3mo Goin0 6bi36AHO NEPEMEUSEHUEN BEHTNPA KYALIMYPHO-IKOHOMULECKOT
wcusun u3s Buavno (cmapoui benopyccxuii xyavmypro-ucmopuyecxuii yewmp) 6 Munck,
a wacmuuno eiusHuesm noiumuveckux Paxmopos (sxarodenue wacmeii Imuudecxoil
IEPPUMOP UL 6 PASAUIHBLE 20CYOAPCINBENHBLE 0OPAZ0BANUI, UCKYCCTNEEHHASL OPUCHMAYUS
Ha COLuNcenne ¢ PYCCKUM S36IKOM 8 KAHECIMBE OCHOBHO20 CPEOCTNEA “MENCHAYUOHALLHOZO
obmenus” 6 pamxax bvismezo CCCP u m.n. » (CYXUN, 2018, p. 106).

8. Pour plus de détails : BIDER, 1998, ZAPRUDSKI, 1999, 2008, KL1MAU, 2004a, 2004b,
2012.
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Depuis les années 1990, la zaraskievica est largement utilisée au Bélarus dans ses
différentes formes. Si au début, son utilisation fut percue comme une protestation
contre le systéme soviétique ou le témoignage de la démocratisation totale de la
langue?, depuis les années 2010 cette variante est plutot « dépourvue » de toute
coloration politique et acceptée avec enthousiasme par la jeune génération.

En prenant en compte que la normalisation du bélarussien dans les années
1930-1980 a été conditionnée par des facteurs moins linguistiques que socio-po-
litiques et idéologiques, cette tendance a la soi-disant « interaction créative entre

0 « avait un caractére unidirectionnel et se

le russe et le bélarussien littéraire » !
manifestait essentiellement comme une tendance a calquer sur le modéle du russe
les normes orthographiques, grammaticales et morphologiques, les emprunts lexi-
caux, structurels et sémantiques ainsi que les constructions syntaxiques a partir du
russe “novlangue” a son apogée » '

Les intellectuels bélarussophones (avant tout des écrivains et des poetes, des
correcteurs de publications et des spécialistes en sciences humaines, y compris
un certain nombre d’universitaires en lettres) ne pouvaient que s’y opposer :
dans leurs ceuvres littéraires et leurs publications, ils privilégiaient les ressources
du bélarussien qui le différenciaient le plus manifestement du russe, tout en le
rapprochant, quelquefois, du polonais. Ces écarts par rapport aux normes acadé-
miques ont suscité des réactions négatives, principalement de linguistes académi-
ciens. Ainsi, dans les années 1970, Kandrat Krapiva, académicien, vice-président
de "Académie bélarussienne des sciences, écrivain et personnalité célebre, s’est
exprimé dans la presse d’une mani¢re émotionnelle et abrupte contre les correc-
teurs qui, selon lui, défiguraient sciemment la langue.

Au nom d’une « noble idée » [lutter pour le caractére « bélarus-
sien » du bélarussien], ils rayent des manuscrits les mots communs

9. Dans le premier cas, il s’agit des organisations non gouvernementales, par exemple le
parti politique BNF (Front populaire bélarussien) ; dans le deuxi¢me, il s’agit des mai-
sons d’¢ditions publiques, par exemple Spad¢yna, Biarozka et Litaratura i Mastactva et
d’autres.

10. « mandanypLs 0a meopraza y3aemad3esnns beiapycxail i pycKati Aimapamyprvix moy »
(KRAMKO, JUREVIC & JaNOVIC, 1968, p. 160).

11. « Mena A0HARAKIPABAHDL XAPAKINAD 1 J SHAUHATL CIRYNEHT NPASYAINACE K MIHOIHYbLS 0
BULPATHOJEAHHS HA J30P PYCKALL MOBL APPHAPAPIUHBLY, 2PAMAINBLYHDLY, CAOBATMEAPALOHDLY
HOpMAY  a00 3anA3vI4AHHS Ui CIMPYKIMYPHA2A | CEMAHMBIUHAA KAAVKABAHHI CAOY,
CIHMAKCIUHbIX KAHCPYKYbLE 3 Aiypiinaza pyckaza ‘H08043a” IN0Xi 520 PocKeimy »
(SJAMESKA, 1998, p. 46).
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au bélarussien et au russe, les remplacent par des régionalismes ou des
néologismes sans fondement, pas toujours exacts sémantiquement,
mais, par contre, « purement bélarussien[s] » 12,

Dans la liste des mots et des formes grammaticales indésirables se sont retrou-
vés: nporeadays (rappeler), naxaacyi (poser), svicnosa (conclusion), mazoda
(occasion), ysenix (train) ; s24énae (verte), nepuae (premicére ; adjectif féminin
SG. GEN.), eamas (cette ; démonstratif féminin SG. NOM.), na cance (d’apres
le sens), za sazadse (d’apres ordre ; na + LOCATIF) qui ont évincé yenommuiyp,
NANANCOLYD, BbIBAD, NPYILBIHA, NOE30 ; 3TAEHALL, NEPUALL, 29TNA, NA CINCY, NA 34240).
Ces formes ont été considérées comme des « écarts par rapport a la norme dans

l'usage de la langue » '

14

et la tendance elle-méme a été qualifiée par Krapiva
d’« incongrue »

Apres le vote de la loi sur « Les langues dans la Biélorussie soviétique »
(1990) par le Soviet supréme de la RSSB, attribuant le statut de langue officielle
au bélarussien, peu de temps avant la chute de 'URSS et la proclamation de I'in-
dépendance de la république du Bélarus (1991), la tendance a la distanciation
du bélarussien par rapport au russe est revenue. La réaction des linguistes-aca-
démiciens a été de nouveau négative : les personnes demandant la refonte des
normes linguistiques existantes ont été qualifiées de « réformateurs fraichement
proclamés » '° et tout changement dans I'usage de « tendance destructrice » .
Le fait que ce type de comportements, déja fréquents dans les années 1960-1970,
avait été interrompu par les publications faisant autorité de Krapiva a toujours été
souligné’”. De méme, a été avancée I'idée que « le renoncement sans fondement

aux normes traditionnelles figées par un usage séculaire de la langue écrite dans

12. « YV ima “svicoxaii i0si” |«smazarwuvics 3a “Gerapycxacysp” Gesapyckati Mmool ] Hbvi
BLIKACOJBANYD 3 PYKANICY CAOBbL, SKIS 3AJASHUYA A2YAbHbIME 045 besapyckail i pycKail
MOBYL, L 3AMIHINYD IX CAOBAME MICHUOBYLX 2480PAK A0 ULINYUHBIME HABATNBOPAMI, He 3ACEDbL
daxaadnoimi na snavannmw, ase samoe “woicma beaapyckini’» (KRAPIVA, 2004 [1979],
p- 181 ; KRAPIVA, 1972).

13. « mexamopois Henapmasvracyi j xapoicmanni mosati » (Krariva, 2004 [1979],
p- 188).

14. « nedapsunaii » (KrRaPIVA, 2004 [1979], p. 181).
15. « nasasjrensis psgapmamapu. besapyckaii moser » (ZURAUSKI, 1998, p. 14).
16. «dacmpyxmuijnpis jxiser» (ZURAUSKI, 1998, p. 12).

17. « maxis neeamolynoLs Jxisvl Oviai nPpoinviHensl Madv. AJMAPbIMIMHIM APTNGIKYAAMI
Kandpama Kpanisvr » (ZURAUSKI, 1998, p. 13).
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tous ces registres » ' sape le prestige du bélarussien ; de 'autre coté, cela suscitait
des craintes pour la survie de la langue elle-méme". Aujourd’hui encore, nombre
d’académiciens continuent & défendre une approche inflexible dans ses prescrip-
tions vis-a-vis des normes du bélarussien moderne.

Trente ans se sont écoulés depuis la proclamation du Bélarus indépendant.
Une nouvelle génération de Bélarussiens a vu le jour, dont une partie, malgré les
pronostics, a retrouvé une certaine cohésion surtout grice au bélarussien ou, plus
précisément, grice a leur volonté de s’auto-identifier A travers cette langue®. Ces
jeunes gens qui sont nés et ont grandi en ville (le bélarussien était donc absent tout
au long de leur socialisation familiale et comme langue d’enseignement a I’école)
se distinguent de leurs parents par I’ignorance des usages dialectaux et une atti-
tude sceptique vis-3-vis des normes académiques du bélarussien littéraire. Cela
leur permet d’étre libres dans leurs choix de moyens lexicaux et grammaticaux et,
bien évidemment, dans leur volonté d’étre innovants dans leur communication en
bélarussien. De lautre coté, cette génération a miiri pendant la période ou les ten-
dances puristes se sont accentuées, ol les normes linguistiques se sont libéralisées
et ol les usages écrits et oraux du bélarussien ont connu une extraordinaire créa-
tivité lexico-syntaxique en réaction, en quelque sorte, 4 la norme rigide et impla-
cable de I’époque soviétique. Tous ces phénomenes ont fondé les usages actuels et,
tout particulierement, ceux des jeunes citadins bélarussophones.

La « distanciation » par rapport au russe s’avere étre la raison essentielle
de la propagation de I'influence lexico-grammaticale du polonais sur le bélarus-
sien. Les langues baltes — le lituanien et le letton (malgré leur proximité terri-
toriale comparable avec la Pologne) — n’agissent pas de la méme maniére, ce qui
s’explique avant tout par une barritre linguistique les séparant du bélarussien.

18. « becnadcmajnae admajrenne a0 mpadviybliinviX, 3AMAYABAHBIX WMAN2A008ATL
NPAKIMYLKATL HOPM NICOMOBATE MOBDL HA JCIX 1€ J3POTHAX HE MONCA CAOICUHIUALY NABCAIUIHHIO
npacmuicy berapyckai mosor » (LURAUSKI, 2014 [1993], p. 377).

19. « Haajnacyv saporawmay simapamypraii mosv. j 4ac, Kasi KoAd AKMBLJHbIX e
HOCLOIMA] 36YWaHA 04 MIHIMYMY I npaysesde 36yxscayyd, 6eivmi Hebscneuna 045 se
icHABAHHS HA02ZYA, 00 SHA He ab 30n0Y8ae, a4 pasL0nojeae 4t0d3et, 2Y0A5e HATLBANCHEULY 0
IKACYY — YHAPMABAHACYY, G€3 IKOTE SHA HE MONA BLIKOHEAYD MbLS PYHKIbIE, IKiS NAKYAD
wmo suus euxonsae » (La présence de variantes pour une langue littéraire dans le
contexte ol le nombre de ses locuteurs peu important est déja réduit & son minimum est
trés dangereuse pour son existence car la langue, au lieu d’unir les gens, les oppose et perd
sa qualité la plus importante, qui est son caractére normé, sans lequel elle ne pourra plus
remplir les fonctions qu’elle honore encore.) PADLUZNY, 1998, p. 32.

20. WOOLHISER, 2013, Ramza, 2017.
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L’influence de 'ukrainien, avec lequel le bélarussien a plus de liens de parenté, est
plus importante. Néanmoins, ces deux langues ont subi la méme action assimila-
trice du russe. Quant au polonais, non seulement il est ressenti comme une langue
proche et compréhensible par la majorité de la population au Bélarus?!, mais il
est aussi pergu par une certaine partie dela jeune génération comme « une sorte
de pont vers le monde de la civilisation occidentale, européenne » ?2. En outre,
les emprunts au polonais d’aprés certains chercheurs « sont moins dangereux
pour le sort du bélarussien que le maintien de I'influence russe. Les différences
structurelles entre le polonais et le bélarussien sont plus importantes qu’entre le
bélarussien et le russe » 2.

De cette manicre, la spécificité du bélarussien littéraire de la période post-sovié-
tique consiste avant tout dans la coexistence dans la société de ses deux variantes —
officielle et non-officielle - ce qui implique inévitablement une contamination
mutuelle et une interdépendance de leurs normes. Une telle coexistence favorise
la sélection naturelle d’unités linguistiques qui « s’opposent » d’un cdté aux
prescriptions catégoriques des académiciens (variante officielle), de I'autre c6té A
celles des puristes (variante non-officielle). Une approche de compromis s’installe
donc spontanément dans les usages actuels du bélarussien. Elle ne condamne pas
I’évolution de la langue a suivre une seule direction (russe ou polonaise) mais a
pour objectif a sélection et I"ancrage dans le bélarussien des moyens linguistiques
les plus viables et qui lui sont propres (du point de vue des locuteurs eux-mémes).

Les évolutions lexicales dans ’usage actuel

Les résultats de I’étude des unités lexicales de la traduction du Petit Prince de
Nina Macia§ (1989)* et de ses deux rééditions (en 2017 et 2019) permettent
de constater que les corrections apportées par la rédaction ont concerné avant
tout les mots qui coincident phonétiquement et orthographiquement avec ceux

21. Entre 1924 et les années 1930, le polonais ¢tait une des quatre langues officielles de la
Biélorussie soviétique, au méme titre que le bélarussien, le yiddish et le russe, comme l'ont
établi les constitutions de 1927 et 1937.

22. « csoeacabuicvL mocm y ceem 3axo0uail, ejpaneiickati yoieirisaypii » (ARCJAMENAK,
2001, p. 75).

23. « menus nebacneynae 045 AEcy GeAapycKati MOBvl, 4biM 3AXABAHHE PYCKA2A JNADLEY.
Cmpyxmyprois adposnenni namiie noivckaii moati i 6eaapycxai GoivuL SHAUHDLI, 4IM
namiyc berapyckati i pycxati » (KLIMAU, 2012, p. 24, KIKLEVIC & PACEXINA, 2000).

24. SAINT-EXUPERY, 1989.
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en russe. De plus, dans les deux rééditions, la premiére corrigée par Zmicier Kolas®
et la seconde revue par la traductrice N. Macia$ elle-méme et Maria Novik?, les
corrections lexicales sont le plus souvent identiques : les mémes mots maspim
(petit bonhomme), paboma (travail), aymapyuxa (stylo), yenommiys (se rappeler),
sanicsayp (prendre des notes), etc. (A comparer aux mots russes : mapiu, paboma,
asmopyuxa, ecnomuums, 3anuceieams) sont remplacés ; d’autres comme anosed
(récit), pacnassdays (raconter), sanamoysays (prendre des notes), nepadycim
(avant tout), sont introduits.

Dans la traduction de 1989, le mot massim (petit bonhomme) a une fréquence
élevée : parmiles 17 lexemes qui se répétent pour la dénomination du petit prince,
ce mot revient sept fois. D’autres mots sont utilisés sporadiquement comme
dpynox (mon ami), cyddss (mon jeune juge), x1an+yx (petit bonhomme) ; certains
ne se répeétent pas plus de trois fois : c26ap (mon ami), xranansmxa (mon petit
bonhomme). Dans les deux rééditions, les mots cs6ap, x1anyx, x1an4ansmxa ont
éeé gardés, tandis que les lexemes maspim et dpyowox, semblables au russe, ont été
remplacés (voir le tableau 1).

Dans la réédition de 2019 revue par la traductrice, le mot smassiu (petit bon-
homme) n’est pas utilisé une seule fois: A sa place, on retrouve les substantifs
MANDL, MALEHDKT, MAAWHOK AINST qUE XAONYBIK, XAANHAHIIMKA, 0APANCIHDKL, OPYHCa.
Dans la réédition de 2017 de Z. Kolas, cette correction n’a pas été appliquée aussi
méthodiquement : le mot massuu est utilisé deux fois, mais pour la description du
petit prince ont été introduits les lexémes x10nvaix et maawe et pour s’adresser a lui,
MANCHVKE MOT PYHca.

En bélarussien, les substantifs x10n4six et maaw: sont des lexémes stylistique-
ment neutres désignant un enfant de sexe masculin ; dpysca est le vocatif du mot
dpye (ami). Ce vocatif bélarussien, largement représenté dans la langue parlée et
les textes littéraires pour s’adresser & un ami intime et sincere, a remplacé non
seulement le lexéme sasviu, mais également le mot d’adresse russe dpyxcox. N.
Macia$ avait déja utilisé en 1989 le substantif expressif et émotionnellement
chargé xuanuansmxa (formé sur le modele nmymansmra < nmymans, signifiant
« petit oiseau ») et il a été conservé dans les deux rééditions pour s’adresser

au petit prince. De plus, dans la version de 2019, il a été utilisé 4 la place de ax,

25. SAINT-EXUPERY, 2017.

26. SAINT-EXUPERY, 2019. Comme il a été indiqué dans une note accompagnant I’¢di-
tion de 2019, le texte de celle-ci a été préparé par Maria Novik sur les bases annotées et
corrigées par la traductrice elle-méme, Nina Macia$ (décédée en 2008), ce qui permet de
la considérer comme celle de la traductrice.
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TABLEAU 1
Traduction 1989 de Réédition 2017 de | Réédition 2019 de Nina | Original d’Antoine de
Nina Macia$ Zmicier Kolas Macia$ et Maria Novik Saint-Exupéry
1 y6auvey nessvrvaiinaza | I joavoy nessvruarinaza 1 y6aueey dsijnaca J’ai vu un petit

manoma [...] (10)

xaonywvia |...] (9)

MANCHDKA2A XAONLBIKA

(-] (9)

bonhomme tout a fait

extraordinaire [...]

Lomwt e manvsm ne

6wy [...])(12)

A 2amoL manor ne
sv2n9day [...](10)

Dot e manro4ox ne 6o1y

[.](11)

Or mon petit

bonhomme semblait [...]

[...] mpomxi
He300a804€HA CKA3A)

manviy (12)

[...] mpomxi
He3a0a804€HA KAL)

mazomy (10)

[...] kpoixy pasdparcuéna

cxazay maromy (10)

[...] je dis au petit
bonhomme (avec un peu

de mauvaise humeur)

[...] mawyy adxas

manvima (12)

[...] mauyy adxas

manosma (12)

[...] mawyy adxas

xaonyvxa (12)

[...] entendre le petit

bonhomme me répondre

Aaxyﬂb moL npvLALYEY,

manvim? (15)

At)xy/tb moL npvLALYeY,

marvim? (15)

Aaxy/tb moL npvlasYe),

manenvri? (16)

D’ot1 viens-tu mon petit

bonhomme ?

Tot necnpassdaissl,

manvim [...] (83)

Toot Hecnpassoaisos,

Manenvki moit Opyyca

[..](91)

Tt necnpass0aisel,

dapaxconwi [...] (108)

Tu es injuste, petit

bonhomme [...]

Ax, marviu, marvim,
K 2 4100410, Kaai moL

cmgemca! |...] (89)

Ax, moii marenvri-
manenvii Opyssca,
8K 2 4100410, KAl mvL

cmgemca! [...] (97)

Ax, xaanvanamra
MA, XAANYARIMKA,
K 8 4100410, KAl Mol

emgemcs! [...] (115)

Petit bonhomme, je
veux encore t’entendre

rire [...]

Apyxcox moti, me jorco

Manenvki moii dpysnca,

Apyxca moii, mue jnco

Mon petit bonhomme, il

yanep ne da Aica! (78) | mne jowo ysnep ne da | yanep ne da dica! (101) | ne s’agit plus du renard.
Aica! (85)
Xauanyansmxa maé, Xauanuansmra maé, Xauanyansmxa maé, ax Petit bonhomme, tu as

ax mot cnasoxayes |...]
(88)

s mot cnasoxayes |...]

(95)

mut cnaroxajes [...] (114)

eu peur [...]

Corrections pour les mots maiu et dpyscox™.

27. Les chiffres entre parenthéses correspondent 4 la page dans I’édition correspondante.
Le méme fonctionnement va étre maintenu pour les exemples présentés hors tableau.
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smarvit, masviu (voir tableau 1). Ce mot dialectal®®

possédant le seéme « étre sans
défense » a permis @ N. Macia$ de traduire la vulnérabilité du petit prince® et un
regard attendri porté sur lui. La fonction des mots d’adresse maenvri, dapanconvxi
est différente : le sens diminutif y prédomine. Le mot maswwox peut étre consi-
déré comme une trouvaille expressive de la traductrice (le contexte ott sont oppo-
sés enfant et la situation qu’il vit s’y préte bien). Cependant, cela peut étre un
emprunt stylistiquement neutre pour I« enfant » dums de 'ukrainien, afin

d’éviter la répétition, car dans la phrase suivante ce mot dsins est présent :

I5mut e manr040k ne 0oLy Hi paszybaerv., Hi CMIPOINHA CTROMACHDL,
Hi CMSPONIHA 2a8001bL, éH He namipay ui ad cmazi, Hi ad cmpaxy. En
Hitbim He Ha2adsay 03ius, sxoe 3abaydsisacs y nycmouti... (11)

« Or mon petit bonhomme ne me semblait ni égaré, ni mort de
fatigue, ni mort de faim, ni mort de soif, ni mort de peur. Il n’avait en
rien I'apparence d’un enfant perdu au milieu du désert ».

Si nous reprenons la toute premitre traduction d’Edzi Ahniacviet®, nous
remarquerons que le lexéme maspim (mon petit bonhomme) y est absent. La
traductrice s’en est sortie avec d’autres substantifs 4 suffixes diminutifs, comme
Yanraseyar, X10n4vix et masensvxi ou avec des mots stylistiquement neutres, comme
dpyz, cabap, cyddzs, accompagnés de déterminants :

1 jbauvy marenvraza, nessvraiinaza 4arage4xa (6)

« Etj’ai vu un petit bonhomme tout 4 fait extraordinaire »,

Ax, moti manenski, moii xaon4vix, 5 max 4106410 cryxayp meoi cmex (82)

« Ah ! petit bonhomme, petit bonhomme, j’aime entendre ce rire ! ».

Une tournure d’adresse misee moii wasasex est une expression figée utilisée
lorsque le locuteur regrette que son auditeur peine a comprendre les événements :
Minvt modi wanagex, nasowma mue yanep meas Aiciya? (p. 71 ; mon petit bon-
homme, il ne s’agit plus du renard !).

28. Le dictionnaire thématique du lexique dialectal atteste I'utilisation de ce lex¢me dans
la région d’origine de la traductrice, autour de la ville de Biaroza dans la région de Brest
(KuNcevI¢ & KryvIckr, 2006, p. 22).

29. Pour comparer, 3dasaracs nasam, wmo na jcéi 3amai nama nivoza Goaei xeoiaza
(SAINT-EXUPERY, 1989, p. 80) est traduit par : « Il me semblait méme qu’il n’y efit rien
de plus fragile sur la Terre. »

30. SAINT-EXUPERY, 1969.



Evolutions lexico-grammaticales dans I'usage du bélarussien [...]
Tatsiana R. Ramza

Le mot massiu est russe, c’est pourquoi il a été completement (dans 1édi-
tion de 2019) ou presque (dans I’édition de 2017) remplacé par des synonymes
provenant des ressources propres au bélarussien. Cette conclusion est confirmée
par les sources lexicographiques : pas un seul des dictionnaires dialectaux bélarus-
siens modernes ne mentionne le lex¢me massun®, pas plus que le Dictionnaire du
lexique du journal Nacha Niva représentant le début du xx“ siecle, alors qu’il figure
dans les dictionnaires académiques contemporains.

Le mot paboma (travail) cede systématiquement sa place, excepté une proposi-
tion, dans la version de Z. Kolas au mot zpaya (voir tableau 2). Dans la version de
la traductrice de 2019 (voir tableau 2) le mot pa6oma est conservé. Il n’y a qu’une
seule modification apportée par I'utilisation de son synonyme sansgmax. Dans la
traduction d’E. Ahniacviet, sont employés et le mot patoma (qui est prédomi-
nant) et le mot npaya, ainsi que I’ infinitif dérivé npayasams (travailler).

TABLEAU 2

97

Traduction 1989 de

Nina Macia$

Réédition 2017 de

Zmicier Kolas

Réédition 2019 de Nina
Macias$ et Maria Novik

Original d’Antoine de

Saint-Exupéry

Ioma dasoni
HAdaxy4aisas, aie

Hayswkas paboma. (22)

Ilpaya dasosi
HAdaxy+41i8as, aie

uayamcxas. (25)

Tma dasoni
HAdaKy¥Aisas, aire

naysnckas paboma. (26)

C’est un travail trés
ennuyeux mais trés

facile

Yacam pabomy moxncna
adkaacyi i Ha nomoim,
051001 63.1ixati He GYyd3e.

(23)

Qacam nexamopyrw
npayy moNcHa A0KAACYL §
HA NACAS, 834iKAL 05001

#e 6ydse. (25)

Yacam pabomy moxncna
a0xkaacyi i Ha nomim,
051001 65.1ixa1i He Gyo3e.

(27)

Il est quelquefois
sans inconvénient de
remettre a plus tard

son travail.

Cmoavri pabomaot,

cmonvki pabomaor! (47)

Cmoavxi pabomaot,

cmoavxi pabomwr! (53)

Cmoavxi pabomaot,

cmoavxi pabomuwe! (59)

J’ai tellement de

travail.

Lsawckas paboma. (50)

Lancxas npaya. (55)

Laxcxas paboma. (62)

Un métier terrible !

Y 520 paboye écyp xoup | Y mown, wimo én pobius, | Y 520 sanamxy écyp xoys | Au moins son travail
weiixi conc. (S1) écuyp xoyb OvL HEtiKi CIHC. wneiixi canc. (64) a-t-il du sens.
(57)
I1apa mabe yco ysauua I1apa mabe joco Iapa mabe yorco y3auyya | Tu dois maintenant

3a pabomy. (84)

sapmanya 0a npanst.
(92)

3a pabomy. (110)

travailler.

Corrections du mot]mﬁama.

31. KuNcEevIC & KrRyvIcki, 2006. Le mot smasvius apparait pourtant dans le Dictionnaire
des parlers bélarussiens d’Ivan Nosovi¢ (Nosovi¢, 1870).



98

SLOVO - N°52
Langues en mouvement : changements linguistiques
dans I’espace postcommuniste au tournant du Xx1° si¢cle

Selon les sources lexicographiques, les mots paboma et npaya (travail) ne sont
pas sémantiquement identiques. Dans le dictionnaire du lexique de la premicre
décennie du xx¢ siecle®, le mot npaya poss¢de trois acceptions et le mot paboma
douze. Dans le Grand Dictionnaire unilingue du bélarussien littéraire de I’Acadé-
mie des sciences®, la proportion est de 4 4 8, c’est-a-dire le champ des acceptions
du mot paboma s’est réduit, tout en restant beaucoup plus large que celui du
mot npaya. Pour contrebalancer ces données, il existe une opinion affirmant que
« la sémantique du mot bélarussien paboma est sensiblement plus restreinte par
rapport au méme mot en russe ct ses acceptions ont un caractere plus abstrait,
livresque et méme terminologique, tandis que toutes les acceptions concretes sont
exprimées par le mot npaya » .

Pour le bélarussien, les deux lex¢mes sont d’anciens emprunts : le mot npaya
est arrivé du tchéque par le biais du polonais® ; le mot patoma releve du slave
commun, bien que certains spécialistes n’excluent pas que ce soit un emprunt du
russe’, ou il désignait un labeur intense et imposé, apparenté a I'esclavage. Nous
supposons que pour cette raison précise (sa perception négative), Z.XKolas a enti¢-
rement remplacé le mot paboma par le lexeme npaya. Il n’y a qu’une seule phrase
a4 connotation expressive oll cette correction n’a pas été appliquée : Cmosvxi
pabomuot, cmosvxi pabomue! (] ai tellement de travail !).

Les corrections ont également concerné toute une série de lexémes coin-
cidant avec le russe utilisés sporadiquement. Ils ont été remplacés soit par des
néologismes*” entrés dans I'usage courant, par exemple pacnassdays au lieu de
packaseayp (raconter), anosed au lieu de packas (récit), nacampsy au lieu de na
camati cnpase (2 vrai dire), nepadycim au lieu de nepus 3a jcé (avant tout), minax
au lieu de zpaxoxce: (un passant), soit par des mots existants déja en bélarussien,
comme 7paoicyd au lieu de nporeasop (en russe npuzosop ; signifiant « jugement » ),

32. LEMcJuHOVA & ANISIM, 2015.
33.2016, ainsi que le Grand dictionnaire unilingue du bélarussien en 'S vol.

34. « cemanmoixa berapyckaza paboma sSHAYHA 36YWAHA J NAPATHAHHI 3 PYCKIM, NPOILLIM
29MMBLL SHAUINHI MATOYs GONbUL A0YIZHEHDL, KHINCHL | HABAM MIPMIHANALIYHL XAPAKNAD,
KAHKDPIMHBLL HC SHAYIHHI Bbipascaroyya Ipyzin crosam: npaya » (BAXANKOU, 1982, p. 51).

35. CyxuN (dir.), 2005, p. 18.
36. BAXANKOU, 1982, p. 51.

37.Cependant, ils ont déja été introduits dans les dictionnaires du xx1¢ siecle : PISKuNOU,
2012, KaUrus, 2013.
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xpoico® au lieu de nasa (en russe zoaa ; signifiant « un pan » ), #azadays au lieu
de wanomuins (en russe wanomnums ; signifiant « rappeler »), sanamoysays au
lieu de sanicsays (en russe sanucoieame, signifiant « prendre des notes » ). Dans
le dernier cas, nous sommes face a une sorte de résurgence de la situation des
années 1960-1970, lorsque des mots connus du bélarussien, mais coincidant avec
les lexemes du polonais, sont revenus dans I'usage courant. Nous observons par-
tiellement ce phénomeéne en comparant certains mots des traductions de 1969 et

1989, ainsi que des deux rééditions de la derniere (voir le tableau 3).

TABLEAU 3
Traduction Traduction 1989 Réédition 2017 | Réédition 2019 Original
1969 d’Edzi de Nina Macia§ | de Zmicier Kolas | de Nina Macia$ d’Antoine de
Ahniacviet et Maria Novik | Saint-Exupéry
anosax (8) ajmapyury (12) acadxy (10) camanicry (11) | un stylographe
sinm (22) sinm (25) sinm (29) wpy6 (32) boulon
aronsay (24) xanvixayn (28) xanvixayy (32) Kaavixayy (36) bergai
2amynax (25) | pasnasionacys (28) |  eamynax (33) pasnasidnacys | un nouveau genre
(36)
xporco antel | naay Manteti (37) | xporco mantsii (44) | xpaeco ManThI un pan de son
(33) (49) manteau
sananiys (40) | npoxypeiyp (46) | npexypoiys (52) | npuixypeuys (S8) rallumer
npoLcmyn paymamotsmy (47) paymamoizmy (53) paymamoizmy crise de
pamamycy (41) (60) rhumatisme
soicny (43) socmpay (48) socmpay (55) socmpay (62) ile
apwiro (53) apuir (60) apmir (65) soidicka (75) armée
390aixam (58) | mabypsman (65) | mabypsmam (71) | mabypsman (82) tabouret
cxarani (66) manyasari (72) manyasari (80) | manvyoiai (94) dansaient
xpamuix (69) eandasp (77) 2andasp (84) 2andasp (99) marchand
mecor (75) mecot (82) immor (90) secve (106) messe
wnayvipasayy | uedanazyisnax | ue danazyisnax | ue 0a nazyisnax je n’ai pasle
wama xaai (41) (47) (53) (60) temps de flaner

Comparaison de certains mots dans les deux traductions et les deux rééditions.

38. D’apres les étymologistes bélarussiens, le mot xpaico (pan de vétement) a pu arriver
en bélarussien par Iintermédiaire du polonais : « ITapayu. nosvcxis dybaemos kreska /
kryska, kresi¢ / krysié, wmmo ceeduviyp ab mazuvimacyi sanasvrianis bed. xpvico, Kpoica i
JKp. Kpuca npas novcxae nacpaduiymea » (A comparer avec les doublons polonais kreska
/ kryska, kresi¢ / krysié, qui témoignent de la possibilité d’emprunt des mots bélarussiens
KpoLco, kpoica et ukrainien xpuca du polonais), MARTYNAU, 1989, p. 134.

929
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Tous les mots mis en gras (que ce soit dans la traduction d’Edzi Ahniacviet
ou dans les deux rééditions les plus récentes), font partie du lexique bélarussien,
mais  cause de leur origine (emprunts directs du polonais ou par son biais), ils ont
été évincés a la périphérie de la communication usuelle. Dans les années 1980, on

insistait sur le fait que :

La « revitalisation » des mots et formes de cette nature ne peut
pasétre considérée a ce stade comme un phénomene positif puisqu’elle
contredit les tendances générales propres a I'évolution du lexique
bélarussien sous le pouvoir soviétique. Elle ne représente pas un enri-
chissement mais plutdt un engorgement du lexique par des doublons
inutiles qui n’apportent rien aux mots usuels déja existants®.

A présent, la situation est inversée : des deux doublons, c’est le mot commun
avec le russe qui se retrouve évincé. Par exemple, nous observons que la traduction
de 1989 suit au plus pres les normes académiques de son temps. Sa réédition de
2019, quant aelle, est déja sensiblement différente : sont apparus des polonismes®,
des néologismes®, des lexemes parlés* et bien autres. Ainsi, la traductrice a-t-elle
utilisé des emprunts, des doublons, des synonymes et des mots parlés propres a
I'usage actuel du bélarussien ; une approche identique caractérise la réédition de
7. Kolas.

Nous retrouvons la méme démarche souple et ouverte dans le doublage en
bélarussien de films connus®. Les traducteurs introduisent dans les répliques

39. « “Awcotjaenne” nadobnvix ca0j i Popm ne smonca Oviyp PACYIHEHA 3aPA3 IK CTRAHOYUbL
Paxm, naxosvki sHo Jomynae j CynIpIHACcys 3 ACHOJHOIME MIHOIHYbLIME, SKIS CKAANICS
J passiyyi beaapyckaii aexcixi 3a 2ador Caseyxai yaadv.. I>ma ne j3bazavsnne, a ckapais
3ACMEUBANHE NEKCIKL HENAMPIOHbIMI 0y Oaemamt, 5Kis Hito2d He 0a0aJas104b 0a A0nasedHbix
azysvnanpuinsmotx 10y » (BAXANKOU, 1982, p. 26).

40. Comme x6iss (instant), upyba (boulon), manvueiye (danser), admeicrosers nizyaxi
(pilules perfectionnées) ou passsssays 3azadxi (comprendre des problemes).

41. Comme minax au lieu de npaxoxce: (un passant), becnapauiica au lieu de besazasapouna
(indiscutablement), zepacmpasywoys excy au lieu de nepasapays (digérer), pacmaenniys
caxpam au lieu de adxpoiys (révéler un secret).

42. Comme yysamnua au lieu de spasymesa (d’une maniere compréhensible), danamiys au
lieu de spasymeys (comprendre), xapyeaa au lieu de xayeaacs (avoir envie), camanicxa au
lieu de pyuxa (stylo), xpacauxa au lieu de xsemxa (leur), seipymspiyys au lieu de adnpasiyya
(se mettre en route).

43. Remarquons que ce sont de jeunes gens (de moins de 40 ans) qui travaillent pour le
doublage au sein de petites entreprises fondées par eux. L'une d’elle, Kinokong, collabore
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des personnages les mots bélarussiens qui, il y a encore quelques dizaines d’an-
nées, étaient cantonnés  la périphérie de la langue parlée. Leur usage n’était pas
encouragé, méme dans la langue littéraire car, comme cela a été dit plus hau, ils
coincidaient avec les mémes mots en polonais“. Parmi eux, on trouve admwicro6a
(expres), acadxa (stylo), eapbama (thé), s1a03iys (organiser), mancrisa (peut-étre),
nacoyxa® (mouchoir), nasiys (fumer), napaswow (paralysic), nopmxi (pantalon),
npocma (tout droit), sasisxa (valise), soi6imuse (éminent), dassp (dollar) et bien
d’autres, ainsi que des néologismes, comme ar06¢d*® (récit), acobnix (exemplaire),
seprix (un croyant), samosa (réservation), cesmap (prétre), cmpoi® (costume),
cymuey (doute), xmapawoc (gratte-ciel), etc. La deuxieme particularité consiste
dans l'utilisation systématique dans tous les films des mots d’adresse bélarussiens
cnadap (monsieur), cnadapeirs (madame), cnadapemesa (mesdames et messieurs) .
Ils ont remplacé le mot d’adresse applicable sans distinction de genre masapoiu

(en russe mosapuwy), signifiant « camarade », qui est associé inévitablement au

avec le systeme étatique de distribution de films ce qui lui offre la possibilité d’avoir des
séances de films doublés en bélarussien dans de grandes salles de cinéma. Ces séances sont
connues sous le nom de « week-ends bélarussiens ».

44. Voir ARCJAMENAK, 2001, SADOUSsKI, 2001, UrAsievic, 2002, BaBIiC, 2010 et
Basig, 2013.

45. Le mot polysémique polonais zosdwka s utilise comme un terme linguistique, comme
le nom d’une maladie des chats et des chiens, mais désigne également chustka do nosa
(morceau de tissu servant & se moucher): Drucosz-KurczaBowa, 2018, p. 457.
Cependant, le dernier sens est marqué comme désuet : «nosdwka . 1. ainzs. nacasor 2yx;
2. yem. nacoyxa» (noséwka f,. 1. ling. son nasal ; 2. vieil. mouchoir» ), issu de VOLKAVA,

2004, p. 369.

46. Concernant le mot anosed (récit), les chercheurs bélarussiens n’ont pas d’interpré-
tation unique : il y a ceux qui I’identifient comme un emprunt (a comparer avec 'ukrai-
nien 07206ids ou le polonais opowies¢) et d’autres comme un néologisme 4 partir des mots
bélarussiens anassdays, anassdanne. La dernitre variante semble étre confirmée par
’activation du modé¢le non afhixal (sufhixe zéro) de la formation des substantifs & par-
tir des verbes, par exemple, cyuney (doute) « cymussayya (au lieu de cymuenne), cnadsey
(espoir) ¢ nadsssayya (au lieu de cnadsssanne), nanad (attaque) « Hanapans (au lieu de
Hanadsenne), cynpayiy (résistance) « cynpayijrsyya (au lieu de cynpayijaenne), etc.

47. Le mot cmpoii (costume) est un emprunt (en polonais sz7dj). Cependant, il n’a écé
utilisé en bélarussien dans le sens de « vétements, costumes » qu’au pluriel. Depuis peu
de temps, I’innovation consiste & utiliser le singulier pour le méme sens.

48. Les mots cnadap, cnadapuns existaient en vieux bélarussien ; on les retrouve dans
les sources écrites des le xvI© siecle, de méme que les termes cacnadap, cacnadapoins et
eacnaduns (Scjacko, 2002, p. 316). Ces mots sont entrés dans le Grand Dictionnaire
unilingue du bélarussien littéraire en 1996.

101
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pouvoir soviétique, ainsi que les mots d’adresse répandus dans 'aire des langues
slaves occidentales na# / nani / narncmesa (monsieur / madame / mesdames et mes-
sieurs), qui sont historiquement connotés chez les Bélarussiens a ’appartenance &
une classe sociale.

Ainsi, la mise a jour de la composante lexicale de la traduction de 1989 par
ses correcteurs épouse la tendance actuelle  activer les ressources linguistiques
propres du bélarussien (lexique parlé, dialectal, néologismes) et a diverger par
rapport au russe. L'emploi des mots différenciant le bélarussien du russe met en
relief son originalité et favorise « les mécanismes d’évolution naturelle du lexique
opprimée artificiellement pendant une longue période par une réglementation
normative trop rigide » %.

Des évolutions grammaticales

Les corrections grammaticales apportées dans les deux rééditions de la traduction
de 1989 sont en parfaite adéquation avec les tendances qui se sont manifestées
dans d’autres registres du discours bélarussophone et ont été analysées en détail
par les chercheurs®. Notons que si le nombre de corrections lexicales du texte
initial de la traduction est le plus important dans sa version de 2019, c’est la réé-
dition de 2017 qui contient la variété la plus large de corrections grammaticales
(morphologiques ou syntaxiques).

Parmi les corrections de Z. Kolas, la plus caractéristique consiste en 'utilisa-
tion de formes longues d’adjectifs et de participes pour la fonction d’attribug, ce
qui constitue en soi un trait distinctif du bélarussien :

1 amy senvmi nampabuae cyysmoune (S)

« Elle a bien besoin d’étre consolée »

Ane nebacnexa ad baababay max mara cnasuanas |...) (25)

« Mais le danger des baobabs est si peu connu [...] »

Si nous la comparons avec le texte de la traduction de 1989 et sa version de
2019 ou ces formes sont utilisées sporadiquement, Bada 6vi6ac neabxoduas i

49. < 3anmycyiys MeXAHIIM HATNYPANLVHALA AEKCIUHAZA PA3BIYYT, SK0€ 00)2is 2a0bl WMYUHA
CTRPOLMAIBANACS HCOPCTIKIME HAPMAMBLIHOLME pI2aamenmapami > (ARCJAMENAK, 2001,

p. 148).

50. Voir KixLEVIC & PACEXINA, 2000, SADOUSKI, 2001, KikLEwICczZ, 2002, VAZNIK,
2007, KLIMAU, 2004a, 2004b, 2012, ARCJAMENAK, 2013.
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capyy (p. 79 et 102 ; I'eau peut aussi étre bonne pour le cceur), la réédition de 2017
se distingue par leur emploi presque systématique.

Aux formes longues adjectivales et participiales se sont joints les possessifs
parlés — cux aussi A la forme longue — 220519 au lieu de 920 (ses), samsrs au lieu
de samws (vos) : Hewaxanae poidanne abapsara szonwmes crose (p. 32 ; il éclata
brusquement en sanglots) ; I ne 6ydse adxassays na samors pocnoima: (p. 103 5 il
ne répond pas quand on I’interroge), bien que Z. Kolas ait aussi gardé les formes
courtes présentes dans la traduction de 1989. Cela pourrait s’expliquer par une
recherche stylistique de ces corrections. Quant a E. Ahniacviet, elle utilise dans sa
traduction la forme longue sx#i au lieu de ix (leur), qui est absente 4 la fois de la
traduction de Macia$ et de ses deux rééditions : Yeim camaxearam 3daeyya, wmo
jice inupLs 41003 — ixuist npoixivnixi i naxaounixi (p. 37 ; Car, pour les vaniteux,
les autres hommes sont des admirateurs). Cela signifie que les correcteurs n’ont
pas entierement renoncé aux formes courtes : 20, se, ix (son, sa, leur), sans néan-
moins ignorer leurs variantes longues.

La réédition de Z. Kolas se remarque également par 'introduction de la dési-
nence -2y (PL GEN.) pour les féminins et neutres en consonne dure -6 (comme
ymosa, signifiant « condition », c108a, signifiant « mot ») la ou, d’apres les
normes académiques de la formation du PL. GEN., la désinence zéro est requise ;
or cette regle est respectée dans la traduction et la réédition de N. Macias. La cor-
rection apportée par Z. Kolas suit la tendance actuelle 4 Puniformisation et la
généralisation de la désinence -aj (-2J, -0, -éy) pour tous les substantifs :

Toavki 3 naacobuvix, 86iNA0K084 CKA3ANBIX CAOBAY MHE NAKPICE ADKPBIAACS
1220 maamuiya (14)

« Ce sont des mots prononcés par hasard qui, peu & peu, m’ont tout révélé »

Ane mpaba navaxaup cnporsavroix ynosay... (45)

« Il me semble que les conditions sont favorables... »

Notons que la traduction de 1989 utilisait déja la désinence -4y pour les fémi-
nins en -a/-1 (sans que cela soit un emploi normé) et cela a persisté dans les deux
rééditions :

[...] cad, y axin xsimuera mnocmea pyscay (67)

« C’¢tait un jardin fleuri de roses ».

Adnat d3eyi ne adapsyys nacoy ad morbay (77)

« Les enfants seuls écrasent leur nez contre les vitres ».
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La méme tendance était déja observée dans la traduction de 1969 d’E.

Ahniacviet :
[...] 32 moicsuy mingy ad warasevaza woiins (S)
« a mille milles de toute terre habicée »
Ane én yoauvry moavki monxis, 80cmpoLs nixi ckaray (58)
« Mais il n’apercut rien que des aiguilles de roc bien aiguisées ».

Ce méme phénomene est illustré dans la réédition de 2017 par la désinence
-2y au PL. GEN. des féminins en consonne 2 la place de -e# requis : 3 eamaii
npoILLLHbL SHYL | NPLIHOCIYD Ham besit Henporamuacyay (p. 39 ; Clest pourquoi
il nous cause des tas d’ennuis). La méme correction est observée dans la réédition
de Macia$ en 2019°%

Une autre particularité de la version de Z. Kolas consiste au remplacement sys-
tématique de la préposition #a, régie par I'adjectif #ado6no: (ressemblant &), par la
préposition da (2 comparer avec zoxoxcuti na en russe et avec podobny do en polo-
nais). Ainsi, si dans la traduction de 1989 et sa réédition de 2019, la préposition
#a est prédominante dans cette construction, la version de 2017 privilégie exclu-
sivement la préposition da : .5 bawcs cmays nadobuvim da dapocasix... (p. 1;jai
peur de devenir comme les grandes personnes). La méme préposition, excepté une
occurrence, est utilisée dans la traduction de E. Ahniacviet : 4 drg yabe — mosvxi
aiciya, nadobuas da comui inwpix aiciy (p. 63 ; je ne suis pour toi qu’un renard
semblable A cent mille renards). Notons qu’en bélarussien actuel cette construc-
tion exprimant la ressemblance fonctionne a part égale avec les deux prépositions
#a et da dont témoigne I"analyse de leur usage®>

Pour compléter ces évolutions grammaticales présentes dans les rééditions de
la traduction de 1989, il convient également d’en mentionner d’autres extréme-
ment fréquentes dans le langage courant bélarussien, quon retrouve aussi dans le
doublage des films. Parmi celles-ci :

1. Pemploi de verbes d’origine étrangere sans le suffixe -ip- : xamenmasayp,

warasayp (au lieu de xamenyipasays, maxipasays) signifiant « commen-
ter », « Choquer »

51. Le probléme des désinences substantivales au PL. GEN. est une question complexe de la lin-
q

guistique bélarussienne, depuis longtemps discutée mais pas encore tranchée. La variabilité des

désinences est importante mais leur nivellement sur le modele russe ne produit pas d’usage stable.

52. L’analyse de la base de données électroniques N-corpus (accessible sur: heeps://
bnkorpus.info/) du bélarussien confirme I’équilibre dans 'usage des deux constructions :
nadobuw. da est constaté 5 723 fois, nadobne na 5 804 fois.


https://bnkorpus.info/
https://bnkorpus.info/
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2. Dactivation de I'impératif de la premitre personne du pluriel avec le suffixe
-Ma : 3ax003vma, nazyrsima, nabydyima (au lieu de saxodsin, nazyrsem,
nabydyem) signifiant « entrons », « faisons un tour », « construisons » ;

3. Paccent tonique fixe dans les participes passés passifs : wanicdnvs, sanicina
(au lieu de wanicanst, sanicanes) signifiant « écrit », « noté » ;

4. Dactivation de constructions syntaxiques avec le verbe smeys (avoir) a visée
modale : ana ne mae icyi mydw (elle n’a pas a y aller) ; mwmo mor maem
3pabiys? (Qu’avons-nous a faire ?) ;

5. 'emploi de la forme verbale écys (étre) dans les constructions attributives
au présent : oL écyp xpaina (nous sommes le pays), etc.

Ces formes grammaticales ne représentent pas des innovations & proprement parler
de correcteurs ou de traducteurs de films ; au contraire, leur utilisation témoigne
d’ . . . 7 \ 3. 3/ .
une tendance grammaticale persistante qui, au début, a I’'instar de Iévolution
exicale, s’est manifestée dans les médias pour se répandre ensuite (entiérement ou
lexical p p
artiellement) 4 d’autres sphéres linguistiques, y compris ’enseignement.
y
Une pléiade de professeurs ou de personnes engagées ont synthétisé ces évolu-
ions linguistiques dans leurs ouvrages et manuels et ont initié ainsi leur revitali-
tions linguistiques dans | ges et ls et ont init
sation dans I'usage courant, tout en visant & modifier certaines normes grammati-
cales académiques du bélarussien moderne afin de les faire diverger du russe. Nous
faisons référence aux célebres ouvrages traitant du bon usage et de la stylistique du
bélarussien de P. Scjacko, A. Katirus, J. Busljakot, le manuel de S. Aljaksandrat et
H. Mycyk® et bien d’autres. Les ouvrages des auteurs cités ci-dessus et d’autres de
ce type ont joué un rdle important dans la formation de pratiques bélarussophones

langagicres usuelles de toute une génération et surtout celles des jeunes citadins.

Conclusion

Les changements des derni¢res décennies dans le bélarussien littéraire ont été ini-
tiés par des facteurs extralinguistiques (dont la proclamation de I’ Etat souverain,
la république du Bélarus, avant toute chose), ce qui a entrainé la revitalisation de
processus lexico-grammaticaux propres au bélarussien. Les normes rigides et sou-
vent sans fondement du bélarussien littéraire mises en place sous I’influence exclu-
sive du russe pendant les années 1930-1980 ont cédé la place & la recherche de
régles plus souples visant les ressources propres (dialectales et morphologiques),
ainsi que d’emprunts cette fois-ci essentiellement du polonais.

53. Scjacko, 2002, Kaiirus, 2011, BUSLJAKOU, 2013, ALJAKSANDRA{L et MYCYK, 2008.
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Au xx1¢ siecle, la concurrence des deux variantes du bélarussien littéraire
(influencée par le russe pour la premiére et le polonais pour la seconde) a eu pour
résultat Uinterpénétration de leurs normes et la formation spontanée auprés des
bélarussophones actifs d’une approche de compromis dans leur usage de la langue
qui concilie les traits les plus probants des deux variantes. Notons que I'usage
trouve dans la variante officielle enseignée a I’école des bases solides tandis que cer-
taines « innovations », renfor¢ant ou mettant en valeur loriginalité du bélarus-
sien, sont fournies par la variante non-officielle. Une telle approche de compromis
en corrélation étroite avec le positionnement du bélarussien « entre les langues
de laire Slavia Orthodoxa et celle de Slavia Latina constitue son trait particulier
distinctif » >%. Il s’avere que I’évolution linguistique unidirectionnelle — orientale
ou occidentale — est une impasse (comme " histoire nous I’a démontré) ayant pour
conséquence la « dissolution » d’une langue dans une autre. Il est important de
constater que la conscience de la nécessité de garder I’équilibre entre les influences
russe et polonaise se forme auprés des bélarussophones actuels d’une maniere

spontanée et sans contrainte.
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Evolutions lexico-grammaticales dans I'usage du bélarussien [...]
Tatsiana R. Ramza

La proclamation de I'indépendance de la république du Bélarus (1991) a
provoqué des changements dans la langue bélarussienne, visant principalement a
diverger de la langue russe, en particulier dans le domaine du vocabulaire et de la
grammaire. La concurrence de deux variantes du bélarussien littéraire (I'officielle
est la narkamaiika et la non-ofhcielle est la taraskievica) conduit a I’interpénétra-
tion de leurs normes et a la formation spontanée aupres des bélarussophones actifs
d’une approche de compromis dans leur usage de la langue qui concilie les traits
les plus probants des deux variantes.

Mots-clés : bélarussien littéraire, usage, lexique, grammaire, « Le Petit Prince ».

Lexico-grammatical shifts in usage Belarusian
language in post-Soviet times

The formation of an independent state of the Republic of Belarus (1991) has also
brought about changes in the Belarusian language, primarily aimed at its divergence
with the Russian language, especially in the field of vocabulary and grammar. The com-
petition of two variants of the Belarusian literary language (the official one — narka-
matika — and the unofficial one — taraskevica) leads to the interpenetration of their
norms and the spontaneous formation of a kind of compromise among active users,
which accumulates the most rational features of both variants.

Keywords: Belarusian literary language, usage, lexis, grammar, “The Little Prince’.

Aexcixa-epamamorunoia 3pyxi § y3yce
berapycxaii MosoL J noCmMCaseyxi 4ac

Ymeaponne camacmoiinaii dzspycaser Pacnybuixa Berapyco (1991) svikaixara
smenvt iy y3yce 5mapy57mzi MOBYL, CKIPABAHDLA NEPUL 34 JCE Ha e ab13€p267~l14bl70 3
PYCKati M0Ba1w, acabuisay easine Aekcixi i epamamuixi. Kanxyparyois 08yx sapotsumay
berapyckaii simapamyprasi moso. (adiysiiinaza — HapKaMayKi i weadiyviinaza —
TapamxeBiuLI) 65103 0a J3AEMANPAHIKHEHHS IX HOPMAY | CIMBIXITHAMY Papmipasanio
J AKMOLYHOIX  KAPOLCMANbHIKAY ceoeacabuisaza Kamnpamicnaza mzﬁbzxoﬁy, S9KI
aAKYMYA10€ § Cabe HATLOONbUL PAYBIIHALDHBLS PbICbL AO00BYX BAPLLIHINAY.

KAXo4aBbIst CAOBBI : 0e1apycKas AiMAPamypPras Mo8a, Y3yc, ACKCIKA, 2PAMAMbIKA,
«Manenvii npoiny>».
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Aexcuko-2pammamuyeckue cdsucu 8 ysyce
0enapycro2o S36LKa 8 NOCICOBEMCKOE BPEMS.

Obpasosanue camocmosmenvrozo zocydapcmea Pecnybauxa Beaapyco (1991)
BbI36ANO USMEHEHUS 1 8 Y3)ce DeAaPYCK020 S3biKd, HANPABAEHHDIE NPENCOe 8Ce20 HA
€20 QUBEP2EHYUIO C PYCCKUM S3bIKOM, 0CODEHHO 8 0OAACINI ACKCUKY 1 2PAMMATNUKH.
Konxypenyus 06yx sapuanmos beaapyckozo aumepamyprozo s3vixa (ofuyuarvtozo —
HAPKAMABKA % HeOPUynALbHO20 — TAPAUKCBULA) 6¢0em K 63AUMONPOHUKHOBEHIIO
UX HOPM 1 CIMUXUITHOMY POPMUPOBAHUIO Y AKINUBHBIX 7104b308ATNEACTE CB0€0OPA3HO20
KOMMPOMUCCHO20 7100X00d, KOMOPbILL AKKYMYAUPYEM: 6 cebe Hanbolee paynOHALbHbLE
uepmvt 000UX BAPUAHTNOS.

KaroueBble cAOBa : Oesapyckuii Aumepamypuiii I3vix, Y3)c, AeKCUKa,

epammamura, «Marenvkuii npury>.



