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Empan visuo-attentionnel (EVA) et lecture
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•Quantité d'éléments visuels distincts qui peuvent être traités 
simultanément (Valdois, 2008). 

• Classiquement étudié dans le domaine de la lecture.

• Evalué en présentant une séquence de lettres rapidement (200ms) et en 
demandant un rappel immédiat. 
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Extension des limites (EL)
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• Processus anticipatoire impliqué dans la perception de scènes visuelles (Intraub & 
Richardson, 1989).

ØExtrapolation de la structure spatiale des régions de l’environnement échappant à la 
perception de l’observateur.

ØDistorsion de la mémoire visuo-spatiale caractérisée par une tendance à surestimer 
l'étendue des scènes préalablement perçues. 

• Effet qui résulterait d'une acuité et d'un champ visuels limités.

Perception Mémoire
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Extension des limites (EL)
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• Processus anticipatoire impliqué dans la perception de scènes visuelles (Intraub & 
Richardson, 1989).

ØExtrapolation de la structure spatiale des régions de l’environnement échappant à la 
perception de l’observateur.

ØDistorsion de la mémoire visuo-spatiale caractérisée par une tendance à surestimer 
l'étendue des scènes préalablement perçues. 

• Effet qui résulterait d'une acuité et d'un champ visuels limités.

Perception Mémoire

Objectif : Examiner la convergence des effets et leur relation avec la lecture. 
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Méthode
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Matériel et procédure
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Population
Vingt-quatre élèves tout-venant de CM1, âgés de 9 à 10 ans (11 filles).



Résultats & Discussion
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Analyses corrélationnelles

• Corrélation positive EVA / âge lexique (r=.64, p<.01).

Moyenne Ecart-type 

Age lexique 
(mois) 109 16,69

EVA (sur 5) 3.99 0.45
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GP-GP PL-PL GP-PL PL-GP

Tableau 1. Age lexique et empan visuo-
attentionnel moyens.

Figure 1. Scores moyens observés à la tâche d’EL. Les barres 
d’erreurs indiquent les intervalles de confiance (95%).

Restriction 
des limites

Extension 
des limites

*

* GP : Gros-plan ; PL : Plan large
GP-GP, PL-PL => Scènes strictement identiques entre les phases de mémorisation et de reconnaissance
GP-PL, PL-GP => Scènes différentes

Les enfants dont l’EVA est le plus élevé sont ceux dont l’âge lexique est le plus 
important.
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Résultats & Discussion

7

Analyses corrélationnelles

• Corrélation positive EVA / âge lexique (r=.64, p<.01).

• Corrélation positive EVA / EL (r= .50, p<.05).

Moyenne Ecart-type 

Age lexique 
(mois) 109 16,69

EVA (sur 5) 3.99 0.45
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Tableau 1. Age lexique et empan visuo-
attentionnel moyens.

Figure 1. Scores moyens observés à la tâche d’EL. Les barres 
d’erreurs indiquent les intervalles de confiance (95%).

Restriction 
des limites

Extension 
des limites

*

* GP : Gros-plan ; PL : Plan large
GP-GP, PL-PL => Scènes strictement identiques entre les phases de mémorisation et de reconnaissance
GP-PL, PL-GP => Scènes différentes

Les enfants dont l'EVA est le plus élevé seraient les moins sujets à l'EL.
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Résultats & Discussion
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Analyses corrélationnelles

• Corrélation positive EVA / âge lexique (r=.64, p<.01).

• Corrélation positive EVA / EL (r= .50, p<.05).

Moyenne Ecart-type 
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Tableau 1. Age lexique et empan visuo-
attentionnel moyens.

Figure 1. Scores moyens observés à la tâche d’EL. Les barres 
d’erreur indiquent les intervalles de confiance (95%).

Restriction 
des limites

Extension 
des limites

*

* GP : Gros-plan ; PL : Plan large
GP-GP, PL-PL => Scènes strictement identiques entre les phases de mémorisation et de reconnaissance
GP-PL, PL-GP => Scènes différentes

• Meilleure efficience des processus attentionnels chez ces enfants ?  
(Réduisent l'EL de par une meilleure inhibition des régions extrapolées, e.g., 
Intraub, Daniels, Horowitz, & Wolfe, 2008;  Ménétrier, Iralde, & Le Bohec, 
2019). 

• Capacités de contrôle cognitif : permettraient de rendre compte de ces 
observations.
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Pour toute question, n’hésitez pas à nous contacter à l’adresse suivante : 

.

emmanuelle.menetrier@univ-angers.fr
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