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* non décrit dans la littérature
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désinence 3sG :

persan vernaculaire vs.

(1) standard :
vernaculaire :

(2) pretérit :

parfait :

Imparfait :

mi-kon-ad
mi-kon-e
IPFV-falre.PRS-3SG

kard-&
faire.PsT-(3SG)

kard-¢e (&)
faire.PST-PRF.3SG

mi-kard-J
IPFV-faire.pST-(3SG)

standard

« 1l/elle fait »

« Il/elle a fait »

« 1l/elle a fait »

« 1l/elle faisait »
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PRS PST PRF COP.PRS
vernac. stand. vernac. stand. wvernac. stand. vernac. stand.
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-1 -i -i -I -i - =] =i =i
-e -ad %) %) -¢ () -é=ast =e =ast
-im -im -im -im -im -e=Im =Im =im
-in -id -in -id -in -e=1d =in =id
-an -and -an -and -an -e =and =an =and

> différence a la 3sG (présent) : vernaculaire -e, standard -ad
> le pretérit 3sG = &

> le parfait 3sG -¢ (< -ag) # présent 3SG -e

> le parfait vernaculaire = fusion des désinence et de la cop
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3. SPECIFICITES PHONOLOGIQUES ET MORPHOPHONOLOGIQUES

* Lors de contact avec des clitiques la voyelle e — a

gorbe « chat » — gorba=ro « le chat » (ACC)

* Fonctionne aussi avec la désinence 3sG -e

mi-bin-e « 1l voIt » — mi-bin-a=s « 1l le voit »
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4. LA DESINENCE -at

 Au contact de pronoms clitiques = désinence -e ~ -at
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(32)

(3b)

4. LA DESINENCE -at

 Au contact de pronoms clitiques = désinence -e ~ -at

désinence sous-jacente 3sG -e

désinence 3sG -at

mi-bin-a=s « 1l le voit »
IPFV-VOII.PRS-3SG=PC3SG

mi-bin-at=es « 1l le voit »
IPFV-VOII.PRS-3SG=PC3SG
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4. LA DESINENCE -at

« Exemple au present (données écrites, Internet) :
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4. LA DESINENCE -at

« Exemple au present (données écrites, Internet) :

(4) kam kam hararat dar-e mi-kos-at=emun.
peu peu chaleur PROG.PRS-3SG IPFV-tuer.PRS-3SG=PC1PL

« Peu a peu, la chaleur est en train de nous tuer. » (WEB)
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4. LA DESINENCE -at

* Au passé
« Données orales = importantes
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4. LA DESINENCE -at

* Au passé
« Données orales = importantes

(5) —rassi un sag-e bud=es, Babak.
au.fait DEMZ2 chien-REF  étre.PST.3SG=PC3SG PN
— are Arsalan bord-at=es.
oul PN porter.PST-PRF.3SG=PC3SG

Locl : Au fait Babak, [figure-toi qu’]il y avait ce chien.
Loc2 : Oul, Arsalan 1’a ramené. (OR)
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« La désinence -at aussi employée au prétérit ?
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4. LA DESINENCE -at
« La désinence -at aussi employée au prétérit ?

* Lecture d’un exemple €crit a des locuteurs

(6) gablan mal=e Iran bud-an,
avant  propriété=ez Iran étre.PST-3PL
vali Reza Sah  dad-at=es be Torkiye
mais PN roi donner.psT-3SG=PC3sG a Turquie

« Avant, elles (les montagnes) appartenaient a 1’Iran, mais Reza Chah les a données

a la Turquie. » (WEB)
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4. LA DESINENCE -at

* La désinence -at aussi employée au prétérit ?

* Lecture d’un exemple €crit a des locuteurs
 Deux Interprétations :

e (1) prétérit : dad-at=es
* (2) parfalt : dad-at=es

I’emplo1 au prétérit reste a déterminer
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» Analogie trans-paradigmatique
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5. UN PHENOMENE ANALOGIQUE

» Analogie trans-paradigmatique
present < passe ?
* Deux hypotheses :

* (1) passé — présent

* (2) présent — passé
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5.1. ’HYPOTHESE D’UNE ANALOGIE PASSE — PRESENT

e 3G =Y

* grammaticalisation d’une forme indépendante ?

« paralleles dans les langues iraniennes :
* |le baloutchi : copule passe at- — suffixe du passé parfait -at

kaptag-at-un « j’étais tombé » (JAHANI & KORN 2009: 665)
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5.1. L’HYPOTHESE D’UNE ANALOGIE PASSE — PRESENT
* |le persan -at = copule ?
 hypothese qui pose probleme

* copule 3sG du vieil-iranien (SKJARv@ 2009: 92) :
- présent asti (> persan ast)
- Imparfait as
- optatif h-ja-t

* scule possibilité : théme subjonctif v-ir. ah- et désinence thématique -ati
* aboutirait a *4r dans la langue contemporaine (cf. parthe *-az SKi&ERv@ 1997: 171)

45



5.1. I’HYPOTHESE D’UNE ANALOGIE PASSE — PRESENT
* |e persan -at : réeduction de la copule ast ?
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5.1. IL’HYPOTHESE D’UNE ANALOGIE PASSE — PRESENT

le persan -at : reduction de la copule ast ?
comparer avec le persan standard kard-e=ast

hypothese qui pose probleme

ast ne peut aboutir a *at

assimilation du t au s (LAzARD 2006: 21) :
- ast — ass « il est »
- hast — hass « 1l existe »
- dast — dass « main »
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5.1. IL’HYPOTHESE D’UNE ANALOGIE PASSE — PRESENT

* |e persan -at : réeduction de la copule ast ?
comparer avec le persan standard kard-e=ast

hypothese qui pose probleme

ast ne peut aboutir a *at

assimilation du t au s (LAzARD 2006: 21) :
- ast — ass « il est »

- hast — hass « Il existe »
- dast — dass « main »

e On attendrait donc : *did-ass=es, non did-at=es « il I’a vu »
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5.1. IL’HYPOTHESE D’UNE ANALOGIE PASSE — PRESENT

hypothese d’une forme indépendante : peu convaincante
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* |e persan -at = variante de la désinence 3sG -e ?
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« difficile a justifier :
- sauf groupe consonantique (asti > ast)

- plosives du v-ir. en position post-sonantique : voisement (cf. KORN 2021)

ex. vieux-perse pitaram « pere » > persan pedar (cf. grec pateér)
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5.2. L’HYPOTHESE D’UNE ANALOGIE PRESENT — PASSE

* |e persan -at = variante de la désinence 3sG -e ?
« difficile a justifier :
- sauf groupe consonantique (asti > ast)
- plosives du v-ir. en position post-sonantique : voisement (cf. KORN 2021)
ex. vieux-perse pitaram « pere » > persan pedar (cf. grec pateér)

* Les désinences aussi affectées (cf. v-ir. -ti et -nti, persan -d et -nd)

 dévoisement global, ex. tadjik dialectal me-raw-at « il part »
* persan de Téehéran = pas de déevoisement global
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« phénomene inattendu : désinence 3sG en °t ayant une variante en °d
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5.2. I’HYPOTHESE D’UNE ANALOGIE PRESENT — PASSE

« phénomene inattendu : désinence 3sG en °t ayant une variante en °d

* par exemple, certains parler du Fars (LECOQ 1989: 343) :
- xullari et ardakani montrent une variation d/t de la désinence 3sG

* presence d’allomorphe dans une aire géographique ?
* la desinence -at :

- reflet (non-voise) de la désinence historique -ad
- le changement vocalique (-a > -e) resulte de la chute de d
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* désinence -at = uniguement devant clitique
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5.2. I’HYPOTHESE D’UNE ANALOGIE PRESENT — PASSE

* désinence -at = uniguement devant clitique

« paralleles dans les langues iraniennes
- eX. kurde le suffixe -a/-at (parfait) : conserve sa forme devant clitique

(8) hat-uw-im-at=awa « Je suis revenu »
revenir-pPRF-1SG-corP3sG=de
xward-ii-y-a « il a mangé »

manger-PRF-3SG-COP3SG

repris de McCARUS (2009: 607)
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5.2. I’HYPOTHESE D’UNE ANALOGIE PRESENT — PASSE

* désinence -at = uniguement devant clitique

« paralleles dans les langues iraniennes
- eX. kurde le suffixe -a/-at (parfait) : conserve sa forme devant clitique

- cf. aussi francais a — a-t-il (MORIN 1986: 190)
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« Phenomene similaire devant voyelle :
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5.2. I’HYPOTHESE D’UNE ANALOGIE PRESENT — PASSE

« Phenomene similaire devant voyelle :

- en bachkardi avec la copule 3sG a- / ar-
- en baloutchi avec la copule 3sG a- / at- (KORN 2020: 8)

* e persan -e / -at dépendrait d’un phénoméne semblable
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e |_a désinence -at :

6. CONCLUSION
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- reflet de la desinence historigue -ad
- variante non-voisee
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6. CONCLUSION

e |_a désinence -at :
- reflet de la desinence historigue -ad
- variante non-voisee

* Paralleles variations t/ d : phénomene aréal?
* Parall¢les changement devant clitique (kurde, francais...)
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6. CONCLUSION

* le paradigme du présent influence celui du passe

présent préterit parfait
1sG  mi-bin-am=es did-am did-am
2SG  mi-bin-i=s did-i did-7
3sG  mi-bin-a=s ~ mi-bin-at=es |did-@=es ~ ?did-at=es did-d=s ~ did-at=es

DN e
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POUR ALLER PLUS LOIN

» déterminer un éventuel emploi au préterit
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POUR ALLER PLUS LOIN

» déterminer un éventuel emploi au préterit

* contexte particulier a ’emplo1 de -at ?
- étude semantique et pragmatique
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Merci pour votre attention
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