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Informations Préliminaires |

Tentative d’interprétation et application de 1a philosophie d’Epicure

Préceptes spermatiques

Difficulté d’interprétation avec les outils analytiques modernes

Langue



Informations Préliminaires |

Physique
> Le bien-€tre humain (ayaBov) a travers I’examen physique
Ethique

Langue > Aucune branche analytique distincte (connue)



Informations Preé

iminaires ||

Langue > Aucune branche analytique distincte (connue)

Sources

Diogenes Laertius, Lives of Eminent Philosophers
Papyrus d’Herculanum (Ercolano)

Lucretius, Diogene d'(Enoanda

Cicero, Plutarque, Sextus

Précision linguistique

N

Contre les dialectiques et les sophistes
Acceptation des poctes et des musiciens
Précision extréme sur les proféres.



Informations Historiques | — DL.X

Diogenes Laertius (DL), Lives of Eminent Philosophers

Livre X — Doxographie / Lettres et autres informations

Lettre a Hérodote
DL.X.37 [IpdTov pév odv td Vrotetaypéva toic e0dyyols, ® Hpoddote, dei eiknpévon

Avant tout, Hérodote, nous devons saisir [quels sont]les soumis aux mots

Afin que nous puissions juger (€TIKPIVELY)
les opinions, ou les recherches, ou les sans (voie) ressources



DL.X Lettre a Hérodote

Avant tout, Herodote, nous devons saisir [quels sont]les soumis aux mots

Opinion  Recherche  Sans ressources

emt
Jugement sur le
« déja existant »

Juger (Emi-kpivery)

Sens, Passions

ot IS TADTOL AVAYOVTES
autres criteres

Faire monter — in/conduction

ra / \ Jugement sans

Opinion &m  Soumis au Mots Juger référence sensorielle

~ @ @ @A @O directe




(Le Canon)

DL.X.30
EQOOOVC £l TNV TTpoyLaTeioy Exel

Introduction du traitee

Critere de jugement

Phénomene (a travers le eldwAov)

apprehension (Qavtocio)
opinion (00&a)
confirmation ou non (€TUOPTLPNCIS OU NON)

Decision (€vvoiav)

Opinion, Recherché, exc..
> Prolepse

Critere de jugement

se confirme exactement
comme doivent se confirmer
ceux dont 1ls constituent la
conscience

Création de type
DL.X.45



DL.X Lettre a Hérodote ||

Critere de jugement

Confirmation naturelle par la
seule conscience de sa propre
existence

/ Confirmation \

Premicre Signification

Type par Prolepse

Induction

\ Mot /

DL.X.38

undev anooeicemg mpococioban, eimep EEouev 10 (nToduevov 1
AmTopovUEVOV Kol 00EALOUEVOV €@ O AVAEOUEV.

[le mot] n’a pas besoin de preuve ultérieure [de sa premiere
signification] pour que nous puissions trouver le recherché,
le sans ressources, [’opinion, [apres [’avoir induit a elle].

DL.X.33
oK v éntoapey T0 NTOVUEVOV, €L UN TPOTEPOV EYVAOKEIUEV OVTO

nous ne pouvons pas quérir pour quelque chose, si auparavant
nous ne la connaissons pas

oV0” AV MGVOUAGOUEY TL Ut TPOTEPOV AVTOD KATA TPOANYLV TOV
TOTOV LOBOVTEC

nous ne pouvons pas nommer une chose, si auparavant nous ne
connaissons pas son type par prolepse



Prolepse et Mot (L'Objet)

Connaissance NON verbalisée

Connaissance du
cheval par
Prolepse

Animal (Forme)

Vache ? Renard ? Cheval 2 Report indirect du réel
ache ? Renard ? Cheval *

Premiere signification

D Q (Concept/Type)
o O ’

O @ ncuetion i Soumission au mot
Type :

O

O

= | .~ CHEVAL
Sens, Passions et i
autres Critéres

Epilogisme




Prolepse et Mot (Le Mot)

@ Prolepse - Type
/ Induction Décision E [( ;;

CHEVAL
Type - CHEVAL

» CHEVAL
Ouie
Vision




Prolepse et Mot (LUAbstrait)

Création abstraite
Ald, — Vol

Non €xi - vowa - .. .
Premiere signification

Connaissance par | Connaissance NON verbalisée
Prolepse |
. ps | Report direct de [’irréel
et création de |
Type i

(Concept/Type)

C

Soumission au mot
Approximation

S

I
C

CENTAURE

Sen
au




Prolepse et Mot

Au moment ou un mot est proféré, il ne peut que signifier un
enonce spécifique (une &vvoia), le mot signifie une spécificite et
non une généralité car il s’attache a un jugement accompli.

Le mot doit correspondre nécessairement a un type

Deux étapes distinctes
Perception/confirmation de la réalité
Nomination de la confirmation

Induction



Langue en action (Beoel)

La langue est une opé€ration humaine en action (6€cet) apres
I’opération distincte de jugement (de la création d’un concept)

Un mot ne peut pas étre « faux » mais « vide »
Une confirmation le peut. Aucune nécessité de vérification du mot

Avec la langue nous nommons (nous transportons)
ce que nous connaissons déja

Problématiques sur la correspondance Concept — Mot

Pour quelle raison, doit-on nommer  La « correcte » relation entre concept et~ Opération de I’association
ce qui a déja été appréhendé et son (mot) n’est pas présente Concept - Mot
catalogué en autres termes ? naturellement (pUoel) chez ’humain,

Communication qui présuppose la
meéme connaissance avant la
verbalisation

mais seulement comme possibilit¢ (come
Béoel ou v dvvapet). Tandis que celui-ci
doit I’¢laborer (0éoet) afin qu’il puisse
obtenir la correcte relation entre concept
et son.



Langue en action (Beoel)

Le mot ne refléte pas la réalité, mais la conception que nous
avons d’elle

Cela signifie que le mot n’est rien d’autre qu’un « report » de la conception
de la réalité en d’autres termes

Une premicre et fondamentale caractéristique de la langue est, indirectement, le
consensus avec la réalité, soit le consensus de la perception/compréhension que nous
avons de la réalité, avec son profére.

Mot Une tache premiere de la langue est de reporter indirectement le réel et plus
directement 1’irréel

' La définition des mots donnée par Epicure pourrait étre interprétée comme une
métaphore qui transporte une comprehension a un mot (p80yyoc), soit sa capacité a
étre associce a un premier signifiant afin d’€tre communément apprehendee,
Réalite < g transposee a une opération liée a une réception (visuelle). Les verbes utilisés par
Conception  Epjcure dans tous les cas sont 6pdw et Prémom.




Langue naturelle (puoel)

DL.X.75

DL.X.76

0 Ovouata €€ apyfc un 0écet yevésOon

les noms originairement ne sont pas nés en action, mais dans chaque nation séparément

1010 Tioyovoog médn kol idio Aapufoavodcas PavtacuaTo

sous les méme passions et les mémes phantasmes

TOV 0€ AOYIGUOV T VO TaOTNG TTapeyyLunBEvta Votepov Enakpifodv Kol TpoceEELPioKEY

la pensée, examine le phénoméne naturel, contextualisée

¢ v TOTE KOl 1) TOPA TOVE TOTOLS TAWV EBVAV dlapopd

la différence de la langue des nation due au lieu (contextualisation)

0 PO Tedfvon Tpoc 1O TaC SNADGELS iTTOV ApEBOIOVS

création de la langue en action — communication et expression de [’invisible



Conclusion

Les noms sont crées dans chaque langue séparément / Lieu, Phantasmes

La « pensée » qui examine le phénomeéne naturel, crée la lagune en action / Communication + Abstraction
Le mot refléte la compréhension que nous avons de la réalité / Objet + Abstrait

Le mot s’ associe a une confirmation préétablie et accomplie

La confirmation (connaissance) n’est pas verbalisée / Sens, Passions, Epilogisme et Autres Criteres

L’association a travers un Type reste obscure dans le texte de Laérce
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