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Summary/Abstract: Turkism Identity Concept the Integration of Post-Soviet States: The supranational
identity concepts and their perception among nations constitute one of the determinants of the
integration and disintegration processes in the post-Soviet area. One of these concepts is Turkism — an
attempt to create identity foundation for the integration of the post-Soviet states under the aegis of
Turkey. This paper analyzes the evolution of its principal assumptions and goals, dimensions of its
realization, as well as determinants of its further development in the post-Soviet area. The idea of
Turkism as a concept of ethnic-cultural community evolved from the nineteenth- century Pan-Turkism
which postulated political integration of the Turkic nations. Among the determinants that limited
political ambitions of Turkey after the collapse of the USSR, therecan be indicated: nationalisms as an
expression of ruling elites’ interests, lack of supranational community feeling among the societies,
concerns about the possible reaction of Moscow and fears raised by the Turkish hegemonic ambitions.
As a result, Turkey started to put emphasis on bilateral relations with the post-Soviet partners and
concentrate on cooperation in economic and social sphere, including cultural and educational activities.
Although, even there the success of Turkey was incomplete, the viability of this pragmatic approach was
proved by the revival of political dimension of mutual contacts in 2006-2008 and their
institutionalization. In the coming years the following factors may determine the development of
Turkism in the post-Soviet area: growing ambitions of Turkey as a regional player, dynamics of relations
between Ankara, former Soviet republics, the West and Moscow, domestic policy challenges in the post-
Soviet states, their developmental needs in the globalized world, and last but not least: the role of
Ankara in strengthening the post-Soviet states’ multi-vector foreign policy as a method to maximize
benefi ts from international cooperation. Divergent national and elites’ interests of the post-Soviet
Turkic states should not be undermined. Against this background an important determinant will
certainly be ,oversensitivity” of Russia towards the idea of the Turkic integration, which will have to be
taken into account by its partners. Moscow cautious approach results not only from the demographic
structure of the Russian state, but also from its international identity, determined to a large extent by its
ambition to re-integrate the post- Soviet area under its own aegis.
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Obszar poradziecki, zréznicowany politycznie, ekonomicznie i kulturowo, to przestrzen, w

ktérej rozwijaja si¢ niejednoznaczne i wzajemnie przenikajgce sie tendencje integracyjne i



dezintegracyjne. Jednym z ich uwarunkowan sg préby budowy koncepcji tozsamosci
ponadnarodowych. Obok neoeurazjatyzmu, euroatlantyzmu i neopanslawizmu koncepcja taka
jest turkizm, pojmowany jako idea wspdlnoty etniczno-religijnej narodéw turkojezycznych.
Turkizm jako etniczno-kulturowa koncepcje tozsamosciowa odréznia¢ nalezy od
nacechowanego politycznie panturkizmu, stawiajacego sobie za cel zjednoczenie wszystkich
ludéw turkojezycznych w jednym organizmiepanstwowym!. W mysl turkizmu istnieje potrzeba
zachowania bliskich wiezi miedzy mnarodami zlaczonymi wspdélnym pochodzeniem,
przesztoscia, religia 1 kulturg ? , jednakze przy zachowaniu politycznej odrebnosci
poszczegolnych panstw?. Pomimo tej istotnej réznicy znaczeniowej, oba te pojecia nierzadko
byly i nadal s3 utozsamiane, co ma konsekwencje dla stosunkéw miedzynarodowych na

obszarze poradzieckim.

1. Od panturkizmu do turkizmu — ewolucja gléwnych

zalozen i celéw koncepcji

Panturkizm jako idea unii politycznej ludéw turkijskich, swojego rodzaju reakcja na ideologie
panslawizmu, pojawit sie wsrdd spotecznosci turkofoniskich Imperium Rosyjskiego pod koniec
XIX wieku * . Koncepcje te nalezy postrzega¢ jako element szerszego nurtu
dziewietnastowiecznych ideologii wspdlnot ponadnarodowych, opartych na pokrewienstwie
etnicznym®. Wpisywata si¢ ona w nurt westernizujgcego modernizmu islamskiego, w postulaty
kulturowego odrodzenia spotecznosci islamskich oraz w idee $wieckiego nacjonalizmu®. W XX

wieku idee te stanowily podwaliny ruchu o wyzwolenie narodéw turkijskich i stworzenie

L P. Jessa, Wplyw islamu na ksztaltowanie i rozwdj tozsamosci etnicznej Kazachow, w: A. Posern-Zielinski (red.), Etnicznosc a religia, Poznan
2003, s. 204.

2 Swiat turkojezyczny rozumiany jest jako swoiste epicentrum silnie nacechowanego geopolitycznie ,Turanu”, zamieszkiwanego przez
superetnos ,turanski’, obejmujgcy calg uralo-altajska grupe jezykowa. H. T'opowkos, C. YepBoHHasi, [IaHTIOpKH3M H IIaHHCIAMH3M B
poccriickori ucropun # ueropuorpagun, w: M.B. Hoppan, P.I'. Kysees, C.M. YepsouHas (red.), HMcram B EBpasun. CoBpeMeHHbIE STHIECKHE H
SCTETHYeCKHe KOHIENIHH CYHHHTCKOrO HCIaMa, HX TPAHCQOpMayHA B MACCOBOM COSHAHHH H BBIDa)KEHHE B HCKYCCTBE MYCYIbMaHCKHX
Hapogos Poccum, Mocksa 2001, s. 81.

3 P. Jessa, Wplyw islamu na ksztattowanie i rozwdj..., op. cit., s. 204.

4 Panturkizm jako fi lozofi a polityczna narodzit si¢ jednak w Europie w latach 60. XIX wieku. Wiasny jego odtam wyksztalcita tez Rosja.
Wyrézni¢é mozna dwa ,ostrza” panturkizmu tej epoki: antyperskie i antyrosyjskie, http://www.kavehfarrokh.com/articles/pan-
turanism/question-4-describe-the-ideology-foundersand-objectives-of-pan-turkism (03.10.2011); Y. Butakov, Panturkism: a Utopy or a Threat?,
18.12.2006 (the date of publication in Russian), http://www.globoscope.ru/eng/content/articles/28 (17.12.2010). W samej Turcji panturkizm
zwigzany byl z dzialalno$cig ,miodoturkéw” na przetomie XIX i XX wieku, zostal nastepnie odrzucony przez tkwigca u podstaw postimperialne;j
panstwowosci tureckiej ideologie kemalistowska, traktujaca go jako ,awanturnictwo” sprzeczne z ,nacjonalizmem anatolijskim”. D. Jung, W.
Piccoli, Turkey at the Crossroads: Ottoman Legacies and a Greater Middle East, London—-New York 2001, s. 174-178.

>Y. Butakov, Panturkism: a Utopy or a Threat?, op. cit.

6D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 177.



wlasnego osrodka potegi’. Idealy panturkizmu przy$wiecaly m.in. walczacym z rezimem
bolszewickim srodkowoazjatyckim basmaczoms?.

Panturkizm traktowany byl w Imperium Rosyjskim z duzg podejrzliwoscig: chodzito nie
tylko o rywalizacje z imperium osmanskim, lecz réwniez o postrzeganie panturkizmu przez
Rosje, opierajaca swoja tozsamo$¢ na prawostawiu, w $cistym powiazaniu z panislamizmem?.
Podejrzliwa postawa wobec idei wspdlnoty ludéw turkijskich zostata przejeta przez ZSRR.
Wtadze, majac w pamieci préby realizacji idei panturkijskich w Azji Srodkowej po rewolucji
bolszewickiej'?, a takze ,traktujac narody jako komunistycznej”, dostrzegaly istotne zagrozenie
»-w obywatelskich stowarzyszeniach i zwigzkach politycznych, ktérych podstawe stanowity
warto$ci inne niz narodowos¢ lub klan”, a zatem réwniez w koncepcji etnokulturowej jednosci
ludéw turkofonskich. Rozbiciu turkijskiej jednosci stuzy¢ mial sztucznie i odgdrnie
wygenerowany podziat Azji Srodkowej na republiki narodowe, sztuczne réznicowanie kultur,
jezykéw 1 historycznego dziedzictwa tego regionu. Dystans od wspdlnego dziedzictwa
turkijskiego zostat wzmocniony zmiang alfabetéw jezykow srodkowoazjatyckich: z arabskiego,
poprzez tacinski, do cyrylicy!!. Bezwzgledne represje, zwtaszcza w okresie stalinowskim, a takze
polityka informacyjna prowadzi¢ mialy do dyskredytacji samej idei zblizenia ludéw
turkijskich!2.

Nowe perspektywy dla ideologii panturkizmu otwarly sie¢ wraz z rozpadem Zwigzku
Radzieckiego. W latach 90. XX wieku panturkizm ponownie stat sie, z tematu ujmowanego
przez pryzmat historii i historiografi i, rzeczywistym zjawiskiem we wspolczesnym zyciu

spotecznym, wywotlujacym zaciete batalie ideologiczne!®. Oredownikiem renesansu wspoélnoty

7M. Xaiinapos, [lepcrekTuBs yIiayO1eHHI HHTErPALHH TIOPKCKOro mupa, marzec 2011 r., http://mtss.

ru/?page=puitm (14.01.2013).

8 D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 174.

°H. Topowkos, C. Yepsouuast, [IaHTIOpKH3M H IAHHCAAMH3M..., Op. cit., s. 82-87. O tym, iz obawy przed panturkizmem byly uzasadnione,
$wiadczy deklaracja mtodoturecka z 1914 r., w ktérej wiaczenie sie Turcji do wojny przeciwko Rosji tlumaczy sie dazeniem do wyzwolenia
$wiata islamskiego spod rzadéw ,niewiernych” oraz do osiggniecia ,naturalnych granic pafistwowych”, jednoczacych caly etnos turkijski. Y.
Butakov, Panturkism: a Utopy or a Threat?, op. cit.

10 Jednym z ich przejaw6w stato sie utworzenie w sierpniu 1921 r. Narodowego Zwigzku Turkiestanu, kt6ry za cel stawiat sobie utworzenie na
bazie Bucharskiej Radzieckiej Republiki Ludowej samodzielnej republiki tureckiej od Baszkirii do Afganistanu. T. Bodio, T. Moldawa,
Konstytucje paristw Azji Centralnej. Tradycje i wspdfczesnosé, Warszawa 2007, s. 463-464; zob. tez artykul A. Arapowa na stronie
internetowej, http://soviet-asia.narod.ru/persp.html (03.10.2011).

' A. Zamarajewa, Kazachstan — Uzbekistan: rywalizacja o przywddztwo w Azji Centrainej, Pultusk 2007, s. 27-28. Jak podaje autorka, przy
opracowywaniu jezykow literackich wybierano za podstawe takie dialekty, ktdre w najwiekszym stopniu odrdézniaty od siebie jezyki republik
(np. dialekt taszkiencki jezyka uzbeckiego zamiast dialektu kipczackiego, bardziej zblizonego do jezyka kazaskiego i tureckiego). Zmiana
alfabetdéw z jednej strony stuzyla réznicowaniu pisowni poszczegolnych stéw, ktére w jezyku arabskim réznily sie jedynie wymowa, z drugiej —
przypisywaniu tym samym dzwiekom réznych symboli grafi cznych.

12 M. Xaiigapos, /lepcriextusst yriay6aeHns. . ., op. cit.

13 A. Kannenep, C. Yepsounas, Mycyasmarckue Hapogs: Poccun: ncropuyeckoe spegenne, w: M.B. Noppan, P.I. Kysees, C.M. UepsonHas
(red.), Hcramu B EBpasum, op. cit., s. 99-100. Po rozpadzie ZSRR zauwazalna byla niewiedza spoteczenstw turkijskich o swiecie turkofoniskim
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turkojezycznej w postaci zwigzku pod przywédztwem Turcji (rozciggajacego sie ,od Adriatyku
do Wielkiego Muru Chinskiego”4) byta przede wszystkim, od pierwszych chwil po rozpadzie
ZSRR, Ankara, poszukujaca sposobow wzmocnienia swoich wpltywoéw politycznych,
ekonomicznych i kulturalnych na obszarze poradzieckim. Miato to stuzy¢ znaczgcemu
wzrostowi pozycji Turcji na arenie miedzynarodowej i wynikato czesciowo z utrzymujacego sie
poczucia frustracji i nostalgii za imperium. Jak ujat to prezydent Turgut Ozal, wraz z koricem
»zimnej wojny” ,odwrdcony zostal proces rozpoczety pod murami Wiednia”®>. Wedlug tego
samego polityka, dezintegracja Zwigzku Radzieckiego stwarzala Turcji ,historyczna szanse
stania sie potega regionalna”’¢. Zainteresowanie Turcji obszarem poradzieckiej Azji Srodkowej
umacnialo przekonanie, popularyzowane przez ofi cjalng historiografi ¢, ze terytoria te
stanowily starozytna ojczyzne wszystkich Turkéw, réwniez Turkéw anatolijskich. Percepcja
wlasnej tozsamos$ci daleko zatem wykraczata poza terytorialne granice narodowego panistwa
tureckiego!”.

Idee panturkijskie, obecne w ofi cjalnym tureckim dyskursie politycznym, wspierane
byly przez czes¢ srodowisk politycznych na Zachodzie, zwlaszcza przez USA'®. Liczono na
powstrzymanie wplywow iranskich na obszarze poradzieckim, dzieki rozprzestrzenianiu
tureckiego modelu $wieckiego panstwa muzulmanskiego, demokracji i gospodarki rynkowej
jako wzorca rozwoju dla bylych republik radzieckich . Dla realizacji swoich celow, jak
wskazujg rosyjscy autorzy, Turcja starata sie zagwarantowaé¢ odpowiedni poziom kontaktéw
Zachodu z tymi republikami oraz przekonac te ostatnie, ze Ankara jest w stanie odgrywac role
adwokata intereséw muzutmanskich krajéw WNP na Zachodzie.

Poczatkowo tureckie ambicje pozostawaly w zgodzie z potrzebami nowych

niepodlegtych panstw, poszukujacych wsparcia politycznego i gospodarczego na arenie

jako pewnej wspdlnocie, wyobrazenie turkizmu jako czego$ destruktywnego albo utopijnego. M. Xaiinapos, /lepcruekTHBEI yIIyOI€HHA. .., Op.
cit.

14D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 179.

15 Ibidem, s. 176.

16 Tbidem, s. 179

17 Ibidem. W pierwszych latach po rozpadzie ZSRR, kiedy Turcja miata nadzieje na integracje polityczng z bylymi republikami radzieckimi,
uzywano poje¢ ,uzbecki Turek”, ,kirgiski Turek”, ,krymski Turek”, a takze ogélnego terminu ,Turcy zewnetrzni’, oznaczajacego ludy
turkofoniskie mieszkajgce poza granicami Turcji. C. JpyskunoBckuii, Typyrd: OpHBEIYKA YIIPABAATE, ,Poccus B TI106aIbHOM moauTuke” nr 6 z
listopada—grudnia 2005 r., http:///www .globalaffairs.ru/number/n_5965 (09.01.2013).

18 C. Opyxwunosckuil, Typyus: IpUBsIYKa yIPaBIATS, Op. cit. Strategia Turcji interpretowana bywa przy tym jako bezposrednia inspiracja USA.
Jak pisze autor, pomoc materialna i fi nansowa, jaka Ankara okazywata republikom poradzieckim, byla jej nastepnie rekompensowana przez
Zachdd. Teza ta pozwala lepiej zrozumie¢ mechanizm percepcji ambicji tureckich przez te srodowiska rosyjskie, ktore traktuja obszar ,bliskiej
zagranicy” jako arene gry o sumie zerowej miedzy Moskwa i Waszyngtonem, gtéwnymi uczestnikami ,zimnej wojny”.

19D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 179.

20 C. Opysxunosckuii, Typyua: HpHBbIIKA yIPaBIATE, OP. Cit.



miedzynarodowej. Ankara oferowata m.in. znaczgce wsparcie dyplomatyczne dla staran
republik  $rodkowoazjatyckich i1 Azerbejdzanu o czlonkostwo w  organizacjach
miedzynarodowych, co mialo na celu wyprowadzenie ich z izolacji i utatwienie odbudowy
gospodarczej i stabilizacji politycznej?'. Liderzy nowych panstw ochoczo deklarowali wole
podazania za przykladem Turcji i wskazywali na jej przywddcza role w $wiecie
turkojezycznym??. Na tym tle wyrdznial sie¢ Azerbejdzan za czaséw prezydentury Abulfaza
Elczibeja?.

Jednakze juz w 1992 r., podczas pierwszego szczytu turkijskiego w Ankarze, zarysowaty
sie wyrazne ograniczenia w realizacji projektu panturkijskiego jako koncepcji politycznej
reintegracji turkofonéw 2* . Dwa najwazniejsze kraje s$rodkowoazjatyckie, Kazachstan i
Uzbekistan, odmdwity podpisania przygotowanego przez Turcje oswiadczenia, stwierdzajacego,
ze turkijskie kraje poradzieckie obieraja kurs na integracje z Turcja, ze wzgledu na wspdlne
korzenie historyczne, wspélnote jezykowa i kulturowa oraz jednorodna mentalnosé?.

Ogodlnikowe sformultowania zawarte ostatecznie w Deklaracji Ankarskiej byty w duzej
mierze wynikiem postawy Kazachstanu, obawiajacego sie negatywnej reakcji Rosji. Jak wskazat
kilka lat pdzniej Islam Karimow, odrzucenie ,pokus panturkizmu i szowinistycznej idei
«Wielkiego Turkiestanu»” zgodne bylo z interesami narodowymi — Turkiestan jest bowiem
~symbolem kulturalnej, lecz nie superpolitycznej wspoélnoty turkojezycznych narodéw
regionu”?®. Nawet w Azerbejdzanie, najblizszym Turcji pod wzgledem tozsamosci, po upadku
Elczibeja zaznaczyla si¢ wyrazna tendencja do budowy nacjonalizmu azerbejdzanskiego czy
azerskiego, a nie tureckiego czy turkijskiego (odzwierciedlona m.in. przez zmiane nazwy jezyka

panstwowego?’). Bliskie stosunki z Turcja pozostaty dla Baku priorytetowe, lecz zaczety by¢ one

21 D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 181.

22 Tbidem, s. 180.

23 Jak wskazujg nieprzychylni Elczibejowi komentatorzy, ,uzaleznit on obrone intereséw narodowych od plemiennej solidarnosci turkijskiej”,
zaakceptowal role ,mlodszego brata” Ankary. T. Anureiinap, CerogHs Bce OHIIYT H T'OBOPAT O HAMEPEHHAX TYPELKOH HMpaBAL[EH SJIHTEL, O
nepemeHax Bo BHeurHek morurake Typrmn, 17.04.2009, http://www.ia-centr.ru/expert/4433 (20.12.2012).

24 D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 180.

% Prezydent Kazachstanu zgodzit sie jednak wowczas na wspéliprace ekonomiczng i spoteczng. N. Nazarbajew, U progu XXI wieku, Warszawa
1997, s. 168-169.

26 1. Karimow, Uzbekistan na progu XXI wicku, Warszawa 2001, s. 92.

27U progu niepodlegloéci w Azerbejdzanie rozgorzal spér o nazwe jezyka narodowego: ,turecki” lub ,turkijski”, czy ,azerski”. Istota sporu
sprowadzata si¢ do wyboru miedzy powrotem do tradycji pantureckiej a umacnianiem odrebnosci narodowo-panstwowej. Dopiero w 1994 r.
powrdcono ofi cjalnie do nazwy ,jezyk azerski” w miejsce ,jezyka turkijskiego”. A. Bamaes, Sr#aos3s1K0851€ mporjeccst B A3epbarmxame B XIX—
XX BB, Baxky 2005, s. 230-236; 3axon Asepbaiimxanckoit Pecry6nuxku «O rocyzapcrserHzom assike B Asepbarimxarckor PecryOnnke»
22.12.1992, artykut 1, w: ibidem, s. 297; 3axon Asep6aiimxaHckoii Peciy6iauku « O rocygapcrsenHom a3sike B Asepoarmkarnckor Pecrybmnke»
30.09.2002, artykut 1, w: ibidem, s. 314.
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traktowane jako relacje dwéch odrebnych narodéw28? (niezaleznie od hasta Hejdara Alijewa
sjeden narédd — dwa panstwa”). Ostrozna postawa partneréw, wraz ze stopniowym stabnieciem
~euforii panturkijskiej” w samej Turcji?’, zmusita Ankare do rewizji ambitnych planéw. W 1993
r. prezydent Demirel byt zmuszony przyzna¢, iz koncepcja panturkizmu byla utopig, lecz
zadeklarowal jednoczesnie wole realizacji swoistej misji cywilizacyjnej, dzieki niesieniu do
turkojezycznych krajéw poradzieckich wartodci europejskich **. Tym samym przyznano
posrednio, ze lansowana przez Turcje ideologia wspdlnoty turkoforniskiej jest nie tyle samoistng
propozycja tozsamosciows, ile peini funkcje czesciowego ,zaposredniczania” euroatlantyckiego
modelu identyfikacyjnego.

Istniato kilka przyczyn niepowodzenia w latach 90. ubiegltego stulecia panturkizmu jako
projektu integracji miedzynarodowej. Obnazona zostala dominacja mitologii nad rzetelna
wiedzg o partnerach turkijskich w polityce Ankary. Przez cate dekady Turcja ,karmita sie
zmitologizowanymi wyobrazeniami o «milionach Turkéw, uci $nionych przez carat», a
nastepnie bolszewikéw” 3. Wielowymiarowe powigzania z Moskwa jako bylym centrum
imperialnym okazaly si¢ jednak na tyle silne, ze uniemozliwily dryf bylych republik
radzieckich w kierunku Turcji. Panstwa turkofoniskie okazaly sie ponadto nie tyle
homogeniczna catoscig, ile grupa ztozona z réznorodnych podmiotéw, z ktérych kazdy dazyt do
realizacji whasnych, odrebnych intereséw narodowych. Swiezo wyzwolone spod obcej
dominacji podmioty polityczne nie wykazywaly ochoty do wudzialu we wspdlpracy
zdominowanej przez ,nowego Wielkiego Brata”: umacniajace swoja wiadze elity narodowe nie
zamierzaly sie niag z nikim dzieli¢ . Potencjal Turcji, jej znaczenie geopolityczne i
uksztattowana historycznie ,$wiadomo$¢ imperialna” sprawiaja, ze idea integracji turkijskiej,
stanowiaca dla pewnych srodowisk w Turcji atrakcyjne narzedzie umacniania wptywoéw Turcji
w Eurazji, prowadzi do dyskredytacji tej idei w oczach ludéw turkofonskich®. Jak wskazywat

Nursuttan Nazarbajew (przy calym zaangazowaniu Kazachstanu we wspdtprace kulturalno-

28T, Anwreiipap, CerogHs Bce MHIYT. .., OP. Cit.

2 B. Hapenn-PaeBckuit, Bocrounsiii Bextop momutuku Typuun (I). Peannmaums «IIaHTIOPKHCTCKOrO mpoekrta», 12.11.2012, http://bs-
kavkaz.org/2012/11/vostochny-vektor-polotiki-turcii-i (20.01.2013).

307, Misiagiewicz, Dziatania Republiki Tureckiej w regionie, w: B. Bojarczyk, A. Zietek (red.), Region Azji Centralnej jako obszar wplywow
miedzynarodowych, Lublin 2008, s. 175.

31 B, Hageun- PaeBckuii, BocToyHsI BEKTOp..., Op. Cit.

32 Ibidem.

33 M. Xaiizapos, [lepcriekTuBsl yriy6ieHus. ..., op. cit.



edukacyjnag 1 poglebianie wiezi ekonomicznych z Turcjg 3 ), zwigzek panstw
turkijskichoznaczatby wyrzeczenie sie niepodlegtosci, a takze rozerwanie tradycyjnych wiezi z
sgsiadami (,zamiast jednego «starszego brata» posadzenie sobie na karku innego”)®. Wyrazem
rezerwy wobec tej idei byla m.in. wypowiedz Nazarbajewa z 2001 r.— w jednym z wywiadéw
oznajmil on, iz niepozadane s3 proby przeksztalcenia tworzonych struktur organizacyjnych
wspolpracy turkofonskiej w narzedzie rozstrzygania kwestii politycznych, cho¢ struktury te
odzwierciedlajg silne wiezi historyczne miedzy narodami®.

Turcja nie byla réwniez w stanie zapewni¢ partnerom w pierwszych latach ich
niepodlegtosci na tyle duzego wsparcia ekonomicznego, by uzasadniona byla radykalna
reorientacja ich polityki zagranicznej (cho¢ rola Turcji w sferze wspdtpracy gospodarczej jest
znaczaca)¥’. Za bardziej korzystna uznano bezposrednia wspétprace z Zachodem w takich sferach, jak fi
nanse czy import technologii®.

W wymiarze tozsamos$ci politycznej elity poradzieckie nie byly zainteresowane
przejmowaniem za posrednictwem Ankary liberalno-demokratycznego dorobku cywilizacji
euroatlantyckiej. Niebagatelne znaczenie mialo réwniez pojmowanie wilasnych intereséw
narodowych przez Turcje, niesklonng do konfrontacji z Rosja, waznym partnerem
ekonomicznym i politycznym, w obronie intereséw partneréw turkijskich®. Wyraznym tego
przyktadem byla ambiwalentna postawa Ankary wobec konfl iktu karabaskiego. Dbatos¢ o
wizerunek miedzynarodowy oraz obawy przed reakcja Moskwy, a tym samym unikanie dziatan
ostentacyjnie antyormianskich staty sie gldwna przyczyna napie¢ w stosunkach z

Azerbejdzanem™.

34Yermukanov, M. (2004). Kazakhstan: Between Pan-turkism and Globalization. Eurasia Daily Monitor Volume: 1 Issue: 56.
http://www.jamestown.org/single/?no_cache=1&tx_ttnews%5Btt_news%5D=30125.http://www.jamestown.org/single/?no_cache=1&tx_ttnews
%5Btt_news%5D=30125 (02.10.2011).

3 N. Nazarbajew, U progu XXI wieku, op. cit., s. 168.

36 Kazakh President Opposes Turkey'’s Attempts to Revive Pan-Turkism, 24.05.2001, http://hyeforum.com/index.php?showtopic=4719
(22.12.2010). Postawa taka nie byla jednak konsekwentnie podtrzymywana, o czym $wiadczy przebieg wcze$niejszego o siedem lat szczytu
szeéciu prezydentéw (Turcji, Azerbejdzanu oraz czterech republik srodkowoazjatyckich) w Stambule, jesienig 1994 r.: przedstawiono wowczas
wspélne stanowisko w sprawie konfl iktu karabaskiego oraz wykorzystywania zasobéw naftowych Morza Kaspijskiego. Podpisano tez
porozumienie o utworzeniu Zwiazku Srodkowoazjatyckiego, z udziatem ww. patistw. JI.C. Py6an, Kacmuii — mope mpobrem, Mocksa 2003, s.
142.

37 D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 181. Nawigzujac do zachodniego wsparcia dla idei panturkijskiej, rosyjscy badacze
wskazuja na jego wymiar fi nansowy, ktory mial zwiekszy¢ na obszarze bylego ZSRR atrakcyjnosé Ankary jako ,tarczy” przeciw iranskiemu
fundamentalizmowi. Jednak Zachdéd miat z czasem uznad, ze bezposrednie fi nansowanie krajéw poradzieckich pozwala na lepsza kontrole
wydatkowanych $rodkéw. B. Hageun-Paepckuit, BocTounstit BekTop..., op. cit.

3 D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 181.

39 Moskwa nie tylko obawiala si¢ wyparcia jej z tradycyjnej strefy wptywo6w, ale i podziatu Federacji Rosyjskiej wzdtuz granicy dominacji etnosu
stowianskiego i turkijskiego. Ibidem, s. 193.

40 Zaufanie Baku, podobnie jak i innych turkijskich stolic, do Turcji poderwane zostalo réwniez przez bierno$¢ tej ostatniej wobec obalenia
protureckiego prezydenta Azerbejdzanu w 1993 r.

7



W wyniku uswiadomienia sobie powyzszych barier, w latach 90. XX wieku Turcja w
dwojaki sposéb zmodyfi kowata swoja polityke wobec partnerdw poradzieckich. Z jednej
strony, poczatkowo dominujace wielostronne formy wspolpracy zostaly w duzej mierze
zastapione przez kontakty dwustronne *'. Z drugiej — przesunat sie akcent z wymiaru
politycznego wzajemnych relacji na wymiar ekonomiczno-kulturowy. Polityczny panturkizm
wyewoluowat tym samym w oparty na podstawach etniczno-kulturowych i pozbawiony
-elementu irredentystycznego” turkizm * , zakladajacy stworzenie wspdlnej przestrzeni
kulturowej i poglebienie wspolnoty cywilizacyjnej, wzmacniany oferowanym przez Turcje
wsparciem ekonomicznym. Pierwotny ,romantyzm” ustgpil zatem miejsca realizmowi®.

Przyczyn uznania integracji spoteczno-kulturalnej za priorytet (kosztem integracji
politycznej) badacze upatruja w $wiadomosci Ankary, ze upolitycznianie stanowitoby czynnik
rozwoju tendencji radykalnych, grozitoby tez destabilizacja $wiata turkijskiego i polityki
miedzynarodowej; ponadto, jesli zalozy¢, ze integracja polityczna jest zawsze ograniczana
taktycznymi, koniunkturalnymi i wzajemnie rywalizujacymi interesami rzadéw, budowa
wspolnoty cywilizacyjnej moze by¢ bardziej perspektywiczna,

ze wzgledu na swoj dtugofalowy i bardziej fundamentalny charakter#.

2. Wymiary realizacji idei wsp6lnoty turkoforiskiej

na obszarze poradzieckim

Gléwnym elementem turkizmu jako koncepcji ,miekkiej” integracji opartej na podstawach
kulturowych jest budowa wspdlnej tozsamosci, dzieki utatwieniom w kontaktach
miedzyludzkich i w przekraczaniu granic panstwowych, dzigki bliskosci jezykowej, tworzeniu

wspdlnej przestrzeni informacyjnej, programom edukacyjnym i stypendialnym.

41 D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 181. Choé¢ szczyty turkijskie staty sie forum regularnych spotkan przywdédcéw
panistwowych, instytucjonalizacja wspétpracy wielostronnej pozostata ograniczona — podobnie zreszta jak dorobek prawno-traktatowy w jej
ramach. O ile do korica 1996 r. Turcja zawarta ponad 470 porozumieri dwustronnych z piecioma partnerami, o tyle porozumien wielostronnych
zawarto ponad dziesieciokrotnie mniej. Ibidem, s. 182.

42 Ibidem, s. 192.

43 Panturkizm, jako radykalna forma turkizmu, nie jest ofi cjalnie gloszony prez Ankare, cieszy sie jednak popularnoécia w niektérych kregach
tureckich elit. /I.E. Caruaes, EBpasuiickas nmonutuka Typenkoi Pecrry6iuku B KOHTEKCTe HaIlMOHAIbHBIX MHTepecoB Pecmy6iauku Kasaxcraw,
Asropedepar Auccepranuy Ha COUCKaHUE yIE€HOM CTelleH! KaHAuAaTa mornTudeckux Hayk, Anmartst 2008, http://rudocs.exdat.com/docs/index-
173110.html (19.01.2013).

44 M. Xaitpapos, IlepceKTuBEI yI/IyOIeHud. .., Op. Cit.



Przez wiele lat gléwnym fi larem wspétpracy Turcji z pafistwami Azji Srodkowej byta
edukacja. Turcja stworzyla w regionie rozbudowang sie¢ placéwek edukacyjnych (szkét
srednich, wyzszych, specjalistycznych), ktére trwale wpisaly sie¢ w miejscowe systemy
ksztatcenia®. Tureckie szkoty pozwalaja rozwigzywac problemy zwiazane z degradacja systemu
edukacji istniejacego w czasach radzieckich. Wpajaja wychowankom inne wartosci i standardy
etnokulturowe, edukacyjne i cywilizacyjne. Proces ten zachodzi na tle kurczenia si¢ sfery
edukacji rosyjskojezycznej, co z kolei wywotane jest z jednej strony emigracja kadr rosyjskich, z
drugiej — nacjonalistyczng polityka wladz panstwowych, majaca na celu umocnienie jezykow
narodowych“. Ankara zainicjowala ponadto wymiany studenckie i programy stypendialne
(kilka tysiecy stypendidw rocznie dla studentdéw i wykladowcow z turkojezycznych panstw
poradzieckich?’), ktére w dtuzszej perspektywie, podobnie jak fi nansowane przez Turcje szkoty
wyzsze, moga mie¢ duze znaczenie na plaszczyznie budowania sieci osobistych powiazan
miedzy czlonkami elit panstw turkojezycznych*. Turcja postanowila réwniez propagowad
umiarkowany wariant islamu: otwarla swoje granice dla oséb zainteresowanych edukacja
religijng, dostarcza do krajow turkijskich literature religijna®.

W 1992 r. utworzono Miedzynarodowa Organizacje Kultury Turkijskiej TURKSOY,
majacg na celu umacnianie wiezi spoteczno-kulturowych miedzy panstwami turkoforiskimi,
szerzenie wiedzy o wspdlnym dziedzictwie jezykowym, historycznym, kulturowym, a takze
tworzenie ,sprzyjajacej atmosfery” dla umozliwienia uzywania wspélnego jezyka i alfabetu w

krajach turkojezycznych®. Nawet jednak w tej, wydawaloby sie, neutralnej politycznie sferze

W Kazachstanie, Kirgistanie i Turkmenistanie utworzono sie¢ okoto 50 ,liceéw anatolijskich” — $rednich szkét z rozszerzonym programem
nauczania jezykéw tureckiego i angielskiego. W Turkmenii otwarto Miedzynarodowy Uniwersytet Turkmensko-Turecki z fi liami we
wszystkich miastach obwodowych. W Kazachstanie w latach 90. XX wieku otwarto dwa tureckie uniwersytety, tureckie uczelnie istniejg
réwniez w Kirgizji. Licea tureckie otwarto nawet w Tadzykistanie, jedynym nieturkofoniskim kraju regionu, przy czym niektére z nich ciesza
sie tam znaczng popularnoscig wérdd lokalnych elit. Jedynym paristwem, gdzie nie ma tureckich placéwek edukacyjnych, jest Uzbekistan, cho¢
w latach 90. XX wieku istniato ich tam ponad 60. Zamknieto je w 1999 r., po tym, jak Turcja udzielita schronienia gtéwnemu uzbeckiemu

opozycjoniécie =~ Muhammadowi  Solichowi.  Szczegdly = zob.  [lamrropkmsm  mporms  EBpasmuiickoro  corosa,  07.11.2012,
http://mirbud.ucoz.ru/news/rossija_i_kazakhstan_pantjurkizm/2012-11-07-135 (10.01.2013).
46 Ibidem.

47 C. OpyxunoBckuii, Typyua: IPHBIIKA yIIPABJIATE, OP. Cit.

48 D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 191-192. Ten wymiar aktywnosci organizacji

tureckich na obszarze bylego ZSRR bywa uznawany za najwazniejszy: absolwenci tych szkét czesto

bowiem zajmuja nastepnie wysokie pozycje w zyciu publicznym. C. JpysxunoBckuii, Typynd: mpuBsIraxa

yIpaBIATE, OP. Cit.

497, Misiagiewicz, Dziatania Republiki Tureckiey..., op. cit., s. 183-184.

50 TURKSOY powstata wiosng 1992 podczas pierwszego spotkania ministréw kultury panstw turkoforiskich w Stambule, porozumienie o jej
utworzeniu podpisano w lipcu 1993 r. w Almaty. A. Kapasaes, IX caMMHT TIOpKCKHX TOCYZapCTB: Ze@HIIHT OOCYKAAEMBIX TEM HIH CBOHCTBO
gopmara?, 07.10.2009, http://www.ia-centr.ru/expert/6064 (12.01.2013). Do cztonkéw TURKSOY na obszarze poradzieckim naleza:
Azerbejdzan, turkoforiskie kraje Azji Srodkowej, turkojezyczne podmioty Federacji Rosyjskiej: Republika Altaju, Baszkortostan, Chakasja,
Republika Sacha (Jakucja), Tatarstan, Tuwa oraz motdawska Gagauzja. Zob. ofi cjalna strona internetowa organizacji: www.turksoy.org.tr
(18.01.2013).
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sukcesy Turcji okazaly sie potowiczne. Po dtugich dyskusjach, w 1993 r. panstwa turkofonskie
doszly do porozumienia w kwestii przyjecia wspolnego alfabetu tacinskiego, opartego na
tureckim. Jednakze faktycznie wprowadzone zostaly narodowe, wzajemnie rdéznigce sie, wersje
alfabetéw, a Kazachstan i Kirgistan pozostaty przy cyrylicy, uwzgledniajac

wrazliwo$¢ zamieszkujacych je mniejszodci rosyjskojezycznych51 °' (pomimo zapowiedzi
Nursuttana Nazarbajewa dotyczacych planéw wprowadzenia alfabetu tacinskiego w celu lepszej
integracji z globalng przestrzenig informacyjng®?). Ujawnily sie réwniez znaczne rdznice
leksykalne i fonetyczne miedzy jezykami narodowymi, niezaleznie od ich wspdlnego
turkijskiego pochodzenia, spowodowane odmiennymi historycznymi warunkami ich
formowania sie — rdéznice te utrudniaja wzajemna komunikacje, co obnizylo m.in. znaczenie
uruchomionej przez Turcje w 1992 r. Eurazjatyckiej Sieci Telewizyjnej Avrasya, majacej w
zamierzeniach jej tworcow sstanowi¢ narzedzie budowy poczucia wspdlnoty miedzy narodami
turkojezycznymi®.

Pomimo ,niepolitycznego” charakteru idei wspdlnej przestrzeni jezykowej, na jej rozwdj
w duzym stopniu oddziatywaty réwniez czynniki polityczne. Odrebne jezyki stanowia bowiem
istotne narzedzie odrodzenia narodowego i budowy politycznej podmiotowosci panstw
poradzieckich. Interesy elit wladzy prowadza tez do kontroli sterowanych z zewnatrz
przekazéw medialnych®. Tym samym wyobrazenia o wspdlnym jezyku turkijskim jako silnym
fundamencie wspdlnoty ponadnarodowej okazaty sie mitem™.

Uwidocznity sie tez znaczne rdznice kulturowe miedzy Turkami i poradzieckimi
turkofonami, ktérzy nie byli gotowi zrezygnowa¢ z wilasnych kultur narodowych>. Natle
prowadzonej przez wladze poszczegdlnych panstw polityki historycznej catkowita kleske
poniosta idea wiadz tureckich dotyczaca opracowania ujednoliconych podrecznikéw do nauki

historii w krajach turkofonskich®’.

51 D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 189.

52Y. Butakov, Panturkism: a Utopy or a Threat?, op. cit. Poczatek procesu wprowadzania nowego alfabetu Nursuttan Nazarbajew wyznaczyt na
rok 2025. Zob. Ilocrarne Ilpesuzgenra PeciyOrnkn Kasaxcran — /lngepa Haynn H.A. Hasapbaesa Hapogy Kasaxcrana — Crparerns «Kasaxcran
—2050»: HoBb1# MOJIHTHYECKHE KYPC COCTOABIIErOCA IoCy4apcrra, 14.12.2012.

53 D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 189-190. Idea stworzenia turkojezycznego kanatu telewizyjnego istnieje rowniez w
Azerbejdzanie. The Rebirth of Pan-Turkism?, »The Eurasia Daily Monitor”, 11.01.2008,
http://www.horizonweekly.ca/eandf.php?c=10&id=5651&n=1483 (17.12.2010).

>4 D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 189-190.

55 B. Hageun-Paesckuii, BocToYHBIH BeKTOP. .., Op. Cit.

%6 Ibidem.

7 D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit.; Ibidem, s. 190.
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Elementu spajajacego idee turkijska nie mogta réwniez stanowi¢ religia jako czynnik
kulturo- i wspdlnototwdrczy — zaréwno z uwagi na réznowyznaniowos¢ ludéw turkijskich?®,
jak 1 wysoki stopien laicyzacji islamu poradzieckiego oraz ograniczanie przez wladze
panistwowe obecnosci niesankcjonowanej religijnosci w zyciu publicznym.

Stosunkowo udanym sposobem zwiekszania atrakcyjnosci Turcji w regionie Azji
Srodkowej i Kaukazu Potudniowego jest natomiast ekspansja ekonomiczna, ukierunkowana
przede wszystkim na dzialalno$¢ handlowa, inwestycyjna, promowanie kontaktéw
biznesowych oraz pomoc rozwojowa i humanitarna. Juz podczas pierwszego szczytu
turkijskiego w 1992 r. prezydent Turgut Ozal przypisal szczegélne znaczenie budowie
turkijskiej przestrzeni ekonomicznej, ze swobodnym przeptywem osdb, towardw i ustug, dzieki
harmonizacji przepiséw celnych, wykorzystaniu instrumentéw rozwojowych i inwestycyjnych,
a takze potencjatu tranzytowego krajéw turkofonskich>.

Niedtugo po uzyskaniu niepodlegtosci przez byte republiki radzieckie Turcja przekazata
im miliard dolaré6w w ramach pomocy i kredytéw handlowych, powotata réwniez specjalng
agencje ds. wspotpracy gospodarczej i rozwojowej z panistwami regionu (TIKA®). Turcja plasuje
sie wysoko jako inwestor na obszarze poradzieckim: bezposrednie prywatne inwestycje tureckie
w krajach Eurazji osiggnety poziom 8 mld USD. Firmy tureckie (w regionie dziata ich okoto
dwoch tysiecy®!) realizuja tam okoto 1700 projektéw o tacznej wartosci 35 mld USD®2. Turecki
biznes w Azji Srodkowej inwestuje w rézne sektory: w Kazachstanie to gtéwnie budownictwo i
telekomunikacja, w Kirgizji — przemyst spozywczy . Zywotne znaczenie dla intereséw
narodowych partneréw Turcji ma tez jej rola jako uczestnika lobbowanych przez Zachdd
strategicznych projektéw energetycznych.

Dobra ilustracja potencjalu gospodarczego, jaki kryje sie we wspdtpracy turkijskiej, sa

relacje Turcji i Kazachstanu (panistwa aspirujacego do hegemonii w Azji Srodkowej i

58 B. Hageun- PaeBckuii, BocToyHsIE BEKTOP..., Op. Cit

5 Ofi cjalna strona internetowa Rady Wspéipracy Panstw Turkojezycznych: http://turkkon.org/eng/icerik.

php?no=29 (17.01.2013).

60 TIKA — Turkish International Cooperation and Development Agency utworzona w styczniu 1992 r. w celu okazywania pomocy przede
wszystkim rozwijajacym sie krajom turkoforiskim oraz poglebiania wspoélpracy w sferze ekonomicznej, handlowej, technicznej, edukacyjne;j,
spoteczno-kulturalnej. Stanowi istotne narzedzie dyplomacji publicznej Ankary. Szczegdly zob. http://publicdiplomacy.wikia.com/wiki/
Turkish_International Cooperation_and_Development_Agency_(TIKA) (18.01.2013).

61 Turkey’s Relations With Central Asian Republics, strona internetowa tureckiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych:
http://www.mfa.gov.tr/turkey_s-relations-with-central-asian-republics.en.mfa (18.01.2013).

62 D. Jung, W. Piccoli, Turkey at the Crossroads..., op. cit., s. 184-186; P. Varbanets, A Turkic Alliance: Possible Alternative to Turkey’s
Unrealized EU Membership?, ,,Central Asia and the Caucasus” 2009, t. 55, nr 1, s. 60; J. Misiagiewicz, Dziafania Republiki Tureckieyj..., op. cit., s.
173.

3 W. Bapuuos, ITypyma B 1abupuHre mnzeoxorms, 26.11.2012, http://www.vestikavkaza.ru/analytics/Turtsiya-v-labirinte-ideologiy.html
(10.01.2013).
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deklarujacego przywigzanie do identyfi kacji ze $wiatem turkoforiskim) — zaréwno na poziomie
obrotéw handlowych, jak inwestycji czy projektéw infrastrukturalnych®.

Podczas spotkania Rady Wspétpracy Panstw Turkojezycznych w sierpniu 2012 r.
minister rozwoju gospodarczego i handlu Kazachstanu Bakijan Sagintajew oswiadczyl, ze kraje,
ktore przystapia do Rady, moga zdoby¢ dostep do rynku Unii Celnej Eurazjatyckiej Wspdlnoty
Gospodarczej za posrednictwem Kazachstanu (podkreslit przy tym panujacy w tym kraju
przyjazny klimat inwestycyjny)®.

Ozywienie politycznego wymiaru wspotpracy turkijskiej w pierwszej dekadzie XXI
wieku (wigzane z aktywizacja tego kierunku tureckiej polityki zagranicznej po dojsciu do
wladzy Partii Sprawiedliwosci i Rozwoju®) swiadczy o powodzeniu upragmatycznionej polityki
Ankary wobec obszaru poradzieckiego. Nie tylko zachodzi obecnie proces instytucjonalizacji
wspolpracy, rozwoju jej formalnych struktur, lecz réwniez podejmowane s3a préby
koordynowania stanowisk w zakresie polityki zagraniczne;j.

W duzej mierze przetomowe byly pod tym wzgledem lata 2006—2008. Cho¢ przy okazji
szczytow turkijskich uwidacznialy sie, powazne niejednokrotnie, rozbieznosci odnoénie do
relacji miedzy partnerami (nieprzejednane stanowisko w niektédrych kwestiach prezentowat
szczego6lnie Taszkient), to jednak podjeto wéwczas istotne decyzje, realizujace po czesci
forsowana przez Turcje idee Wspélnoty Narodéw Turkijskich®’.

Miataby ona, wedlug stéw Recepa Tayyipa Erdogana, stwarza¢ warunki dla integracji
gospodarczej, ktéra — wraz ze wzajemnym wspieraniem si¢ w polityce zagranicznej—
pozwolitaby umocnié¢ pozycje uczestnikéw jako ,podmiotéw”, a nie ,przedmiotéw” polityki
miedzynarodowej®. W 2006 r., po piecioletniej przerwie, odbyt sie¢ w Antalyi VIII szczyt

turkijski (nie uczestniczyl w nim Islam Karimow®). Turcja, Azerbejdzan, Kazachstan i Kirgistan

64 Wzajemne obroty handlowe szybko rosng, cho¢ liderzy uznajg je za niewystarczajace: w 2011 r.

wyniosty one 3,3 mld USD (wzrost o 80% wobec 2010 r.), a plany na rok 2015 to 10 mld USD. Poziom inwestycji tureckich w Kazachstanie
osiggnat 2 mld USD (wedlug zaakceptowanego podczas wizyty planu, inwestycje powinny sie corocznie zwigksza¢ o 500 mln USD). Nowym
instrumentem wspotpracy biznesowej maja sie sta¢ kazachstarisko-tureckie strefy przemystowe. Rozwojowi handlu majg sprzyja¢ projekty
transportowo-komunikacyjne: omawiano m.in. projekt polaczenia Turcji z Chinami dzieki morsko-ladowemu przedluzeniu polaczenia
kolejowego Kars—Achalkalaki-Tbilisi-Baku. /7anTropkusm nporus..., op. cit.

% Turkic States May Get Access to Customs Union Member Markets, 14.08.2012, http://topnews.az/en/
news/11080/Turkic-states-may-get-access-to-Customs-Union-member-markets.html (19.01.2013).

% B. Hageunn-Paesckwuii, BocTrounsI# BeKTop. .., Op. Cit.

67'Y. Butakov, Panturkism: a Uropy or a Threat?, op. cit.

68 Ibidem.

% W opiniach ekspertéw jego nieobecno$¢ byla odpowiedzia na poparcie przez Turcje propozycji UE dotyczacej wniesienia tematu praw
czlowieka w Uzbekistanie pod obrady Zgromadzenia Ogdlnego ONZ. Taszkient posunat sie¢ przy tym do oskarzania Ankary o stosowanie
podwoéjnych standardéw, przywolujac argument nieuznawania przez te ostatnig faktu ludobdjstwa Ormian — ibidem. Od tamtej pory Uzbekistan
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podpisaly wéwcezas deklaracje apelujaca o zajecie przez panstwa turkoforiskie wspdlnego
stanowiska odnos$nie do sytuacji w Afganistanie, Iraku, Palestynie i Libanie, a takze konfl iktu
na Cyprze i w Karabachu. Ponadto porozumiano sie co do poparcia kandydatury Kazachstanu
na przewodniczacego OBWE w 2009 r. oraz akcesji Turcji do UE. Ilham Alijew, poszukujacy
wsparcia miedzynarodowego w kwestii karabaskiej, nawotywat do swego rodzaju ,solidarnosci
muszkieterow” — wedlug jego stéw, ,problem jednego panstwa turkijskiego powinien by¢
problemem wszystkich pozostatych””°.

W zakresie realizacji idei Wspdlnoty Narodow Turkijskich postanowiono utworzy¢ Rade
Starszych” jako cialo doradcze struktur politycznych (zlozone z autorytetéw politycznych,
spotecznych i kulturalnych”?), co z jednej strony nadawalo tej koncepcji wymiar bardziej
~spoteczny”, z drugiej — odwolywato sie do tradycyjnych form organizacji spotecznosci
turkijskich. O dominacji podej$cia pragmatycznego $§wiadczy fakt, ze podczas szczytu nacisk
potozony byt na tematyke rozwoju infrastruktury transportowej i polityki energetycznej
(pojawil sie m.in. temat omijajacej Rosje i Armenie linii kolejowej Kars—Achalkalaki i
wspolpracy w zakresie wykorzystania rurociggu Baku—Tbilisi-Ceyhan, podkreslone zostato tez
znaczenie zasobow energetycznych dla budowania ,,zbiorowej potegi” §wiata turkijskiego)”.

Réwniez w Antalyi Nursuitan Nazarbajew zaproponowat utworzenie Rady Wspétpracy
Panstw Turkojezycznych — koncepcja ta zostala sformalizowana trzy lata pdzniej, gdy na
szczycie w Nachiczewaniu podpisano odpowiednie porozumienie: weszto ono w zycie w 2010
r., pierwszy szczyt Rady odbyt sie w Atmaty w 2011 r.7*

Wedtug Nazarbajewa, Rada ,powinna posiada¢ wszystkie niezbedne cechy regionalnego
ugrupowania politycznego, status prawny i okreslone struktury organizacyjne”. Za jej gtéwny

cel Nazarbajew uznat ,jedno$¢ bratnich panstw turkojezycznych, o ktérej marzyt Atatiirk™.

konsekwentnie nie uczestniczyt w szczytach. Zob. ofi cjalna strona internetowa Rady Wspdlpracy Panstw Turkojezycznych:
http://turkkon.org/eng/icerik.php?no=29 (17.01.2013).

0Y. Butakov, Panturkism: a Uropy or a Threat?, op. cit.

71 Tbidem.

2John, C. K. Daly., (2008). Pan-Turkism takes step forward in FEurasia. Eurasia Daily Monitor Volume: 5 Issue: 39,
http://www.jamestown.org/single/?no cache=1&tx ttnews%5Btt news%5D=33422. (17.12.2010).

73Y. Butakov, Panturkism: a Uropy or a Threat?, op. cit.

74 Cooperation Council of Turkic-Speaking Countries Established in Istanbul, 16.09.2010, http://en.trend.az/regions/met/turkey/1751756.html
(02.10.2011); Turkic Summit in Turkey Concludes with Declaration, 20.09.2010, http://eurodialogue.org/Turkic-Summit-In-Turkey-Concludes-
With-Declaration (12.10.2011). Turkmenistan i Uzbekistan odméwily czionkostwa w Radzie i oznajmily, Ze stana sie jej cztonkami dopiero

wtedy, gdy beda widoczne rezultaty jej dzialalnosci. B Kuprusum mnozmmcama bumikexckas gexrapanus (CoBera COTPYyAHHIECTBA
TIODKOA3BIYHBIX ~ TI'OCY4apCTB, 23.08.2012, http://www.vestikavkaza.ru/news/V -Kirgizii-podpisana-Bishkekskaya-deklaratsiya-Soveta-
sotrudnichestva-tyurkoyazychnykhgosudarstv.html (11.01.2013).

75 [IaHTIOpKH3M IIPOTHB. .., OP. Cit.
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W 2007 r. przyjeto rekomendacje dotyczaca utworzenia Stalego Sekretariatu Szeféw
Panstw Turkojezycznych oraz Zgromadzenia Parlamentarnego (ZP)7¢. Cele, jakie przyjeto
woéwczas w projekcie Karty ZP (weszta ona w zycie w listopadzie 2008 r.), odnosity sie m.in. do
rozwoju wspOlpracy miedzy parlamentami, wypracowywania wspélnych stanowisk
politycznych, wzajemnego dostosowywania prawodawstwa, prac legislacyjnych majacych na
celu ochrone wspdlnego dziedzictwa turkijskiego. Porozumienie w sprawie utworzenia organu
parlamentarnego zawarto w 2008 r. (podpisy zlozyli przedstawiciele parlamentéw Turcji,
Azerbejdzanu, Kazachstanu i Kirgistanu). W 2007 r. porozumiano sie rdwniez co do potrzeby
utworzenia Unii Gospodarczej Krajow Turkojezycznych”.

Dalszy rozwdj instytucjonalny wspélpracy mnastapit w wyniku decyzji szczytu
turkijskiego w Stambule w 2010 r. i w Almaty w 2011 r. podczas pierwszego szczytu Rady
Wspdtpracy — utworzono wowczas Turkijska Rade Biznesu’®. Wtedy tez uwidocznito sie
znaczenie, jakie panstwa czlonkowskie przypisuja wspdtpracy handlowo-gospodarczej 7 :
wymiar kulturalny wspétpracy w duzej mierze sie wyczerpal, pojawila sie natomiast wola
napelnienia wspoétpracy konkretnymi korzysciami ekonomicznymi®.

Wedtug sekretarza generalnego Rady Halila Akinci, panstwa turkijskie rozwazajg
utworzenie unii celnej i przestrzeni bezwizowej®!. Podczas spotkania ministrow gospodarki w
sierpniu 2012 r. omawiano przyspieszenie prac nad utworzeniem Funduszu Rozwoju Panistw
Turkojezycznych. Rozwazane jest utworzenie Miedzynarodowego Trybunatu Arbitrazowego

dla panstw turkofonskich®. Drugi szczyt Rady w Biszkeku (sierpient 2012 r.) odznaczy? sie pod

76 Ofi cjalna strona internetowa Rady Wspéipracy Panistw Turkojezycznych: http://turkkon.org/eng/icerik.

php?no=29 (17.01.2013).

7].C.K. Daly, Pan-Turkism Takes Step Forward in Eurasia, op. cit.; Conference for Establishing Parliamentary Assembly of Turkic-Speaking
Countries Signs an Agreement, 22.11.2008, http://en.baybak.com/conference-for-establishing-parliamentary-assembly-of-turkic-speaking-
countries-signs-an-agreement.azr (02.10.2011); P. Varbanets, A Turkic Alliance: Possible Alternative..., op. cit., s. 61-62.

78 W roku 2010 podjeto decyzje, ze w ramach Rady Wspéipracy beda funkcjonowaty: Rada Szeféw Paristw, Rada Starszych, Rada Ministr 6w

Spraw Zagranicznych, Komitet Wyzszych Urzednikéw i Staty Sekretariat; wybrano tez pierwszego Sekretarza Generalnego (Halil Akincr).
[ 1aBBI TOCYZapCTB TIOPKOA3BI9HBIX CTPAH IIPOBEIH COBMECTHYIO IIpecc-koH@epernnro, 16.09.2010, http://ru.president.az/articles/730
(27.01.2013); ofi cjalna strona internetowa Rady Wspoipracy Parstw Turkojezycznych: http://turkkon.org/eng/icerik_multi.php?no=13
(17.01.2013).

7 Declaration of the First Summit of the Cooperation Council of Turkic Speaking States, Almaty, 21.10.2011,
http://www.turkkon.org/uploads/Declaration_ENG.pdf (27.01.2013).

80 Gléwnym zadaniem jest likwidacja barier, przeszkadzajacych tej wspdtpracy (przede wszystkim w zakresie regulacji celnych i dokumentéw
tranzytowych). /laaTiopku3M IpOTHB. .., OP. Cit.

81 Wypowiedz z konica 2010 r. /JarTiopxusm nporus. .., op. cit.; Council of Turkic-Speaking States to Create Customs Union, Visa-free Space,
21.12.2010, http://kt.kz/?lang=eng&uin=1133435534&chapter=1153529682 (19.01.2013).

82 Ofi cjalna strona internetowa Rady Wsp6tpracy Panistw Turkojezycznych: http://turkkon.org/eng/icerik_multi.php?no=13 (17.01.2013).
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wzgledem symbolicznym: ustanowiono woéwczas ofi cjalng fl age organizacji, zawierajaca
elementy fl ag narodowych?®.

Uwage zwraca konsekwentnie forsowany przez Turcje postulat koordynacji stanowisk w
polityce zagranicznej — Ankara, w celu osiggniecia tego celu, stara sie odgrywac role lidera w
ramach ,wspdlnoty turkijskiej”, oferujagc pomoc w rozwigzywaniu sporéw miedzy jej
czlonkami®.

Poza kontaktami na wysokim szczeblu, ograniczonymi do przedstawicieli $cistych elit
politycznych, idea wspdlnoty turkijskiej realizowana jest na poziomie spotecznym, w ramach
miedzynarodowych kuruttajow (kongresy organizacji publicznych krajow i wspdlnot
turkojezycznych), z ktérych pierwszy odbyt sie w roku 1993. Po kilkuletniej przerwie kuruttaje
byty z inicjatywy Turcji reaktywowane w 2006 r. — wéwczas tez, oprécz ponad szesciuset
delegatéw reprezentujacych struktury panstwowe i organizacjespoteczne®, w kongresie wzieli
po raz pierwszy udzial przedstawiciele najwyzszych witadz panstwowych, m.in. prezydent
Azerbejdzanu i premier Turcji. Recep Tayyip Erdogan zaapelowal wdéwczas ponownie o
utworzenie Wspolnoty Narodéow Turkijskich, a takze (szczegélnie do Azerbejdzanu i

Kazachstanu) o ,,wspdlny front” w dziedzinie energetyki®.

3. Uwarunkowania dalszego rozwoju idei turkijskiej
w przestrzeni bylego ZSRR

Zainteresowanie Ankary integracja $wiata turkojezycznego moze sie nasila¢ w wyniku
rozczarowania postawa UE odnosnie do perspektyw czlonkostwa Turcji w tej organizacji¥, a
takze w wyniku wskazywanego przez rosyjskich badaczy stalego wzrostu ambicji Turcji

odnosnie do budowania pozycji lidera regionalnego, na tle m.in. nostalgii za Imperium

83 Na niebieskim tle (kolor fl agi Kazachstanu) znajduja sie p6tksiezyc (wyobrazony na fl adze Turcji), gwiazda (Azerbejdzanu), promienie storica
(Kirgistanu). B Kuprusmu nogmucasa. ..., op. Cit.

84 Recep Tayyip Erdogan wspominatl w tym kontekscie o sporach granicznych miedzy Azerbejdzanem i Turkmenistanem oraz Kirgistanem i
Uzbekistanem. E. Yavuz, Erdogan Proposes Union of Turkish-Speaking States, 19.11.2007,
http://www.todayszaman.com/newsDetail_getNewsByld.action?load=detay&link=127406 (02.10.2011).

8'Y. Butakov, Panturkism: a Uropy or a Threat?, op. cit.

86 P. Varbanets, A Turkic Alliance: Possible Alternative..., op. cit., s. 61.

87 Ibidem, s. 60.
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Osmarnskim (réwniez w wymiarze przywoédztwa religijnego)®. W tym kontekscie zrozumiate
stajg sie proby realizacji postulatu umocnienia bliskosci, psychologicznej i komunikacyjnej”,
potrzeba formowania swego rodzaju tureckiej ,bliskiej zagranicy” w przestrzeni turkofonskiej®
— na wzdr ,bliskiej zagranicy” Rosji na obszarze poradzieckim *°. Tendencje te warto
rozpatrywac¢ w szerszym kontekscie dotyczacym skutecznej obrony intereséw narodowych w
globalizujacym sie $wiecie. Kluczem do zrozumienia tego problemu moze by¢ zasada
regionalizacji: integracja regionalna stanowi swego rodzaju sposéb ,zaposredniczania” relacji:
panstwo narodowe — poziom globalny, pozwala atwiej radzi¢ sobie z wyzwaniami globalizacji,
neutralizowad ryzyka i skuteczniej rywalizowaé o pozycje miedzynarodowa®!.

Na rozwdj wspélpracy w ramach ,ekumeny” turkijskiej wpltywa¢ beda rozmaite
uwarunkowania, zar6wno wzmacniajace, jak i ostabiajace szanse Turcji na zwiekszenie swojej
roli w przestrzeni poradzieckiej. Niewatpliwa atrakcyjno$¢ kulturowa Turcji zwigzana jest z
konstruowaniem poradzieckich tozsamosci narodowych w opozycji do kultury narzucanej w
przesztosci przez Moskwe i Petersburg: ,narodowe” element kultur duzo wiecej maja w tym
kontekscie wspdlnego z identyfi kacja turkijska. Ponadto, $§wiecki model rozwoju stanowi
pozadany wzorzec dla krajow zmagajacych sie od konca lat 90. XX wieku z problemem
radykalnego islamizmu i dazacych do wyeliminowania ,,ostentacyjnych” przejawow religijnosci
z zycia publicznego®. Z ostrozno$cig natomiast nalezy odnosi¢ sie do tezy, ze panstwa
poradzieckie taczy dazenie do modernizowania i reformowania systeméw panstwowych i ze
dzieki niemu Turcja jest dla nich atrakcyjna jako kandydat do UE, z jej do$wiadczeniem reform
politycznych®- tego rodzaju dazenia s3 bowiem niekonsekwentne, a implementacja zachodnich
standardéw wybidrcza, z uwagi na polityczne i gospodarcze interesy elit wiadzy.

Aktywizacja w XXI wieku dziatan turkofoniskich panstw poradzieckich na rzecz

realizacji idei wspdlnoty turkijskiej $wiadczy o autopercepcji tych krajéw jako swoistego

8 B. Hagenn-Paesckwuii, Upesmepnoe ycunenue Typuyuu He oco6o ycrpausaer Espony u CIIA —

akcmept, 9.01.2013, http://bs-kavkaz.org/2013/01/chrezmernoe-usilenie-turcii-ne-osobo-ustraivaet-evropui-

usa (12.01.2013).

89 M. Xaiizapos, [lepcruexTupsl yray6aeHuA. .., Op. Cit.

%0 Wchodzace w jej obreb paristwa, niezaleznie od swojego potozenia geografi cznego i odmiennodci, traktowane sg jako ,bliskie” ze wzgledu na
pewne uwarunkowania historyczne, kulturowe, cywilizacyjne.

91 Jak pisze Michait Remizow, ,,Globalizacji nie mozna pokona¢, ale mozna z niej «wyjéé» [niejako omina¢ ja] wielkimi regionalnymi grupami
politycznymi. Dlatego geopolityka «panregiondw» nie jest dzisiaj alternatywa dla geopolityki intereséw narodowych, stanowi raczej jedna z jej
projekeji”. Chodzi o poszukiwanie ,form ponadnarodowych czy miedzy-narodowych [pojmowanych jako relacje miedzy wzajemnie
niekonfrontacyjnymi nacjonalizmami] dla rozwigzania narodowych zadan”. M. Pemu3sos, Pycckuii HalfoHaIn3M U pOCCUHCKAst TeOIOINTHKA,
01.07.2012, http://www.globalaffairs.ru/number/Russkii-natcionalizm-i-rossiiskaya-geopolitika-15596 (27.12.2012).

92 A. Kapasaes, IX caMMHT TIODKCKHX IOCY4apCTB..., Op. Cit.

93 I.E. Caruaes, EBpasurickas HOJHTHKA. .., OP. Cit.
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centrum Eurazji, gdzie krzyzuja sie rozmaite wpltywy cywilizacyjne, i o wynikajacej z niej woli
rownowazenia, czy tez dopelnienia rosyjskiego i euroatlantyckiego kierunku ich polityki
zagranicznej. Znaczenie ma zwlaszcza wzrost zainteresowania Rosji ,bliska zagranicg”: mimo
roznic miedzy panstwami turkijskimi, zadne z nich nie jest zainteresowane umocnieniem si¢
wplywow rosyjskich w regionie®. Koncepcja tozsamosci turkijskiej jest zatem w pragmatyczny
sposdb wykorzystywana dla bardziej efektywnej realizacji celow polityki zagranicznej, sposréd
ktorych jednym z najwazniejszych jest wielowektorowosc.

Wséréd  przestanek integracji narodéw turkojezycznych i wzrostu wséréd nich
popularnosci idei turkizmu mozna zatem wyrdznic¢: konieczno$¢ wspolnych dziatann w celu
ochrony i rozwoju potencjatu kulturalnego i duchowego $wiata turkijskiego; koniecznosé
konsolidacji potencjatéw w warunkach regionalizacji catego globu oraz wspdlnej obrony
interesbw podmiotéw ,$wiata turkijskiego”’, znajdujacego sie w centrum FEurazji, na
~skrzyzowaniu” intereséw najwiekszych graczy miedzynarodowych; wreszcie wspolnote
interesdéw geoekonomicznych, wynikajaca z potozenia wewnatrzkontynentalnego wiekszosci
panstw turkijskich, co wywotuje wzajemne uzaleznienie tranzytowe i potrzebe wspdlnego
zaangazowania w zdobywanie dostepu do szlakow transportowych, lecz réwniez stanowi szanse
na wykorzystanie strategicznego potencjatu transportowego®.

Na tle wspdtpracy panstw turkoforiskich uwage zwraca sygnalizowana juz aktywnos¢
Kazachstanu, uwazajacego si¢, nota bene, za pierwotna ojczyzne wszystkich ludow turkijskich?.
Wedtug niektérych opinii, to sama Turcja, w celu unikniecia oskarzen o zapedy imperialne,
stara si¢ uczyni¢ to panstwo formalnym liderem integracji turkijskiej®”. Do niedawna wyrazne
bylo dazenie Astany do nieantagonizowania Rosji, w duzej mierze ze wzgledu na liczna
diaspore rosyjskojezyczng zamieszkujaca Kazachstan. Znamienna jest w tym kontekscie
wypowiedz Nazarbajewa z 2012 r. podczas jego wizyty w Turcji: ,Miedzy Attajem i Morzem
Srédziemnym zyje ponad dwiescie milionéw braci. Jesli wszyscy sie zjednoczymy, staniemy sie
bardzo efektywna sita w $wiecie” (nalezy zgodzi¢ sie z komentatorami, ktérzy upatruja w owym
»zjednoczeniu” sensu przede wszystkim kulturalno-ekonomicznego). Uwage zwraca tez ocean

wspolnej rosyjsko-kazaskiej przesziosci imperialnej: ,po zabiciu w 1861 r. ostatniego chana

947.C.K. Daly, Pan-Turkism Takes Step Forward in Eurasia, op. cit.
% M. Xaiizapos, [lepcruexruss! yray6IeHuA. .., Op. Cit.
% Tropxusm Hasap6aesa, 14.10.2012, http://www.z001.kz/news/view?id=278 (10.01.2013).

97 [1aHTIOpKH3M IIPOTHB...., OP. Cit.
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kazaskiego, bylismy kolonia carstwa rosyjskiego, a nastepnie Zwigzku Radzieckiego.W ciagu
150 lat Kazachowie o mato nie zostali pozbawieni swoich tradycji narodowych, obyczajow,
jezyka, religii”®®. Wystapienie zostalo przez czes¢ analitykéw uznane za ,panturkijskie” i
antyrosyjskie — co ciekawe, ta jego cze$¢ nie pojawila sie na ofi cjalnej stronie internetowej
prezydenta Kazachstanu®. ,Kazachstanskaja prawda” (ofi cjalny organ prasowy), komentujac
wyniki wizyty, napisala: ,u fundamentéw relacji kazachstarisko-tureckich tkwia wspdlne
korzenie historyczne i wartosci kulturowe obu narodéw, zbieznos¢ intereséw Astany i Ankary
w odniesieniu do wielu kwestii polityki regionalnej i miedzynarodowej, bezpieczenstwa
energetycznego i wspolpracy gospodarczej”1%.

W $wietle dominujacej w przestrzeni poradzieckiej tendencji do podtrzymywania
wielowektorowosci polityki zagranicznej jako optymalnego sposobu realizacji interesow
narodowych, aktywnos¢ Nazarbajewa na kierunku turkijskim nalezy jednak rozpatrywac nie
tyle jako ,anty-eurazjatyzm” czy gotowo$¢ do politycznej integracji z Ankarg kosztem relacji z
Moskwa, ile jako poszukiwanie przeciwwagi, element strategii budowania silnej pozycji
Kazachstanu na arenie miedzynarodowej, umacniania polityki wielowektorowej i kreowania
wizerunku Kazachstanu jako regionalnego bieguna wplywu, panstwa na skrzyzowaniu
cywilizacji, umiejetnie wykorzystujacego swdj potencjal, wynikajagcy z réznorodnosci
wewnetrznej i potozenia geopolitycznego.

Podobnie jak w innych krajach, w przypadku Kazachstanu turkizm nalezy zatem
pojmowac raczej jako narzedzie wzmacniania wlasnej pozycji i wptywow miedzynarodowych,
niz jako cel sam w sobie czy spdjng i atrakcyjng ideologie!®!.

Na drodze do realizacji idei Wspdlnoty Narodéw Turkijskich stoi kilka przeszkdd.
Narody, jakie utworzyty nowe niepodlegle panstwa, nie uwazajg si¢ za Turkdéw, mimo poczucia
»wspolnoty turkojezycznej” 12 . Niezaleznie od historyczno-kulturowej bliskosci ludow
turkijskich, w ostatnich stuleciach znajdowaty sie one w granicach réznych imperiéw, ktérych
wzajemne stosunki oraz prowadzona w ich ramach polityka wewnetrzna doprowadzity do

swoistego ,roztamu cywilizacyjnego” miedzy tymi ludami'®. Otwarte pozostaje pytanie o idee,

8 Troprusm Hasap6aesa, op. cit.

9 [1aHTIOpKH3M IIPOTHB...., OP. Cit.

100 Thidem.

101Y. Butakov, Panturkism: a Uropy or a Threat?, op. cit.

1027 Misiagiewicz, Dziatania Republiki Tureckiey..., op. cit., s. 186.

103 M. Xaiimapos, /lepcrekTussr yriay6aenns. . ., op. cit. W odniesieniu do relacji turecko-azerbejdzariskich
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jaka nie tylko mogtaby zjednoczy¢ $wiat turkofoniski, ale tez uczynié go atrakcyjnym jako catos¢
dla partneréw miedzynarodowych (czy mozna méwi¢ o postulowanej przez niektérych
autoréw ,platformie duchowej” czy wspélnym, ,unikatowym” systemie wartosci?)!%. Przy tym
ograniczone poczucie bliskosci, wspélnoty turkijskiej, o ile bywa odczuwane wobec Turcji, o
tyle nie przeklada sie na poczucie ,my” w odniesieniu do sgsiadujacych ze soba poradzieckich
narodéw turkofomnskich (co szczegdlnie wyraznie wida¢ w relacjach kazasko-uzbeckich, m.in.
na tle rywalizacji o hegemonie regionalng). Odnosnie do konstruowania i konsolidacji
tozsamosci narodowych akcent potozony jest czesto na poszukiwanie rdznic, a nie podobienstw
miedzy spoteczno$ciami turkoforiskimi. Jednoczesnie wcigz krucha tozsamos$é budowana jest na
rywalizacji o supremacje cywilizacyjno-kulturowa wobec sgsiaddw z tego samego kregu
kulturowego!®. Ponadto ,rywalka” turkizmu jest westernizacja i globalizacja kulturowa (na te
uwarunkowania wskazuja m.in. przedstawiciele wladz Azerbejdzanu'®). Otwarte pozostaje tez
pytanie o przysztos¢ swieckiego modelu rozwoju w Turcji'” — jego erozja moze zmniejszy¢
atrakcyjnos¢ Ankary w oczach bytych republik radzieckich.

Istotny jest tez fakt, ze geografi czne granice Azji Srodkowej nie pokrywaja sie, w ujeciu
turkizmu, z jej granicami kulturowymi, poniewaz te ostatnie nie obejmuja Tadzykistanu,
cigzacego w strone Iranu. ,Tozsamo$¢ $rodkowoazjatycka”, oparta na wielowiekowej
koegzystencji réznych plemion, narodowosci i kultur, wchodzi zatem w czes$ciowa kolizje z
tozsamoscia turkijska.

Istniejg réwniez bariery dla integracji ekonomicznej. Mimo ekonomicznego znaczenia
Turcji, zwlaszcza w $wietle zyskow ze wspétpracy handlowo-inwestycyjnej i strategicznych
projektow przesytu nosnikéw energii do Europy, aspiracje panistw turkijskich nie ograniczaja sie
do relacji z Ankarg. Szczegdlnie w przypadku Kazachstanu i Kirgistanu niezwykle istotnym
partnerem gospodarczym pozostaje Rosja. O szerzej zakrojonych ambicjach $wiadczy m.in.

wypowiedZ Nursultana Nazarbajewa dotyczaca znaczenia Organizacji Wspdipracy

problem ten analizuje: T. Anureiinap, Cerogra Bce muuiyT..., op. Cit.

104 M. Xaiimapos, /lepcrexTusst yriay61eHus. . ., op. Cit.

105 Prezydent Kirgistanu Atmazbek Atambajew, podczas wizyty w Azerbejdzanie w 2012 r., podnidst temat zjednoczenia narodéw turkijskich,
tak by jednomyslnie utworzy¢ w przysztosci strukture integracji ekonomicznej; jednoczesnie okreslit Kirgizéw jako ,najstarszy naréd
turkofoniski” (podobne dgzenia do kulturowego prymatu przejawia Astana). [Toka He pacKpBITBIH «TIOPKU3M», FUIX IIMPOKUI pasmMax Arambaesa,
,Aiirait mpecc” nr 9 z 5 kwietnia 2012 r.,
http://www.gezitter.org/society/10234_poka_ne_raskryityiy_tyurkizm_ili_shirokiy_razmah_atambaeva (10.01.2013). Wedtug niektérych
opinii, identyfi kacja z Turcja (choé nie z sgsiednimi narodami) jest w Kirgizji duzo silniejsza niz w Kazachstanie.

106 M. Yermukanov, Kazakhstan: Between Pan-Turkism..., op. cit.

107°T, Anureiisap, CerogHs Bce MUMIYT. .., Op. Cit.
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Ekonomicznej z udzialem nie tylko krajéw turkofomskich, lecz réwniez Iranu, Afganistanu i
Pakistanu!®,

Wyniki wymiany handlowej z partnerami z Rady Wspétpracy okreslane s przez Ankare
jako ,stabe”1%. Wspdtpraca opiera sie na relacjach dwustronnych, brakuje wartosci dodanej,
mimo budowy wielostronnych ram wspotpracy. Kraje turkofonskie nie stanowig tez zwartego
obszaru geoekonomicznego ''°: rozw6j wiezi gospodarczych utrudnia m.in. czlonkostwo
Kazachstanu w Unii Celnej z Rosja i Bialorusia, co wiaze si¢ z odrebnym rezimem
handlowym!!.

Niezaleznie od tego, Nursuttan Nazarbajew glosi poglad, iz wzrost obrotéw handlowych
z Turcjga w 2011 r. Kazachstan zawdziecza w znacznej mierze funkcjonowaniu Unii Celnej, gdyz
istnienie wspdlnego obszaru celnego z liczbg ludnosci okolo 170 mln przycigga tureckich
biznesmenéw. Sprzyjajacy klimat biznesowy w Kazachstanie czyni jednocze$nie ten kraj
swoistym ,mostem” miedzy Turcjga i Unig Celng!!?. Jednakze wsrdéd komentatoréw mozna
spotka¢ sie z teza, ze z czasem Kazachstan bedzie musial wybraé¢ miedzy zblizeniem
gospodarczym z Turcja i projektem eurazjatyckim pod egida Rosji, cho¢ na razie ten ostatni
jednoznacznie wygrywa!'s.

Perspektywy zaciesniania politycznej integracji $wiata turkijskiego napotykaja wcigz na
powazne bariery, wynikajace z rywalizacji miedzypanstwowej. W tym kontekscie nalezy
wspomnie¢ aspiracje Astany i Taszkientu do przywdédztwa w Azji Srodkowej'¢, konfl ikty o
zasoby wodne w tym regionie, a takze spory terytorialne dotyczace Morza Kaspijskiego. Istotne
znaczenie ma réwniez poszukiwanie przez Azerbejdzan jednoznacznego wsparcia dla jego
stanowiska w relacjach z Armenig (chodzi w duzej mierze o zréwnowazenie wplywow
Erewania na arenie miedzynarodowej)— tymczasem wspolnota etniczno-kulturowa to zbyt

malo, by kraje partnerskie gotowe byly zaweza¢ wlasne pole manewru w polityce

108 WSJ interview with President Nazarbayev, 21.11.2003, http://www.caspianinfo.org/story.

php?id=116 (17.12.2010).

109 Wedtug danych tureckich, w 2011 r. wymiana handlowa Turcji z Kazachstanem wyniosta 3,9 mld USD, z Azerbejdzanem — 3,4 mld, z
Kirgizjg — 232 mln. TamoxeHHBII COI03 MOXKeET «pa3MbITh» COBET COTPYAHUYECTBA TIOPKOSI3BIYHBIX rocyAapcrs, 16.08.2012,
http://www.turkishnews.com/ru/content....D1%82 (10.01.2013).

110 Tbidem.

111 Tbidem.

112 [TaHTIOpKH3M IPOTHB...., OP. Cit.

113 Tbidem. Zob. tez: B. Illecrakos, Kasaxcran u cobrasu naaropxusma, 30.10.2012, http://www.

imperiya.by/politics1-14254.html (13.01.2013): autor okresla turkijski projekt integracji ekonomicznej jako ,antyrosyjski” i mogacy w
przysztosci stanowic¢ przeciwwage dla lobbowanego przez Rosje projektu eurazjatyckiego.

114 Uzbekistan (wraz z Turkmenistanem) odméwil udziatu w turkijskiej wspdtpracy parlamentarnej (zob. J.C.K. Daly, Pan-Turkism Takes Step
Forward in Eurasia, op. cit.), co najprawdopodobniej stanowi pochodna jego rywalizacji z Kazachstanem o przywoédztwo regionalne.
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miedzynarodowej. Koordynacja stanowisk w obszarze polityki zagranicznej jest zatem
nierzadko utrudniona, z uwagi na odmienna wrazliwo$¢ i interesy poszczegdlnych panstw!®.

Z obiektywnych przyczyn kraje poradzieckie (podobnie jak sama Turcja) musza tez
uwzglednia¢ pewne idiosynkrazje wiasciwe postawie Moskwy. Jest to istotne nie tylko w
przypadku panstw poradzieckich, budujacych krucha réwnowage miedzy poszczegdlnymi
wektorami polityki zagranicznej (wsrdd ktorych wektor rosyjski zajmuje wazne miejsce), lecz
rowniez w przypadku Turcji, dla ktérej Moskwa pozostaje najwazniejszym partnerem na
obszarze poradzieckim, zaré6wno w wymiarze politycznym, jak i ekonomicznym!®.

Jak wskazuje jeden z autoréw, mozliwe utworzenie federacji ludéw turkijskich
postrzegane jest jako zagrozenie dla rosyjskiej wieloetnicznej panstwowoscif!'!” oraz tozsamosci
narodowej. O skali potencjatu ideologii panturkijskiej swiadczy¢é moze liczba muzutmanéow (w
duzej mierze pokrywajaca sie z liczbg przedstawicieli narodéw turkijskich) zamieszkujacych
zarowno Rosje, jak i caly obszar poradziecki. Do 1991 r. w ZSRR zylo okoto 52 mln
muzulmanéw; w panstwach niemuzutmanskich zamieszkuje ich 15-20 mln (m.in. Kurdowie w
Armenii, Tatarzy krymscy na Ukrainie, Abchazi, Adzarowie i Turcy meschetyniscy w Gruzji), z
czego okoto 12 mln w europejskiej czesci Rosji (kilkadziesiat narodéw zamieszkujacych Ural,
Powotze i Kaukaz Péinocny)'®. Zdaniem cze$ci autoréw, rosyjscy muzulmanie tworza dosé
stabilng wspolnote kulturowo-wyznaniows i site spoleczno-polityczna; moga w okreslonych
okolicznosciach wejs¢ w konfrontacje zaréwno z panstwem rosyjskim i jego imperialnymi
ambicjami, jak i w konfl ikt z Cerkwiag prawostawna, dazaca do duchowego panowania nad
terytorium catej Rosji, a takze z czescia spoteczenistwa, ksenofobiczng i antyislamska!!.

Obawy Rosji przed turkizmem majg tez zwigzek z ,reaktywacja” ambicji Moskwy
odnosnie do reintegracji strefy jej tradycyjnych wptywoéw, ktéora ma by¢ lekarstwem na quasi-
imperialne ,béle fantomowe” i problemy z budowg parnstwa narodowego. Jednym z pomystéw

na restauracje pozycji mocarstwowej Rosji jest ,imperium kulturowe”: wspdlna tozsamos$c

115 M. Yermukanov, Kazakhstan: Between Pan-Turkism..., op. cit. Nawet miedzy Turcja i Azerbejdzanem istniejg powazne rozbieznosci, np. w
kwestii kurdyjskiej. Wedtug niektérych danych, od korica 2006 r. na terytorium Azerbejdzanu wyemigrowato okoto 70 tys. Kurdéw z Turcji i
Iraku, wielu z nich to stronnicy Partii Pracujgcych Kurdystanu. Azerbejdzan traktuje to w kategoriach humanitarnych, Turcja —

politycznych. B. Ilstaunkuit, Yrpoxaer 1u Poccun naariopkusm?, 03.01.2009, http://www.islamnews.ru/news-16658.html (10.01.2012).

116 Obroty handlowe Turcji i Rosji wyniosty w 2011 r. niemal 32 mld USD (wzrosty w poréwnaniu z 2010 r. o 26%), przy czym obroty
handlowe Turcji z USA to jedynie 12 mld USD. Trwpxckas sxomomura Hypcyrrama Hasapbaesa, 16.10.2012, http://topwar.ru/19984-
tyurkskaya-ekonomika-nursultananazarbaeva.html (21.01.2013).

17'Y. Butakov, Panturkism: a Utopy or a Threat?, op. cit.

118 A. Kannenep, C. Yepsounas, Mycyasmarckxue Hapozgst Poccun. .., op. cit., s. 99-100.

119 Thidem, s. 100.
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kulturowa bylej przestrzeni imperialnej to m.in. jeden z aspektéw odrodzonego eurazjatyzmu.
Jak wskazuje Aleksander Panarin, ,eurazjatyckie imperium Rosji, aby moglo powstaé, musi [...]
zmierzy¢ sie i wygra¢ rywalizacje z pantureckim projektem Eurazji, ograniczajac role swiata
tureckiego”!?.

W Rosji istnieja zatem obawy przed turkijska orientacja zaréwno turkojezycznych
podmiotéw Federacji Rosyjskiej, jak i panstw ,bliskiej zagranicy” — Turcja podejrzewana jest
wrecz o dazenie do budowy ,wielkiego kalifatu”'?!. Pomimo zainteresowania poglebianiem
wspodtpracy turkofomskiej, na polityke Kazachstanu czy Kirgizji wptywa w tych warunkach
mozliwos¢ negatywnej percepcji przez Moskwe religijnych aspektéw turkijskiej wspdlnoty
kulturowej oraz faktu wilaczania do turkofonskiej ,,eku-meny” rowniez niektédrych podmiotéw
Federacji Rosyjskiej — tymczasem panstwa te chca unikngé oskarzen o wspieranie rosyjskich
separatyzmow!%2,

Zaciesnianie wspotpracy krajéw turkojezycznych moze réwniez wywota¢ obawy
Chin'?, wzmacniajacych swoje znaczenie w polityce zagranicznej panstw Azji Srodkowej:
Pekin postrzega tego rodzaju idee jako ,panturkizm” i utozsamia je z separatyzmem w
Xinjiangu!?*. Sojusz panstw turkojezycznych (Turcji, Azerbejdzanu, Kazachstanu i Kirgizji)
bywa tez interpretowany jako wynik intryg Zachodu, przede wszystkim USA!%. Na tle
powyzszych uwarunkowan nieprzypadkowy wydaje si¢ brak udzialu w integracji turkijskiej
dwdch panstw tradycyjnie dystansujacych sie od zbyt bliskich powigzant z zagranica:
Uzbekistanu i Turkmenistanu.

Na uwage zastluguje wzrost w ostatnich latach, w tureckich kregach politycznych,
popularnosci idei eurazjatyckich, co potencjalnie moze zneutralizowa¢ sama istote rywalizacji
Ankary i Moskwy na obszarze poradzieckim. Wedlug badaczy, eurazjatyzm (choé
niejednorodny i ofi cjalnie nieobecny na poziomie panstwowym) trwale wpisal sie we

wspodtczesny turecki krajobraz intelektualny oraz tozsamosé narodowa. Jego fundament stanowi

1207, Potulski, Wspdiczesne kierunki rosyjskiej mysli geopolitycznej. Miedzy naukg, ideologicznym dyskursem

a praktyka, Gdansk 2010, s. 142.

121 Kalifat” miatby obejmowaé tereny od Turcji do Wolgi, z Powolzem, Zakaukaziem i Kaukazem Pénocnym. Wptywowi Turcji przypisuje sie
w pewnych $rodowiskach wzrost na obszarze poradzieckim liczby radykalnych salafi téw kosztem wyznawcéw sufi zmu. Wywiad z
‘Wiadimirem Zacharowem, dyrektorem Instytutu Badan Politycznych nad Regionem Czarnomorsko-Kaspijskim, zob. A. VIBanos, /lauTiopxusm
u xarxugar, 30.11.2012, http://www.islamio.ru/news/society/pantyurkizm_i_khalifat (10.01.2013).

122'W odniesieniu do Kazachstanu zob. M. Yermukanov, Kazakhstan: Between Pan-Turkism..., op. cit.

123 Former Soviet Central Asian (Turkic) Union?, 10.10.2007, https://pmsol3.wordpress.com/2007/10/10/former-soviet-central-asian-turkic-
union (02.10.2011).

124 B. IllecrakoB, Kasaxcra u co6asH. .., Op. Cit.

125 Tbidem.
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rozczarowanie wspotpracg z Zachodem, ktéra nie odpowiada interesom narodowym Turcji, w
przeciwienstwie do — wilasciwej réwniez strategiom partneréw poradzieckich — polityki
wielowektorowej. W tym kontekscie naturalnym niejako sprzymierzericem stajg si¢ dla Ankary
takie panstwa, jak: Rosja, Chiny, Iran, Indie, Pakistan i poradzieckie kraje turkofonskie.
Eurazjatyzm turecki, podobnie jak rosyjski, odwotuje sie do idei wieloetnicznej wspdlnoty
narodow stowianskich i turkijskich, majacej stanowi¢ przeciwwage dla bieguna zachodniego.
Sojusz Rosji i Turcji jako dwdch bytych imperiéow eurazjatyckich pomégltby, wedlug czesci
badaczy, zapewni¢ stabilnos¢ w Eurazji, a j3 samg uczyni¢ silnym politycznym, ekonomicznym
i kulturowym biegunem wplywéw w $wiecie multipolarnym. Za taka interpretacja kryje sie
zatozenie, iz Rosja i Turcja to nie tyle rywalki na obszarze Eurazji, ile raczej dwa ,bieguny”
cywilizacji eurazjatyckiej, co zaklada brak immanentnej konkurencyjnosci miedzy nimi,
pragmatyzm i realizm we wzajemnych stosunkach'?. Realizacja takiego scenariusza mogtaby
wydatnie ograniczy¢ pole manewru poradzieckich panstw turkofonskich w polityce
zagranicznej — bardziej korzystna jest dla nich bowiem rywalizacja niz przymierze miedzy
wielkimi graczami.

Cho¢ ofi cjalni przedstawiciele Turcji i Rosji coraz czesciej okre$laja swoje kraje jako
potegi eurazjatyckie o mozliwych do pogodzenia interesach, realizacja takiego przymierza
wydaje sie mato realna. O ile w przypadku rosyjskich Eurazjatéw rywalizacja z Zachodem ma
charakter globalny i okres$la tozsamo$¢ miedzynarodowa Moskwy, o tyle w przypadku
tureckich — przede wszystkim regionalny. Ponadto eurazjatyzm w zadnym z tych krajéw nie
wplywa w znaczacym stopniu na operacyjny wymiar polityki (jego hasta sa raczej
wykorzystywane instrumentalnie). Nalezy zatem mdéwié nie tyle o strategicznym partnerstwie
Moskwy i Ankary, ile o taktycznym zblizeniu przeciwko wptywom Zachodu w Eurazji. Jak

wskazuje cze$¢ badaczy, o wiele bardziej wptywowym i ,,organicznym” niz eurazjatyzm nurtem

126 Cumasops, A. (2010). Mgeonornyeckne TedyeHUs B KOHTEKCTe BHEIIHeH nonutuku Typuuu. [ 106yc: HaguonaapHaq 6e30macHocrs, 4, 14-19.
http://www.noravank.am/rus/issues/detail. php? ELEMENT ID=5011 (27.01.2013); A. Kapasaes, IX cammur..., op. cit.; B. ABatkos, H. lIBaHoBa,
Poccust u Typuus: mpoTHBOCTOSIHUE HAeonoruii, http://www.svom.info/entry/288-rossiya-i-turciya-protivostoyanie-ideologij (12.01.2013); A.
Bracos, Typuus u eBpasuiictso,14.04.2010, http://www.vestikavkaza.ru/analytics/18140.html (20.01.2013); Poccus u Typuus B XXI Bexe:or
MHOTOIIJIAHOBOTO CTPAaTErMYeCcKOro NapTHEPCTBA K MMIIEPATHBY €BPasUiiCKOW wuHTerpaumu, http://www.sorokinfond.ru/index.php?id=1263
(19.01.2013); Kemanucrckoe eBpasuiCTBO: HOBBIM mHonuTudeckuii guckypc B Typumm, 02.12.2009, http://www.geopolitica.ru/Articles/821
(19.01.2013); Apmenust IpOCTO He CMOXKET 3aTOPMO3HUTh POCCHUICKO-Typelkoe cOmmwxenue (wywiad ,Vesti.Az” z Aleksandrem Duginem,
18.03.2011, http://www.evrazia.info/modules.php?name=News&fi le=article&sid=4472 (23.12.2012); C. Tapacos, IIytuz um Spjorad rorosar
«eguHyIo crpareruio B Asmm», 15.12.2012, http://www .iarex.ru/articles/32214.html (20.01.2013); [.E. Caruaes, EBpa3surickad IOJIHTHKA..., OP.
cit. Po wizycie Wiadimira Putina w Turcji w grudniu 2012 r. tureckie media donosity, ze przywoédcy obu panistw porozumieli si¢ jakoby

w kwestii wspélnego wypracowania strategii wobec Azji, co mialoby mie¢ zwigzek z koniecznoscig reakeji na procesy zachodzace w zwiazku z
»arabska wiosng”. C. Tapacos, [Iyrur u SpgoraH. .., op. cit.
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w Turcji jest neo-ottomanizm, oparty na koncepcji ,,glebi strategicznej”, ktdry z uwagi na swoje
afi liacje imperialne, nawigzujace do wiekdw rywalizacji z Rosja, moze stac sie raczej powodem
nieufnosci niz sojuszu obu krajéw'?’. Czynnik turkijski w polityce zagranicznej Turcji jest
uwazany za stuzebny wobec neo-ottomanizmu!?, zatem to raczej w tym ostatnim niz w samej

idei turkijskiej nalezy upatrywacd ,antyrosyjskiego” potencjatu.
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