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Patric Sauzet*
Futur e clitics.**

1. Lo problema.

Un bon nombre de parlars occitans (lengadociamaiel e oriental) presentan una realizacion

en p] de las tresenas personas dels verbs “ anat, ™ d “ aver "

1) [1] Va H’ [1] fa ”’ 113 a H'
[bo]  [fo]  [9]

Las formas del futur, istoricament formadas ambxikar “ aver ”, presentan parallelament
de finalas end] a las meteissas personas:

2) “dira”, " cantara .
[diro] [kanta'ro]

Se poirid pensar a un proces especific que toqlassea ” finalas tonicas e las labializésse
(coma son labializadas las “ a ” posttonicas, &aas, e/o prenasalas segon los dialectes). La
regla, ¢a que la, auria d’esser limitada a las &rwerbalas. Sabi pas que de realizacions en
[0] si&n atestadas per “ a” en finala absoluda dins:
3) “unba”,“unga”, “ungra”, “(de)ja”, thama”, “ papa”, “ cacaraca ”.

*[ym'bo] *[ yn'go] *[ yn'gro] *[(de)d3o] *[ ma'mo] *[ pa'po] *[ kakarako]

2 . Labializacion de las posttonicas.

Pusléu doncas que d’avancar un proces fonologifologicament condicionat, se pot pensar
a pausar un parallelisme amb la realizacion déolasas encliticas coma:

4) a) “manja-la” (vs “ la manja "njandzo'lo] ([lamandzo])
b) “diga-vo ” (vs “ va disi ") fliyo'Bo] ([ba'dizi]) (per “ diga-0 ", “ o disi ")

Lo darrier exemple mostra la productivitat delésisd, ja qu’es una innovacion gu’interpréta
segondariament un “ (v)0 ” tonic postverbal coma wealizacion de v{a/ jos-jasent, clitic e
segondariament accentuat (d'aqui la creacion de ‘pvoclitic).

Istoricament las formas encliticas s’explican emgaat que la realizacion labializada de
I'"a” resulta dins un primier temps de sa positdat quand I'enclitic era pas accentuat.
Quand l'enclitic recep puei I'accent (coma es ls ganeralament dins la lenga moderna) lo
timbre vocalic demora. D’un biais lo fenomen esapiar a la realizacion de las finalas “ -ia”

de l'imperfach (*-ia” dins la lenga modérna). kesquilhament d’accent aprep la sinerési
conserva lo timbre vocalic aquesit quand la voésadaposttonica.

" Université de Paris VIII (Vincennes-Saint DenB§partement des Sciences du Langage & URA CNRS,107
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5) [di.zi.a ] “dizia” Occitan medieval.
[ di.zi.o ]
[ di'zjo ] “disiq” Occitan modern (lengadocian general).

Avanci doncas lipotesi d’'una realizacion cliticzlsl tres vérbs monosillabics citats cai-
dessus. Tanben lauxiliar “aver” en fonccion derféma de futur pot ésser considerat
enclitic dins qualque sens.

3 . Cliticitat de I'auxiliar.

| a un model al caracter clitic d’'un verb. S'agéd derb “ esser ” qu’es clitic (al mens aton) a
la tresena del singular, un caractér eiretat dedieuropéd.

6) “aquo’s pas aquo "4fkospa(za)ko]
“aquo éra... "dkero...] (tanben “ aqud’ra ”, particularament en co de tkéi§

Sembla tanben qu’avém d’indicis d’'una atonicitat b “ aver ” dins la lenga medievala.
Demest las irregularitats accentualas reveladakpeetrica donadas per Dominique Billy, la
mager part concernisson de formas d’* aver ” adaena del singular. Billy 89:58 cita, segon
Appel 28, un bon nombra de case®xtasis (reculadas d’accent) en co de Rambaud
d’Aurenga que son de futurs. Aital:

7) “acompaira ” e autres futurs en rima feminiper(“ acompaira ” esperat).
Raimbaut d’Aureng&ars, dous e feingBilly 89:58, segon Appel 28)

Tanben las post-toniques supplétives donadas dins lo meteis Billy 89: 64 son, o remarca
Dominique Billy, per la mager part de formas desérea del singular d™* aver ”. Aital per
exemple aquestas rimas de Joan Estéve:

8) Sénher, car a
vostra cara
semblan de murir.
Joan Estév®gan ab freg que fazi@illy 89: 64, segon Vatteroni 86)

Billy dona d’autres exemples de Bernat Alanhan deblNna, Peire Guilhem Cazals, Cerveri e
un anonim.

Se pot pensar que, pusléu quextasi (concebuda coma un artifici poetic que destorg la
fonologia normala en impausant una reculada decdia), s’agis d'un fonccionament
fonologic regular, al mens dins d’'unas formas qaelé la lenga.

Avanci doncas l'ipotesi d’'una realizacion atondigca de “ a ”, espandida puéi al plural e als
autres verbs monosillabics en “ -a ”. L’evoluci@ria estada coma seguis:

! L'atonicitat explica tanben perqué avém “ ess] b pas *Es] a la tresena persones(es], “ &s " a la segonda).



9) - occitan medieval: - * manjarathpn'dzara] (dial.) - “manja-la " fmandzala]

- estapa intermediaria: - “ manjaranidn'dzaro] - “manja-la”
['mandzolo]
- occitan modern: - “ manjara thhndza'ro] - “manja-la” mandzo'lo]

Se consideram que lo pronom “la”, e mai foguessntuat dins la lenga modérna demora
un enclitic, podém ésser temptat de consideraetatds verbs monosillabicsen“-a”, e“a”
bél primier, coma de clitics.

| a un autre cas ont s’es pogut suspausar unallar@t o una licéncia metrica, mas ont ja
Carl Appel pausa una varianta morfologica. S’agidas formas d’'imperfach de G.Riquiér
dins 1a6°" pastoréla“ Dona, ia no poiriatz " ¢o es “ -iatz ”, en rima femenina.

10) - Dona, ja no poiriatz
quar no.us puesc desamar
- Senher, quant o fariatz,
ie.us vuelh totz temps honrar.
Guiraut RiguiéiSeisena pastoréla: A Sant Pos de Tomeiras
(in Appel 1907: 65, 93 ...; 104; Billy 89: 58)

En fach, representa una evolucion de I'imperfaghaéaccentuacion columnala, atestada en
catalan en particular. Se se pot parlar d'unaénaa ”, es dins lo sens de la causida d’'una
forma dialectala, benleu estigmatizada e ordin&rgamebutada, dins una peca poetica. Pas
dins lo sens d’'una rompedura absoluda amb la fgrlmlas fonologias de la lenga.

Lo futur accentuat a la finala es evidentament & corrent. Sufisca de citar aquestes verses:

11)a Mas lo mieu chans comens’aissi,
com pluz l'auziretz, mais valr a, a
Jaufré RudéNo sap chantar qui son non @@n M. de Riquer I, 83: 13, 1; 167)

La tonica finala “ -a ” (esperlongada dins lo darners de cada cobla) es un futur dins 9 cases
de 19, una forma verbalas monosillabica dins 3xdsea”, “fa”, “ha”), una forma
monosillabica prefixada (“desva”) dins un casausutra forma verbala dins 3 cases
(“sostra”, “esca”, “ esta”), una autra fornzayerbi: “la”, “sa” o nom: “ Tolza(n) ") dins

3 cases. Son las tres darriéiras menas de formasr@nt tonicas.

Lo meteis poéma mostra, dins la tornada, una acaeioh del clitic postverbal:

11)b Bos es lo vers, e faran
calque re don hom chantara, a, a.

Que sia clar doncas que pretendi pas que las a&egeersonas del futur avian I'accent
sistematicament penultim, ni que las formas “g, fa” éran sistematicament atonas.
Suggerissi solament que poguét eésser un sisteretdia que se manifestet marginalament
dins la poesia medievala, e que poguét donar mgiaselas formas labializadas modérnas.

2 Encara que “ca” e “la” poscan fonccionar cattiics (cf. Sk&rup 75, 86) e que la reaccentuatidolza ”
de “ Tolzan " sia atestada en antroponimia.



4 . Classificacion dels morfémas e linearitat.

Delai de I'explicacion diacronica d’aguelas fornsss pausa la question de la classificacion
dels morfémas segon que son afixats o non, acdsentuaon (e per subrepés segon lo
mecanisme primari o segondari que li atribuis werat), qu'ocupan o non, dins lo cas dels
morfemas liures, la placa esperada per sa cazat@n categoriala.

Prepausi, per bastir aquela classificacion, a takthcaracter accentuat o accentogéen per
utilizar lo concépte de Paul Garde (Garde 68),iliat una proprietat de “ taxicitat ” sus la
basa d'aquela que se pot fondamentar la realizagfixala o clitica d’'un morféma. La
taxicitat, lo caractér taxic, definis la visibilitautonoma d’'un morféma per I'ordenacion
sintaxica. Lo fons teoric de I'analisi que prepasiue I'ordre dels morféemas resulta per part
de mecanismes sintaxics, que manejan los morfemass(conjonches de morfemas: los
mots) taxics, per part de la fonologia a traveresperlongament dels mecanismes que donan
un ordre als segments d’un morféma.

La linearitat, la successivitat dels fonémas e deisfemas, es una consequéncia de |'oralitat
del lengatge que limita ¢O que pot esser coexpripaitlinearitat es doncas un efiéch d’'una
constrencha de performancia, de realizacion, dieien. Decai de tota realizacion (dins lo

saber pre-enonciatiu del parlaire), i a pas denrdeopausar res d’equivalent a la linearitat (o
al temps). CO sol qu'es necessari es una organizaerarquica dels morfémas e una
accessibilitat de son contengut semantic, catdgerianic. Presupausar la linearitat es coma
s’imaginar que la pasta fa ja una polida veta dilta dins lo tub de dentifrici avans que sia
esquichat aquel.

Partent d’aqui, ai prepausat endacom mai (Sauz&a)3loas causas:
12) Ipotésis tocant la linearitat:

A) la linearizacion deu ésser derivada, non solanmemtre los morfémas, coma es
generalament admés, mas tantes los morfemas,

B) la linearizacion resulta de dos processes, oogy extérn qu’ordena de mots, un proces
intern qu’'ordena de segments (de fonemas) pueilldeas dins los mots. La linearizacion
interna ordena tanben, per un efiech segondarmtoéémas dins los mots: autrament dich la
morfologia es d’un biais un efiech de la fonologia.

Las lengas diferisson, entre autras causas, pepdiitancia que donan a cada procés. En
esquematizant un bon pauc, pausarem gqu’una lemganserfologia coma lo chinés (lengas

dichas “ isolantas ") ordena pas los morfémas aqudipearizacion extérna. Inversament una
lenga “ polisintetica ”, coma I'esquimaud o d’'udasgas amerindianas que i a, fan jogar un
rotle maximal a la linearizacion intérna.

| a de rasons que podi pas desenvolopar aici deapaue la linearizacion externa placa lo
cap d'un sintagma a l'iniciala (se i a pas d’'ajoans) mentre que la linearizacion intérna a
per efiech que lo cap apareis final. (Per una defate I'idea que lo cap d’'un sintagma es
universalament inicial, cf. Kayne 94, la finalita¢ls caps morfologics es enregistrada per



Edwin Williams amb lo nom de “ Righthand Head Piphe ", ai prepausat de fondar aquesta
observacion coma un efiéch fonologic, cf Willianis 8auzet 94, 96.)

Una meteissa relacion se pot exprimir en morféenxasreament linearizats o intérnament,
d'una lenga a l'autra e mai dins la meteissa le@@amparem consi la meteissa estructura
donada en (13)a se realiza diversament dins lasafroccitanas (13)b&c e la formas
romanesa (13)e d'un costat, e dins la forma ronaade§inida, (13)d, d'un autre costat. Cal
ben téner d’'a ment que l'estructura (13)a impliaa @'ordre per se: enregistra pas gu’una
ierarquia. L’element “ det. ", “ especificador ™@ap fonccional ” segon las analisis, es notat
a man esquérra per una mera convencion. Aici ssguisanalisi que fa dels articles de caps
fonccionals (e correlativament del “ sintagma nahinun “ sintagma determinatiu ”, cf.
Chomsky 86 per la formulacion iniciala e Rouve#{p@r una presentacion e una evalucacion
recentas en frances).

13) a) [det[N]]

b) [lo [ professor] ] “lo professor”

C) [ un [ professor ] ] “un professor”

“ profesorul ”

N

N
d)  [-ul[profesor]]
N

e) [ un [ profesor] ] “un profesor”

Pausem una proprietat de “ taxicitat ”, de capteitacupar una “ taxis ”, una plaga per la sin-
taxi. Aquela proprietat establis la visibilitat dabrfema o del mot (conjonch de morfemas)
gue la possedis per la linearizacion extérna (acaa

Pausem mai qu’aquela proprietat es basicament gidaseer las raices de las categorias
majoras, noms, adjectius, verbs. Quand un capotistall es pas “ taxic ” e que son dependent
0 es, la taxicitat monta, “ percola ” dins lo cagt{ per “ T ” lo trach “ taxic ). Lo conjonch

es linearizat segon la linearizacion interna. Lp da& sintagma se realiza coma un sufix.
Quand lo cap estructural es taxic, la taxicitatole dependent demora en plaga, los dos fan un
sintagma ont lo cap es primier.

14) a) [-et[bat]] > [-et[bat]] “ bat-&t ”
T TE(T)

b) [a [-ut[bat-]]] = [a [-ut[bat-]]] *“abat-ut”
T T T %)

Pot arribar qu’'un dependent sia non taxic e unestpuctural taxic. Lo dependent, s’a pas el
meteis de dependent, pot pas recebre la taxicgatudbc. Es aquo lo fondament de la clisi
sintaxica, ¢o es de la clisi acompanhada d’'un placd irregular (tipicament la dels pronoms
objectes dins las lengas romanicas). L'elementtarit es linearizat per un esperlongament



del procés de linearizacion intérna del cap que oie dependent. Aital se troba linearizat a
esquerra, a l'iniciala, coma un prefix:

15) [vei[lo]] =2 “lovei”
T

Lo clitic (lo proclitic) pot esser considerat coma complement incorporat (coma l'objécte
incorporat de las lengas polisinteticas). L’incogmion tanben se rescontra dins la
composicion. Aqui, per de rasons que podi pas desmpar, lo caractér taxic de I'objécte es
pas pres en compte (¢O que notan de parentesi) enl'bbjecte forma un primier element de
compausat (¢o gu’estructuralament val un prefieatat).

16) [tor¢[col]]~> “ coltorg ”
T (M

Aqueles compausats presentan doncas un morfemataate non taxic. Podem suspausar
I'existéncia del cas invers, un morféma inaccenguaixic. La forma “ es ” ja citada es un bon
candidat, ja que “es” ocupa la meteissa placaacamverb taxic e tonic (“ sembla” per

exemple). Pausariam que “a” e “va”, “ fa ” sdanticament taxics e atons.

5 . Estructura del futur.
Ara tornem al futur.

Lo futur es un temps compausat qu’es vengut ungesufixat. Cresi qu’es un ponch que totes
acordan e i convenon.

Ca que la lo futur presenta tre la debuta de sestation romanica un ordre infinitiu +
auxiliar, contrariament als tempses compausatslamarticipi.

L’ordre infinitiu + aux. s’explica directament sa i univerbiacion ”, ¢o es se l'ordre linear es
donat per la linearizacion intérna. Praquo es aatsneguda que al futur, dins la lenga
medievala, linfinitiu e l'auxiliar demoran sepatab (cf. Jensen 86, 96). CO que los pot
separar son solament de pronoms clitics (¢O queesita de notar: se serid pogut imaginar
que d’advérbis poguésson separar linfinitiu deutiiar coma podon separar lo participi

passat de l'auxiliar al passat compausat).

Se l'auxiliar realiza lo cap del sintagma verbald@ sintagma inflexional), lo sol biais per
que lauxiliar si realizat aprép linfinitiu es gu'infinitiu sid cliticizat sus l'auxiliar. Se la
cliticizacion s’apren a una proprietat distincta ltecent, la taxicitat, i a pas d’empacha
teorica a aquo. Pausarem doncas una cliticizaosohirdinitiu tonic sus l'auxiliar tonic, e
mai, dins los cases suspausats d’atonicitat deiliau(tresenas personas), una cliticizacion
sus un auxiliar atohSe pot representar coma en (17) ont noti pet td@ccent lexical.

3 cal justificar que la clisi de l'infinitiu se fagularament sus l'auxiliar e non pas sus I'objésentual. Aquo se
deu fondar sul destriament de categorias majodesaategorias fonccionalas: la coeréncia es mi &ire una
categoria majora e sos esperlongaments fonccigu@sion pas entre doas categorias majoras qu'Wesrgo
l'autra.



17) a) [ai[far]] “farai”

.
A A
b) i [ 'far ] [ 'aj ]]
il [[ fa][ raj]] per resillabacion
ii [[ fa]l[ 'raj]] lerarquizacion accentuala
C) [a[far]] “fara” ~*“fara”
T
A
d i [['far] (a)]
il [[ fa] (ra)] per resillabacion
ii [[ fa][ra]] la sillaba finala non metrica forma un pé e roe
accent
v [[ fa]['ra]] ierarquizacion accentuala

ii [[ fa(ra)]] integracion de la sillaba finala dins un péreaturat
(cf. tolosan o foissenc modérns: “ manjatz:|pfan'dzallo] vs
“manja-la ”: jhandzo1o])

S’un pronom clitic depend de I'infinitiu, dos ctis precedisson l'auxiliar taxic (tonic o aton)
dins I'ordre de sa dependéncia estructurala:

18) [ai[dar[vos]] “vos darai ”
T
A A

Per aver la mesoclisi (lo pronom entre I'infinied’auxiliar), cal I'infinitiu que sia inicial. Lo
mecanisme que placa un element en debuta d’en@ec&it representar coma un enfortiment
accentual. A per efiech, se I'element es un verngdachar la proclisi. Linfinitiu inicial
recep sa placa per un procés de mesa en valoodaeskcapar a son rotle ordinari de clitic.
Lo fach que sia intrinsecament accentuat o fa plesdio clitic que ne depend ven enclitic,
coma aprep tot verb inicial (la mesoclisi es dongasas particular de I'enclisi):

19) [ai[dar[vos]] “darvos ai”
T
A A

En sosten de la tesi que la mesoclisi es un casylar de I'enclisi, podém donar los
exemples seguents:



20) a) contar vos eypleneirament
del Alexandre mandament
Fragment d’Alexandrar({ Appel 2, 25; 13)

b) ... [un jurista, un “ lengaforcat "]
si.| metetz deniers denan
far vos ade gossa can.
Bernat MartiA, Senhors, qui so cugé8, 2 Hoepffner 6
(Martin de Riquer 1, 247)

C) “ Per fol vos ai, cavalier,

plen d’auradura,

guar vos mi demandas

so don non ai cura.

pair'e maire ai,

e marit aurai,

e si a Dieu plai,

far m’aun onramen. ”
Diez Altromanische Sprachdenkmakonn 1846, 119
(in Appel “ Balada und Dansa ” 51, 88)

Dins los cases que s'espeéra la proclisi, avenoldigrtanben al futur:

21) “ Dieu vos sal, na pastorela
Color de rozeta;
fort me meravilh de vos
coma estaitz soleta,
bliaut vos darai,
si penre.l vos plai,
menudet cordat
ab filet d’argen”
ibid.

Dins la lenga modérna la separabilitat de l'infing de l'auxiliar al futur es perduda. Pausam
doncas que lo futur es pas mai un temps compadusattormas d* aver ” son vengudas de
sufixes. Dins los térmes cai utilizats: an per@utaxicitat e la recebon de la raic del verb.

Lo futur serva ¢a que la de particularitats accaagi Es lo sol temps (amb lo condicional,
parallelament format) que pausa l'accent sistermat@nt a una sillaba de distancia del radical
verbal (dins las conjugasons non radicalas):

22) a) cant-i, cantam, cantavi, cantavem,cant-€ri, canterem
b) cantarai, cantara, cantarem

Notem que lo futur a pas dos accents. Aital avémlra ” e non ** volra ” e dins los parlars
ont /a/ pretonic passa a] “ cantarai ” se ditzonto'raj] € non *konta'raj]. (Per “ ploura ”:
[plow'ra] ~ [plow'ro], cf. Sauzet 91.)



La forma “cantara” amb son accent final, pot emtdment esser considerada coma
lexicalament accentuada. Me sembla praquo maidagant de cercar de I'explicar coma un
efiech de la natura verbala (parcialament) consleng®e son sufix flexional. D’ont mai que
permet d’explicar sincronicament la realizaciohdins los parlars que la presentan.

Los sufixes derivacionals en occitan atrason sigtieament I'accent. Coma son en general de
la forma VC... (vocalat+consonanta...), se pot mwmar amb I'idéa que lo radical o los
sufixes mai encastondtsérvan son potencial “ accentogén ”, mas que simenht lo darriér
accent venc (es I'analisi de Garde 68 per I'acdenfas lengas romanicas). Mas se pot tanben
considerar que lo sufix mai naut que porta unatifiesicion categoriala (hnom, vérb, adjectiu)
introdusis l'accent del mot. Autrament dich, lo isutategorialament actiu es tanben
accentualament actiu.

23)  [v-is[a-uz [y-ur[yvam- “amorosis”
A

Se pausam que lo sufix de futur sérva son ideatifon verbala, sera el, dins lo verb conjugat
al futur, lo morfema portaire d’identificacion cgteiala estructuralament mai naut. Sera lo
sol gue poira a aquel titol introdusir un accentinCbiais, reven a considerar la morfologia
del futur coma una morfologia derivacionala e nas ffexionala.

Lo sol accent possible d’'una forma al futur deuivdal morféma de futur. S’aquel morfema
porta un accent, la forma es accentuada sus da {sd meteis sufix de futur). Se ne porta
pas, la forma a pas d’accent. Ges d’estructuraicaeds pas formada e un accent per defaut
tomba sus la darrieira sillaba (coma dins las ferovat lo verb es seguit de mai d’'un enclitic:

“ donatz-me-la” amb l'accent sus “ la ” dins totes dialéctes occitans levat lo nigart, jamai
sus “me”). Se pot considerar qu'aquel accent rsggadament introdusit determina la
formacion d'un pé metric final degenerat que caligisistematicament amb la darrieira
sillaba, e jamai amb doas, al contrari del pé mefinal regular. (Noti per - A”
I'introduccion de I'accent de defaut.)

24) a) [i[v-a[-r[-a[v-ed3 [nesklop- [ esklupedza [ (raj) ] ]
A A) (A A
b) [-Dv-al[-r[-al[v-eds[nesklop - [ esklupedza (ra) ]
(%] (A) (A) efklupedza (10) ]
[esklupedza [ro ] ]
<A

25) a)  [[@)[(ka) (ba)](me)(la)]
A

b)  [[(@)[(ka) (bd) ] (me) (15)]
A

4 Emplegui “ encastonat " pel francés “ enchasséenl'anglés “ embedded ”.



¢)  [[(@)[(ka)(bd)](me)[(I5)]]

A <A
26) a) “la de Peire ” /] * la que t'ai dich Idde'pejre] [ loketajdit[]
[ la [ X[ Sprep. /I Prop.]]
T T
A
b) “aquela de Peire " /] “ aquela que t'ai dich ”

[ aquela [ X[ Sprep. // Prop.]]
T T
A A

Q) la> (la) > (1b) > [(1D)]
o A

Dins (26), X representa un cap intermediari (un na®g per exemple), que sa preséncia es
necessaria per explicar lo fach que “la” dins edqupe de proposicion es pas tractat
simplament coma un proclitic sul sintagma preposiai o la proposicion relativa.

Demora la question del timbre vocalig.|

/al es pas posttonic al futur, ja que i a pas d'acaatre que I'accent per defaut que la vocala
finala recep. Masa/ es pas posttonic ni mai dins “ la de Peire ”.

Sufis en fach d’'inversar la régla de labializacion:
27) Labializacion dea/:

a) Formulacion classica:
/al se labializa eno] dins una sillaba del mot fonologic que seguisdént tonic.

b) Reformulacion prepausada:
/al se labializa end] dins una sillaba del mot fonologic qu’es pas s#gule I'accent tonic.

Aquesta reformulacion es pas arbitraria. Recobidgd que d’un biais “ pretonic ” sembla a
“tonic” (que i a una gradacion de forca: tonicpretonic > posttonic). Lo fach que lo
tractament de “ a” en occitan es sovent diferanpretonica e en posttonnica o suggeris plan
de per se. Formalament, pausariam qu’un cop logdéariinal format, las autras sillabas (las
sillabas precedentas) an l'estatut de pes reduajoeshes al pe final dominant. Las/ /
labializadas serian las qu’apartenon pas a ungnagt, ni a un pe ajonch a un pé accentuat.

Dins lo cas del futur, lo morfema de futur es tgeio tant qu'afix, recep la taxicitat de la raic
verbala) e aton. Forma una sillaba e un pé degesers accent. A aquel titol la/ i es
labializada. Se pausam que deu recebre l'accentlgfaut (que consérva la labializacion
aguesida) per poder recebre I'adjonccion de ledbas precedentas, aquelas son ajonchas a un
pe (segondariament) accentuat. Son donc pas,l@tealizadas: “ cantara khntaro] € non
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*[ konto'ro] (avém benKonto'ro]dins los parlars que labializan totas las pretasiicnas ges de
parlar a paskianta'raj] vs [konto'ro]).

*kk

Per resumir la tési que defendi suls verbs “afg™ “va” et las tresenas personas dels
futurs prononciadas en]| pausi:

-que “a”, “fa” e “va” son de formas lexieahent atonas que recebon un accent per
defaut (coma “la ” dins “ la que te disi Iokete'dizi] o dins “ manja-la " fjnandzo'lo]),

- que lo morféma de futur a la tresena persortard®en lexicalament aton e que rend
tota la forma que s'i sufixa atona; aquelas formsebon pas qu’un accent final per defaut
gu’empacha pas la realizacion labializada.

Pensi d’aver mostrat tanben qu’aguesta analisi dden@le renonciar a la caracterizacion
solament en térmes accentuals del clitics, mastedjiar tanben una dimension de
“taxicitat 7, de visibilitat per la sintaxi. Permee pensar una classificacion mai fina, en
particular la cliticizacion d’un element tonic cssun element aton.

*kk
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