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CONTEXTE : _ pesticides dans plus de 91% des eaux superficielles en France (CGDD, 2015 ; Lopez et al., 2015).
- Le drainage participe au risque de transfert vers les eaux de surface (GRAPPE Lorraine, 2006)
- Drainage 20% de la SAU (jusque 70% du BV) en Lorraine, bandes enherbées (BE) inefficaces car le drain passe sous la BE.
- Concentrations pesticides dans les cours d’eau de téte BV parfois > CE., (Gaillard et al., 2016a).
- Changements de pratiques agricoles lents et complexes

=> Nécessité de considérer tous les autres leviers d'action pour réduire les concentrations et flux de pesticides dans les eaux.

Les plans d’eau (PE) peuvent jouer un role face a la contamination par les pesticides.
Objectif : Quantifier et qualifier ces roles pour optimiser la gestion des PE.
Distinguer 2 types de plans d’eau.

Plans d’eau déja présents “Plans d’eau” créés comme outils de remédiation
(ex. Etangs de barrage) (ex. Zones Tampons Humides Artificielles, ZTHA)
Superficie >30 000 m? en moyenne en France Superficie 32 a 450 m?

Localisé sur le cours d’eau, I'étang induit une rupture du continuum. Localisée dans |la bande enherbée, en sortie du réseau de drainage, la ZTHA
Cet obstacle pourrait cependant favoriser la retention des contaminants. n’induit pas d’emprise fonciere supplémentaire
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Etang de Bru (57) Dispositifs « 3 mares successives » & « botte de paille »

MATERIEL & METHODES Prélevements automatiques et mesures de débit en amont et aval de 3 étangs et de 4 ZTHA
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RESULTATS :

Abattement moyen constaté
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Ecréetement du premier pic de phytosanitaire.
Concentration parfois > CE50 en amont, jamais en aval (Gaillard et al., 2016a). Ecrétement du premier pic de phytosanitaire lié au premier drainage
Abattement en aval (Gaillard et al., 2016b). Rétention moyenne de 59% Abattement moyen de 25%

CONCLUSIONS
- Etangs et ZTHA : Réduction des concentrations et flux de pesticides

- Etangs : Abattement plus important (probablement lié a la superficie plus grande des étangs)

- ZTHA : Outils de remédiation pour cibler une parcelle.

- Etang : Ne peut pas étre preconisé comme outil car il perturbe le continuum, cependant son role est a prendre en considération a I’échelle du BV.
- Intérét de prendre en compte le conseil a I'échelle du territoire et non uniguement a la parcelle

PERSPECTIVES - Véritable rétention ou métabolisation ?
=> Neécessite d’évaluer |'effet de ces plans d’eau sur le molécules meres et leurs métabolites.
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