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Andrea BARTL

.Der ist keine Kunst. Wenigstens Gott sei Dank keine deutsche: das
sagt schon der Name™ (DU, 354),

Fasst man die impliziten Aussagen dieser beiden Szenen zusammen
und stellt dabei die Satire in Rechnung, so zeigt sich etwas, was bis
heute die groBe Faszination von Heinrich Manns Der Untertan
ausmacht: Gerade der satirische Roman schafft es, seine Epoche (und
weit mehr als nur seine Epoche!) zu portriitieren. Dabei geht er nicht
schwarz-weill-malerisch vor, sondern entwirft — im Kontrast beiBender
Ironie mit ironiefreien Momenten (selbst in der Hauptfigur Diederich
HeBling!) — ein facettenreiches Bild. Mehr noch: es entsteht eine
stimmige Analyse, diec dem Analysierten im besten Falle Impulse zur
Verinderung gibl. Wichtigeres kann Kunst nicht erreichen.

DER UNTERTAN, SATIRE DE BUDDENBROOKS
OU CORRECTIF SATIRIQUE ?

Frangois GENTON
Université de Grenable 3 — Stendhal

Etudier Der Untertan (Le Sujet de I'Emperenr) au prisme de
Buddenbrooks' ne va pas de soi. Le roman de Thomas Mann rapporte
I"histoire de quatre générations d'une dynastie de marchands dans une
ville qui n’a pas de nom, mais que 'on identifie aisément comme
Lubeck, Son action s'étend de 1835 aux premicres annces de I'Empire
des Hohenzollern tandis que le roman de Heinrich Mann traite des
premiéres années du régne de Guillaume I1 & Netzig, une ville cette
fois purement fictive, Comme I"indiquent leurs titres el sous-titres, le
premier roman porte sur une famille et son déchin tandis que le second
décrit le sujet en tant que type représentatif de la mentalité
wilhelminienne. D'une part un roman « politique », comme le sous-
entendait le sous-titre auquel Heinrich Mann avait fini par renoncer
(« Geschichte der 6ffentlichen Seele unter Wilhelm II. »), de 'autre un
projet « privé » de Thomas Mann. A priori rien de commun donc entre
le travail d’anamnése familiale entrepris par le jeune Thomas Mann au
début du XX* siecle et la satire féroce rédigée dans les années qui
précedent la Premiére Guerre mondiale, et s™1l fallait 4 tout prix trouver
un roman de Thomas Mann qui traite un sujet proche de Der Unterian,
Kinizliche Hoheit (Altesse rovale) ferait mieux I'affaire. Le héros

I Nous clierons les éditions suivanies @ Heinrich Mann, Do Ustertan, Franclor,
Fischer, 2007 et Thomas Mann. Buddenbrooks: Verfall einer Familie, Froncfor,
Fiepher 0T
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prllrlCIpE!]. le prince Klaus Heinrich, évoque par plus d'un tra
Gu:i]a}ume I1, & commencer par son bras atrophié, et le roman traile d i
problémes de la sociétlé wilhelminienne, par exemple des ru!aliuL'
entre la bourgeoisie industriclle et 1"aristocratie terrienne. dans un 5:::%
plutit Ci.':ll'lﬂlilﬂnt. On sait que durant la Premiére Guerre mondiale lc:
deux fréres rompirent. Dans son essai sur Zola®, Heinrich Mann
célébra en "auteur de « J'accuse » un intellectuel qui, choisit I'Histoire
et s bat courageusement pour [a vérité et la démocratie, alors que les
al"l‘]SiES qui choisissent la gloire facile de I'instant se ;ﬂndamnenl i
Lnetre  que  des  «parasites  distrayants »  (« unterhaltsame
Sch.m_a:fnzur »). Thomas Mann répondit en 1918 dans
C?Jr.?rderufiﬂnx r,." ‘un apolitigue’ en s'en prenant implicitcm:-.:nt ] 55{:3:
f_I'EI:C dans les développements définissant le Zivilisationsiiterat, un
htt;‘fralem: d’autant plus tonitruant qu'il est superficiel. et cr:. :.]ua]if';ant
toujours 111_1phc:ilen1cnt, Der Untertan de « caricaturf; sans ﬁ:mdi:m* l
rect_;i {«ein Zerrbild ohne Wirklichkeitsgrund »)... On sait que ?en
positions politiques des deux fréres sc rapprochérent a 'épo u?: de IS
République de Weimar, sans jamais coincider tout & I'z?it Ellc:
dwcrgm-f_:nt a4 nouveau dans les années 30 et 40, Hcinrich. Manr:t
sympathisant — sans y adhcrer tout & fait — avec le mouvement
communiste, tandis que Thomas Mann restait plus prudent et aussi plus
lucide. En revanche, on ne saurait patler véritaBblement de
rapprochement entre les ceuvres des deux fréres, ni méme entre leurs
parcours personnels. \

Dans ]'.: conflit qui s’annonce dés les premiéres années du siéele® et
qui culmine durant la Premiére Guerre mondiale, faut-il voir la
conséquence logique de divergences de lcmpémment‘ et de conviction
qui s'expriment aussi dans 'eeuvre romanesque ? En d'autr
termes, Der Untertan et Buddenbrooks expriment-ils des ira orts ::
'“Ufndc, inconciliables ? Lorsque parut Der Untertan, dans !{-:s[;];mﬂinc
qui suivirent ["armistice du 11 novembre 1918, beaucoup de criti uei
1'_cpr0chérr:nrt a HEil?]‘iCh Mann de hair son pays. Theodor chsg ]:a
futur premier président de la République Fédérale d‘ﬁl]emar:m‘:
comparant les deux fréres, présenta en 1919 cette haine comme trait
distinctif de "ainé des fréres Mann R

1 Heinrich Mann, « Zola », Die Weifen Bldtter 2 (1915) 11, p- 1312-1382

: Th:lmmﬁ Mann, Em':ac:hnmgm eines Unpolitischen, Berlin, S. l-:iﬁl.‘hl.:r TQIB

;-W"r par exemple !_n mm‘_:usc lettre écrite le 5 décembre 1903 par T!;orrur; -Munn sUr

E:E;::,T:: éﬁ;}q{m E:re Die Jagd nach Liebe, dont de longs extaits sont cités par

g B : ::_ onas Mann, ﬂtl'_-' Leben als Kunstwerk, Eine Biographie, Munich,
- H. dl:c 3 !99). p- Ellf: sg. Le conflit transparaissait dans les éerits des deux fréres au

r;:::il e!EEl:- 1910. Voir Hermann Kurzke, « Betrachtungen eines Unpolitischen n,tjn ;

iy opmann (dir.), Fhomas-Mamn-Hondbuck, Stutigart, Kriner, 1990, p- 688
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Der Untertan : sarire de Buddenbrooks ou correctif sativigue

Wilirend Thomas Mann aus seiner beherrschien Kiihle die Liche
leuchien lussen will, die Deutschland filr ihn bedeutet, [...] verwandelt
Heinrich seine bewegte Leidenschaft zu erkilltendem Hass, [..] die
Ausfithrung blieb leider in der Kolporiage stecken, [...] das Buch ist
¢in gut geschriebenes Pamphlet, aber ein ganz diirfliges Kunstwerk.
[...] Der hassende Politiker erschligt den anschauenden Dichter”.

pourtant, de nos jours on a tenté, non sans précaution, un
pprochement entre Der Untertan et Buddenbrooks. Hans Mayer a
ti une proximité entre les deux fréres et note que si le roman de
Jomas Mann présente un tableau apparemment positif de la
urgeoisie, c'est que les personnages y sont vus de loin, cette
bourgeoisie présentée favorablement n'étant au demeurant quiune
u possibilité intellectuelle » et non une « réalité sociale” ». Helmut
}oopmann pense 4 une forme plus concréte de proximité : le roman
Latirique et, selon lui, prophétique de Heinrich Mann est selon lui éerit
wir le moule de Buddenbrooks (« eine Kontrafaktur - auf die
Buddenbrooks »), mais en méme temps particllement eontre le roman
de Thomas Mann’. Voici un résumé rapide de ses arguments : le
personnage du président von Wulckow est inspiré, comme son nom
I'indique, de Wulicke, le nouveau directeur prussien du lycée dans
lequel Hanno Buddenbrook vit aprés 1'Unité allemande des heures
cauchemardesques®. Les deux romans décrivent le déclin d'une
certaine bourgeoisie : Heinrich Mann insiste sur l'aspect social et
politique, notamment sur la vulgarité et la brutalité de la classe
montante, tandis que Thomas Mann se concentre sur I’évocation
presque élégiaque d’une dynastie bourgeoise qui se réfugic en Wagner
¢t Schopenhauer avant de s’éteindre. Le roman de Heinrich Mann
reprend  de Buddenbrooks des thémes liés a 1"histoire méme de la
famille Mann, ainsi 'amour du théitre ou l'importance de la figure
paternelle. Selon Helmut Koopmann, les deux romans se ressemblent
donc principalement par leur sujet central, le déclin d’une famille
hourgeoise, ct se distinguent par le traitement réservé d ce sujet,
psychologique. intériorisé dans Buddenbrooks, satirique et politique,
« extéricur », dans Der Untertan. Le roman de Heinrich Mann
reprendrait. sur le mode satirique, le canevas de Buddenbrooks.

S Ce texte de 1919 est cité par Frederick Betz, Heinrich Mann. Prer Untertan, Stttgart,
fieclam (Erliuterungen und Dokumente, RUB 8194), éd. revue ef augmentée, 2003
('1993), p. 128 sq.

* Hans Mayer, Thomas Menn, Francfort, Suhirkamp, 1980, p. 70 5q,

" Helmut Koopmann, « Heinrich Mann: Der Unterian oder die Begrimdung der Macht
aus dem Geiste des Katechismus », in Heinrich-Mamn-Jahebuch 1001992, p. 75-93,

surtout p. BE-93.
& Th. Mann, Buddenbrooks (note 1), livre N1, chapire 1.
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Avant de se poser la question de la maniére dont Der Untertan
reprend des €léments de Buddenbrooks, il convient de montrer que les
ressemblances entre les deux romans ne se limitent nullement au déclin
d’une famille bourgeoise, qui est I'élément le plus voyant de tout un
réseau de traits communs. Ces traits peuvent étre divisés en trois
ca:jéguries: les ressemblances lices aux personnages, & P'action et au
caare.

.Der Untertan rapporte autant Ihistoire du déclin (« Verfall” ») de
la famille Buck que celle de ’ascension du héros-titre : or, le seul nom
de Buck est une contraction de « Bu(ddenbroo)k ». De fait, les deux
familles représentent la « légitimité » bourgeoise face @ 1'ascension
d’'une bourgeoisie affairiste, a4 laquelle les Buddenbrook/Buck
s‘estiment supérieurs : les familles Hagenstrom, dans Buddenbrooks, et
HeBling, dans Der Untertan, incarnent cette nouvelle bourgeoisie.
Dans les deux romans, les notables de province jouent un grand role,
les médecins, les pasteurs, les représentants du pouvoir, Ces
personnages sont souvent caractérisés par des formules ou des actions
« répetitives », ainsi le fameux « Taube und Franzbrot » du docteur
Grabow ou le pinceau du docteur Heuteufel. Les personnages qui
symbolisent la « prussianisation » de la vie publique, Wulick® et von
Wulckow, portent des noms proches, comme Helmut Koopmann 1'a
déja constaté. Les personnages féminins, sans se confondre, occupent
des positions similaires. Les méres de Thomas Buddenbrook et de
Diederich HeBling sont effacées, superstiticuses ou bigotes. Par
« convenance » sociale, Thomas Buddenbrook renonce a la fleuriste
Anna, Tony épouse Bendix Griinlich et Diederich rejette Agnes
Goppel. Comme le consul Buddenbrook, le vieux Buck est affublé
d'un frére ruingé, lui-méme pére de filles & marier — mais condamnées
au cclibat, faute de dot, trois dans le roman de Thomas Mann,
Friedericke, Henriette et Pfiffi, cing dans celui de Heinrich. Ces filles
sont de toute évidence peu intelligentes et méme envieuses : ainsi, les
filles du frére Buck félicitent Diederich HeBling lorsqu’il emporte la
condamnation de Lauer, le mari de leur cousine, pour lése-majesté'”, et
celles de Gotthold font I'éloge de Hermann Hagenstrim'', Le prénonm
méme de Dindustriel Hefling apparait dans Buddenbrooks :
Schwarzkopf, pilote & Travemiinde (la ville est nommée) et pére de

Morten, se prénomme Diederich'” ! Un détail du roman de Thomas
Mann fait I"objet d’un « déplacement » significatif dans celui de

* W, Mann, Der Uiterean (note 1), p. 476.

" fbid., p. 232,

'1 Th. Mann, Buddenbraoks (note 1), p. 700.
bt p. 117,

Der Untertan : sarire de Buddenbrooks eu correctif satirique ?

Heinrich. La famille Hagenstrom, qui représente la bourgeoisie

ascendante de 1'ére bismarckienne, a du sang juif

[...] Herr Hagenstrdm, dessen Familie noch nicht lange am Drt_e
ansiissig war, hatte eine junge Frankfurterin geheiratlel, eine Dame mil
auBerordentlich dickem schwarzen Haar und den grofiten Brillanten
der Stadt an den Ohren, die tibrigens Semlinger hieB".

Dans le roman de Heinrich Mann, ¢’est le vieux Buck qui a épousé
une juive, qui venait en plus du theatre 1 et en toute logique Diederich,
impressionné par le brillant de Wolfgang Buck, recourt en son for
intérieur 4 un registre antisémite : « So ein Judenbengel, dcrrs%ch
aufspielt | Einfach ckelhaft' | » Dans les deux romans, [origine
particllement juive est lide a Dintelligence du personnage. Dans
Buddenbrooks, cette intelligence pratique et intellectuelle fonde une
dynastic modeme de marchands et de hauts fonctionnaires
parfaitement adaptés 4 la nouvelle Allemagne. Moritz Hagenstrom,
brillant ¢léve, devient procureur tandis que son frére Hermann, prénom
germanigue par excellence, fait fortune. Leurs enfants, deux gargons de
chaque co1é, ont tout I'avenir pour eux, dans une carriére intellectuelle
ou dans les affaires'®. Dans Der Untertan, Wolfgang Buck est entraine
par la chute de sa famille et le personnage de Jadassohn, procurcur
(stagiaire) comme Moritz Hagenstrém, montre par sa haine de soi et
les moqueries dont il est I'abjet que la bourgeoisie juive se heurte a de
forts préjugés dans les élites de 1'Allemagne wdhclm_imf:nna. Le
personnage de Jadassohn est la derniére concession de I-[cm}-mh Mann
4 I"antijudaisme traditionnel des élites allemandes (et européennes) du
XIX® siécle dans un roman qui thématise I"antisémitisme comme une
idéologie brutale et stupide. Les deux lignes contraires déerites dans
Buddenbrooks n’en font pas non plus un roman antisémite. Au dét_:hp
des patriciens de Lubeck répond I'ascension de la nouvelle bourg:emsm
venue dailleurs, partiellement juive, dont la supériorité & tous ¢gards
est éclatante. Le traitement post-darwinien de 1'évolution sociale en
tant que processus vital n’est au fond que la version modernisce d’un
théme bien plus traditionnel, a savoir celui des cycles détermines par la
roue de la fortune, et le fait que le «vitalisme » de Buddenbrooks
s’ appuic sur les idées de I'époque quant aux « races » ou d I’ii?leractinn
entre le corps, la volonté et I'esprit ne devrait pas conduire a une
lecture peut-étre  « politiquement correcte », mais tout a fait
anachronique de ce roman : les Hagenstrom méritent leur succes et les

" fhid., p. 60,

H. Mann, Der Uniertan (noe 1), pe 82,

¥ Ihid,p. B3,

It o R i Dhianlibisss hassiily fmats 1% v 627
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Buddenbrooks leur déchéance, le roman n’appelle @ aucun moment a la
lutte des « races ». La problématique de la haine de soi juive a été
repriseq plusieurs fois dans les nouvelles et les romans de Thomas
Mann'’.

L action des deux romans est a "évidence paralléle ; dans le roman
de Thomas Mann, quatre générations de Buddenbrook se succédent
Jusqu’it la ruine complete et I"extinction prévisible de la famille, dans
Der Untertan, le méme destin guette les Buck, dont seulement deux
géncrations apparaissent, les ancétres étant évoqués dans le chapitre
consacré 4 la « Maison de I"harmonie ». Les Hagenstréim achétent la
maison familiale des Buddenbrook'®, le vieux Buck doit vendre sa
maison @ Diederich HeBling, gui lui permet d’y résider jusqu’a sa
disparition. Les deux romans se terminent sur 1'idée de mort.
# Prophélesse » un peu risible, Sesemi, « bossue, minuscule et
tremblante », affirme 1'espoir 4 la fois élégiaque et risible de revoir les
chers disparus dans le Ciel, aceentuant au fond la note désespérée par
laquelle se conclut Buddenbrooks". Dans Der Untertan, le vieux
Buck, agonisant, est le seul i apercevoir Diederich qui I’observe, Son
effroi est tel qu'il en meurt, et sa belle-fille, qui n’a rien vu, dit: « Er
hat etwas gesehen ! Er hat den Teufel gesehen ! ». La porte est fermée
sur cette famille dont le destin est accompli : « Diederich war schon
entwichen™ ». L'échec complet des uns implique la réussite des autres,
implicite dans les derniéres phrases de Buddenbrooks, explicite dans
celles de Der Untertan.

Meme si la ville fictive de Netzig, Berlin et Rome ne sont pas
Lubeck, Travemiinde et Munich, les deux romans se recoupent aussi
par de nombreux éléments du cadre. Les décors sont décrits avee une
précision ¢tonnante par Thomas Mann, ils sont plus « typisés » dans
Der Unitertan : la fonction est dans chaque roman la méme, définir par
le décor une atmosphére, une attitude par rapport 4 la vie. Nous nous
arréterons sur un élément commun aux deux livres, a savoir
I"évocation du XVIII® siecle. Ce siécle est encore présent, non sans un
anachronisme tout & fail intentionnel, & 1'époque Biedermeier on
s'ouvre 'action de Buddenbrooks. Les murs du salon des paysages
(« Landschaftszimmer ») de la maison de la rue Meng, celle que les
Hagenstriim achéteront, comporte des scenes d’idylles, avec de joyeux

'" Le théme parait déja, de maniére voilée, dans Wilsungenbint, nouvelle écrite eén
1903 ct publi¢e en 1921 pour la premiére fois. 1| faut songer aussi aux personnages de
Maphta dons Der Zanberberg (1924) et de Chaim Breisacher dans Oobior Feustus
( 1946).

" thid, p. 596-606,

" thid, p. 758 sq.

“'H. Mann, Der Unrertan (note 1), p. 478,

-
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vendangeurs et des scénes d’amour entre bergers et bergéres®. Jean-
Jacques ( !) Hoflstede, le pocte local, déclame devant les familles de
gaies pocsies de circonstance. Devant les hommes réunis da}ns une
salle de billard aprés un repas bien arros¢ (de « Rotspohn »), il récite
un quatrain licencieux, imité du frangais™. L'impression géncrale est
celle d'un sympathigue hédonisme, suranné et sans grande prétention
intellectuelle ni artistique. La description de la « Maison de
"harmonie » dans Der Untertan développe ce théme. Ce hitiment est
pour ainsi dire la conerétion de I'humanisme gai et optimiste qui est
porté par la dynastie Buck. Dans I'entrée, une statue de la libert¢ qui
n’a pour seul vétement qu'une perruque. Le buste souriant du maire
qui a légué le h:i}i}mcnt a la commune, un ancétre de la dynastie Buck,
décore I'escalier™. Le vieux Buck montre aux jeunes filles de Netzig
les fresques du bﬁtimcnt.ﬁdcq prairies, des jardins, des enfants qui
dansent, des nuages roses™'. A Diederich, il révéle I'existence d'une
piece dérobée, réservée aux amours secrétes, et a laguelle on accede en
ouvrant une porte cachée dans un tableau représentant un berger qui
ouvre les bras @ une bergére qui s’appréte a franchir un ruisseau. On
sort de la pi¢ce par une porte aménagée dans un tableau représentant le
berger qui s'éloigne et la bergére qui pleure™, A ce XVIII® siccle
frivole et sensuel s’opposent dans les deux romans les temps plus durs
de |'affairisme et de la révolution industrielle.

De méme, la musique joue un role important dans les deux romans,
Le procédé qui consiste i restituer une atmosphére par I'évocation de
piéces musicales ou de chants, déja & 1'ceuvre dans Buiddenbrooks, a
été développé et amplifié dans le roman de Heinrich Mann. Le
wagnérisme est I'un des principaux sympiomes de deécadence dans
Buddenbrooks. Le licutenant René Maria (!) von Trotha et Gerda,
I"épouse de Thomas Buddenbrook, s'accordent en Wagner au point de
susciter, non sans raison, la jalousie de Thomas Buddenbrook. Gc{?n.
¢pouse frigide, mais wagnérienne séductrice. «attira vers elle™ »
I’organiste Pfithl, qui était acquis auparavant a la trinité formée par
Bach, Mozart et Haydn. L'épisode wagnérien inspire 4 Thomas la
nostalgie de la mort dont il trouve la formulation dans I'ccuvre de
Schopenhauer qu'il lit en pleurant, avant de faire son testament™ . Son
fils unique Johann (Hanno) est entrainé vers le wagnérisme.

*UTh, Mann, Buddenbrooks (note 1), p. 10

= Ihid, p. 40.

T H, Mann, Der Uintertan (note 1), p: 270

* Ihid., p. 279 sq.

= Thid,, p. 309,

i [Sie] zog ihn zu sich heriber... », Th, Mann, Buddenbronks (note 1), p, 499,
7 Nous résumons iei le 3° chapitre de la X® partie du roman.
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L’adolescent, qui vient de subir de douloureuses extractions de dents,
assiste & une représentation de Lohengrin. La beauté duy spectacle luj
révele la force négative qu'il porte en luj depuis la naissance, une
pulsion mortifére dont |a quéte de beauté musicale n’est que 'autre
face™. Dans Der Untertan, Diederich HeBling et sa fiancée Guste
Daimchen assistent ¢galement 4 une représentation de Lohengrin®,
Pour se documenter, Heinrich Mann avai luii-méme assisté 3
Augsbourg 4 une représentation de cet opéra et avait concly - « Wieviel
Dummbeit in so einem Wagner-Helden, in dem Chor, in allem™ | »
Cette représentation est o effel un épisode particuliérement
grolesque : Diederich applaudit chaque fois qu'il entend le mot
« allemand », raille Pembonpoint des cantatrices ¢t leurs costumes,
pense que les « méchants », 3 peau sombre, sont forcément Jjuifs et se
réjouit de la punition qu’ils recoivent 4 I'instar de celle que le Reich
doit réserver & ses ennemis. Guste déplore que Lohengrin n’ait pas

P'harmonie. Diederich, quant a lui, §’enthousiasme - |a musique et le
drame sont les arts allemands par excellence, Je roman n'est pas un art
allemand, son seul nom I'indique™ |

La terreur que ressent Hanno 4 I"école dirigée d’une mapn de fer par
le Prussien Wulicke est rythmée par des cantiques patriotiques, par
exemple « Nun danket alle Gott™ », un choral composé en 1630 par
Martin Rinckart, souvent arrangé par la suite, et qui symbolise le
militarisme prussien depuis que I'on rapporte que I'armée de Frédéric
I de Prusse I"aurait chanté spontanément aprés la victoire remportée
en 1757 & Leuthen sur Jes troupes autrichiennes. Ce choral avajt déja
€t¢ interprété lors du centenajre de la Hrme’rBuddcnhmak, i I'époque
ot Lubeck entre dans Ja Confédération de I’Allemagne du Nord. dont
le chancelier est Bismarck ef Jo president le Roi de Prusse™. Dans Dey
Untertan, on chante le choral de Luther « Ein’ Feste Burg™ » ay
moment de I"inauguration dy monument a « Guillaume le Grand », un
choral dont le texte était alors interprété comme une prophétie pro-
prussienne (par exemple dans Iassertion « Das Reich muss uns doch
bleiben »), Dans I"ensemble, Heinrich Mann 1 réservé une place plus

oty Mann, Bucldenbrooks {note 1}, p. 701 5q.

* H. Mann, Der Untertan (note 1), p. 346354, L'Impératrice se prénommai Auguste

Viktoria,

" Cité par Stefun Ringel, Hejnrich Mann — Ein Leben wird hesichiigr, Berlin, 2002,
233

"' H. Mann, Der Untertan (note 1), p. 353 5¢,

:1' Th. Mann, Buddenbroots (note 1), p. 708,

= Ihid., p. 490,

" H. Mann, Der Untertan (note 1), p. 465,
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portante aux chants et i ln musigy v que T
e epoque ot les recueils de chants so
I"éducation nationale, 4 I"école, dans les
s les grandes manifestations publiques ; 1"
¢ lermine au moment méme o cette  culture
% hationale » s'étend. Dans les deux romans sont m
vhants « légers », de coux que I'on interpréte dans des ¢labliss s
douteux : Christian Buddenbrook, d*un certain pont de vue I'équivalent
de Wolfgang Buck, entonne « That's Marig™ !» alors que Diederich
susurre a oreille de Kithchen, la fijle peu austere du rigourcux
Pasteur Zillich, une ¢hanson leste : « Unsere lichen siifen Dam’™n
seigen alles, was sic ham'n®.__ En réalité, la « culture musicale » du
swet de 'empereur est fort limitée, elle se réduit aux chansons
(Volkslieder) apprises & I'école et lors des cérémonics mi itaires
publiques, par exemple « Der gute Kamerad™ » de Ludwig Uhland,
aux chants du Recueil genéral du chant de faverne  allemand
(Allgemeines Deutsches Kommersbuch). anthologie que ses auteurs
Friedrich Erk et Friedrich Silcher avaient dédice en 1858 i Ernst
Moritz Arndi (1769-1860), I'ateul des teulomanes, aux hymnes
politiques nationaux (« Die Wacht am Rhein® ». «Heil dir im
Siegerkranz™ ») et 4 Beethoven et Schubert, qu’il joue sur le piano aux
heures sentimentales, de préférence devant ung chape de bigre apportée
par sa mere : « Die gute Mutter ! Schubert, weiche Biederkeit, Gemiit
der Heimat.... "y Dans Jes deux romans sont evoqués les chants
révolutionnaires du Vo= ou des révolutionnaires de 1848. Tony
Buddenbrook parle des chants d’étudiants « horriblement ennuyeux*! 5
que lui chante I'étudiant Iibéral Morten Schwarzkopf et le vieux Buck
donne & Diederich HeBling un exemplaire de ses chants républicains ™.

Le cadre social du roman est marque par d’autres éléments : [a
tentation du théitre, domt nous avons déja vu qu'elle est 1a marque '
d’une certaine décadence, puisqu’elle concerne des « fins de race » tels
que Christian Buddenbrook et Wolfgang Buck ou une éeole
terrorisante,  symbole principal de |a prussianisation  dans
Buddenbrooks et pi¢ce importante de la machine 4 broyer la liberte
humaine que représente la socige wilhelminienne, de la cellule de base |

** Th. Mann, Buddenbrooks {note 1}, p. 262,

" H. Mann, Der Untertan (note 1), p. 132,

* Ihid . P 16.sq.

* Ibid, p. 49, 78, 113, 400, 403, 410,

* Ihid., p. 471. La mélodie de Phymne dynastique était prise & God Save the King.
* Ihid,, p- 185, cf. aussi p. 73,

T, Mann, Buddenbranks (note 15, o134,

“ Ihid,, p- 1205g. et 131 s,
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de la famille en passant par I'école, I'Eglise luthérienne, 1'Universii,
les corporations, ['armée, I"administration, ’entreprise jusqu i
sommet de 'Etat, '

: E_nﬁn, une symétrie frappante entre les deux romans concerne u

détail qui figure & des passages stratégiques des deux ceuvres
Buddenb,--fmke s'ouvre sur I'évocation du catéchisme de Luther. qulcl
jI"nn}f,L qui a huit ans, ne parvient pas a réciter. Son grand-pére
impatient de saisir 'occasion de railler le catéchisme, s‘gxc]ame :.-nl
dialecte : « Je, den Diiwel ook... » Une présence voltairienne du diable
dans une socicte dont le luthéranisme est encore de bonne composition,
Un ¢lément de déclin des Buddenbrook est d'ailleurs la place
croissante de la religion dans la génération suivante, en particulier la
pratique religicuse, presque sectaire, de la mére de Thomas
Buddenbrook ainsi que la prussianisation de 1'Eglise. Dans Der
Untertan, le pasteur Zillich échoue en tant que pére, puisque sa fille
Kithchen devient une prostituée, et surtout il ne parle jamais charité,
mais toujours vengeance et violence. Au début « diabolique », mais
bon enfant de Buddenbrooks correspond la fin « diabolique », mais
tragique, de Der Untertan, un passage qui a déja eté cité, Il est vrai que
Dmdclrmh est compare une fois au diable dans le roman, lorsqu’il tente
grossiérement de corrompre le social-démocrate. Napoleon Fischer™.,
Le vieux Buck est certes décrit avec une ceriaine ironie et n'est pas
non plus un modéle sans tache, puisqu’on lui préte bien des aventures
amoureuses i qu'il se comporte en notable jouant de son influence et
de ses relations — pour une cause conforme i ses idéaux. Ce
personnage représente cependant ce que I'Allemagne pouvait produire
de plus grand, 4 défaut d’éire parfait. Le diable qui s’éclipse au
moment de la mort du patriarche n’est pas un symbole religieux, mais
le représentant d*une société qui s’est donnée au Mal. 4 la cGrmptinn. a
la ?'rnlence‘, aux préjugés de toutes sortes, nationaux. ethniques ct
sociaux. D'une certaine maniére, la fin de Der Unierran clét le début
df-’ Buddenbrooks : a I'amour de la vie et des hommes. hérité de
Ihu!namslr_:c du XVIII® siécle, s'est substituée I'emprise totale du
Malin, qui n'était autrefois — dans Buddenbrooks — quun mot
pronence avec impatience par un grand-pére affectuens,

~ La proximité, incontestable, entre les deux romans nous semble
r::s!df:_r SUr un frauma commun, qui a peut-étre été déerit le mieux par
Heinrich Mann dans « Die beiden Gesichter », chapitre de sa nouvelle
IJ:a.t Kind (1929). Aprés avoir évoqué le prestige dont jouissait son
pere dans la population de Lubeck. représentée ici par un vieux
professeur d’une cordialité obséquicuse, le fils déerit le « revirement

“ H. Mann, Der Untertan {note 13, p. 268,
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& I Fortune » (« Wechsel des Gliicks ») qui suit brutalement la
Bt i sénateor

Der Tag ist da, mein Vater atmel aus. lch habe, zwanzigjihrig, die
ersten ganz selbstindigen Schritie stalt seiner zu tun. DrauBen siehen
die Leute. dabei auch der herzliche Graubart. Ich suche, ohne u
bedenken, die gewohnte Wirme, ich gehe hin. WE.ﬂ?. Derl Lehrer
wendet den Kopf weg. Er verliisst sogar die Gruppe, it in sein Hnu:q,
schlieBt die Tir. [...] Vorher halten sie zuviel getan, daher taten sie
jetzt nicht einmal genug. Es war “niuht besondere Hirte, nur das
'hul‘geben eines unniitz gewordenen Ubereinkommens ™.

| ¢ « revirement de la Fortune » est au ceeur des deux romans. Dans
widdenbrooks, il résulte d’abord dun processus Ulla.ll,. d'un cycle
\ncluctable, mais aussi de la modernisation cconomique et de la
mobilité sociale qui débouchent, & I'heure du !rtqlnphc thtiqug de la
Prusse dans 1'Empire allemand, sur une socicte ou "lcs vieux patriciens
Jde Lubeck n°ont plus leur place. Der Untertan décrt une evolution trés
wemblable : le déclin ne concerne plus les patriciens, mais unc dynastie
républicaine, et la bourgeoisie ascendante est incarnce par la nouvelle

¢lasse des parvenus « impérialistes ».

Ou’cst-ce qui distingue véritablement les deux romans ? Pour
reprendre un lieu commun de la critique conservatrice CUHT.EITI.j][}l‘Ell‘I_Ef
ot qui a été formulé, comme nous I'avons vu, aussi par Theodor Heuss
¢ Thomas Mann, Heinrich Mann aurait-il commis un pamphh;t
haineux quand Thomas Mann aurait produit une cuvre l.‘l'ﬂl"‘: nuancee
1 humaine ? En dautres termes, I'ironie de Buddenbrooks menagerait-
clle un espace & I'amour des hommes ¢t du pays tandis que la satire de
Der Untertan viserait @ détruire son objet en le déformant
srossierement ? Cet argument ne résiste pas 4 un examen attentif’ des

deux livres. Dans Buddenbrooks, la satire est constamment présente,

dans les formules répeétitives qui caractérisent des personnages
soatifs » (Bendix

secondaires, dans la description des personnages « ne
Griinlich, Wulicke) ou tout simplement « ridicules », par exemple
René Maria von Trotha, Sesemi ou les trois coUsSinges pauvics, tous des
personnages dont Iaspect physigue est cxplniltfg- dans un sens satirique.
Aucun personnage de Buddenbrooks n’est traite avec autant de respect,
méme si D'ironiec n'est pas absente, que le vieux El:l{:k dans Der
Untertan. La mort de ce personnage signifie en méme }cmps ‘]t?
triomphe du diable Diederich. Il n’y a pas plus d’amour de ]Ihur:_mamtel
dans Buddenbrooks que dans Der Untertan, ¢l si on appliquait des
critéres aujourd hui oubliés, on pourrait dire que ¢ esl dans le roman de

# Heinrich Mann. « Das Kind », in : Enttduschung. Nevellen, Berlin, Aufbmy, 1983, p.
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Heinrich Mann qu’un héros en grande partie positif et un point de v
salirique relayé dans le texte par quelques personnages, notamment |es
artistes, réconcilient avec I'humanité alors que Buddenbrooks
n’esguisse aucune issue.

Les deux romans se distinguent d’abord par leur objet et leur point
de vue. Thomas Mann a déerit le déclin d’une dynastie de patriciens de
la periode qui s’étend du Biedermeier aux premiéres années de

I"'Empire des Hohenzollern, Heinrich Mann le début du regne de
Guillaume 11, la mise en place du wilhelminisme : Lubeck, ville

ramenée au rang de petite province, n'est pas Netzig, reproduction
miniaturisée de I"évolution de la société d'une grande puissance, et
quand Buddenbrooks ne tente méme pas une esquisse de I’ Allemagne
de Bismarck, I'impérialisme wilhclminien se déploic dans Der
Untertan. Cette différence de sujet entraine aussi celle du point de
vue ; Buddenbrooks constate la disparition d’une famille de patriciens,
sans vraiment s’arréter sur la société qui remplacera celle qui vit
Pascension et le succés des Buddenbrook. Le chapitre de I'école
prussianisée signifie la fin d’une culture provineiale, dont les limites
sont ¢videntes, ¢t la mise en place d'un mode de formation des élites,
contestable et efficace a la fois, mais n’annonce pas pour autant le rejet
global de la société qui est train de naitre. Les évolutions historiques et
sociales sont dans Buddenbrooks des phénoménes que I’homme ne
controle pas plus que le cycle de la vie et de la mort. Le ton est tout a
fait différent dans Der Unfertan, qui déerit un univers dans lequel
Iindividu, dés sa naissance, est livré & des puissances qui travaillent 4
broyer sa liberté et & le conformer & sa position de « sujet » pour micux
poser I'exigence de la nécessaire liberté humaine, telle qu'elle est
incarnée par le vieux Buck... et le point de vue satirique du roman.

Les deux romans se distinguent le plus par ce qu’on pourrait
appeler, de maniére certes réductrice, I'analyse politique qui les sous-
tend. Dans Buddenbrooks, la révolution de 1848 est traitée avec ironic,
soit dans le personnage de Morten Schwarzkopf, avec ses chansons
horriblement ennuyeuses, soit dans la scéne oil le consul Buddenbrook,
faisant face aux manifestants, répond & Corl Smolt qui réclame une
République : « Ower du Doskopp... Ji fheww ja schon een™ ! »,
provoquant un rire général et la fin de la Révolution. Un certain
fatalisme, une condamnation sentimentale de la prussianisation (4
I"évidence fondée sur une expérience scolaire personnelle) et certaines
concessions aux idées en vogue, le vitalisme, la décadence, I'influence
juive aboutissent a4 une vision du passé apparemment apaisée et
sereine, qui tente de se stabiliser dans Konigliche Hoheitr, on la

** Th. Mann, Buddenbraoks (note 1), p. 191,

g ]
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B vieux  quarante

Dier Untertan : satire ot Buddenbrooks ou corrptif sativique

ilité d'une harmonie monarchique des races et des classes est

ne. Der Untertan margue aussi unerccnainc ironie 1';:ga:iﬂ
Jquitard  Buck, mais cgalgmcm une grande
\ration pour son idéalisme répuhli}cain.tl?.lr le _|1:1g13n'ti3;'tt F:c?é:lea -::: 1:12
\ de wvue umversaliste et républicain  sur § omme
plminienne, son nationalisme, sa corruption, son a: n_[ml dh;; ks
autoritarisme, cst sans appel. Le personnage © o g o
wrtan est un type. un parfait « z_aa%au_d sarmf:*T » :1 L riato
cation et tous ses choix portent a mler le réle in crﬁu‘ H._,»I;;rich
édien supréme, 1'Empereur. Apres 19{::, le r‘mnan ¢ e
est affirmé comme une analyse garucul_m}'tmcnl. percutante
i i a société wilhelminienne et de I"histoire
Reich, traits que nous rappelons ici

pidement :

le nationalisme et "antisémitisme ; o 3
le culte du chef: en termes wr.:b-:nn_:na un
tend 4 s’adjoindre une legitimation
des médias de masse et de la

~ |'autoritarisme ¢t ,
pouvoir traditionnel qui 1 d
charismatique, nécessaire i | ére
circulation rapide de I'information ; o)
la trahison de la bourgeoisie allemande, un rf.'im'récnt Ez;ﬂw;icgi
I‘analyse de [D'histoire nllen;;.luui!e_ l’.‘hE,‘:.{. _de nom :

3 ¢ - ici les libéraux, séduits par
ohservateurs, de Marx a anm:m : o i i
les ambitions maritimes de Gutlllaumr: }I, ﬁn%ssi,t:.n Ear ;
l4 « cause nationale » (« der nationale Gedanke™ »)

une certaine compromission du mouvement OUVIIET ;

_ lasolitude des intellectuels et des artistes critiques.

la conviction idéaliste de I'avénement

« traits néeatifs, s'ajoute e :
A ces traits négatifs, s'aj e b

inéluctable de la démaa;‘ulie? des masses et
dans un avenir lointam ™. )
i fait parfois dire, le roman de Hmm_‘u:h
Mann n’a pas plus prévu la Premicre Guerre nmn[_dm]dc qllaD il ni rd?cr:t le
i ire, : an

celi 51 1 Au coniraire, & la [in de Der Unlerian,
clin du wilhelmmsme, 2 : :
f’l?Empereur el ses fidéles ont gagné sur toute la ligne, et le deluge qui

Contrairement d ce qu'on lu

; R e icles ¢ o La ‘misére allemande’, un pmhh':nlﬂlcld_u
II"I Nﬁlusn::Tunr‘;zEnﬂ:bﬁ;{EﬂnisaLl:!:zft]:uv;rxa Jaurds - M‘ihring & propos de Frcdqcnc
ﬁf}: I1’5russe et de TAnfkdirmmg w, Chronigues alfemandes n® 7, 1‘5‘93-’.1 9‘95:".113: T7-93, ‘;:
« *Das ist kein Kitt fiir Jahrtausende’. Les _réci:s ds. Stmm et du.? FIJHM;I}?':]; ';fpug;;;c .
Kulmrkampf ., in 7 Philippe Alexandre (dir.), Refigions — Nations — ldentifes, Nancy,
2004, p. 183-193,
:"'UEI-.L[MI; ml-.: Der Untertan (note 1), p. 448
W® Ihid, p. 318 5.
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S"‘lh L ] Bl 1 "l ; Jl 9 L
: :Gl:]ilu;ur !3! Société réunie pour I'inauguration de la swate o,
s ;;1“;1 : jG[:-md ?. represente d'abord  ['amplification 'y,
€Jid trois fois mentionné dans | :
i ¢ roman ; le héros s
mouillé de chague renc i : i ot
ontre avee le Pouvoir®, ¢ . i
toutefols présenté comme ¢ o e e
: : condamné par 1'Histoire 1 bi
Interpréter la douche qui [ i
ponctue chaque rencontre du
e : : ! Personnage
-ntral avec le Pouvoir comme une disharmonie qui augure mal dekllu

perennité du systéme, Par ailleurs, une thése centrale du roman

Erf:se"“? l Eénpcreur et ses imitateurs comme de mauvais comédiens
rsonniers d*un role qu’ils jouent i L r
mal. A plusieurs repri '
i u'ils ‘ p reprises Wolfgang
» @ 1a suite d'un artiste anonyme. ['idé :
“Xprim : ne, 'idée selon 1
toute I'agitation wilhelmini i e e el
g clminienne n’est que du thés i5
1 1 Iheln tre, € :
théitre ; :c Taten, gliicklicherweise, sind cuch nicht er[laui;l%u‘ TB‘I:!JW;:
ron i : :
pm?:II{_[: w;:i:;:ﬁie ;n hcrul F?mr;un présentant les Allemands comme un
[ s realites. Heinrich Mann a luj-mé
615 it r ul-meme reconnu dés
-estime son héros et I'Empereur lui-ma i
Hibli e : pereur lui-meéme ; « Sein
: r Autor um Entschuldi bitte
P N or ut gung ptiet. [...] der Held war
- e Verhiltnis zur Macht w i
: : ar mehr als Sel |
[-..] Was an jhm Ia irkli sl
E : g, hat der Held wirklich unt en”!
républicanisme du vieux B epré i 8 it
8 uck représente-t-il en soi un jdé
i : n idéal suffisa
pour s opposer & I'arrogance i i s
: nationale et ethni 1 'injusti
: ] g ) que et a I'injustice
igc;a]:: ? La’ I?I:m_srmn merite au moins d*étre posce. Par aiifbur]s Der
Herian n'heésite pas i forcer | i 1 pri :
! : € mait, au prix de certain
: ; es
L?I:li'f;snen;bl?fiws. Un exemple suffira: dans le décor rococo de |a
s ¢ I'harmonie, Wolfgang Buck i
; note que le vieux maj
ancétre des ; Sooliod
et msecg;zs B[t;ck,‘ porte un ruban aux couleurs de |a Révolution
E;ffff.‘r - : % ans  ce contexte, [ambiance voltairienne de
mmpznav’:;I : ;;‘li:l:‘.ll: hnélg Fi;f Juste, le républicanisme francais ayant
- £out arcadien d'un certain rococo. Le vi
! ‘ : _ . Le vicux Buck est en
]3:; ::::t 5!;:!1:30!]1%::;_1& mml?s typique que Morten Schwarzkopf. Dés 1848
iberaux atlemands avaient majoritai et ion
: abl : ilarement rejeté |
republicaine, tandis que le d ol : o
cpubl % Iscours  politique « b i
I"étudiant Morten 5 6 e
.« €n 1845, est une transeription ; “aspirati
_ : 1 fidéle des aspirat
parfois contradictoires de I'o iti 1anti Gy
asition  estudiant du Vormdr="*
p ‘ i pp ! me du Formdar=",
£ ;E:nlt*}dleﬁ L%S cunsn;:;ltmns, 0n pourrait mieux comprendre comment
apres 10mas Mann, plus réceptif, plus o
] s uvert et flexible sur |
plan intellectuel, a ét¢ micux 4 ma “sui ition
3 méme de suivre et de traiter |'¢ i
: v
allemande et européenne que son frére. i

a9
i Ermm. Der Untertan (note 1), P64, 356, 371
“ Ibid,, p. 319, Pour I'assimilati "Empire & i |
536-24ﬂ_P455. our I"assimilation de | Empire 4 un mauvais théitre voir p- 62, 204,
e F. Bewz, Heinrich Main {note 5), p. 92,
53 H. Mann, Der Uinrertan (note 1), p. 318,

Th. Mann, Buddenbroois (note 1), p. 136 g
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Der Untertan et Buddenbrooks sont des ceuvres proches, Heinrich
o Thomas Mann ont vértablement cré¢ le roman « a:.ucial » de
I Allemagne modeme, en partant du méme trauma, le df_:uil_hruial i:!u
prestige et de la fortune d'une dynastie de négociants bien implantée
ans une république patricienne. Dans Der Lf'mrw-{an, le roman e::t
me présenté ex negative comme le genre littéraire le plus ﬂf]aptt..
ur cette mise & distance critique, puisque & deux repriscs il est
pdamné par des personnages négali{ﬂs? par le pere de Diederich
“wbord, puis par Diederich lui-méme™. Dans les dcp;c romans, le
wavail de deuil est 4 'ceuvre, une mise & distance critique, par des
\noyens divers, parmi lesquels I’humour, I'ironie L‘t1la sutial‘r: ﬁgurer;t cn
honne place. Buddenbrooks, en cela conforme au titre, dccrl_llhlr dcglm
('une dynastic sans réellement traiter le probléme de la societe qui se
construit, La tonalité satirique est plus forte dans les scénr:'s
contemporaines, par exemple le chapitre de I'école, ct, tres
naturellement, dans Der Untertan, qui traite quasiment en direct de
I"actualité allemande. Le roman de Heinrich Mann ne dccrit pas
cenlement la « roue de la fortune », mais I"avénement d’une société
effrayante, la généralisation de la terreur ressentie par Hanno dans son
¢cole au pays tout entier: ce ne sont plus les Hagensirim gui se
substituent aux Buddenbrook, qui d’une certaine fagon ont « fait leur
temps », mais un systéme quasiment totalitaire qui s¢ met en place, au
hénéfice d'une dynamique répressive et agressive @ tous cgards. Le
noint de vue républicain et libéral de Heinrich _I'vlannr fpnde une
deseription clairvoyante du potentiel de violence wilhelminien el des
mécanismes de reproduction de ce potentiel. En 1913, alors que
Heinrich Mann rédigeait Der Untertan, Thomas Mann cerivait a son
frére qu'il se sentait incapable de comprendre et de faconner sur le plan
artistique 1’ Allemagne contemporaine :
Es ist schlimm, wenn die ganze Misere der Zeit und des Vaterlandes
auf einem licgt, ohne daB man die Kriifie hat, sie zu gestalten. Aber das
gehisrt wohl eben zur Misere der Zeit und des V aterlandes. Oder wird
sie im Usnterthan gestaltet sein? Ich freue mich mehr auf Deine Werke,
als auf meine. Du hist seelisch besser dran, und das ist eben doch das
Entscheidende. Ich bin ausgedient, glaube ich, und hiille
wahrscheinlich nie Schrifisteller werden diirfen. Buddenbrooks waren
ein Biirgerbuch und sind nichis mehr fiirs 20. Jahrhundert. Tomio
Kriiger ‘war bloB larmoyant, Kénigliche Hoheit eitel, der Tau’_ in
Venedig halb gebildet und falsch. Das sind so die letzten Erkun_ulms_se
und der Trost fiirs Sterbestindlein, Daf ich Dir so schreibe, ist

H. Mann, Der Untertair (note 1, p. 11 et 354,
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natlrlich eine krasse Tuktlosigkeit, denn was sollst Du antworten, Abe
es ist nun mal geschrieben™.

Buddenbrooks était une description lucide et dense du passage de ln
Confédération  Germanique & I'Empire des Hohenzollemn, d'une
Allemagne provinciale et routiniére i une Allemagne normalisée par la
gestion prussienne @ la bourgeoisie, descendante ou montante, v est
présentée sous des traits encore « acceptables », parce que 1'arrogance

wilhelminienne n'y est pas traitée, Malgré une incontestable distance
critique, I'auteur de Buddenbrooks avait intériorisé certaines « valeurs
nationales », le monarchisme, le culte national, Iadmiration de
I'histoire de la Prusse, peut-étre aussi pour s’affirmer. Heinrich Mann |
s’était libéré avant 1914 du wilhelminisme. Der Untertan réalise pour

I"Allemagne wilhelminienne ce que Buddenbrooks avait réalise pour lg

XIX® siecle, et si le roman de Heinrich Mann apporte un correctif’

satirique a celui de son frére, c'est parce qu'il aborde la suite de
I"Histoire, en recourant i des procedés qui ne font qu'amplifier ceux
qui sont a I"ceuvre dans le roman de Thomas Mann.
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