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o NAVILLE ET D’HOLBACH
"OMMENT. ETRE CONTEMPORAIN DU XVII® SIRCLE ?

Anne Simonin

Du baron d’Holbach, ami de Diderot, d’Alembeért, Condillac, Turgot,
et Rousseau, né en 1723, mort & Ia veille de Ia réunion des Etats

ux de 1789, que savait-on jusqu’en 1943 ? Fort peu de chose.
« J'ai naturellement I"4me tranquille et le coeur froid [...]. S j’ai de la
peine 4 voir souffrir les gens de bien, 1a pitié n’y entre pour rien, car je
n’en ai point & voir souffrir les méchants. Mon seul principe actif est le
goit naturel de ’ordre; [...] Si j’ai quelque passion dominante, c’est
: celle de I'observation. [...] la société m’est agréable pour Ia conterpler,
- non pour en faire partie. Si je pouvais changer Ja nature de mon &tre et

: devenir un ceil vivant je ferais volontiers cet échange ».

Ce portrait, somme toute assez peu flattenr, est celni de Wolmar dans

La -Nouvelle Héloise, personnage directement inspiré & Jean-Jacques

-Rousseau par Ie baron d’Holbach!,

« D’Holbach et ses amis avaient adimis Rousseau dans leur commerce le

plus intime, écrit Marmontel, or on peut voir dans son Emile comment il

les avait notés. Certes, quand Pétiqueite d’ Athéisme qu’il avait attachée

& leur société n’ aurait 6té qu’une révélation, elle aurait &té odiense : mais

- al’égard du plus grand nombre, ¢’étaif une délation calomnieuse, et il le
savait bien... »2, . '

Il faudra quasiment deux siécles pour donner & d’Holbach un autre
visage: d’Holbach « écrivit plus de quarante volumes, tous clandestins,
tous anonymes. Seuls ses articles de I'Encyclopédie, ses traductions de
chimistes et minéralogistes allemands, furent avouds. L’édition du Systéme
de la Nature, en 1770, fut le plus grand scandale intellectuel du siecle: ni
le trbne, ni I’antel n’en sortaient indemnes. I’ athéisme moderne, le maté-
rialisme scientifique,.y trouvaient leur premigre exposition systématigue »*
¢erit Pierre Naville dans D’Holbach et la philosophie scientifigue au
XVIIF siécle, la biographie qu’il consacre au baron d’Holbach, en 1943, aux
éditions Gallimard.

Cette premiére biographie, et encore aujourd’hui la seule digne de ce
nom en langue frangaise*, a visiblement échappé A I'attention de Michel
Onfray :

« Le travail du baron d’Holbach n’existe pas dans I'Université: pas
d’édition savante oun scientifique chez un éditeur philosophique ayant
pignon sur me; pas de travaux de théses ou de recherches actuelles d'un
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professeur prescripteur dans Iinstitation ; pas d’ouvrages en collection
de poche, évidemment, encore moins en Pléiade ~ quand Rousseau,
Voltaire, Kant ou Montesquien disposent de leurs &ditions ; pas de cours
ou de séminaires consacrés au démontage et 3 la diffusion de sa pensée ;
pas une seule biographie... Affligeant »*.

Pour étre accablant et reprendre P’antienne du conformisme académi-
que, voire de la bétise universitaire, ce tableau n’en est pas moins faux.

Des éditeurs « ayant pignon sur rue » se sont intéressés arx ccuvres du
baron d’Holbach: Josyane Boulad-Ayoub n’a-t-elle pas assuré la réédition,
dans la collection « Corpus de la philosophie francaise » aux éditions
Fayard, du Systéme de la nature (1990), du Systéme social (1994) et de La
Politique naturelle (1998)? Alain Sandrier n’a-t-il pas publié, en 2004,
aux éditions Honoré Champion, un livre, issu d’une thése de doctorat, Le
Style philosophique du baron d’Holbach. Conditions et contraintes du
prosélytisme athée en France dans la seconde moitié du xvur siécle, o
I'athéisme ‘du baron d’Holbach est abordé de facon neuve, présenté non
d’un point de vue essentialiste, mais en tant que « stratégie de conversion
a I'irréligion » ? Le prosélytisme athée du baron d’Holbach n’est ainsi pas
tant remarquable par I"originalité des idées qu’il défend que par son mode
d’énonciation et d’expression. Et si cette écriture, illisible et laborieuse,
devenue un lieu commun dés qu’il est question de d’Holbach — « pose
athée et prose indigeste » —, affirmait d’abord intelligence aigué d’une
position paradoxale, tout 4 la fois hyper-officielle et hyper-subversive, qui
n’entend céder sur aucun front sa liberts d’expression, et se frouve ainsi
contrainte de multiplier les styles pour rendre inassignable, inidentifiable,
sa source ’énonciation’? :

Pari gagné dans la mesure oll pas un contemporain, et surtout aucune
police, ne sont parvenus & identifier le baron d’Holbach aux ouvrages les
plus scandaleux du siécle, en particulier Le Systéme de la Nare (1770).
L’anonymat est un art que le baron d’Holbach sfit porter 2 la perfection®, un
art qui I'amena 4 rompre avec « les pratiques traditionnelles de transmis-
sion des idées hétérodoxes », qu'il s’agisse du « double langage » en
vigueur chez les philosophes (un discours public conformiste, un diséours
clandestin subversif), ou du jeu des pseudonymes en vogue dans la
République des Lettres. Les ouvrages de la fin de la vie du baron
d’Holbach sont anonymes, pierres apportées 2 la diffusion d’une vérité qui
se veut universelle certes, mais aussi contribution  la reconnaissance d'un
statut particulier dua philosophe, distinct de cefui de I’homme de lettres

« Holbach ne concoit pas son action en tant qu'homime de Lettres
comme un moyen de se singulariser. Rien ne le pousse vers la recherche
de Ia réputation littéraire, vers la constitution d’une ceuvre qu’on puisse
rattacher & son senl nom ».
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D’Holbach ne condamne pas la recherche de Ia gloire, explique Alain
Sandrier; mais, pour lui comme pour Voltaire, « I’anonymat est consubs-
tantiel 2 I"action du philosophe »° dont Iéthique doit reposer sur « 1’inté-
ressement au désintéressement »*. « “§j j’aj raison, qu'importe qui je
suis?” C’est un vers de Corneille dont ’application est trés heureuse et qui
devrait &tre suf":le.fronti-spi_ce de tous les livres [philosophiques] »!. D’ou
la renonciation & toute propriété littéraire, I’cenvre anonyme étant sourmise
« aux avatars de la circulation sans droit ni loi »2, le baron éprouvant méme
des difficultés A se procurer ses propres ouvrages. ..

Si & ces analyses récentes, on adjoint les travaux étrangers, dont on
trouvera une bibliographie trés complite dans Vouvrage de Maria Luisa
Lussu, Bayle, Holbach e il dibattito sull’ateao virtuoso (1997), on sera
alors conduit A souligner non Pas la méconnaissance générale — et entrete-
nue — autour du baron d’Holbach, mais un paradoxe:

«Il'y a une ironie de I’histoire littéraire 3 Voir une figure comme celle
du baron d’Holbach, dont Ies ceuvres ont suscité en leur temps tant
d’émoi et de frayeur, plonger dans un oubli dont les tentatives réitérées
de réévaluation ne parviennent pas & le sortir. Lauteur du Systéme de la
fature ~ cette “Bible” du matérialisme athée des Lumiéres, dont on ne se
figure pas aujourd’hui le succs de scandale qu’elle a connu — peine i se
maintenir auprés des grands penseurs qu’il a cétoyés, qu’ils s’appellent
Diderot ou Hume, alors que ceux-ci ont reconny Iétendue et la pénétra-
tion de sa réflexion »%, '

Cette dréle de position de d’Holbach ne tient pas qu’a une « raison litté-
raire »* ; elle a une histoire, une histoire trs contemporaine puisque, selon
moi, la postérité bancale du baron est le résultat de la réception réservée 3
l’ouvrage de Pierre Naville par un critique appelé 3 devenir une figure
centrale du monde littéraire frangais de I’aprés-guerre : Maurice Blanchot.
Le baron d’Holbach pourrait ainsi étre considéré comme la premiére
victime de la restauration du champ littéraire inaugurée dés 1943, disqua-
lifiant le matérialisme des Lumiéres, interdisant tout lien avec 1’un des
courants essentiels des Lumigres, afin de lajsser place 4 un existentialisme
humaniste triomphant.

UN TEXTE QUI ECHAPPE A LA CENSURE

Cest grace a Pierre Naville que le silence qui, en France, entourait le
baron d’Holbach en gros depuis la Restauration® fut en partie rompu et an
moment le plus inattendu, en 1943, pendant la guerre, alors que la France
subissait a la fois I’occupation nazie et Je régime de Vichy.

Pierre Naville, intellectuel trotskyste trés engagé dans les années trente,
est alors rien moins que « résistant ». Conseiller d’orientation profession-
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nelle, puis Directeur du Centre d’orientation professionnelle pour le Lot-
et-Garonne entre 1943 et 1945, Naville accepte, en sus de ses fonctions
officielles, de prendre en charge « I’enquéte sur I'enfance déficiente de la
Fondation Carrel pour tout le Sud-Ouest ». A aucun moment, il ne semble
avoir envisagé quelque mode d’action clandestine que ce soit'. Son éner-
gie est tout entiére mobilisée par son travail intellectuel — la.rédaction du
premier ouvrage scientifique d’envergure consacré au baron d’Holbach —;
par les efforts & fournir pour rassembler une documentation lacunaire et
éparse, et « oser », lui qui n’est pas un spécialiste du Xvin® siecle, rédiger
1a biographie d’un personnage historique-clef. Volens nolens, en publiant
son d’Holbach, Pierre Naville arme une véritable bombe 1égale.

Le livre, qui parait début juillet 1943, ne peut étre plus diamétralement
opposé aux valeurs promues par le régime de Vichy. L'heure, on le sait, est
2 la réconciliation de I’Bglise et de I’Etat, 4 la remise « en hommeur des
grandes vérités de la morale chrétienne qui ont formé la base solide de
notre civilisation »"”, 4 la dénonciation par le Maréchal Pétain de ces
« systémes qui nous ont fait tant de mal »*, Tout cela n’est pas franchement
favorable 4 d’Holbach, — « le point n° 1 de I’éthique holbachienne, c’est
que la religion est stérile et nuisible & la construction d’une société civile
juste et tolérante »*.

Depuis le printemps 1942, la censure, exercée par le biais de la
Commission du contrle du papier de I’édition, exigeait d’un éditeur le
dépbt préalable des manuscrits qui, aprés lecture, se voyaient, ou pas, aitri-
buer un numnéro officiel nécessaire 4 ’obtention du papier d’impression”.
Ce nouvean régime de censure faillit &tre fatal an projet de Pierre Naville.
Le 3 février 1943, Raymond Queneau, son interlocuteur chez Gallimard,
I’informe: « D’Holbach n’a pas passé avec la demiére liste; on le rede-
mande ce mois-ci. Tant qu’on n’aura pas I’autorisation, Gaston Gallimard
ne sera pas trés enthousiaste pour vous accorder une avance [...] »*. Que
la censure rechigne, voild qui est plut6t & son honneur, car le projet de
Naville est proprement révolutionnaire.

« Comment sauver d’Holbach, si ce n’est en soulignant la rigueur et la
cohérence d’un positionnement philosophigue que 1’on s’est plu a caricatu-
rer? » Pierre Naville « s’essaic 2 cette réplique qui donne 4 d’Holbach sa
pleine stature philosophique. I se détache de ses devanciers, pionniers des
études sur le baron, trop fascinés par 1’originalité du personnage [...] ». 1l
met le baron « au carrefour des grandes innovations intellectuelles de la
seconde moitié du xvie sidcle [...] sur la voie du progrés et des sciences &
venir »2, notamment Je matérialisme historique : d’Holbach n’est-il pas I'un
des auteurs du siécle des Lumidres que Karl Marx connait le mieux, et-qu’il
cite & huit reprises dans un texte essentiel, « Bataille critique contre le maté-
rialisme frangais », publié dans La Sainte Famille ou Critigue de la critique
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ertains développements,
certaines références :
&.[..] les circonstances
m’interdirent de traiter le -
.sujet comme je- 1’aurais o W
-voulu. La censure ne tolé- : '
.. 1ait pas d’incursions dans
. le domaine du marxisme.
Je ne pouvais joindre 2 :
! GALLIMARD
I’exposé la confroverse | .
toujours nécessaire entre la
philosophie hégélienne et
1a philosophie des Lumigres. I1 fallut me contenter de quelques allusions
_et méme de quelques supercheries, en restitnant 4 Lénine et & Plekhanov
leurs vrais noms moins connus, itch et Beltov, par exemple, ou en glis-
sant dans le texte quelques phrases d’Engels que personne ne reconnut;
et en écourtant les pages consacrées 4 Sade. C’est ce qui explique la brig-
veté du chapitre intitulé Influences. »
expliquera-t-il dans la « Préface & la nouvelle édition » de son d’Holbach
en 1967*. Naville semble avoir toutefois- complétement oublié ce que sa
correspondance de 1’époque atteste: ce chapitre Influences, rajouté par lui
au dernier moment, alors que son ouvrage est & la composition, a été
accepté par Raymond Queneau quinze jours aprés I’obtention du visa de
censure”. Autrement dit, ce chapitre n’a jamais passé la censure, et ¢’est
probablement 4 ce tour de passe-passe que le D’Holbach doit d’avoir été
publié en 1943, le chapitre Influences, méme amputé, bouleversant 1’éco-
nomie du livre, transformant une ceuvre d’érudition — dont Naville épingle
les insuffisances® —, en une uvre révolutionnaire: D’Holbach ou le trait
d*union entre un XvIir siécle, honni par Vichy, et un xx° siécle, défiguré par
la Révolution Nationale ?

" PIERRE NAVILLE
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FSSAT D’ ARITHMETIQUE HISTORIQUE : 184 20°= 21

Il existe dans les archives de Pierre Naville un texte fondamental,
demeurd inédit, qui éclaire d’un jour particulicr I'une des ambitions de
D’Holbach et la philosophie scientifique an XVIIF siécle 7.

Ce texte est un « projet de préface », rédigé entre 1943 et 1945, o1 'on
peut, entre autres phrases marquantes, lire ceci: « Je voudrais parler du
XvIr* siécle comme d’un appel au Xx°, au XXr* siécle, serais-je tenté
d’écrire, a voir le xx° déja massacré dans la moitié de sa durée [...] ». Et,
un peu plus loin: « il en faut assez connaitre des ceuvres et les travaux du
xvr siécle, pour éclairer celles du Xx°, et assez connaitre celles du Xx°
pour les relier 4 leurs matrices anciennes [...]. Ainsi notre travail risque-t-
il de contribuer i I’animation de la conscience révolutionnaire contempo-
raine ». D"Holbach et Diderot, écrit Pierre Naville, « étaient redoutés parce
qu’ils avaient connu le secret de se faire les champions de la connaissance
scientifique sans cesser de viser des buts sociaux, d’étre 4 Ia fois des philo-
sophes et des moralistes pratiques, d’associer la connaissance théorique a
I’activité économique. C’est un secret que les mandaring officiels du
Xix® sidcle devaient essayer de ruiner »*.

Comment opérer la transfusion de 1’esprit révolutionnaire du
XVIIF siécle au xx° si¢cle ? En redonnant une modernité an xvir siécle; en
capitalisant, av profit du xvir siécle, la probiématique de la modernité
traditionnellement attribuée au XIx® siécle, corrigeant, ce faisant, ce que la
modernité an sens bandelairien du terme a d’an-historique, pour réaffir-
mer, avec Stendhal, la « pertinence du passé pour la perception du
présent »”,

. Nombre d’écrivains pendant 1’Occupation, tout en n’adhérant ni anx
valeurs promues par le régime de Vichy, et encore moins 2 la collaboration
avec les nazis, ont néanmoins admis de continuer & publier, donc de se plier
aux exigences de la censure. De 1« accommodation » avec I’Occupant,
Philippe Burrin a fait I’un des traits majeurs du comportement des Frangais
sous I’Occupation®. Dans la perspective du Xvie siécle, cette attitude poli-
tique perd son caractére circonstanciel et scandaleux, pour devenir ’une
des réactions possibles face & une situation d’oppression. Daniel Roche 1'a
montré: parmi la coterie de d’Holbach, et indépendamment des positions
subversives des uns et les autres, ’attitnde dominante n’a jamais été celle
de la rupture frontale avec 'ordre politique, mais P’alliance du « confor-
misme des apparences avec [’affirmation du refos intellectuel] », le régne de
la « double conscience »*', qui ne débouche cependant pas sur un double
discours, ou une « double doctrine ». '

Caractéristique du discours des anciens philosophes qui, pour ne pas
heurter de front 1a religion établie, s’accommodaient des préjugés popu-
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laires dans leurs écrits publics, alors qu'ils défendaient oralement et
secrétement auprés d’un petit nombre d’auditeurs choisis des positions

souvent opposées aux premiéres, la double doctrine est fermement
condamnée par d’Holbach®. Et, en 1943, Naville ne trahira pas cette
intransigeance. Forcé par les circonstances a ne pas tout écrire de ce qu’il
pense de d’Holbach, il n’en produit pas moins un ouvrage absolument
neuf, republié tel quel en 1967, et qui, cinquante ans aprés sa parution
initiale, est toujours considéré comme 1’origine du renouveau des études
holbachiennes.

Si Pierre Naville ne fait pas le choix de la clandestinité, il n’en aide pas
moins ses contemporains & rétablir 1a filiation historique avec une posture
qui fut celle des Encyclopédistes. « Le xviir siécle est le sigcle de la litté-
rature clandestine » €crit-il: « Il y a de quoi allécher. Presque toutes les
ceuvres capitales & nos yeux de ce siecle sont illégales ou quasi. Alors, on
compulse les vieux exemplaires avec respect, avec amour. On songe au
copiste discret, aux perquisitions, au rédacteur prudent et enthousiaste ».
Tout rapprochement avec la situation connue par les écrivains ayant opté
pour la résistance en France occupée n'est pas que pure coincidence
comme en témoigne la publication des Exercices d’un enterré vif de Julien
Benda, écrivain Juif interdit de publication, sous le pseudonyme de
D’Holbach justement, — plaquette que je ne suis jamais parvenue 2 voir,
mais dont j’ai eu connaissance par le catalogue du libraire Henri Vigne.
Hommage 4 celui qui, de son vivant, joua aussi le jeu dangereux de la clan-
destinité, et dont la lecture était & hauts risques comme le rappelle une lettre
de Diderot, citée par Naville. Nous sommes en 1767 :

« Il avait recu en payement, ou autrement d’'un colporteur appelé
Lécuyer, deux exemplaires du Christianisme dévoilé {du baron
d’Holbach], et il avait vendu un de ces exemplaires 4 son maitre. Celui-
cile défere au lieutenant de police. Le colporteur, sa femme et I"apprenti
sont arrétés tous trois et ils viennent d’étre piloriés, fonettés et marqués,
et 'apprenti condamné a neuf ans de galéres, le colporteur A cing ans, et
la femme & 1’hépital pour toute sa vie »*.

Naville surestime un peu les risques encourus par le baron:

« La chasse est maigre, en effet; elle ne débouche guere, et an hasard
d’une querelle de voisinage, que sur I'arrestation et la condammation
d’un colporteur qui diffusait Le Christianisme dévoilé. On se situe, avec
cette arrestation, en bout de la chaine de la filidre clandestine. Cela ne
pouvait donc guére inquiéter 'auteur, [...] »*.

De son vivant, d’Holbach ne publia rien ou presque sous son nom, et
notamment pas son ouvrage majevr: Systéme de la nature, ou des Lois du
monde physique et du monde moral (1770), attribué a2 « M. Mirabaud,
secrétaire perpétuel et I'un des Quarante de I’ Académie francaise »*. Ce
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n’est gu'en 1821 que I’ouvrage, qui connut un immense succes (neuf réédi-
tionsy*, parut pour la premiére fois sous le nom dun baron. Ce pour peu de
temps, i est vrai:
« Depuis 1770, date de la premidre édition de ce célébre ouvrage,ilena
été donné maintes réimpressions dont quelques-unes ont été visées par
arréts du Parlement de Paris. )
Dans ce sigcle, la destruction du Systdme de la nature a 6té ordonnee

1°- Par arrét de la Cour royale de Paris, du 29 mai 1823, condamnant_ L

Paul Doniére, libraire & Paris, 4 6 mois de prison et 1000 frs d’amende,
pour publication d’un ouvrage contenant des ovirages ala morale pubh
que et & toutes les religions (Monitewr du 26 mars 1825) e
2°- Par arrét de la méme Cour, en date du 19 juin 1§27 (pomt d
au Moniteur); [...] »”
La France de la Restauratlon fut ainsi plus sévére a I’ egard du ba
d’Holbach que I’ Eitat Franicais. N’est-ce pas en 1943, pourla preir
depuis 1770, et I'impression vendue douze sous du réquisitoire.de
général Séguier, — « On dirait, ironise Grimm, que son projet était
lire une analyse trés étendue et trés exacte de ce livre & ceux qu
pas & portée de 1’avoir on qui ne pouvaient pas atteindre au. pr
se vend [...] »*, que le Systéme de la nature, ouvrage dotit Na
de larges extraits, qu’il éclaire par ses commentaires, 1 cons
la troisieme partie d’un livre tiré a 4000 exemplau’es -Ci
édition grand public?
On sait que le marquis de Sade se vantait d’avoir fait
la nature, « cette pidce maitresse de la philosophie.ma
XVIIF sidcle », au Pape®; il appartient & Plerre Nayvil
portée du maréchal Pétain.

L’ ATHEISME PRATIQUE

« Remarques » sur Le Bon sens ou idée;'ﬁqmr‘.
surnaturelles que publie d’Holbach deux ans pl
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che de Ferney note sechement: « Il est démontré qu’il y a une intelligence
dans le monde. Spinoza en convient »*,

Ce qui oppose Voltaire & d’Holbach n’est pas de nature exclusivement
philosophique: I"athéisme généralisé est certes une aberration intellec-
tuelle, mais surtout un danger politique majeur dans la mesure oi
I"athéisme, d’Holbach ne prétend pas Iétablir d’un point de vue philoso-
phique seulement, limitant ainsi son influence a la sphére des discussions
éclairées, mais ambitionne de le doter d’une politique. Voltaire se rassure
faussement : d"Holbach n’est pas un « athée de cabinet », mais un « athée
de cour », un athée prosélyte et agissant® dont 1’athéisme débouche sur un
Systeme social o sont rationpellement Iiées une nature sans Dieu, et une
conception de 1’ordre public fondé sur la loi pénale athée. Du point de vue
de Pathéisme pratique, Ethocratie ou gouvernement fondé sur la morale
que d’Holbach publie en 1776 est un ouvrage aussi fondamental que le
Systéme de Ia nature.

« Une fois, [...] a "avénement de Louis XVI et de Turgot, d’Holbach
§'est essayé A tracer un programme de réformes immédiates [...] qu'il
dédia au nouveau roi »*. Eternelle ambiguité de d’Holbach auquel, ainsi
que Datteste la dédicace de Ethocratie, il n’aurait visiblement pas déplu
d’étre conseiller du prince, d’un prince vertueux bien entendu... Pierre
Naville énumére ensuite les réformes proposées par d’Holbach dans Etho-
cratie, en dressant le catalogue hétéroclite, sans véritablement parvenir 2
dégager la these essentielle du livre.

Grimm avait coutume de dire que Le Bons sens était I’athéisme « mis a
la portée des femmes de chambre et des perruquiers »; Ethocratie est
Iathéisme mis a la portée des gouvernants. Ainsi que le remarque Virgil
W. Topazio, « d"Holbach est le philosophe qui a poussé 4 ses conséquen-
ces extrémes " élaboration d’un code éthique destiné i se substituer au code
religieux »*, rendant non seulement pensable mais possible un monde sans
Dieu, en laicisant le chatiment, et en substituant au réle de la conscience,
celui de I"opinion publique. Pierre Naville, selon moi, sous-estime I'impor-
tance historique de Ethocratie: « Ethocratie ne devait pas faire fortune. La
marée porta1t beaucoup plus loin les hommes et les événements.
D’Holbach s’en rendit-il compte, au moment de sa mort, survenue pendant
1"élection des Etats généraux ? »%. Ce qui allait survivre an « programme
social » mort-né de Ethocratie, est la conception holbachienne d’une
citoyennet¢ liée a la loi pénale morale, conception avec laquelle renoueront
les Jacobins au moment de la Terreur. Et si d’Holbach avait, contrairement
a ce que dit Naville, exercé une influence intellectuelle tout aussi essen-
tielle que celle de Rousseau pendant la Révolution ?

Ce n’est pas I'athéisme pratique de d’Holbach qui intéresse le plus
Naville, mais le fait que le matérialisme du baron est annonciateur du
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matérialisme marxiste: « Prés de quarante ans plus tard, I"héritage holba-

chique dans la pensee de Marx devient 1’objet de la thése de Denis

Lecompte »¥, ainsi que d’une véritable science du comportement humain,

a« psych010g1e de comportement » ou béhaviorisme. En effet, D’Holbach

n’écrit-il pas: -
« Dans tous les phénoménes que I’homme nous présente depuis sa nais-
sance jusqu’ﬁ"s_a fin, nous ne voyons qu’une suite de causes et d’effets
nécessaires et conformes aux lois communes 3 tous les &tres de la
nature... Tout ce qu'il fait et tout ce qui se passe en lui sont des effets de
la force d’inertie, de la gravitation sur soi, en un mot de 1'énergie qui lui
¢st commune avec tous les &tres que nous voyons. »%

1 objet essentiel du Systéme de la nature etant « I'étude des }015 du
comportement humain »*, Naville s’autorise & faire de d’Holbach le-
précurseur de Watson. Que cette lecture « psychologise » & outrance 1ceu- |
vre de d’Holbach et renseigne tout autant sur les centres d’intérét de Pi
Naville que sur 'importance historique qu’il convient d’accorder_
vre philosophique de 1 auteur du Systéme de la nature, est une chos
que le livre de Naville n’en réinstalle pas moins le « maiite &’ hote
philosophie » du xvIr si¢cle sur le devant de la scéne intellectuélle

Maurice Dommanget, qui, au moment ot parait le D’Holbach; a
ses cartons un ouvrage inédit sur un autre athée révolutionnaire
sans dieu », le babouviste Sylvain Maréchal, écrit 4 Pierre Navil

« Pai lu et émdié de prés avec un grand intérét et un 3
ouvrage sur d’Holbach, et je regrette qu'une presse captive.
semble inféodée A “I’Infame” ne 1’ait point fait connaitre!
le premier travail sérieux en langue francaise sur d’Holbag
qu’aprds Ia guerre des ouvrages comme ton d’Holbagh ct
Maréchal se liquideront. Bon nombre d’intellectueis:en ont
littérature confite en dévotion. Il y aura une réaction sa

La prévision allait se révéler totalement erronée.

POURQUOT MAURICE BLANCHOT N’AIME PAS PAUL-HE}
p’HOLBACH L

Naville, dont le livre s’est correctement vendu, 4
faire plus concernant la diffusion de la pensée mat
en lancant une collection chez Gallimard: « I
nouveaux volumes sur ’histoire du matérialish
du succes éventuel de.ces ouvrages et que (U Vet
de mon M [aréchal] », lui écrit Maurice Domman;
« Je ne vois pas pourquoi je, garde_rais -plus;1o
Aprés d’Holbach, Maréchal, Lamettrie, etc
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vergure. Elle ne serait point monotone car, par exemple, d’Holbach
représente D'athéisme scientifique et Sylvain ’athéisme litiéraire et
social. De plus, pour Sylvain, il y a la participation 2 la Révolution, 4 la
conjuration de Babeuf, & la lutte pour démasquer Bonaparte, le futur
César, etc. [...] »*.

Or, c’est en vain que Pierre Naville jouera les intercesseurs: en juil-
let 1945, Gallimard refuse définitivement la publication de la biographie de
Sylvain Maréchal.

En réalité, c’est en 1943, et non pas & la Libération, et malgré I'exis-
tence de la censure™, qu’eut lieu le seul vrai débat concernant d’Holbach.
Pierre Naville écrira:

« Je ne pouvais espérer, en 1943, que la critique put s’exprimer librement
sur d’Holbach et 'athéisme. Plusicurs analyses de ce livee paruremt
cependant, et }’en retiendrai deux pour m’y attarder quelque peu, car je
n’ai rien trouvé depuis qui allt au-deld, malgré les réserves imposées
par le temps ».

La premiére de ces importantes critiques est celle publiée par Francois
Cuzin, « un esprit aigu et courageux disparn bien jeune » dans la revue que
René Tavernier dirige en zone Sud, Confluences, revue de « contrebande »
oll s’exprime cet art si particulier de « dire des choses interdites avec des
mots autorisés » (Aragon).

Francois Cuzin salue dans ’ouvrage de Pierre Naville un d’Holbach
vivant:

« On a faussement I’habitude de montrer la philosophie de d’Holbach
tournée vers le passé, ranimant en quelque sorte les matérialismes anti-
ques [...]. Mais justement le matérialisme de d’Holbach est peut-&tre le
premier matérialisme dynamique »%.

Ce d’Holbach si vivant en 1943, c’est & Maurice Blanchot, alors criti-
que littéraire au Journal des débats, qu’il revient de I'enterrer A nouveau.
Et si ¢’était un 27 novembre 1943 que la guerre dans le champ intellectuel
avait pris fin, que s’étaient a nouveau solidifiées des certitudes un moment
¢branlées par les événements, et qu’avaient été A nouveau rompus les liens
que Pierre Naville s’était efforcé de re-tisser entre le xvir et le xx° siecle ?
Jamais la question de I’athéisme n’aura été aussi violemment posée sur la
table qu’en cette « année noire » de 1943... pour &tre aussitdt renvoyée au
néant.

Saluant un « important ouvrage », la longue recension que Maurice
Blanchot consacre au D’Holbach de Naville débouche sur une virulente
critique du matérialisme des Lumiéres:

« A bien des égards le point de vue de M. Naville parait étroit. Il oublie
volontiers que les affirmations antichrétiennes les plus fortes du
xx° siécle sont aussi les plus sévérement antimatérialistes; que ce n’est
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pas seulement la métaphysique du xix® sitcle qui a “repolssé au néant”

le systéme de d’Holbach et que les conclusions par lesquelles notre

temps rejoint parfois les critiques religieuses de 1’Encyclopédie suppose

un contenu de pensée et des postulats tout différents [...] D’Holbach a-

t-il été vraiment victime d’une conjuration du silence ? C’est possible;
[...]. Mais il faut bien aussi imaginer d’avtres motifs. Diderot, & peine

moins antichrétien et tout aussi matérialiste, a survécu glorieusement a

ses opinions détestables [...] »* '

« Opinions détestables » qui, en leur temps, avaient au moins conguis
un « contemporain capital », le marquis de Sade, dont Pierre Naville fut le
premier 3 remarquer les emprunts [ittéraux faits 4.1’ceuvre de d’Hotbhach:

« Sade connaissait fort bien les ouvrages de d"Holbach.Ses personmages
le-citent, [...]. Tous les thémes du Systéme de la nature sont systémati-
quement repris dans les exposés de principe qui coupent "action de ses
romans. Mieux encore: Sade a textuellement reproduit de nombreuses
pages de d’Holbach dans ses livres, ce dont bien peu de critiques se sont
avisés. »”

Emprunts que Manrice Blanchot, lorsqu’il s’intéressera au marquis de
Sade, aprés avoir lu Naville cependant, continuera  nier:

« 11 lui a fallu [au marquis] en effet se débarrasser des philosophies
athées 4 la mode pour lesquelles il ne pouvait qu’éprouver de la sympa-
thie [...] [et] dépasser I'idéologie naturaliste [...] »*.

En 1943, 'excommunication d’un matérialisme athée au profit d’'un
antichristianisme spiritualiste ignore la question Sade, pour sacrifier a I'es-
prit du temps, et briller I'Encyclopédie sur les autels de la Révolution
Nationale :

« Faire de I’homme une chose qu’on peut étudier comme une chose, c’est
assuret aussi qu’on peut se servir de lui comme d’une chose et I'exploi-
ter comme ume chose. Toutes les contradictions du libéralisme sont déja
dans cette affirmation. Et le point de départ en est ' Encyclopédie. »

On céderait au péché d’anachronisme en faisant, en 1943, de Maurice
Blanchot ce qu’il n’est pas encore, le critique frangais le plus influent dela:
seconde moitié du xx° sidcle, mais on méconnaftrait I'importance de cette
année dans la préparation intellectuelle de I’aprés-guerre si on n’essayait
pas de comprendre ce qui se joue alors autour du refus de cette « reprise
(Kierkegaard) du xvir siécle athée. S

Maurice Blanchot opére sa réinsertion litt€raire sous I’égide
Pauthan, 'un des « patrons » de la sésistance littéraire. Blanchot, qui vient
de publier son deuxiéme roman Aminabad (Gallimard, 1942), retient |
tention de la génération montante, en particulier celle de Jean-Paul Sartr
qui lui consacre, au début de I'année 1943, une longue recension critigus
Sartre est sans pitié: il manque 3 Maurice Blanchot, péle imitation <
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Kafka, « de trouver son style ». Ce constat, plutdt aigre que doux, est
assorti d’une note, elle, franchement perfide : « Maurice Blanchot a été, je
crois, disciple de Charles Maurras »*. Quelques mois plus tard, ce rapport
d’opposition va basculer en « une communauté inavouable » qui durera
jusqu’en 1947. Cette complicité entre deux écrivains, Blanchot et Sartre,
que tout, ou presque, oppose, s¢ noue, de mon point de vue, en 1943,
autour du D’Holbach de Pierre Naville.

Les arguments invoqués par Maurice Blanchot contre 1"Encyclopédie
sont des lieux communs d’une rhétorique contre-révolutionnaire, étrangére
a Sartre. En revanche, pour Uauteur de L'Etre et le néant (Gallimard,
juin 1943) qui, ainsi que I’écrit Jean-Pierre Salgas, n’a cessé d’osciller
entre Le Diable et le Bon Dien, demeurant « un athée timide, qui jamais
n’abandonne [...] le point fixe et assuré du cogito — au mieux va-t-il
jusqu’a le farcir de néant pour le transformer en pour-soi — pas plus qu’il
n’abandonne le fantéme de Dieu et les sécurités qu’il permet »%, le rejet de
d’Holbach permet d’imposer une solution, « celle qui fut si largement
admise au lendemain de la guerre: I’athéisme existentialiste et idéaliste,
fondé sur la déréliction du cogito cartésien, dont on s’en fut puiser les sour-
ces chez Nieztsche ou chez Husserl et Heidegger pour les plus exigeants,
et chez Hegel pour les moins exaltés »®. En 1944 : « Sartre philosophe se
déclare [...] comme le seul véritable athée de son temps, le seul qui aurait
pris Nietzsche au sérieux » écrit Bernard Sichére®. Finalement, en barrica-
dant P’accés au matérialisme des Lumiéres, en dévaluant la pensée de
d’Holbach, et en disqualifiant le livre de Pierre Naville, Maurice Blanchot
a contribu¢ 2 offrir & Sartre une position singulitre dans le monde de I'im-
médiate aprés-guerre, celle de 1’athée-philosophe, position d’autant plus
imprenable qu’elle était incomparable, « I’athéisme généralisé » du baron
d’Holbach ayant quitté la scéne intellectuelle.

Elle était un peu folle, cette entreprise dans laquelle se langa Pierre
.Naville lorsqu’il prit 1a décision d’écrire la biographie intellectuelle du
baron d’Holbach, exercice dont le fond — comme j’ai rapidement essayé de
le montrer ici —, mais également la forme est d’une étonnante modernité.

Nulle « illusion biographique » (Pierre Bourdieu) dans cette reconstitu-
tion non seulement de la vie, mais du milieu, et des idées de d’Holbach afin
de redécouvrir la tradition du matérialisme scientifique athée, et de déga-
ger un horizon politique. En ces temps de Révolution Nationale,
D’Holbach et la philosophie scientifigue au xvir siécle ambitionne de
rapimer un autre désir de révolution fondé, Tui, sur les principes hérités de
la Révolution frangaise. « A bien des égards, le matérialisme de Diderot et
de d’Holbach appartient i ces puissants mouvements de pensée dont I’ef-

facement définitif signerait la disparition de la révolution elle-méme »*.
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