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AVANT-PROPOS

Le sanctuaire de Telerig a livré un nombre considérable de monuments inscrits, dont la
plupart sont conservés au Musée Régional d’Histoire (Regionalen istoriceski muzej) de
Dobri¢, chef-lieu du département bulgare homonyme. La ville, rebaptisée Tolbuhin sous le
régime communiste!, portait auparavant les noms de Hacioglu Pazarcik® (sous 1’Empire
Ottoman, en transcription bulgare Hadzi oglu Pazardzik), respectivement Bazargic (pendant
I’administration roumaine). Ces précisions sur une toponymie moderne fluctuante sont
incontournables, vu les strates de la bibliographie contemporaine, et nous avons jugé utile de
préciser a plusieurs reprises les autres toponymes successifs de la région. Nous avons pu
examiner tous les monuments inscrits provenant du sanctuaire de Telerig qui sont conservés
dans les collections du musée de Dobri¢ (46 piéces)?, occasion d’identifier des fragments qui
ont pu étre raccordés, alors qu’ils ont été trouvés dans des sections, voire des années
différentes. Seuls quelques monuments inscrits provenant du sanctuaire de Telerig sont
conservés ailleurs : au Musée Archéologique de Varna, au Musée National d’Histoire de
Sofia, dans la Réserve Archéologique de Zaldapa-Krusari et au Musée d’Histoire Nationale et
Archéologie de Constantza (MINAC).

Pour les toponymes modernes et la bibliographie en bulgare, nous avons préféré
donner une translittération phonétique du bulgare, celle qui a été suivie, entre autres, par
Georgi Mihailov et Manfred Oppermann, a la place des pseudo-translittérations a 1’anglaise
des publications récentes, qui ne rendent pas compte de la prononciation réelle et qui peuvent
préter a des confusions. Nous écrirons donc* :

b — a K — Z
i — ] X — h
10 — ju I — c
s — ja q — ¢
m — S
jiig — St

Apres les abréviations bibliographiques, la premiere partie propose une synthese
historique sur ce sanctuaire régional, qui présentera I’histoire des fouilles, sa production
épigraphique et ses apports pour la divinité principale qui y était honorée, 1’onomastique des
fideles et leurs statuts sociaux, ainsi que la question de la dispersion des monuments — a la
fois au début de 1’ Antiquité Tardive et depuis la fin du XIX®s. Précédé des signes critiques et
des principes d’édition, le catalogue épigraphique renferme 51 inscriptions commentées et,

' Du nom de Fjodor Ivanovi¢ Tolbuhin, maréchal soviétique qui mena des opérations en Bulgarie lors de la
Seconde Guerre Mondiale.

2 Du nom de Hacioglu, fils de Musa Celebi (I’un des fils de Bayezid I°").

3 Ces monuments n’étaient connus que par des données préliminaires : S. Torbatov, « Anti¢noto kultovo srediste
kraj selo Telerig, Dobricko (Predvaritelno saobstenie) » [Centre cultuel antique pres du village de Telerig,
département de Dobri¢ (Rapport préliminaire)], dans Naucni saobstenija na Sajuza na ucenite v Balgarija —
klon Dobric, 3, 2001, pp. 141-147 ; Idem, « "Hpwg “Hpoiotog (predvaritelin danni za anti¢nija kultov centar kraj
Telerig, Juzna Dobrudza) » [ “Hpws “Hpaiorog (rapport préliminaire sur les fouilles de ’ancien centre cultuel
pres de Telerig, Dobroudja du Sud)], dans Heros Hephaistos. Studia in honorem Liubae Ognenova-Marinova,
Veliko Tarnovo, 2005, pp. 80-91. Les présentations de Torbatov ont été résumées par Oppermann, ThrReiter,
2006, pp. 101-104 et reprises, avec d’autres considérations, par M. Kamenou, A. Dimitrova, « Hephaestus
Dabatopios and the Divine Patronage of Metallurgy in Moesia Inferior and Thracia », dans P. Pavuk,
V. Klontza-Jaklova, A. Harding (éds.), EYAAIMON. Studies in Honour of Jan Bouzek, Prague, 2018 (Opera
Facultatis Philosophicae Universitatis Carolinae Pragensis 18), pp. 423-438.

4 A I’exception du nom de famille de 1’un des auteurs et du prénom de S. Torbatov (a sa demande expresse).
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dans une annexe, une dédicace latine inédite (Dobroudja du Sud). 11 est suivi de concordances,
d’indices et d’une vingtaine de planches, fournissant une documentation photographique pour
chaque monument inscrit.

Pour leur aide généreuse pendant la documentation, 1’accés aux matériaux et divers
autres renseignements, nos remerciements vont a Maria Alexandrescu Vianu (Bucarest),
Sabine Armani (Paris), Alexandru Avram (Le Mans), Doina Baciu (Constantza), Nicole
Belayche (Paris), Livia Buzoianu (Constantza), Thibaut Castelli (Epernay), Monique Dondin-
Payre (Paris), Werner Eck (Cologne), Jean-Louis Ferrary (Paris), Antony Hostein (Paris),
Desislava Hristova (Dobri¢), Marios Kamenou (Nicosie), Krasimira Karadimitrova (Sofia),
Slavtcho Kirov (Bordeaux/Sofia), Kostadin Kostadinov (Dobri¢), Igor Lazarenko (Varna),
Dominic Moreau (Lille), Nikoleta Nikolova (Dobri¢), Manfred Oppermann (Halle), Radu
Petcu (Constantza), Galena Radoslavova (Razgrad), Meriem Sebai (Paris), Nikolaj Sarankov
(Sofia), Sergey Torbatov (Sofia) et Magdalena Zefeva (Targoviste). Nous sommes
particulierement reconnaissants aux deux curatrices du Musée Régional d’Histoire de Dobric,
Desislava Hristova et Nikoleta Nikolova, et aux directeurs successifs du musée, Kostadin
Kostadinov et Dobri Dobrev, qui nous ont facilité 1’examen de tous les monuments inscrits
conservés a Dobri€. Un remerciement particulier va a 1’actuel directeur du musée, Dobri
Dobrev, pour le financement de cette publication.

Ce travail pour la préparation du corpus des inscriptions grecques et latines d’un
sanctuaire régional de la partie orientale de la Mésie Inférieure s’inscrit également dans le
programme « Epigraphica Romana » du centre parisien ANHIMA (Anthropologie et Histoire
des Mondes Antiques, UMR 8210), plus précisément dans le projet concernant 1’épigraphie
des provinces danubiennes et balkaniques a 1’époque impériale.

Le manuscrit a bénéficié de la relecture attentive d’Alexandru Avram, Nicole
Belayche, Mihai Popescu et Sergey Torbatov, que nous remercions pour 1I’ensemble des
corrections et des suggestions apportées.

Enfin, nous remercions chaleureusement Sergey Torbatov, ’auteur des fouilles du
sanctuaire de Telerig et meilleur connaisseur de la situation archéologique en Dobroudja du
Sud, de nous avoir donné la permission de publier les piéces inscrites découvertes lors de ses
explorations. Il nous a généreusement fourni la documentation photographique et les plans des
fouilles du sanctuaire ainsi que de la région de Telerig. Ses observations et renseignements
inédits ont été précieux pour la description du sanctuaire et de ses phases d’activité, dans
I’attente de la future monographie archéologique de ce centre cultuel.
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SYNTHESE HISTORIQUE :
UN SANCTUAIRE REGIONAL,
UNE DIVINITE EPICHORIQUE ET SES FIDELES

Le sanctuaire de Telerig a fourni une cinquantaine d’inscriptions grecques et latines',
ce qui constitue en soi un dossier considérable, en particulier si on le compare aux moissons
épigraphiques trés variables d’autres sanctuaires régionaux de Thrace et de Mésie Inférieure?.
La divinit¢ honorée dans ce centre cultuel est désormais connue sous une multitude
d’appellatifs, généralement composites. Les dédicaces conservées, dont seulement un quart
sont complétes, nous font néanmoins connaitre plusieurs dizaines d’anthroponymes, et donc
un tres riche dossier onomastique qui permet d’entrevoir les catégories socio-culturelles qui
fréquentaient le sanctuaire.

L’espace thrace — dans lequel s’inscrivent grosso modo les provinces de Thrace et de
Meésie Inférieure, sans oublier les parties orientales de la Mésie Supérieure et de la Macédoine
— est défini a I’époque impériale par une véritable koinée iconographique et cultuelle, dont le
symbole le plus manifeste est I’image omniprésente du soi-disant « Cavalier Thrace ». Cette
figure divine emblématique est présente aussi bien sur les reliefs votifs> — notamment ceux
consacrés a « Héros », appellatif grec du nom conventionnel moderne du « Cavalier Thrace »,
mais aussi a d’autres divinités, en particulier « Apollon » et « Asclépios » — que sur les steles
funéraires a un ou plusieurs registres®. Sans surprise, ce type iconographique standardisé dans
I’espace thraco-mésien est également présent au sanctuaire de Telerig. Son association avec la

! Sauf mention contraire, toutes les dates s’entendent ap. J.-C.

2 On notera d’abord la publication classique de D. Tsontchev, Le sanctuaire thrace prés du village de Batkoun,
Sofia, 1941 (Institut Archéologique Bulgare. Fonds du Département de Plovdiv 2), sur le sanctuaire d’Asclépios
Zymydrénos, situé a 1’endroit nommé Hajdusko kladence (« Puits de I’Haidouk ») ; pour ses inscriptions, voir
IGBulg 1.1 1114-1296 (PL. 81-145). Aprés la bréve synthése de Z1. Goceva, « Les temples dans les villes et les
sanctuaires thraces sur leur territoire dans la province de Thrace », dans P. Linant de Bellefonds et alii, Ayafoc
Aaiuwv. Mythes et cultes. Etudes d’iconographie en [’honneur de Lilly Kahil, Athénes, 2000 (BCHSuppl 38),
pp- 185-192, voir a présent la monographie de 1. Valcev, Izvangradskite svetilista v rimskata provincija Trakija
(I-1V vek) [Les sanctuaires extra-urbains de la province romaine de Thrace (I°-1V* s.)], Sofia, 2015. Pour une
présentation générale, voir W. Szubert, « On the Sanctuaries of Lower Moesia and Northern Thrace »,
Archeologia, 28, 1977, pp. 48-60 ; V. Velkov, V. Gerassimova-Tomova, « Kulte und Religionen in Thrakien und
Niedermdsien », ANRW, 11.18.2, 1989, pp. 1317-1361.

3 Voir I’ancien corpus de G. 1. Kazarow, Die Denkmdiler des thrakischen Reitergottes in Bulgarien (Textband,
Tafelband), Budapest, 1938 (Dissertationes Pannonicae 11.14), qui a longtemps constitué le point de départ des
études sur I’iconographie et les cultes de 1’espace thrace, et sa notice parue dans RESuppl, 111, 1918, coll. 1132-
1148 (s.v. Heros. Thrakischer Reiter). Le recueil exemplaire Corpus Cultus Equitis Thracii (CCET) est
malheureusement incomplet ; néanmoins, certains des fascicules parus concernent la région qui nous intéresse, a
savoir la partie orientale de la Mésie Inférieure (les volumes I, II.1 et I1.2). Pour la typologie des tablettes votives
et une analyse contextuelle de I’ensemble du dossier, voir la monographie monumentale de M. Oppermann, Der
Thrakische Reiter des Ostbalkanraumes im Spannungsfeld von Graecitas, Romanitas und lokalen Traditionen,
Langenweifbach, 2006 (SZAKS 7).

4 Voir S. Conrad, Die Grabstelen aus Moesia Inferior. Untersuchungen zu Chronologie, Typologie und
Ikonographie, Leipzig, 2004 ; M. Ivanov, « Konnikat varhu nadgrobnite pametnici ot Dolna Mizija 1 Trakija (I-
IV v. sl. Hr.) », dans D. Boteva-Bojanova (éd.), Obraz i kult v drevna Trakija. Aspekti na formiraneto na
trakijskija obrazen ezik. Image and Cult in Ancient Thrace. Some Aspects of the Formation of the Thracian
Imagery Language, Veliko Tarnovo, 2006, pp. 80-128 (et résumé angl. « Heros Equitans on Gravestones from
Lower Moesia and Thrace (13-4 Century AD)», pp. 71-79) ; A. Slawisch, Die Grabsteine der romischen
Provinz Thracia. Aufnahme, Verarbeitung und Weitergabe iiberregionaler Ausdrucksmittel am Beispiel der
Grabsteine einer Binnenprovinz zwischen Ost und West, Langenweillbach, 2007 (SZAKS 9), en partic. pp. 166-
167.
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divinité principale, assimilée a « Héphaistos » et connue sous des appellatifs variés, souléve
nombre de questionnements et apporte peu de certitudes.

I. LE SANCTUAIRE DE TELERIG DANS SON CONTEXTE REGIONAL

Le sanctuaire de Telerig, qui n’a été exploré qu’assez tardivement par rapport a
d’autres centres cultuels régionaux de I’espace balkanique, n’avait été que briévement et
indirectement mentionné dans la bibliographie’. Précisons que ’actuel village de Telerig (dép.
de Dobri¢, Bulgarie) portait avant 1942 le nom turc de Hasi-Kdseler, avec les graphies
alternatives Hasi-Kioseler et Hasi-Chioseler (et méme Hasichioseler), et Hasa/Hasa Kjoseler
en transcription bulgare®. Ce village est mentionné pour la premiére fois en 1573, sous le nom
de Koseler, dans un registre fiscal ottoman des éleveurs de moutons’. Il se trouve en
Dobroudja du Sud?, territoire constitué de deux départements entre le Danube et la mer Noire
qui, entre 1913 (date de la Seconde Guerre Balkanique) et 1940 (traité de Craiova), s’est
trouvé sous administration roumaine’. A I’instar du site voisin de « Zaldapa » (voir infra), il
convient de replacer la connaissance des antiquités de toute cette région dans son contexte
historico-politique.

Apres la fin de la domination ottomane, vieille d’environ cinq siécles, dans cette
région (guerre russo-turque de 1877-1878), et I’indépendance, respectivement I’autonomie
(dans une premiere phase), acquises conjointement par la Roumanie et la Bulgarie, les deux
pays danubiens encouragent, en parallele avec des ambitions territoriales pour I’ensemble de
la Dobroudja, la connaissance du passé antique. Les plus actifs des savants engagés dans cette
entreprise sont Grigore Tocilescu et Vasile Parvan en Dobroudja du Nord, les fréres Karel et
Hermann/Hermenegild Skorpil'® en Dobroudja du Sud et dans la région de Varna, dont les
capitales du Premier Empire Bulgare (Pliska et Preslav). Des changements se produisent a un
rythme plus accéléré, en particulier des évolutions démographiques des principaux groupes
ethniques et confessionnels dans une région qui était encore autour de 1900 une étonnante
mosaique ethno-linguistique. Dans ce contexte de changements incessants, la toponymie de la
région, majoritairement de facture turque, a ét¢ modifiée a plusieurs reprises par les autorités
roumaines et bulgares'!, y compris a I’époque communiste, ce qui ne facilite pas les
recherches historiographiques, qui se doivent de préciser ces fluctuations.

> V. Velkov, V. Gerassimova-Tomova, Kulte und Religionen... [n.2], p. 1327, n° 32, qui mentionnent un
sanctuaire d’ Apollon a Abrit (en raison de la dédicace latine de Rosica, CIL 111 7470 = 12410 = Kalinka 160).

¢ A ne pas confondre avec Koseler/Chioseler (auj. Petrosani, commune de Deleni, dép. de Constantza), au sud-
est de Tropacum Traiani.

7 Cf. le site bulgare http://www krushari.bg/.

8 Qui portait pendant I’administration roumaine le nom artificiel de « Cadrilater » (« quadrilatére »).

° Dans I’ancien département de Caliacra.

10 Ces fondateurs du Musée Archéologique de Varna sont d’origine tchéque, tout comme 1’épigraphiste Vaclav
Dobrusky (directeur du Musée Archéologique National de Sofia) et le savant slaviste Konstantin Jire¢ek (entre
autres, ministre de I’Education de la Principauté de Bulgarie), qui, dans un élan panslaviste, ont contribué a la
constitution d’une Altertumswissenschaft bulgare. Voir Tch. Marinov, « Entre Berlin, Vienne et Sofia: la
contribution germanophone dans la formation des études thraces en Bulgarie », Revue Germanique
Internationale, 16,2012, pp. 105-117, en partic. 105-106.

' Dans la région qui nous intéresse, la nouvelle toponymie comporte, entre autres, des noms de khans bulgares,
tels Telerig (ou se trouve le sanctuaire qui retient notre attention), Onogur (sans doute Palmata), Tervel, Kardam,
Omurtag et Isperih. Le khan Telerig (PMBZ 7243) régna de 768 & 777, quand il se réfugia a Constantinople et,
recevant le titre de patrikios, se convertit au christianisme, probablement sous le nom de Théophylacte. En
Dobroudja du Nord, la roumanisation de la toponymie fit également usage de noms historiques, en particulier du
Moyen Age : Ion Corvin, Mihai Viteazu, Mircea Voda, Negru Voda, etc.
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La région est définie par un climat continental tempéré, avec des étés chauds (en
juillet, jusqu’a 35° C) et des hivers rigoureux (jusqu’a -25° C). Comme 1’ensemble de la
Dobroudja, cette région assez seche connait peu de précipitations ; néanmoins, elle compte
encore des endroits boisés. Elle est traversée du sud au nord par le canyon de Suha Reka
(«Riviere Seche ») (fig. 1), creusé dans les calcaires sarmatiques qui caractérisent toute cette
région ; on estime que cette riviére a connu dans 1’ Antiquité (et pendant le Moyen Age) des
volumes plus importants d’eau, quand elle coulait dans le lac Oltina (dép. de Constantza).
Pour I’histoire composite de la région, notons I’existence d’un centre cultuel et de pélerinage
a 1,5 km au nord-ouest du village d’ Aleksandrija (jadis Kapaklii), entre Telerig et Abrit, visité
a la fois par des musulmans et des chrétiens : la « Tekke en bois », double sanctuaire du
derviche Mustafa Kanaat Baba et de « Sveti Ilija » (Saint-Elie).

Fig. 1. Lac artiﬁcel oerne, dans la Vllee de la Suha Reka, preés du village d’Onogur.

Le sanctuaire de Telerig, dont le nom ancien est reconnaissable a partir de 1’épithéte
Dabatopios et de ses variantes (voir infra, § IV), s’insére dans un réseau de sites, en
particulier par sa position excentrée par rapport a un croisement de plusieurs axes de
circulation (fig. 19) : il s’agit d’une route principale et de deux routes secondaires de la partie
orientale de la Mésie Inférieure'?, ce qui explique, du moins en partie, sa fréquentation. D une
part, on remarque la route d’intérét militaire entre Durostorum, sur le Danube, et Anchialos,
sur la cote de la mer Noire, qui passait par le carrefour de Marcianopolis'® — route qui a été

12 En général, voir M. Madzarov, Rimski pdti§ta v Bdlgarija. Prinos v razvitieto na rimskata pdtna sistema v
provinciite Mizija i Trakija. Roman Roads in Bulgaria. Contribution to the Development of Roman Road System
in the Provinces of Moesia and Thrace, Veliko Tarnovo, 2009 ; A. Panaite, « Written and Archaeological
Sources for the Reconstruction of Roman Road Network in the Province of Lower Moesia », Caiete ARA, 3,
2012, pp. 67-80 ; Eadem, « Roman Roads in Moesia Inferior. Archaeological and Epigraphic Evidence », dans
L. Vagalinski, N. Sharankov (éds.), Limes XXII. Proceedings of the 22" International Congress of Roman
Frontier Studies, Ruse, Bulgaria, September 2012, Sofia, 2015 [Izvestija (NAIM), 42], pp. 593-600 (et carte
p. 597) ; Ead., « A Changing Landscape : The Organization of the Roman Road Network in Moesia Inferior »,
dans C.-G. Alexandrescu (éd.), Troesmis — A Changing Landscape. Romans and the Others in the Lower Danube
Region in the First Century BC-Third Century AD. Proceedings of an International Colloquium Tulcea, 7"-10"
of October 2015, Cluj, 2016 (Biblioteca Istro-Pontica. Seria Arheologie 12), pp. 151-164.

13 Marcianopolis (village de Reka Devnja, auj. la ville de Devnja) se trouvait au carrefour de plusieurs routes
venant de Melta (Lovec) par Nicopolis ad Istrum (Nikjup), de Durostorum (Silistra) par Palmata (Onogur), de
Noviodunum (Isaccea) par I’intérieur de la Dobroudja, d’Odessos (Varna) et peut-étre de Sexaginta Prista (Ruse)
par Abritus (Razgrad).
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construite au début du II° s.'*. D’autre part, il faut envisager les routes secondaires entre
Durostorum et Callatis, respectivement Tropaeum Traiani et Marcianopolis'>. Dans le
voisinage immédiat du sanctuaire, a environ 5 km au sud-ouest, se trouvait Palmata (auj.
Onogur), statio sur la route militaire entre Durostorum et Marcianopolis (fig. 2)!¢. Ce
sanctuaire de Telerig n’est donc pas un sanctuaire des carrefours, mais plutot isolé : la route
de Durostorum a Marcianopolis passait a 8§ km a I’ouest, celle de Noviodunum (via Tropaeum
Traiani) vers Marcianopolis a plus de 13 km a I’est, alors que les intersections de routes les
plus proches se trouvent a 14 km au nord et a 15 km au sud. Le site romain le plus proche du
sanctuaire se trouve a 4 km au nord, a I’endroit appelé Daruorman'’.

\ /] B ¢ WE\ A
| & =
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Fig. 2. Plan de la région de Télerig.
Légende — ] : route romaine ; 2 : établissement civil ; 3 : sanctuaire ; 4 : établissement fortifié.

Les centres urbains les plus proches dans cette région danubiano-pontique se
trouvaient a une distance presque €gale : a un peu plus de 40 km a vol d’oiseau vers le nord-
ouest, sur le Danube, le municipe de Durostorum, ou était basée depuis le régne de Trajan la
garnison de la legio XI Claudia'® ; 4 35 km a vol d’oiseau vers le nord-est, le municipe de
Tropaeum Traiani, fondé par le méme empereur a I’endroit commémorant les légionnaires et

14 Voir S. Torbatov, « The Roman Road Durostorum — Marcianopolis », ArchBulg, 4, 2000, pp. 59-72 (et carte
p- 66, pour une section de la route romaine) ; Idem, « Sledi ot drevnoto minalo e rajona na Stozer » [Traces du
passé antique dans la région de Stozer], dans Cv. Nedkov (éd.), Iz minaloto na selo Stozer. Sbornik s
izsledvanija i materiali za istorijata na seloto, Dobri¢, 2011, pp. 13-46, en partic. 38-40. Quelques milliaires ont
été découverts sur cette route : un & Onogur, un autre a Alcek (dans le méme dép. de Dobrig), et deux a Stipsko
(dép. de Varna).

15 A. Panaite, C. Miu (Bem), « Roman Roads Identified on Aerial and Satellite Images within the Territory of the
City of Tropaeum Traiani (Moesia Inferior) », Dacia, NS, 50, 2016, pp. 201-220. Pour d’autres propositions (et
des confusions), voir E. S. Teodor, « The Border Area between Moesia Secunda and Scythia Minor in a
Topographical Approach », dans H. Pop et alii, Identitati culturale locale si regionale in context european.
Studii de arheologie si antropologie istorica. In memoriam Alexandri V. Matei, Cluj, 2010 (Bibliotheca Musei
Porolissensis 13), pp. 421-438.

16 B. Ivanova, N. Sharankov, s.v. Palmatae, dans TIR K 35/2, 2012, pp. 279-280.

17 Nous remercions pour toutes ces précisions Sergey Torbatov.

18 G. Mihailov, dans IGBulg, 11, 1958, p. 211 ; TIR L 35, 1969, p. 40 ; R. Ivanov, « Durostorum », dans Idem
(éd.), Rimski i rannovizantijski selista v Balgarija. Roman and Early Byzantine Settlements in Bulgaria, 11, Sofia,
2003, pp. 75-86 ; R. Ivanov, G. Atanasov, P. Donevski, Anticnijat Durostorum. The Ancient Durostorum, Sofia,
2006 (Istorija na Silistra. History of Silistra 1) ; R. Ivanov, « Durostorum — castra, canabae, municipium, vici »,
dans Idem (éd.), Roman Cities in Bulgaria, Sofia, 2012 (Corpus of Ancient and Medieval Settlements in Modern
Bulgaria 1), pp. 45-108 ; E. Popescu, dans ISM, 1V, 2015, pp. 213-216.
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les auxiliaires tombés dans la guerre contre le royaume dace'®. Les autres centres urbains sont
en revanche situés plus loin vers le sud et I’est : & environ 65 km a vol d’oiseau vers le sud, la
nouvelle fondation de Marcianopolis (cité fondée par Trajan, d’ou I’épithéte Vipia), intégrée
d’abord dans la province de Thrace, puis en Mésie Inférieure®® ; les anciennes cités grecques
du littoral pontique, dont Odessos, Dionysopolis, Callatis et Tomis, appartenant au koinon du
Pont Gauche, qui est mis en place sous le régne de Trajan ; parmi elles, Callatis se trouve a
environ 70 km vers I’est en ligne directe.

D’autres formes d’organisation du voisinage indiquent des structures qui concernent
les populations locales, dans une région qui ne se trouve pas en territoire militaire, comme
c’était le cas du /imes danubien. Dans le voisinage, a quelques km au sud-ouest de Tropacum
Traiani, a Cetatea (jadis Azarlic), une inscription de 177-179 fixe les limites entre les Daces
(Daci) et la civitas Ausdecensium, par I’entremise du tribun de la cohors I Cilicum, sous les
ordres du gouverneur Helvius Pertinax, le futur empereur’!. Cette civitas Ausdecensium
pourrait concerner un groupe de colons thraces originaires de la stratégie Ovodiknoikn, située
quelque part au nord de la Thrace®? ; leur présence s’expliquerait par I’installation de colons
thraces en Scythie Mineure, au début de la domination romaine, en guise de représailles®>.

9 TIR L 35, 1969, pp. 74-75 ; E. Popescu, « Municipium Tropaeum », Dacia, NS, 57, 2013, pp. 127-144
[= Idem, « Municipium Tropaeum », dans C. C. Petolescu, M. Galinier, F. Matei-Popescu (éds.), Colonne
Trajane et trophées romains. Actes du Colloque franco-roumain « Etudes sur la Colonne Trajane. 1900 ans
depuis l'inauguration (113-2013) », Bucarest, 28-29 octobre 2013, Bucarest, 2015, pp. 182-206] ; F. Matei-
Popescu, « Tropaeum Traiani », dans 1. Piso, R. Varga (éds.), Trajan und seine Stidte. Colloquium Cluj-Napoca,
29. September — 2 Oktober 2013, Cluj, 2014, pp. 205-223 ; E. Popescu, dans ISM, IV, 2015, pp. 45-55.

20 G. Mihailov, dans IGBulg, 11, 1958, p. 183 ; B. Gerov, « Marcianopolis im Lichte der historischen Angaben
und der archiologischen, epigraphischen und numismatischen Materialien und Forschungen », dans
V. Besevliev, V. Tapkova-Zaimova (éds.), Recherches de géographie historique, 11 (En [’honneur du XV*¢
Congres des Etudes Byzantines, 1976), Sofia, 1975 (Studia Balcanica 10), pp. 49-72 (= Gerov, Beitrdge, 1980,
pp. 289-312); A. Angelov, « Marcianopolis », dans R. Ivanov (éd.), Rimski i rannovizantijski gradove v
Balgarija. Roman and Early Byzantine Cities in Bulgaria, 1 (Studies in Memory of Prof. Teofil Ivanov), Sofia,
2002, pp. 105-122.

2L CIL 111 14437,2 = IDRE 11338 = ISM 1V 82.

22 Ptolémée, Geogr. 3.11.8 ; cf. aussi une dédicace des prétoriens cives Vsdicensis, vico Agatapara (CIL V12807
= 32582 = ILS 4068) et le toponyme corrompu Eicdikoio chez Procope de Césarée, De aed. 4.11. Selon
S. Torbatov, cette stratégie Ododiknown était située au sud de la Dobroudja, et toute la région, y compris
Telerig, aurait appartenu a la province de Thrace jusqu’en 193 (dans IstDobr?, 2011, pp. 243-251). Sur cette
stratégie, voir aussi M.-G. G. Parissaki, « L’abolition du systéme des stratégies en Thrace et le programme
d’urbanisation de ’empereur Trajan. Réflexions sur le processus d’une réforme administrative », dans Eadem
(éd.), Thrakika Zetemata II. Aspects of the Roman Province of Thrace, Athénes, 2013 (Melerriuara 69), pp. 81-
83.

2 Ces populations sont définies par le terme générique de Bessi ou par celui plus spécifique de Lai.
Paradoxalement, la découverte de quelques lots de dédicaces érigées par les magistrats de plusieurs vici — des
communautés mixtes de colons thraces (Bessi consistentes) et de cives Romani consistentes, chacune avec leurs
magistrats —, et de plusieurs épitaphes, fait que, du point de vue onomastique, cette population nouvellement
implantée est mieux documentée que les indigénes gétes. Voir E. Zah, A. Suceveanu, « Bessi consistentes »,
SCIV, 22 (4), 1971, pp. 567-578 ; N. Munteanu, « Observations sur les anthroponymes des Besses dans deux
villages de la Dobroudja romaine », dans Actes de la XII° Conférence Internationale d’Etudes Classiques
« Eirene » : Cluj-Napoca, 2-7 octobre 1972, Bucarest-Amsterdam, 1975, pp. 687-692 ; A. Barnea, « Aspects
ethniques dans la vie rurale de la Dobroudja romaine (Mésie Inféricure) », dans R. Frei-Stolba, H. E. Herzog
(éds.), La politique édilitaire dans les provinces de I’empire romain. II*"-IVe" siécles apreés J.-C. Actes du II°
colloque roumano-suisse, Berne, 12-19 septembre 1993, Berne, 1995, pp. 213-228 ; O. Bounegru, « Notes sur
les éléments ethniques sud-thraces de la Dobroudja romaine (IIS-III° s. ap. J.C.) », dans Apyaia @Opdxn :
Apyaixoi, KAacwoi, EAAnviotixoi, Pouaixoi ypovor. Ipaxtixd 20v Aisfvovc ocvumociov Opakikdv Zrovddv.
Thrace ancienne : époque archaique, classique, hellénistique, romaine. Actes du 2¢ Symposium international des
études thraciennes « Thrace ancienne », 1, Komotini, 1997, pp. 115-120; A. Avram, « Les ciues Romani
consistentes de Scythie mineure : état de la question », dans R. Compatangelo-Soussignan, Chr.-G. Schwentzel
(éds.), Etrangers dans la cité romaine. Actes du Colloque de Valenciennes (14-15 octobre 2005) « “Habiter une
autre patrie” : des incolae de la République aux peuples fédérés du Bas-Empire », Rennes, 2007, pp. 91-109.
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Toujours au sud du territoire des Tropaeenses, un princeps (loci) du nom d’Antonius Zinenis
(donc, le pérégrin Antonius fils de Zines) honore Apollon d’une dédicace en latin trouvée (ou
transportée) a Rosica®*, tandis que dans le méme territoire de Tropaeum Traiani, a Floriile,
pres de Ion Corvin, 1’épitaphe d’un princeps anonyme fut érigée par son épouse Zudecitulp,
qui porte un nom indigéne®’. Une borne découverte (ou transportée) a Kapakli/Aleksandrija,
entre Telerig et Zaldapa, marque la limite d’un village qui n’est pas nommé, Fines ter|rae vici
(CIL 1II 12508 = Kalinka 119). Plus loin vers le sud, une inscription fragmentaire de Nevsa
(dép. de Varna) du milieu du II° s. évoque des fortifications dans I’une des regiones voisines
de Marcianopolis, vers son extrémité orientale : /---|--- curante C(aio) Gal]|lonio Fr[ontone
Q(uinto) Marcio] | Turbone leg(ato) A[ug(usti) pro pr(aetore)],| per fines civitatfis
Mar]|cianopolitano[rum re]|gion[e] Gelegetio[rum in propi]|nquo phruri n(umero) [---] (AE,
2000, 1268)*°.

Ces territoires de la Dobroudja du Sud se trouvent impliqués vers la fin du I* s. av. J.-
C. dans la confrontation entre 1’extension graduelle de la domination romaine vers la ligne du
Danube et le Pont-Euxin et 1’opposition variable des roitelets gétes?’, en paralléle avec
I’expansion vers le nord du royaume thrace, qui n’existe qu’en tant que royaume-client de
Rome?®. La grande province frontaliére de Mésie fut créée vers 15 de notre ére, avant d’étre
divisée en Supérieure et Inférieure sous Domitien, a I’occasion des premicres guerres avec les
Daces, dont les attaques répétées ont souvent mis en danger le contrdle de la frontiere
naturelle qu’était devenu le Danube. La consolidation du pouvoir romain et de ses structures
dans la partie orientale de la Mésie Inférieure devient effective sous les regnes de Trajan et
Hadrien, aprés la constitution de la province de Dacie au nord du fleuve (en 106), province
qui, dans ses parties méridionale et orientale (future Dacie Inférieure), n’est qu'une extension
militaire de la Mésie Inférieure. Cette époque de stabilisation annonce des décennies de
prospérité, qui coincident avec la majeure partie de la documentation épigraphique conservée
du sanctuaire de Telerig. Néanmoins, ces régions sud-danubiennes, en particulier Tropacum
Traiani, seront affectées par le raid des Costoboques, vers 170/171%, et par d’autres
incursions au milieu du III° s., telles celles des Carpes et des Goths®’. En revanche, le
sanctuaire de Telerig ne semble avoir été affecté ni par le raid des Costoboques, ni par les

24 CIL 111 7470 = 12410 = Kalinka 160 (jadis Saradja, auj. Rosica).

25 CIL 111 7481 = ISM IV 66. Sur la diversité des établissements dans la province, voir A. Ibba, « Agglomerati
pre-urbani nelle Moesiae (I-11I secolo) : riflessioni e confronti », dans F. Mainardis (éd.), « Voce concordi ».
Scritti per Claudio Zaccaria, Trieste, 2016 (Antichita Altoadriatiche 85), pp. 361-375.

26 C. Gallonius Fronto Q. Marcius Turbo (PIR*> G 50), gouverneur de Thrace en 152, plutét que T. Flavius
Longinus Q. Marcius Turbo (PIR? F 305), gouverneur de Mésie Inférieure en 155.

27 Pour un épisode de ces confrontations, voir D. Dana, « Oroles ou Rholés ? (Justin 32.3.16) », Dacia, NS, 51,
2007 (Ecrits de philologie, d’épigraphie et d’histoire ancienne. A la mémoire de D. M. Pippidi), pp. 233-239.

2 Sur ces évolutions, voir F. Matei-Popescu, « The Western Pontic Cities and the Roman Army », dans
V. Cojocaru, Chr. Schuler (éds.), Die AufSenbeziechungen pontischer und kleinasiatischer Stddte in hellenistischer
und romischer Zeit. Akten einer deutsch-rumdnischen Tagung in Constanta, 20.—24. September 2010, Stuttgart,
2014, pp. 174-181 ; Idem, « The Thracian strategiae in Scythia Minor », dans D. Boteva-Bojanova, P. Delev,
J. Cvetkova (éds.), Obstestvo, care, bogove. Sbornik v pamet na prof. Margarita Taceva. Society, Kings, Gods.
In memoriam professoris Margaritae Tachevae, Sofia, 2018 (Jubilaeus 7), pp. 107-118.

2 Deux épitaphes déplorent la mort d’un duumvir du municipe, ainsi que d’un pérégrin d’origine locale, plus
précisément gete, d’apres 1’onomastique : D(is) M(anibus).| L(ucius) Fufidi(u)s Lucilanus, dec(urio) m(unicipii),
d|eceptus a Calstabocos IIv|ir(atu) suo, cui merilto titul(um) posulit Vip(ia) Marcia,| coiuxs (AE, 1964, 252
=IDRE 11 337 = GSMI 276 = ISM 1V 49) ; D(is) M(anibus).| Daizi Co|mozoi vi|xit an(nos) L, inter|fectus a
Cas|tabocis. Iu|stus et Val(ens?/-erius?) pal|tri b(ene) m(erenti) [posjulerunft] (CIL 11 14214,12 = ILS 8501
= CCET1V 3 =IDRE 11 336 = GSMI 269 = ISM 1V 50).

30 Voir en dernier lieu V. Varbanov, « Barbarian Invasions in the Roman Provinces of Lower Moesia and Thrace
in the Mid-Third Century and the Coin Hoards from that Period », dans L. Vagalinski, N. Sharankov,
S. Torbatov (éds.), The Lower Danube Roman Limes (1*-6" C. AD), Sofia, 2012, pp. 289-309.
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invasions du second et du troisieme quart du III° s., car il ne semble comporter aucune trace
de destructions intermédiaires.

Si I’on excepte les découvertes fortuites liées a la dispersion des monuments (voir
infra, § VI), parmi lesquelles des pierres inscrites (12, 13, 16), le sanctuaire de Telerig n’a été
fouillé¢ que tardivement. Les nouvelles découvertes dans les sanctuaires régionaux fouillés ou
explorés ces derni¢res décennies, qu’il s’agisse de lots d’inscriptions ou de nouvelles épithetes
toponymiques, s’accumulent dans 1’espace thraco-mésien et affinent progressivement nos
connaissances sur le paysage cultuel de cet espace’! :

— en Thrace, entre autres sites, on peut citer le sanctuaire de Djadovo, a 7 km au sud de Nova
Zagora (dép. de Sliven)®? ; le sanctuaire de Zeus et Héra de Kozi Gramadi (dép. de Plovdiv),
avec une iconographie typique® ; le sanctuaire de “Hpwc¢ Imaptokoc de Strjama (dép. de
Plovdiv)** ; celui de Novi Han, dans la région de Serdica/Sofia®, et celui de Krepost (dép. de
Haskovo), sur le territoire d’Augusta Traiana®® ; 1’épithéte topique Appionvoc a Ribnovo
(dép. de Blagoevgrad), sur le territoire de Nicopolis ad Nestum?” ; d’autres sanctuaires ont été
signalés dans la région de Pernik, dont celui de “Hpwg Zovitovinvog sur le sommet Ogoja,
prés de Cervena mogila®® ; enfin, il ne faut pas oublier les sites détruits et pillés par des
chasseurs de trésors®®, par exemple, un sanctuaire de Zeus et Héra Zouvwidemtnvoi, avec
I’iconographie caractéristique, qui était situé en Thrace Occidentale, sur le territoire de
Serdica® ;

— en Mésie Inférieure, parmi les sites qui ont bénéficié d’une publication des fouilles, il faut
mentionner le sanctuaire de Sexaginta Prista (auj. Ruse)*! et celui de la localité de

31 Pour une présentation critique de 1’état des connaissances dans quelques provinces occidentales, voir

1. Fauduet, Les temples de tradition celtique en Gaule romaine, Paris, 2010 (Collection des Hespérides).

32 Voir B. D. Borisov, Dyadovo. II. The Sanctuary of the Thracian Horseman and the Early Byzantine Fortress,
Varna, 2010, pp. 21-24.

33 1. Hristov, Svetiliste na Zevs i Hera na vrah Kozi Gramadi v Sredna Gora. A Sanctuary of Zeus and Hera on
Kozi Gramadi Peak in Sredna Gora, Sofia, 2014.

3 N. Sharankov, S. Cherneva-Tilkiyan, « Heros Spartokos », Thracia, 16, 2005, pp. 223-233 ; N. Sharankov,
« New Thracian Personal Names and Divine Epithets », AMV, 5, 2007, pp. 438-440 ; une seule inscription est
signalée dans SEG LVIII 709 = 4E, 2008, 1220.

35 E. Pendeva, « Novi nabljudenija varhu svetilisteto na Hera v okolnostite na selo Novi Han, Sofijsko »
[Nouvelles observations au sujet du sanctuaire d’Héra pres du village de Novi Han, dép. de Sofia), Izvestija
(Sofia), 26,2014, pp. 89-107.

36 1. Vil¢ev, « Obro¢ni plo¢ni na Trakijskija konnik ot svetiliSteto pri s. Krepost, Dimitrovgradsko » [Plaques
votives avec le Cavalier Thrace du sanctuaire preés du village Krepost, municipalité de Dimitrovgrad|, SAUS, 5,
2015, pp. 287-297 (tablettes anépigraphes).

37°S. Paskova, 1. Vilcev, « Kultova plastika ot fonda na Istori¢eski muzej — Goce Delcev » [Reliefs cultuels des
collections du Musée d’Histoire de Goce Delcev], Arheologija, 47, 2006, pp. 146-151.

3 V. Ljubenova, « Nepublikuvani obro¢ni pametnici ot rimskata epoha viv fonda na muzeja v Pernik »
[Monuments votifs inédits d’époque romaine des collections du musée de Pernik], Izvestija (Pernik), 1, 2008,
pp. 45-86.

3 Sur ce phénomeéne, voir d’autres dédicaces chez D. Dana, M. Dana, « Quelques inscriptions grecques et latines
des collections privées de Bulgarie », AWE, 15, 2016, pp. 161-182.

40 Un lot de huit dédicaces grecques et une dédicace latine ; voir D. Dana, « Inscriptions inédites de Macédoine
et de Thrace », ZPE, 168, 2009, pp. 189-195 (SEG LIX 760-767 ; cf. A. Avram, BE, 2009, 338). Cette épithéte
pointe vers un toponyme *Souidepta ; or, la publication de la partie supérieure d’une dédicace grecque de Veliki
Suvodol, prés de Pirot (en Serbie), adressée Ocd émnkém Atel kol “Hpo Zovedentw (sic), montre que ce
toponyme se trouvait a cet endroit, pres de Turres ; voir P. Peji¢, « Votivni natpis iz Velikog Suvodola kod Pirota
— prilog proucavanju kultova i toponimije u oblasti Turesa » [Inscription votive de Veliki Suvodol prés de Pirot —
contribution a [’étude des cultes et de la toponymie de la région de Turres), Glasnik, 30, 2014, pp. 189-216.

41V, Varbanov, D. Dragoev, Studied Archaeological Sites from the Roman Period in Rousse Region, Ruse,
2012, pp. 35-59 ; Sexaginta Prista. Trakijski jamen compleks, 1, Veliko Tarnovo, 2013, pp. 29-57 (V. Viarbanov),
ou il est question d’un sanctuaire & fosses ; V. Varbanov, « A Roman Sanctuary in Sexaginta Prista », dans C.-
G. Alexandrescu (éd.), Jupiter on Your Side. Gods and Humans in Antiquity in the Lower Danube Area,
Bucarest, 2013, pp. 55-61 (avec quelques dédicaces latines a Apollon).
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Kalugerskoto, commune de LeSnica (dép. de Lovec), situ¢ au nord du castel/lum romain de
Sostra*?.

Le centre cultuel de Telerig s’avére toutefois étre I'un des plus importants de
I’intérieur de la Mésie Inférieure, par la richesse et la variété de ses découvertes, grace aux
deux campagnes systématiques dirigées par Sergey Torbatov (1993 et 1996), qui travaillait a
’époque au musée de Dobric*, et qui ont occasionné ’entrée de 1893 piéces inventoriées
dans les collections du musée de DobricC. Les fouilles ont livré un seul petit relief complet et
de nombreux autres brisés ou trés fragmentaires, portant des inscriptions ou bien
anépigraphes, mais aussi des pieces d’inventaire cultuel et divers autres artéfacts, d’une tres
grande variété et richesse, qui couvrent toute la période de son fonctionnement, du second
Age du Fer jusqu’au IV® s. de notre ére : 217 bagues en bronze de colliers, 39 couteaux en fer,
36 pointes de fléche, 5 artéfacts en silex, 12 fragments de vases en pierre, 19 clavi caligares,
27 bagues (dont certaines avec des gemmes en pierres semiprécieuses), 23 fragments de
récipients en verre, 14 fragments de détails architecturaux, 7 fragments de lampes d’argile, 22
boucles, 73 fibules, 84 perles, 65 appliques et d’autres décorations, 178 varia. En revanche,
les trouvailles de céramique sont trés rares, dont des tessons de quelques vases, a 1’exception
des tessons d’amphores romaines de la premicre période, trouvés dans les fosses rituelles de la
deuxiéme phase. Quant aux os d’animaux, ils n’ont été retrouvés que dans les fosses rituelles
de la deuxiéme phase, fouillées en 1993, mais ils n’ont pas encore été¢ ¢tudiés. Enfin, ce
complexe a livré 735 pieces de monnaie ; presqu’une centaine de monnaies ont été collectées
a la surface, avant les fouilles systématiques. Ces riches données numismatiques (811
monnaies) permettraient, selon S. Torbatov, de placer 1’abandon ou la destruction du
sanctuaire au IV® s.**. Toutes ces pieces sont conservées a présent au Musée d’Histoire de
Dobric.

I1. PRECISIONS ARCHEOLOGIQUES ET CHRONOLOGIQUES

La découverte du sanctuaire tient aussi du hasard. En 1988, cinq fragments de tablettes
figurant le « Cavalier Thrace », trouvés aux alentours de Telerig’, dont deux inscrites (3, 30),
sont arrivés au musée de Dobri¢; leur lieu précis de découverte porte le nom de
Keremetlika*®. C’est a cet endroit situé¢ a un km au sud-ouest du village de Telerig, sur la
partie la plus ¢élevée du versant sud d’une vallée, pres du canyon étroit et profond de la riviere
Dobricka Reka (affluent droit de Suha Reka), qu’a été localis¢ le sanctuaire. Il a été

4 Voir 1. Hristov, S. Torbatov, B. Ivanova, S. Ivanov, L. Ninov, Svetiliste na Trakijskija Konnik kraj Sostra. The
Sanctuary of the Thracian Horseman by Sostra, Sofia, 2013 [avec le c.r. d’O. Alexandrov, Epohi, 24 (1), 2016,
pp. 111-115] ; les inscriptions, publiées par S. Torbatov, pp. 119-140, sont reprises dans AE, 2013, 1362-1367.
48, Torbatov, « Anti¢noto kultovo srediste kraj selo Telerig, Dobri¢ko (Predvaritelno siobstenie) » [Centre
cultuel antique prés du village de Telerig, département de Dobri¢ (Rapport préliminaire)], dans Naucni
sdaobstenija na Sajuza na ucenite v Balgarija — klon Dobric, 3, 2001, pp. 141-147 ; Idem, « “Hpwc “Hoaiotog
(predvaritelin danni za anti¢nija kultov centdr kraj Telerig, Juzna Dobrudza) » [ "Hpws “Hpaiotos (rapport
préliminaire sur les fouilles de [’ancien centre cultuel pres de Telerig, Dobroudja du Sud)], dans Heros
Hephaistos. Studia in honorem Liubae Ognenova-Marinova, Veliko Tarnovo, 2005, pp. 80-91 (cf. brievement
A. Avram, BE, 2006, 286).

4 Voir brievement S. Torbatov, Anticnoto kultovo srediste... [n. 43], pp. 146-147 ; Torbatov, Hephaistos, 2005,
pp. 84-85 ; Idem, « Moneti. Coins », dans 1. Hristov et alii, Svetiliste na Trakijskija Konnik kraj Sostra... [n. 42],
pp. 157-158 et 162-163.

4 Le site n’était signalé que pour des trouvailles céramiques d’époque romaine et médiévale (Bobceva,
ArhKartaTolb, 1974, p. 65). On signale aussi des traces de petits établissements autour de Telerig (villae ou
vici).

46 Un autre établissement antique (qui couvre 7 ha) se trouve a 3,25 km au nord-ouest du village de Telerig, au
lieu-dit Daruorman (II°-IV°®s.).
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patiemment fouillé par Sergey Torbatov, qui a identifi¢ cinq étapes dans la chronologie de ce
centre cultuel important qui semble avoir fonctionné pendant presqu’un millénaire*’. Dans ce
qui suit, nous présentons les données préliminaires des deux publications de S. Torbatov, dans
I’attente de la monographie archéologique du sanctuaire.

47 Pour la description du site et du sanctuaire, on peut consulter les données préliminaires de S. Torbatov,
« Anti¢noto kultovo srediste kraj selo Telerig, Dobricko (Predvaritelno sdobstenie) » [Centre cultuel antique
pres du village de Telerig, département de Dobric¢ (Rapport préliminaire)], dans Naucni saobstenija na Sajuza
na ucenite v Balgarija — klon Dobri¢, 3, 2001, pp. 141-147 ; Idem, « “Hpwc “Hoaiotog (predvaritelin danni za
anti¢nija kultov centdr kraj Telerig, Juzna Dobrudza) » [ “Hpaws “Hpaicroc (rapport préliminaire sur les fouilles
de l’ancien centre cultuel prés de Telerig, Dobroudja du Sud)], dans Heros Hephaistos. Studia in honorem
Liubae Ognenova-Marinova, Veliko Tarnovo, 2005, pp. 80-91. Ces renseignements ont été repris par
Oppermann, ThrReiter, 2006, pp. 101-104 (avec le plan du sanctuaire, p. 102, fig. 2) ; B. Ivanova, s.v. Telerig,
dans TIR K 35/2, 2012, pp. 374-375 ; 1. Vilcev, Izvangradskite svetilista... [n. 2], pp. 67 (fig. 22) et 60, fig. 23.1
(plans du sanctuaire).
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Fig. 6. Les fosses a I’intérieur du sanctuaire d’époque impériale, qui contiennent des objets ensevelis de
date antérieure (fin du I'V®s.).
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Fig. 8. Portique ouest du sanctuaire (au premier plan, le tas de cendres dans le coin sud-ouest).
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Fig. 11. Le batiment de la seconde moitié du IV S., possiblescesser « caché » du sanctuaire d’époque
impériale détruit.

(1) Les premiers indices d’une occupation signalent une activité rituelle vers la fin du
premier Age du Fer (VII-VI® s. av. J.-C.), dont une eschara et des piéces de céramique.
Quelques fragments de terre cuite ont été découverts ailleurs sur le site, mélangés a des
artéfacts plus tardifs, ce qui empéche de connaitre la chronologie exacte.

(2) Un tumulus individuel, d’époque hellénistique, se trouve a 130 m au nord de
I’eschara, dont seulement les parties sud-est et centrale ont été intégralement fouillées. A la
périphérie de son secteur sud-est ont été trouvées des parties d’une petite construction
rectangulaire, orientée ouest/sud-est (fig. 12). Le mur nord-ouest, une partie du mur sud-ouest
et tout le mur nord-ouest ont été complétement détruits, y compris leurs substructions. Ce
batiment avait un plan bipartite. Le secteur principal avait une forme rectangulaire (5,42 x
4,75 m). Comme une continuation des murs longitudinaux, a une distance de 1,15 m, devant
la partie sud-est, se trouvait une paire de piliers formant une antichambre ouverte. Les
fondations du batiment, réalisées en pierres brutes (ép. de 55 a 82 cm), sans traces de chaux,
¢taient enfouies a une profondeur de 50 cm dans le sol. Certains des murs (y compris le mur
sud-est) et deux piliers étaient plus étroits que les bases du batiment. Le mur nord-est
comportait une construction rudimentaire faite en pierres brutes liées avec de la boue — un
grand contraste avec le pilier nord et I’antichambre. Le batiment n’avait aucun liant et était
réalisé en blocs de pierre taillés et soigneusement rangés afin d’obtenir un plan régulier,
vertical. En dépit de leur endommagement significatif, deux sculptures permettent de conclure
que le batiment comportait une décoration plastique. Dans ses ruines furent trouvés des
fragments de pieces d’argile et une pointe de fleche en bronze (IV-III° s. av. J.-C.). Une
couche mince de petites pieces de boues calcaires, en partie dégradée par I’humidité du sol, a
été évacuée a une distance de 2 m des restes architecturaux. La couche, probablement formée
lors de I’érection du batiment, repose sur un ancien terrain et marque la surface du sol ancien
— ce qui montre que le batiment a été construit sur une hauteur naturelle bien avant
I’apparition du monticule. Au nord de la construction, sous une pile de pierres placées dans la
partie centrale du monticule, a ét¢ mise au jour une fosse de forme irréguliére d’un diametre
de 1,30 m. A I’intérieure de la fosse qui recouvre la couche de déchets de la construction et
qui a été creusée a 1,30 m en dessous de sa surface il n’y avait aucune trace de matériel
archéologique. Néanmoins, de nombreux autres paralléles provenant de différents sites
archéologiques de I’espace thraco-mésien indiquent qu’il s’agissait d’un lieu de culte. Bien
qu’il ne soit pas possible d’indiquer la chronologie exacte, il est toutefois suffisamment clair
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que la fosse a été aménagée avant le batiment, puisque le tertre a ét¢ versé directement sur la
fosse scellée aprés 1’accomplissement d’un quelconque acte rituel. Les quelques petits
fragments de tuiles romaines découverts dans la partie centrale du tumulus indiquent que ces
actes ont eu lieu a I’époque impériale. Il n’existe aucune connexion assurée entre le tertre et
I’ensemble architectural situé a sa périphérie. Les caractéristiques de construction de
I’installation ont montré qu’il s’agissait d’un monument de culte antique, du type templum in
antis. Vu son emplacement dans le réseau de peuplement de la région, ce batiment était tres
probablement un temple. Les quelques matériaux archéologiques découverts indiquent qu’il
avait probablement ¢été construit au début de 1’¢re hellénistique, et qu’il a fonctionné durant
une bréve période.

(3) Cependant, la région rocheuse a continué¢ d’étre utilisée comme centre cultuel par
la population locale au cours des siecles suivants. Les fouilles archéologiques effectuées au
sud du tumulus ont montré que le centre cultuel a connu une troisiéme phase de
fonctionnement. Entre 55 et 90 cm de profondeur, on a retrouvé de nombreux débris de
céramique usuelle, parfois avec des os d’animaux. Ces traces doivent étre interprétées comme
des fosses rituelles peu profondes ou des sacrifices ont ét¢ accomplis ou bien ou les os du
bétail sacrifié ont été jetés, avec des restes de la vaisselle, aprés des banquets cultuels. La
plupart des fosses sont datées des deux premiers siecles de notre ére. Les céramiques
rituellement craquelées retrouvées dans les fosses provenaient de vases distincts, mais de
types similaires. La plupart d’entre eux sont des amphores datant des dernicres décennies du
I*'s. et des premicres décennies du II° s.

(4) Le centre de culte a connu sa quatricme étape, la plus importante, pendant la
période impériale : dans la premiére moitié du II° s., un sanctuaire monumental en pierre a été
érigé, étant probablement actif jusqu’au deuxieme quart du IV® s. Il devrait étre percu comme
le successeur du temple hellénistique. Le tumulus érigé pendant la période impériale doit
représenter une sépulture rituelle des vestiges de I’ancien temple. Le sanctuaire d’époque
impériale (fig. 13), situé¢ a 80 m au sud du tumulus et placé sur un terrain relativement plat,
légérement incliné vers le sud, était composé d’une muraille circulaire qui entoure un champ
rectangulaire (60,40 x 39,77 m), orienté nord-sud. Le mur, d’une épaisseur de 0,50 a 0,60 m,
était réalisé de pierres brutes liées avec de la boue. Le long du mur, des contreforts étaient
construits a une distance de 2 a 3,80 m les uns des autres. L’entrée officielle du sanctuaire se
trouvait certainement sur son mur sud, qui est a présent presque complétement détruit. Une
autre petite entrée avec des fonctions auxiliaires a été trouvée a 1’extrémité ouest du coté
septentrional. Le terrain dans la zone cloturée était recouvert de sol jaune, qui a ensuite été
battu. Prés des murs ouest, nord et est on a construit des portiques d’environ 5 m de large,
recouverts de structures en bois et de tuiles. A trois endroits en dessous d’eux — dans les coins
nord-ouest, sud-ouest et sud-est — d’épaisses couches ovales de cendres ont ét¢ découvertes.
L’absence de traces de brhlure indique que les cendres ont été transportées et y ont été
accumulées intentionnellement. La colonnade en pierre des portiques encadre une cour
intérieure ; dans la partie nord de cette cour se trouvait le batiment principal du sanctuaire —
un petit temple rectangulaire de 7,70 m de long sur 5 m de large, conservé uniquement pour sa
substructure. Le temple a été érigé sur une plateforme de blocs massifs de calcaire reliés entre
eux par des supports en plomb. La technique de construction de la superstructure est celle de
Iopus quadratum — des blocs de pierre de plus petite taille soigneusement préparés, sans
utilisation de mortier. Le batiment était recouvert de tegulae et d’imbrices de pierre. Les
débris conservés présentaient des traces de décoration architecturale et plastique.

Cette étape se traduit donc par la monumentalisation d’un lieu de culte beaucoup plus
ancien, qui a connu son apogée au II° s. de notre ere : la phase en pierre s’accompagne de
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I’apparition de reliefs cultuels, de stéles et d’autels qui ornaient le sanctuaire, ainsi que d’un
mobilier culturel partiellement connu. Sa fréquentation a laissé des traces multiformes, dont le
dossier épigraphique qui nous est parvenu, a une époque ou 1’epigraphic habit se généralise
dans les provinces danubiennes.
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Fig. 12. Le sanctuaire d’époque hellénistique et le tumulus tardif.
Légende — a : limites du secteur excavé ; b : murs en pierre ; ¢ : limites des tranchées ; d : niveau antique
du sol recouvert d’une fine couche de gravats (déchets de construction de I’époque de la construction) ;
e : principaux points géodésiques.
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Selon Sergey Torbatov, au cours du deuxiéme quart du IV® s. le sanctuaire aurait été
incendié et pillé par un groupe radical de Chrétiens. A cette occasion, les offrandes auraient
¢té violemment broyées et dispersées alors que le temple lui-méme aurait été détruit.
S. Torbatov pense que la destruction délibérée du lieu de culte paien pourrait étre reliée a la
politique chrétienne de 1I’empereur Constantin [*" aprés sa proclamation comme seul maitre de
I’Empire Romain en 324. Ce qui est certain est que certains matériaux de construction du
temple détruit ont pu été réutilisés, ce qui coincide pleinement avec la campagne de
construction a grande échelle entreprise pour ériger le systeme de fortification et le reste de
I’infrastructure urbaine d’un site tardo-antique situé a 15 km au nord-est de Telerig, puisque le
matériel récupéré a cette occasion a été transporté et utilisé en particulier a Zaldapa (voir
infra, § VI).

(5) Selon S. Torbatov, la présence de fideles dans la zone du sanctuaire n’a pas pris
fin avec sa destruction et 1’avénement du christianisme, mais s’est poursuivie jusqu’a la
derniére décennie du I'V® s. Les reliques découvertes sur place permettraient de distinguer une
cinquiéme phase de fonctionnement, directement liée aux ruines du sanctuaire détruit. Peu de
temps apres l’achévement de la campagne d’extraction systématique des matériaux de
construction préts au remploi, a été érigé un batiment isolé a plan rectangulaire, orienté nord-
ouest/sud-ouest, a environ 10 m au sud-est du temple détruit. Sa partie sud a été complétement
détruite et mesure 5 m de long sur 4,50 m de large. Le batiment, qui n’avait pas de fondations
sous-jacentes, a ¢été construit directement sur la couche de destruction, étant réalisé en pierres
brutes, liées avec de la boue. Les murs avaient une épaisseur de 50 a 60 cm et sur le mur
occidental se trouvait une entrée d’environ 70 cm de large. A quelques métres au sud de ce
batiment, on a découvert une installation semi-circulaire a vocation inconnue, divisée par une
cloison verticale en deux parties symétriques. Selon S. Torbatov, il est possible que le
batiment ait été un successeur secret du sanctuaire paien détruit et ait repris son role. Ainsi,
durant I’érection du batiment, sont enregistrés les derniers actes rituels a grande échelle qui
ont été accomplis a ’emplacement du centre cultuel. Trois fosses de forme irrégulicre et d’un
diametre allant jusqu’a 2,50 m, creusées a 1,50 m de profondeur dans le sol, ont été
découvertes. Elles contenaient des piéces architecturales, ainsi que divers matériaux
archéologiques : des fragments de tablettes (la plupart des pieces inscrites que nous publions
dans ce corpus), de la céramique, des fragments de verre*®, des monnaies et des fibules. Tous
datent d’une gamme chronologique étonnamment large — du III° au II° s. av. J.-C. jusqu’au
dernier quart du IV® s. L’état de nombreuses découvertes témoigne de leur rassemblement
dans les ruines du sanctuaire. On peut également supposer que ces pieces ont été déposées
simultanément et que les fosses ont été scellées. Selon S. Torbatov, ce phénoméne traduirait
I’ensevelissement rituel d’un petit nombre de vestiges d’une tradition pluriséculaire et donc de
la richesse disparue du lieu de culte. Les derniéres pieces de monnaie de la région explorée
sont datées de I’époque des empereurs Valentinien II (375-392) et Théodose I* (379-395) —
mais elles auraient pu circuler encore quelques décennies apres leur émission. En paralléle
avec la nostalgie graduelle pour le passé « paien », les changements spectaculaires de la
situation ethno-démographique et le nouveau profil de la structure de peuplement de la région
ont contribué¢ sans aucun doute a I’oubli progressif de 1’ancien lieu de culte.

Le sanctuaire, fouillé a deux reprises, en 1993 et 1996, a livré en tout 225 fragments de
tablettes (inscrites ou anépigraphes), mais aussi des compositions statuaires, des autels
sacrificiels, deux kratéres fragmentaires en pierre (louteria), avec des dédicaces en grec sur la

4 A. Belivanova, « Early Roman Glass from Bulgaria (1%-the First Half of the 2" Century) », ArchBulg, 3 (1),
1999, p. 38, fig. 14 ; A. Colakova, « Rimski stakleni sadove ot Balgarija (I-I1I v.) » [Vases de verre de Bulgarie
(I°-11F s.)], dans R. Ivanov (éd.), Arheologija na balgarskite zemi, 11, Sofia, 2006, p. 216.
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lévre, ainsi que de la céramique, des fibules, des perles et de trés nombreuses monnaies dans
les fosses*”. Comme ailleurs, on mesure donc I’importance des offrandes en monnaies, et sans
doute en objets précieux, dont nous n’avons plus la trace.

Concernant les découvertes monétaires, avant la publication attendue de Ia
monographie archéologique et numismatique, voici les groupes qui se dessinent parmi les 811
pieces :

— 33 monnaies hellénistiques (Tomis, Callatis, Odessos, Dionysopolis) ;

— 47 monnaies du I* s., d’Auguste a Nerva, auxquelles il faut ajouter une monnaie de Marc
Antoine et une autre du roi thrace Rhoimétalkes ;

— 31 monnaies du II° s., de Trajan a Commode ;

— 38 monnaies du III° s., de Septime Sévere a Dioclétien ;

— 662 monnaies du IV¢ s., de Constantin I* a Théodose I*, dont 105 de Constantin I, 94 de
Constans, 267 de Constance II et 49 de Valens®. Cette nette concentration — qu’il convient
toutefois d’atténuer puisque ce sieécle correspond a une hyperinflation nominale et a une
monétarisation tres forte — témoigne de la poursuite de la dévotion paienne, alors que la fin de
données monétaires — et donc de la fréquentation du site — s’accorde bien avec 1’époque des
lois de 380 et 392 de Théodose I¥, contre les cultes traditionnels.

La chronologie plus exacte du site cultuel et les caractéristiques de ses différentes
périodes d’activité ne seront mieux connues qu’apres la publication attendue de 1’ensemble
des données archéologiques, en particulier la céramique et les monnaies®!. Si le centre cultuel
de Telerig s’inscrit parmi les nombreux sanctuaires a fosses identifiés et fouillés dans 1’espace
thraco-mésien, sa moisson épigraphique considérable le place désormais parmi les centres

cultuels les plus importants de la Mésie Inférieure>2.

4 Pour la diversité des offrandes dans un autre sanctuaire, celui de Mezdra (dép. de Vraca), sur la route entre
Serdica et Oescus, voir I’étude de B.Ivanova, « Votivnite darove ot svetiliSteto kraj Mezdra (opit za
klasifikacija) » [Offrandes votives du sanctuaire de Mezdra (essai de classification)], dans M. Gjurova,
T. Stefanova, V. Grigorov, S. Torbatov (éds.), Proucvanija na kulturno-istoriceskoto nasledstvo :
predizvikatelstva i perspektivi. Dokladi ot vtora doktorantska konferencija 28-29 noemvri 2013 g., Sofija, Sofia,
2014 (Be-JA Supplementum 3), pp. 31-51.

30 57 monnaies de la premiére moitié du IV® s. (Licinius, Constantin 1I, monnaies commémoratives de I’Vrbs,
etc.), 75 monnaies de la seconde moitié du IV® s. (Constantius Gallus, Julien II, Valentinien I*, etc.), et
seulement cinq monnaies de la fin du IV® s. (Gratien, Théodose I et Valentinien II). Comme le précise
V. Dintchev, « On the Ethno-Cultural Features of the Village Population on the Present Bulgarian Territory in
the 4" Century AD », ArchBulg, 2 (2), 1998, pp. 65-66, il est intéressant de constater que, parmi les sanctuaires
fouillés, la plupart des monnaies datent du IV® s. : dans le sanctuaire d’Asclépios Liménos prés de Slivnica, plus
de 350 monnaies sur 430, dont la plupart dans le troisiéme quart du IV€ s. ; dans le sanctuaire de Zeus et Héra
pres de Kopilovei, 45 monnaies sont datées des II°-111° s., alors que plus de 300 sont du IV®s. ; a Kozi Gramadi,
parmi les 284 monnaies découvertes dans le sanctuaire de Zeus et Héra, 172 sont du IV¢ s. (I. Hristov, Svetiliste
na Zevs i Hera... [n.33], 2014, pp. 211-214) ; a Sostra, parmi les 66 monnaies du sanctuaire, 38 datent de
I’époque de la Tétrarchie et en particulier du IV s. (S. Torbatov, « Moneti/Coins », dans Svetiliste na Trakijskija
Konnik kraj Sostra... [n.42], 2013, pp. 141-166, et en général sur les découvertes monétaires dans les
sanctuaires de 1’espace thraco-mésien). Il s’agit peut-&tre d’un changement des pratiques cultuelles, aux dons de
reliefs (épigraphes et anépigraphes) de 1’époque impériale faisant suite, au [V® s., les dons plus nombreux en
monnaies (V. Dintchev, op. cit., p. 66).

3! Sur la question de la chronologie et des derniers témoignages sur les reliefs du « Cavalier Thrace », voir, entre
autres, L. Vagalinski, « On the Upper Chronological Limit of the Votive Reliefs of the Thracian Horseman »,
ArchBulg, 1 (2), 1997, pp. 46-50. Sur les sanctuaires qui fonctionnent encore dans 1’espace thrace au IV s., voir
V. Dintchev, On the Ethno-Cultural Features... [n. 50], pp. 64-87 ; N. Sharankov, « “Infectam usque fatale
exitium” : The Milestones of Emperor Julian in the Territory of Serdica and the Conflict of Paganism and
Christianity », ArchBulg, 23 (3), 2019, pp. 62-63.

32 Sur ce type de complexes cultuels, voir K. Hawthorne, V. Varbanov, D. Dragoev, « Thracian Pit Sanctuaries :
Continuity in Sacred Space », dans 1. P. Haynes (éd.), Early Roman Thrace. New Evidence from Bulgaria,
Portsmouth (Rh. 1.), 2011 (JRASupp! 82), pp. 59-83.
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III. LES DIVINITES HONOREES DANS LE SANCTUAIRE :
ASSOCIATIONS, EPITHETES, ICONOGRAPHIE

La richesse du dossier épigraphique qui compte une cinquantaine de monuments
inscrits, bien que plus de la moiti¢ des inscriptions soient incomplétes et trés peu exploitables
(19-27, 29-40, 42-48), permet de découvrir que la divinité honorée dans le sanctuaire de
Telerig est diversement nommeée. Voici un tableau concernant la nomination de la divinité du
sanctuaire de Telerig (a I’exclusion des piéces trop fragmentaires, 19-40, 42-44 et 47-48) :

“Hpwc/Hero | @edc | Oedc Méyac | Kbproc | “Hoowotoc | Epithéte topique | Invictus | Anélhov
1 °? o? ° °
2 °? o? ° °
3 ° ° °
4 ° d
5 ° °
6 °
7 ° °
8 ° °
9 (¥ °
10 ° °
11 °
12 ° °
13 ° °
14 ° .
15 ° (0)?
16 °
17 °
18 °
41 °
45 e?
46 e?
49 ° °
50 °
51 °

Il s’agit souvent d’une succession d’appellatifs et d’épithetes, dans ce qu’on a
récemment défini comme « séquences/formules onomastiques » divines, composées
d’attributs onomastiques’” :

o [Kbpog “Hpw]g “Heaotog Aaovaromog (1) et [Kopiog “Hpwg (?)] “Hoarotog
AaBatoming (2)

Koproc “Hpog “Heootog (3)

[--- “H]pwc “Hearotog (7)

“Hpwg “Hpaotog (4, 5, 8, 9?)

“Hoeaiotocg (6)

“Hpwg Aaovatomn(e)og (10, 11)

Hero Invictus (49, 50)

Ococ Méyog [---] (17)

O O O O 0 O O

3 Cf. le projet ERC Advanced Grant Mapping Ancient Polytheisms. Cult Epithets as an Interface between
Religious Systems and Human Agency, piloté par Corinne Bonnet a 1’Université de Toulouse (https://map-
polytheisms.huma-num.fr/). Voir pour I’instant C. Bonnet, M. Bianco, Th. Gallopin, E. Guillon, A. Laurent,
S. Lebreton, F. Porzia, « Les dénominations des dieux nous offrent comme autant d’images dessinées (Julien,
Lettres 89b, 291 b). Repenser le bindme théonyme-épithéte », SMSR, 84 (2), 2018, pp. 567-591.
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®coc AaPoromnetog (12, 13)

Q¢c0g [---] (18) et [@€]0g? [---] (45, 46)
[---] AaBoatomiag (15, 16)

[--- AaBato?]|memg (41)

AoPBatoneiog (51)

O O O O O

Tout d’abord, ce dieu regoit des noms génériques :
— le premier est I’appellatif habituel dans 1’espace thraco-mésien, “Hpog (12, 22, 3, 4, 5, 7, 8,
92,10, 11 ; Hero en graphie latine : 49, 50)°*. Pour son interprétation, voir ci-dessous.
— le deuxiéme est le nom générique Ocdc (12, 13, 18, 45?2, 46?) ; 1’épithéte composée Ocog
Méyog (17) sera commentée infia.
— le troisiéme est I’appellatif de domination Kvpiog (1?2, 2?2, 3). Cette marque d’honneur dans
le champ lexical du pouvoir est habituelle dans I’espace thraco-mésien, en graphie grecque ou
bien latine (Dominus), et sert a identifier tel ou tel dieu comme maitre dans son sanctuaire et
comme patron de la communauté qu’il protége’>.

Les épithétes sont a leur tour diverses, avec une variation qui se rapporte a la méme
forme de base®® :
— la plus fréquente est une épiclése sans doute topique, dont les graphies sont, nota bene, bien
différentes (sans oublier parfois la transcription du iofa par -€1-, un banal phénomeéne de
iotacisme) :

o AoParton(e)iog (12, 13, 51) et Aaovaton(e)og (1, 10, 11)

o AoPartamog (14, qui se rapporte a « Apollon » et conforte le caractére topique de
1”épithéte) et AaPartomiog (15, 16)

o AoParton(e)ing (2, 41)

Une seule fois, cette épithéte toponymique sert de théonyme (51, Aafatoneiog). Pour
son interprétation — le plus probablement, un dérivé toponymique —, voir la section suivante
(§ IV).

— I’épithéte de puissance Ococ Méyag (17), qui marque la grandeur divine. Cette épithéte
d’exaltation de « Grand Dieu » se rencontre parfois dans le Pont Gauche et dans I’espace
nord-thrace, tant en contexte grec (inscriptions et monnaies)’’ qu’indigéne (dédicaces)>®. On

>4 Sur cette figure générique, voir les contributions d’A. Cermanovi¢-Kuzmanovié et alii, s.v. Heros equitans,
LIMC, VI.1, 1992, pp. 1019-1081 (Pl. 673-719), pour les attestations a la fois dans le monde grec et dans
I’espace thrace ; ZI. GoCeva, « Néog “Hpwg (KobDpog “Hpwc), Cavalier Thrace (Heros), Heros Equitans », dans
A. lakovidou (éd.), Thrace in the Graeco-Roman World. Proceedings of the 10" International Congress of
Thracology (Komotini — Alexandroupolis, 18-23 October 2005), Athénes, 2007, pp. 199-202 ; R. Parker, Greek
Gods Abroad. Names, Natures, and Transformations, Oakland (CA), 2017 (Sather Classical Lectures 72),
p. 135.

35 Sur cette appellation, sa complexité et les interprétations historiographiques divergentes, voir N. Belayche,
« Kyrios and despotes : Addresses to Deities and Religious Experiences », dans V. Gasparini, M. Patzelt,
R. Raja, A.-K. Rieger, J. Riipke, E. R. Urcioli (éds.), Lived Religion in the Ancient Mediterranean World.
Approaching Religious Transformations from Archaeology, History and Classics, Berlin-Boston, 2020, pp. 87-
115 (avec une analyse de ses occurrences dans trois régions : le Levant, la Thrace et I'Egypte).

56 Voir I’étude générale de M. Taeva-Hitova, « Uber die Gotterepitheta in den griechischen Inschriften aus
Moesia Inferior und Thracia », BHR, 3, 1978, pp. 52-65.

57 Istros, Dionysopolis et Odessos ; I’iconographie le désigne comme dispensateur de richesses, d’aprés son
attribut, la corne.

38 Voir G. Bordenache, s.v. Theos Megas, EAA, VII, 1966, pp. 819-820 ; D. M. Pippidi, Studii de istorie a
religiilor antice. Texte si interpretari [Etudes d’histoire des religions antiques. Textes et interprétations],
Bucarest, 1969, pp. 53-54 et 219 ; Idem, Scythica Minora. Recherches sur les colonies grecques du littoral
roumain de la mer Noire, Bucarest-Amsterdam, 1975, p. 92 ; J. Zelazowski, s.v. Theos Megas, LIMC, VII, 1994,
pp- 918-919 (P1. 621) ; M. Alexandrescu Vianu, « Théos Mégas », Dacia, NS, 43-45, 1999-2000, pp. 73-78 ;
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rencontre méme des associations dont on ignore la préhistoire et la portée exactes : a Odessos,
plusieurs inscriptions d’époque impériale illustrent I’importance acquise par le culte de @gog
Méyog Aeplodac/Aeplehac (IGBulg 12 47, 47 bis, 48 et 230 bis) ; ce culte d’une divinité qui
porte un nom indigéne, et dont la popularité devient visible du point de vue épigraphique a
I’époque romaine, est en outre attesté par les concours spécifiques de la cité, intitulés
Aaploiela, comme nous renseignent des monnaies odessitaines frappées dans la premicre
moitié du I11° 5.5

— enfin, 1’épithéte Invictus est attestée par deux fois (49, 50) ; cette variante latine du grec
"Toyvpdg est un signe de la puissance divine, dans le champ lexical de la victoire.

Hérds, le «Cavalier Thrace » selon son nom conventionnel moderne, est
communément considéré — trés probablement a tort — comme un dieu polyfonctionnel de
’espace thrace®®. En réalité, cette image est déterminée par la multiplicité d’associations,
directes ou indirectes (iconographie et/ou inscriptions), de cet omniprésent « Hérds ». Dans la
plupart des cas, il est décliné selon des logiques topiques, a savoir des figures divines
régionales, qui sont assimilées a des divinités grecques et romaines, en particulier Apollon,
Asclépios/Esculape®! et Zeus/Jupiter. C’est précisément la multiplicité des associations, a
laquelle on peut ajouter la spécificité de ce motif iconographique, typique des contextes tant
votifs que funéraires, qui exige une précaution supplémentaire dans 1’interprétation d’une
figure divine omniprésente certes, mais en réalité évanescente. Celle-ci, comme il a été jadis
démontré par Ernest Will et récemment repris par Nora Dimitrova, est représentée a travers
une convention iconographique ¢élaborée a partir d’un motif grec indubitable (I’image héroisée
du défunt, largement diffusée a 1’époque hellénistique), afin d’illustrer des figures divines ou

héroiques masculines du monde thrace®.

M. Oppermann, « Uberlegungen zum Kult des Theos Megas am Westpontos in vorrdmischer Zeit », dans Studia
in honorem Ivani Karayotov, Bourgas, 2002 [Izvestija (Burgas), 4], pp. 50-58 ; Idem, Die westpontischen Poleis
und ihr indigenes Umfeld in vorréomischer Zeit, Langenweillbach, 2004 (SZAKS 2), pp. 199-200 et 280-
281 ; ZI. Go¢eva, « Le culte des Grands Dieux dans les colonies grecques ouest-pontiques », dans Heros
Hephaistos. Studia in honorem Liubae Ognenova-Marinova, Veliko Tarnovo, 2005, pp. 53-58 ; D. Chickova,
Cultes et vie religieuse des cités grecques du Pont Gauche (VII*-I°" siécles avant J.-C.), Berne, 2008, pp. 179-
200 ; L. Stojanova, Panteondt na Odesos. Kultove, mitove, misterii [Le panthéon d’Odessos. Cultes, mythes,
mysteres|, Varna, 2010, pp. 78-85 ; D. Chiekova, « Greek and Thracian Religious Traditions in the Greek Cities
on the Western Black Sea Coast », dans N. Badoud (éd.), Philologos Dionysios. Mélanges offerts au professeur
Denis Knoepfler, Geneve, 2011, pp. 519-522 (Théos Mégas a Odessos).

%% Sur les monnaies agonistiques d’Odessos (sous Gordien III) avec la légende AAPZAAEIA, voir U. Peter,
« Religious-Cultural Identity in Thrace and Moesia Inferior », dans Chr. Howgego, V. Heuchert, A. Burnett
(éds.), Coinage and Identity in the Roman Provinces, Oxford, 2005, p. 110 et nn. 33 et 35 ; M. Dana, Culture et
mobilité dans le Pont-Euxin. Approche régionale de la vie culturelle des cités grecques, Bordeaux, 2011 (Scripta
Antiqua 37), pp. 122-123.

60 Cf. la critique justifiée, dans le domaine occidental, de Raepsaet-Charlier, Cultes, 2015, p. 174 : « L’attribution
de roles multiples et superposés a un seul dieu supposé “polyvalent” ou “plurifonctionnel” reléve d’une tentation
moderne, celle de ramener progressivement le polythéisme a un monothéisme de fait, jugé supérieur sous
I’influence des auteurs chrétiens d’abord, de ’ambiance chrétienne de notre civilisation ensuite, qui persiste a
décrire les religions antiques dans un processus inéluctable qui conduirait des pratiques “paiennes” “froides” a la
religion ».

1 1, Dontcheva, « Le syncrétisme d’Asclépios avec le Cavalier Thrace », Kernos, 15, 2002, pp. 317-324 (a
consulter avec des réserves). Pour la Dobroudja, voir A. Stefan, « Problémes du syncrétisme religieux
concernant le Cavalier thrace en Dobroudja, a 1’époque romaine », dans R. Vulpe (éd.), Actes du 1I° Congres
International de Thracologie, Bucarest, 4-10 septembre 1976, 11 (Histoire et archéologie), Bucarest, 1980,
pp. 289-298.

2 Will, Relief cultuel, 1955, pp. 56-88 (avec toutefois certaines considérations datées), qui insiste avec raison sur
le motif du « Héros cavalier hellénique », dont le « Cavalier Thrace » n’est qu’une forme locale ; N. Dimitrova,
« Inscriptions and Iconography in the Monuments of the Thracian Rider », Hesperia, 71, 2002, pp. 209-229. Sur
le culte du « Cavalier Thrace » dans les cités ouest-pontiques, voir D. Chiekova, Cultes et vie religieuse...
[n. 58], pp. 239-248 (avec un état de la question et quelques confusions).
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Comme souvent dans les espaces irrigués par des traditions indigenes, cette figure
divine locale est associée a une divinité « classique » gréco-latine. Le personnel et les fideles
du sanctuaire de Telerig ont choisi comme principale association la figure d’Héphaistos, a
travers plusieurs intitulés divins, combinant des noms génériques et 1’épithéte topique :
“Hoeaotog (6) — “Hpog “Heoiotog (4, 5, 7, 8, 9?) — Kipiog “Hpwc “Heoiotog (3) — [Kdprog
“Hpo]c “Hepatotog Aaovaronog (1) et [Kopog “Hpwg (?)] “Heoiotog Aofatoming (2). La
question de I’interpretatio se pose ainsi avec vigueur®’.

I1 est important d’observer qu’il ne s’agit pas d’épicléses a role purement décoratif ou
interchangeables, mais, au contraire, de fonctions que les dévots souhaitaient voir exercer par
le dieu dabatopien, ce qui explique leur présence dans la plupart des intitulés des dédicaces
plus ou moins complétes. On peut invoquer a ce propos une observation de Marie-Thérése
Raepsaet-Charlier pour les provinces occidentales de ’Empire : « La variété des épicleses,
développée notamment au plan local par D’interpretatio, loin de conduire a une fusion
réductrice, démultiplie au contraire les divinités en identifiant chacune des facettes de sa
fonction »%*,

Ce choix d’Héphaistos souléve des questionnements légitimes, car les quelques
dédicaces connues auparavant ont incité les commentateurs a inclure la divinité du sanctuaire
de Telerig dans le dossier de 1’interpretatio Graeca de dieux indigénes, tout en notant que la
raison de 1’assimilation de Dabatopios avec Héphaistos®® n’était pas manifeste®®. L’élément le
plus étonnant est précisément I’assimilation de cette figure divine de Telerig avec le dieu
forgeron et orfévre, maitre du feu et possesseur d’un pouvoir magique®’. En dépit des
références mythologiques assez riches, et assez divergentes par ailleurs, le culte et
’iconographie d’Héphaistos® et de son pendant latin Vulcain® sont trés diversement
documentés dans le monde gréco-romain’, en particulier sur 1’ile de Lemnos (considérée sa

63 Sur ce concept, voir R. Parker, Greek Gods Abroad... [n. 54], pp. 33-76.

4 Raepsaet-Charlier, Cultes, 2015, p. 188.

% D. M. Pippidi, G. Bordenache, « Un temple du ®c6c Méyag a Istros », BCH, 83, 1959, p. 465.

% Avec toute la prudence requise, M. Oppermann ne se prononce pas sur cette figure divine avant la publication
du dossier (Oppermann, ThrReiter, 2006, p. 293) ; quelques hypothéses chez Torbatov, Hephaistos, 2005, p. 84 ;
d’autres considérations, dans une vision syncrétiste, chez M. Kamenou, A. Dimitrova, « Hephaestus Dabatopios
and the Divine Patronage of Metallurgy in Moesia Inferior and Thracia », dans P. Pavuk, V. Klontza-Jaklova,
A. Harding (éds.), EYAAIMON. Studies in Honour of Jan Bouzek, Prague, 2018 (Opera Facultatis
Philosophicae Universitatis Carolinae Pragensis 18), pp. 423-438, en partic. 431.

7 Monographie de F. Brommer, Hephaistos. Der Schmiedegott in der antiken Kunst, Mayence, 1978 ; sur ce
maitre des liens, voir M. Delcourt, Héphaistos ou la légende du magicien, Paris, 1957 (1982%). Sur ses
ambiguités et son caractére marginal dans la religion grecque, voir J. N. Bremmer, « Hephaestus Sweats or How
to Construct an Ambivalent God », dans J. N. Bremmer, A. Erskine (éds.), The Gods of Ancient Greece.
Identities and Transformations, Edimbourg, 2010 (Edinburgh Leventis Studies 5), pp. 193-208 («not a very
important god in historical times ») ; M. Barbanera, « The Lame God : Ambiguities of Hephaistos in the Greek
Mythical Realm », ScAnt, 19 (1), 2013, pp. 55-74.

% Voir A. Hermary, A. Jacquemin, s.v. Hephaistos, LIMC, 1V, 1988, pp. 627-654 (Pl. 386-404), en partic.
p. 630, sur les fétes et le culte (Athénes, Lemnos, Samos, Sicile, Olympos en Lycie et monnaies d’Asie Mineure
a I’époque impériale) ; A. Hermary, s.v. Hephaistos, LIMC, Suppl. 1, 2009, pp. 241-242 ; s.v. Hephaistos, DNP,
5, 1998, coll. 352-356, sur les mythes et le culte (F. Graf) et I’iconographie (A. Ley). Dans 1’iconographie, les
attributs habituels du dieu sont le marteau et les tenailles.

6 G. Capdeville, Volcanus. Recherches comparatistes sur les origines du culte de Vulcain, Rome, 1995 (BEFAR
288), avec les observations critiques de J. Linderski, AJPh, 118, 1997, pp. 644-647 [= Idem, Roman Questions.
Selected Papers, 11, Stuttgart, 2017 (HABES 44), pp. 537-540] et de N. Belayche, AC, 66, 1997, pp. 511-513 ;
E. Simon, G. Bauchenss, s.v. Vulcanus, LIMC, VIII, 1997, pp. 283-298 (P1. 204-214), en partic. 293-298, pour
son culte dans les provinces celto-germaniques ; F. Brommer, Der Gott Vulkan auf provinzialromischen Reliefs,
Cologne-Vienne, 1973.

70 Le grec Héphaistos est identifié & I’égyptien Ptah (Hérodote 2.2 et 2.9, qui mentionne le sanctuaire
d’« Héphaistos » a Memphis), a I’étrusque Sethlans et au latin Volcanus.
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patrie)’! et a Athénes, ou sa relative popularité s’explique par I’importance acquise dans la
cité par les artisans’”.

Plus proche de notre région, le culte d’Héphaistos n’est attesté¢ dans les cités grecques
de la cote ouest-pontique qu’indirectement, que ce soit par plusieurs noms théophores (LGPN
IV 159-160) ou bien par I’iconographie, ainsi sur deux frises de divinités d’Istros et de
Tomis”®. Une seule représentation d’Héphaistos était connue dans 1’espace thraco-mésien, sur
un relief votif d’époque impériale de Kolena prés de Nova Zagora (Thrace) : dans un groupe
de divinités I’on reconnait Héphaistos a gauche, Athéna au milieu et Hermes a droite’®. Quant
au dossier épigraphique d’époque romaine, Vulcain n’apparait dans la province de Mésie
Inférieure que dans une seule dédicace, sous la forme d’une liste canonique, en contexte latin ;
il s’agit d’un autel votif de Carevec ou de Dolna BeSovica, prés de Vicus Trullensium : Aya0i
TOoyn.| I(ovi) O(ptimo) M(aximo) Rector(i),| Iunoni Regin(ae),| Miner(vae), Victo(riae),
Volk(ano), Mercur(io),| Fatis Divinis.| Aur(elius) Pudens,| strat(or) co(n)s(ularis), v(otum)
I(ibens) p(osuit)”. 1l convient d’ajouter une dédicace trouvée dans la région nord-pontique,
sous la protection effective de 1’armée provinciale de Mésie Inférieure : Anto(nius)
Proc(ulus?), centurion de la legio XI Claudia en poste a Balaklava, prés de Chersonése
Taurique (Crimée), dédie un autel & Volcanus dans le temple de Jupiter Dolichenus de cette
base militaire, a I’occasion d’un sacrifice sanglant’®.

Néanmoins, 1’iconographie des reliefs tant épigraphes qu’anépigraphes du sanctuaire
de Telerig est exclusivement représentée par le théme courant du « Cavalier Thrace », sans
aucun attribut d’Héphaistos. Quant aux trouvailles de la région, en rapport avec des ateliers
métallurgiques, par exemple celle d’Angelarij (2 14 km a Pouest de Telerig)”’, il est trés

7l Sa principale cité était Héphaistia ; le dieu est associé par les sources littéraires aux Cabires lemniens,
également honorés sur les deux iles voisines, Imbros et Samothrace. Les habitants pré-grecs de 1’ile, les Sintiens,
sont présentés par les sources littéraires tantdt comme des Thraces, tantdt, et plus souvent, comme des
Tyrrhéniens (Etrusques), ce qui n’a fait que renforcer le caractére « marginal » du dieu forgeron ; voir
J. N. Bremmer, Hephaestus Sweats... [n. 67], pp. 196-198.

72 Sur le culte et Iiconographie d’Héphaistos a Athénes, voir H. A. Shapiro, 47t and Cult under the Tyrants in
Athens. Supplement, Mayence, 1995 (avec des illustrations) ; G. Valarino, « Le epigrafi dello Hephaisteion e il
culto di Efesto ad Atene », dans G. Bevilacqua, S. Campanelli (éds.), Apetiic &vexev kal copiag. Un omaggio a
Paola Lombardi. Giornata di studio — Roma, 28 Ottombre 2010, Rome, 2012 (Opuscula Epigraphica 14),
pp- 61-74. Une inscription rhodienne d’époque hellénistique atteste une association d’Hephaistiastai (SEG XXX
1004).

73 M. Oppermann, Die westpontischen Poleis... [n. 58], pp. 263-264 et 280 (Pl. 62, fig. 3b, et 63.1, fig. 1a).

74 Idem, « Der Hermeskult auf dem Territorium der romischen Provinz Thracia », dans Th. Briiggemann et alii,
Studia hellenistica et historiographica. Festschrift fiir Andreas Mehl, Gutenberg, 2010, p. 300 (photo p. 309,
fig. 18).

S CIL 1113718 = IGR 1558 = ILS 3093 = IGBulg 11 496 = ILBulg 156.

76 T. Sarnowski, V. M. Zubar, O. Ja. Savelja, « Zum religidsen Leben der niedermoesischen Vexillationen auf
der Stidkrim. Inschriftenfunde aus dem neuentdeckten Dolichenum von Balaklawa », Historia, 47 (3), 1998,
pp. 330-331, n° 5 (4E, 1998, 1161) ; T. Sarnowski, O. Ja. Savelja (éds.), Balaklava. Rémische Militirstation und
Heiligtum des lupiter Dolichenus. Balaklava. Rimskaja voennaja baza i svjatilisS¢e Jupitera Dolihena, Varsovie,
2000 (Swiatowit Supplement Series A: Antiquity 5), pp. 88-89/96-97 ; avec le commentaire de J. Linderski,
« luppiter Dolichenus, Hercules and Volcanus in Balaclava », Historia, 49 (1), 2000, pp. 128-129 [= Idem,
Roman Questions (n. 69), 11, pp. 541-543]; R. Ivanov, G. Atanasov, P. Donevski, Anticnijat Durostorum...
[n. 18], p. 159.

7 Trouvaille mentionnée par Kamenou & Dimitrova, Hephaestus Dabatopios, 2018, p. 428 ; il s’agit d’un dépot
de presque 50 outils métallurgiques (ca. 90 kg), caché au cours du IV® s., et appartenant a un atelier spécialisé ;
voir A. Belivanova, B. Spasov, « Novi danni za obrabotkata na zeljazo prez kasnata anti¢nost (spored nahodka ot
s. Angelarij, Dobricko) » [Nouvelles données sur le travail du fer dans I’ Antiquité tardive (d’apres la découverte
du village de Angelarij, dép. de Dobric)], dans L. Slokoska, R. Ivanov, V. Dincev (éds.), The Roman and Late
Roman City. The International Conference (Veliko Turnovo 26-30 July 2000). Rimskijat i kdsnoanticnijat grad.
Mezdunarodna naucna konferencija (Veliko Tarnovo 26-30 juli 2000), Sofia, 2002, pp. 398-409 ; B. Ivanova,
s.v. Angelariy, dans TIR K 35/2, 2012, pp. 18-19. D’autres dépots similaires du IV® s. ont été trouvés dans le
voisinage, deux a Guslar (point Eskikorija) et un & Kolarci (point Otula), ainsi qu’a BozZurovo et Topola ; voir
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incertain d’expliquer leur présence par les attributions du patron divin du sanctuaire de
Telerig’®. Qui plus est, ce sanctuaire d’Héphaistos Dabatopios a également fourni quelques
dédicaces a Apollon, dont une seule avec 1’intitulé complet, Anérov (sic) Aafatamac (14)7 ;
le méme intitulé aurait pu concerner la dédicace 15, ou seule 1’épithéte topique Aafatomiag
est conservée, et la dédicace fragmentaire 16, pour [--- Aaflatomifac]. L’iconographie des
trois plaques est la méme que pour les autres dédicaces, avec le théme banal du « Cavalier
Thrace », sans aucun attribut apollinien®®. Tout au plus, il est permis de penser a des traits
communs entre Apollon et Héphaistos, en particulier I’'usage du feu, qui ont pu engendrer ces
associations. A ce sujet, on pourrait citer une dédicace sur un autel, précisément datée de 1’an
155/156, a Apollon Aulariskos 0g0¢ &émnkooc, trouvée dans un sanctuaire de Malko Tarnovo,
au nord du territoire de Bizyée (Thrace du Sud-Est) ; elle fut érigée par Ztpdtwv Ztpdrovoc,
(@ypEoag TV év tolg Tidnpeiorg EAMvov 1@ nt’ €16t Thg Aviwveivov Bacidelog vrép te £antod
kol TV 8oV kol v épyactdv cotnplag te kal svepyeoiac’!. Louis Robert s’interrogeait
ainsi sur « les “Hellénes des Ferrieres” avec leur archonte [qui] font penser a une sorte de
politeuma dans une région ou il n’y avait pas de “ville” »*. Une autre dédicace du milieu du
II° s. trouvée pres de Malko Tarnovo émane des ouvriers de la méme région minicre de la
Strandja Planina, selon la relecture pertinente de Nikolaj Sarankov : 'Epyactol &[v Toig
odnpeioic (?) Andrhovt] Tadnvd edymv®.

En effet, Apollon, la divinité¢ « classique » la plus populaire dans 1’espace thraco-
mésien a I’époque romaine — a vrai dire, il s’agit de figures divines locales qualifiées
généralement de « Héros » et qui sont interprétées/nommées « Apollon » —, est souvent figuré
sous les traits du « Cavalier Thrace »**, comme une image conventionnelle®, alors

S. Torbatov, « Tri kolektivni nahodki ot kasnorimski orddnija na truda ot Juzna Dobrudza » [Trois dépots
d’outils d’époque romaine tardive de la Dobroudja du Sud], dans 1. Paslaru, M. Colesniuc, T. Dimov (éds.),
Callatida/Kallatida, Mangalia, 2014, pp. 187-206. Sur ’artisanat du fer, voir I. Cholakov, « Ancient Economy
South of the Lower Danube Limes (the Territory of Present-Day North Bulgaria) Based on Finds of Tools from
the Period of the 1%-the Beginning of the 7" C. A.D. », dans The Lower Danube Roman Limes [n. 30], 2012,
pp. 72-73.

78 Kamenou & Dimitrova, Hephaestus Dabatopios, 2018, p. 427 (« the appearance of Hephaestus in the
sanctuary of Telerig defines the qualities of the local deity worshiped there as a protector of industries related to
fire such as elaboration of metals, glass working or ceramic production. Regrettably, the poor archaeological
knowledge of the region does not permit us to verify this assumption »).

7 Sur les possibles associations entre Apollon et Héphaistos, voir Kamenou & Dimitrova, Hephaestus
Dabatopios, 2018, pp. 429-430.

8 Nous pouvons mentionner, parmi les trouvailles du sanctuaire, un fragment d’un grand relief (?) ajouré, avec
un lézard en relief (ca. 17 x 10 cm ; ép. 4-5 cm), animal qui apparait dans 1’iconographie apollinienne, mais aussi
sur les mains votives de Sabazios. Outre le fait qu’on ignore le contexte, sa présence dans le sanctuaire de
Telerig pourrait s’expliquer autrement : en effet, des 1ézards apparaissent comme élément décoratif (toujours en
relief) sur plusieurs frises d’architraves en Mésie Inférieure, ainsi a Oescus et Nicopolis ad Istrum, qu’il s’agisse
de lapicides originaires d’Asie Mineure ou d’un motif adopté ; voir Zdr. Dimitrov, Arhitekturna dekoracija v
provincija Dolna Mizija (I-1ll v. sl. Hr.) [La décoration architecturale dans la province de Mésie Inférieure (I°-
I s. ap. J.-C.)], Sofia, 2007 (Disertacii 2), pp. 506-507 (n° 295, fig. 308 ; p. 700, fig. 652/M), 509 (n° 299, fig.
316 ; p. 700, fig. 652/H) et 523-524 (n°® 328, fig. 352/665).

81 JIGR 1 592 = IGBulg 111.2 1859 ; N. Sharankov, « Notes on Greek Inscriptions from Bulgaria », SCS, 5, 2016,
p. 334.

82 L. Robert, Hellenica, 11-12, Paris, 1960, pp. 288-290 et 295-296 (cf. aussi J. et L. Robert, BE, 1961, 406).

8 1. Bojanov, « Nov pametnik za kulta kim Apolon Tadenos v Trakija » [Nouveau monument sur le culte
d’Apollon Tadenos en Thrace], dans P. Delev (éd.), Zourdoiov. Sbornik v pamet na prof. Dimitar Popov. Studies
in Memory of Prof. Dimitar Popov, Sofia, 2016, pp. 106-113 ; N. Sarankov, « Nadpisi ot Kabile. Novi progiti i
talkuvanija » [Inscriptions de Kabyle. Nouvelles lectures et interprétations], Be-JA, 7, 2017, pp. 215-216 (et
photo p. 215, fig. 7).

8 Sur le culte d’Apollon en Thrace, voir V. Velkov, V. Gerassimova-Tomova, Kulte und Religionen... [n. 2],
pp- 1331-1335 et les études traditionnelles de ZI1. Goceva, « Le culte d’Apollon en Thrace », Pulpudeva, 1, 1976,
pp. 221-225 ; Eadem, « Epitheta des Apollo in Thrakien », Thracia, 4, 1977, pp. 207-223 ; Ead., s.v. Apollon (in
Thracia), LIMC, 11, 1984, pp. 332-335 (P1. 283-284) ; Ead., « Le culte d’Apollon », DHA, 18 (2), 1992, pp. 163-
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qu’« Apollon » est dans la plupart des cas défini par des épithétes topiques®®. Pour ces raisons,
nous préférons considérer cet « Apollon » Aafatamiag comme une association alternative de
la méme divinité principale de Telerig, plutot qu’un dieu distinct — méme si cette éventualité
n’est effectivement pas a exclure. Cette assimilation différente de la divinit¢ de Telerig
confirme I’existence de fideles avec des backgrounds vari€s et qui pouvaient choisir plusieurs
figures d’identification.

De maniére générale, on connait trés peu de noms de divinités gétes/daces — et aucune
qui soit attestée par des inscriptions dans la province de Dacie —, dont certaines portent des
épithétes topiques®’. Le dieu appelé Dabatopios, connu avant les fouilles de Sergey Torbatov
par un nombre limité de dédicaces dispersées dans les alentours®®, était parfois inclus dans
cette liste de divinités gétes®’.

Comme ailleurs, on reconnait deux niveaux principaux de transposition et/ou
traduction des conceptions cultuelles locales en grec ou en latin, au travers un répertoire
sémantique susceptible d’exprimer la puissance et la sacralité de la figure divine®® :

(1) un premier niveau concerne le nom de la divinité, dans notre cas Héphaistos — tel
qu’il apparait dans la majorité des associations — et de manicre occasionnelle Apollon. Ce
choix a pu étre déterminé par une quelconque similitude fonctionnelle’! ou par d’autres
associations dont le sens nous échappe ;

(2) un second niveau est celui des appellatifs divins, qu’ils soient génériques ("Hpag,
@e6c)”?, ou bien sélectionnés afin d’exprimer le pouvoir (@edc Méyag, Invictus) ou la
possession (Kvpiog) des figures divines, sans oublier les épithétes toponymiques, comme il
est également manifeste dans notre cas. Ce phénoméne est tout sauf isolé en Mésie

Inférieure et dans I’arriere-pays pontique : il suffit de citer une divinité locale vénérée a Bata,

171 ; M. Taceva-Hitova, « Quelques observations sur le culte d’Apollon en Thrace », dans M.-M. Mactoux,
E. Geny (éds.), Mélanges Pierre Lévéque, IV (Religion), Besangon, 1990 (Annales Littéraires de I’Université de
Besangon 413), pp. 397-404 ; Eadem, Viast i socium v rimska Trakija i Mizija [Pouvoir et société en Thrace et
Mésie romaines], Sofia, 2000, pp. 215-227 (« Kultat na Apolon v Trakija »).

85 Comme I’a déja montré Nora Dimitrova (voir note 62).

8 Ainsi 4 Glava Panega (/GBulg 11 510-586), ou se trouvait le sanctuaire d’Asclépios et Hygie, définis par les
épithétes topiques aAidnvorZoAdnvorXordofvconvorZardokerinvol ; a la place d’Hygie, on trouve parfois
Artémis, et méme Aphrodite. L’iconographie de la divinité masculine est tantot celle d’ Asclépios, tantdt celle du
« Cavalier Thrace ». En latin, les dédicaces s’adressent a Saldecapu/tenus]/[Sal]daecapute[nus] (ILBulg 206-
207), une fois identifié¢ & Silvain, mais I’iconographie est dans les deux cas celle du « Cavalier Thrace ».

8 Cf. 1. Duridanov, « La religion dace a la lumiére des données linguistiques », dans Actes du Troisiéme
Symposium International de Thracologie (Palma de Mallorca 16-19 novembre 1981), Rome, 1982, pp. 136-
143 ; D. Dana, « Possibles témoignages sur des cultes daces : la documentation épigraphique de la Mésie
Inférieure », dans M. Taufer (éd.), Sguardi interdisciplinari sulla religiosita dei Geto-Daci, Freiburg im
Bresgau-Berlin-Vienne, 2013 (Paradeigmata 23), pp. 157-176 (avec quelques exemples).

8 G. Kazarow, s.v. Dabatopeios, RESuppl, 111, 1918, col. 267.

8 V. 1. Georgiev, « Thrakische und dakische Namenkunde », ANRW, 11.29.2, 1983, p. 1212 (théonyme dace) ;
Idem, « Die thrakischen Goétternamen. Ein Beitrag zur Religion der alten Thraker », LB, 18 (1), 1975, p. 29
(divinité daco-gete, cf. 1’élément daba-); 1. H. Crisan, Spiritualitatea geto-dacilor. Repere istorice [La
spiritualité des Géto-Daces. Repeéres historiques], Bucarest, 1986, pp. 409-410. 1. Duridanov, « Probleme der
thrakischen Sprache III », LB, 32 (2), 1989, p. 99, critique cette hypothése et exclut un appellatif ethnique, a
savoir topique.

% Pour ces modalités, voir N. Belayche, A.-R. Hosek, « Anatomie d’une rencontre dans des constructions
volontaires : les colonies de 1’Orient romain », dans N. Belayche, J.-D. Dubois (éds.), L ‘oiseau et le poisson :
cohabitations religieuses dans les mondes grec et romain, Paris, 2011, pp. 385-402, en partic. 395.

o' Voir en général N. Belayche et alii, Nommer les dieux : théonymes, épithétes, épicléses dans 1’Antiquité,
Turnhout, 2005 (Recherches sur les Rhétoriques Religieuses 5).

2 Cf. un exemple de variation dans une double dédicace de Staroselec (territoire de Marcianopolis), avec une
stéle et une tablette figurant le « Cavalier Thrace » encore encastrée dans une niche entourée d’un décor végétal
soigné (IGBulg 11 832 = CCET I1.1 216) : a) sur la tablette encastrée, “Hpwt ITodadsivnve ; b) sur la stéle,
Ocd [Mora|devn v .
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dans I’arriére-pays de Mésambria, sous les appellatifs AnoAlwv Eionvog (IGBulg 12 357 =
CCET 1 127) et 6g0¢ Etonvoc (IGBulg 1> 358 = CCET 1 123), ou bien la foule des épithétes
topiques d’« Héros » et d’« Apollon » en M¢ésie Inférieure : Awoconvog, Kampnvog,
Kopdipnvog, Kepmnvog, [Moradevnvog, Qpdlavog, ete., qui sont tirées de toponymes, e.g.
*Kapra, *Kardibria et *Paladina. D’autres ¢épithétes sont trés vraisemblablement
fonctionnelles, ainsi dans le cas de “Hpwc Mavipoalog, honoré aussi bien a Odessos (IGBulg 12
77 et 78) qu’a Tomis (ISM 1I 126 et 127). La derniére dédicace, ou le nom de la divinité
comporte la variante graphique (et de pronociation) MaviBalog, émane de Sedatius
Apollonius, préfet de I’ala Gaetulorum veterana en Arabie (Znddtiog [A]JmtoAldviog, érapyog
imnéov eiing Fartodrov tdv &v ApaPia). Cet officier équestre, vraisemblablement Tomitain,
puisqu’il érige une autre dédicace 0coig mo[tp]iowc (ISM VI.2 487), honorait ainsi un deus
patrius®.

Ce type de développements régionaux illustre des créations locales sur lesquelles nos
connaissances sont trés inégales, comme le montre le dossier plus riche du sanctuaire de
Telerig. Des lors, il convient de dépasser a la fois la tentation du purisme (par exemple,
indigéne) et des résurgences pré-romaines’, ou des influences unilatérales « classiques »
(grecques et latines), ou encore I’explication commode par le « syncrétisme », un terme utilisé
a tort et a travers”. Comme le rappelait avec lucidité Marie-Thérése Raepsaet-Charlier, dans
ce dernier cas il s’agit d’'une « notion galvaudée, qui aujourd’hui suscite plus de réticences
que d’adhésion parmi les spécialistes »”®. Nous nous écartons ici des positions désormais
traditionnelles et des prétendus renouvellements dans le domaine des divinités « indigenes »,
en particulier celtiques, dans une bibliographie qui s’est considérablement alourdie ces
derniéres décennies’’, positions qu’on retrouve souvent dans I’interprétation des divinités de
I’espace thraco-mésien. Il est certainement plus profitable d’y reconnaitre la manic¢re dont la
convergence de traditions et de facteurs grecs, latins et indigénes définissent ensemble un
espace particulier, par le processus d’hybridation®®. Dans la région de Telerig, il est sans doute
plus logique d’imaginer une divinité dont le champ de compétence (avec ses manifestations)
¢tait mis par la population locale en rapport avec les pouvoirs d’Héphaistos (et, dans une
moindre mesure, d’ Apollon, qui n’est qu’une alternative parmi d’autres). Cette association est

93 F. Matei-Popescu, « A Greek Inscription from Tomis (MNA L 419) », dans 1. Piso et alii, Scripta Classica.
Radu Ardevan sexagenario dedicata, Cluj, 2011, pp. 307-310 ; voir le commentaire d’A. Avram et alii, dans
ISM, V1.2, 2018, p. 36.

% La thése des résurgences préromaines n’est qu’une illusion historiographique, car traditions indigénes et
modes d’expression « classiques » sont profondément imbriqués. L’approche traditionnelle des cultes thraces est
trés similaire a celles a I’ceuvre dans d’autres espaces ; il est utile de citer ici Raepsaet-Charlier, Cultes, 2015,
p. 183 : « Pour le monde gaulois, cette tentation pétrie de “religiosité” et d’indigénisme persiste : elle consiste a
rechercher “sous” (ou “behind”) les usages gallo-romains quelle peut étre la trace de ce qu’on juge étre la
“véritable” religion celtique qui aurait survécu aprés la conquéte, en fusionnant généralement en un panthéon
unique toutes les formes des divinités recensées dans les différentes régions. Cette ligne de pensée s’inscrit dans
une survalorisation du concept “celtique” comme fondement de 1’indigénisme supposé résistant ».

% 11 convient de revoir ce concept, d’autant plus que notre connaissance du systéme cultuel thraco-mésien avant
Parrivée des Grecs (a ’époque archaique) et du pouvoir romain (dans la seconde partie de 1’époque
hellénistique) est tres limitée, étant durablement marquée par I’imaginaire foisonnant des historiens modernes, en
particulier les theses pernicieuses de la « thracologie ».

% Raepsaet-Charlier, Cultes, 2015, p. 187.

97 Pour des critiques bienvenues de ces tendances inquiétantes, dans un jargon de linguistes mais peu attentives
aux contextes historiques et aux exigences €pigraphiques, voir M.-Th. Raepsaet-Charlier, « Cultes et territoires,
Meéres et Matrones, dieux “celtiques” : quelques aspects de la religion dans les provinces romaines de Gaule et
de Germanie a la lumiére des travaux récents », AC, 84, 2015, pp. 173-226, en partic. 184-192 ; Eadem, dans AC,
87,2018, pp. 490-491.

% Pour la partie occidentale de I’Empire (en particulier la Gaule septentrionale et la Germanie), voir le recueil
d’études de M. Dondin-Payre, M.-Th. Raepsaet-Charlier (€ds.), Sanctuaires, pratiques cultuelles et territoires
civiques dans I’Occident romain, Bruxelles, 2006.
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en conformité avec un procédé d’interpretatio analogue, du moins au niveau de la théonymie,
a celui qu’on trouve ailleurs dans I’Empire, ou les figures divines privilégiées régionalement
et immensément populaires constituent un choix qui n’est qu’un aspect de la romanisation”® —
et, dans la partie hellénophone de I’Empire, de I’hellénisation : Apollon et Mercure dans les
provinces celto-germaniques, Silvain dans ’espace illyro-pannonien et danubien'®, Saturne
dans les provinces africaines'®!. Dans ’espace thraco-mésien, la plupart de ces appellatifs
génériques déterminent notamment « Héros », ou encore Apollon, qui, avec le couple divin
Zeus/Jupiter-Héra/Junon, sans oublier Asclépios, sont les plus populaires dans la
documentation épigraphique et iconographique connue dans ces vastes régions balkaniques'®.
En contexte thrace, les épithetes des dieux constituent ainsi les indices de différentes
acculturations, méme si le choix des critéres (e.g. similitude fonctionnelle, traduction,
assimilation, adhésion) n’est presque jamais transparent.

Dans les Balkans comme ailleurs, il convient de dépasser le théme, aujourd’hui
complétement obsoléete, de la dichotomie « assimilation et résistance » entre ces populations
thracophones et les « Grecs » et les « Romains », ou plutot les hellénophones et a plus forte
raison les latinophones. Sur le plan cultuel comme sur le plan culturel, on ne peut plus parler
d’une «résistance a la romanisation/hellénisation », selon une vision dichotomique qui
apparait aujourd’hui comme a la fois simpliste et alourdie de préjugés idéologiques, mais bien
d’une coexistence entre volonté d’intégration et expression d’une identité culturelle différente,
qui se manifeste dans les provinces balkaniques comme dans I’ensemble de I’Empire. Pour
prendre 1I’exemple des populations indigenes, la fréquence méme des noms thraces et illyriens
sur les supports €pigraphiques aux II°-III°s., dans la partie septentrionale de la Péninsule
Balkanique, certes une preuve de la vitalité des traditions onomastiques locales et de 1’usage

9 Sur les débats générés par 1’'usage de cette notion, discutable mais encore utilisée faute de mieux, voir
P. Le Roux, «La romanisation en question », Annales (HSS),59 (2), 2004, pp. 287-311; G. Alfoldy,
« Romanisation : Grundbegriff oder Fehlgriff ? Uberlegungen zum gegenwirtigen Stand der Erforschung von
Integrationsprozessen im Romischen Weltreich », dans Zs. Visy (éd.), Limes XIX. Proceedings of the XIX"
International Congress of Roman Frontier Studies Held in Pécs, Hungary, September 2003, Pécs, 2005, pp. 25-
56.

100 Dans la partie occidentale des Balkans et en Pannonie, Silvain constitue en réalité une création originelle des
provinciaux illyro-pannoniens. Voir M. L. Dészpa, Peripherie-Denken. Transformation und Adaption des Gottes
Silvanus in  den  Donauprovinzen  (1.-4.  Jahrhundert n. Chr.)), Stuttgart, 2012 (Potsdamer
Altertumswissenschaftliche Beitrdge 35) ; D. Dzino, « The Cult of Silvanus : Rethinking Provincial Identities in
Roman Dalmatia », VAMZ, 45, 2012, pp. 261-279 ; L. Perini¢, The Nature and Origin of the Cult of Silvanus in
the Roman Provinces of Dalmatia and Pannonia, Oxford, 2016 (Archaeopress Roman Archaeology 19). Voir
aussi R. Ardevan, « Il fenomeno dell’interpretatio Romana nelle province romane danubiane », dans L. Zerbini
(éd.), Culti e religiosita nelle province danubiane. Atti del Il Convegno Internazionale, Ferrara, 20-22 Novembre
2013, Bologne, 2015, pp. 21-37.

101 Voir les réserves méthodologiques de M. Sebai, « Stéréotypes contemporains, stéréotypes antiques : les
images saturniennes dans la constitution des identités religieuses africaines sur quelques stéles d’Afrique
romaine », dans H. Ménard, R. Plana-Mallart (éds.), Contacts de cultures, constructions identitaires et
steréotypes dans l’espace méditerranéen antique, Montpellier, 2013, pp. 129-141 ; elle critique des tendances
historiographiques qu’on retrouve dans le dossier thrace (a la fois chez les historiens traditionnels et chez les
thracologues), qui postulent I’immuabilité et la permanence des religions indigenes, et le maintien vivace des
cultes préromains. Voir aussi Eadem, « Les dieux ancestraux d’Afrique proconsulaire. Une catégorie hors-
norme ? A propos de quelques reliefs de Numidie proconsulaire », dans B. Cabouret, M.-O. Charles-Laforge
(éds.), La norme religieuse dans 1’Antiquité. Actes du colloque organisé les 14 et 15 décembre 2007 par les
Universités Lyon 2 et Lyon 3, Paris, 2011 (CEROR 35), pp. 245-270.

192 Sur les logiques d’association et de traduction en rapport avec les divinités thraces, dans le milieu particulier
des soldats originaires de Thrace et de Mésie Inférieure, voir D. Dana, C. Ricci, « Tradurre il divino : le dediche
dei militari traci nella Roma imperiale », dans G. Marconi (éd.), Riscritture. La traduzione nelle arti e nelle
lettere, Milan-Turin, 2013, pp. 20-35 ; lidem, « Divinita provinciali nel cuore dell’Impero. Le dediche dei
militari traci nella Roma imperiale », MEFRA, 126 (2), 2014, pp. 511-529 ; Iid., « I culti dei militari traci nelle
province danubiane (ad eccezione della Mesia Inferiore) », dans Culti e religiosita... [n. 100], pp. 99-135.
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des idiomes indigénes, constitue en méme temps 1’un des résultats de 1’intégration dans
I’Empire. Par conséquent, il serait abusif de prendre ces attestations d’un dossier onomastique
en constante augmentation pour un sursaut identitaire, ou encore pour une manifestation de
« résistance », d’autant plus si I’on examine la variété¢ cultuelle dans les territoires thraco-
mésiens, qui étonne les savants modernes en raison des innombrables épicléses locales et
fonctionnelles. En vérité, c’est précisément la diffusion a tous les niveaux des pratiques
épigraphiques et des répertoires iconographiques standardisés qui assure une meilleure
visibilit¢ des populations en place, en méme temps qu’elle devient un signe manifeste de la
perméabilité des indigénes aux manifestations culturelles latine et grecque. Force est de
constater que le comportement religieux arrive jusqu’a nous, et arrivait déja dans I’ Antiquitg,
toujours a travers des médiations cultuelles, iconographiques et linguistiques.

Méme si ’on ne dispose vraisemblablement que d’une petite partie du dossier
épigraphique du sanctuaire de Telerig (voir ci-dessous pour la chronologie), on est frappé par
la diversité des supports épigraphiques'®, pour lesquels les lapicides ont utilisé des matériaux
de provenance locale. On y trouve des marbres de diverses qualités (d’habitude a grains fins,
mais aussi des marbres plus grossiers) et parfois du calcaire!®*. Le plus souvent, le choix est
en rapport avec la dimension des monuments choisis par la clientéle : des tablettes
rectangulaires, dont certaines a bord incurvé ; des plaques rectangulaires, dont certaines de
dimensions considérables, parfois surmontées d’un fronton triangulaire (quelquefois flanqué
d’acroteres), décorées de reliefs plus ou moins profondément profilés ; un autel massif (12) ;
une stéle de dimensions considérables (13)!*° ; du mobilier cultuel dont seuls les supports
non-périssables ont été retrouvés, comme des morceaux de loutéria (8, 34, provenant sans
doute de deux monuments différents) et un autel d’un type particulier (50) ; enfin une brique
avec un graffite post cocturam (48), a caractére inconnu. Comme d’habitude, les inscriptions
se placent tantot sur le bord supérieur des monuments (e.g. 4, 7, 32, 49), tantot au-dessous du
relief (e.g. 2, 3, 5, 6, 51), voire sur les deux bords (e.g. 1, 10, 11, 14, 21 et parmi les
inscription trop fragmentaires), dans ce dernier cas avec les appellatifs du destinataire divin
sur une ou deux lignes du bord supérieur (souvent précédés d’une formule de bon augure) et
I’identité du ou des dédicants ainsi que leur motivation sur le bord inférieur. Par rapport a
d’autres sanctuaires régionaux de 1’espace thraco-mésien, I’exécution est dans la plupart des
cas de bonne qualité — méme si les pieces de facture modeste sont également présentes —, avec
quelques monuments qui sortent du lot, qu’ils soient complets ou fragmentaires (1, 2, 3, 4, 6,
10, 11, 13, 17, 24, 41, 51), ce qui indique I’existence d’un ou plusieurs ateliers avec des
lapicides expérimentés et des clients en mesure de débourser des sommes plus importantes.

L’offre de ces lapicides était bien variée, en fonction des moyens des clients qui
visitaient le sanctuaire et sans doute des commandes plus ou moins personnalisées, que ce soit
pour le matériau utilisé, I’exécution iconographique (en dépit de la standardisation du motif
du « Cavalier Thrace ») ou la qualité de la gravure du texte. On remarque plusieurs types de
monuments, qui devaient faire partie de séries beaucoup plus riches, qui ne seront mieux
définies qu’aprés la publication des trés nombreuses picces anépigraphes du sanctuaire de
Telerig (qui seront publiées dans la monographie du sanctuaire) :

103 Qur la diversité des reliefs cultuels figurant le « Cavalier Thrace », voir les considérations toujours utiles de
Will, Relief cultuel, 1955, pp. 24-30.

104 e plus souvent, il n’est pas aisé de distinguer entre les différents types de marbre ; le calcaire est local
(« sarmatique »). Certains marbres sont si friables que la manipulation des fragments de tablettes entraine leur
détérioration, ce qui explique les grains fins, comme du sable, qui s’accumulent dans les sacs plastiques.

195 Bt une autre stéle qui est mentionnée dans le commentaire de la piece 13.
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Fig. 14. Types de dédicaces du sanctuaire de Telerig.
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(I) des tablettes rectangulaires, dont certaines ont le bord supérieur plus ou moins
incurveé :

— tablettes arquées : de dimensions habituelles, a savoir 26,2 x 22,5 x 3,2 cm (1) et 26

x 21 cm pour la tablette amovible, qui était insérée dans la niche d’une stele (13) ; de

dimensions beaucoup plus grandes, par exemple 46 x 37,5 x 6/6,5 cm (10), exemple

qui entre plutot dans la typologie des plaques ;

— tablettes rectangulaires : de dimensions similaires, ainsi 37,6 x 30,5 x 3 cm (3) et

largeur de 33 cm (5) ;

(IT) des plaques rectangulaires, dont certaines avec un fronton plus ou moins
prononce :

— une premiere série, avec une largeur de 35,5 cm (21), de 36,2 cm (14), et de plus de

35cm (6) ;

— une série de dimensions plus grandes, avec des largeurs de (plus de 38) x 32 x 5,8

cm (4), d’environ 45 cm (2), de 53 cm (51) et méme de plus d’un métre (16) ;

(IIT) un grand autel, de 85 x 39 x 28 cm (12) ;

(IV) une stele de dimensions assez grandes, incompléte en bas : (plus de) 100 x 44 x
20 cm (13) ; elle comporte en-dessus du fronton une niche qui a été creusée afin d’insérer une
tablette arquée amovible de la série habituelle (cf. supra).

L’activité rituelle dans le sanctuaire, dont les dispositifs cultuels, est en outre illustrée
par quelques gros fragments de loutéria (8, 34)'° et un morceau d’un autel de type particulier
(50), dédiés au dieu honoré a Telerig ; ces monuments sont malheureusement incomplets, ce
qui fait qu’on ignore I’identité de leurs généreux dédicants. A ce propos, en plus de ces
manifestations épigraphiques de la piété qui nous sont parvenues, on aurait aimé étre mieux
renseignés sur 1’organisation cultuelle et 1’activité rituelle. La stele incompléte en bas avec la
niche creusée afin d’insérer une tablette votive (13) témoigne de la diversité des pratiques
dévotionnelles ; par ailleurs, elle a été offerte par un collége cultuel, dont la liste des
responsables est malheureusement incompléte ; elle nomme un prétre (iepevc) et un payictwp
(= magister), qui doit étre une fonction dans ce collége cultuel. Leurs noms, de facture thrace,
ne sont pourtant pas ceux attendus dans la région de Telerig, et il pourrait s’agir d’une autre
association religieuse. Quant a I’autel complet (12), il comporte un focus sous la forme d’une
cavité rectangulaire, t¢émoignant des libations offertes ou des offrandes brilées.

Fort heureusement, 1’endroit précis de découverte a été€ noté pour toutes les pieces
collectées lors des deux campagnes de fouilles. Cela nous permet d’observer quatre
concentrations des découvertes (fig. 15) :

106 Cf. un vase en calcaire de grandes dimensions, 4 deux anses et avec un décor soigné, découvert prés de
Ljaskovec mais provenant de Nicopolis ad Istrum et portant I’inscription circulaire, sur le bord : 0e® “Hpwt
Zy[2Intha edyapiotiprov avé[0]nka Kopviiog Avelkntog B[---] ({GBulg 11 683, photos Pl. 67-68 ; CCET 11.2
626, photo PI. LIX) ; et le bord d’un autre vase en calcaire, de la méme cité, avec le texte [---] Xpnotiov 0 kol
"Todviog Oeoig cotiipow (IGBulg 11 684, photos Pl. 69). Un beau loutérion en marbre, haut d’un métre et tout
aussi large, a ¢été¢ découvert in sifu au milieu du sanctuaire de Dionysopolis de la Mére Pontique des
Dieux, devant le podium ; voir 1. Lazarenko, E. Mircheva, E. Encheva, N. Sharankov, « The Temple of the
Pontic Mother of Gods in Dionysopolis », dans E. K. Petropoulos, A. A. Maslennikov (éds.), Ancient Sacral
Monuments in the Black Sea, Salonique, 2010, pp. 45 (plan I, n°® 21), 22 et 55 (fig. 19) ; 1. Lazarenko et alii, The
Temple of the Pontic Mother of Gods in Dionysopolis, Varna, 2013, pp. 10 (fig. 1.21), 31, 32 (fig. 26), 33 (fig.
28) et 90-91 ; cf. aussi IstDobr?, 2011, p. 225 (fig. 189). Ce sanctuaire de la Mitnp Qedv ITovtia, détruit dans la
seconde moitié du IV® s. et découvert par hasard en 2007, a livré plus d’une trentaine d’inscriptions du IV¢ s. av.
J.-C. jusqu’au I'V® s. de notre ére.
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Fig. 15. Plan du sanctuaire et lieu de découverte des inscriptions.
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a) la plus grande concentration (25 inscriptions) concerne le batiment central, en pierre,
avec de nombreuses dédicaces complétes ou fragmentaires qui sont présentes de manicre
compacte autour de sa moiti¢ méridionale (secteurs E-16/17/18/19, XK-15/16/17 et 3-15), et tres
sporadiquement vers le nord-ouest (secteurs I'-15 et [[-14/15/17, dont la dédicace a Apollon
AoPotamoc, 14). C’est ici que sont placées les trois fosses dans lesquelles, selon S. Torbatov, des
offrandes accumulées a 1’époque impériale ont été rituellement ensevelies dans un IV® s. avancé :
deux a I’intérieur du batiment (JI-17 et E-17) et une au sud-ouest (E-16/K-16)'7. On compte
¢galement, parmi les débris de I’inventaire cultuel, trois morceaux inscrits issus de deux louteria
(8, 34). Quant aux appellatifs divins conservés, ils sont variés : ["Hpw?]¢ “Heaiotog Aaovotomio
(1), [--- AaPato?]remg (41), “Hpog “Hpaotog (8), “Hpaiotog (6), Ocog Méyag [---] (17), Oeog
[---] (18). C’est a cet endroit qu’ont été trouvées les deux dédicaces latines, honorant Hero
Invictus (49, 50), dont la derniére fut gravée sur un autel de type particulier, ainsi que la dédicace
grecque d’un légionnaire anonyme (28).

b) au sud-est du petit batiment en pierre (secteurs 3-18/19, 1-18/19 et i1-19), ont été
découverts cinq inscriptions et un graffite sur brique (48); on compte des dédicaces a “Hpog
“Hopauotoc (4, 5, 9?) ainsi qu’a “Hpog Acovaro[m(e)oc] (11). En raison de I’état indigent de ses
ruines, la fonctionnalité de ce batiment, érigé directement sur une couche de débris, sans
fondations creusées, ne peut étre établie avec certitude ; il date certainement de la seconde moitié
du IVe s., étant, selon S. Torbatov, sans doute un successeur modeste et « caché » du sanctuaire
paien détruit. C’est par ailleurs vers la fin de 1’existence de ce petit batiment que les artéfacts
cultuels trouvés dans le sanctuaire ont été rituellement ensevelis dans les trois fosses a 1’intérieur
et a ’angle du sanctuaire antérieur (d’époque impériale), selon S. Torbatov.

¢) un peu plus au sud (secteurs [1-15/16), on note une concentration de six piéces
inscrites, dont une dédiée a [--- “H]pog “Heoiotog (7).

d) encore plus au sud (secteur JI-16), on remarque une concentration de sept pieces
inscrites, avec des dédicaces a “Hpwg Aaovaton[et]og (10) et [--- Alapatomiag (15).

En réalité, les lieux de trouvaille d’aprés les carrés sont trompeurs, car aucune des
tablettes n’a été trouvée dans son emplacement d’origine, mais dans une couche de débris (10
cm d’épaisseur) contemporaine de 1’époque de destruction du sanctuaire ; cette couche couvre
une grande partie de la cour intérieure formée entre les portiques. Il faut imaginer I’affichage
et I’exposition de ces monuments inscrits ou anépigraphes — a I’instar des autres offrandes —,
selon leur fonctions et dimensions, davantage a 1’intérieur du sanctuaire, et, pour les plaques
et les tablettes de dimensions variables, leur disposition sous les portiques, soit sur des
étagéres, soit accrochées aux murs par des supports en forme de I''* voire 2 méme le sol,
pour certaines plaques plus lourdes.

Faute de renseignements ¢épigraphiques plus consistants, nous ignorons tout de
I’appartenance (civique ? autre ?) du sanctuaire de Telerig, placé dans le voisinage de voies de
communication ; de maniere générale, il constitue certes un lieu de passage entre plusieurs
territoires civiques : Durostorum au nord-ouest, Tropaeum Traiani au nord, et Marcianopolis
beaucoup plus au sud. On ignore donc s’il était situé sur le territoire d’une cité ou d’une autre
structure (quel territorium ou quelle regio ?), ou s’il n’était administré que par une bourgade
dont I’épiclese de la divinité tire son nom. Quelles €taient les autorités qui se sont chargées de
la monumentalisation au II° s. de ce centre cultuel plus ancien — monumentalisation coliteuse,
d’apres les traces existantes —, et dont la fréquentation s’est soudainement amplifiée ? Qui
¢tait la communauté ou les responsables qui administrai(en)t le sanctuaire, décidai(en)t des
rites et de la pratique cultuelle, organisai(en)t des rituels communautaires, y compris des fétes
et des banquets (qui ont laissé quelques traces archéologiques) ? Ce ne sont pas les seuls

197 En revanche, les autres fosses qui apparaissent sur le plan datent de la 3¢ phase du lieu de culte (fin du I°-

début du I1°¢ s.).
108 Ces supports ont été trouvés en grand nombre dans le sanctuaire de Sostra.
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aspects dont nous déplorons la méconnaissance. En effet, nous ignorons les réalités cultuelles
d’avant la conquéte romaine, et tout d’abord les noms des divinités et la structure du panthéon
local. Les visages du systeme polythéiste de la région sont trés partiellement connus a
’époque impériale (pour d’autres divinités, voir infra). A vrai dire, cette divinité
« dabatopienne », identifiée a Héphaistos, et telle que nous la percevons a travers I’inventaire
cultuel, les reliefs épigraphes et anépigraphes pourvus presque toujours d’une iconographie
standardisée, est une divinité d’époque romaine, importante localement. Ce dieu masculin
n’est dot¢ d’aucune partenaire dans les inscriptions conservées, ni d’autres associations
divines dans la documentation dont nous disposons.

Comme pour I’ensemble de la Mésie Inférieure, la langue des dédicaces est
majoritairement le grec, seuls deux textes étant rédigés en latin (49 et 50). Le formulaire des
inscriptions est celui habituel en Thrace et en Mésie Inférieure, avec la formule introductive
de bon augure (Aya®f Toym)!'%, alors que les formules de consécration sont ordinairement
introduites par le verbe dvatibnut — comportant le plus souvent gdyapiotiplov et une seule
fois €dyfic xdptv ; on peut leur ajouter, avec beaucoup de vraisemblance, la formule [0yfic?]
évekev (31), et en latin I’accomplissement du veeu, votum (49). En régle générale, la précision
de la divinité¢ honorée est suivie par 1’identité du/des dédicant(s), avec ou sans la motivation
de la dédicace. Mais il existe aussi des inversions du formulaire, avec le nom du dédicant au
début de I’inscription et I’identité du dieu a la fin (ainsi, 3), ou la motivation intercalée entre
le théonyme et le nom du dédicant (49). L’objet des dédicaces est le bien-étre — Vmep
cotplag (2? et 3), en latin pro salufte] (49) — des dédicants, de leurs enfants, de leur famille
ou de leur patrons. Les dévots sont, comme ailleurs, insérés dans des réseaux de connexions
sociales et communautaires, qui peuvent étre leurs familles (4, 5, 7, 12, 31, 32, 38, 49), leurs
patrons (2, 24), des groupes de plusieurs personnes dont on ignore le caractére (1, 21, 22, 23,
26) ou des associations cultuelles (13), sans oublier les militaires de passage (3, 28).

On ignore la place et le role de la divinité honorée au sanctuaire de Telerig dans le
panthéon régional et le réseau polythéiste local, outre ses théonymes génériques (“Hpwc,
®cdc), son identification vraisemblable avec Apollon et son association plus fréquente —
quoique singuliere dans 1’espace thraco-mésien — avec Héphaistos, le seul dénominateur
commun étant son individualisation par 1’épithéte toponymique, comme souvent dans le
méme espace balkanique'!’. En I’absence de précisions données dans le texte des dédicaces et
des individualisations iconographiques, on ignore donc son champ d’action, ses attributs, ses
compétences. Notons I’implantation topographique du lieu cultuel de Telerig a c6té d’une
riviere ; comme souvent, on reconnait le besoin d’une source d’eau, mais on ignore dans cet
exemple précis les modalités de création d’un paysage sacré'!!,

109 Avec un traitement variable de ’iota anekphdnéton, dans ce type de formules « toutes faites » ; d’habitude,
on constate I’abandon de ’iota adscriptum, sauf dans de rares cas (Toynt, 6 ; Hoaiotol, 7) et, de maniére plus
systématique, dans le datif figé “Hpwt (3, 4, 7, 8, 10, 11).

19 On retrouve cette individualisation toponymique des divinités en Asie Mineure, avec leurs facettes
particulieres et locales (« Zeus », « Mére ») ; voir a titre d’exemple N. Belayche, « "Au(x) dieu(x) qui régne(nt)
sur...". Basileia divine et fonctionnement du polythéisme dans 1’Anatolie impériale », dans A. Vigourt et alii,
Pouvoir et religion dans le monde romain, Paris, 2006, pp. 257-269 ; Eadem, « La Mater Magna, Megale
Meéter 7 », dans C. Bonnet, V. Pirenne-Delforge, G. Pironti (éds.), Dieux des Grecs, dieux des Romains.
Panthéons en dialogue a travers I’histoire et I’historiographie, Bruxelles-Rome, 2016, pp. 45-59, en partic. 53 ;
M. Ricl, « Cults of Phrygia Epiktetos in the Roman Imperial Period », E4, 50, 2017, pp. 133-148, en partic. pour
Zeus, Meter, Meis et Apollon. Sur ce type d’épitheétes, si fréquentes en Asie Mineure et en Thrace, voir aussi
R. Parker, Greek Gods Abroad... [n. 54], 2017, pp. 95-101. On constate la présence des mémes pratiques, y
compris épigraphiques, dans les sanctuaires ruraux et régionaux d’Asie Mineure.

"1 Sur les sanctuaires comme un moyen d’accés vers la complexité et la richesse de la « religion vécue », voir
brievement W. Van Andringa, « The Archaeology of Ancient Sanctuaries », dans J. Riipke, R. Raja (éds.), 4
Companion to Archaeology of Religion in Antiquity, Oxford, 2015, pp. 29-40. En général, voir Idem (éd.),
Archéologie des sanctuaires en Gaule romaine, Saint-Etienne, 2000.
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Si I’on se tourne vers I’iconographie, le motif si banal du « Cavalier Thrace » illustre
aussi bien les dédicaces pour « Héphaistos » et « Apollon » que la divinité définie uniquement
par I’épithéte topique (Dabatopios et variantes) — qui plus est, sans aucun attribut spécifique,
ni pour Héphaistos, ni pour Apollon. Il doit s’agir dans tous les cas du méme dieu censé
protéger les alentours de Telerig. Etant donné que de trés nombreux monuments figurés sont
conservés et qu’aucun — y compris les piéces anépigraphes — ne comporte les attributs
habituels d’Héphaistos, le critére de I’association doit étre cherché ailleurs, le profil divin de
Dabatopios restant ainsi énigmatique.

Fig. 16. Relief figurant le « Cavalier Thrace », avec une niche faisant office de nimbe (ancienne
collection Slobozianu).

Cette diversité typologique et iconographique refléte en réalité la richesse des motifs
iconographiques en circulation dans I’espace thraco-mésien a 1’époque impériale. Ainsi, des
trois types figurant le « Cavalier Thrace », tels qu’ils ont été définis par Gavril Kazarow, les
deux premiers, par ailleurs les plus fréquents, sont bien illustrés dans notre corpus des picces
inscrites : le type A, celui du cavalier au pas ou au repos (30, 33, 51) et le type B, celui du
cavalier a la chasse, lancé au galop (1, 3, 5, 10, 14, 19, 21) ; en revanche, le type C (le moins
fréquent en général), figurant le cavalier de retour de la chasse, n’est attesté que sur des pieces
anépigraphes!!?. Le schéma iconographique est tout aussi habituel : le « Cavalier Thrace », la
téte vue de face (la frontalité), de profil (quand il est figuré au pas) ou de trois-quarts'!3, qui se
dirige a droite, généralement vers un autel (2, 5, 10, 11, 21, 30) ou bien un arbre autour
duquel s’enroule un serpent (3, 4, 14, 15, 24, 32), dans la plupart des cas dans une sceéne de
chasse ; il possede les attributs habituels, en régle générale la lance dans la main droite (10,
14, 19), a laquelle s’ajoute parfois la torche dans la main gauche (10, 16, 17) ; par deux fois, il
fait, de la main droite, le geste qu’on appelle la benedictio Latina (11, 20) ; enfin, un relief
comporte un serviteur/acolyte, placé derriere le personnage central qu’est le « Cavalier
Thrace » (51). La méme diversité concerne les animaux traqués ou figurés dans la scene de
chasse, selon la typologie de Manfred Oppermann (7hrReiter, Pl. 1): dans le groupe
chien/sanglier, tantot le type la, avec un chien poursuivant le sanglier (1, 36), tantdt le type
ITa, avec un chien affrontant le sanglier (3, 21), et méme, ce qui est plus rare dans le répertoire
général connu, le type I du groupe lion/taureau (10), ou bien le chien poursuivant un chevreuil
(51) — donc des scénes-type de chasse sauvage ; enfin, sur un petit fragment, une scéne de
chasse qui reste difficile a identifier (27). Plus remarquable est la présence d’une niche
creusée dans le bord supérieur des plaques, qui fait office de nimbe entourant la téte du
« Cavalier Thrace » (1, 10, 24). On connait en effet plusieurs autres exemples de cette mise en
scéne pour I’espace thraco-mésien!'*, qui laisse aussi penser a d’autres types de

12 De nombreuses piéces découvertes dans le sanctuaire de Telerig, complétes ou fragmentaires, sont

anépigraphes, et seront publiées ailleurs.

3 Sur ces types de représentation, voir Will, Relief cultuel, 1955, p. 220.

114 Per exemple CCET 11.1 196, 379, 418 et 435 ; CCET 1V 187 ; CCET V 88 ; Oppermann, ThrReiter, n% 370
(PL. 33), 377 (PL 33), 396 (PL 35), 397 (PL. 35), 409 (PL. 36) et 492 (PL. 43 ; autre photo dans IstDobr?, 2011,
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représentations (peintes ?) et aux supports périssables (bois, tissus) qui pouvaient orner les
sanctuaires, sans oublier, dans ce registre cultuel, les vases et d’autres objets métalliques.

Si I’on se penche sur la chronologie des dédicaces conservées, un faisceau d’indices
convergents indique le courant du II° s., plus précisément a partir du régne d’Hadrien
jusqu’aux alentours de 200, sans aucune inscription qui soit indubitablement du III° s. :

— du point de vue de la paléographie, la diversit¢ des graphies indique les préférences
changeantes des lapicides ; ils affectionnent des lettres tantot classiques, tantdt cursives, d’un
coté, et, de I’autre, tantdt carrées, tantot rondes ; on note la présence de certains caractéres qui
peuvent connaitre des graphies diverses, en particulier epsilon, théta, sigma, phi et omega, et
qui présentent parfois des formes plus cursives ; certaines plaques présentent des traces plus
ou moins marquées de la réglure (ordinatio) ;

— I’onomastique des dédicants, avec une majorité écrasante de pérégrins (idionymes ou
idionymes suivis de patronymes) et quelques rares gentilices, dont deux sont impériaux (du II°
s. : Vipius, 26 ; Aelius, 12), et en particulier I’absence totale des Aurelii, qui sont par ailleurs si
nombreux dans 1’espace thraco-mésien aprées la Constitutio Antoniniana (212), indiquent avec
certitude que les inscriptions conservées datent du II°s. ;

— enfin, la prosopographie offre trois jalons chronologiques. Parmi les fid¢les du sanctuaire de
Telerig sont attestés : un affranchi du préfet du prétoire Q. Marcius Turbo, dont on sait qu’il a
¢été présent en Mésie Inférieure en 118 et en 131/132 (2) ; un anonyme de I’entourage du
gouverneur de Thrace C. lulius Commodus Orfitianus, en charge vers 155-157 (24) ; enfin, un
beneficiarius du légat de rang consulaire, issu de la legio [ Italica, le plus probablement
autour de 200 (3).

Pourtant, étant donné le caractere tres fragmentaire de plusieurs dédicaces, on ne peut
pas exclure non plus, pour certaines d’entre elles, la premic¢re moiti¢ du III® s., de la méme
fagon que des pieces anépigraphes figurant le « Cavalier Thrace » pourraient étre plus tardives
que le début du III° s.

IV. LE TOPONYME ANCIEN : *DABATOPA/* DABATAPA

En raison des quelques inscriptions connues auparavant — la dédicace de la collection
Slobozianu (2), deux des spolia de Zaldapa (12, 13) et la dédicace excentrée de Valci dol (51)
—, la bibliographie antérieure faisait état d’un dieu Dabatopios au sud de la Dobroudja'!®, qui
était le plus souvent mis en rapport avec un toponyme'!®. Certains linguistes, qui ont pris cette
forme pour une épithéte fonctionnelle en rapport avec les compétences d’Héphaistos, se sont
pourtant adonnés a des spéculations étymologiques, qui nous égareraient sur des terrains des

p. 298, fig. 244). On versera a ce dossier un autre relief de la Dobroudja, appartenant jadis a la collection
Slobozianu (fig. 16), qui est absent du fascicule CCET IV ; voir sa photo chez V. Bratulescu, « Elemente profane
in pictura religioasa » [Eléments profanes dans la peinture religieuse], BCMI, 27, 1934, p. 52, fig. 6. Sur ce type
iconographique, voir M. Ivanov, « The Nimbus at Some Images of the Thracian Rider within the Context of
Ancient Art », Thracia, 18, 2009 (In Memory of Alexander Fol), pp. 325-334 (a partir de trois exemples) ; et
version bulgare, « Nimbat pri njakoi izobrazenija na Trakijskija konnik v konteksta na anti¢nogo izkustvo »,
dans VI nacionalna naucna konferencija Popovo — minalo i badeste. 18-20 oktombri 2009 g., 1 (Dokladi v
sekcija « Arheologija i stara istorija »), Veliko Tarnovo, 2012, pp. 303-314.

5 A. Vulpe, dans IstRom, 12, 2001, p. 437.

116 D, M. Pippidi, « Un nuovo prefetto del pretorio in un’iscrizione della Scizia Minore », Dacia, NS, 2, 1958,
pp- 254-255, voyait dans I’épiclése le « dieu dabatopien » ou le « dieu des Dabatopi »; ZI. Goceva, « Les
épithétes du Cavalier Thrace », LB, 35 (3-4), 1992, p. 163 (commentaire assez confus sur les deux éléments) ;
P. A. Dimitrov, Thracian Language and Greek and Thracian Epigraphy, Newcastle-upon-Tyne, 2009, p. 55
(épithete).
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plus glissants!'!”. 11 suffit de rappeler, dans le domaine occidental, I’impasse de la direction
«celtisante » qui privilégie 1’explication linguistique du nom d’un dieu (souvent
problématique) au détriment de 1’approche proprement historique, en particulier quand on fait
intervenir une notion si délicate que celle de I’interpretatio''®. Comme le précisait par ailleurs
Georges Dumézil, méme évidente, 1I’étymologie d’un nom divin fournit rarement un bon point
de départ, puisque tout dieu d’une certaine importance échappe a la servitude de son nom, au
point qu’il arrive que le méme nom désigne, dans deux parties différentes du domaine indo-
européen, des divinités tellement distantes qu’elles n’appartiennent plus au méme
ensemble'’®. Or, I’emploi de la méme épithéte AaBatomac pour « Apollon » dans la dédicace
14 confirme qu’il doit s’agir d’une épithéte topique. Nous nous démarquons ainsi des pseudo-
explications étymologiques proposées, en dehors de la trés probable identité topique que doit
revétir I’épiclése du dieu titulaire du sanctuaire de Telerig.

Comme toujours, partons des données analysables. A présent, on constate 1’existence
de plusieurs variantes en grec de cette épiclése'?’, qui plus est sous des graphies différentes,
alors qu’aucune épithéte topique en latin n’est conservée :

— AaParton(e)og (12, 13, 51) et Aaovarozn(e)og (1, 10, 11), avec une alternance
graphique précieuse, car elle indique sans I’ombre d’un doute la prononciation (-w-)!2!. Dans
ce sens, il suffit de signaler la diversité accablante des graphies grecques des épithétes
toponymiques d’Asclépios, d’Hygie et d’Artémis, dans le sanctuaire de Glava Panega (dép. de
Love¢), en Mésie Inférieure: ZaAdovonvog, ZoAdoovs(c)nvog,  ZaAdofvonvoc,

7 Detschew, TS, 1957 (1976%), p. 109 (mention) ; K. Vlahov, « Nachtrige und Berechtigungen zu den
thrakischen Sprachresten und Riickworterbuch », GSU-IFF, 57 (2), 1963, p. 268 ; L. Gindin, « “Anatolijskie”
leksiko-onomasticeskie osnovy v onomastike drevnej Frakii. I» [Fondements lexico-onomastiques
« anatoliens » de l’onomastique de la Thrace ancienne. I\, Thracia, 12, 1974, pp. 364-365, qui propose une
forme reconstituée d’une langue indo-européenne, Taba-da-piia, « donné par (le dieu ?) Pia », ce qui est trés
spéculatif'; V. Georgiev, « Die thrakischen Gotternamen. Ein Beitrag zur Religion der alten Thraker », LB, 18
(1), 1975, p. 29 (nom ethnique, cf. dava) ; 1. Duridanov, La religion dace... [n. 87], p. 139, sur des ethnonymes
dérivés d’un toponyme *Dabatopi(a), ce dernier n’étant pas clair ; Idem, « Thrakische und dakische Namen »,
dans E. Eichler et alii, Namenforschung : Name Studies : Les noms propres. Ein internationales Handbuch zur
Onomastik : An International Handbook of Onomastics : Manuel international d’onomastique, 1, Berlin-New
York, 1995, p. 837 (« Unklar »). Encore plus spéculatives sont les hypotheses de Gh. Musu, « Dabatopeios, zeu-
faur la traci » [Dabatopeios, le dieu-forgeron chez les Thraces)], dans Idem, Din mitologia tracilor [De la
mythologie des Thraces], Bucarest, 1982, pp. 139-147 (paralleles grecs et slaves invraisemblables) ; S. Paliga,
«Metals, Words and Gods. Early Knowledge of Metalurgical Skills in Europe, and Reflections in
Terminology », Linguistica, 33, 1993, pp. 168-169 (= Idem, Thracian and Pre-Thracian Studies. Linguistic
Papers Published between 1986 and 1996, Bucarest, 1999, p. 114) ; Idem, Etymological Lexicon of the
Indigenous (Thracian) Elements in Romanian. Lexicon etimologic al elementelor autohtone (traco-dace) ale
limbii romdne, Bucarest, 2006, p. 330 (sans pertinence) ; Id., Etymologica et Anthropologica Maiora, Bucarest,
2007, pp. 168-169 (avec d’autres ¢lucubrations) ; Id., Mitologia tracilor [La mythologie des Thraces], Bucarest,
2008, p. 68 ; Id., dans S. Paliga, A. Comsa, C. Borangic, Tracii. Oameni, zei, razboaie [Les Thraces. Hommes,
dieux, guerres], Bucarest, 2018, pp. 79-80 ; Kamenou & Dimitrova, Hephaestus Dabatopios, 2018, p. 430. Ces
spéculations étymologiques et leurs implications mythologiques supposées reflétent en réalité 1’imaginaire
protéiforme des linguistes et historiens modernes.

118 Voir les mises en garde renouvelées de Raepsacet-Charlier, Cultes, 2015, pp. 184-186. Sur cette notion, voir
C. Ando, « Interpretatio Romana », CPh, 100, 2005, pp. 41-51 (= Idem, The Matter of the Gods. Religion and
the Roman Empire, Berkeley-Los Angeles, 2008, pp. 43-58) ; G. F. Chiai, R. Haussler, Chr. Kunst, « Einleitung.
Interpretatio : religiose Kommunikation zwischen Globalisierung und Partikularisierung », MedAnt, 15, 2012,
pp- 13-30 ; R. Haussler, « Interpretatio indigena. Re-Inventing Local Cults in a Global World », MedAnt, 15,
2012, pp. 143-174.

19 G. Dumézil, Les dieux souverains des Indo-Européens, Paris, 19772, p. 208.

120 Cf. dans le sanctuaire de Draganovec (dép. de Targoviste) les trois variantes de la méme épithéte
d’« Apollon » : Aviovcadnvog (IGBulg V 5287-5289), Aviovoedng (IGBulg V 5294) et Aviovoadag (IGBulg
V 5290-5293).

121 Pour I’emploi du B pour le son w thrace, voir Mihailov, Langue, 1943, p. 63, § 30.4.d.
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Taltovvon[vog], Taidooviconvog, Taldoviconvoc, Zaadoovvonvog, Toitopus(c)nvog!? ; et
ToAdoPfoovvonvog a Goljama Brestnica, dans le voisinage'?’. On peut ainsi reconstituer un
toponyme composé¢ *Xardofvoca, donc *Saldovissa (avec la variante identique comme sens
*Saldokela), avec le sens vraisemblable de « sources dorées », alors que le toponyme de base
était *Xarda (var. *Lokoa), a partir de I’épithéte alternative XaAdnvog (var. LoAdnvog), attesté
au méme endroit (/GBulg 11510, 511, 523, 539, 544 et 566)'%*.

— AaBaromag (15, 16) et Aapatamiag (14), avec une alternance -a-/-o- qui est assez
fréquente dans 1’espace daco-mésien'?. Puisque dans les trois cas la dédicace n’est pas
compléte, la terminaison aurait pu étre interprétée soit comme Aofoartomia|[ve], soit comme
une abréviation AoPatomo(ve). Pourtant, les deux éventualités semblent exclues, pour
plusieurs raisons : a) en regle générale les intitulés divins figurent sur la premiére ligne de la
dédicace, sans que les épithétes topiques ou fonctionnelles soient abrégées; b) ce serait
curieux que par trois fois, et uniquement dans le cas de cette épithéte — ce qui n’est jamais le
cas de I’épithéte alternative Aafoton(g)iog — les lapicides aient mal calculé la disposition de la
premiere ligne ; ¢) le vacat a la fin de la premiére ligne de la dédicace 15 confirme qu’il ne
s’agit pas d’une abréviation ; d) enfin, c’est aussi le cas de la troisieme forme de 1’épithéte,
AoPatoming (voir infra). Nous préférons par conséquent lire une épithéte complete au datif
(AoPatomiq).

— Aapaton(e)ing (2, 41). Dans la premiére dédicace, les autres éditeurs restituaient un
nominatif Aafatomin[vdg], comme s’il s’agissait d’une forme d’ethnique en -nvdc, batie avec
un suffixe trés productif en Asie Mineure et au Proche-Orient'?®, et trés fréquente également
dans 1’espace thrace!?’. Cette variation de suffixe aurait été possible, a I’instar des formes de
la méme épitheéte ailleurs en Mésie Inférieure : on peu ainsi comparer Diana Totobisia a
Hotnica (ILBulg 388)et Hero Totoithia/’Hpwc Twtomvog — c’est vraisemblablement
toujours de Mésie Inférieure que provient cette dédicace bilingue (SEG XLIX 992 = AE,
2001, 1752)'28, Pourtant, le fait que notre dédicace d’un affranchi du préfet du prétoire Q.
Marcius Turbo est trés soignée, avec les lignes bien centrées et sans coupe syllabique, laisse
penser qu’on doit avoir a la premicre ligne, avec I’intitulé complet de la divinité¢ honorée, le

12 JGBulg 11512, 514, 516, 517, 521, 525, 526, 529, 530, 532, 536, 537, 551, 552, 573 et 577.

123 JGBulg 11 587. En latin on rencontre une traduction manifeste (*Saldae Caput) : Silvain Salt(e)capuftenus],
Silvain et Diane [Sal]daecapute[ni] (ILBulg 206 et 207) ; s’ajoute une autre épithéte en grec, ZaAdokeAnvoq
(IGBulg 11 531, 540, 543 et 554), tirée de *Saldokela, nom paralléle ot 1’on reconnait le mot thrace *-kel(l)a,
« source ».

124 Pour des détails, voir D. Dana, S. Nemeti, « Ptolémée et la géographie de la Dacie (II-V) », C&C, 9, 2014,
pp. 103-109 (sur le toponyme dace Patavissa/Potaissa).

125 Voir en partic. C. Poghirc, « Considérations chrono-géographiques sur 1’oscillation a/o en thrace et en daco-
mésien », dans J. G. P. Best, N. M. W. De Vries (éds.), Thracians and Mycenaeans. Proceedings of the Fourth
International Congress of Thracology, Rotterdam, 24-26 September 1984, Leyde-Sofia, 1989 (Publications of
the Henri Frankfort Foundation 11), pp. 296-306 ; pour d’autres alternances, voir Idem, « La valeur phonétique
de I’oscillation graphique thrace a/e a la lumiere des données des langues balkaniques modernes », StudClas, 3,
1961, pp. 33-37 [= H. Frisch (éd.), Cicerone Poghirc. Philologica et linguistica : ausgewdhlte Aufsditze, 1953-
1983. Festsammlung zum 55. Geburtstag, Bochum, 1983, pp. 81-85]. Sur le vocalisme, voir I. Duridanov, « Zum
Vokalismus des Dakischen », Orpheus, 7, 1997, pp. 79-82.

126 p. M. Fraser, Greek Ethnic Terminology, Oxford, 2009, pp. 196-197.

127 Voir D. Detschew, « Die Ethnika auf -avdg, -nvdg », ZfVS, 36 (3-4), 1936, pp. 227-240 ; D. Dana, « Notices
épigraphiques et onomastiques I », ZPE, 188, 2014, p. 184 etn. 17.

128 Cette dédicace est donnée comme provenant de Svilengrad (territoire d’Hadrianopolis), en Thrace, mais
Nikolaj Sarankov suggére, d’aprés I’épithéte, le bilinguisme et le lieu de conservation (au musée de Veliko
Tarnovo), une découverte sur le territoire de Nicopolis ad Istrum ; voir D. Dana, 1. Valeriev, D. Moreau, « Un
théonyme et des noms thraces nouveaux dans une dédicace grecque prés de Zaldapa (Mésie Inférieure) », ZPE,
202,2017, pp. 161-162.
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datif AaBatomn'? ; cette explication est appuyée par les observations sur la forme
AoPoatomiac/AaPatomiag, et en particulier par une autre occurrence de la méme épithete
finissant en -ng, dat. [--- AaPato?]nem (41), avec une variation graphique (iotacisme).

A I’exception de la dédicace 51, la seule qui emploie Aafotoneioc comme théonyme,
toutes les autres occurrences indiquent une €pithéte sans doute topique, accolée a des noms
génériques ("Hpwg, ®cdc, cf. aussi Ococ Méyac) ou a deux théonymes grecs, AtOAMA)ov (une
seule fois) et surtout “Heouotog. La base des trois formes connues est toujours la méme,
Aafaton-/Acovaton- (et variante Aafoton-) : si dans le passé on avait pensé a un toponyme
*Dabatopial* Dabatapium'’, il est possible a présent d’avoir la certitude du nom antique du
site. Tous les indices — dont le nom du site voisin, Zaldapa — convergent vers un toponyme
*Dabatopa/* Dabatapa (* Davatopa/*Davatapa), a partir duquel la divinité fut désignée par
les trois épithétes alternatives AaPatomn(e)iog/Aaovaton(e)og, Aafotomias/AaPatamiag et
AoBaton(e)ng.

Pour sa premicre partie, ce toponyme comporte trés vraisemblablement le mot

indigeéne -dava, « cité », avec I’observation importante que cet ¢lément se trouve d’habitude
en seconde position dans les toponymes composés'>!; néanmoins, il peut apparaitre en
premiére position dans les anthroponymes féminins!*2. Pour la suite du toponyme, on aurait
pu penser a un second élément d’un composé, pour lequel on pourrait citer le point de passage
Tdmov/ Tapae en Dacie (les « Portes de Fer » de la Transylvanie)'*® ; ou a une possible forme
de pluriel de -dava (en -ta) suivie d’un second élément (ou suffixe) -(a)pa/-(o)pa ; ou encore a
une formation composite avec une sorte d’infixe -fo- entre les deux membres. Entre les deux
explications possibles, Davat-opa et Dava-to-(o)pa, il est donc plus prudent de ne pas se
prononcer, tout en gardant a I’esprit les éventuels paralleles toponymiques de I’espace daco-
mésien :
a) si dans le territoire daco-mésien les noms de lieux a second membre -dava sont de loin les
plus fréquents, des toponymes composés avec la variante typiquement thrace -deva/-defa
apparaissent sporadiquement en Thrace propre (tel le nom thrace de Philippopolis, qui est
Pulpudeva, aujourd’hui Plovdiv), en Thrace Occidentale et méme en Macédoine Orientale.
Dans les parties centrale et orientale de la Mésie Inférieure, on peut ainsi citer de nombreux
toponymes en -dava, avec la précision que ceux qui sont transmis uniquement par les sources
littéraires comportent des graphies plus ou moins corrompues : ainsi, Arcidava, Buricodava,
Buteridava, Capidava/Kamidovo/Komddpa, Aaovcdova, Giridava, Movpided, Perburidava,
SacidavalSacidaba, Scaidaval TxedePd, Sucidaval Tovkidava, ZucidePa/* Zexédemal.

129 Cf. une dédicace de Philippopolis adressée “Hpwt Zewvoviolin (IGBulg 111.1 975), ce qui donne 1’épithéte
*Ywvovialing.

130 Comme supposent G. Mihailov (IGBulg, 11, 1958, index, p. 238) et N. Sharankov, s.v. **Dabatopia/-ium?,
dans TIR K 35/2, 2012, p. 86.

31 Pour le sens, cf. la glose corrompue d’Hésychios d’Alexandrie, s.v. AéBa (A 480): méAig Dnd Opoxdv (déja
corrigée par W. Tomaschek en d¢pa) ; sans la corruption, chez Ps.-Zonaras, Lex., s.v. 84fa- moAic. Sur 1’élément
-dava, voir Detschew, TS, 1957 (1976%), pp. 121-122; V. Georgiev, Vaprosi na balgarskata etimologija
[Problémes d’étymologie bulgare], Sofia, 1958, pp. 100-109 ; K. Vlahov, « Die thrakischen Siedlungsnamen »,
Filologija, 4, 1979, pp. 6-7 ; Z. Velkova, The Thracian Glosses. Contribution to the Study of the Thracian
Vocabulary, Amsterdam, 1986, pp. 59-60 ; S. Janakieva, « Apparition, diffusion et variantes des noms de lieux
thraces a deuxiéme théme -dafa, -dava », dans M. Taceva, D. Bojadziev (éds.), Studia in honorem Borisi Gerov,
Sofia, 1990, pp. 120-124 ; 1. Duridanov, « Zum Problem des spétthrakischen : thrak. deva, diva », Orpheus, 4,
1994, pp. 49-54 ; Idem, « Thrak. deva, diva », dans Studia in honorem Georgii Mihailov, Sofia, 1995, pp. 169-
173 ; M. Tatscheva, « Die thrakischen Glossen 6gfa (deva) und Safa (Sava, dava). Eine historisch-
geographische Erkundigung », dans P. Roman (éd.), The Thracian World at the Crossroad of Civilizations.
Proceedings of the Seventh International Congress of Thracology, Constanta-Mangalia-Tulcea 20-26 May 1996,
I, Bucarest, 1997, pp. 547-557 ; D. Dana, OnomThrac 113-114.

132 Ainsi le nom [Davapier] (OnomThrac 114 : Davappier et [Da]vapir).

133 Detschew, TS, 1957 (1976%), p. 489.

13411 convient de remarquer I’accentuation fantaisiste des scribes byzantins.
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b) on peut aussi penser au nom récemment attesté d’une stratégie en Scythie Mineure, celle
« d”Ayovnodig (= Axiopolis) et de la Aaotikq », dirigée par Mokaporis fils d’Aulouporis,
sous le roi Rhoimétalkes I, au tournant de notre ére'*.
¢) pour une formation similaire, on pourrait citer le toponyme *Seiefovia, situé sans doute en
Mésie Inférieure!*®. 11 se décompose vraisemblablement en Seie-fo-via, le dernier élément
étant présent dans ’espace daco-mésien, ainsi Agnavia (?) et Berzovia dans le Banat (en
Dacie Supérieure), et Calmovia, *Ozovia et Salsovia en Mésie Inférieure'?’.
d) on retrouve la méme terminaison -miog dans les trois graphies de 1’épithete d’un « Hérds »
honoré¢ dans deux sites voisins en M¢ésie Inférieure (mais dans ce cas il ne s’agit
vraisemblablement pas d’une terminaison) : Oveteomiog a Marcianopolis (/GBulg 11 804),
Ovtaomiog et Beteomog a Momino (/GBulg 11 855 et 856).
e) enfin, on connait une série de toponymes de la partie orientale de la Mésie Inférieure!
finissant en -apa/-opa- (peut-étre « eau »)'*°. On peut citer A&{ona ', Scenopa (ISM 'V 21 et
22) et en particulier ZaAdoma, site du voisinage immédiat de Telerig sur lequel on aura
I’occasion de revenir (§ VI). Ce dernier nom est connu par des sources littéraires, sous
plusieurs formes corrompues'*! :

— Z4A30fa, patrie de Vitalianus fils de Patriciolus, qualifiée de « bourgade obscure »
(méMopa Bpoyd) chez Jean d’Antioche (VII® 8.), Excerpta de insidiis 103 = FHG IV 32 =
F 311 Roberto = F 242 Mariev'#? ;

38

135 1. Lazarenko, E. Mircheva, R. Encheva, N. Sharankov, « The Temple of the Pontic Mother of Gods in
Dionysopolis », dans E. K. Petropoulos, A. A. Maslennikov (éds.), Ancient Sacral Monuments in the Black Sea,
Salonique, 2010, p. 36 ; N. Sarankov, « Novi trakijski imena » [Nouveaux noms thraces], SCS, 1, 2010, pp. 193-
195 ; Idem, « Inscriptions », dans I. Lazarenko et alii, The Temple of the Pontic Mother of Gods in Dionysopolis,
Varna, 2013, pp. 63-64 (SEG LX 763) ; Id., « Novi danni za trakijskite strategi » [Nouvelles données sur les
stratéges thraces), Arheologija, 56, 2015, pp. 62-63, n° 1 ; A. Avram, BE, 2011, 448 et 2014, 283 ; Idem,
« Aspects de la colonisation des Daces au sud du Danube par les Romains », dans P. Schirripa (éd.), I Traci tra
geografia e storia, Trento, 2015 (Aristonothos 9), pp. 153-155.

136 Le toponyme n’est connu que par 1’épithéte d’une divinité sur un relief figurant le « Cavalier Thrace », du I
ou II¢ s., publié par M. Tonev, « Epigrafski dobavki i popravki » [Suppléments et corrections épigraphiques],
BIAB, 7,1932-1933, p. 314, n° 8 ; inscription reprise par Kazarow, Denkmdler, 1, p. 175, n° 1026 (photo : II, fig.
499) ; Oppermann, ThrReiter, n° 60 (Pl. 7). Si ces éditeurs restituent /---/ Seietovien|[o], Nikolaj Sarankov
préfere la coupure Seiefovien|[si], en raison du caractére soigné de Il’inscription. Conservé au Musée
Archéologique de Sofia, le relief est donné dans la bibliographie comme originaire de la région de Harmanli
(Bulgarie du Sud) — ce qui reste extrémement incertain —, d’autant plus que sa rédaction en latin semble indiquer
la Mésie Inférieure. Aprés avoir vérifié dans les registres du musée, N. Sarankov a constaté que la fiche ne
précise aucune origine pour ce monument, bien que d’autres piéces entrées au méme moment dans les
collections du musée soient données comme provenant de « Harmanli ».

137 Sur cette série, voir a présent D. Dana, S. Nemeti, « Ptolémée et la toponymie de la Dacie (VI-IX) », C&C,
11, 2016, pp. 68-77.

138 Et en Thrace Burdapa/Burdopa, sur le territoire de Philippopolis, ou se trouvait le sanctuaire des Nymphes
Bovpdannvar/Bovpdornvar (auj. Ognjanovo, dép. de Pazardzik). Voir /GBulg 1I1.1 1338 et 1339, SEG XXXIX
658 et 659 (épithéte des Nymphes) ; IGBulg 111.1 1440 et 1441 (ethnique Bovpdonmnvocg/Bovpdonnvog) ; CIL VI
2799 = 32543 = [LS 2094, pour un prétorien originaire du territoire de Philippopolis, v(ico) Pomp() Burdap(a).
13 Detschew, TS, 1957 (19767), p. 19, s.v. -apa.

140 Procope de Césarée, De aed. 4.11 ; ailleurs A&wovmohc/Axiupolis/Axiop(olis) (et Aynodmohg, voir n. 135).

141 Avec plusieurs propositions étymologiques : Detschew, TS, 1957 (1976?), pp. 19 et 173, « eau toute jaune »
(cf. W. Tomaschek), « rocher tout jaune » (W. Brandenstein, s.v. Thrake, RE, VI.A.1, 1936, col. 409). Voir
V. Besevliev, Zur Deutung der Kastellnamen in Prokops Werk « De Aedificiis », Amsterdam, 1970, pp. 146-
147 ; 1. I. Russu, Elementele traco-getice in Imperiul Roman si in Byzantium (veacurile III-VII). Contributie la
istoria §i romanizarea tracilor [Eléments thraco-gétes dans 1’Empire Romain et @ Byzance (III*-VIF siécles).
Contribution a I’histoire et a la romanisation des Thraces], Bucarest, 1976, p. 85 n. 34 (pour lequel -ap- est un
suffixe).

142 C. G. De Boor, Excerpta historica iussu Imp. Constantini Porphyrogeniti confecta, 111 (Excerpta de insidiis),
Berlin, 1905, p. 143 ; U. Roberto, loannis Antiocheni Fragmenta ex Historia Chronica, Berlin, 2005 (Texte und
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— Zd\Soma chez Procope de Césarée (VIC s.) (De aed. 4.11)'* et ZoASond dans les
Histoires de Théophylacte Simocatta (VII®s.) (1.8.10, 2.10.10, 7.2.2, 7.2.16)'%* ;

— Zdpdomo. dans la Chronographie de Théophane le Confesseur (début du IXC s.),
AM. 6079 (= 587)'% ;

— dans les notices épiscopales, ZéAdemo (Hiérokles 6377)1*¢ (Zé\ma dans le livre 11 du
De thematibus de Constantin Porphyrogénéte)'4” et ZeAdina (Notitia 3, 40652)'*S.

V. LES FIDELES : RENSEIGNEMENTS ONOMASTIQUES ET STATUTS
SOCIAUX

En dépit de I’état fragmentaire d’une grande partie des supports inscrits, la moisson
épigraphique du sanctuaire de Telerig, qui ne constitue qu’une partie de la production
¢épigraphique totale du site, compte parmi les dossiers les plus riches découverts dans les
sanctuaires de 1’espace thraco-mésien, si 1’on pense, par exemple, aux centres cultuels de
Glava Panega (dép. de Lovec) et Draganovec (dép. de Targoviste) en Mésie Inférieure, ou
encore de Batkun (dép. de Pazardzik) et Caristorum/Kopilovci (dép. de Kjustendil) en Thrace.
Quoiqu’incomplet, ce dossier permet fort heureusement une analyse socio-onomastique des
dévots, méme si elle reste toujours prisonniére des renseignements restreints fournis par le
texte épigraphique!®.

Environ 35 noms sont exploitables, qu’ils soient complets ou fragmentaires'*, et
augmentent la masse des anthroponymes connus en Mésie Inférieure, en particulier pour les

Untersuchungen zur Geschichte der altchristlicher Literatur 154), p. 535; S. Mariev, loannis Antiocheni
fragmenta quae supersunt omnia, Berlin-New York, 2008 (Corpus Fontium Historiae Byzantinae 47), p. 452.

193 J. Haury, Procopii Caesariensis opera omnia, 111, Leipzig, 1906, p. 1495 ; des explications assez confuses
chez D. Roques, Procope de Césarée, Constructions de Justinien 1 (Ilgpl ktioudrwv/De aedificiis),
Alessandria, 2011, pp. 288 et 347.

144 Edition de C. de Boor, Theophylacti Simocattae historiae, Leipzig, 1887 (variantes manuscrites : 1.8.10,
Yordand V et Toindda L ; 7.2.2, Zordamo V).

145 C. De Boor, Theophanis Chronographia, 1, Leipzig, 1883, p. 257, avec deux occurrences (d’autres variantes
manuscrites : Zdvoma dh, Zovddna y, Zavdoma et Zapdama ¢, Zdprada em, Zaprndda f, T{drapda z) ; dans la
traduction latine du bibliothécaire Anastase, un demi-siécle plus tard, on trouve les variantes Zandapa et
Zardapa.

146 B, Honigmann, Le Synekdémos d’Hiéroklés et I'opuscule géographique de Georges de Chypre, Bruxelles,
1939, p. 13.

147 1. Bekker, Constantinus Porphyrogenitus De thematibus et De administrando imperio, Bonn, 1840 (Corpus
Scriptorum Historiae Byzantinae 3), p. 47.

148 J. Darrouzés, Notitiae episcopatuum Ecclesiae Constantinopolitanae, Paris, 1981 (Géographie Ecclésiastique
de I’Empire Byzantin 1), p. 242. Dans les Notitiae episcopatuum, notons le génitif pluriel Zexedénwv, tiré sans
doute de ZwkidePa (graphie présente chez Procope de Césarée, De aed. 4.11). Sur ce toponyme, voir V. Dindev,
« Notitiae Episcopatuum, Theophylactus Simocatta i S. Olteanu. Zikideva 1 dolnoto Podunavie v kraja na VI-
nacaloto na VII v. » [Notitiae Episcopatuum, Theophylactus Simocatta et S. Olteanu. Zikideva et le Bas-Danube
a la fin du VIc-début du VII¢ s.], Izvestija (NAIM), 41, 2013 [= V. Dincev (éd.), In honorem professoris Georgi
Kuzmanov], pp. 453-493.

149 Pour des analyses de dossiers plus consistants ailleurs, voir E. Deniaux, « Les dédicants du trésor du
sanctuaire de Berthouville (cit¢ des Lexovii) », dans M. Dondin-Payre, M.-Th. Raepsaet-Charlier (éds.),
Sanctuaires, pratiques cultuelles et territoires civiques dans |’Occident romain, Bruxelles, 2006, pp. 271-295
(un trésor d’argenterie du sanctuaire de Mercure, avec des dédicaces sur vases) ; N. Belayche, « Un dieu romain
et ses dévots au sanctuaire d’ Antioche en Pisidie », CCG, 19, 2008, pp. 201-218.

150 En excluant bien entendu le préfet du prétoire (2) et le gouverneur de Thrace (24). Entre parenthéses, le
nombre d’occurrences ; ["l nom nouveau/attestation unique (ou graphie nouvelle) ; les graphies iotacisantes en -
€1- sont parfois normalisées.
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noms de facture indigéne'>!. Voici 1’état récapitulatif de 1’onomastique des fidéles de ce
sanctuaire, d’apres les registres linguistiques :

o noms gétes: Aadac, [Alewsdalic, Apilevic, [Z]opdnuo[vong]™, [Zo?lvpac, Kary(ehoog
(peut-étre quatre fois), [I1]elelg, ITncovcoc. En tout, on dénombre § anthroponymes et
11 occurrences ;

o 4 noms nouveaux, sans doute épichoriques (getes), qui sont vraisemblablement a verser
dans la premiére catégorie : Nakeyic ™, Zetov M, Yovrtov [l Sthaponc M

o noms thraces : AvAovmopig, Aovdov (gén., sans doute Aovdag) et Puuntoikng (une ou
deux fois) ; il convient d’ajouter un nom d’assonance thrace, Movkiavdc, par ailleurs
présent dans la méme liste (en tout, 4 noms et 5 occurrences) ;

o noms indigeénes incomplets (qu’il soient de facture gete ou thrace) : Aa[---]g, Aovpal[---],
Aovt[---]¢, [-]+amopig, [---0]ucov (gén.) et [---]Cepig (6 noms) ;

o seulement deux noms : ‘Hpddwpog et Tipwy ;

o enfin, un nombre considérable de noms latins'>? (idionymes pérégrins et cognomina), tous
en graphie grecque: ‘Tovovdpig, Komitov, Klapoc, Kinpevteivog, [M]d&w[oc],
Movrtavoc, OdaAéproc, TIpoxiiavdc (8 noms) ; a ce dossier il faut verser quatre gentilices
(Ahog, [Alperog, Mdpkiog, [OVA]T0g) et un prénom (Kvivtog). On pourrait leur ajouter
Movkiavog (Mucianus), cité ci-dessus, qui est en réalité un nom d’assonance thrace (voir
commentaire), mais qui puise dans le registre latin.

Aucune femme n’est attestée parmi les dédicants dont le nom est conservé ; par
ailleurs, leur présence n’est importante dans 1’espace thraco-mésien que dans les sanctuaires
des divinités en rapport privilégié avec le monde des femmes — ainsi Artémis/Diane, les
Nymphes, ou le couple divin Zeus et Héra.

Les patronymes sont habituellement notés dans les dédicaces individuelles, alors que
dans les dédicaces émanent de plusieurs personnes on indique soit seul 1’idionyme pérégrin,
soit on ajoute les patronymes — aussi bien pour distinguer les éventuels homonymes (sans
doute dans la dédicace collective 23, malheureusement trop mutilée). Quand les patronymes
sont renseignés, on constate qu’ils appartiennent ordinairement au méme registre linguistique
que les idionymes, qu’ils soient getes (Aadag Xtiapconovg, 4; [ITwelewg Aa[---], 27;
Koayewo(ag) Apileveog, S51) ou thraces (Pupntaikng Aovdov, 13). L’on constate également un
mélange onomastique gréco-indigéne (‘Hpddwpog Koarysicov, 5) et latino-indigéne
(OvaAéprog Zetmvog, 10 ; TTpokhiavog Aviovropeog, 13), qui est souvent rencontré dans les
provinces balkaniques — comme par ailleurs dans d’autres régions de I’Empire!>*. Pourtant,

51 Pour des généralités, voir D. Boteva, « Dedicators with Roman Names and the Indigenous Cult of the
Thracian Horseman (A Reprint) », ArchBulg, 11 (3), 2007, pp. 75-89.

152 On évitera de consulter M. Minkova, The Personal Names of the Latin Inscriptions in Bulgaria, Francfort,
2000 (Studien zur klassischen Philologie 118), cf. les observations de D. Dana, « Du mauvais usage de
1’onomastique. A propos d’un livre récent sur les noms dans les inscriptions latines de Bulgarie », C&C, 3, 2008,
pp. 83-108. Voir a présent K. Stoev, Da bades rimljanin v Mizija. Antroponimija i prosopografija na
romaniziranoto naselenie v Gorna i Dolna Mizija (I-III v.) [Etre Romain en Mésie. Anthroponymie et
prosopographie de la population romanisée en Mésie Supérieure et Inférieure (I°-11I° s.)], Sofia, 2017.

133 Pour la Syrie, voir les considérations et les réserves avancées par M. Sartre, « Nom, langue et identité
culturelle en Syrie aux époques hellénistique et romaine », dans J.-B. Humbert, A. Desreumaux (éds.), Fouilles
de Khirbet es-Samra en Jordanie. I. La voie romaine. Le cimetiére. Les documents épigraphiques, Turnhout,
1998 (Bibliotheque de 1’Antiquité Tardive 1), pp. 555-562. Au sein d’une méme famille peuvent coexister
différentes traditions onomastiques et culturelles, cf. J.-P. Rey-Coquais, « Onomastique et histoire de la Syrie
gréco-romaine », dans D. M. Pippidi (éd.), Actes du VII* Congrés International d Epigraphie Grecque et Latine.
Constantza, 9-15 septembre 1977, Bucarest-Paris, 1979, pp. 171-183. Citant la présence dans la méme famille,
en Syrie, des noms AAéEavdpoc, Aovodpiog et Mdapkoc, M. Sartre doute que les parents aient fait un choix
culturel conscient et appelle a la prudence [« The Ambiguous Name : The Limitations of Cultural Identity in

53



méme dans ces cas d’onomastique mixte il s’agit de personnes issues de familles d’extraction
indigéne, qui portent (ou préférent utiliser) des idionymes latins et grecs!>*. Nous sommes par
ailleurs dans une province plurilingue, ou se cotoiaient tous les jours le grec, le latin et des
idiomes locaux.

Quant au statuts juridiques et sociaux des dédicants, on compte seulement quatre
citoyens romains : Aihog Kinpevteivog (12, avec le signum vemtepoc) — peut-€tre issu d’une
famille de militaires, comme semble ’indiquer le gentilice impérial Aelius ; [A]peiog KAapog
(3), beneficiarius 1égionnaire ; [OVA]mog "Tavovdpic (26), porteur d’un autre gentilice
impérial, Vipius ; enfin, un autre légionnaire, dont le nom est perdu (28). On note la présence
d’un affranchi, Kbivtoc Mdpkiog Konitwv (2), qui porte naturellement les duo nomina de son
patron, le fameux préfet du prétoire Q. Marcius Turbo. L’absence du gentilice Aurelius, si
massivement présent dans I’espace balkanique et I’Orient grec aprés 1’édit de Caracalla et la
généralisation de la citoyenneté romaine (212), s’explique par la chronologie des inscriptions,
car le dossier épigraphique dont nous disposons date en totalité du II° s. Aucun ethnique n’est
indiqué dans les dédicaces conservées, ce qui s’explique aussi par le fait que la plupart des
clients du sanctuaire étaient originaires des alentours.

Par ensemble, la présence militaire'>> apparait réduite a Telerig, ce qui s’explique par
sa position légérement excentrée par rapport au /imes danubien!®. Cependant, I’emplacement
du sanctuaire dans le voisinage du carrefour de trois routes qui traversent la partie orientale de
cette province d’intérét stratégique explique les déplacements de militaires, tel le
beneficiarius, sans doute en rapport avec une statio (3), ou le légionnaire de statut inconnu
(28), ainsi que des officiels, si I’on pense aux entourages du préfet du prétoire Q. Marcius
Turbo (2) et du gouverneur de Thrace C. Iulius Commodus Orfitianus (24). En raison du
caractere fragmentaire des deux inscriptions latines (49, 50), qui sortent par ailleurs du lot par
leurs dimensions et leur fonctionnalité, car la derniére est un autel d’un type particulier'’, les
dédicants restent malheureusement anonymes pour nous, ce qui nous empéche de confirmer
leur rapport possible avec la présence militaire — étant donné que 1’usage épigraphique du
latin pointe souvent dans ces régions vers un milieu militaire. Ces témoignages indiquent
qu’en plus des fideles du voisinage le sanctuaire a regu les offrandes des gens de passage,
militaires ou responsables d’un entourage officiel, et cela malgré le caracteére topique de la
divinité'*® — situation en réalité classique. Pour les autres dédicants, on ne dispose de

Graeco-Roman Syrian Onomastics », dans E. Matthews (éd.), Old and New Worlds in Greek Onomastics,
Oxford, 2007 (Proceedings of the British Academy 148), p. 231].

154 De la méme maniére, dans les régions hellénophones de longue date et dans I’ensemble de I’Orient grec, on
constate I’adoption courante de noms latins — qu’il s’agisse de prénoms, de nomina ou de cognomina — comme
idionymes pérégrins, et un mélange onomastique gréco-latin dans les formules onomastiques des pérégrins
comme des citoyens romains.

155 Au sujet des cultes thraces et des militaires de ’armée romaine, voir D. Boteva, « Soldiers and Veterans
Dedicating Votive Monuments with a Representation of the Thracian Horseman within the Provinces of Lower
Moesia and Thrace », dans M. Mirkovi¢ (éd.), Rémische Stidte und Festungen an der Donau. Akten der
regionalen Konferenz organisiert von Alexander von Humboldt-Stifiung, Beograd, 16-19 Oktober 2003,
Belgrade, 2005, pp. 199-210 ; O. Alexandrov, « The Religion of the Roman Army in Moesia Inferior », dans
C. Wolff, Y. Le Bohec (éds.), L ’armée romaine et la religion sous le Haut-Empire Romain. Actes du quatrieme
Congres de Lyon (26-28 octobre 2006), Lyon, 2009 (CEROR 33), pp. 141-144 ; Idem, Religijata v rimskata
armija v provincija Dolna Mizija (I-IV v.). The Religion in the Roman Army in Lower Moesia Province (1°-4" C.
AD), Veliko Tarnovo, 2010, pp. 120-136 ; Id., « Roman Army Religion in the Province of Lower Moesia », dans
The Lower Danube Roman Limes [n. 30], 2012, pp. 279-280.

156 Ainsi que par rapport aux cités de la cote pontique ; dans leur cas, voir en dernier lieu F. Matei-Popescu, The
Western Pontic Cities and the Roman Army [n. 28], pp. 181-194.

157 Nous remercions pour cette identification S. Torbatov.

158 Pour citer P. Le Roux, « d’un point de vue strictement religieux, ¢’est I’indice que loin d’exclure les dieux
dits indigenes, la religion des soldats, a I’image de la religion civique, s’en accommodait et leur accordait une
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renseignements sur leur statut que dans la liste fragmentaire 13 qui précise la qualit¢ de deux
membres d’un collége cultuel, un prétre (iepedc) et le magister (uayiotop) ; la suite de la
dédicace est malheureusement perdue.

Revenant a I’onomastique, les apports historiques des dédicaces sont précieux. Plus
d’une vingtaine de noms de dédicants sont de facture indigéne, ce qui indique une
fréquentation régionale du sanctuaire de Telerig. Ce phénoméne est confortée par le caractére
épichorique des noms, qui sont de facture gete, en particulier Aaodag, A(e)odalic, Kary(eroag,
Zovpog et les noms composés en ITie-/ITm-, qui sont bien attestés en Mésie Inférieure!>. Qui
plus est, a une seule exception pres, ou il pourrait s’agir d’'un homonyme (21, Pvuntaixng),
tous les noms de facture proprement thrace apparaissent dans la méme dédicace, émanant
d’un college religieux, et pour lequel on pourrait suggérer une origine dans les alentours de
Tropaeum Traiani, ou d’autres porteurs de noms proprement thraces sont connus (13 et
commentaire), y compris une civitas Ausdecensium. Bien que les dédicaces soient dans leur
écrasante majorité en grec'®, comme souvent en Mésie Inférieure ou les influences
hellénophones ont une bien longue histoire!®!, les noms grecs sont trés rares (deux dans notre
dossier), alors que les anthroponymes latins sont particulierement nombreux. Ces derniers
sont portés non seulement par des militaires et des affranchis, mais aussi par des personnes
d’extraction indigéne, preuve de I’impact multiforme de la domination romaine, qu’il
convient de ne pas sous-estimer'®?. Dans ce méme registre, on note des calques en grec a

efficacité comparable a celle des autres divinités » (« Soldats et cultes indigénes dans les provinces occidentales
au Haut-Empire », Sintria, 3-4, 1995-2007, p. 261).

159 Plusieurs noms de facture géte sont attestés sur les territoires de Tropaeum Traiani [Comozoi (gén.), Daizis,
Zines, Zudecitulp] et de Durostorum (Aodoag, Dribalus), ainsi que parmi les spolia de Zaldapa (Budoiong
Agionovg, Agtymopig [etecovoov, Zewvng Zopdnotocov). Ils sont encore plus nombreux, compte tenu de la
documentation ¢épigraphique infiniment plus riche (épitaphes, dédicaces et catalogues éphébiques), a
Dionysopolis et Odessos ; voir a ce propos D. Dana, M. Dana, « L’intégration des indigénes dans les structures
civiques de deux cités du Pont Gauche a I’époque impériale », dans P. Frohlich, P. Hamon (éds.), Groupes et
associations dans les cités grecques (III¢ siecle av. J.-C.-II° siécle apr. J.-C.). Actes de la table ronde de Paris,
INHA, 19-20 juin 2009, Genéve, 2013 (Hautes Etudes du Monde Gréco-Romain 49), pp. 277-305.

160 A Telerig, on compte seulement deux inscriptions latines (49, 50), alors que les noms des dédicants ne sont
pas conservés. Ces données complétent donc la liste peu fournie d’inscriptions latines de la région nord-orientale
de la Bulgarie (cf. H. Mihaescu, La langue latine dans le sud-est de I’Europe, Bucarest-Paris, 1978, p. 150, avec
une carte qui montre la rareté des inscriptions latines dans la région).

161 Sur la prépondérance des dédicaces en grec dans les sanctuaires indigénes méme en Mésie Inférieure
(province bilingue), voir G. Mihailov, « Les noms thraces dans les inscriptions des pays thraces », dans N. Duval
(éd.), L’ onomastique latine. Paris, 13-15 octobre 1975, Paris, 1977 (Collogques Internationaux du CNRS 564),
pp. 342-343 (= Scripta Minora. Epigraphie, onomastique et culture thraces, Sofia, 2007, pp. 140-141) ; Gerov,
Beitrdge, 1980, pp. 34-35 et 244-245. Au sujet de la frontiére mouvante entre le grec et le latin dans les Balkans
— la fameuse « ligne Jire¢ek » n’est qu’une prétendue ligne de démarcation entre le latin et le grec dans le sud-est
de I’Europe, car elle n’est ni une frontiére linguistique, ni, encore moins, une frontiére ethnique —, voir B. Gerov,
« Die Zusammenleben des Lateinischen und des Griechischen im Ostbalkanraum », dans E. C. Welskopf (éd.),
Neue Beitrige zur Geschichte der alten Welt, 11 (Rémisches Reich. 2. internationale Tagung der Fachhgruppe
Alte Geschichte der Deutschen Historiker-Gesellschaft vom 4. bis 8. September 1962 in Stralsund), Berlin, 1965,
pp- 233-242 (= Gerov, Beitrdge, 1980, pp. 239-250) ; Idem, « Die lateinisch-griechische Sprachgrenze auf der
Balkanhalbinsel », dans G. Neumann, J. Untermann (éds.), Die Sprachen im rémischen Reich der Kaiserzeit.
Kolloguium vom 8. bis 10. April 1974, Cologne-Bonn, 1980 (Beihefte der Bonner Jahrbiicher 40), pp. 147-165 ;
Ath. Rizakis, « Le grec face au latin. Le paysage linguistique dans la péninsule Balkanique sous I’empire », dans
H. Solin, O. Salomies, U.-M. Liertz (éds.), Acta Colloquii epigraphici latini Helsingiae 3.-6. sept. 1991 habiti,
Helsinki, 1995 (Commentationes Humanarum Litterarum 104), pp. 373-391. Pour la province de Thrace, voir
I’étude importante de N. Sharankov, « Language and Society in Roman Thrace », dans 1. P. Haynes (éd.), Early
Roman Thrace. New Evidence from Bulgaria, Portsmouth (Rh. I.), 2011 (JRASuppl 82), pp. 135-155.

162 Voir en général D. Dana, « L’impact de I’onomastique latine sur les onomastiques indigénes dans 1’espace
thrace », dans M. Dondin-Payre (éd.), Les noms de personnes dans [I’Empire romain. Transformations,
adaptation, évolution, Bordeaux, 2011 (Scripta Antiqua 33), pp. 37-87.
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partir de notions latines!®, comme ndtpwv (patronus, 2), le génitif Aeywdvng au lieu de
Aeyu@dvog (de prononciation identique au génitif latin legionis, 3 ; mais voir la forme habituelle
[Meyidvog, 28), la graphie KYINTI au lieu de Kvivtov (2, s’il ne s’agit pas d’une faute du
lapicide), et en particulier le terme rare payictop (forme dérivée de magister, 13), ce qui
indique 1’adoption et I’adaptation de termes latins techniques dans le vocabulaire ordinaire!®*,
abstraction faite des traductions habituelles grecques des termes institutionnels romains
(Bmapyog mpartwpiov = praefectus praetorio, 2 ; vmatikdc = consularis, 3). Quant au seul
texte plus consistant en latin, on constate une alternance entre datif et génitif, qui pourrait
s’expliquer par une collision entre le formulaire funéraire et celui des dédicaces de la part du
lapicide, ou bien une interférence des systémes pronominaux grec et latin (49, /posuilt et sibi
et suorum, voir commentaire). Comme ailleurs dans la province sud-danubienne, qui est I’'une
des rares provinces réellement bilingues!, I’emploi du latin et I’adoption d’idionymes latins
reflétent, méme indirectement, le role majeur joué par I’armée dans la romanisation'®®, qu’il
convient de comprendre au sens large, a savoir acculturation et adoption de pratiques, y
compris épigraphiques, sans oublier I’attraction des noms latins.

Comme nous I’avons vu, les noms indigénes sont largement majoritaires dans ce
dossier fort d’une cinquantaine d’inscriptions, notamment les anthroponymes caractéristiques
de la région. Quelques considérations s’imposent sur le mélange démographique et
linguistique en Mésie Inférieure'®’, d’autant plus manifeste si I’on prend en compte la
différenciation interne de l’onomastique thrace, sur laquelle il covient de briévement
insister'®, Car la diversité interne des noms généralement thraces est mieux mise en évidence
de nos jours par ’enrichissement considérable de la documentation épigraphique durant les

163 Pour ces emprunts, voir brievement J. N. Adams, Bilingualism and the Latin Language, Cambridge, 2003,
p- 29 ; dans la province qui nous intéresse, voir G. Galdi, « Reflexive and Possessive Pronouns in Greek and
Latin Inscriptions of the Empire (Moesia Inferior) », dans G. Calboli (éd.), Papers on Grammar V, Bologne,
2000, pp. 75-76 (emprunts du latin au grec et vice versa). En général, voir F. Biville, Les emprunts du latin au
grec : approche phonétique, 1 (Introduction et consonantisme)-11 (Vocalisme et conclusion), Louvain-Paris,
1990-1995 (Bibliothéque d’Information Grammaticale 19 et 29).

164 Voir B. Gerov, « Latinsko-gricki leksikalni vzaimootno$enija v nadpisite ot balkanskite zemi » [Rapports
lexicaux latino-grecs dans les inscriptions des pays balkaniques], GSU-IFF, 42, 1945-1946, pp. 1-88, et 43,
1946-1947, pp. 89-129. Sur les emprunts latins au grec dans la province de Thrace, tout particuliérement dans le
domaine militaire, administratif et des relations sociales, voir N. Sharankov, Language and Society... [n. 161],
pp. 152-153.

165 Voir G. Galdi, « Aspects du bilinguisme gréco-latin dans la province de la Mésie Inférieure », dans F. Biville,
J.-C. Decourt, G. Rougemont (éds.), Bilinguisme gréco-latin et épigraphie. Actes du colloque organisé a
I"Universite Lumiere-Lyon 2 Maison de [’Orient et de la Méditerranée-Jean Pouilloux UMR 5189 Hisoma et JE
2409 Romanitas les 17, 18 et 19 mai 2004, Lyon, 2008 (CMOM 37/Série Epigraphique et Historique 6), pp. 141-
154.

166 Qur la romanisation de la Mésie Inférieure, voir les études de B. Gerov : « Romanizmit meZdu Dunava i
Balkana, I (Ot Avgust do Hadrian) » [La romanisation entre Danube et Balkans, I (D Auguste a Hadrien)],
GSU-IFF, 45, 1948-1949, pp. 1-91 ; II (« Ot Hadrian do Konstantin Veliki ») [D’Hadrien a Constantin le
Grand], 47, 1950-1951, pp. 17-121 et 48, 1952-1953, pp. 307-415 ; « L’aspect ethnique et linguistique dans la
région entre le Danube et les Balkans a 1’époque romaine (I-III° s.) », StudUrb (B), 33, 1959, pp. 173-191
(= Gerov, Beitrdge, 1980, pp. 21-39); E.Dorutiu-Boila, « Zur Romanisierung der thrakisch-getischen
Bevolkerung der Dobrudscha im 1. bis 3. Jh. u.Z. Eine epigraphische Untersuchung », dans Actes du 1I° Congrés
International de Thracologie [n. 61], 11, 1980, pp. 281-287 ; L. Mrozewicz, « Die Romanisierung der Provinz
Moesia inferior. Eine Problemskizze », Eos, 72, 1984, pp. 375-392. Pour le livre de D. Boiadjiev, Les relations
ethno-linguistiques en Thrace et en Mésie pendant 1’époque romaine, Sofia, 2000, voir le c.r. trés critique de
S. Olteanu, dans Dacia, NS, 48-49, 2004-2005, pp. 511-514.

167 7Z1. Gogeva, « Die Eigennamen der Stifter auf den Votivtafeln des Thrakischen Reiters und ihr ethnischer
Charakter », dans L. Mrozewicz, K. Ilski (éds.), Prosopographica, Poznan, 1993, pp. 209-215.

168 Le livre de D. Detschew (Die thrakischen Sprachreste, Vienne, 1957, réimprimé en 1976%) est désormais
remplacé par le répertoire de D. Dana, Onomasticon Thracicum (OnomThrac). Répertoire des noms indigenes de
Thrace, Macédoine Orientale, Mésies, Dacie et Bithynie, Athénes, 2014 (Meletijuara 70), qui compte plus de
1500 noms thraces différents, et par un supplément en ligne (OnomThracSuppl).

56



derniéres décennies : non seulement les nouvelles inscriptions de 1’espace balkanique, mais
davantage encore les centaines de diplomes militaires et les nombreux ostraca grecs et latins
du Désert Oriental d’Egypte'®®. Mieux encore, la distinction entre deux stocks onomastiques
indigénes se vérifie davantage sur le territoire de la province sud-danubienne. Les noms des
divinités sont a leur tour différents, comme le prouve une enquéte récente sur les possibles
cultes daces/gétes sur le territoire de cette province!’, reconnaissables dans les différentes
épithetes divines, qu’elles soient toponymiques ou fonctionnelles, méme si du point de vue de
vue iconographique (et sans doute cultuel) les cultes daco-mésiens font partie d’une koine qui
définit ’ensemble de I’espace thracophone.

En Mésie Inférieure, si I’on laisse de coté les populations grecques sur le littoral,
implantées de longue date, et les nombreux latinophones arrivés d’autres provinces
(principalement des militaires et leurs familles), nous pouvons parler d’une majorité de
populations thracophones, qui sont en réalité assez variées : les Getes, divisés en plusieurs
tribus, dont les Crobyzes dans la partie orientale de la province'’! ; les Mésiens (qui ont par
ailleurs donné le nom de la province), d’attribution incertaine, quoiqu’il est plus
vraisemblable de les placer dans le domaine géte ; mais aussi les Thraces, en partie installés
par colonisation a 1’époque impériale, en particulier en Scythie Mineure (1’actuelle
Dobroudja), ou presque partout ailleurs, comme les trés nombreux vétérans de 1’armée
romaine!’? établis avec leurs familles. Dans la région qui nous intéresse, comme sur
I’ensemble du territoire de la Mésie Inférieure, les indigénes gétes et thraces sont clairement
identifiables par 1’onomastique voire par les ethniques'” ; ils sont présents aussi bien dans
I’épigraphie funéraire que dans la documentation cultuelle, comme a Telerig, sans que leur
apparition suppose une résistence a ’assimilation, comme cela a souvent été présenté. A vrai
dire, c’est la généralisation des pratiques épigraphiques, notamment en contexte rural, qui
assure la visibilité des indigenes et la meilleure connaissance de leur onomastique. Dans cette
visibilité épigraphique croissante des populations locales il convient plutot de reconnaitre des
indices d’acculturation et d’intégration (aussi bien en grec qu’en latin), a I’instar d’autres
populations pérégrines de I’Empire.

19 D. Dana, « La différenciation interne de I’onomastique thrace », dans T. MeiBner (éd.), Personal Names in
the Western Roman World. Proceedings of a Workshop Convened by Torsten Meifsner, José Luis Garcia Ramon
and Paolo Poccetti, Held at Pembroke College, Cambridge, 16-18 September 2011, Berlin, 2012 (Studies in
Classical and Comparative Onomastics 1), pp. 223-245 ; Idem, dans OnomThrac, 2014, pp. LXIII-LXXXII.

170 Id., « Possibles témoignages sur des cultes daces : la documentation épigraphique de la Mésie Inférieure »,
dans M. Taufer (éd.), Sguardi interdisciplinari sulla religiosita dei Geto-Daci, Freiburg im Brisgau-Berlin-
Vienne, 2013 (Paradeigmata 23), pp. 157-176.

17! Les sources littéraires sont citées par Detschew, TS, 1957 (19762), p. 268, et par A. Petre, « Gétes et Daces de
la Scythie Mineure dans les sources antiques, de Sophocle a Dion Cassius », Thracia, 2, 1974, pp. 47-53.

172 Puisque la Thrace est une province inermis, sans aucune légion et avec un nombre trés limité d’unités
auxiliaires, de nombreuses recrues thraces sont en service dans d’autres provinces, et tout d’abord dans les
provinces voisines a forte présence militaire (les deux Mésies, la Dacie et les deux Pannonies).

173 Pour la présence épigraphique indigéne dans deux régions de la partie orientale de la province, voir D. Dana,
R. Ivanov, « Deux épitaphes latines d’Abritus (Mésie Inférieure). Considérations sur le peuplement d’Abritus »,
ZPE, 181, 2012, pp. 235-244 ; D. Dana, « Onomastikata na mestnoto naselenie ot teritorijata na reka Rusenski
Lom (anti¢nata Almus ?) » [Onomastique indigéne sur le territoire du fleuve Rusenski Lom (ancien Almus ?)],
dans Polomieto — nahodki, sabitija, licnosti. VII i VIII nacionalni naucni konferencii, Veliko Tarnovo, 2015,
pp- 135-151. Dans ces deux régions, on constate pourtant une présence considérable des militaires, qui sont
généralement plus visibles dans la documentation épigraphique, ce qui explique le nombre plus grand de noms
proprement thraces attestés dans la province. Voir ainsi O. Alexandrov, « Posvetitelni nadpisi na vojnici ot
sistava na rimskata armija v basejna na rekite Cerni i Beli Lom » [Inscriptions votives des soldats de I'armée
romaine découvertes dans le bassin des riviéeres Cerni Lom et Beli Lom], dans Popovo v minaloto, 5, 2008 (50
godini muzej v Popovo), pp. 67-76.
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Aujourd’hui, il est manifeste que les noms de facture gete sont bien distincts des noms
thraces'’*, méme s’ils appartiennent bien entendu a la méme famille linguistique : les racines
sont diverses, les éléments de composition sont typiques, enfin, les fréquences d’¢éléments
similaires sont également trés différentes. Comme une confirmation supplémentaire, cette
différenciation dans 1’anthroponymie superpose précisément le territoire pour lequel plusieurs
linguistes spécialistes de la langue thrace, notamment Vladimir Georgiev, ont depuis
longtemps mis en €vidence les nombreux toponymes finissant en -dava (« cité, localité ») et
en particulier -dina (« établissement ») '7°, qu’ils ont baptisés du nom de « toponymes daco-
mésiens » ; or, une grande partie des toponymes en -dava mentionnés par Ptolémée et par
Procope de Césarée sont attestés au sud du Danube. Tel est le cas dans la partie orientale de la
Mésie Inférieure de Aoovodava!’®, de localisation trés disputée, et du nom antique de Telerig,
a son tour un composé en Aafa-/Aaova-. Pour toutes ces raisons, nous pouvons parler d’une
onomastique « daco-mésienne » — un terme conventionnel — dans un sens purement
géographique, ou, dans cet ouvrage, de noms de facture géte.

Pour que la situation soit encore plus complexe, I’on sait a présent que le nom de Daci
a été utilis¢ par I’administration romaine afin de désigner au moins une partie de la population
de la province, qui était d’origine gete, ainsi pour indiquer 1’origine de plusieurs soldats
auxiliaires connus par les diplomes militaires!”’. Il était question de populations apparentées
et de noms préférentiels : « Gétes » pour les auteurs grecs, qui leur donnaient ainsi un nom
littéraire, « classique », voire archaisant ; mais « Daces » pour les auteurs latins et pour
I’administration impériale, dans une acception politique, en rapport avec le royaume dace
situé au nord du Danube, conquis par Trajan en 106'7%.

I1 existe en effet deux explications possibles quant a la présence remarquée de noms de
facture géte au sud du Danube :

— soit il s’agit d’une population gete ancienne, rebaptisée par les Romains du nom officiel de
Daci ;

— soit il serait question des descendants des Daces nord-danubiens transférés a plusieurs
reprises au sud du fleuve. Ces déportations ont été effectuées par Sex. Aelius Cato, au début
de I’ére chrétienne (50.000 personnes)'”, ainsi que par le gouverneur de la Mésie, Ti. Plautius

174 L’espace thrace connait au moins quatre territoires onomastiques, définis vraisemblablement par des langues
apparentées (plutdt que de simples variantes dialectales) : (1) la Thrace, grosso modo ; (2) la Dacie, la Mésie
Inférieure et le coin nord-est de la Mésie Supérieure ; (3) la Macédoine Orientale, I’ile de Thasos et les
régions limitrophes des provinces de Thrace et de Mésie Supérieure ; (4) la Bithynie.

175 Par exemple, V. 1. Georgiev, « Thrakisch und Dakisch », ANRW, 11.29.2, 1983, pp. 1148-1194. La fréquence
de I’élément dava- est beaucoup plus importante dans le territoire daco-mésien ; en revanche, en Thrace propre,
les toponymes finissent le plus souvent en -para (« village »), -bria (« cité ») et -diza (« fortin »).

176 Ptolémée, Geogr. 3.10.12.

177 D. Dana, F. Matei-Popescu, « Soldats d’origine dace dans les diplomes militaires », Chiron, 39, 2009,
pp. 209-256 ; lidem, « Quatre diplomes militaires fragmentaires », Tyche, 31, 2016, p. 128 n. 4 (avec une liste
d’autres diplomes) ; D. Dana, « Témoignages épigraphiques récents sur 1’onomastique et le recrutement des
Daces », dans S. Nemeti, E. Beu-Dachin, 1. Nemeti, D. Dana (éds.), The Roman Provinces. Mechanisms of
Integration, Cluj, 2019, pp. 143-166. On a déja mentionné I’inscription de Tropaecum Traiani qui fixe vers 177-
179 les limites entre les Daci et la c(ivitas) Ausdec(ensium), cette derniére structure étant probablement le fruit
d’une colonisation thrace (CIL III 14437,2 = ISM 1V 82).

178 Les termes sont interchangeables et ’onomastique parait avoir été la méme au sud et au nord du fleuve, méme
si les occurrences au nord du Danube restent encore extrémement réduites par rapport aux noms daco-mésiens
qui sont particuliérement bien attestés en Mésie Inférieure. Par conséquent, il est difficile pour le moment
d’observer des différenciations régionales a I’intérieur de cet ensemble.

179 Strabon 7.3.10 (C. 303).
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Silvanus Aelianus, vers 57-67 de notre ére (100.000 Transdanubiens)'®’ — les chiffres étant
sans aucun doute exagérés dans les deux cas.

Il est plus raisonnable de combiner les deux possibilités, sans exagérer chacune des
alternatives'®!. Sur la plupart du territoire de la Mésie Inférieure, y compris dans la région qui
nous intéresse, l’onomastique géte est trés bien représentée'®?, densité qui pourrait
difficilement s’expliquer par la seule colonisation nord-danubienne. Ces données
onomastiques s’ins€rent et s’expliquent dans le contexte de la présence considérable des
populations gétes en Mésie Inférieure!®®, et tout d’abord dans la Dobroudja'®*. Comme I’avait
montré dans une étude spéciale S. Torbatov, pour la question de la population gete en
Dobroudja du Sud a I’époque romaine on disposait d’une documentation épigraphique tres
limitée (avant les données de Telerig!). Cette pauvreté s’explique en partie par 1’absence
d’autres centres urbains et surtout de bases militaires, des sites qui sont privilégiés par les
recherches archéologiques et qui fournissent une documentation épigraphique plus riche. En
revanche, Torbatov notait il y a deux décennies que plus d’une vingtaine de nécropoles
tumulaires getes (d’incinération, avec un inventaire céramique) étaient signalées dans cette
région'®’.

Dans la Dobroudja du Sud, en plus des tablettes du « Cavalier Thrace » déja
répertoriées (CCET 1 2-4et CCET 11.1 174-193), d’autres picces, anépigraphes, ont été
trouvées pres des villages Karapelit (ou Enevo) (voir Annexe), Bezmer et Zagorci (et non
Kolarci)'®® ; elles sont conservées au musée de Dobri¢. Ces découvertes fortuites suggérent la
présence de sanctuaires de moindre importance, comme celui qui a été signalé a Efrejtor

180 legat(o) pro praet(ore) Moesiae in qua plura quam centum mill(ia) ex numero Transdanuvianor(um) ad

praestanda tributa cum coniugib(us) ac liberis et principibus aut regibus suis transduxit (CIL XIV 3608 = ILS
986 = IDRE 1 113).

181 Contre I’exagération du transfert, cf. C. C. Petolescu, Geneza poporului romdn. O sinteza arheologicd si
istorica [La genése du peuple roumain. Une synthése archéologique et historique], Bucarest, 2017, p. 38 ; Idem,
La romanité daco-mésienne et I’ethnogenése des Roumains, Bucarest, 2018, pp. 87-81 (avec toutefois une vision
ethniciste).

182 Voir quelques exemples chez D. Dana, « Notes onomastiques daco-mésiennes », I/ Mar Nero, 5, 2001-2003,
pp. 77-89 ; Idem, « Les Daces dans les ostraca du désert Oriental de 1’Egypte. Morphologie des noms daces »,
ZPE, 143, 2003, pp. 166-186. L’apport des diplomes militaires récemment publiés est capital, méme si 1’on
ignore le lieu de découverte de la plupart de ces priviléges sur bronze octroyés aux militaires dont 1’origo est
Dacus, en raison du trafic d’antiquités qui affecte et ravage de nos jours les régions balkaniques et danubiennes.
Pourtant, lorsque le lieu de trouvaille est connu, que ce soit par les toponymes antiques ou par les indications sur
la région de la découverte, il s’agit toujours de la partie septentrionale de la Bulgarie, c’est-a-dire le territoire de
la Mésie Inférieure, notamment autour de Nicopolis ad Istrum, et partiellement de la Mésie Supérieure, autour de
Ratiaria ; voir D. Dana, F. Matei-Popescu, Soldats d origine dace... [n. 177], pp. 243-248.

183 A, Alfoldi, « Dacians on the Southern Bank of Danube », JRS, 29, 1939, pp. 28-31 ; A. Avram, « Aspects de
la colonisation des Daces au sud du Danube par les Romains », dans P. Schirripa (éd.), I Traci tra geografia e
storia, Trento, 2015 (Aristonothos 9), pp. 143-159 ; F. Matei-Popescu, « The Dacians from Moesia Inferior »,
dans L. Mihailescu-Birliba (éd.), Migration, Kolonisierung, Akkulturation im Balkanraum und im Osten des
Mittelmeerraumes (3. Jh. v. Chr.-6. Jh. n. Chr.), Konstanz, 2017 (Studien zu Archdologie und Geschichte des
Altertums 3), pp. 139-159.

184 A. Suceveanu, A. Barnea, La Dobroudja romaine, Bucarest, 1991. Sur la partie méridionale de la Dobroudja
et les populations gétes, voir I. Micu, « Cetdti, muzee si colectii de antichitati din Sudul Dobrogei » [Cités,
musées et collections d’antiquités du Sud de la Dobroudja), Analele Dobrogei, 19 (3), 1938, pp. 67-84 ;
R. Vulpe, « Dobrogea meridionala in antichitate » [La Dobroudja méridionale pendant 1’Antiquité], Analele
Dobrogei, 19 (2), 1938, pp. 1-51 ; C. Sova, Populatia getica din Dobrogea in secolele I a. Chr.-1I p. Chr. [La
population géte en Dobroudja aux I° s. av. J.-C.-II° 5. ap. J.-C.], Cluj, 2015 (Minerva. II. Fontes Archaeologici
12).

185 Q. Torbatov, « The Getae in Southern Dobroudja in the Period of Roman Domination : Archaeological
Aspects », dans Apyaia Opdkn : Apyaixoi, Klacixoi, EAAnviotixoi, Pouaixol ypdvor. Ipaxtikd 2ov Aedvovg
ovurociov Opakikdv Xrovddv. Thrace ancienne : époque archaique, classique, hellénistique, romaine. Actes
du 2°¢ Symposium international des études thraciennes « Thrace ancienne », I1, Komotini, 1997, pp. 507-514.

186 Renseignements généreusement fournis par Sergey Torbatov.
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Bakalovo'®’, entre Palmata et Telerig. Un peu plus a I’est, vers Callatis, S. Torbatov a fouillé
un sanctuaire a fosses a Snjagovo (dép. de Dobric), qui a livré cinq puits rituels et deux foyers
de culte, y compris un dépot de plaques (dans des fosses) figurant le « Cavalier Thrace »,
, comme a Sexaginta Prista.

datant de la seconde moitié du I1¢ s.'%8

s,
Fig. 17. La main d’ivoire de Krasen (dép. de Dobric).

D’autres sites de la Dobroudja du Sud ont fourni des données cultuelles, d’habitude de
nature iconographique et en partie de nature épigraphique : d’un centre inconnu, une dédicace
grecque a un dieu local inconnu par ailleurs, 0£0¢ AcwvelBe[t]og, sur une stéle trouvée parmi
les spolia de Zaldapa'®® ; a Poruc¢ik KardZievo (dép. de Dobri¢), un autel dédié a Kore, érigé
par Iletecovcog Karysisov (/IGBulg 11 874), qui provient sans doute d’un autre sanctuaire de
la région!*°. L’existence d’un autre sanctuaire est a supposer a Krasen (dép. de Dobri¢), qui a

187G, Torbatov, « Trakijsko svetili§te ot kraj na kisnoZeljaznata i rannata rimska epoha Efrejtor Bakalovo,
Dobri¢ko » [Sanctuaire thrace de la fin de 1’Age du Fer et du début de 1'époque impériale prés d’Efrejtor
Bakalovo, dép. de Dobric], Izvestija (NAIM), 39, 2006, pp. 149-158. Pour expliquer cette présence a 1’époque
impériale, S. Torbatov suppose également I’établissement par les Romains de populations transdanubiennes (7/e
Getae in Southern Dobroudja... [n. 185], p. 513).

188 Jdem, « Trakijsko jamno svetiliSte ot rimskata epoha kraj Snjagovo (Juzna Dobrudza) » [Sanctuaire thrace @
fosses d’époque romaine de Snjagovo (Dobroudja du Sud))], Arheologija, 48, 2007, pp. 46-56 (un fragment de
vas comportant le graffite BeBvg) ; K. Hawthorne, V. Varbanov, D. Dragoev, Thracian Pit Sanctuaries...
[n. 52], 2011, p. 66.

189 D. Dana, 1. Valeriev, D. Moreau, « Un théonyme et des noms thraces nouveaux dans une dédicace grecque
prés de Zaldapa (Mésie Inférieure) », ZPE, 202, 2017, pp. 158-162 (cf. A. Avram, BE, 2018, 297). On ignore si
le méme théonyme apparait sur une plaque inscrite figurant le « Cavalier Thrace », découverte a Liljak, dép. de
Targoviste (CCET 11.2 537 = IGBulg V 5285 ; conservée au musée de Targoviste, inv. 278), elle a été publi¢e de
cette maniére : kvpiot Awvi[** 4] edyrv. L’inscription est assez effacée (photos dans /GBulg et CCET, et une autre
photo envoyée par Magdalena Zeceva, directrice du Musée Régional de Targoviste), mais on pourrait songer a
kupiot Ay g0y[Mv].

190 Bob&eva, ArhKartaTolb, 1974, p. 55 ; B. Ivanova, s.v. Poruchik Kardzhievo, dans TIR K 35/2, 2012, p. 311.
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livré une treés belle main en ivoire (11 cm), tenant une coquille de noix dans laquelle est
habilement figuré le « Cavalier Thrace » galopant vers la droite et terrassant une béte sauvage
(fig. 17), ainsi qu’un fragment de statue d’Hécate'®!. Dans le voisinage, toujours dans le
département de Dobri¢, d’autres sites ont livré des monuments votifs, provenant sans doute de
petits sanctuaires : Bezmer (une statuette de marbre de Jupiter Dolichenus, une tablette
figurant le « Cavalier Thrace »'°?), Guslar (une tablette figurant Héraclés) et Kolarci (une
tablette figurant Hécate)'®>.

Enfin, une dédicace a Dabatopios (51) a été retrouvée trés au sud, a environ 50 km a
vol d’oiseau de Telerig, a Vil¢éi dol (jadis Kurtdere, dép. de Varna)'®*, sur la route qui méne
vers Marcianopolis. Ce relief de belle exécution pose la question de savoir s’il s’agit d’une
« pierre errante » (cf. infra sur la dispersion d’autres monuments, quoique dans le voisinage
immédiat) ou d’une dédicace excentrée en I’honneur de la divinité titulaire de Telerig qui
n’est désignée que par son é€picleése, qui sert de théonyme — et qui constitue une exception
dans le dossier épigraphique de Telerig.

VI. NOTE SUR LA DISPERSION DES MONUMENTS

Selon Sergey Torbatov, le sanctuaire de Teleriga été délibérément détruit dans le
deuxiéme quart du IV s.!%>. Une grande partie des piéces inscrites et anépigraphes trouvées
lors des fouilles ont été en réalité découvertes dans des fosses ; néanmoins, on ignore le
moment précis de leur enfouissement (entassement d’offrandes ? ; cachette tardive ?). Qui
plus est, toutes les inscriptions découvertes lors des fouilles du sanctuaire semblent dater,
d’apres les renseignements exploitables, du II° s. Ces particularités laissent plutdt penser a un
ensevelissement rituel, au III° s., des offrandes du siécle antérieur, suivi d’un lent déclin des
pratiques cultuelles et un abandon progressif du centre cultuel, dans le courant du III° s. et au
siécle suivant, comme on le constate souvent dans les provinces de I’Empire!®®. On peut

1 Bobceva, ArhKartaTolb, 1974, pp. 46-47 (fig. 42-43) ; CCET 11.1 188a (PL. V-VI) ; M. Tacheva-Hitova,
Eastern Cults in Moesia Inferior and Thracia (5" Century BC-4" Century AD), Leyde, 1983 (EPRO 95),
pp- 165-166, n° I11.7 (P1. LII-LIII) (identifiée comme une main votive de Sabazios) ; Oppermann, ThrReiter,
2006, p. 104 (et n. 440) et 290, Kat. n°® 953 (PIL. 81) ; M. Iglewska, « La main votive de Sabazios de Krasen en
Bulgarie », ActaUnivLodzFolArch, 26, 2009, pp. 223-228 ; IstDobr?, 2011, pp. 299-300, fig. 245 et 247 ;
B. Ivanova, s.v. Krasen, dans TIR K 35/2,2012, p. 187.

192 Oppermann, ThrReiter, 2006, p. 104.

193 Bob&eva, ArhKartaTolb, 1974, pp. 33-34 (et fig. 77) ; B. Ivanova, s.vv. Bezmer, Guslar et Kolartsi, dans TIR
K 35/2,2012, pp. 47, 143 et 176.

194 M. Ivanov, s.v. Valchi Dol, dans TIR K 35/2, 2012, p. 415.

195 11 cite de nombreuses monnaies plus tardives, y compris du temps de Valentinien II et Théodose I*, dans une
couche du « post-sanctuaire », déposée sur les remblais, ce qui prouverait la vénération des ruines. Voir
S. Torbatov, Anticnoto kultovo srediste... [n. 43], pp. 146-147 ; Torbatov, Hephaistos, 2005, pp. 84-85 ; Idem,
« Emperor Constantine I and the Downfall of Paganism in the Eastern Balkans : Archaeological Evidence.
Imparatul Constantin I si declinul paganismului in Balcanii de rasarit : dovezi arheologice », dans E. Popescu,
V. Tonita (éds.), Cruce si misiune. Sfintii Imparati Constantin si Elena — promotori ai libertdtii religioase si
aparatori ai Bisericii, Bucarest, 2013, p. 534/554.

19 Sur la fin des sanctuaires dans la partie occidentale de ’Empire, on peut consulter avec profit le numéro
thématique de la revue Gallia, 71 (1), 2014, coordonné par W. Van Andringa et M.-Th. Raepsaet-Charlier,
intitulé La fin des dieux. Les lieux de culte du polythéisme dans la pratique religieuse du III° au V* s. apr. J.-C.
(Gaules et provinces occidentales). Les contributions du dossier se placent dans le contexte de « I’extréme et
brutale raréfaction des inscriptions » apres le milieu du III® s. ; elles prennent en compte le caractére polémique
des auteurs chrétiens, afin d’expliquer, a partir des données archéologiques, 1’abandon progressif de nombreux
grands sanctuaires civiques deés la seconde moitié du III° s. et ce qu’ils appellent « I’avénement d’un autre
paganisme » au IV®¢s. Dans ce dossier, voir en particulier I’introduction programmatique de W. Van Andringa,
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toutefois supposer que des dédicaces monumentales, en particulier des autels et des stéles, qui
devaient se trouver a I’extérieur du sanctuaire, ont été¢ dispersées dans le deuxieéme quart du
IV® s. (voir infra), voire un peu avant'®’. Cette éventualité semble se vérifier grice aux
inscriptions complétes ou fragmentaires (12, 13, 16) retrouvées parmi les spolia d’une
fortification tardo-romaine du voisinage, identifiée de nos jours a Zaldapa.

A environ 15 km au nord-est de Telerig se trouvent les ruines d’une énorme
agglomération fortifiée (appelée jadis Hisar-kale, Aptaat-kalesi ou Abtaat-kalesi), prés du
village d’Abrit, sur le territoire de la commune de Krusari (auparavant Armutli), dans le
méme département de Dobri¢. Ce site, dont 1I’imposante muraille entoure une surface
d’environ 25 ha sur une large presqu’ile, a longtemps été considéré, depuis les explorations de
Karel Skorpil, comme étant 1’antique Abritus'®®, prés duquel trouva la mort I’empereur Trajan
Deéce, en 251, lors d’une bataille mythique. Cette premiére identification erronée explique le
nom actuel du village, Abrit, qui remplaca en 1942 le toponyme turc Abtaat/Aptaat (parfois
Abdul Ehat)'®’. Or, grace a une premiére découverte épigraphique (4E, 1957, 97), on sait
depuis le milieu des années 1950 qu’Abritus se trouvait beaucoup plus a I’ouest, a Razgrad, ce
qui entraina I’identification du site qui nous intéresse avec Zaldapa, importante ville fortifiée
de la province tardo-antique de Scythie?®. Eventuellement évéché dans 1’ Antiquité la plus
tardive, la cité de Zaldapa est surtout connue pour avoir été le lieu de naissance (et son
quartier général ?) du « rebelle » Flavius Vitalianus (PLRE 1l 1171-1176), et probablement un

haut-lieu du christianisme néo-chalcédonien®!.

« Les dieux changent en Occident (III*-IV® s. apr. J.-C.). Archéologie et mutations religieuses de I’ Antiquité
tardive », pp. 3-10. Voir aussi les nuances de Raepsaet-Charlier, Cultes, 2015, pp. 175-176.

197 Pour une enquéte sur le probléme délicat des données archéologiques, voir B. Ward-Perkins, « The End of the
Temples : An Archaeological Problem », dans J. Hahn (éd.), Spdtantike Staat und religiéser Konflikt. Imperiale
und locale Verwaltung und die Gewalt gegen Heiligtiimer, 2011, Berlin-New York (Millenium-Studien 34),
pp- 187-199 ; sur les analyses récentes qui montrent que la destruction des sanctuaires a été moins vigoureuse
que le déploiement de I’« idéologie de la destruction » véhiculée par la littérature chrétienne (et largement
appropriée par les savants modernes), voir N. Belayche, « Les discours chrétiens sur la "fin des cultes" publics
au Levant : I’argument des sanctuaires », RHR, 235 (2), 2018, pp. 209-232.

98 Cf. E. Kalinka, Antike Denkmdler in Bulgarien, Vienne, 1906 (Schriften der Balkankommission.
Antiquarische Abteilung 4), p. 350 ; voir G. Mihailov, dans /GBulg, 11, 1958, p. 218.

19 De la méme fagon, le nom actuel Mesimvria en Thrace Egéenne (Gréce, prés d’Alexandroupoli) est en
rapport avec 1’emplacement supposé d’une cité Mésambria (autre que celle de la mer Noire), mentionnée par
Hérodote 7.108.2. En réalité, a Mesimvria se trouvait la petite cité de Zone.

200 R. Vulpe, « Limita meridionald a provinciei romane Scythia », Pontica, 5, 1972, pp. 208-211 (= « La limite
méridionale de la province romaine de Scythie », dans Studia Balcanica. 1. Recherches de géographie
historique, Sofia, 1970, pp. 35-38) ; Idem, annotation 293 a la p. 189 (V. Parvan, Inceputurile viefii romane la
gurile Dunarii, Bucarest, 1974%) ; Bobéeva, ArhKartaTolb, 1975, pp. 19-20 ; V. Velkov, Cities in Thrace and
Dacia in Late Antiquity (Studies and Materials), Amsterdam, 1977, p. 109 ; M. Oppermann, ZI. Go¢eva, dans
CCET, 11.1, 1981, pp. 10-11 ; Chr. M. Danoff, s.v. Zaldapa, RE, 1X.A.2, 1983, coll. 2296-2298 ; P. Schreiner,
« Stadte und Wegenetz in Moesien, Dakien und Thrakien nach dem Zeugnis des Theophylaktos Simokates »,
dans R. Pillinger (éd.), Spdtantike und friihbyzantinische Kultur Bulgariens zwischen Orient und Okzident.
Referate gehalten im Rahmen eines gemeinsam mit dem Bulgarischen Forschungsinstitut in Osterreich
organisierten Arbeitsgesprdches vom 8. bis 10. November 1983, Vienne, 1986 (Schrifien der Balkankommission.
Antiquarische Abteilung 16), pp. 29-30 ; S. Torbatov, Kasnoanticnijat grad Zaldapa. The Late Antique City of
Zaldapa, Sofia, 2000, en partic. pp. 85-86 ; Idem, « Procop. De aedif. IV, 7, 12-14 and the Historical Geography
of Moesia Secunda », ArchBulg, 4 (3), 2000, pp. 71-72 ; Id., Ukrepitelnata sistema na provincija Skitija [Le
systeme de fortifications de la province de Scythie], Veliko Tarnovo, 2002, pp. 318-337 ; J. Biichli, s.v. Zaldapa,
DNP, 12/2, 2002, col. 689 ; S. Torbatov, « Zaldapa », dans R. Ivanov (éd.), Rimski i rannovizantijski selista v
Balgarija. Roman and Early Byzantine Settlements in Bulgaria, 11, Sofia, 2003, pp. 87-109 ; M. Zahariade,
Scythia Minor. A History of a Later Roman Province (284-681), Amsterdam (Pontic Provinces of the Later
Roman Empire 1), 2006, pp. 69-70, 86-87 ; B. Ivanova, s.v. Zaldapa, dans TIR K 35/2, 2012, p. 439.

201 D Moreau, « Les moines scythes néo-chalcédoniens (de Zaldapa ?). Etude préliminaire & une prosopographie
chrétienne du Diocése des Thraces », Dobrudza, 32,2017, pp. 187-202.
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Fig. 18. Carte de la Mésie Inférieure.
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Selon I’opinion commune, 1’état du site d’Abrit laisse penser qu’il fut détruit et
abandonné a la toute fin du VI®s., sans doute sous la pression avaro-slave, qui marque la fin
de la présence tardo-romaine sur le Bas-Danube. Le site a été¢ fouillé de maniére sporadique,
depuis la fin du XIX® s. Le premier a 1’explorer a été Karel Skorpil, assisté de son frére
Hermenegild/Hermann, depuis la fin des années 1880 jusque vers 191022, Le passage de la
Dobroudja du Sud sous contrdle roumain a occasionné des fouilles restées inédites, menées
entre 1913 et 1915 par George G. Mateescu?”. Apres le retour de la région dans le giron
bulgare, une citerne a été dégagée en 1949, a la veille de la construction d’un lac artificiel au
nord-ouest. Ce n’est qu’en 2000 que I’ensemble des fouilles connues a fait 1’objet d’une
premicre synthése signée par Sergey Torbatov, qui effectua également d’importantes
explorations de surface. Etant donné I’immense potentiel du site tardo-antique d’Abrit, de
nouvelles fouilles ont été menées depuis 2014 par Georgi Atanasov, Valeri Jotov et Joto
(Valeriev) Jotov, avant la mise en place d’une collaboration avec un consortium franco-
canadien (Dominic Moreau, Pascale Chevalier, Nicolas Beaudry)>*.

Parmi les spolia de nature diverse de Zaldapa®®, des dédicaces et des épitaphes en
grec et en latin ont été réguliérement découvertes, ainsi que d’autres types d’inscriptions, au
moins une quinzaine?®®. Si I’on considére le destinataire divin, trois dédicaces trouvées parmi
ces spolia — pour lesquelles on ignore toutefois, dans deux cas, leur contexte précis de
découverte — proviennent du sanctuaire de Telerig, ayant été choisies pour leur caractere
monumental et donc leur utilité en remploi lors de I’émergence du site tardif de Zaldapa :
I’autel 12 (complet) ; la stéle 13, brisée en bas (voir commentaire, pour une autre stele
similaire, anépigraphe car fragmentaire); la grande plaque 16, dont seul un morceau
rectangulaire a été retrouvé. On ignore si la piéce fragmentaire de la collection du docteur
Horia Slobozianu (2) a été trouvée entre les deux guerres a Telerig ou a Abrit, car seul ce
dernier site était connu par les archéologues et donc par les chercheurs d’antiquités. D’autres
sanctuaires de la région ont sans doute été spoliés pour 1’érection de la fortification d’Abrit,
comme I’indiquent I’iconographie ou le destinataire divin:une dédicace grecque

202 J, Valeriev, « Ot arhivite — za anti¢nija grad Zaldapa (togava vse o$e “Abtaat kale/Abritus”) » [Des archives —
de ['ancienne cité de Zaldapa (alors encore « Abtaat kale/Abritus »)], Dobrudza, 32, 2017, pp. 161-168 ;
M. Vil&ev, « Parvite planove na Zaldapa v arhiva na Karel Skorpil » [Premiers plans de Zaldapa dans les
archives de Karel Skorpil], Dobrudza, 32, 2017, pp. 169-176 ; une description manuscrite de Pamfil Polonic
(1892, archives de Grigore Tocilescu), voir A. Panaite, C.-G. Alexandrescu, « A “Rediscovered” Inscription
from Dobrudja. Roads and Milestones in Scythia (37-4" Centuries AD) », Pontica, 42, 2009, p. 448.

203 Gh. Popa-Lisseanu, Cetdfi si orase greco-romane in noul teritoriu al Dobrogei [Cités et villes gréco-
romaines dans le nouveau territoire de la Dobroudja], Bucarest, 1914, pp. 67-79 (1921%); R. Vulpe,
« Activitatea arheologica in Dobrogea 1n cei 50 de ani de stapanire romaneasca » [L ‘activité archéologique dans
la Dobroudja pendant les 50 ans d’autorité roumaine], Analele Dobrogei, 9 (1), 1928, p. 136.

204 Pour une présentation rapide, voir D. Dana, 1. Valeriev, D. Moreau, « Un théonyme et des noms thraces
nouveaux dans une dédicace grecque découverte a Zaldapa (Mésie Inférieure) », ZPE, 202, 2017, pp. 158-159.
Nous remercions Dominic Moreau (Univ. de Lille) pour des renseignements supplémentaires.

205 Sur les pierres errantes transportées, a I’époque de la Tétrarchie, des cités grecques de la cote de la Scythie
Mineure vers les fortifications érigées sur le /imes danubien, voir A. Avram, dans ISM, 111, 1999, pp. 139-140 ;
sur les inscriptions (/GBulg 11 781-794) et autres monuments transportés des villes gréco-romaines dans la cité
de Pliska/Aboba, a I’époque des premiers khans bulgares, voir G. Mihailov, dans /GBulg, 11, 1958, p. 174. Parmi
ces inscriptions, notons la dédicace d’un forgeron (/GBulg 11 790), [Zov?]palec Oda[A]lepi[ov] (...) yodxeds
[///TPAZCICOYA|/CPI//// IGBulg].

206 Epitaphes : CIL III 14211 = Kalinka 416 (a Saradja/Rosica, apportée de « Abtatkalesi ») ; Kalinka 422 ;
Kalinka 306 = IGBulg 11 872 (église d’ Armutli/Krusari, trouvée a « Abtat-Kalesi ») ; /GBulg 11 873 ; GSMI 278
= AE, 2004, 1275 ; Kalinka 274 (champ épigraphique perdu). Dédicaces : IGBulg 11 868, 869, 870, 871 ; ZPE,
202, 2017, pp. 158-162 ; ArchBulg, 23 (2), 2019, pp. 71-78 (16). Milliaire : CIL 1II 14464 = Kalinka 23 =
I Tard. Bulg. 80. Borne trouvée a Kapakli/Aleksandrija, entre Telerig et Zaldapa : CIL III 12508 = Kalinka
119 (Fines ter|rae vici). Une épitaphe latine du IV® s. sera publiée par D. Dana, D. Moreau, S. Kirov, I. Valeriev,
« Un protector issu de la legio Pannoniciana dans une épitaphe de Zaldapa (province de Scythie », JES, 3, 2020
(sous presse) ; au moins trois autres inscriptions sont inédites.
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accompagnant un relief figurant Zeus, un autel et ’aigle (/GBulg 11 870, sans photo) ; un
relief avec une dédicace grecque a une déesse figurée entre deux chevaux (mais son
identification a Epona demeure problématique)?’’ ; une stéle dédiée par deux porteurs de
noms indigénes, honorant en grec une figure divine locale, @d¢ Asvefe[1]ac®® ; et méme un
relief du cycle des « Cavaliers Danubiens » (CMRED 90, Pl. XLVI). Il convient notamment
de mentionner la présence de deux reliefs figurant le « Cavalier Thrace », trouvés parmi les
spolia d’ Abrit : une plaque rectangulaire (19 x 33 x 10 cm)?®, dont le relief est d’exécution
plutét grossiére?!® ; un fragment d’une plaque assez monumentale, figurant le « Cavalier
Thrace » d’apres les maigres restes de I’iconographie conservée : on apercoit 1’arbre dans
I’angle supérieur droit, ainsi que les traces tres peu lisibles d’une inscription (notre picce 16).

Ironie de I’histoire, les spolia rassemblés a Zaldapa a 1’occasion de 1’érection de la
fortification dans le deuxiéme quart du IV® s. — sans doute suite a une décision de Constantin
I — ont ét¢ de nos jours dispersés a nouveau dans plusieurs musées de Bulgarie (Varna, Sofia
et Dobri¢, ainsi que la Réserve Archéologique de Krusari-Zaldapa) et Roumanie
(Constantza)*!!.

207 IGBulg 11 871 (P1. 131) ; M. Euskirchen, « Epona », BRGK, 74, 1993, p. 806, n° 218 ; Oppermann, ThrReiter,
2006, p. 103 n. 431, qui pense a un sanctuaire autre que celui de Telerig. La déesse tient sur ses genoux une
corbeille de fruits.

208 D. Dana, 1. Valeriev, D. Moreau, « Un théonyme et des noms thraces nouveaux dans une dédicace grecque
pres de Zaldapa (Mésie Inférieure) », ZPE, 202, 2017, pp. 158-162.

209 R. Bosnakov, « Obro¢na plo¢a na Trakijska konnik ot Dobrudza » [Plaque votive avec le Cavalier Thrace de
Dobroudjal, Vekove, 4 (4), 1975, pp. 76-77 ; CCET 11.1 189 (PL. VII) = Oppermann, ThrReiter, n® 952 (PL. 81).
Comme le précise Oppermann, ThrReiter, 2006, p. 103, selon les renseignements de R. Bosnakov, ce relief ne
proviendrait pas de Zagorci, mais d’ Abrit/Zaldapa.

210 Oppermann, ThrReiter, 2006, p. 103 n. 436, se demande si le relief CCET IV 186 (Pl. CXVIII, lieu de
découverte inconnu, sans doute Dobroudja) ne serait pas originaire de Telerig.

211 Ces inscriptions découvertes dans la fortification d’Abrit, connues depuis longtemps ou récemment trouvées,
feront I’objet d’une publication franco-bulgare dans les années a venir, dans la nouvelle série Rome and After in
Central & Eastern Europe.
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PRESENTATION DU CORPUS ET PRINCIPES
D’EDITION

Pour chaque monument inscrit publié dans ce catalogue ¢épigraphique, nous
indiquons : le moment et les conditions de la découverte, en particulier pour le contexte
archéologique, s’il est connu, dans le cas des fouilles systématiques (carré, profondeur en
metres) ; la présentation du document : nature du support et du matériau, dimensions (les
mesures sont données en centimetres, dans 1’ordre hauteur — largeur — épaisseur) et, le cas
¢chéant, description iconographique ; I’état de conservation du monument et la mise en page
de I’inscription ; les traits paléographiques et les particularités de la gravure, y compris les
éventuel oublis et fautes du lapicide ; le lieu de conservation, fort heureusement connu pour
tous les monuments' ; les éditions éventuelles? (car la grande majorité des inscriptions
données ici sont inédites) et d’autres mentions (et illustrations)®, pour les sept inscriptions
déja publiées (2, 3, 12, 13, 16, 30, 51) ; enfin, la date approximative ou, dans quelques rares
cas, plus précise.

A la place d’un classement typologique, qui serait contreproductif dans le cas d’un
sanctuaire, et dont la moisson épigraphique ne constitue qu’une petite partie de la production
qu’il a pu abriter, nous avons privilégi¢ les renseignements offerts par les textes des divers
monuments. Le classement des inscriptions suit d’abord la série des appellatifs divins,
complets ou fragmentaires, qui sont trés variés*; puis, nous donnons les inscriptions
fragmentaires, classées d’apres le formulaire (intitulé ou formule finale), les fragments avec
des données onomastiques, ou les exemplaires trés incomplets ; a la fin du catalogue sont
placées les deux inscriptions latines et une dédicace grecque a Dabatopios (épithéte qui sert de
théonyme) provenant d’un autre site, sur la route vers Marcianopolis (possible « pierre
errante »).

Le texte critique est suivi d’une traduction, d’'un commentaire a la ligne, si besoin, et
d’un commentaire général, en fonction de I’apport historique, cultuel et onomastique de
I’inscription. Les restitutions sont prudentes et se fondent sur le formulaire des autres
dédicaces du sanctuaire de Telerig ou de I’espace thraco-mésien. A I’instar de Georgi
Mihailov et d’autres savants (et des derniers fascicules du LGPN), les noms indigenes, si
nombreux dans ce dossier, ne sont pas accentués.

Des photos de qualité seront données dans les planches (I-XX), ainsi que deux fac-
similés avec la reconstitution de 1’inscription la plus importante du corpus (2), dans le texte du
catalogue®. Si chaque monument bénéficie d’au moins une illustration (parfois, nous avons
jugé utile d’ajouter des photos obliques, qui facilitent le déchiffrement), nous avons pu
exploiter plusieurs jeux de photos, en plus de ’examen de tous les monuments conservés au
musée de Dobric, a plusieurs reprises, quand certains fragments ont pu étre raccordés.

! La plupart des monuments conservés au Musée Régional d’Histoire de Dobrig, a I’exception de certaines piéces
plus importantes qui ont re¢u un numéro d’inventaire patrimonial dans le registre principal du musée (e.g. Aa
3276), ne sont répertoriés que par leurs numéros de terrain (en bulgare I[IUH — Polevi inventaren nomer). Pour
ces piéces, les plus nombreuses de notre catalogue, nous donnons comme référence « inv. Telerig NT ».

2 Les éditions de référence sont données en caractéres gras.

3 Dans cette rubrique, les références seront abrégées au nom (ou au nom du corpus) et a I’année. Pour les
monuments inédits, les plus nombreux dans ce catalogue, I’indication de la planche sera donnée aprés le lieu de
conservation.

4 A I’exception d’une inscription trop fragmentaire (41), qui comporte sans doute 1’une des épithétes topiques
(cf. la dédicace 2).

5 Pour laquelle nous avons pu trouver des renseignements dans la correspondance inédite de D. M. Pippidi avec
I. I. Russu et L. Robert.
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SIGNES CRITIQUES

[a] Restitution d’une partie du texte aujourd’hui perdue.

© Lettre non notée par le graveur ou résolution d’abréviation.

(o) Inclusion de lettre(s) oubliée(s) par le graveur ou correction de lettre(s) erronée(s).
A() Abréviation du lapicide.

{a} Suppression de lettres gravées par erreur par le rédacteur antique.

o Lettre(s) rajoutée(s) par le graveur, en dessous de la ligne (ou a la ligne suivante).
MA Ligature (dans le texte latin).

afy Lettres qui ne se lisent pas entiérement sur le support.

ABT' Lettres qui se lisent avec certitude mais dont aucun sens précis ne se dégage.

[e* 2] Lacune non restituable de longueur déterminée.

[---] Lacune non restituable de longueur indéterminée.

[------ ] Ligne manquante dont 1’existence est trés probable.

+ Trace d’une lettre.

vac. vacat (espace laissé vide par le graveur).

Y Petit espace laissé libre par le graveur entre deux mots (par souci de mise en page).
5 Chiffre en caractére gras qui renvoie aux documents publiés dans ce corpus.

ABREVIATIONS

approx. Approximatif.

auj. Aujourd’hui.

ca. Circa.

dat. Datif.

décl. Déclinaison.

dép. Département.

dim. Dimension(s).

e.g. Exempli gratia.

env. Environ.

Ed. Edition(s).

ép. Epaisseur.

gén. Génitif.

fig. Figure.

ht. Hauteur (des lettres).

1L Illustration(s).

inf, Information.

lg. Largeur.

Litt. Littérature (bibliographie).

MINAC Muzeul de Istorie Nationala si Arheologie (Musée d’Histoire Nationale et Archéologie),
Constantza.

NAIM Nacionalen arheologiCeski institut s muzej (Institut Archéologique National avec le
Musée), Sofia.

NIM Nacionalen istoriceski muzej (Musée National d’Histoire), Sofia.

partic. Particulier.

PL Planche.

RIMD Regionalen istoriceski muzej (Musée Régional d’Histoire), Dobric.

. Siecle(s).

var. Variante.
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1 Huit fragments, dont un seul n’est pas jointif, d’une tablette rectangulaire de marbre a grains fins
(ca. 26,2 x 22,5 x 3,2 cm), avec le bord supérieur 1égérement incurvé ; découverts en 1993, lors des
fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,40-0,45 m de profondeur (secteur 3-15). Le « Cavalier Thrace » (type
B) est représenté en relief, en chlamyde flottante, dont les plis sont profondément sculptés, galopant vers la
droite ; sa téte, vue de trois quarts, se trouve dans une petite niche, faisant office de nimbe ; la main droite est
abimée ; au-dessous du cheval, dont la téte est également abimée, un chien poursuit un sanglier. Trois lignes de
texte sont gravées, I’une étant disposée sur le bord supérieur trés légeérement cintré — dont le premier tiers est
perdu —, les deux autres sur le bord inférieur, trés abimé, et dont il ne subsiste que trois fragments non jointifs,
correspondant aux extrémités et a la portion centrale. Gravure peu profonde. Ht. des lettres : 0,8-1 cm ; petit
omikron (0,5 cm), sigma carré (C) et lunaire (C, 1. 2?), phi a petite boucle, xi élégant (2), omega carré (N).
Possible ligature ME (1. 3). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 295 + 339). PL. I (photo d’ensemble ; trois détails de
I’inscription).
Inédit.
II¢s.

[Kvpio “Hpw?]t ‘Heaiote Acovatomim
anaglyphum

[M]d&w[og k]ai Aov+[---]g vac.

vac. 10 E[pyov? élmpein[---]++ vac.

« [Au Seigneur Héros (?)] Héphaistos Daouatopios, Maximus (?) et Dou[---]s ont pris
soin (?) de ce monument (?) ».

L. 1: dans Dintitulé, avant ‘Heaict® Aaovotomi®, on attend le datif d’un théonyme
générique, trés vraisemblablement “Hpwc, qui était sans doute précédé d’une marque
d’honneur, en raison de la place disponible et des autres paralléles (3) ; on préfére restituer
[Kvpio “Hpo?]L.

L. 2: les noms des deux dédicants sont mutilés. Le premier nom, d’apres les trois lettres
visibles suivies d’une haste verticale, |JAZEI+[, semble de facture grecque, mais la seule
possibilité de restitution serait A&imoAic, qui est un nom rarissime et jamais attesté a 1’époque
impériale ; on écartera donc cette option. Puisque la partie gauche du fragment est trés abimé,
on pourrait supposer que le début de la ligne est affecté, avec la perte de la premicre lettre de
I’anthroponyme ; dans cette éventualité, plutot que de restituer un nom indigene présent dans
un catalogue d’Istros du II° s.!, il est trés tentant de reconnaitre [M]d&w[og], idionyme latin
banal. En revanche, le début du nom du deuxiéme dédicant a toutes les chances d’étre de
facture indigene, sans doute composé ; voir le commentaire et les paralléles pour Aovpal[---]
(22).

L. 3 : sur cette derniére ligne, la restitution est vraisemblable mais non assurée — 10 &[pyov]
désignerait le relief offert a la divinité, séquence suivie par une forme verbale de émpeiéona,
par exemple émpenteboavtec, si la place dans la lacune jusqu’a la fin de la ligne était
suffisante.

Sans doute faut-il supposer, en dessous du relief, une succession de deux dédicants
nomm¢és sur la premicre ligne de la partie inférieure de la plaque — malheureusement trés
endommagée —, a I’instar de plusieurs dédicaces du sanctuaire de Telerig émanant de groupes
de dédicants (e.g. 13, 21, 22, 23, 26). Le premier dédicant porte un nom latin, car la lecture du
xi est assurée, alors que le second anthroponyme est trés probablement de facture indigéne (cf.
Aovpal[—], 21).

La graphie Aaovatomiog — également attestée dans les dédicaces 10 et 11 — est
particuliérement précieuse pour la prononciation, car elle est utilisée en parallele avec la

!'Na[.J&rtov (ou Notrov) Kiayisov (ISM 1212, 1. 22), avec la relecture de D. Dana, « Notices épigraphiques et
onomastiques (Scythie Mineure/Dobroudja) (I) », Pontica, 47, 2014, pp. 466-467, n° 1.B.
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forme beaucoup plus fréquente AoPatomiog et variantes (2, 12, 13, 14, 15, 16?, 51) ; cette
derni¢re forme doit alors constituer la norme graphique. En effet, dans les sources latines et
dans la Géographie de Ptolémée, beaucoup de toponymes daces et getes présentent la forme
alternative -dava/-6aova (voir Synthése, § IV). Pour les différentes maniéres de transcription
et la prononciation w du B, y compris en position initiale, on peut citer les trois graphies de
I’épithete divine d’un « Hérds » épichorique dans les dédicaces livrées par deux sites voisins :
Oveteomog a Marcianopolis (/GBulg 11 804), Ovtacmiog et Beteomog a8 Momino (/GBulg 11
855 et 856).

Y Y Y I T T T Y Y T

Coin inférieur droit d’une plaque de marbre a grains fins (26,3 x 26 x 6,4 cm), qui devait représenter en

relief le « Cavalier Thrace » ; seul une partie de 1’autel est visible, avec une base bien profilée. Le lieu de

découverte est inconnu — car la piéce avait appartenu 4 la collection du dr. Horia Slobozianu? —, mais il
est A présent indubitable que le monument provient de la région du sanctuaire de Telerig’. L’inscription était
disposée sous le relief ; un peu plus de la moitié de la partie inférieure de la plaque a été conservée. Le lapicide,
expérimenté*, a pris le soin d’une mise en page symétrique des cinq lignes, avec deux lignes centrales (Il. 3-4)
plus longues, ce qui permet de restaurer avec beaucoup plus de certitude le texte perdu, et d’estimer la largeur de
la plaque (ca. 40-45 cm, cf. le dessin, fig. 21) ; le reste de la partie inférieure de la plaque, qui n’était pas destinée
a étre gravée, est partiellement travaillée. La gravure est profonde, avec des lettres ¢légantes, souvent ornées
d’apices. Ht. des lettres : 1,5-1,6 cm (omikron : 0,4-0,5 cm ; phi : 2,1 cm) ; théta rond, divisé en deux par une
barre médiane (©), omikron minuscule (), pi avec la barre horizontale allongée (TT), r4é a petite boucle, sigma a
quatre bras (X), phi a petite boucle, 6mega a boucle profilée et sans incidence avec les deux pieds horizontaux
(9). Points de séparation aux 1I. 2-3, afin de mieux signaler la formule onomastique de ’affranchi et de son
patron ; un petit espace laissé libre entre les deux mots de la 1. 4. Correction de 1’éta en epsilon (1. 4). Coupe
syllabique pour les deux premiéres lignes, avec la possibilité d’une 1égére faute a la 1. 2. Jadis dans la Collection
Slobozianu, transformée en Musée de Vasile Roaitd (= Eforie Sud, inv. 134), avant d’étre transférée en 1966 au
Musée d’Histoire Nationale et Archéologie de Constantza (MINAC, inv. 15937, nouveau dépot)’.

2 Le docteur bucarestois Horia Slobozianu (1887-1961), installé dans la station balnéaire Carmen Sylva/Vasile
Roaita/Eforie Sud, a 18 km au sud de Constantza, avait rassemblé de nombreuses antiquités de Dobroudja, en
particulier de Callatis et de Tomis, dont des inscriptions qui ont été successivement publi¢es. Voir I. I. Russu,
«Le décret de Callatis en ’honneur d’Isagoras », Dacia, NS, 1, 1957, pp. 179-180 ; E. Popescu, « Dr. Horia
Slobozeanu », SCIV, 13 (2), 1962, pp. 485-486 ; D. M. Pippidi, Scythica Minora. Recherches sur les colonies
grecques du littoral roumain de la mer Noire, Bucarest-Amsterdam, 1975, pp. 26 et 121 n. 1 ; A. Avram, ISM,
111, 1999, p. 139.

3 Dionisie M. Pippidi avait informé Georgi Mihailov que I’inscription provenait d’un village inconnu de la
région de Dobri¢/Tolbuhin (cf. G. Mihailov, /GBulg, 11, 1958, p. 217), ce qui encouragea ce dernier a penser au
village d’Abrit ; le dr. Slobozianu avait précisé a Pippidi comme lieu de provenance « Bazargic », qui est
I’ancien nom turc de la ville de Dobri¢, dans le département de Caliacra pendant 1’administration roumaine
(Dacia, NS, 2, 1958, p. 255). Dans une lettre inédite du 9 mai 1955 envoyée a 1. I. Russu, D. M. Pippidi
I’informe sur cette dédicace a Héphaistos de la collection Slobozianu (Bibliothéque Centrale Universitaire de
Cluj, Ms. 5627, n® 221).

4 Pour toutes ces raisons, M. Oppermann estime que le monument a été exécuté dans 1’une des cités ouest-
pontiques (« Beobachtungen zu den Weihreliefs des Thrakischen Reiters in der romischen Provinz Dacia »,
Dacia, NS, 50, 2006, p. 275). Pourtant, I’existence d’une autre plaque de belle exécution et avec des lettres
¢légantes (6), ainsi que la présence de morceaux de monuments plus soignés (inscrits ou non), suggerent plutot
que des commandes personnalisées pouvaient étre exécutées sur place ou dans le voisinage par des lapicides. Le
colt de la dédicace de I’affranchi du préfet du prétoire, avec une gravure a la fois trés soignée et trés élégante,
devait étre beaucoup plus élevé que d’habitude.

5 La plupart de la collection Slobozianu du musée personnel qu’il avait constitué a Eforie Sud entra dans le
patrimoine du Musée d’Histoire Nationale et d’Archéologie de Constantza (MINAC) ; d’autres piéces ont été
récemment vendues par la maison de vente Artmark de Bucarest (décembre 2018). Nous remercions vivement
Mme Livia Buzoianu d’avoir identifié¢ la fiche rédigée par Mihai Bucovala (entrée de la piece inscrite au musée
de Constantza le 25 juin 1966) et le numéro d’inventaire du MINAC.
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Ed. D. M. Pippidi, « Beitréige zur romischen Prosopographie des III. Jahrhunderts », Philologus, 101,
1957, pp. 158-162 (cf. J. et L. Robert, BE, 1958, 343 ; cf. AE, 1960, 152) ; Idem, Contributii la istoria veche a
Rominiei [Contributions a [’histoire ancienne de la Roumanie], Bucarest, 1958, pp.223-233 (ch. XI: « Un
prefect necunoscut al pretoriului intr-o inscriptie din Scitia Micd ») [cf. J. et L. Robert, BE, 1959, 256 ; cf. H.-G.
Pflaum, REL, 36, 1958, pp. 391-392 (cf. AE, 1959, 235) ; cf. AE, 1958, 189 ; cf. D. Tudor, FA, 13, 1960,
n° 589]; Id., « Un nuovo prefetto del pretorio in un’iscrizione della Scizia Minore », Dacia, NS, 2, 1958,
pp. 249-257 (cf. J. et L. Robert, BE, 1960, 264 ; cf. T. Morini, dans Epigraphica, 23, 1961, p. 126) ; IGBulg 11
867 bis (cf. D. M. Pippidi, Dacia, NS, 4, 1960, p. 599) ; W. Eck, « Q. Marcius Turbo in Niedermdsien », dans
K. Dietz, D. Hennig, H. Klaetsch (éds.), Klassisches Altertum, Spdtantike und fiiihes Christentum. Adolf Lippold
zum 65. Geburtstag gewidmet, Wiirzburg, 1993, pp. 247-255 (cf. SEG XLIII 492 ; cf. AE, 1993, 1361) ; CCET
11.1 188 ; IGBulg V 5390.

Litt. G. Bordenache, D. M. Pippidi, « Le temple de @edo¢ Méyag a Istros », BCH, 82, 1959, p. 465
(= D. M. Pippidi, Studii de istorie si epigrafie, Bucarest, 1988, p. 159) ; A. Merlin, « Une inscription nouvelle
concernant Q. Marcius Turbo, préfet du prétoire », MUSJ, 37, 1960-1961 (Mélanges offerts au pére René
Mouterde pour son 80° anniversaire), pp. 257-258 (cf. J. et L. Robert, BE, 1964, 107) ; R. Vulpe, DID, 11, 1968,
pp. 284-285 ; K. Strobel, « Die Jahre 117 bis 119 n. Chr., eine Krisenphase der romischen Herrschaft an der
mittleren und unteren Donau », dans H. Kalcyk, B. Gullath, A. Graeber (éds.), Studien zur Alten Geschichte.
Siegfried Lauffer zum 70. Geburtstag am 4. August 1981 dargebracht von Freunden, Kollegen und Schiilern, 111,
Rome, 1986 (Historica 2), p. 921 n. 77 ; R. Rodriguez Oliva, A. U. Stylow, « Zu Ti. Plautius Silvanus Aelianus
in Hispanien », Chiron, 19, 1989, p. 460 ; V. Velkov, V. Gerassimova-Tomova, « Kulte und Religionen in
Thrakien und Niedermdsien », ANRW, 11.18.2, 1989, pp. 1327 et 1360 ; A. Avram, ISM, III, 1999, p. 139 ;
S. Torbatov, « Anti¢noto kultovo srediste kraj selo Telerig, Dobricko (Predvaritelno saobstenie) » [Centre
cultuel antique pres du village de Telerig, département de Dobri¢ (Rapport préliminaire)], dans Naucni
saobstenija na Sdjuza na ucenite v Balgarija — klon Dobri¢, 3, 2001, pp. 141-142; 1. Piso, « Der
Préatorianerprafekt Q. Marcius Turbo und seine Sohne », ZPE, 150, 2004, p.273 n. 41; M. Oppermann,
« Beobachtungen zu den Weihreliefs des Thrakischen Reiters in der romischen Provinz Dacia », Dacia, NS, 50,
2006, p. 275 ; Oppermann, ThrReiter, 2006, p. 103 ; Torbatov, Hephaistos, 2006, p. 80 ; O. Alexandrov,
Religijata v rimskata armija v provincija Dolna Mizija (I-1V v.). The Religion in the Roman Army in Lower
Moesia Province (1°-4" C. AD), Veliko Tarnovo, 2010, pp. 133 et 292, n° 180 ; Idem, Etniceski i socialen sdstav
na rimskata armija. Ethnic and Social Composition of the Roman Army, Veliko Tarnovo, 2013, p. 293, n° 94 ;
L. Piso, Fasti provinciae Daciae II. Die ritterlichen Amtstréiger, Bonn, 2013 (Antiquitas 60), pp. 71 (n° 17) et
103-104.

1L Pippidi, Contributii, 1958 (P1. 10) ; Pippidi, Dacia, 1958, p. 253 (fig. 1) ; Mihailov 1958, /GBulg 11
(PL. 130) ; CCET 11.1, 1981 (P1. IV). PL. II (photo publiée dans la revue Dacia ; cliché des archives du MINAC,
Constantza ; photo récente du fragment).
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Fig. 20. Fac-similé et reconstitution de la dédicace (d’aprés les restitutions antérieures).
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Fig. 21. Fac-similé et reconstitution de la dédicace (d’aprés la nouvelle restitution).

[vac. Kupio “Hpot (?)] ‘Heaiot® AaBotomn vac.
[" Kbivtoc « M]dpkioc * Kamitov » Kutvtt (sic)
[Mapxkiov * TovpBw]vog ¢ éndpyov Tportwpiov
[ Avtokpdropog (?) ¥ an]eredOepoc ¥ avédeto ¥
[vac. Ogp conpla]g mdtpovog kai idlog vac.

1 [@ed énnkdo H]eaiote Pippidi Mihailov 1958 : [t@ xvpip 0ed H]poicte Klaffenbach per litt. (cf.
Pipp.) : [@e®d --- Hlpoiocte Eck: [Kupio “Hpwt] sive [@ed Meydho (vel Qed Ennkdw)]
‘Hooioto Alexandrov/Dana || 1-2 Aofatomin|[ve] edd. : AaBatomn Alex./Dana || 2-3 [... M]dpkiog
Konitwv Kvwvry[Aov Kanito]vog Pipp. : [Kbivtog M]dpkiog Kanitov Kvivti|[ov vel -Alov Kanito]vog
Mih. 1958 : [M]dpkiog Komitov Kuwvti[avod Mapkiov TodpBm]vog Pflaum : [Kviviog M]dpkiog
Konitov Kvoive{t}|[ov TovpBm]vog Eck : Kvwti (sic) | [Mapki(ov) Tovppolvoc AE, 1993, 1361 et
Pleket : KYINTI lapis || 4 [Adtoxpdropoc] vel [Adpiavod] Eck || ANEOETO ex ANE®HTO lap. || 5
[Onp Vyreta]g Pipp. Mih. 1958 : vel [onép compia]g Eck

«[Au Seigneur Héros (?)] Héphaistos Dabatopies, Quintus Marcius Capito, affranchi

de Quintus Marcius Turbo préfet du prétoire [de I’empereur (?)], consacra pour le bien-étre de
son patron et de soi-méme ».

L. 1: dans la partie perdue avec le début de la dédicace, la divinité était sans doute honorée
comme Kvproc “Hpwg (cf. la dédicace 3), sans toutefois exclure d’autres possibilités, comme
®coc Méyag (cf. la dédicace 17), qui comporterait au datif le méme nombre de lettres (9 :
Oc® MeydAm).|| Nous avons expliqué dans Synthése (§ 111 et IV) pourquoi nous avons restitué
une ¢pithete au nominatif Aofatoming, a partir du datif Aafatomn qui est vraisemblablement
complet en fin de ligne (alors que les autres éditeurs avaient restitué un autre nominatif,
AoPatominvog) ; ce choix est appuyé par une autre occurrence de la méme épithéte, sous une
forme légerement différente, dat. [--- Aafato]nem (41).
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L. 2 : KYINTI pierre ; pour la transcription en grec du prénom Quintus® on peut expliquer
cette bévue du lapicide de plusieurs fagons : soit il a noté un iofa superflu (Kvivt{i}|[ov]) ;
soit il a voulu graver KYINTOY (avec un oubli et une confusion quant aux deux derniéres
lettres), ce qui donnerait une transcription Kvivt(o){v) ; soit, enfin, il s’agit d’un calque du
génitif latin Quinti, comme un exemple d’interférence orthographique’. Cette graphie a par
ailleurs suggéré une premiere identification du préfet du prétoire qui a été corrigé par la suite
(voir ci-dessous), ou d’autres restitutions.

L. 4: dans la partie perdue, nous suivons 1'une des deux suggestions de Werner Eck. || Le
graveur a écrit avénrto, avec éfa, avant de corriger en avé0eto. La graphie fautive dvéOnto se
retrouve dans la dédicace /GBulg 11 595 de Kreta, entre Oescus et Utus, en Mésie Inférieure.
L. 5: la restitution [onép cotnpia]c est beaucoup plus probable que [vmep Vyietla]c, non
seulement parce qu’elle fait pendant au terme latin salus, comme 1’a montré W. Eck, mais
aussi parce qu’elle est attestée dans la dédicace 3. Il convient de comprendre ici le sens de
cotpio/salus comme un acte de loyauté envers son patron, dans un sens général, celui du
bien-étre ou de sauvegarde (cf. le commentaire a la dédicace 49). || tdtpwv, emprunt au latin
patronus, rencontré parfois dans les inscriptions de 1’Orient grec et dans les papyrus.

Cette dédicace dont seule la moitié droite a été retrouvée constitue 1’ inscription la plus
importante de ce petit corpus. La mise en page trés soignée du lapicide et les formules
utilisées ont facilité la restitution du texte initial (cf. le dessin, fig. 21) ; il s’ensuit que la
largeur estimée de la plaque devrait se situer entre 40 et 45 cm. Sur les traces de Dionisie M.
Pippidi®, qui édita pour la premiére fois cette dédicace incompléte, avec un long commentaire,
Georgi Mihailov reprit ’hypothése d’un préfet du prétoire du temps de Probus (276-282), du
nom de Quintilius Capito’, tout en constatant que la paléographie pointait vers le II° s.
Aussitot, Hans-Georg Pflaum fit remarquer que « le gentilice du manumissor devient celui du
manumissus » et fut le premier a reconnaitre dans le nom du patron Q. Marcius Turbo!?, le
célebre préfet du prétoire du régne d’Hadrien'!, d’autant plus que Louis Robert ’avait assuré
que la forme des lettres indiquait le II° s. ; par la suite, Pflaum pensa a un patronyme de
Marcius Capito, fils de Quinti[anus]. Ce n’est qu’en 1993 que Werner Eck donna la meilleure
restitution et la juste interprétation de la dédicace, en restituant intégralement la formule
onomastique du patron Q. Marcius Turbo et en insistant sur la présence de ce dernier dans la
région danubienne'?.

¢ Pour les différentes transcriptions de Quintus dans les papyrus grecs d’Egypte (Ko-, Kov-, Kv-), voir
F. Th. Gignac, 4 Grammar of the Greek Papyri of the Roman and Byzantine Periods, 1 (Phonology), Milan,
1976 (Testi e Documenti per lo Studio dell’Antichita 55), p. 225 ; G. J. Boter, « The Accentuation of Greek
Forms of Latin Names Containing Non-Syllabic -u- », ZPE, 177, 2011, pp. 256-257.

7 Pour cette notion, voir J. N. Adams, Bilingualism and the Latin Language, Cambridge, 2003, p. 71.

8 De méme, T. Morini, dans Epigraphica, 18, 1961, p. 126.

% Ils invoquent SHA, Vita Probi 10.6-7, qui cite un préfet du prétoire du nom de Capito. L’identification est
pourtant rejetée par T. D. Barnes, « Some Persons in the Historia Augusta », Phoenix, 26 (2), 1972, p. 152.

10 Voir H.-G. Pflaum, Les carrieres procuratoriennes équestres sous le Haut-Empire Romain, 1, Paris, 1960,
pp. 199-216 (n° 94) ; Fr. Paschoud, Histoire Auguste, V.2 (Vies de Probus, Firmus, Saturnin, Proculus et
Bonose, Carus, Numérien et Carin), Paris, 2001, p. 88. Dans une lettre inédite du 20 novembre 1960 envoyée a
L. Robert (Fonds Louis Robert, Académie des Inscriptions et Belles Lettres, Paris), D. M. Pippidi évoque ces
amendements de H.-G. Pflaum.

"' M. Absil, Les préfets du prétoire d’Auguste @ Commode. 2 avant Jésus-Christ — 192 aprés Jésus-Christ, Paris,
1997, pp. 166-167, n° 33.

12'W. Eck, « Q. Marcius Turbo in Niedermdsien », dans K. Dietz, D. Hennig, H. Kaletsch (éds.), Klassisches
Altertum, Spdtantike und friihes Christentum. Adolf Lippold zum 65. Geburtstag gewidmet, Wiirzburg, 1993,
pp. 247-255, qui donne plusieurs exemples de dédicaces pour le salut du patron émanant d’esclaves ou
d’affranchis de personnages importants.
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L’affranchi Q. Marcius Capito avait donc accompagné sur le Bas-Danube son patron,
nul autre que Q. Marcius C. f. Tromentina (tribu) Turbo Fronto Publicius Severus, domo
Epidaurus (PIR? M 249)'3. Si cette dédicace du sanctuaire de Telerig témoigne de la présence
de Q. Marcius Turbo et de son entourage en Mésie Inférieure, deux dates sont néanmoins
possibles :

— soit au début de ’an 118, quand il fut nommé préfet du prétoire et investi par Hadrien d’un
commandement militaire extraordinaire sur la Dacie Supérieure (apres la division de la Dacie
trajane) et la Pannonie Inférieure (préfet en 118-119)!; c’est I’année ou I’empereur et Turbo
sont présents en Mésie Inférieure ;

— soit plutot a 1’été ou a I’automne 131 (ou en 132), quand Turbo accompagna Hadrien, de
retour d’Orient, en tant que praefectus praetorio, avant de passer au nord du Danube, ou deux

inscriptions de la colonia Vipia Traiana Augusta Dacica Sarmizegetusa 1’honorent a

Tibiscum et Sarmizegetusa, en Dacie Supérieure'.

Le sanctuaire d’Héphaistos Dabatopi¢s/Dabatopios devait étre suffisamment important
vers 130 — sans doute a I’époque de sa monumentalisation et par conséquent bénéficiant d’une
forme de notoriété¢ — pour qu’un membre de 1’entourage de Q. Marcius Turbo décide d’ériger
a cette divinité par ailleurs épichorique une offrande personnalisée et coliteuse, étant donné la
mise en page particulierement soignée et 1’¢légance de la gravure de I’inscription.

Y Y Y M T T T Y Y [y

3 Trois morceaux jointifs d’une plaque rectangulaire de marbre a grains fins (37,6 x 30,5 x 3 cm) ;
découverte sans doute a I’emplacement du sanctuaire de Telerig, elle fut apportée en 1988 au musée de
Dobri¢ par Filco Kalcev, habitant de Telerig, qui 1’avait trouvée a 1,5 km au sud-ouest du village. La
plaque, incompléte dans la partie gauche et supérieure, représente en relief le « Cavalier Thrace » (type B), la
téte de profil ; chaussé de bottes courtes (embades), la chlamyde flottante, il est lancé au galop vers la droite, ou
se trouve un arbre autour duquel s’enroule un serpent ; en bas, la scéne de chasse, avec le chien s’attaquant au
sanglier. Inscription compléte, disposée au-dessous du relief, sur 5 lignes délimitées par une réglure double (en
haut et en bas des lettres), finement tracée (ordinatio) ; des traces de la formule de bon augure sont perceptibles
sur le bord de I’extrémité supérieure. Gravure profonde et assez soignée, avec des lettres ornées d’apices. Ht. des
lettres : 0,9-1,1 cm ; epsilon et sigma lunaires (€, C), pi & haste horizontale dépassante, phi a haste allongée (),
omega cursif (W) ; certaines lettres sont plus négligemment tracées, ainsi 746 a la 1. 3, avec la boucle trés
ouverte, et le dernier epsilon a la l. 5, qui ressemble, par ses formes recourbées, a un théta. Interponction a la fin
de la 1. 2 (marquant une abréviation) ; abréviations du grade et de I'unité militaire (1. 2 et 3-4) ; ponctuation par
hedera a la 1. 4, aprés I’abréviation du nom de la 1égion. Coupe syllabique (1. 5). RIMD, Dobri¢ (inv. registre
Aa 2595).

Ed. Torbatov, Hephaistos, 2006, pp. 80-82 (SEG LV 820 ; cf. A. Avram, BE, 2006, 285).

Litt. Oppermann, ThrReiter, 2006, p. 103 ; F. Matei-Popescu, The Roman Army in Moesia Inferior,
Bucarest, 2010 (The Centre for Roman Military Studies 7), p. 110 ; S. Torbatov, dans IstDobr?, 1, 2011, pp. 250-
251 ; O. Alexandrov, Religijata v rimskata armija v provincija Dolna Mizija (I-1V v.). The Religion in the Roman
Army in Lower Moesia Province (1°-4" C. AD), Veliko Tarnovo, 2010, pp. 132-133 et 292, n° 179 ; Idem,
Etniceski i socialen sdastav na rimskata armija. Ethnic and Social Composition of the Roman Army, Veliko
Tarnovo, 2013, pp. 297-298, n° 132.

I1L. Torbatov 2006, p. 88 (fig. 3). PL III (photo compléte ; détail de I’inscription, avec le gentilice du
militaire).

Ca. 200.

13 1. Piso, « Der Priitorianerprifekt Q. Marcius Turbo und seine Séhne », ZPE, 150, 2004, pp. 270-271.

14 SHA, Vita Hadr. 6.6-8 (Audito dein tumultu Sarmatarum et Roxolanorum praemissis exercitibus Moesiam
petit. Marcium Turbonem post Mauretaniam praefecturae infulis ornatum Pannoniae Daciaeque ad tempus
praefecit) et 7.1-3. Voir 1. Piso, An der Nordgrenze des Romischen Reiches. Ausgewdhlite Studien (1972-2003),
Stuttgart, 2005 (HABES 41), pp.24-27 et 147-149 ; Idem, Fasti provinciae Daciae II. Die ritterlichen
Amtstrdger, Bonn, 2013 (Antiquitas 60), pp. 67-109 (n° 72).

15 CIL 111 1551 (= IDR 111.1 131) et 1462 (= ILS 1324 = IDR 111.2 96).
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[Aya]6q [Toxm ]
anaglyphum
[A]peiog Khapoc Bevepikidp(1oc)
VIATIKOD AEY1OVNG TP®(TNG)
4 "TraA(1kfic) & Vmep cmtnpiag avTod
KOl 0OT@V E0YAC APV GvE-
Onke Kvpio “Hpwt Heoaioto.

1 [Aya]0fi [Toyn] Alexandrov/Dana || 2 [..I1?]€log Torbatov : [I1?]elog SEG : [A]peioc Alex./Dana ||
K\dpog Torb. SEG

« Arius (?) Clarus, bénéficiaire du consulaire de la legio I Italica, pour son propre
salut et celui des siens, a consacré a la suite d’un veeu au Seigneur Héros Héphaistos ».

L. 1 : sur le bord supérieur, trés abimé, et conservé uniquement sur une petite portion centrale,
nous apercevons des restes de la formule banale de bon augure.

L. 2 : le début de la ligne, avec la formule onomastique du dédicant, est définitivement abimé, avec
la perte d’une lettre, la suivante étant endommagée. A la place de [I1?]eloc, lecture du premier
éditeur suivie dans le SEG, on attend certainement un gentilice, d’ou la restitution proposée,
[A]petoc, qui est une graphie du gentilice Apiog!®. Comme nomen, Arius (OPEL 1> 75) n’était
connu en Mésie Inférieure que par deux fois, qui plus est pour des militaires de la méme legio 1
Italica, dans une dédicace de Nikopol (dép. de Pleven) : Dianae Aug(ustae) prfo | s]alute M(arci)
Aurelli | Alntonini Pii Aug(usti) | Arius (Coryphus, p(rimus) p(ilus) leg(ionis) I Ital(icae) |
Antoninianae, fonte refec[t]|o arboribus institutis | deae d(onum) d(edit) cura[n]te | Ario
Diogeniano (AE, 1957, 282 = ILBulg 143, ca. 198-217). En revanche, le cognomen du dédicant est
un nom latin banal, Clarus (OPEL 11 59). Le praenomen n’était certainement pas noté. || Le rang est
écrit Bevepuidp(10c), avec une légére abréviation, et sans recourir a ’abréviation habituelle BO.

L. 3-4 : on retrouve le génitif alternatif Aeyidvng (au lieu de la forme habituelle Agyidvoc, cf.
la dédicace fragmentaire 41, émanant d’un autre légionnaire) dans la dédicace d’un
légionnaire a Apollon, datée de I’an 240 et provenant de Stefan Karadza, au nord de
Marcianopolis (IGBulg V 5331)!7 ; cette forme est sans doute influencée par la prononciation,
étant ainsi identique au génitif latin /egionis. || Le numéro d’ordre de la légion n’est pas
indiqué comme d’habitude (o), mais avec une abréviation du numéral ordinal, correspondant
en latin aux abréviations PR, PRI, PRIM ; pour ce type d’indication, cf. Aey[t]J®vog Tpmdtng
TrakAc a Istros (ISM 1302), Aeyu®vog) npdtng Ttahkic (IGLNovae 174 = IGBulg V 5261)
et &v 1 yevva[totdtn] mpdn Aeyedvi!® & Novae, et Aeyidvoc mpdng Tra[Auchic] a Suhindol,
sur le territoire de Nicopolis ad Istrum (/GBulg V 5238). L’absence d’une épithéte impériale
de la légion indique une date avant la premiere moitié du III° s.

Arius Clarus était un officier dans la garde et les quartiers du gouverneur de rang
consulaire de la province, détaché de la légion en garnison a Novae (auj. Svistov)'’. La

16 Ce n’est qu’une possibilité, on peut également penser a ['At]etog, etc.

17 Cf. le génitif Aeyedvng a Sakkaia (Shagqa)/Maxiamianopolis, en Arabie (SEG VII 1025, vétéran de la legio 1II
Cyrenaica).

18 A. B. Biernacki, N. Sharankov, « A Hitherto Unknown Aspect of the Military Activity of the Legio I Italica in
the Light of a Recently Discovered Pedestal with a Greek Inscription from Novae », ArchBulg, 22 (3), 2018,
pp. 1-19.

19 Pour des généralités, voir ZI1. Goceva, « Weihungen fiir den Thrakischen Reiter von Mitgliedern der romischen
Legionen », dans M. Taceva, D. Bojadziev (éds.), Studia in honorem Borisi Gerov, Sofia, 1990, pp. 88-96 ;
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formule en grec, qui emploie par ailleurs des abréviations courantes dans le milieu militaire,
correspond a beneficiarius consularis legionis I Italicae®. Au moins 14 beneficiarii de cette
légion sont attestés par 1’épigraphie, comme étant en charge de la surveillance des routes de
communication soit dans la partie orientale de la Mésie Inférieure, soit dans la région de
Montana, soit en Dalmatie’’. En Mésie Inférieure, les bénéficiaires du consulaire sont
naturellement attestés par des dédicaces ou des épitaphes dans les stationes, comme le
prouvent quelques inscriptions d’Abritus, par exemple, point militaire situé a un carrefour des
routes dans la moitié orientale de la province??. Leur role dans cette partie de la Mésie
Inférieure, en particulier dans les cités grecques de la cote pontique, a été récemment analysé,
puisqu’au moins sept beneficiarii consularis sont attestés a Istros, Tomis, Callatis et Odessos.
Le cas le plus intéressant est certes celui de M. Pompeius Lucius, beneficiarius consularis
dans la legio I Italica Antoniniana, et également bouleute de Dionysopolis, Callatis et
Marcianopolis, ce qui indique sa zone de compétence>’. Comme ailleurs, le role de ces
membres de officium du gouverneur, avec un statut de principales, était de surveiller les
routes et le territoire, ainsi contre les brigands, de veiller au bon déroulement des opérations
d’impdts, sans oublier la transmission des ordres du gouverneurs a I’intérieur de la province?*.

A moins d’une dizaine de km & I’ouest de Telerig, a Kolarci (dép. de Dobri¢), un autel
en calcaire fut dédié par un autre militaire, prés de la statio située a Palmata, sur la route
principale de Durostorum a Marcianopolis : Puplius Ael(ius) Venustinus, strator

Eadem, « Membres de la legio I Italica dans les inscriptions des sanctuaires thraces en Mésie Inférieure », dans
C. Wolff, Y. Le Bohec (éds.), L ’armée romaine et la religion sous le Haut-Empire romain. Actes du quatrieme
Congres de Lyon (26-28 octobre 2006), Lyon, 2009 (CEROR 33), pp. 293-304 ; D. Boteva, « Soldiers and
Veterans Dedicating Votive Monuments with a Representation of the Thracian Horseman within the Provinces
of Lower Moesia and Thrace », dans M. Mirkovi¢ (éd.), Romische Stdidte und Festungen an der Donau. Akten
der regionalen Konferenz, organisiert von Alexander von Humboldt-Stiftung, Beograd, 16-19 Oktober 2003,
Belgrade, 2005, pp. 199-210. Parmi les découvertes récentes, notons une dédicace d’une collection privée
(Collection Bozkov, 2005, p. 94, n°® 107), gravée sur la base d’une statue de marbre du « Cavalier Thrace »,
accompagnée d’une scéne de chasse (ours attaquant un taureau) ; pour sa lecture, voir D. Dana, « Notices
épigraphiques et onomastiques III », ZPE, 198, 2016, pp. 154-155, n°29 ; D. Dana, M. Dana, « Quelques
inscriptions grecques et latines des collections privées de Bulgarie », AWE, 15,2016, pp. 172-173, n° 14 ("Hpwtt
Aopitioc Mapkoc, otp(atidtng) Aey(1dvog) o Ttaflkiic, ebynv E0nkev) (AE, 2016, 1373 bis).

20 Cf. I’épitaphe bilingue d’Istros érigée pour Ael(ius) Victor, b(ene)f(iciarius) co(n)sularis Ifeg(ionis) I]
Itali(cae)/ Alhoc Bixtop B(eve)p(ikidploc) vmatikod Aey[t]dvog mpotng ‘Ttolikfic par son frére, Ael(ius)
Se[veri]anus, d(ecurio) m(unicipii) Durosteri/[ A]ihog Zeovnpiovie, fovrevti[g Aov]postopnoiov (ISM 1302) ;
et la dédicace grecque de Dionysopolis (/GBulg 1? 24 bis) citée dans la note 23.

21 Voir F. Matei-Popescu, The Roman Army in Moesia Inferior, Bucarest, 2010 (The Centre for Roman Military
Studies 7), pp. 108-110, avec la liste des beneficiarii de la legio I Italica, attestés par de nombreuses dédicaces.
Pour cette catégorie, voir les trois monographies de E. Schallmayer, Corpus der griechischen und lateinische
Beneficiarier-Inschriften des Romischen Reiches, Stuttgart, 1990 (Der rémische Weihebezirk von Osterburken
1), en partic. pp.469-507 (Mésie Inférieure) ; J. Ott, Die Beneficiarer. Untersuchungen zu ihrer Stellung
innerhalb der Rangordnung des romischen Heeres und zu ihrer Funktion, Stuttgart, 1995 (Historia
Einzelschriften 92) ; et J. Nelis-Clément, Les beneficiarii . militaires et administrateurs au service de I’Empire
(I s. a.C.-VI 5. p.C.), Bordeaux, 2000 (Etudes 5). Sur leurs fonctions, voir R. L. Dise Jr., « Variation in Roman
Administrative Practice : The Assignments of beneficiarii consularis », ZPE, 116, 1997, pp. 284-299.

22 R. Ivanov, « Zwei Inschriften der beneficiarii consularis aus dem Kastell Abritus in Moesia Inferior »,
ZPE, 100, 1994, pp. 484-486 [AE, 1993, 1369 (= GSMI 354) et 1370] ; ces deux bénéficiaires du consulaire
étaient détachés de la legio XI Claudia (Durostorum).

23 Dédicace a Jupiter Dolichenus (Dionysopolis, IGBulg 1> 24 bis): M(dpxog) Iopm[Hilog Aodkiog
Beve[p]ikidprog dmatikod Aey(idvoc) o TrolikAc Aviovewiaviig, Bovdevtng Alovuconolertdv, Kallotiav@dv,
MopK1ovoToAEITMV.

24 F. Matei-Popescu, « The Western Pontic Cities and the Roman Army », dans V. Cojocaru, Chr. Schuler (éds.),
Die Aufienbeziehungen pontischer und kleinasiatischer Stddte in hellenistischer und rémischer Zeit. Akten einer
deutsch-rumdnischen Tagung in Constanta, 20.-24. September 2010, Stuttgart, 2014, pp. 184-186.
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co(n)s(ularis) leg(ionis) XI Cl(audiae)®. Une dédicace fragmentaire honorant une divinité
inconnue, figurant le motif du « Cavalier Thrace », conservée au musée de Silistra et donnée
comme provenant de la région de Durostorum, émane quant a elle de ’Todiiog ®ippog
xopvov[k(ov)Adpu(0)c]*®, sans doute cornicularius dans la legio XI Claudia. Ces trois
témoignages ¢€pigraphiques a ce croisement de routes — un quatriéme est apporté par la
dédicace 41, malheureusement mutilée, mais émanant d’un autre légionnaire — semblent donc
indiquer la fréquentation par des gradés chargés de différentes missions. Arius Clarus avait
laissé cette dédicace au sanctuaire de Telerig trés probablement en lien avec son sé¢jour dans
une statio du voisinage?’.

MY 'Y T 1) T T T i i )

4 Plaque de marbre a grains grossiers, presque compléte (38 x 32 x 5,8 cm), avec un fronton peu prononcé,
découverte en 1996 dans le sanctuaire de Telerig (NT 1534), a 0,50 m de profondeur (secteur H-15), mais
qui n’a été inscrite dans le registre du musée de Dobri¢ qu’en 2007 (inv. Aa 3276) ; un petit fragment
anépigraphe (NT 1518 : 17,7 x 8,5 x 4,5 cm), trouvé en 1996, a 0,50 m de profondeur (secteur 11-19), et figurant
le serpent qui s’enroule sur I’arbre, derriére un autel rectangulaire sur lequel brile une grosse flamme, est
parfaitement jointif (il est plus foncé, étant donné sa conservation dans un secteur différent). Dans une niche est
figuré en relief le « Cavalier Thrace » (type A), la téte vue de face ; vétu d’un chiton et en chlamyde flottante, il
marche au pas vers la droite, ou se trouve I’arbre sur lequel s’enroule un serpent. La partie inférieure et en partie
le coté droit de la plaque sont perdus. Inscription compléte, disposée sur deux lignes, sur le fronton ; lettres
rajoutées au-dessous de la 1. 1, de trés petite taille (0,5 cm). Gravure assez profonde et soignée, avec des apices ;
plusieurs lettres sont particllement effacées. Ht. des lettres : 1,7-2,2 cm ; omikron petit, de 0,7 cm (°), rhé a
petite boucle, sigma a quatre bras (X), phi a petite boucle, omega a boucle profilée et sans incidence avec les
pieds horizontaux (€?). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1534 + 1518). PL IV (fragment principal) et V (montage
du fragment principal et du petit fragment jointif ; détail de 1’inscription).
Inédit.
II¢s.

“Hpot ‘Hoaioto Aadag Zthapon Sovg”
VIEP TOV 181wV €DXUPIOTAPLOV.

« A Hérds Héphaistos, Dadas fils de Stlamses (donna) en action de grice pour le bien-
étre des siens ».

L. 1: au-dessous de la fin de la premicre ligne, le lapicide a gravé trois lettres, a savoir la fin
du patronyme au génitif, en tres petits caractéres (0,5 cm). On peut supposer qu’il a voulu
d’abord laisser le patronyme au génitif asigmatique (XtAapon), avant de rajouter I'une des
désinences possibles au génitif des noms en -nc, a savoir -novg ; pour cette flexion?3, cf., entre

25 S. Torbatov, « Latinski posvetitelen nadpis ot Dolna Mizija » [Dédicace latine de Mésie Inférieure],
Arheologija, 31 (1), 1989, pp. 34-37 (4E, 1991, 1379), qui suppose I’existence dans le voisinage d’un domaine
impérial pour I’¢levage des chevaux de monture.

26 IGBulg 11 866 = CCET11.1 181 = ISM IV 106. L’inscription a été publiée d’abord par V. BeSevliev, Epigrafski
prinosi [Contributions épigraphiques], Sofia, 1952, p. 67, n° 112 (Pl. 49.1), avec la restitution 'TovAt0g
®ippog Kopvoi[tov], qui a été reprise par G. Mihailov et les autres éditeurs ; voir aussi Oppermann, ThrReiter,
2006, p. 117 (mis en rapport avec Tomis) et n° 363 (Pl. 32). Pourtant, I’indication du patronyme serait
inhabituelle, alors que la précision de son grade est plus vraisemblable, d’ou la restitution que nous préférons.
Pour cette correction, voir D. Dana, « Notices épigraphiques et onomastiques (Scythie Mineure/Dobroudja)
(IT) », Pontica, sous presse.

27 Voir a présent J. France, J. Nelis-Clément (éds.), La statio. Archéologie d’un lieu de pouvoir dans I’Empire
romain, Bordeaux, 2014 (Studia Antiqua 66).

28 Mihailov, Langue, 1943, pp. 100-101.
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autres, les génitifs de quelques noms thraces : AoAnovg, Apminovg, Avonovc, Movkaconovg,
Zovpnovg.

Le dédicant porte un nom indigene tres fréquent, Dada/Aadag, attesté principalement
dans la partie orientale de la Mésie Inférieure, avec plus de 35 occurrences (OnomThrac 105-
106)%. En revanche, le patronyme est nouveau : dans Zthaponc on reconnait le suffixe -ong
(OnomThrac 311), précédé par un €lément onomastique connu dans la méme province ; on le
rencontre dans le théonyme composé Hero Ithiostla, attesté par une dédicace latine de
Karaisen, sur le territoire de Nicopolis ad Istrum®’. En dépit de sa forme bizarre’!, en
particulier pour le my dans la partie centrale (s’il ne s’agit pas d’une forme syncopée d’un
anthroponyme composé¢), la lecture du nouveau nom est certaine. Un autre anthroponyme
indigeéne bati avec le méme suffixe, BikdoAong, est connu depuis peu dans la méme région par
une dédicace grecque a une autre divinité (0£0g Acivelfe[1]ac), stéle retrouvée parmi les spolia
de Zaldapa®2.

Y MY Y M T T T Y Y [y

5 Trois fragments jointifs (et un éclat qui affecte les deux lignes de I’inscription) de la partie inférieure
d’une plaque de marbre a grains fins (14,5 x 33 x 2,5 cm), découverts en 1996, lors des fouilles dans le
sanctuaire de Telerig, a 0,15 m de profondeur (secteur M-19), respectivement a 0,60 m de profondeur
(secteur -19). Le relief représentait, dans une niche, le « Cavalier Thrace » en relief (type B), galopant vers la
droite ; seule la partie inférieure de la scéne est conservée, avec les jambes arriére du cheval, le pied droit du
cavalier et un petit autel bien profilé. Inscription compléte, disposée sur deux lignes, au-dessous du relief.
Gravure profonde, lettres de dimensions inégales. Ht. des lettres : 1,2-1,5 cm (1. 1), 0,9-1 cm (l. 2) ; sigma a
quatre bras (X), upsilon de deux formes (Y et V), dmega classique (Q)). Nombreuses ligatures : HP, IH, HP
(1. 1) ; HP, I1E (1. 2). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1384 + 1581). P1. VL.
Inédit.
II¢s.

“Hpott ‘Hoalote ‘Hpddwpog Karyeicov
E0YAPLOTAPLOV VTEP E0LTOD KOl TAV 1SiwV.

« A Hérds Héphaistos, Hérodoros fils de Kaigisas (donna) en action de grace pour son
bien-étre et celui des siens ».

L. 1: A la fin du premier mot, il convient de penser a une ligature entre iota et la premiére
lettre du mot suivant (éfa) ou bien a 1’oubli de I’iota, car le tau est certain ; il convient donc de
lire “Hpott ou “Hpwt(t). Ce datif alternatif “Hpwrt (a la place de la forme ordinaire “Hpwt ou,

2 Dans le voisinage, on connait le nom du martyre militaire Aadog, sous Dioclétien ; il était originaire du village
d’Ozobia, prés de Durostorum (Acta SS, Propyl. ad Acta SS. Nov. 2, 126 et 974).

30 JL.Bulg 350 (P1. LXV) = CCET 1.2 674 (P1. LXXVI) = Oppermann, ThrReiter, n° 971 (P1. 83) ; voir en dernier
lieu D. Dana, « Possibles témoignages sur des cultes daces : la documentation épigraphique de la Mésie
Inférieure », dans M. Taufer (éd.), Sguardi interdisciplinari sulla religiosita dei Geto-Daci, Fribourg-en-
Brisgau-Berlin-Vienne, 2013 (Paradeigmata 23), p. 169, n° 4 (et photo fig. 5).

31 Sans surprise, pour les Grecs et les Romains il s’agissait de barbara et fera nomina, selon la formule de Pline
le Jeune ; dans une lettre & son ami Caninius Rufus, qui préparait un poéme en grec sur les guerres daces, il
mentionnait la difficulté de placer ces noms barbares et sauvages, y compris celui de Décébale, dans des vers
grecs (Ep. 8.4.3) ; ailleurs, le méme Pline évoquait des chefs barbares (daces et parthes) aux noms interminables,
ducum nomina nec indecora (Pan. 18.1).

32 D. Dana, 1. Valeriev, D. Moreau, « Un théonyme et des noms thraces nouveaux dans une dédicace grecque
découverte a Zaldapa (Mésie Inférieure) », ZPE, 202, 2017, pp. 158-162.
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trés rarement, du datif en nasale “Hpovi*?), créé sur le modéle d’autres noms en -og (type
"Eportt, théonyme et idionyme), se rencontre ailleurs dans 1’espace thrace®.

L’inscription est fort heureusement compléte. Le dédicant porte un nom grec
théophore, bien attesté¢ dans les cités grecques de la cote ouest-pontique (cf. LGPN IV 157),
mais son patronyme, Katyeicag — de facture gete, connu sous plusieurs graphies, par exemple
Cegissa, Korywla(c) et Kowkioa(c) (OnomThrac 80)—, confirme I’extraction locale du
dédicant. Trois autres porteurs du méme nom apparaissent dans la méme région : Katysio(og)
Apileveog dans la dédicace S1, adressée a la méme divinité honorée a Telerig et pourtant
trouvée pourtant plus au Sud, a Valci dol (dép. de Varna) ; [leiecovcog Katyeisov dans une
dédicace a la déesse Kore, provenant de Porucik Kardzievo (/GBulg II 874), site placé a
environ 15 km au nord-est de Telerig ; sans doute un autre homonyme, dans les dédicaces
fragmentaires 21 (Koty[(e)10ac?]) et 22 (Kayeoag?])>.

MY 'Y T T T T T T T T

6 Deux fragments jointifs de la partie inférieure d’une plaque de marbre a grains fins (34 x 22,5 x 6,7 cm),
découverts en 1993, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,50 m de profondeur (secteur [I-

15), respectivement en 1996, a 0,30 m de profondeur (secteur [/[-17). La plaque devait figurer le
« Cavalier Thrace », dont seuls quelques détails de la partie inférieure sont conservés dans une niche (un autel
dans I’angle droit ?) ; les deux fragments présentent divers accidents, y compris dans le champ épigraphique.
L’inscription, disposée au-dessous le relief, comporte quatre lignes de texte, bien centrées par le lapicide, qui
grava ¢légamment les lettres, souvent ornées d’apices. Gravure peu profonde mais soignée. Ht. des lettres : 2-2,2
cm (1. 1), 2-2,5 cm (1. 2), 3-3,1 cm (1. 3), 2,3-2,7 cm (1. 4) ; epsilon et sigma lunaires (€, C), théta ovale a barre
médiane, kappa a petites hastes obliques (K), 46 a trés petite boucle, upsilon élégant (Y'), phi a petite boucle,
omega cursif ((J). Un décor pseudo-végétal marquait symétriquement la derniére ligne de texte ; il est possible
qu’une sorte de lierre ait été¢ gravée au-dessous de cette derniére ligne. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 294 +
632). Pl. VL.

Inédit.

II¢s.

Ayadf Tom
‘Hoaiotom Zovitwv
[(H)?]+ e[ x]apiomiptov

3 Voir quelques considérations chez Mihailov, Langue, 1943, pp. 140-141. Dans ce cas, il s’agit d’une flexion a
nasale, dont M. B. Hatzopoulos note le développement progressif en Thrace (BE, 1991, 415) ; O. Masson avait
remarqué la fréquence des génitifs et datifs en nasale, en Gréce septentrionale et dans les régions voisines (BE,
1989, 352 et 1992, 184).

3 IGBulg 12 362 ; IGBulg 111.1 1519 ; IGBulg 111.2 1727 et 1750. 11 convient d’ajouter la méme forme, “Hport,
présente dans la dédicace d’une statue en marbre du « Cavalier Thrace », érigée par Domitius Marcus, soldat de
la legio I Italica (Collection Bozkov, 2005, p. 94, n° 107 ; cf. D. Dana, « Notices épigraphiques et onomastiques
Il », ZPE, 198, 2016, pp. 154-155, n°® 29 ; D. Dana, M. Dana, « Quelques inscriptions grecques et latines des
collections privées de Bulgarie », AWE, 15, 2016, pp. 172-173, n° 14) (AE, 2016, 1373 bis); et dans une
dédicace de Kabyl¢ “Hpwtt Zaon, publiée par V. Velkov, « Nadpisi ot Kabile » [Inscriptions de Kabylé], dans
Kabyle, 11, Sofia, 1991, p. 26, n° 24 (photo p. 45, fig. 24), avec les lectures “Hpow Ticaon(ve) ou “Hpoti
Toaon(ve) (SEG XLII 651 et AE, 1999, 1381 : “Hpo TICACH) ; voir en dernier lieu, avec la bonne lecture,
N. Sarankov, « Nadpisi ot Kabile. Novi pro¢iti i tilkuvanija » [Inscriptions de Kabylé. Nouvelles lectures et
interprétations], Be-JA, 7, 2017, pp. 220-222 (et photo p. 221, fig. 10). Pour les différentes formes du datif, voir
Mihailov, Langue, 1943, pp. 125-126.

35 Le méme nom apparait comme patronyme dans un catalogue d’Istros du I1°s. (ISM 1 212, 1. 22), Na[.]Erwov
(ou Na&uwv) Kiaywoov ; voir la relecture de D. Dana, « Notices épigraphiques et onomastiques (Scythie
Mineure/Dobroudja) (I) », Pontica, 47, 2014, pp. 466-467, n° 1.B.
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4 [hedera GvEOInKeV hedera.
4

« A la Bonne Fortune ! A Héphaistos, Souitén [---?] consacra en action de grice ».

L. 1 :le second terme de la formule de bon augure présente un iota adscrit.

L. 2: seul le théonyme est noté, plutot que ["Hpw1?] ‘Hoeaiotw, car il n’y a pas beaucoup
d’espace au début de cette ligne, si I’on se fie au centrage de la premiere ligne.

L. 3 : au début de la ligne, trace d’au moins une lettre (éta, kappa ou iota), dans une séquence
effacée, avant la formule banale qui suit. Non liquet.

Le nom du dédicant, Zovttwv, est nouveau ; comme Xetwv, un autre anthroponyme
hapax présent dans une dédicace du sanctuaire de Telerig (10), il est bati avec le suffixe -o/-
v, pour lequel on connait une trés riche série de noms (cf. OnomThrac, p. LXXIII). Les
noms pourvus de ce suffixe sont tout aussi fréquents dans le domaine géte*® que dans le
domaine thrace’’. On retrouve la racine covur- dans I’épithéte topique (?) de “Hpwg
YovttovAnvoc, honoré dans le sanctuaire du sommet Ogoja, prés du village de Cervena
mogila®® et, dans son voisinage, par une dédicace de Boboraci (IGBulg IV 2139), sur le
territoire de Pautalia.

Y Y Y M T T T Y i [y

7 Trois morceaux jointifs (6,8 x 32,1 x 5,8 cm) du bord supérieur d’une plaque de calcaire, découverts en
1996, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, 2 0,30 m de profondeur (secteur i-15). Seule la
partie droite de la dédicace est conservée ; le bord supérieur avait la forme d’un fronton trés légérement
profilé. Gravure assez profonde, mais plusieurs lettres sont effacées. Ht. des lettres : 2 em (1. 1), 1,5 cm (L. 2) ;
omikron rhomboidal (©), sigma a quatre bras (X), omega carré (W). Les iota du datif sont adscrits. Hedera apres
le nom de la divinité (1. 1), et sans doute avant le théonyme, dans la partie perdue. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig
NT 1176). PL. VL.

Inédit.
II¢s.
[ --- “H]pot ‘Heailotol »
€ \ € ~ \ ~ 2 ’ b 4
[--- --- vrtep] avTol Kot TOV olmv avebnkev?].

« A [---] Hérés Héphaistos, [Untel (fils d’Untel) consacra pour] son bien-étre et celui
des [siens] ».

L. 1: les deux appellatifs présentent un iota adscrit, ce qui est habituel pour “Hpwt, mais
rarissime a cette époque pour les autres théonymes.

Dans la partie manquante de I’intitulé, on attend un nom générique du Hérds, sans
doute Kvpiog (cf. 3). Aprés idiov (ou tékvov, ce qui revient au méme), il faut supposer un

verbe ou un autre mot.

MY MY Y M T T T Y i [y

36 Par exemple Dabo, A\(dwv, Drizo, Nauotwv, Prilo, Zipvov, Tutio.

37 Par exemple Acwv, Daicon, Aeplov, Muc(c)o/Movkkmv, Zipyro/Zimopav.

3 V. Ljubenova, « Nepublikuvani obro¢ni pametnici ot rimskata epoha viv fonda na muzeja v Pernik »
[Monuments votifs inédits d’époque romaine des collections du musée de Pernik], Izvestija (Pernik), 1, 2008,
pp. 48-55 et 68-72, n* 1-17.
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Deux fragments presque jointifs d’un vase de grande dimensions (loutérion ?) de calcaire (27 x 43 x 9,5
cm, respectivement 24 x 41 x 9,2 cm), découverts en 1996, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig,
a 0,50 et 0,40 m de profondeur (secteurs E-17 et E-18). Inscription disposée sur le bord incurvé. Gravure
assez profonde, sur un support actuellement effacé et abimé. Ht. des lettres : 3,6-4,5 cm ; éta avec petite barre
médiane (I-l), phi a petite boucle, mega de forme classique (Q)). Interponction entre les deux premiers mots de
la formule introductive, sous la forme d’une incision triangulaire. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 752 + 1044).
PL. VII (photos des deux fragments ; montage des fragments non jointifs).
Inédit.
II¢s.

[Ay]adfi « Toxn" “H[p]ot Hoea[iote ---].
« A la Bonne Fortune ! A Héros Héphaistos [---] ».

L’épaisseur similaire (9,2/9,5 cm) et ’endroit de la découverte (E-17 et E-18), ainsi
que la succession des deux textes, confirment que ces deux morceaux appartenaient au méme
louterion (I’exemple 34 est pourtant différent). Le nom du généreux dédicant reste inconnu.

Y Y I M T T T Y Y [y

9 Coin supérieur droit d’une plaque rectangulaire de calcaire (7 x 12,5 x 2 cm), avec I’angle arrondi ;
découvert en 1996, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,70 m de profondeur (secteur 1-19).
La plaque devait comporter en relief le « Cavalier Thrace », dont on apercoit peut-étre une petite trace.
Deux lignes de texte sont conservées, gravées dans la niche. Gravure négligée. Ht. des lettres : 1,2-1,6 cm
sigma lunaire (C), 6mega cursif (W). Ligature C (1. 2). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1635). P1. VII.
Inédit.
II¢s.

["Hpw?] anaglyphum ‘Hoai-
oT®

[ 1.

« [A Héros?] Héphaistos [---] ».

Les deux lignes conservées comportent la partie gauche de I'intitulé de la divinité ;
dans la premicre partie, on attend un théonyme générique.

Y Y Y W T T T Y Y [y

1 Dix fragments, dont plusieurs jointifs, d’une tablette rectangulaire de calcaire, a bord supérieur
incurvé ; les fragments supérieurs (Ig. 11,5 x 33,5 x 6 cm) et inférieurs (19,5 x 37,5 x 6,5 cm) sont
inscrits ; la tablette compléte devait mesurer env. 46 x 37,5 x 6/6,5 cm. Les morceaux furent
découverts en 1996, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,45 m de profondeur (secteur JI-16). Dans
une niche est figuré, en relief, le « Cavalier Thrace » (type B), en chlamyde flottante, galopant vers la droite, vers
un petit autel rectangulaire, sur lequel repose I’un des sabots du cheval ; il tient une lance de sa main droite et
une torche de sa main gauche ; sa téte, vue de face, se trouve dans une petite niche ; sous le cheval, une scéne de
chasse sauvage (lion s’attaquant a un taureau)®. Les fragments sont particuliérement abimés. Trois lignes de

3 Pour ce motif, voir D. Boteva, « Posvetitelni relefi na Trakijskija konnik s izobraZenie na (kolenicil) bik,
napadnat ot 1av » [Reliefs votifs du Cavalier Thrace figurant un taureau (agenouillé) attaqué par un lion], AMV,
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texte sont conservées : les deux premiéres, avec ’intitulé, sont disposées dans la partie gauche du bord supérieur,
tandis que la troisiéme est gravée au-dessous du relief. Gravure peu profonde, les lettres (pourvues d’apices)
étant par endroits effacées. Ht. des lettres : 1-1,7 cm ; théta rond a barre médiane (©), sigma a quatre bras (X),
omega carré (W). Nombreuses ligatures : HPQ (1. 2) ; QN, NE et HK (1. 3). Ponctuation a la fin de la 1. 2. RIMD,
Dobri¢ (inv. Telerig NT 1795 + 1882). P1. VIII (photo d’ensemble) et IX (trois détails de 1’inscription, dont une
photo oblique).

Inédit.

II¢s.

Ayabf vac. Toyn:

“Hpwt hasta Aaovato[ne]io * vac.
anaglyphum

OvaAéplog Zetmvog avEOnkey.

« A la Bonne Fortune ! Valerius fils de Seton consacra a Hérds Daouatopios ».

L’inscription est compléte. On retrouve la méme graphie reflétant la prononciation
(Aaova-) dans les dédicaces 1 et 11. Le dédicant semble étre un pérégrin plutét qu’un citoyen
romain, car Xetwvog, qui a la forme d’un génitif, renvoie a un nom indigéne nouveau, Zetmv.
Pour la suffixation en -®v, voir le commentaire pour le nom Zovitwv (6).

Y Y I T T T Y I Ty

1 1 Trois fragments jointifs de plaque rectangulaire de calcaire (16,5 x 27 x 4,2 cm), découverts en 1996,
lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,60 m de profondeur (secteur 3-19). La plaque figure
le « Cavalier Thrace », la téte de profil, galopant vers la droite (type B), en chlamyde flottante, faisant
de la main droite le geste qu’on a pris coutume d’appeler la benedictio Latina. Deux lignes de texte sont
conservées, avec la partie gauche de I’intitulé. Traces de réglure double (en haut en en bas des lettres). Gravure
profonde, lettres avec des apices. Ht. des lettres : 1-1,3 cm ; delta a apices (), petit omikron, 6mega carré (WN).
Ligature HP. Des espaces libres entre les théonymes et a I’intérieur du second théonyme. RIMD, Dobri¢ (inv.
Telerig NT 1583). PL IX.
Inédit.
II¢s.

“Hpwt vac. Aaovato vac. [1(e)im?]
anaglyphum

- !

« A Héros Daouatopios [---] ».

On remarque la mise en page soignée de la dédicace, avec au moins deux espaces
libres dans I’intitulé. La méme graphie reflétant la prononciation (Aaova-) se rencontre dans
les dédicaces 1 et 10. Le nom du dédicant était noté dans la partie perdue, au-dessous du
relief.

MY Y Y M T T T Y T [y

8 (1), 2011 (Terra Antiqua Balcanica et Mediterranea. Sbornik v Cest na Aleksanddar Mincev. Miscellanea in
Honour of Alexander Minchev), pp. 141-162.
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1 2 Autel votif en calcaire, entiérement conservé (85 x 39 x 28 cm), rectangulaire et bien profilé, avec
base et couronnement ; au sommet, un focus formé d’une cavité rectangulaire profonde. Découvert a
une date inconnue (milieu du XX¢ s. ? ou bien autour de 1900 ?) dans les ruines de Zaldapa (Hisar-
kale), prés d’Aptaat/Abrit, et provenant sans doute du sanctuaire de Telerig. Onze lignes de texte, dont la
premiére ligne, avec la formule habituelle, est gravée sur le couronnement de 1’autel. Gravure profonde, assez
soignée. Ht. des lettres : 4 cm ; epsilon et sigma lunaires (€, C), théta rond a barre médiane (©), my et 6mega
cursifs (W). Une sorte de tiret de séparation entre les deux éléments onomastiques du dédicant, qui part de
P’extrémité du sigma (. 6). Les éditeurs ont considéré que, faute de place, la dernicre lettre a la 1. 11 n’a pas été
gravée par le lapicide, alors que 1’omikron est trés petit (1 cm) ; on peut toutefois observer le rajout d’un petit
sigma en-dessus de la derniére ligne, la fin du mot étant ainsi décalée a la ligne supérieure. Les mots sont coupés
en fin de ligne ; coupe tantot syllabique, tantot aléatoire (11. 3, 4, 6, 8) ; iotacisme (1. 6-7). Musée Archéologique
de Varna (sans n° d’inv.) ; I’autel est toutefois conservé dans le batiment du gouverneur de la région de Varna
(Oblastna Administracija Varna/Administration de la Région de Varna).
Ed. M. Mir&ev, « Epigrafski pametnici ot Varna i Varnensko » [Monuments épigraphiques de Varna et
de la région de Varna), BSAVarna, 10, 1957, pp. 133-134, n° 20 ; IGBulg 11 869 ; CCET 11.1 187.
Il Miréev 1957, p. 141 (Pl. VI, fig. 20) ; Mihailov 1958, IGBulg 11 (Pl. 131). PL X (cliché tiré des
1GBulg ; photo récente ; cliché du sommet de 1’autel).
Seconde moitié du II°s.

Ayabii Tom:
®ed Aafoato-
TEWD VY 0PL-

4 oTAPLOV G-
£0nkev Al-
Alog — Kinpe-
VTEIVOC Ve-

8 ATEPOG -
o TO1G yoveD-
o Kol Gdel-
©O1g PLAtdTOL G .

5-6 Ailvoc Mircev : AfJlog Mihailov : 11 gidtdroi(c) Mih.

« A la Bonne Fortune ! Au dieu Dabatopios a consacré en action de grace Aelius
Clementinus le jeune, ensemble avec ses parents et ses freéres tres aimés ».

L’autel, doté d’un focus pour les libations*, fut érigé par un citoyen romain, Aelius
Clementinus iunior/minor, avec sa famille ; on emploie pour les membres de son groupe
familial un superlatif manifestant 1’affection. Le sobriquet vewtepoc, fréquemment utilisé
dans les formules onomastiques sur la cdte ouest-pontique, a ici la fonction d’un agnomen et
implique I’existence d’un Aelius Clementinus senior/maior, sans doute son pere ou grand-
pere. Le cognomen Kinpevteivog — en graphie iotacisante — est un dérivé de Clemens, nom
latin banal (pour sa présence et ses dérivés dans I’espace balkanique, voir LGPN IV 195),
alors que le prénom n’est pas renseigné. Le gentilice impérial implique un octroi de la
citoyenneté romaine dans sa famille sous Hadrien ou Antonin le Pieux (renvoyant peut-étre a
un contexte militaire).

T Y Y Y T T T ) i T

40 Un autel en tous points similaire, quoique plus petit (53 x 25 x 25 cm), a été découvert dans le voisinage, a
Porucik Kardzievo ; il a été dédié a Kore par [Teiecovcog Karyeisov (IGBulg 11 874, P1. 132). On pourrait songer
a un autre exemple de spolia de Zaldapa, provenant d’un autre sanctuaire de la région, voire du sanctuaire de
Telerig.
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1 3 Stele votive en calcaire (100 x 44 x 20 cm), brisée dans la partie inférieure ; découverte il y a plus
d’un siécle dans les ruines de Zaldapa (Hisar-kale) prés d’Aptaat/Abrit, elle provient sans doute du
sanctuaire de Telerig. La stéle est surmontée d’un fronton triangulaire (orné d’un motif circulaire
abimé), flanqué d’acrotéres en forme de palmettes ; entre le fronton et le champ épigraphique, elle est pourvue
d’une niche peu profonde, creusée afin d’insérer une tablette votive arquée (26 x 21 cm, similaire comme
dimensions a la piéce 1, figurant trés probablement le « Cavalier Thrace », aujourd’hui perdue*!. Sept lignes de
texte sont conservées : la premiére est disposée a I’intérieur du fronton (en des caractéres plus petits ; petit
espace entre les deux mots de la formule de bon augure), et les six autres au-dessous de la niche. Gravure assez
profonde mais négligée*?. Ht. des lettres : 2 cm (1. 1), 4-5 cm (1L. 2-7) ; théta rhomboidal (), lambda A caractére
cursif (A), omikron rhomboidal (), sigma carré (L), omega tantdt cursif (1. 2, W), tant6t carré (11. 3, 6 : IN).
Nombreuses ligatures : I1E (1. 2) ; AA (1. 4) ; HE, MA, T'I (1. 5) ; CTWP, ITP, KA, AN, OZ (1. 6) ; KA (1. 7). Les
mots sont coupés de fagon aléatoire en fin de ligne. Musée de I’Institut d’Archéologie Nationale de Sofia
(NAIM, inv. 2307) ; la pierre est toutefois conservée dans le jardin du Musée National d’Histoire de Sofia
(NIM).

Ed. V. Dobruski, « Materiali po arheologijata na Balgarija » [Matériaux pour I’archéologie de la
Bulgarie], Sbornik, 18, 1901, pp. 766-767, n° 66 ; IGBulg 11 868 ; CCET I1.1 186 ; N. Sharankov, « Notes on
Greek Inscriptions from Bulgaria », SCS, 5, 2016, pp. 311-312 (cf. AE, 2016, 1365).

Litt. G. Kazarow, « Zu Religion der alten Thraker. II », Klio, 6, 1906, p. 169 n. 5 (Idem, RESuppl, 111,
1918, s.v. Dabatopeios, col. 267) ; I. Todorov, Paganizmdt v Dolna Mizija prez parvite tri veka sled Hrista [Le
paganisme en Meésie Inférieure aux trois premiers siecles apres Jésus-Christ], Sofia, 1928, pp. 179-180, n° 132 ;
Detschew, TS, 1957 (19762), p. 109 ; G. Mihailov, « Kadm vaprosa za trakijskata leksika » [Sur la question du
lexique thrace], SBAN, 1958 (3), p. 139 (cf. K. Vlahov, « Nachtrdge und Berechtigungen zu den thrakischen
Sprachresten und Riickworterbuch », GSU-IFF, 57 (2), 1963, p. 231) ; D. M. Pippidi, Contributii la istoria veche
a Rominiei [Contributions a [’histoire ancienne de la Roumanie], Bucarest, 1958, p.229; Oppermann,
ThrReiter, 2006, p. 103 ; N. Sarankov, « Posvecenie na Mitra ot Nikopolis ad Istrum » [Dédicace a Mithra de
Nicopolis ad Istrum], Arheologija, 54 (2), 2013, p. 50.

IIl. Dobruski 1901, p. 766 (fig. 47) ; Mihailov 1958, IGBulg 11 (P1. 131) ; Sarankov 2013, p. 48, fig. 14 ;
Sharankov 2016, p. 312 (fig. 7). PL. XL.

II¢ s.
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5-6 Aam|enwp Dobruski Mihailov : poyijotwp Sharankov || 6 TTpokiiiog Dobr. Mih. : TIpok(Ayavic vel
TTpoxhovdg Shar. | 7 Aaneropeog Detschew || kai Dobr. Sar. : ki vel k(o)i Mih.

41 Un dessin des archives de K. Skorpil, conservé dans les Archives scientifiques de I’Académie Bulgare des
Sciences, fonds 165k, unité d’archive 493 « Abrittus », feuillet 43 (65), présente la partie supérieure d’une stele
découverte dans les ruines de Zaldapa, qui est en tous points similaire & notre monument (13) : morceau de stéle
surmontée d’un fronton triangulaire, soigneusement profilé, flanqué d’acrotéres (une seule est conservée) ; sous
le fronton anépigraphe, on remarque une niche spécialement creusée afin d’abriter une tablette arquée ; tout le
reste, avec 1’éventuelle inscription, est perdu. Ce monument pourrait provenir, a son tour, du sanctuaire de
Telerig. Nous remercions vivement Slavtcho Kirov de nous avoir fait part de cette découverte.

42 Ce type de paléographie se rencontre sur une stéle funéraire d’Odessos, plus tardive (aprés 212), figurant le
« Cavalier Thrace » (68 x 35 x 16 cm) ; la mémoire de M. Aur. Skontis, ancien archonte, agoranome et prétre
d’Apollon, est honorée par son fils Zourazis. Voir /GBulg 1 162 (P1. 79) ; CCET 1 60 (P1. XXVII) ; GSMI 71
(PL. 51.1) ; Oppermann, ThrReiter, n° 16 (P1. 3).
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« A la Bonne Fortune ! Au dieu Dabatopios, le prétre Moukianos, et le magister
Rhymétalkés fils de Doudas*’, et Proklianos fils d’ Aulouporis, et [Untel fils d’Untel ---] ».

L. 5-6 : a la place d’un improbable nom thrace Aanenwp lu par le premier éditeur et suivi par
G. Mihailov dans son corpus*, N. Sarankov reconnut avec perspicacité la fonction de
Rhymeétalkés et donna la bonne lecture payiotmp (avec des ligatures).

L. 6 : ce nom a été lu ITpokiliog par le premier éditeur, suivi par Mihailov ; bonne lecture
[pokhavde de Sarankov (avec des ligatures).

La lecture de cette dédicace fragmentaire a été¢ considérablement améliorée en 2016
par Nikolaj Sarankov, qui élimina un nom fantéme thrace au profit du titre de poyiotop, donc
magister, sans doute une fonction dans une association cultuelle®. La compréhension du
document s’éclaire mieux : la dédicace émane de plusieurs dédicants*®, membres d’une
association cultuelle, avec a sa téte un prétre et un magister ; la liste de noms, séparés par la
conjonction de coordination kai, est cependant mutilée en bas. Si le prétre est identifié
uniquement par son idionyme, le lapicide a noté les patronymes des autres dédicants. On
constate un mélange de noms thraces — qui ne sont pourtant pas les noms indigénes
caractéristiques de la région de Telerig [Aviovmoplg (OnomThrac 14-16), Aovdag
(OnomThrac 166), Puuntaixng (OnomThrac 293-296)] —, latins (Proclianus, OPEL 111 165-
166) et d’assonance thrace (Movkiovée/Mucianus, OnomThrac 246-255)*7. A la place des
formes plus répandues pdywotpog (II° décl.) et poyiotep (III° décl.), plus proches aussi du
terme latin, on trouve également payictop (III° décl.)*, avec un changement analogique du
suffixe® : plus fréquente dans les papyrus tardifs, cette forme apparait dans 1’épigraphie dans

4 Ou Aovdnc.

411 convient donc de 1’éliminer des répertoires : Detschew, TS, 1957 (1976%), p. 274 (Aomemopic, avec une
confusion) ; I. I. Russu, Die Sprache der Thrako-Daker, Bucarest, 1969, p. 127 ; LGPN IV 207 ; OnomThrac
201. Qui plus est, Detschew, TS, 1957 (1976), p. 274 avait transcrit par erreur ITpoxihog Aamemopeog, étant
corrigé aussitot par G. Mihailov, « Kadm vaprosa za trakijskata leksika » [Sur la question du lexique thrace],
SBAN, 1958 (3), p. 139 (et IGBulg, 1I, 1958, pp. 218-219); cette correction est reprise par K. Vlahov,
« Nachtrdge und Berechtigungen zu den thrakischen Sprachresten und Riickworterbuch », GSU-IFF, 57 (2),
1963, p. 231.

45 Plutét que le magister d’un vicus, et encore moins un gradé militaire d’un rang inférieur.

4 Pour d’autres dédicaces collectives, voir les numéros 1 (?), 21, 22, 23 et 26.

4 Mucianus est le nom d’assonance thrace le plus fréquent, le choix étant déterminé par la ressemblance avec la
trés riche série de noms thraces en muca-; voir D. Dana, « L’impact de I’onomastique latine sur les
onomastiques indigénes dans 1’espace thrace », dans M. Dondin-Payre (éd.), Les noms de personnes dans
I’Empire romain. Transformations, adaptation, évolution, Bordeaux, 2011 (Scripta Antiqua 36), p. 69 ; Idem,
« Les noms d’assonance thrace : des miroirs culturels », dans C. Ruiz Darasse (éd.), Comment s ’écrit ’autre ?
Sources épigraphiques et papyrologiques dans le monde méditerranéen antique, Bordeaux, 2020, pp. 65-66
(https://una-editions.fr/les-noms-dassonance-thrace-des-miroirs-culturels/) ; OnomThrac, pp. CII et CIV, et pour
ses trés nombreuses occurrences OnomThrac 246-255 (et OnomThracSuppl, s.v.). Pour le mélange de noms, voir
21.

4 Cf. H. J. Mason, Greek Terms for Roman Institutions. A Lexicon and Analysis, Toronto, 1974 (American
Studies in Papyrology 13), p. 67 ; F. Th. Gignac, A Grammar of the Greek Papyri of the Roman and Byzantine
Periods, 11 (Morphology), Milan, 1981 (Testi e Documenti per lo Studio dell’Antichita 55), pp.23-24 ;
R. Browning, Medieval and Modern Greek, Cambridge, 1983, p. 41 ; S. Daris, Il lessico latino nel greco
d’Egitto, Barcelone, 19912 (Estudis de papirologia i filologia biblica 2), p. 69 (dans les papyrus, on rencontre le
plus souvent pdyiotpog, parfois payiotep, et quatre fois payictwp).

4 Sur ce suffixe, voir J. N. Adams, Bilingualism and the Latin Language, Cambridge, 2003, p. 495.
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la liste de membres d’une association religieuse d’Ephése (SEG XXXIV 1095, 1. 4)° et
comme nom d’un chrétien a Antinooupolis, en Egypte (IGrChrétEg 196).

Alors que dans les autres dédicaces de Telerig ’onomastique indigéne est dans la
plupart des cas de facture gete, indice de la fréquentation régionale du sanctuaire, la liste
incompléte de ces membres d’un collége religieux suggere qu’ils appartenaient a une
communauté thrace, et la meilleure candidate serait alors la civitas Ausdecensium dont il a été
question dans la Synthése, § I. On peut ainsi mentionner plusieurs noms thraces présents a
Tropaeum Traiani : Hercu(la)nus Scorinis (CCET IV 4 = GSMI 268 = ISM 1V 58), Scoris
Mu(c)apori et son épouse Aur(elia) Eftepir (CIL 111 14214,14 = CCET IV 1 = GSMI 271 =
ISM 1V 59) ; Crescens Rigozi (CIL 1II 14214,11 = ISM IV 70)°'. Parmi les spolia d’Abrit
(Zaldapa), on peut signaler 1’épitaphe latine érigée par Mucaporis a son fils Derzitralis (GSMI
278 = AE, 2004, 1275).

La réalisation de la stele est précieuse pour les pratiques cultuelles. La niche creusée
pour I’insertion d’une plaque, de la forme et de la taille ordinaires des tablettes votives (voir
Synthese, § 111), illustre la complexité des actes cultuels et des pratiques votives qui pouvaient
se dérouler dans ce sanctuaire : on pouvait y rencontrer des steles et des autels, exposés sans
doute a I’entrée, mais aussi des plaques de dimensions variables, d’autres monuments inscrits
ou anépigraphes, pourvus d’une iconographie spécifique, faconnant, au gré des dédicaces, un
paysage cultuel qu’on peut seulement soupgonner.

La tablette perdue, insérée dans la niche, figurait sans aucun doute le « Cavalier
Thrace » ; elle devait étre exécutée dans une mati¢re plus noble (marbre), par rapport a la
stéle, en calcaire, pierre moins dispendieuse®®. En plus d’une autre stéle provenant de Zaldapa
(note 41), d’autres monuments pourvus de niches creusées pour insérer des tablettes similaires
ont été découverts ailleurs dans 1’espace thraco-mésien. Ainsi, plusieurs dédicaces sur le
territoire de Marcianopolis : une plaque de calcaire inscrite provenant de Suvorovo™ ; une
stéle avec fronton flanqué d’acrotéres, pourvue d’une niche rectangulaire, a Stipsko®* ; une
stéle pourvue d’une niche rectangulaire, 2 Marcianopolis®® ; beaucoup plus probant est le cas
d’une stele votive de calcaire de tres bonne exécution, avec fronton flanqué d’acroteres,
découverte a Staroselec, puisque la tablette figurant le « Cavalier Thrace » était encore
encastrée dans une niche entourée d’un décor végétal soigné®®. Ailleurs, on peut encore
citer : un autel en calcaire de Hotnica (territoire de Nicopolis ad Istrum), dédi¢ a Diana
Totobisia, avec une niche rectangulaire creusé€e afin d’y insérer une tablette, au-dessus du
champ épigraphique®’ ; une plaque voitée en forme de naiskos, a Mezdra, avec une dédicace
a Déméter « déesse qui écoute », et pourvue d’une niche pour une tablette®® ; une stéle dédiée
a Hérds Saseés a Kabyle (en Thrace), surmontée d’un fronton flanqué d’acrotéres, avec une

50 Deux inscriptions tardives d’Ephése présentent la forme po(e)iotop (I. Ephesos VIL.1 3134 et VIL.2 4311 c¢),
qui sera adoptée en néo-grec.
S CT. aussi Diozenus Rigozi dans une épitaphe de Sacidava (ISM IV 180).
52 Sur le procédé du relief encastré (avec des exemples différents & Palmyre et 4 Thasos) et la différence de
maticre entre la scéne et le cadre, voir Will, Relief cultuel, 1955, pp. 25-26 et 427 n. 3.
33 CCET11.1 335 (PL LI) ; IGBulg V 5372 (Pl. 60).
>4 [GBulg 11 841 (P1. 120), dédicace a Apollon Aularkénos.
35 IGBulg 11 808 (P1. 113).
%6 Kazarow, Denkmidiler, 1, pp. 63-64, n° 287 (photo : II, n® 155-156) ; IGBulg 11 832 (P1. 119) ; CCET 11.1 216
(P1. XV). Comme attendu, le texte de la dédicace est a peu prés le méme sur les deux supports, seul le nom
générique de la divinité épichorique étant soumis a une petite variation :

a) sur la tablette encastrée, “Hpwt ITahadevnve | Zrotidic Oddievtog dvé|Onkey ;

b) sur la stéle, O@ed IMoa|devn v @ Zt|atid[i Ov|drevTog Gvé|Onkev].
57 ILBulg 388 (P1. LXXI).
38 Cv. Dremsizova-Nel¢inova, « Nahodki ot kreposta kraj Mezdra » [Trouvailles dans la fortification prés de
Mezdra), dans Studia in memoriam magistri Prof. Georgi Mihailov, Sofia, 1999 (Thracia Antiqua 10), pp. 254-
255, n° 2 (photo p. 261, fig. 2) (SEG XLIX 897).
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niche dans laquelle se trouvait encore encastrée une tablette figurant le « Cavalier Thrace »°°.
En contexte funéraire, la province de Thrace fournit deux monuments : une stele funéraire
d’Augusta Traiana, surmontée d’un fronton flanqué d’acrotéres, avec une niche creusée entre
le fronton et le champ épigraphique, dans laquelle se trouve encore une tablette de marbre
représentant les deux défuntes® ; une stéle pourvue d’un fronton, avec une niche dans laquelle
devait étre placé le buste du défunt, provenant de Dragi¢evo (territoire de Pautalia)®!. Cette
pratique n’est ni isolée, ni confinée au domaine religieux ; en effet, a une époque antérieure et
dans certaines régions du monde grec, des tablettes funéraires rectangulaires, inscrites du nom
d’un défunt, sont spécialement exécutées pour €tre encastrées, voire pour étre remplacées, sur
des stéles comportant une cavité ménagée a cet effet®”. L’image figurée sur les tablettes
encastrées, ou parfois creusée comme un embléme sur les steles et les autels, porte, comme
nous renseigne une dédicace grecque de Nicopolis ad Istrum, le nom de {oypagio®.

Y MY Y M ) T T Y Y [y

1 Treize fragments d’une plaque de marbre a grains fins, dont six sont jointifs, tous dans la partie
supérieure (1g. de la plaque : 36,2 cm) ; découverts en 1993, lors des fouilles dans le sanctuaire de
Telerig, a 0,60 m de profondeur (secteur /I-14). La plaque, dont les fragments sont trés abimés,
figurait en relief le « Cavalier Thrace » (type B), téte vue de face, en chlamyde flottante, au galop vers la droite,
ou se trouve un arbre autour duquel s’enroule un serpent ; il semble tenir une lance dans sa main droite — plutot
que faire le signe de la benedictio Latina. Trois lignes de texte sont conservées : la premiére est disposée sur le
bord supérieur, et les deux autres au-dessous du relief. Gravure peu profonde et négligée. Ht. des lettres : 1,1-1,3
cm (1. 1);0,7-1 em (1. 2) ; 1,1 em (L. 3) ; epsilon et sigma lunaires (€, C), mega cursif (W). Un espace vide a été
laissé au début de I’intitulé ; absence de gémination dans le nom du théonyme (1. 1). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig
NT 81 et 131). PL. XII (photo d’ensemble ; détails de 1’inscription, dont une photo oblique).
Inédit.
II¢ s.

vac. ATOA®VL Aofotamig
anaglyphum

39 V. Velkov, « Nadpisi ot Kabile » [Inscriptions de Kabylé], dans Kabyle, 11, Sofia, 1991, p. 26, n° 24 (photo
p. 45, fig. 24) (SEG XLII 651 = AE, 1999, 1381) ; N. Sarankov, « Nadpisi ot Kabile. Novi pro¢iti i talkuvanija »
[Inscriptions de Kabyle. Nouvelles lectures et interprétations), Be-JA, 7, 2017, pp. 220-222 (et photo p. 221,
fig. 10).

0 JGBulg 1112 1605 (PL. 34); A. Slawisch, Die Grabsteine der romischen Provinz Thracia. Aufnahme,
Verarbeitung und Weitergabe tiberregionaler Ausdrucksmittel am Beispiel der Grabsteine einer Binnenprovinz
zwischen Ost und West, Langenweif3bach, 2007 (SZAKS 9), p. 113-114 et 190, n° Au 4 (PL. 21).

1 IGBulg 1V 2126 (Pl. 86). Dans la province de Macédoine, on peut citer deux paralléles dans le domaine
funéraire : (a) stéle surmontée d’un fronton, découverte a Dolni Disan en Péonie, qui présente une niche creusée
au-dessus du champ épigraphique pour I’insertion d’une tablette incurvée avec le portrait des trois défunts
(S. Babamova, « HPQX XAIPE. New Grave Inscriptions from Macedonia », ActaMusTiberiopolis, 1, 2016,
pp. 44-45, n° 1 ; photo p. 44, fig. 2) ; (b) a Vesje, dans la méme région, stéle surmontée d’un fronton triangulaire
a acrotéres qui comporte, au-dessus du champ épigraphique en forme de tabula ansata, une niche creusée de
forme carrée, afin d’accueillir une tablette avec le portrait du défunt (op. cit., p. 47, n° 7 ; photo p. 46, fig. 8).

62 Pour le domaine funéraire, ot ’on peut parler d’une coutume mégarienne, voir A. Robu, « Contribution a
I’épigraphie mégarienne : les tablettes funéraires inscrites », dans A. Robu, I. Birzescu (éds.), Mégarika.
Nouvelles recherches sur Mégare et les cités de la Propontide et du Pont-Euxin, Paris, 2015 (De [’archéologie a
[’histoire 66), pp. 333-375 ; et D. Knoepfler, BE, 2017, 236.

6 Sur ce phénoméne dans I’espace thraco-mésien et sur le terme (wypagio («peinture »), voir ’analyse
attentive, images a I’appui, de N. Sarankov, « Posvecenie na Mitra ot Nikopolis ad Istrum » [Dédicace a Mithra
de Nicopolis ad Istrum], Arheologija, 54 (2), 2013, pp. 43-50 (avec des photos), a partir du monument /GBulg 11
679 (P1. 65) ; cf. aussi N. Sharankov, « Notes on Greek Inscriptions from Bulgaria », SCS, 5, 2016, p. 310 (photo
fig. 6).
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1 vel Aapatamio|[ve] sive Aofatamio(ve)
« A Apollon Dabatapias [--- Zo]uras (?) ».

L. 1 : dans le nom d’Apollon, la gémination n’est pas notée, par simplification des liquides®
ou bien par simple faute. || Pour I’épithéte, trois possibilités s’offrent & nous : une abréviation
AoPoatamo(ve), une coupe AoPatamiol[ve] (qui semble exclue par la dédicace 15), ou bien
une épithéte complete, AaPartamiq. Nous préférons la forme AoBatamiac, pour les raisons
exposées dans la Synthese, § Il et IV. Notons la graphie intéressante de 1’épithéte, avec une
suffixation différente de celle des autres dédicaces, qui n’est attestée que dans les dédicaces
suivantes (15 et 16). Cette forme particuliére présente en outre un -a- a la place de I’habituel -
0-, qui apparait dans les autres dédicaces, dans le second membre du toponyme qui a donné
naissance a I’épithéte (-tom-, ici -tam-). On tient 14 une autre preuve d’un flottement graphique
(et certainement phonétique) dans le domaine thrace, et plus particulierement gete, aussi bien
pour les anthroponymes®® que pour les toponymes®.

L. 2 : les trois lettres pourraient faire partie d’un anthroponyme (grec ? latin ?).

L. 3: a la fin de la dédicace, on reconnait peut-étre le nom geéte bien attesté Zura/Zovpog
(OnomThrac 410).

Pour la question de 1’identification a Apollon, alors que dans les autres dédicaces plus
ou moins complétes on a choisi comme figure d’identification Héphaistos, voir Synthese,
§ L

MY 'Y Y ) T T T ) i T

1 5 Angle supérieur droit d’une plaque de marbre a grains fins (10 x 13,5 x 2,5 cm), découvert en 1996,
lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,15 m de profondeur (secteur JI-16). La plaque
devait figurer en relief le « Cavalier Thrace » au galop ou au pas vers la droite, ou se trouvait un arbre
feuillu. Une seule ligne de texte est conservée, avec la partie gauche de la dédicace. Gravure peu profonde, les
lettres étant en partie effacées vers I’extrémité inférieure. Ht. des lettres : 1 cm. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT
1888). PL. XIII.
Inédit.
II¢s.

% Voir Mihailov, Langue, 1943, p. 81 ; M. Slavova, Phonology of the Greek Inscriptions in Bulgaria, Stuttgart,
2004 (Palingenesia 83), p. 113 (notamment dans le nom d’Apollon et dans les noms théophores de sa famille).

% On rencontre ce flottement -a-/-o-, 4 titre d’exemple :

— dans plusieurs noms suffixés (notamment en -zis/-{1g), la voyelle devant le suffixe étant tantdt -a-, tantot -o-.
Ainsi, Aptasa— Amtoca ; Brincasis/Bpwkalig (et -o1g) — Bpwkolig ; A(ehodalis — Disdozi ; Rigasis —
Rigozis ; Zwvvalig — Zwol\s ; Zurazis/Zovpalig — Zurozis (et -sis)/Zovpo(ig ;

— a l’intérieur d’un membre onomastique : noms daces en -PAaco/-BAoca ; nom thrace Zinama — Z(g)voua ;
mais aussi pour la voyelle de liaison : Bactakidag est souvent écrit, en Thrace propre, Bactok(e)ihog ; le nom
dace Diurpanais, une fois écrit Diurpon-.

% Ainsi, Patavissa/Potaissa, Paralissum/Porolissum ; voir D. Dana, S. Nemeti, « Ptolémée et la géographie de la
Dacie (II-V)», C&C, 9, 2014, pp. 103-109. En général, voir Mihailov, Langue, 1943, p. 11 ; C. Poghirc,
« Considérations chrono-géographiques sur 1’oscillation a/o en thrace et en daco-mésien », dans J. G. P. Best,
N. M. W. De Vries (éds.), Thracians and Mycenaeans. Proceedings of the Fourth International Congress of
Thracology, Rotterdam, 24-26 September 1984, Leyde-Sofia, 1989 (Publications of the Henri Frankfort
Foundation 11), pp. 296-306 ; 1. Duridanov, « Zum Vokalismus des Dakischen », Orpheus, 7, 1997, pp. 79-82.
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[--- Alafotomq vac.
anaglyphum

[ I.

1 vel Aapartoma|[ve] sive Aafatomio(ve)

« [A ---] Dabatopias [---] ».

L. 1: a la fin de cette ligne, le lapicide aurait pu graver encore deux lettres, mais le vacat
indique que 1’épithéte est complete.

Cette épithéte AaPatomiog, avec une désinence différente, pour laquelle voir supra
(14) et infra (16), concernait sans doute « Apollon » (cf. 14).

Y MY Y M ) T T Y i [y

1 6 Fragment d’une plaque rectangulaire de calcaire, dont seul I’angle supérieur droit est conservé (32 x
45 x 25 cm) ; trouvé en 2015, lors des fouilles systématiques de la fortification tardo-antique d’Abrit,
parmi les spolia, plus précisément dans les fondations entre le narthex et le naos de la Basilique n° 3.
On reconnait une représentation en relief du « Cavalier Thrace », dont ne subsistent que la torche tenue dans la
main gauche du personnage divin (I’objet est trés abimé) et la partie supérieure de 1’arbre feuillu sur lequel
devait s’enlacer le serpent. L’inscription était disposée sur une ligne au-dessus du relief et continuait trés
probablement au-dessous du champ iconographique (dans une niche). Le bord supérieur de la plaque a été rasé
(pour le remploi ?), avec une partie de I’inscription, dont il ne subsiste que des lettres a la fin de la ligne, assez
peu lisibles ; ht. des lettres : un peu plus de 3 cm ; omikron rhomboidal (¢). Réserve Archéologique de Zaldapa-
Krusari (inv. NT 186).
Ed. D. Dana, D. Moreau, S. Kirov, I. Valeriev, « A New Greek Dedication from the Sanctuary of
Telerig among the spolia at Zaldapa », ArchBulg, 23 (2), 2019, pp. 71-78.
Ill. Dana et alii 2019, p. 75, fig. 3-4. P1. XIII (photo du fragment ; détail de I’inscription).

II¢s.

e AaB]atomq]
anaglyphum

[ I

1 vel [Aaf]atomgve] sive [Aaf]atom{a](ve)
« A [---] Dabatopias [---] ».

L. 1: La lecture de I’épithéte est trés vraisemblable ; en effet, la forme rhomboidale d’une
lettre invite a reconnaitre un omikron (et donc une dédicace en grec), alors que les traces des
autres lettres sont compatibles avec la restitution proposée, d’autant plus que cette épithéte
topique est attendue a cet endroit précis, a la fin de la premiere ligne qui comporte
ordinairement I’intitulé du destinataire divin. Ce serait alors la troisiéme occurrence de cette
forme de 1’épithéte, connue dans les dédicaces & AmOA(M)ov AoBotomiac (14) et [---
Alafoatomiag (15). Dans la partie perdue se trouvait le nom de la divinité (Héphaistos ou
Apollon), éventuellement accompagnée d’appellatifs génériques (“Hpwg, Kbproc, @cdg voire
Oc0c Méyag), tous attestés dans les inscriptions du sanctuaire de Telerig.

Si I’on se fie a I’iconographie habituelle du « Cavalier Thrace », la plaque devait étre
de dimensions considérables, dépassant de loin un métre en largeur.
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L’identité du ou des dédicant(s) reste inconnue, mais la monumentalité de la plaque et
son exécution soignée (ainsi pour les feuilles de 1’arbre) indiquent un colit élevé. C’est
précisément cette monumentalité qui a déterminé le sort ultérieur de la piece, transportée a
I’occasion de I’édification de la fortification tardo-antique de Zaldapa et retaillée en plusieurs
rectangles (4 ou 6) en vue de son remploi.

MY 'Y T T T T T T T Ty

1 7 Fragment de plaque de marbre a grains fins (19 x 17 x 0,9 cm), découvert en 1996, lors des fouilles
dans le sanctuaire de Telerig, a 0,40 m de profondeur (secteur X-16). La plaque, rectangulaire et
cintrée, figurait en relief, dans une niche profonde (téte vue de trois quarts), le « Cavalier Thrace »,
galopant ou marchant au pas vers la droite ; seule la téte est conservée et des restes d’un objet, sans doute la
torche. Tout le reste est perdu, avec la partie inférieure et le nom du dédicant. Une seule ligne de texte conservée,
profondément gravée sur le bord supérieur. Ht. des lettres : 1,8-2,3 cm ; théta ovale avec barre médiane, omega
de forme classique (Q)). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 508). PL. XIV.
Inédit.
II¢ s.

Oed MeydA[o ---?]
anaglyphum

[ -1.

« Au Grand Dieu [---] ».

Cette épithete de « Grand Dieu », qui honore plusieurs divinités grecques et indigénes
du Pont Gauche et de la partie orientale de la Mésie Inférieure®’, caractérise également la
divinité du sanctuaire de Telerig. Une individualisation de la divinité, sans doute par 1’épithéte
topique, suivait a la fin de la premicre ligne ou plutdt sous le relief, avec le nom du dédicant.

Y Y Y M T T T Y i [y

1 8 Fragment trés mutilé de plaque de calcaire (11,5 x 9,5 x 2,5 cm), découvert en 1996, lors des fouilles
dans le sanctuaire de Telerig, & 0,50 m de profondeur (secteur E-17). Une seule ligne de texte est
conservée, sans doute avec le début de la dédicace, dans la partie supérieure de la plaque. Gravure
profonde. Ht. des lettres inconnue, car seule la moitié inférieure des lettres est conservée ; epsilon carré, théta
sans doute rhomboidal (©), 6mega carré (W). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 746). PL. XIV.
Inédit.
II¢s.

Qe [---]

7 Voir G. Bordenache, s.v. Theos Megas, EAA, V11, 1966, pp. 819-820 ; J. Zelazowski, s.v. Theos Megas, LIMC,
VII, 1994, pp. 918-919 (P1. 621) ; M. Alexandrescu Vianu, « Théos Mégas », Dacia, NS, 43-45, 1999-2000,
pp. 73-78 ; M. Oppermann, « Uberlegungen zum Kult des Theos Megas am Westpontos in vorrdmischer Zeit »,
dans Studia in honorem Ivani Karayotov, Bourgas, 2002 [Izvestija (Burgas), 4], pp. 50-58 ; ZI. Goceva, « Le
culte des Grands Dieux dans les colonies grecques ouest-pontiques », dans Heros Hephaistos. Studia in honorem
Liubae Ognenova-Marinova, Veliko Tarnovo, 2005, pp. 53-58 ; D. Chiekova, Cultes et vie religieuse des cités
grecques du Pont Gauche (VII*-I° siecles avant J.-C.), Berne, 2008, pp. 179-200 ; Eadem, « Greek and Thracian
Religious Traditions in the Greek Cities on the Western Black Sea Coast », dans N. Badoud (éd.), Philologos
Dionysios. Mélanges offerts au professeur Denis Knoepfler, Geneéve, 2011, pp. 519-522 (Théos Mégas a
Odessos).
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[anaglyphum]

« Au Dieu [---] ».

MY 'Y Y M) T T T T T )

1 9 Cinq fragments non jointifs d’une tablette de marbre a grains grossiers, découverts en 1996, lors des
fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,85 m de profondeur (secteur JI-16). La plaque figurait le
« Cavalier Thrace » en relief, galopant vers la droite (type B) ; sur deux des fragments, on apercoit la
téte, vue de face, et la main droite tenant la lance. Un fragment de la partie supérieure (2,5 x 2,5 x 2 cm)
conserve trois lettres d’une ligne qui était disposée au-dessus du relief. Gravure assez profonde. Ht. des lettres :
1,2 cm ; théta rond avec barre médiane (©). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1794). PL. XIV.
Inédit.
1I¢s.

[Alyod[fi Toxn']
anaglyphum

« A la Bonne Fortune ! [---] ».

Y Y Y M T T T Y Y [y

20 Fragment de plaque de marbre a grains fins (13,8 x 14 x 7 cm), découvert en 1996, lors des fouilles
dans le sanctuaire de Telerig, a 0,45 m de profondeur (secteur i-15). On reconnait la partie
supérieure d’une plaque avec un fronton aplati, et, en relief, dans une niche, le « Cavalier Thrace »
galopant vers la droite (type B) ; on apercoit une partie du signe ordinairement appelé la benedictio Latina plutot
que de ’extrémité de la lance qu’il tenait dans sa main droite. Sur le fronton, centrée, une ligne avec le début de
la formule introductive de la dédicace. Gravure peu profonde. Ht. des lettres : 1,7-1,8 cm. RIMD, Dobri¢ (inv.
Telerig NT 1177). PL. XIV.
Inédit.
II¢s.

Ay[abii Toxn']
anaglyphum

[ 1.

« A la Bonne Fortune ! [---] ».

Seul le début de la formule de bon augure de cette dédicace est conservé.
T2 T ) T ) ) ) ) ) )

2 1 Cinq fragments jointifs d’une plaque de marbre a grains fins (30,5 x 35,5 x 3,9 cm), découverts en
1996, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,40 m de profondeur (secteur 11-15). La
plaque figurait, en relief, le « Cavalier Thrace » (type B), en chlamyde flottante, lancé au galop vers
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la droite, ou se trouve un autel rectangulaire ; sous le cheval, un chien affronte le sanglier. Trois lignes de texte
sont conservées, disposées au-dessous du relief ; elles sont en grande partie perdues dans la partie gauche, sur
environ un tiers du texte. Gravure assez profonde mais négligée. Ht. des lettres: 1 cm; sigma carré (C).
Ligatures : MH (1. 2) ; NE et HK (1. 3). A la fin de la premiére ligne conservée, le lapicide a rajouté la fin du nom
d’un dédicant ; petit espace entre les deux mots a la derniére ligne (sans doute centrée). RIMD, Dobri¢ (inv.
Telerig NT 1183). PL. XV.

Inédit.

I s.

[ anaglyphum ]

Koy[(e)wooag? (kai?) o deivae (?)] xai Ilincovoog kai Movtav og”
[kai 0 deiva ko ]i Nakeyig (?) kol PountoAkng

[vac. (?) edyopio]tiplov ¥ avéOnkav vac.

« A [---] Kaig[isas? et Untel (?)] et Piésousos et Montanus [et Untel] et Nakegis(as?)
et Rhymetalkes consacrérent en action de grace ».

L. 1:le début de la ligne est trés abimé, et apres KA les deux lettres sont endommagées, mais
il est tentant de reconnaitre le nom épichorique Kawy(e)isag, car il est bien difficile de
proposer autre chose ; en fin de ligne, le lapicide a ajouté les deux dernicres lettres du nom de
Movravoc en-dessus.

L. 2 : on lit NAKETI'IZ ; pour 'interprétation de cet anthroponyme, voir ci-dessous.

Comme dans la dédicace 13, on constate un mélange de noms indigénes et latin, ce
dernier trés banal (Montanus, OPEL 111 87). Le premier nom, si la restitution est correcte, est
celui de Kavy(e)oag (OnomThrac 80) ; ce nom gete apparait par ailleurs a trois autres reprises
dans ce corpus, soit comme patronyme (5, ‘Hpddwpog Koysicov), soit comme idionyme (51,
Kawyewo(ag) Apileveocg), soit comme idionyme ou patronyme (22, Kawyei[cac?], restitution
assez plausible). Une autre occurrence dans la région est connue dans une dédicace a la déesse
Kore, de Porucik Kardzievo, dans le voisinage immédiat de Telerig (/GBulg 11 874 :
[Teteoovcog Karyewoov). Le deuxieéme nom, ITincovcog, est épichorique, a ’instar des noms
en me-/pie- (cf. OnomThrac 271), puisque les deux autres occurrences se rencontrent sur une
aire restreinte : dans la dédicace déja mentionnée de Porucik Kardzievo (/GBulg 11 874,
[Teteoovcog Katyeioov) et, parmi les spolia de Zaldapa, comme patronyme d’un dédicant
(Aetymopic Teiesovcov)®®. Le troisiéme nom indigéne est nouveau : il convient de
reconnaitre soit un nom suffixé Noaxeywg (signalé dans OnomThrac 259), soit plutot
I’abréviation d’un nom composé en -gis(s)a/-ywo(o)a, -gis(s)us/-yio(c)og (cf. OnomThrac
190), a savoir Nokeyio(ocg)/Nakeyis(og), si 'on prend en compte |’abréviation tres
vraisemblable Koyeio(ac) dans la dédicace 51. Enfin, le nom thrace Pvuntaixng, assez
fréquent (OnomThrac 293-296), est porté par un autre dédicant du sanctuaire de Telerig (13),
magister d’une association cultuelle, sans que I’on sache s’il s’agit de la méme personne, ce
qui est toutefois tentant.

% D. Dana, 1. Valeriev, D. Moreau, « Un théonyme et des noms thraces nouveaux dans une dédicace grecque
découverte a Zaldapa (Mésie Inférieure) », ZPE, 202, 2017, pp. 158-162. Il convient d’ajouter une autre possible
occurrence dans une épitaphe perdue du territoire de Tyras, ou il convient de lire Awovvcio
ITnysovsov/IIiacovcov yuvh, plutdt que le texte des éditeurs (JOSPE 1> 11 = IOSPE? 1 36 : Awvvcia Ilia
Toboov yoviy) ; voir N. Sarankov, « Novi trakijski imena » [Nouveaux noms thraces], SCS, 1, 2010, p. 197 n. 12,
qui suggere [To(1?)covcov ; D. Dana, « Sur quelques noms daces de Tyras et d’Olbia du Pont », Voprosy
Onomastiki, 14 (3), 2017, pp. 38 et 40. Une variante de ce nom, [TioBovBog, se rencontre dans une dédicace de
Dobroplodno (dép. de Varna), sur le territoire de Marcianopolis (/GBulg V 5329), avec un 0 spirans (6~o, cf. le
traitement du théonyme Zovpeynfng dans la méme inscription : dat. Zovpnynon).
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Le nom du premier dédicant était sans doute suivi d’une quelconque indication ou
plutdét d’un autre anthroponyme ; les noms du groupe de six ou sept personnes, définis
uniquement par leur idionyme pérégrin, sont a chaque fois séparés par la conjonction de
coordination kai. Pour d’autres dédicaces collectives, voir les numéros 1 (?), 13 (un collége
cultuel ?), 22, 23 et 26.

MY 'Y T T T T T T i )

22 Fragment de plaque de marbre a grains fins (20,5 x 12 x 3,8 cm), découvert en 1996, lors des fouilles
dans le sanctuaire de Telerig, a 0,70-0,75 m de profondeur (secteur E-16). La plaque figurait, en
relief, le « Cavalier Thrace » galopant ou marchant au pas vers la droite ; on apercoit seulement
I’extrémité des jambes arriére du cheval. Six lignes de texte sont conservées, contenant la partic gauche d’un
long texte qui comportait les noms de plusieurs dédicants. Gravure assez profonde, mais les lettres sont par
endroits effacées ; traces de réglure double (en haut et en bas des lettres). Ht. des lettres : 1,1-1,7 cm ; alpha le
plus souvent avec la barre médiane incompléte et oblique, epsilon tant6t carré, tantot lunaire (11. 1 et 5, €), sigma
lunaire (C). Possible ligature I'E (1. 5). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 515). PL. XV.
Inédit.
¢ s.

[ 7]
anaglyphum

ENOAAE+] 1

Aovpal[- ]

poot EII[---mmmmmmmmomeeee ]

4 KO TTO[— =-=-mmmmmmmmmmmeeem Ko?]

]

]

Kayeyooc?
TEPO+[

5 vel kai [Tgy : sive Kayei[oov?]
« Ict méme (?) [---] Douraz[— et? ---] et Po[--- et?] Kaigei[sas] (?) [---] ».

L. 1: cf. la séquence introductive EN®AN[---] dans la dédicace 39, sans doute &vOo N[---]. A
la place de I’adverbe €vOdde, si courant dans le formulaire funéraire — mais qui est bien
entendu exclu ici —, il faut s’attendre a 1’adverbe démonstratif 6o, qui figure dans une
épigramme votive de Belogradec (territoire de Nicopolis ad Istrum) : &0oa Awig dvéBeto
Pnokovmopeoc “Hpwt (IGBulg 11 796).

L. 2 : on attend soit le nom suffixé Aovpal[ic] — cf. Durazis a Dolna BeSovica, sur le territoire
d’Oescus (CIL 1T 12392 = ILBulg 155 = GSMI 525) —, soit un anthroponyme composé¢, e.g.
Aovpoal[epic], nom attesté a Batkun, sur le territoire de Philippopolis (/GBulg 111.1 1202, cf.
OnomThrac 169). Ce méme nom ou un autre (de la méme famille ?) est mutilé dans la
dédicace 1 (Aov+[---]q).

L. 3 : lecture tres difficile : sans doute un my, un alpha, suivi d’un sigma et d’un iota ; on
reconnait alors la fin d’un dat. pl., e.g. [t0ig dyd\]|uact ; par la suite, sans doute un epsilon et
un pi, séquence qui orienterait, entre autres, vers une forme verbale, e.g. énoinoe.

L. 5: si la lecture est correcte (car certaines lettres sont en partie effacées), on reconnait le
nom gete, Karyei[coc?] (OnomThrac 80), épichorique dans la région, qu’on rencontre encore
dans les dédicaces 5 (patronyme), 21 (Kovy[(e)ioac?], une possibilité parmi d’autres) et 51.

L. 5-6 : les possibilités de restitution sont trop nombreuses ; dans [---]|[TEPO[—], peut-&tre un
sobriquet comme vewtepog (12, 11. 7-8).
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Cette dédicace émanait d’un groupe de personnes séparées par la conjonction de
coordination koi (sans que leur patronyme soit renseigné ?), dont on ignore le statut. Pour
d’autres dédicaces collectives, voir les numéros 1 (?), 13 (un collége cultuel ?), 21, 23 et 26.

MY 'Y T M) T T T Y i )

23 Fragment de I’angle inférieur gauche d’une plaque de marbre a grains fins (10,5 x 12 x 3,2 cm),
découvert en 1996, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, & 0,50 m de profondeur (secteur E-
17). La plaque figurait en relief le « Cavalier Thrace » galopant ou marchant au pas vers la droite ; on
apercoit un sabot de 1’une des jambes arriére du cheval. Huit lignes de texte sont conservées, disposées au-
dessous du relief; la surface est trés abimée et effacée, en particulier pour les premiéres lignes ; un accident
ultérieur a détruit intégralement le coin gauche ; un autre, plus petit, affecte la partie centrale. Méme si on
apercoit des dizaines de lettres, la plupart des lignes restent quasi indéchiffrables, et il est plus prudent de donner
d’abord une édition diplomatique, suivie d’un essai d’interprétation et d’une restitution qui reste trés
hypothétique. En plus, des striures horizontales peuvent compromettre tout essai de déchiffrement, sans compter
les lettres faciles a confondre dans un texte si estompé. La tache est d’autant plus ardue que le lapicide grava le
long texte de maniére négligée, sur un support de qualité médiocre. Ht. des lettres : 0,5-0,6 cm ; lettres a
tendance circulaire, dont sigma et epsilon lunaires (€, C), 6mega cursif (W) ; alpha et my a tendance cursive (A,
M\). Possible ligature CT (1. 8). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 750). PL. XV (photo frontale ; photo oblique).
Inédit.
1I¢ s.

[ 7]

anaglyphum
OEWAA]
T
AA+EICM+H
4 JYCOCHOQY++++]
KJAITIMWNK]
JAHMOYCOYKA[
g JAPICTHPION]

L. 1 : sur cette ligne trés effacée, on pourrait lire, avec des réserves, @c@® Aa[patom(e)w ---],
avec l’intitulé de la divinité honorée (cf. les dédicaces 12 et 13).

L. 2: traces de plusieurs lettres, dont certaines circulaires (omikron ? sigma ? théta ?) et
triangulaires (my ?), et un pi vers la fin ; aucune séquence cohérente ne se dégage.

L. 3 : traces de lettres, sans doute la fin d’un nom suffixé et le début d’un patronyme ; cf. le
génitif [Aleiwodaliov dans la dédicace collective 26.

L. 4 : traces de lettres, avec la fin d’un nom et le début d’un patronyme. Pour un paralléle, cf.
le nom ITicovoog dans la dédicace collective 21.

L. 5: traces de lettres, fortement affectées par des striures, qui peuvent induire en erreur quant
a la lecture ; peut-€tre la fin d’un nom et le début d’un patronyme — sans doute un homonyme
du précédent (ITmcovcog ?).

L. 6 : sans doute [--- k]al Tipwv K[---], le seul anthroponyme dans cette longue liste dont la
lecture semble assurée ; ce nom grec d’une grande banalité (LGPN IV 333) était suivi d’un
patronyme. Cf. un autre dédicant avec un idionyme grec mais dont le patronyme, conserve,
est indigéne, dans la dédicace 5 ((Hpddwpog Katygioov).

L. 7: avec des réserves, on pourrait lire un patronyme, [Zop]dnuovcov ka[i ---]. Le méme
nom apparait, sous une forme mutilée, dans la dédicace 2S5.

L. 8 : les traces sont compatibles avec une partie de la formule finale, ainsi [€0y]apiothpiov.
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Sur le bord supérieur de la plaque, on aurait pu avoir une formule de bon augure, si
I’identité de la divinité honorée n’était donnée qu’a la premiere ligne conservée, sous le relief.
A la lumiére des lectures proposées, la dédicace émanait d’un groupe de plusieurs personnes,
séparées par la conjonction de coordination «oi, et identifiées par leurs idionymes et
patronymes. Leur statut aurait pu étre précisé¢ aprés le théonyme, mais la 1.2 reste
malheureusement illisible. La plupart des dédicants portent des noms (et des patronymes)
probablement indigénes, d’apres les maigres restes conservés ; pourtant, le seul nom assuré
est grec, Tiuwv (1. 6). En fin de compte, on pourrait proposer un texte qui reste trés incertain
non seulement pour son déchiffrement (presque toutes les lettres sont pointées), mais aussi
bien sur d’autres points (par exemple, la longueur des lignes, et donc le nombre total de
dédicants — au moins un dizaine), et qui ne sera pas indexé, a 1’exception de 1’anthroponyme
grec :

[ 7]

anaglyphum

s Aa[Baron(e)io (2) ]
T - kol (?) A(eno?]-
da[C]eig M++[--- kol 0 deiva 10D Seivos kol [Tino]-

4 [0?]vg0g +FOY ++++H— Kkal 0 deiva 10D deivog kol TTin]-
[60?]vc0g O[.]++O+[— kal 0 deiva 10D S&i)-
[voc k]ai Tipov K[--- kai 0 deival
[Zop?]dnpovoov Kafi 0 deiva ToD Seivog]

8 [e0y]apiotiplov [avEbmiav?].

MY 'Y Y T T T T ) T )

2 4 Deux fragments jointifs d’une plaque rectangulaire de marbre a grains fins (14,5 x 13 x 4 cm),
découverts en 1996, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,40, respectivement 0,50 m de
profondeur (secteur 1-16). La plaque figurait, en relief, le « Cavalier Thrace » galopant ou marchant
vers la droite, ou se trouve un arbre feuillu sur lequel s’enroule un serpent ; on apergoit une partie de la téte de la
figure divine — dans une voite, comme s’il s’agissait d’un nimbe — et la téte du cheval. Deux lignes de textes
sont disposées au-dessus du relief, avec une mise en page soignée, car le dernier mot est séparé par la téte du
cavalier ; seule la partie droite de I’inscription est conservée. Gravure assez profonde ; traces de réglure double
(en haut en en bas des lettres). Ht. des lettres : 0,7-1 cm ; omikron tantdt ordinaire, tantot petit, dans ce dernier
cas de 0,2-0,3 cm (°), sigma a quatre bras (X). Ligature HP (1. 2). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1711 + 1734).
PL. XVIL.
Inédit.
Ca. 155-157.

[--- TaJiov Tovriov Kopddov
[--- €0] caput YOPIGTAPIOV vac.
anaglyphum.

« [A -, pour le bien-étre (?)] de Gaius Tulius Com(m)odus [---], en action de grice ».

Le dédicant, qui reste malheureusement inconnu, devait appartenir a I’entourage de
C. Tulius Commodus Orfitianus (PIR? 1 271)%, gouverneur de Thrace vers 155-1577 ; il est

 Pour le dossier épigraphique, voir G. Migliorati, Iscrizioni per la ricostruzione storica dell’Impero romano da
Marco Aurelio a Commodo, Milan, 2011, pp. 283-286.
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connu plus tard comme consul suffect en juillet-septembre 15771, avant d’étre nommé 1égat de
Marc Auréle et Lucius Verus en Syrie-Palestine, vers 16572, Son cognomen, Commodus
(OPEL 11 71), est écrit en grec assez souvent sans gémination, par la simplification des
labiales”.

On ignore I’identit¢ du subordonné ou du dépendant du gouverneur C. Iulius
Commodus Orfitianus (cf. supra la dédicace 2, émanant d’un affranchi du préfet du prétoire
Q. Marcius Turbo), qui plus est dans une autre province que celle gouvernée par son patron.
On ignore également si la qualité du gouverneur état précisée — d’autant plus que I’espace
disponible pour la gravure était assez limité. En revanche, le contexte s’éclaire partiellement.
En effet, dans le voisinage immédiat de la Mésie Inférieure, les efforts de C. Iulius
Commodus de renforcer la protection de sa province sont loués dans une dédicace de la
colonie de Deultum qui honore Antonin le Pieux’®. Enfin, s’il est bien attesté par des
inscriptions et des monnaies de Thrace’”, le gouverneur fut également honoré a Nicopolis ad
Istrum, qui se trouvait a cette époque dans la province de Thrace’.

Y Y Y M T T T Y Y [y

2 Deux fragments jointifs d’une plaque de marbre a grains fins (3,2 x 8,7 x 2,6 cm), découverts en
1996, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,45 m de profondeur (secteur JI-16). On
reconnait le bord inférieur d’une plaque qui devait figurer le « Cavalier Thrace ». Une seule ligne de
texte est conservée, avec le nom ou le patronyme du dédicant. Ht. des lettres : 1-1,3 cm ; omikron plus petit.
Ligature HM. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1800). P1. XVI (photo frontale ; photo oblique).
Inédit.
II¢s.

[ ]
[anaglyphum]
[--- Z]opdnpo[vo— ---].

«[---] Zordémo[uses ---] ».

70 B. E. Thomasson, Laterculi praesidum, 1, Arlov-Goteborg, 1984, col. 156. 1l est attesté comme gouverneur de
Thrace sur un diplome militaire du 10 mars 155 (4E, 2004, 1907) et sans doute sur le diplome du 23 avril 157
(RMD V 417). Voir aussi une inscription de Nicopolis ad Istrum, vers 155, mieux comprise par N. Sarankov,
«Nadpis za stroez na hram ot Nikopolis ad Istrum » [Inscription de construction pour un sanctuaire de
Nicopolis ad Istrum], Arheologija, 55 (1-2), 2014, p. 32 (avec la méme graphie Kopddov).

"U'W. Eck, « Die Fasti consulares der Regierungszeit des Antoninus Pius. Eine Bestandsaufnahme seit Géza
Alfoldys Konsulat und Senatorenstand », dans W. Eck, B. Fehér, P. Kovacs (éds.), Studia epigraphica in
memoriam Géza Alféldy, Bonn, 2013 (Antiquitas 61), p. 78.

2 AE, 2003, 1803 = CIIP 11 1228 (Césarée Maritime), comme légat de Marc Auréle et Lucius Verus, leg(atus)
Augg(ustorum) pr(o) pr(aetore) provinc(iae) Sur(iae) Pal(aestinae) (voir aussi AE, 1999, 1691 = CIL III 6645,
inscription de 162-163).

3 Cf. Mihailov, Langue, 1943, p. 81 ; M. Slavova, Phonology of the Greek Inscriptions in Bulgaria [n. 64],
p. 114.

7 Cf. linscription de 155 sur D’érection de fortifications sur le territoire de Deultum, découverte a Kralev
Kladenec, prés de Pandevo (4E, 1927, 49), récemment reprise par N. Sharankov, « The Inscriptions of the
Roman Colony of Deultum in Thrace », ArchBulg, 21 (3), 2017, pp. 57-58, n° E2 (photo p. 57, fig. 30) : burgos
et | praesidia ob tutelam provin(ciae) | Thraciae fecit curante C(aio) Iu|lio Commodo Orfitiano, leg(ato) |
Aug(usti) pr(o) pr(aetore), per fin(es) col(oniae) Fl(aviae) Deult(ensium) burgos | et praesidium.

75 Territoire de Deultum (4E, 1927, 49) ; Jagodovo, territoire de Philippopolis (/GBulg 111.1 1401) ; Serdica
(IGBulg 1V 1903 et 1904) ; Bizy¢e (I. Thrace/Turquie 11 67,1). Dans les inscriptions en grec, son nom est toujours
écrit sans gémination.

76 Cf. I"article cité de N. Sarankov [n. 70].
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Sans doute faut-il reconnaitre un nom ou un patronyme fragmentaire qui est trés
probablement le nom geéte Zopdnupovong, quoiqu’avec une nouvelle graphie. On en
connaissait, grace a un diplome militaire du 22 mars 129 pour la Syrie, la graphie latine
Zordamuses : [M(arco) Vipio] Zordamusi f(ilio) Canuleio, Daco’’. Dans le trés proche
voisinage on connait un autre nom composé¢ appartenant a la méme famille: le gén.
Zopomoilocov a Abrit (Kalinka 306 = IGBulg 11 872), dans une épitaphe trouvée parmi les
spolia de Zaldapa, dont seul un dessin est donné. Pour cette famille de noms, cf. OnomThrac

408 ; et pour les noms en -muses, cf. OnomThrac 257.
T T i) T I ) T I T Ty

2 6 Deux fragments jointifs de I’angle inférieur droit d’une plaque de marbre a grains fins (10,5 x 17,3 x
3,8 cm), découverts en 1996, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,50 m de profondeur
(secteur E-17). La plaque figurait vraisemblablement le « Cavalier Thrace », en relief. Le texte est
partiellement conservé sur 4 lignes, dont les deux premicres sont trés effacées. Gravure assez profonde mais
négligée. Ht. des lettres : 2,2 cm (omikron : 0,6 cm) ; omikron minuscule (°), rhé a petite boucle, sigma tantot
lunaire (C), tantdt carré (C). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 748). PL. XVI (photo frontale ; photo oblique).

Inédit.

Milieu du II¢s.

[+ 7]

[anaglyphum]

[ [+ 2T+ ZIA

e kol (?) OBA]mog Tavovdpig

[Kol O dgivar 70D deivoc Kal —]+amopig vac.
4 [ 700 deivog xal 0 deiva Alesdaliov.

«[---, --- et (?7) Vl]pius lanuari(u)s [et Untel fils d’Untel et —Japoris [fils d’Untel et
Untel fils de D]isdazis ».

L. 1 : on ne distingue que des traces de lettres a la fin de cette ligne tres abimée.

L. 4 : il est difficile de dire si un sigma a été gravé a la fin, car il s’agit plutot d’un accident.
Pour la flexion au génitif du dernier nom, cf. le patronyme gete d’un stratege a Olbia du Pont,
[MovpBaxng Zovpoliov (IOSPE 17 102), dont la forme au nominatif est Zovpolig.

Au moins quatre personnes avaient fait graver cette dédicace, mais la formule
onomastique plus ou moins complete n’est conservée que pour trois d’entre elles. 11 est plus
prudent de ne pas spéculer sur le texte tres effacé gravé sur la premiére ligne. On ignore si le
texte de la dédicace, avec les appellatifs de la divinité honorée, commencait au-dessus du
relief ou bien sur la premiere ligne conservée. Pour d’autres dédicaces collectives, voir les
numéros 1 (?), 13 (un college cultuel ?), 21, 23 et 22.

A la 1. 2, on reconnait la formule onomastique d’un citoyen romain, [OVA]mtoc
‘Tavovdpic, alors que les deux autres personnes, vraisemblablement des pérégrins, étaient
définies par I’idionyme suivi du patronyme (cf. le génitif a la 1. 4) ; les formules onomastiques
des dédicants étaient sans doute séparées par la conjonction de coordination kai. La premiére
personne dont le nom est presqu’entiérement conservé, [OUA]miog Tavovdpic, possédait la

T AE, 2006, 1845 et relecture par D. Dana, F. Matei-Popescu, « Soldats d’origine dace dans les diplomes
militaires », Chiron, 39, 2009, p. 213 ; cf. aussi OnomThrac 408.
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citoyenneté romaine ; le gentilice impérial Vipius nous situe alors toujours au II° s. Tavovdpig
est une forme syncopée de ‘lavovdpiog, nom latin assez fréquent, y compris en Mésie
Inférieure (OPEL 11 189-190 : Ianuarius). Cette forme syncopée’® apparait, par exemple, dans
le catalogue d’une association d’Istros, par ailleurs avec le méme gentilice,
[OVA]m(10¢) Tavovdpic, vers le milieu du II°s. (ISM 1201, col. II, 1. 9) ; et méme en latin, dans
un catalogue de I’an 134 des militaires libérés avec une honesta missio de la legio V
Macedonica, Val. lanuaris (Troesmis, CIL III 6178 = ISM V 137, col. 1I, 1. 6). Dans
[-]+amopig il faut reconnaitre soit un nom thrace (e.g. Entomopig, Movkamopig), soit plutoét un
nom gete, sans doute le méme qu’un anthroponyme mutilé qui apparait dans une épitaphe
grecque d’Abritus, [.]Jatamopic [N]aotwmvoc”. Si la lecture du dernier nom a la fin de la
dédicace (l.4) est correcte, il s’agit d’un génitif nouveau mais possible (voir supra) de
A(enodalls, nom gete également connu par les graphies latines Disdozi et Disdosi
(OnomThrac 154, avec 5 occurrences). On ajoute ainsi une nouvelle occurrence de ce nom en
Meésie Inférieure, apres celles de Dobroplodno, sur le territoire de Marcianopolis, gén. Batov
Agiwodalt (CCET 1.1 365 = IGBulg V 5328), et de Straza, sur le territoire d’Abritus,
d’ Aur(elius) Disdosi, mil(es) (AE, 1927, 47).

(NI i)

2 7 Fragment de plaque de marbre a grains fins (6,7 x 7 x 3 cm), découvert en 1996, lors des fouilles dans

le sanctuaire de Telerig, a 0,45 m de profondeur (secteur JI-16). La plaque devait figurer en relief le

« Cavalier Thrace », galopant vers la droite ; sous le cheval, on observe le chien qui devait affronter

le sanglier. Deux lignes de texte sont conservées, appartenant a la derniére partie de la dédicace ; disposées au-

dessous du relief, elles sont assez profondément gravées. Ht. des lettres (pourvues d’apices) : 0,9-1 cm ; sigma a
quatre bras (). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1806). PL. XVL.

Inédit.

II¢s.

[roeemmeeeee 7]
anaglyphum

[---? TeCerc Aa-t[---]

[rreeemee AT

1 vel Aq[ sive M|

L. I : patronyme dont les deux premicres lettres peuvent étre diversement lues.

78 Pour la syncope de la voyelle non accentuée, en partic. dans les anthroponymes (-1g < -10¢), voir Mihailov,
Langue, 1943, p. 54 ; M. Slavova, Phonology of the Greek Inscriptions in Bulgaria [n. 62], pp. 82-83 ; G. Galdi,
« Aspects du bilinguisme gréco-latin dans la province de la Mésie Inférieure », dans F. Biville, J.-C. Decourt,
G. Rougemont (éds.), Bilinguisme gréco-latin et épigraphie. Actes du colloque organisé a I’Université Lumiere-
Lyon 2 Maison de I'Orient et de la Méditerranée-Jean Pouilloux UMR 5189 Hisoma et JE 2409 Romanitas les
17, 18 et 19 mai 2004, Lyon, 2008 (CMOM 37/Série Epigraphique et Historique 6), p. 151. Sur I’aphérése
fréquente de 1’0 dans les masculins en -10¢ et les neutres en -ov, voir Fr. Th. Gignac, 4 Grammar of the Greek
Papyri [n. 47], 11, 1976, pp. 25-26 ; D. Feissel, Recueil des inscriptions chrétiennes de Macédoine du III¢ au VI°
siecle, Athénes, 1983 (BCHSuppl 8), index, p. 275.

7 IGBulg 11 744 (= V 5264) = GSMI 361 (photo Lupa 2179313) ; pour cette épitaphe et son onomastique
caractéristique, voir la relecture de D. Dana, « Notices é&pigraphiques et onomastiques (Scythie
Mineure/Dobroudja) (I) », Pontica, 47, 2014, pp.468-470, n°2.B; Idem, « Notices épigraphiques et
onomastiques III », ZPE, 198, 2016, pp. 152-154, n° 28.B.
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Le dédicant s’appelle treés vraisemblablement ITielewc (OnomThrac 271, s.v. [ITelic]) ;
de toute facon, il doit s’agir d’un nom suffixé. Une autre occurrence de ce nom apparait dans
une dédicace a Héros de Bozvelijsko, sur le territoire de Marcianopolis, érigée par ITielelg
Ewatpareog (IGBulg 11 848 = CCET 11.1 285). Les noms compos€s en mie-/mn-/pie-
(OnomThrac 271) sont de facture geéte et se rencontrent dans la partie orientale de la Mésie
Inférieure. Dans notre catalogue, cette série est également illustrée par le nom composé
[Tmoovcog (21), attesté dans le voisinage sous la graphie Ileiecovcog a Porucik Kardzievo
(IGBulg 11 874) et parmi les spolia de Zaldapa (Aetyumopig Ietecovcov)™.

Y Y Y M T T T Y T [y

2 8 Fragment du bord inférieur d’une plaque de marbre a grains fins (9,5 x 12 x 7,5 cm), découvert en

1996, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,50 m de profondeur (secteur E-16). La plaque

devait figurer, dans une niche, le « Cavalier Thrace » en relief. Une seule ligne de texte est conservée,

au-dessous du relief, aprés une autre qui est intégralement abimée ; gravure assez soignée, mais 1’état de

conservation du support est mauvais. Ht. des lettres : 2-2,5 cm ; sigma a quatre bras (X), émega carré (IN).
Ligature WN. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 517). PL. XVI (deux photos).

Inédit.

II¢s.

[ ?]
[anaglyphum]

[ -]

[------------ AMeywwvog +[---].

«[---] de la légion [---] ».

Le dédicant dont le nom est irrémédiablement perdu était légionnaire, sans que 1’on
sache s’il était un soldat ordinaire, un gradé ou bien un beneficiarius consularis détaché d’une
légion, a I’instar de I’auteur de la dédicace 3, un Bevepikidp(10¢) HVaTIKOD Aey1OVNE TPAD(TNG)
‘Ttal(1kfic). On compte ainsi un deuxiéme militaire qui a fréquenté le sanctuaire de Telerig,
sans doute en rapport avec la présence d’une statio dans le voisinage, et dont la dédicace a été
inscrite en grec ; ce soldat avait servi dans I’une des légions de la province, legio XI Claudia
(Durostorum, dans le voisinage immédiat) ou legio [ Italica (Novae), et moins
vraisemblablement legio V Macedonica (Troesmis). L’identification de la légion ou la
présence d’une précision supplémentaire reste trop incertaine, car seule une trace de lettre est
visible apres le sigma.

M 'Y Y T 1) T T T T [y

29 Petit fragment de tablette de marbre a grains grossiers (4 x 5,2 x 2,5 cm), découvert en 1993, lors des
fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,45 m de profondeur (secteur JK-15). La plaque devait
figurer en relief le « Cavalier Thrace » galopant ou marchant vers la droite ; on observe des traces de
I’iconographie, sans doute de la jambe devant du sanglier qui devait affronter le chien. Une seule ligne de texte
est conservée, avec la fin du patronyme du dédicant. Gravure peu profonde. Ht. des lettres : 1-1,2 cm ; epsilon
lunaire (€). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 322). PL. XVL
Inédit.

80 Voir note 68.

101



[ —

anaglyphum
——— 1Cepeo[c avébmkev?].

vel [---] Zepeo[c]
« Untel fils de [---]zeris [consacra ? & ---] ».

Le patronyme est un nom indigéne composé¢ en -Cepic (cf. OnomThrac 391), élément
présent aussi bien dans le domaine géte (Ziepic, Zovpalepig) que thrace (Bpwkalepic,
Aovpalepig).

MY 'Y T T T T T T T T

3 O Morceau avec la partie centrale et 1’angle inférieur droit d’une plaque votive en marbre a grains fins
(13,5 x 12 x 1,5-1,8 cm) ; découvert sans doute a 1I’emplacement du sanctuaire de Telerig, il fut
apporté en 1988 au musée de Dobri¢ par Fil¢o Kalcev, habitant de Telerig, qui I’avait trouvée a 1,5
km au sud-ouest du village. La plaque figure en relief le « Cavalier Thrace » (type A) vétu d’une chlamyde,
marchant vers la droite, ou se trouve un petit autel rectangulaire, sur lequel est posé le sabot du cheval.
Inscription disposée sans doute sur une ligne en-dessus du relief (bord supérieur et ligne perdus) et sur une ligne
au-dessous du relief ; gravure assez profonde mais négligée. Ht. des lettres : 1 cm (a I’exception de 1’omikron) ;
omikron petit (), sigma lunaire (C). RIMD, Dobri¢ (inv. registre Aa 2597).
Ed. Torbatov, Hephaistos, 2006, p. 81 (SEG LV 820 bis).
I1L. Torbatov 2006, p. 88 (fig. 2). PL. XVIL
II¢s.

[ 7]

anaglyphum
[------ oJveov A() (?) vac.

...v60VA Torbatov : [-----]OYZOYA SEG
«[---? Untel fils de ---]Jouses/ousos (-) ».

La ligne conservée devait comporter le nom du dédicant, mais la perte de son début ne
facilite pas la tache. Plusieurs possibilités s’offrent a nous : a) peut-étre la fin d’un patronyme
en -covcog (OnomThrac 340) ou -povong (OnomThrac 257), ce qui suggere de reconnaitre
dans la derniére lettre un alpha schématique, possible abréviation pour d(vébnkev) ; b) ou la
fin d’un nom suffixé abrégé, [---oJucovA(). Le sens de cette ligne demeure ainsi tres
incertain.

o) 1) T T T T T T T T

3 1 Fragment de plaque de marbre a grains fins (8,4 x 14 x 4,7 cm), découvert en 1996, lors des fouilles
dans le sanctuaire de Telerig, a 0,45 m de profondeur (secteur E-16) ; il s’agit sans doute de 1’angle
inférieur droit du monument. La plaque devait figurer, en relief, le « Cavalier Thrace », dans une
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niche profonde. Deux lignes de texte sont conservées, de la partie inféricure, avec le formulaire du dédicant,
étant disposées au-dessous du relief. Gravure assez profonde. Ht. des lettres : 2 cm ; epsilon a apices, 6mega
cursif (QJ). Ligatures : NH (1. 1) ; NE, KE (?) (1. 2). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 519). P1. XVII.

Inédit.

II¢s.

[ ’]
anaglyphum

[--- Oep 1@V T]ékvov HH-]

— eOxnc?] évexev vac.

« Untel (fils d’Untel?) consacra a [---] pour le bien-étre de ses enfants [---] et en raison
[d’un veeu ?] ».

L. 2 : plut6t qu’une lecture [--- avéOnk?]ev ék N[---], les ligatures du dernier mot et I’espace
libre a la fin invitent a reconnaitre la préposition €vekev ; pour un paralléle dans 1’espace
thrace, cf. la dédicace d’un autel par Adp(iiog) Movkiov[Oc] a Lovec, sur le territoire
d’Augusta Traiana (/IGBulg 111.2 1685) : 1oV Bopov edxfic évek[ev].

MY 'Y T M) T T T T T )

3 2 Angle supérieur droit d’une plaque de marbre a grains fins (21 x 18 x 23 cm), découvert en 1996, lors
des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,30 m de profondeur (secteur /I-17). La plaque, peut-étre

en forme d’aediculum pourvu d’un fronton reposant sur deux colonnes (d’aprés les traces du décor

conservé), devait figurer en relief le « Cavalier Thrace » galopant ou marchant au pas vers la droite, ou se
trouvait un arbre, dont on apercoit I’extrémité supérieure (avec de grosses feuilles plutot que des pommes). Seule
la partie finale de la dédicace est partiellement conservée, disposée sur deux lignes au-dessous du relief. Gravure
peu profonde., plusieurs lettres sont partiellement effacées. Ht. des lettres : 1,5-1,7 cm ; théta rond avec barre
médiane (©), émega de forme classique (). Ligature HK (1. 1). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 631). P1. XVII.

Inédit.

1I¢s.

[ av]éonkey
e \ e ~ /e ~ \ ~ 2 4

[urep avTod/eavTOD Kol TM]V 1dlwv.

anaglyphum

« A [--- Untel (fils d’Untel?)] consacra [pour son bien-étre et celui] des siens ».
T2 ) 1 ) ) T ) ) T )

3 Angle inférieur gauche d’une tablette de calcaire (8 x 8,3 x 3,5 cm), découvert en 1996, lors des
fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,20 m de profondeur (secteur 1-18). La tablette figurait le
« Cavalier Thrace » marchant au pas vers la droite (type A) ; on apercoit les deux jambes arriere du
cheval. Une seule ligne de texte est conservée, disposée sur le bord inférieur, comportant la partie finale de la
dédicace. Gravure peu profonde et négligée. Ht. des lettres : 0,8-1 cm. Ligature NE. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig
NT 1097). PL XVIL.
Inédit.
II¢s.

anaglyphum

103



avéonklev ---?].

« A [--- Untel (fils d’Untel?)] consacra [---?] ».
) 1) T T T T T T T T

3 4 Fragment d’un vase de grande dimensions (loutérion ?) de calcaire (15,5 x 15 x 7,8 cm), découvert en
1993, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,45 m de profondeur (secteur I'-15).
L’inscription est disposée sur le bord, sur une seule ligne. Ht. des lettres : 3-3,4 cm ; epsilon carré.
RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 320). P1. XVII.
Inédit.
II¢s.

[--- a]véomxk[ev ---?].
« A [---] consacra [---?] ».

Ce fragment de vase est différent des deux autres morceaux, appartenant a un autre
louterion (8), tant pour I’épaisseur (9,2/9,5 cm) que pour 1’endroit de la découverte (secteurs
E-17/18).

MY 'Y Y T T T T T T T

3 5 Angle inférieur droit d’une plaque de marbre a grains fins (8 x 8,5 x 4,5 cm), découvert en 1996, lors
des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,55 m de profondeur (secteur 3-15. La plaque devait
figurer, en relief, le « Cavalier Thrace ». Deux lignes de texte sont conservées (la premicre est trés

effacée), disposées sur le bord inférieur, au-dessous du relief, vraisemblablement avec le nom du dédicant et,

d’apres les lettres conservées, la partie finale de la dédicace. Gravure peu profonde et négligée. Ht. des lettres :
1 cm. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1713). Pl. XVIII.

Inédit.

II®s.

[ 7]
[anaglyphum]

e JA++{--]

e avédnkev.

« [---] consacra ».

T 'Y Y T T T T T Y

3 6 Fragment de tablette de marbre a grains fins (5,6 x 6,7 x 2,1 cm), découvert en 1996, lors des fouilles
dans le sanctuaire de Telerig, a 0,30 m de profondeur (secteur E-19). Le relief devait représenter le
« Cavalier Thrace », galopant vers la droite ; on apergoit le chien affrontant le sanglier. Une seule
ligne de texte, disposée au-dessous du relief. Gravure assez profonde mai négligée. Ht. des lettres : 1-1,1 cm.
Ligature I1E (?). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1385). Pl. XVIII.
Inédit.
II¢ s.
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[rommmeereemeeeeee ]

anaglyphum
[---] Ungp E[avTod AvédnKkev?].

vel [*TEPI+[
« Untel fils d’Untel consacra a [---] pour son bien-étre ».

Nous proposons 1'une des lectures possibles de ce fragment qui ne livre aucun
anthroponyme.

Y Y Y M T T T Y i

3 7 Deux fragments jointifs d’une tablette de marbre a grains fins (4 x 5,1 x 2,1 cm), découverts en 1996,

lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,45 m de profondeur (secteur JI-16). La tablette

devait figurer, en relief, le « Cavalier Thrace » ; on apergoit une petite partie de la scéne. Une seule

ligne de texte est conservée, disposée sur le bord inférieur, au-dessous du relief. Gravure assez profonde, mais
les lettres sont tres effacées. Ht. des lettres : 0,8-1 cm. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1804). Pl. XVIII.

Inédit.

II¢ s.
[rommmsreneneeees 7]
anaglyphum
[~} Y MA[-~].

Le sens de la séquence reste obscur, étant donné le caractére trés fragmentaire des
deux morceaux.

M) 'Y Y ) T T T T T T

3 8 Fragment du bord inférieur d’une plaque de marbre a grains grossiers (8,6 x 5,8 x 4 cm), découvert en
1996, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,40 m de profondeur (secteur E-18). La plaque
figurait peut-étre le « Cavalier Thrace ». Deux lignes de texte sont conservées, disposées sans doute
au-dessous du relief. Gravure assez soignée ; lettres ornées d’apices. Ht. des lettres : 1,6-1,7 cm ; 6mega a boucle
profilée et sans incidence avec les deux pieds horizontaux (€2). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1037).
Pl. XVIII.
Inédit.
II¢s.

S T++E+---]
[--- ki TV 18?]iwv [---].

2 vel [Onep @V 18?]iwv] sive [k t@v i8?]iov
Sans doute une dédicace pour le bien-étre de I’anonyme (1. 1, e.g. [V]nep [adTOD]) et
des siens.
I ) ) ) ) ) ) ) ) )
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3 9 Fragment de plaque de marbre a grains fins (11 x 10,2 x 4,2 cm), découvert en 1993, lors des fouilles
dans le sanctuaire de Telerig, a 0,50 m de profondeur (secteur XK-15). La plaque était surmontée d’un
fronton et comportait sans doute une représentation en relief du « Cavalier Thrace ». Deux lignes de
texte sont conservées, dont la premiére est centrée, avec la formule de bon augure. Gravure assez soignée mais
peu profonde. Ht. des lettres : 1,5-1,7 cm ; epsilon carré, théta rond avec un point (©). RIMD, Dobri¢ (inv.
Telerig NT 371). P1. XVIIL.
Inédit.
I s.

Alyadfi Tom']
ENGOAN] ]
anaglyphum

[ ?].

« A la B[onne Fortune !] Ici méme (?) [---] ».

L. 2: cf. ENOAAE+---] dans la dédicace collective 22, sans doute &0a AE+[---], ce qui
donnerait dans notre cas &0oa N[---]. Le méme formulaire a été utilisé dans ces deux
inscriptions.

La dédicace continuait peut-étre au-dessous du relief.

T 'Y Y T T T T T i Ty

40 Fragment de tablette de calcaire (5,2 x 3,5 x 2,7 cm), découvert en 1996, lors des fouilles dans le
sanctuaire de Telerig, a 0,40 m de profondeur (secteur M-15). La piéce devait figurer, en relief, le
« Cavalier Thrace ». Traces de lettres trés effacées. Ht. des lettres : 2,5 cm. RIMD, Dobri¢ (inv.
Telerig NT 1311). PL XVIIL
Inédit.
II¢s.

anaglyphum
[+ THH--].

Aucun sens ne se dégage de cette inscription trop mutilée.

MY 'Y Y T T T T T T [y

4 1 Fragment du bord supérieur d’une plaque de calcaire (5,2 x 7,7 x 3,8 cm), découvert en 1993, lors des
fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,30 m de profondeur (secteur XK-17). La plaque devait
représenter, en relief, le « Cavalier Thrace », étant similaire comme réalisation et emplacement du
texte a la dédicace 11. Une ligne de texte est conservée, disposée sur le bord supérieur. Gravure profonde et
soignée ; lettres espacées et aplaties, avec des empattements. Ht. des lettres : 1,5 cm ; epsilon lunaire (€). RIMD,
Dobri¢ (inv. Telerig NT 689). PL. XVIIL.
Inédit.
II¢s.
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[--- AoPato?]|mem
anaglyphum

« A [---] Dabatopiés [---] ».

Avant la séquence EIH, les traces visibles aprés la cassure sont comptabiles avec un pi
aplati. Il est trés tentant de reconaitre 1’épithéte topique, qui présente, sous une variante
iotacisée, la méme forme que dans la dédicace 2, [Kvpi® “Hpwt (?)] ‘Hoaiot® AaBotomm. Le
caractere soigné de la gravure et I’espacement des lettres, sur le bord supérieur de la plaque,
sont compatibles avec cette restitution. On ignore, en revanche, les théonymes génériques ou
I’éventuelle identification a Héphaistos dans la partie perdue.

MY 'Y Y T T T T T T T

42 Petit fragment de plaque de calcaire (8 x 9,5 x 3 cm), découvert en 1996, lors des fouilles dans le
sanctuaire de Telerig, a 0,50 m de profondeur (secteur E-17). Gravure profonde. Une seule lettre est
conservée (ht. 4 cm), d’une ligne disposée sur le bord inférieur, sans doute au-dessous du relief;
alpha a barre brisée (A). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 747). Pl. XVIIL.
Inédit.
II¢s.

e

[anaglyphum)

[~-JAL-].
) T T T T T T T T T

43 Angle inférieur gauche d’une plaque de calcaire (7,2 x 6 x 2,8 cm), découvert en 1996, lors des
fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,35 m de profondeur (secteur E-17). La plaque devait
figurer, en relief, le « Cavalier Thrace ». Une seule ligne de texte est conservée, disposée au-dessous
du relief. Gravure profonde et soignée. Ht. des lettres : 3,5 cm ; alpha a barre brisée (M), my avec les jambes
écartées. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 682). P1. XVIIL.
Inédit.
II¢s.

[---mm--7]

[anaglyphum)
AM[---].

Sans doute le début du nom du dédicant.

Y Y Y M T T T Y Y [y
4 Deux petits fragments non jointifs d’une tablette de marbre a grains fins (fragment inscrit : 3,5 x 4 x
2,7 cm), découverts en 1996, lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,55 m de profondeur

(secteur JI-16). La picce, dotée un rebord apparent, devait figurer en relief le « Cavalier Thrace ».
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Une seule ligne de texte est conservée, disposée au-dessous du relief. Gravure peu profonde. Ht. des lettres : 0,8-
1 cm. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1853). PI1. XIX.

45

2,3cm;

46

Inédit.
II¢s.

[roeemeeeee?]

anaglyphum
[+ Z[-]

La premicre lettre est sans doute un alpha.

Y Y Y M T T T Y i [y

Angle inférieur gauche d’une plaque de marbre a grains fins (8,5 x 5 x 3,7 cm), découvert en 1996,
lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,50 m de profondeur (secteur i1-16). Une seule ligne
de texte est conservée, disposée sans doute au-dessous du relief. Gravure profonde. Ht. des lettres :

théta ovale a barre médiane. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1740). PL. XIX.

Inédit.

II¢ s.

[anaglyphum)
Ol 1.

« Au dieu [---] ».

Début de la dédicace, avec une partie de I’intitulé divin.

MY Y Y M T T T Y i [y

Fragment de plaque de calcaire (17,8 x 11,5 x 6 cm), découvert en 1996, lors des fouilles dans le
sanctuaire de Telerig, a 0,35 m de profondeur (secteur E-17). Une seule lettre est conservée, sans
doute du nom de la divinité, au datif ; la ligne était vraisemblablement disposée au-dessus du relief.

Gravure profonde et soignée. Ht. de la lettre : 3,5 cm; dmega de forme classique (QQ). RIMD, Dobri¢ (inv.
Telerig NT 688). Pl. XIX.

divin.

Inédit.
II¢s.

[0?]® [---]

[anaglyphum]

« Audieu (?) [---] ».

D’apres la disposition et les dimensions, on reconnait la fin du datif d’un appellatif

MY 'Y Y M T T i Y T [y
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4 7 Petit morceau d’une plaque de marbre brisé de tous cotés (ca. 2,5 x 2 x 4 cm), découvert en 1996 (?),
lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, dans un secteur inconnu. Il comporterait deux traces de
lettres. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1176). PL. XIX.
Inédit.
II¢s.

[~J+O[-~].
) 1) T T T T T T T T

4 8 Fragment de brique (10 x 12 x 2 cm) découvert en 1996, lors des fouilles dans le sanctuaire de
Telerig, a 0,30 m de profondeur (secteur 3-18). On apergoit quatre lettres de taille inégale, incisées
aprés cuisson. Ht. des lettres : 3-3,7 cm; alpha a barre médiane oblique trés haute, pi a haste
horizontale dépassante. RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT 1096). PL XIX.
Inédit.
II¢s.

[---INATIE[--].

On reconnait un graffite sur brique, utilisée pour graver un texte d’un caractére
inconnu.

Y Y Y M T T T Y Y [y

49 Deux fragments jointifs d’une plaque de marbre a grains fins (18 x 21 x 6,5 cm), découverts en 1996,
lors des fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,40 m de profondeur (secteur E-18). La plaque, avec
un fronton légérement profilé, devait figurer en relief le « Cavalier Thrace ». Deux lignes de texte
sont conservées, disposées sur le fronton (par endroits abimé), avec les parties centrale et droite de la dédicace.
Gravure peu profonde mais assez soignée. Ht. des lettres : 1,5-1,7-2 cm. Une sorte de ligature LV (1. 1). RIMD,
Dobri¢ (inv. Telerig NT 1089). PL XIX.
Inédit.
II¢s.

[Heroni In]victo pro salufte vo]-
[tum posui]t et sibi et suorum
[anaglyphum]

[ ?].

« [Untel a Hérds] Invaincu, a accompli un veeu aussi bien pour son bien-étre qui pour
celui des siens ».

L. 2 : on constate I’alternance entre le datif sibi et le génitif suorum, alors qu’on attendait la
formule habituelle pro salute sua et suorum, ou bien, a I’ablatif, pro se et suis®! ; étant donné

81 Car la formule sibi et suis est typique du formulaire funéraire. Sur la contamination entre pro se et suis et pro
salute sua et suorum, typique des provinces balkaniques, voir G. Galdi, Grammatica delle iscrizioni latine
dell’Impero (province orientali) : morfosintassi nominale, Rome, 2004, pp. 57-58, 168, 233, 379, 431 ; E. Beu-
Dachin, The Latin Language in the Inscriptions of Roman Dacia, Cluj, 2014 (Bibliotheca Musei Napocensis 46),
pp- 199-200 (avec plusieurs exemples des provinces danubiennes de pro se et/ac suorum/suorumque). Pour
d’autres interférences — des systémes pronominaux grec et latin, cf. vivo suo/meo correspondant a se vivo —, voir
G. Galdi, « Reflexive and Possessive Pronouns in Greek and Latin Inscriptions of the Empire (Moesia

109



que la séquence n’est pas reproduite telle quelle, il faut sous-entendre [posuilt sibi et (pro
salute) suorum. Pour une contamination similaire®? dans le voisinage, on peut citer la dédicace
a Jupiter Optimus Maximus d’un duumvir®® de Tropaeum Traiani (CIL III 12466 = ISM IV
19) : Ael(ius) Ingenu(u)s IIv[ir] pro se et suorum ex votum posuit aram. | et... et...,
conjonction a valeur adverbiale.

Cette dédicace latine n’est malheureusement pas compléte, ce qui laisse la voie libre a
d’autres possibilités de disposition et de restitution (e.g., ex voto posuit). Dans la partie perdue
il faut supposer, sur le modele des formules grecques du méme sanctuaire et de 1’espace
thraco-mésien, le théonyme générique Hero plutdt que Deus Hero (cf. aussi la dédicace
suivante 50, Hero[ni] Invict[o]). La méme épithéte Invictus se lit sur ’autre dédicace latine
du sanctuaire de Telerig, gravée sur un autel de type particulier (50). D’autres dédicaces a
Hero Invictus (la forme grecque de 1’épithéte étant dans ce cas Toyvpdg)®* sont connues dans
la partie orientale de la Mésie Inférieure : & Tropaeum Traiani®, a Istros®®, en remploi a
Ulmetum®” et un lieu de découverte inconnu en Scythie Mineure®®. En plus de I’autel du
duumvir Aelius Ingenuus, une autre dédicace latine du voisinage, a Rosica, au sud du
territoire de Tropaeum Traiani, comporte une formule similaire et émane d’un princeps
(loci) : Apol(lini) sancto | Antonius | Zinenis princeps | p(ro) s(e) et suis | vo(tum)®.

Ici comme ailleurs, la formule banale pro salute (cf. en grec vnep cotplag, 2? et 3)
ne concerne pas la « santé » des dédicants et de leurs familles, dans un sens de guérison, mais
le bien-étre général ou des circonstances de voyage qui impliquent la sauvegarde®. Le nom
du dédicant est perdu dans la cassure, ce qui empéche de savoir s’il était militaire, en raison

de I’emploi du latin.
1) 1) T T T T T T T T

5 O Morceau d’un autel de type particulier’!, en calcaire (13,5 x 14 x 6 cm), découvert en 1996, lors des
fouilles dans le sanctuaire de Telerig, a 0,60 m de profondeur (secteur E-16). Les bords sont

Inferior) », dans G. Calboli (éd.), Papers on Grammar V, Bologne, 2000, pp. 73-94 ; Idem, « On the Latin
Genitive : Some Special Usages », dans G. Calboli, Papers on Grammar VIII, Bologne, 2002, p. 115 (pro +
génitif). On peut ainsi citer deux exemples pro salute sua et suis en Pannonie Supérieure (CIL III 4007,
Andautonia ; ALJ 242 = ILSlov 1 10, Neviodunum).

82 D’autres exemples de contaminations : & Tyras, [--- In]victo{to} pro saluteis (!) suu(m) et suorum ex voto
posuit Vip(ius) Vale[ns], mil(es) clfassiarius)] (AE, 1990, 870, dédicace datée de 1’an 214, émanant d’un marin
de la flotte provinciale) ; en Dacie, pro salute suis et suor(um) (CIL 111 14473 = IDR 1I1.5 158, Apulum).

8 Les éditions antérieures donnent comme cognomen le monstre onomastique Inserus; pour la relecture
(photos ISM 1V et Lupa 20992), voir D. Dana, « Notices ¢épigraphiques et onomastiques (Scythie
Mineure/Dobroudja) (II) », Pontica, sous presse.

8 On laisse de coté les dédicaces plus nombreuses a Deus Invictus.

85 CIL 111 12463 = CCET IV 197 = ISM IV 34 : Eroni Inv(icto).

8 ISM 1130 = CCET 1V 64 : Heroni Invicto.

8 CIL 1 7531 =ISM 11130 =ISM V 76 = CCET IV 202 : Heroi Invicto Sacro.

88 CIL 111 7592 = CCET IV 130 : Heroni Invicto.

8 CIL 111 7470 = 14210 = Kalinka 160.

% M.-Th. Raepsaet-Charlier, « Les cultes de la cité des Lingons. L’apport des inscriptions », dans O. de
Cazanove, P. Méniel (éds.), Etudier les lieux de culte de Gaule romaine. Actes de la table-ronde de Dijon, 18-19
septembre 2009, Montagnac, 2012 (Archéologie et histoire romaine 24), p. 42.

! Nous remercions pour cette identification et pour les paralléles S. Torbatov. Ce type d’autel, similaire aux
mensae sacrae chrétiennes, est connu par un nombre limité d’exemples : un, décoré, provenant du sanctuaire de
Gorsko Ablanovo, cf. D. Ovcarov, « Trako-rimsko seliSte i svetiliSte na Apolon pri s. Gorsko Ablanovo,
Targovisko » [Etablissement et sanctuaire d’Apollon thraco-romains au village de Gorsko Ablanovo, dép. de
Targoviste), Arheologija, 14 (2), 1972, pp. 46-55; un autre du méme département, a Zahari Stojanovo, cf.
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moulurés. Sur le bord, deux lignes d’un texte en latin. Gravure soignée mais peu profonde ; les empattements des
lettres a la 1. 1 sont nettement tracées. Ht. des lettres : 3 cm (1. 1), 2 cm (1. 2). RIMD, Dobri¢ (inv. Telerig NT
512). P1. XX (photo de I’autel ; photo oblique de I’inscription ; photo frontale de I’inscription).

Inédit.

II¢s.

Hero[ni]
Invict[o ---?].

« A Héros Invaincu [---] ».

La deuxieéme ligne, en caractéres plus petits, est trés effacée, en particulier pour les
deux premicres lettres. Cette inscription apposée a un mobilier cultuel constitue la deuxiéme
dédicace latine a Héros de notre dossier (apres 49), qui plus est avec la méme épithéte,
Invictus. On ignore si I’inscription continuait sur un autre bord, ce qui nous empéche de
connaitre 1’identité du généreux donateur ; il aurait pu étre, vu le choix du latin, un militaire
ou un notable de Tropacum Traiani.

T 'Y Y T T T T T T T

5 1 Partie inférieure d’une plaque de marbre a grains fins (38,5 x 53 x 5 ¢cm), découverte en 1961 au licu-
dit « Hajduskite kladenceta » (« Puits des Haidouks ») prés du village Val¢i dol (auparavant
Kurtdere, dép. de Varna), au nord de Marcianopolis. La plaque figure en relief le « Cavalier Thrace »,
marchant au pas vers la droite (type A) ; sous le cheval, le chien affronte un chevreuil ; derriére le cheval, on
apercoit un petit serviteur, vétu d’un long chiton. Inscription disposée au-dessous du relief, sur une seule ligne.
Le relief, réalisé dans une niche, est 1égérement oblique par rapport au bord inférieur de la plaque. Gravure assez
profonde et soignée. Ht. des lettres : 2 cm; sigma carré (L), omega cursif (LLl). Nombreuses ligatures : AT
(comme A), IIE, QK, NE ; le nom du dédicant vraisemblablement abrégé. Musée Archéologique de Varna (inv.
11 3983).
Ed. M. Mirgev, « Novi epigrafski pametnici » [Nouveaux monuments épigraphiques), BSAVarna, 14,
1963, p. 49, n° 5 (SEG XXIV 1009 ; cf. J. et L. Robert, BE, 1965, 257 ; cf. B. Gerov, FA, 18-19, 1968, n° 5277);
IGBulg V 5385 ; CCET 11.1 359.
Litt. Oppermann, ThrReiter, 2006, pp. 103-104.
1. Mircev 1963, p. 49 (fig. 5) ; Mihailov 1997, IGBulg V (Pl. 61) ; CCET 11.1, 1981 (Pl. LVIII).
Pl XX.
II¢s.

anaglyphum
AoPatomei Karyeio(ag) Apileveod.

1 Karyeig edd. : Kayeio(ag) Dana

« A Dabatopios, Kaigisas fils de Drizenis ».

La dédicace, complete, condense en trois mots le destinataire divin — le dieu
Dabatopios, 1’épithete toponymique étant utilisée ici comme théonyme —, ainsi que le nom et
le patronyme du dédicant, tous deux de facture geéte. Le nom du dédicant est manifestement
abrégé, Karysio(ac)’?; il apparait par ailleurs par trois fois dans ce corpus, soit comme
patronyme (5, ‘Hpddwpog Katyeioov), soit comme idionyme (21, Kary[(g)oag?]), soit comme

G. Ginev, Pametnici na anticnoto izkustvo v Targovisko [Monuments de [’art antique du dép. de Targoviste],
Sofia, 1989, p. 38, n° 39 ; deux autres autels seront publiés par Bilijana Ivanova.
92 Cf. plusieurs graphies répertoriées dans OnomThrac 80 : Cegissa, Karyilo(g), Kokico(g), [Karyisoc].
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idionyme ou patronyme (22, Katyeyoag?]) ; une occurrence supplémentaire est celle du
patronyme de Ilelecovcog Karyeioov, auteur d’une dédicace a la déesse Kore provenant de
Porucik Kardzievo, dans le voisinage immédiat de Telerig (/GBulg 11 874). Quant au nom
composé Apilevig, il s’agit de la seule attestation connue a ce jour (OnomThrac 164) ; si le
second €lément -Cevic/-zenus est trés fréquent dans 1’onomastique thrace (OnomThrac 390), le
premier, dp1-/dri-, est plus rare et ne se rencontre qu’en Mésie Inférieure (OnomThrac 163),
dans les noms géetes Dribalus et Drigissa.

Reste a expliquer la provenance tres éloignée — environ 50 km a vol d’oiseau au sud de
Telerig, sur la route vers Marcianopolis — de cette dédicace a un dieu topique, puisque toutes
les autres dédicaces connues pour une divinité définie comme Dabatopios (et variantes de
cette ¢épithéte) proviennent du sanctuaire de Telerig. Sans doute s’agit-il d’une « pierre
errante ».

112



, ANNEXE.
UNE DEDICACE LATINE INEDITE D'ENEVO
AU MUSEE DE DOBRIC

Dans I’exposition permanente du musée de Dobri¢ se trouve une tablette de marbre
comportant une bréve inscription latine, toujours inédite. Elle a été découverte en 1977 par un
habitant a2 3 km au sud-ouest du village de Karapelit (dép. de Dobri¢). Cet endroit doit
correspondre en réalité aux environs du petit village d’Enevo!, d’ou provient également un
petit fragment d’une colonne (35 x 20 cm), ainsi que deux autres tablettes figurant le
« Cavalier Thrace »?, ce qui indiquerait la présence d’un sanctuaire.

Fig. 22. Relief d’Enevo.

La piece est fort heureusement compléte (15,2 x 14,5 x 2 cm), sa face principale étant
par endroits affectée par des égratignures, puisqu’elle fut découverte lorsqu’un tracteur
labourait les champs. Le bord supérieur de cette tablette rectangulaire est en forme de fronton
trés aplati. Elle représente en relief le « Cavalier Thrace » (type B), la téte de face ; en
chlamyde flottante et faisant de sa main droite le signe qu’on appelle la benedictio Latina, il
est lancé au galop vers la droite, ou se trouve un arbre feuillu autour duquel s’enroule un

!'Son ancien nom turc était Yesirce (Esirgea/Esargea/Esirdza).

2 Sur les autres trouvailles de Karapelit, voir S. Torbatov, « The Getae in Southern Dobroudja in the Period of
Roman Domination : Archaeological Aspects », dans Apyeic Opdkn : Apyaixoi, Kiacikoi, EAAnvicrikol,
Popaixoi ypovor Hpaxtikd 200 AicOvovs cvurociov Opaxikdv Xxovddv. Thrace ancienne : époque archaique,
classique, hellénistique, romaine. Actes du 2° Symposium international des études thraciennes « Thrace
ancienne », 11, Komotini, 1997, p. 510 n. 15 ; Idem, s.vv. Enevo et Karapelit, dans TIR K 35/2, 2012, pp. 121-
122 et 171. A 2,35 km au sud-est du village, & I’endroit Kurvena (Kirimitlijkite), sur une presqu’ile au-dessus
d’un vallon asséché, S. Torbatov signale parmi les découvertes des restes céramiques, un fragment de colonne et
trois tablettes figurant le « Cavalier Thrace », parmi lesquelles la notre.
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serpent, qui descend vers la poitrine du cheval. Le lapicide s’est donné la peine d’insister sur
les détails, ainsi pour les cheveux du cavalier imberbe, la criniere du cheval et les feuilles de
I’arbre. L’inscription est disposée au-dessous du relief, sur deux lignes, étant assez
profondément gravée ; les lettres sont de dimensions trés variables, entre 0,4 cm (petit O) et
1,2 cm (G). La paléographie se caractérise par des traits cursifs, voire trés cursifs, en
particulier pour les lettres A, G, R, S, V ; E présente deux formes, la premiére classique (1. 1,
avec les bras horizontaux obliques vers le haut), la seconde cursive (l.2: deux traits
verticaux) — s’il s’agit réellement d’un E cursif ; V trés aplati, en partie au-dessus de la
séquence IILI. Abréviation du praenomen (1. 2). Lettre A rajoutée au-dessus de M, ou bien
ligature MA (1. 2). RIMD, Dobri¢ (inv. Aa 733).

On lit :

HERO Hero vac.

G IILIVS DAMANAI G(aius) Elius (?) Damanai.
2 vel DAM™MA“NAI 2 vel Dam>a’ nai

« A Héros, C. Aelius (?) Damanai ».

L. 1: Le nom de la divinité, définie par I’appellatif générique Hero et sans aucune épitheéte,
présente ici la méme forme au datif qu’en grec’, a la place de la forme latine habituelle
Heroni.

L. 2 : Le praenomen est abrégé¢ G (et non C, qui est abréviation la plus courante), comme il
arrive parfois, en raison de la prononciation Gaius®*. | Le gentilice est de lecture trés difficile ;
il est a interpréter soit comme IILIVS, donc Elius (pour Aelius, signe de la prononciation
réelle) — malgré 1’association moins courante avec le praenomen G(aius) —, soit, beaucoup
moins probable, comme I(V)LIVS.|| Possible ligature MA dans Damanai, plutét qu’une
graphie fautive DAMNALI pour Dam(a)nai, voire I’ajout de I’A (dans un endroit affecté par un
accident moderne).

La dédicace est réduite au théonyme générique et a I’identité¢ onomastique du dédicant,
sans aucune formule habituelle. L’exécution assez ¢légante du relief contraste fortement avec
le caractere cursif de I’inscription, qui a été gravée de maniere rapide, comme s’il s’agissait
d’un support périssable. On connait en effet assez peu de dédicaces figurant le « Cavalier

3 Une forme directement remodelée sur son correspondant grec “Hpat, cf. G. Galdi, « Aspects du bilinguisme
gréco-latin dans la province de la Mésie Inférieure », dans F. Biville, J.-C. Decourt, G. Rougemont (éds.),
Bilinguisme gréco-latin et épigraphie. Actes du colloque organisé a [I’Université Lumiére-Lyon 2 Maison de
I’Orient et de la Méditerranée-Jean Pouilloux UMR 5189 Hisoma et JE 2409 Romanitas les 17, 18 et 19 mai
2004, Lyon, 2008 (CMOM 37/Série Epigraphique et Historique 6), p. 151. On rencontre en latin deux formes de
ce datif calqué sur celui grec :

a) Heroi : en Mésie Inférieure, a Pantelimon (CIL 111 7531 = ISM 11 130 = ISM' 'V 76 = CCET 1V 202,
Heroi Invicto), Tomis (CIL III 14214,27 = ILS 4066 = ISM 11 128 = CCET 1V 205, Heroi/"H{e}pwt ; CIL 111
7534 = ILS 4063 = ISM 11 140 = CCET 1V 199, I(ovi) O(ptimo) M(aximo) Heroi) ; en Macédoine, a Philippes et
sur son territoire (CIL I 7378 = 14207,1 = ILS 4067 = Pilhofer? 703 e, “Hpwt Adrwveitn/Heroi Aulonite ;
Pilhofer? 703 d, Heroi Aulonite ; ILGraecia 214 = Pilhofer? 621, Heroi Aulonifte] ; Pilhofer> 629 a = CIPh 11.1
158, Heroi Afulo]nite).

b) Hero : en Mésie Inférieure, a Tomis [CIL 11l 7532 = ILS 4069 = ISM 11 129 = CCET 1V 48, Ero et
D(omino?)] et a Targoviste (CCET 11.2 585, Hero Sancto).
4 Voir en dernier lieu M. Aberson, « Pour en finir avec TCaius ! », dans M. Aberson, F. Dell’Oro, M. de Vaan,
A. Viredaz (éds.), [va.rtar]. Mélanges de linguistique, de philologie et d’histoire ancienne offerts a Rudolf
Wachter, Lausanne, 2020 (Cahiers de [’Institut de Linguistique et des Sciences du Langage 60), pp. 61-65.
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Thrace » gravées de maniere si cursive. En latin, on peut citer deux exemples dans la méme
province :

Fig. 24. Relief d’ Abritus.

\J/sv DV NI(ESCo
éngn E. REX%

Fig. 25. Fac-similé des inscriptions cursives des reliefs de Ljublen, Abritus et Enevo.

(1) Tablette de Ljublen (dép. de Targoviste), pres d’Abritus (20 x 16,5 x 1,5 cm), ou 1’on
remarque en particulier les lettres A, M, R et S (fig. 23) : Aurelius Surius, miles co|h(ortis)
PIMASENS( ) (?) Aure(lianae?), - Er(oni) ex voto | posit® ;

(2) Tablette d’Abritus (21,5 x 24 x 3 cm), ou I’on remarque en particulier les lettres A, D et S
(fig. 24). Elle a été lue de cette maniére, depuis sa premiére édition par Dimitir Dedev® :

5 Kazarow, Denkmdler, 1, p. 115, n° 618 (photo : 11, fig. 311); CCET 11.2 567 (Pl. XXXVII) ; Oppermann,
ThrReiter, n° 967 (Pl. 83). Malgré la lecture assurée, le nom de la cohorte reste problématique (avec des
propositions divergentes).
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T(itus) Fl(avius) Valens posit votum do|minum PV[---]IVM'. Aprés la vérification des
photographies disponibles®, il convient de lire et de comprendre autrement la fin de cette
¢tonnante dédicace :

T(itus) - Fl(avius) - Valens posit votum Do-
m>i‘num Purmerilanum.

La dédicace est rédigée a I’accusatif, de maniere peu habituelle, méme si on connait
plusieurs dédicaces a « Héros » rédigées a I’accusatif’, impliquant donc la dédicace de la
représentation figurée du dieu — ce cas étant normalement réservé aux dédicaces honorifiques.
Il s’agirait ainsi d’un calque du grec'’. Dans les deux derniers mots a 1’accusatif, on reconnait
lappellatif Dom(i)nus'' (cf. gr. KOprog)'?, suivi de Purmerilanus, un dérivé latinisé de
I’épiclése fonctionnelle d’une divinité honorée a plusieurs reprises en Mésie Inférieure et en
Thrace. La relecture de cette dédicace d’Abritus nous livre donc une nouvelle graphie de ce
théonyme, et sa deuxiéme occurrence en latin. Les autres dédicaces connues a ce jour, dans la
plupart des cas sur des tablettes figurant le « Cavalier Thrace », présentent les intitulés divins
suivants :

— Sanctus Pirmer(ula?) (entre Lisec et Bahovica, prés de Melta, Mésie Inférieure)'? ;

— Kibpiog “Hpwg Muppunp[oviac] (Nicopolis ad Nestum)' ;

— Kopiog Hupunpovr[ag] (Philippopolis)'® — Kdprog Mup[unpovrac (Daskalovo,
territoire de Pautalia)'® ;

— “Hpoc? Thvpvpnpviag (Ljublen, prés d’Abritus)!” — [“"Hpwg? ITJuppmpoviag
(Goljama Brestnica, entre les fleuves Oescus et Utus)'® — ["Hpwc? ITuppumplovrag (Dicin, pres
de Nicopolis ad Istrum)" — “Hpwg Mupp[npoviac] (Philippopolis)® ;

® Voir D. Detschew, « Antike Denkméler aus Bulgarien », dans Festschrift fiir Rudolf Egger. Beitrige zur
dlteren europdischen Kulturgeschichte, 1, Klagenfurt, 1952, pp. 18-19, n° 2 (photo p. 19, fig. 2) ; CCET 11.2
589 (PL. XLIV) ; ZI1. Goceva, « Edni interesen ikonografski tip na Trakijskija konnik ot teritorijata na Abritus »
[Un intéressant type iconographique du Cavalier Thrace sur le territoire d’Abritus], dans 1. Marazov (éd.),
Trakija i okolnija svijat 1. Naucna konferencija — Sumen, 2004 g., Sofia, 2005 (MIF 9), p. 337 ; Oppermann,
ThrReiter, n° 550 (PI. 48).

7 P(ublium) chez Z1. Gogeva (CCET et étude de 2005).

8 En particulier Iillustration envoyée par Manfred Oppermann. La plaque, conservée au Musée Régional
d’Histoire de Razgrad (inv. 316), a disparu, avec d’autres objets, lors d’un vol en 1996 (inf. Galena Radoslavova,
directrice du musée de Razgrad, qui nous a envoyé un autre cliché d’époque).

% Ainsi, les dédicaces ®c0v “Hp[wa] (Bargala, CCET V 37 = SEG XLIV 509), @dv “Hpoa Adrwveit[nv] (Kipia
prés de Philippes, SEG XXXIX 598), “Hpwa. (Périnthe, I Perinthos 45), “Hpwa. (Sélymbria, I. Byzantion S18),
“Hpwa ITaxd[---] (Odessos, IGBulg V 5040), “Hpwa (Callatis, ISM III 86), “Hpwa (Tomis, ISM 11 125 = CCET
IV 36), qui sont construites avec [edyn]v/edyapiot[iprov]/[av]é0[n]koav/y[apioti]plov/EOnkev/edyapictnplov —
avémkav/avéd[nkev].

10 Pour un autre exemple latin, cf. une dédicace de Palmyre, en caractéres cursifs (4£, 1933, 213 = 2002, 1520 =
IGLS XVIIL.1 172): Latonam et Apollinem dibus Au[--- b(ene)f(iciarius)?] | praef(ecti) et Brizanus Tarsae
eq(ues) alae [Thr(acum) Herc(ulianae)?] | fecerunt.

' Le lapicide avait d’abord gravé Do|mnum, qui est une forme syncopée ; cf. également la forme posit pour
posuit, comme dans la dédicace de Ljublen ; pour cette réduction des voyelles u + i a la diphtongue i, puis a i,
voir H. Mihaescu, La langue latine dans le Sud-Est de |’Europe, Bucarest-Paris, 1978, pp. 191-192 (§ 144) et
234-235 (§ 217). Le graveur s’était repris et avait ajouté un I par-dessous le N.

12 D’aprés les éditeurs antérieurs, il serait question d’une dédicace pour le bien-étre d’un dominus ; en réalité, il
doit s’agir de I’appellatif divin attendu.

13 ILBulg 259 = Oppermann, ThrReiter, n° 606, dédicace d’ Aurelius Pirurus, mil(es) alarix.

4 IGBulg 1V 2344,

15 IGBulg 111.1 978 = Oppermann, ThrReiter, n° 107, dédicace de Bookeihog Bookeilov.

16 IGBulg V 5805 = Oppermann, ThrReiter, n° 561, dédicace de Movkokev0og.

17 IGBulg 11 753 = CCET 11.2 562 = Oppermann, ThrReiter, n° 45, dédicace de Awlaroc Ailarov.

18 IGBulg 11 588.
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— @s0¢ Méyac ITupunpvrog (Kovacevo, Sintique)?! ;

— TTvppmpoviac (Ljublen, prés d’ Abritus)?2.

On constate ainsi I’existence de plusieurs graphies : en grec, la forme de base est
IMupunpoviag (variantes [Tupvunpvrog et [upunpovrag), alors qu’en latin on ne dispose que
de I’abréviation Pirmer(ula?) et de la forme élargie Purmerilanus, si la lecture de la dédicace
d’Abritus est correcte.

Enfin, une tablette figurant le « Cavalier Thrace » (22,4 x 17,4 x 2,8 cm), découverte a
Bozvelisjko (dép. de Varna), au sud de Marcianopolis®, livre une dédicace cursive en
caracteres grecs, qui résiste encore au déchiffrement (fig. 26).

Fig. 26. Relief de Bozvelijsko.

Revenant a la tablette conservée au musée de Dobri¢, qui figure donc parmi les
exemples les plus étonnants de gravure cursive dans le dossier des reliefs inscrits, observons
que le dédicant est un citoyen romain, défini par ses tria nomina. 1l est porteur du nomen
impérial Aelius (de lecture toutefois incertaine)**, mais en combinaison avec le praenomen
Gaius ; pourtant, il est d’extraction indigéne manifeste, vu son cognomen. Damanai, I’un des
noms gétes les plus fréquents®, avec une dizaine d’occurrences dans OnomThrac 110°°,

Y9 IGBulg 11 704 = CCET 11.2 648 = Oppermann, ThrReiter, n° 969, dédicace de ®pbvtov.

20 IGBulg 111.1 933, dédicace de Powuntar[kng] (TTovpd[---] Mihailov, qui évoque aussi ’autre possibilité).

21 IGBulg IV 2304, dédicace de A(ovkiog) Kéotiog OdAmavog Aovyeivog (sur un autel).

22 J[GBulg 11 754 = CCET 11.2 563, dédicace de Movkomoipng.

23 K. Skorpil, « Antiéni pametnici s izobrazenie na Trakijski konnik v Varnenskija muzej » [Monuments antiques
avec la représentation du Cavalier Thrace au musée de Varna), BIAB, 13, 1939, p. 147, n°® 47 (photo p. 146,
fig. 165 ; fac-similé de I’inscription p. 147, fig. 166) ; IGBulg 11 849 (P1. 125) ; CCET 11.1 289 (P1. XXXVII) ;
Oppermann, ThrReiter, n° 750 (Pl. 64) ; enfin, une notice dans le catalogue Des Thraces aux Ottomans. La
Bulgarie a travers les collections des musées de Varna, Montpellier, 2006, p. 142, n° 215 (et photo). La picce est
conservée au musée Archéologique de Varna, inv. n° II 795.

24 11 serait plus difficile de lire I{V)LIVS.

25 Voir D. Dana, « Les Daces dans les ostraca du désert Oriental de I’Egypte. Morphologie des noms daces »,
ZPFE, 143, 2003, pp. 172-173 ; Idem, « Sur quelques noms fantdmes thraces et daces », ZPE, 154, 2005, pp. 295-
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appartient a la série des noms composés avec le second membre -nais/-voug (OnomThrac
258). D’habitude, ce nom qui est écrit en grec Aapavolg comporte en latin les graphies
Damanaeus/Damaneus, mais cette forme avec terminaison asigmatique Damanai, peut-étre
plus proche de la forme indigéne, n’est pas impossible. En effet, on connaissait le datif
Damanai dans une épitaphe de Rome?’, et la méme graphie au génitif dans 1’étonnant graffite
gravé dans un latin approximatif sur la paroi rocheuse de Krokodilo, dans le désert Oriental
d’Egypte, par Dida Damanai filius, nationis Dagqus, eques alae Vocontiorum, turma
Maturi®® ; ces deux flexions se rattachent ainsi a la forme présente dans notre dédicace.
Encore plus pertinent est le cas du nominatif Dicinai*® d’un nom géte de la méme série
(OnomThrac 117-118), anthroponyme pour lequel les graphies de base sont Aexwvoug et
Decinaeus ; on retrouve la méme terminaison dans le nominatif Awovprmovoi d’un soldat
auxiliaire mentionné dans un ostracon inédit du désert Oriental d’Egypte (cf. OnomThrac
145), pour un autre nom dans la méme série, dont la forme de base est Atovpmovouc.

En Mésie Inférieure, ce nom caractéristique était déja connu a Abritus, dans 1’épitaphe
du vétéran T'(itus) Aelius Damanaeus, honoré par deux affranchis® ; il faut ajouter au dossier
un autre militaire au nord de la province voisine, a Kabyl¢ en Thrace, qui avait été en réalité
en service en Mésie Inférieure, dans I'une des deux légions, [ Italica ou XI Claudia : Val(eria)
Festiva et Vipius Vitales Damanaeo Amazeni, generi (sic) suo, milit(i), c(ustodi) ar(morum)
leg(ionis), mil(itavit) an(nis) XXIIII, vix(it) an(nis) XXXX>!,

Cette dédicace en gravure cursive du musée de Dobri¢, sans doute du courant avancé
du II° s., apporte ainsi la troisiéme occurrence du nom Damanaeus en Mésie Inférieure, qui
plus est au sud de la Dobroudja, et enrichit le dossier onomastique des noms de facture
indigene dans la province sud-danubienne, tandis que le choix du latin pourrait orienter vers le
méme milieu de I’armée provinciale.

297 ; D. Dana, F. Matei-Popescu, « Soldats d’origine dace dans les diplomes militaires », Chiron, 39, 2009,
p. 225.

26 1] faut ajouter une occurrence récente en Egypte, & Bérénice au bord de la mer Rouge, dans une lettre sur
ostracon du début du II° s., expédiée par Aapavoig (O. Berenike 111 471) ; il s’agit sans doute d’un soldat
auxiliaire déja attesté dans les ostraca du désert Oriental d’Egypte.

27 CIL V1 29161, épitaphe dédiée M(arco) Vipio Damanai (DAMANAL CIL) ; relecture par D. Dana, « Notices
épigraphiques et onomastiques I », ZPE, 190, 2014, p. 161, n° 18.

8 JLS 9142 = I Koptos-Kosseir 19 = IDRE 11 420 (Volqus A. J. Reinach et A. Bernand : Daqus A. Biilow-
Jacobsen et H. Cuvigny).

29 L’épitaphe de I’affranchi L(ucius) Trebius L(ucii) I(ibertus) Dicinai a Luceria, en Italie (4E, 1983, 211).

30 Briévement signalée par T. Ivanov, S. Stojanov, Abritus. Histoire et archéologie, Razgrad, 1985, p. 43 (photo
partielle, p. 47, fig. 56), cette stele funéraire trés soignée, avec deux registres iconographiques (motif du
« Cavalier Thrace » ; scéne avec le défunt sur un char, mené par un cocher et accompagné d’un chien), a été
publiée par S. Conrad en 2004 : GSMI 356 (P1. 81, fig. 1-2) = AE, 2004, 1261 (d’autres photos : Lupa 20854).

31 Autel funéraire, figurant le « Cavalier Thrace ». Cf. G. Mihailov, « Epigraphica », dans Kr. Mijatev, V. Mikov
(éds.), Izsledvanija v pamet na Karel Skorpil. Studia in memoriam Karel Skorpil, Sofia, 1961, p. 209, n° 1
(photos pp. 209-210, fig. 1 et 1b), avec la lecture car(cerario) (AE, 1978, 730) ; V. Velkov, « Nadpisi ot Kabile »
[Inscriptions de Kabyle], dans Idem (éd.), Kabile, 11, Sofia, 1991, pp. 29-30, n° 38 (photo p. 49, fig. 35).
Curieusement, le gentilice du légionnaire n’est pas indiqué.
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HAJANUCUTE OT CBETHUJIMILIETO HA
XEPOC XE®ECT JABATOIIUOC
KPAUW TEJIEPUT
(PE3IOME)

Ceermimuiero kpait ¢. Tenepur (JloOpuuko) mpemocrass S0 Haammca Ha CTapOrPBIKU U
JATHHCKH €3UK, KOWTO TIPEJCTaBISABAT €IMH 3HAYUTENICH apXUB, OCOOCHO B CpaBHEHHE C
HAJIMYHUTE eNurpadCcKku MaMEeTHUIM, KOUTO 3HAUYMTETHO BapupaT B OCTaHAIUTE PETMOHATHU
ceerwmina B Tpakust u Jlonna Musus. [lountaHoTo B KyJITOBUS LIEHTBP OOXKECTBO € U3BECTHO C
MHOXECTBO EIUTETH, MIOBEUYETO MHOIOCHCTABHU. 3alla3eHUTE IOCBELIEHUS, OT KOUTO B CBOSITA
ISUIOCT ca €JHA YETBBPT, HU MPEIOCTaBST JECETKH MMEHA W Taka Mpe0oraTusit OHOMAaCTUYEH
apXyB MO3BOJISIBA J]a CE 3alI03HAEM ChC COLIMO-KYJITYPHUTE IPYIH, OCEIABAIA CBETUIIMILIETO.

B HenocpezacTBeHa GIM30CT 0 CBETWIMIIETO, HA OKOJIO 5 KM IOro3arajHo, c€ HaMupa
anTnyHOTO cenmie Palmata (kpait mH. c. OHoOryp), statio (TbTHa CTAHIUS) HA BOSHHHS ITBT
Mexay Durostorum u Marcianopolis. Haif-0mm3kure rpajckd IEHTpOBE B TO3M JyHABCKO-
MOHTHICKUSI PErMOH C€ HaMHUpaT Ha TOYTH €IHAKBO pa3cTosHWe: Ha Manko Haa 40 km
CeBepo3araHo, Ha AyHaBCcKus Opsr, € Durostorum — rapuuson Ha legio XI Claudia; va 35 xm Ha
ceBepon3Tok € Tropaeum Traiani.

[Tpe3 1988 r. 1o macTiaMBa cIy4aifHOCT ca OTKPUTHU IeT pparMeHTa OT OOPOYHHU III0UKU
Ha Tpakuiicku koHHUK B M. Kepemernka, Ha 1 kM rorosamnagHo ot c. Tenepur, Ha Hali-BUCOKaTa
YacT Ha I0KHHUS CKJIOH Ha JIONIMHA, B OJM30CT 70 TeCHHs U AbIOOK KaHhOH Ha [loOpuuka peka
(mecen mputok Ha Cyxa peka). Hamupamoro ce Tam CBETHIHMIIE € CUCTEMHO MPOYYEHO Ipe3
1993 u 1996 r. or Cepreii Top6aToB, KOWTO MAEHTHU(HIMpPA MET eTara B XPOHOJOTHUITA Ha
KyJITOBUSl IIEHTHP, KOWTO WU3IJIEKAAa € ChILECTBYBaJl MOUYTH eAHO xuisponerue. Cropen
HaAJIMYHUTE JJAHHU PUTYAJIHU NPAKTUKU C€ PETUCTpUpaT B Kpast Ha PanHoxens3Hara enoxa (VII-
VI B. nip. Xp.), ¢ U3AUraHETO Mpe3 ENMHUCTUYECKATa eroXa Ha CaMOCTOATENIHA MOTUIIA U €[HA
MaJIka MPaBOBI'BJIHA CTPajia, BEPOSITHO XpaM, Mpe3 puMcKara ernoxa 3acBHJIETelCTBame, Mpe3
mbpBara nojosuHa Ha Il B., MoHymMeHTannHOTO KameHHo cBetwuiie (60,40 x 39,77 M), BeposiTHO
CBILECTBYBAJIO JI0 BTopara 4eTBbpT Ha IV B. B ceBepHara yact Ha orpajeHus OT KaMEHHaTa
KOJIOHa/1a IBOp CE€ HaMupa IJIaBHATA Crpajia Ha CBETUIMIIETO — MAIIbK NMPaBObIbieH XpaM (7,70 x
5 m). Kamennara aza e npuapykeHa OT MosiBaTa Ha KyJTOBU penedu, mIouu U oaTapH, KOUTO
yKpacsiBaT CBETHJIMILETO, KaTo MPUCHCTBHETO OCTaBsi MHOTOCTPAHHH CIIEAU, MEXKIY KOUTO
JOLUIMAT IO HAaC enurpacku apxuB OT €10Xa, KOrato B JYHABCKUTE MPOBUHIMU BCE MO-IIUPOK
o0xBar moiny4aBa T.H. epigraphic habit. Criopen C. TopOaroB cBermmmiero kpait Tenepur e
OWJI0 YMHUIIUICHO pPa3pylIeHO BHB BTOpaTa 4eTBbHPT Ha [V B., Karo mapoBeTe ca MKECTOKO
HATPOILIEHU W pa3NpbCHATH, a CaMHIT XpaM € pa3pylleH BbB BPb3Ka C XPUCTHUSHHU3ATOpPCKaTa
nonuTuka Ha umriepatop Koncrantun I crniex mpoBb3riacsBaHeTo My 3a €IMHCTBEH BJIaJeTeN Ha
Pumckara umnepust npe3 324 r.; otHoBo criopea C. TopOaToB NMpUCHCTBUETO HA MOKJIOHHUIIM B
paiioHa Ha CBETWIMILETO € MPOIBIKUIO JI0 rociaenHoTo Aecerwierue Ha [V B. CurypHo e, ye
HSIKOU OT CTPOUTEITHUTE MaTepualii Ha pa3pyIIeHUs] XpaM ca OHIIM U3MOJI3BaHU MTOBTOPHO, KAaTO
TOBA HAITBJIIHO ChBMAJa ¢ MaladHaTa CTPOMTEIHA KaMIIaHUs, NMpPEANpHeTa 3a HW3rpaxkIaHe Ha
yKpenuTellHA CUCTeMa M OCTaHallaTa 4acT OT Tpajckara HH(PACcTPyKTypa, CUTyHpaHa Ha 15 kM
ceBepon3TO4HO 0T Temnepwur, kpaii ceramHoTO ¢. AOpHUT Ha TepuTopusTa Ha oOmuHa Kpyrmapu,
Jlo6puuko. Tazu orpoMHa yKperneHa arjioMepariyisi B KbCHOAHTUYHATa MPOBUHITNS CKUTHSI HOCH
umeto 3angana. Mmaiiku npeaBua mo4eTeHoTo O0XKECTBO, TPU MOCBELICHUs CPel OTKPUTHTE B
3annmana spolia Tpou3XoXIaT oOT cBeTwiuniero kpaid Tenepur, m3zbpaHu 3apagu TEXHUA
MOHYMEHTAJIEH XapaKTep M CJEJOBaTeIHO 3apaly TAXHATa IOJIE3HOCT MpH H3rpaXxIaHe Ha
KbCHOTO cenuiie: ontapbT 12 (HambJIHO 3ama3eH); crenara 13, oTuyneHa oity; rojisiMaTa mioda
16, OT KOS TO € OTKpHUTA CaMO €IHa YacCT C IPaBOBIbIIHA (popma.
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O0p. 27. Kapra na losina Mu3sus.
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O0p. 28. Kapra Ha u3rounara yact Ha Joana Musus.
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B pesyntar Ha gaBeTe apxeoJOrMyeckd KammaHuu BbB (oHOa Ha PervmonanHus
ucropudecku Myseil — Jloopuu nocrenBar 1893 mHBEeHTapHU €IUHUIM, Cpel KOUTO 225 oT
OOpOYHHU IUIOYKM (C HAANUCU U Heemurpa)CKu), HO ChLIO W YacTH OT CTaTyapHU IpYIH,
KEPTBEHH ONTapH, (pparmMeHTH OT ABa KaMeHHH cbia (loutéria) ¢ MOCBEIIEHUS HA TPBIKH
€3UK BbpXY YCTHATA, KAKTO U MHOTOOpONHM (hparMeHTH Kepamuka, pudynu, MpHUCTa U 811
MoHetH (moBeueto ot IV B.). Ilo-rouHara XpoHOJOrMS Ha KYyITOBUA OOEKT U
XapaKTEepUCTUKUTE Ha pa3IMYHUTE MEPUOJM HAa aKTHUBHOCT ILIE CTAaHAT MO0-100pe M3BECTHU
clies] MyOJMKyBaHEe Ha BCUYKU apXEOJIOTMYEeCKH JTaHHU, 0COOCHO KepaMHKa U MOHETH. Makap
KYJITOBHUAT LEHTHP Kpail Tenepur na € €JHO OT MHOIOTO CBETWIMIIA, UIECHTU(DULIUpPAHU U
MPOYYCHH B TPAKO-MHU3UICKOTO MPOCTPAHCTBO, OOTaTCTBOTO M Pa3HOOOPAa3HETO Ha HETOBHUTE
OTKpUTHS (BKIIIOUMTEIHO 3HAUUTENHATa enurpadceka cOMpka) ro mocTaBsT cpejl Hall-BaKHUTE
KYJITOBHU LIEHTPOBE BbB BbTPEIIHOCTTA Ha JloHAa Musus.

borarctBoro Ha enurpadckusi apxuB, KOWTO cbIbpika oOkoso 50 perucrpupanu
[IAMETHHKA, BBIIPEKM HENBIHMS XapaKTep WIM TBBbPAE MaJIKaTa HU3I0J3Ba€MOCT Ha IIOBEYETO
Haamucu (19-27, 29-40, 42-48), Hu 1TO3BOJIM J]a Pa3KpPHEM, Y€ TTOYMTAHOTO B CBETHJIUILIETO Kpai
Tenepur 00xecTBO € IMEHYBaHO Pa3IM4HO, YECTO B MOCIIEIOBATEIHOCT OT IPO3BUIIE U EITUTET:

o [Kbpog “Hpols “Hepaotog Acovatoriog (1) u [Kdprog “Hpog (?)] “Hearotog
AoBatoming (2)

Kbproc “Hpog “Heaotog (3)

[--- “H]pwc “Hearotog (7)

“Hpwc “Heparotog (4, 5, 8, 97)
“Hoeaiotocg (6)

“Hpw¢ Aaovatomn(e)og (10, 11)

Hero Invictus (49, 50)

Ococ Méyog [---] (17)

®co0c AaBoronetog (12, 13)

@edc [---] (18) et [O]0c? [---] (45, 46)
[---] Aapatomiog (15, 16)

[--- AoPato?|nemg (41)

AoPatomeiog (51)

O O O OO0 OO OO 0O OO OoOOo

ToBa GoxkecTBO mojydyaBa OOIIM Ha3BaHWs, Karo ~Hpwg/Hero (MeCTeH NpPHU3HB B
TPaKO-MH3UICKOTO TPOCTPAHCTBO) M OelC, KAKTO M OINpENETIEHHETO 3a rocnoacTBo Kopiog
(TMIIMYEH HAYWH Ha TIOYMTAHE Ha MECTHATA CHJIA B JICKCUKAITHOTO IMOJIE Ha TPAKO-MH3HICKOTO
MIPOCTPAHCTBO), KOWTO CIIy>)KM 3a WACHTU(ULMpPAHE Ha KOHKpeTeH Oor KaTto rocrojaap B
HErOBOTO CBETHJIMILE W KAaTO MATPOH Ha OOILIHOCTTA, KOSATO 3alluMTaBa. EmuTeTnTe Ha CBOMU
pen ca pa3sHOOOpa3HH, C BAPHAHTH, KOMTO CE OTHACST JI0 €IHa U ChIa ocHOBHA (opma. Haii-
YEeCTO CPCIIAHMAT BEPOATHO € JIOKAJHA CIHKIEe3a, C pa3jIMyHU TMPABOIMUCHH (OPMH:
AoPBarton(e)og (12, 13, 51, monsikora ¢ Wotamusi) U Aaovartoniog (1, 10, 11); Aapatamiog (14,
KOMTO ce oTHacs 10 ATIOJIOH M 3acuiiBa MECTHHs XapakTep Ha enurtera) U Aofotomiog (15,
16); Aapoaton(e)ing (2, 41). Camo BeaHBX TO3W TOIMOHUMHUYEH CMUTET CIYKH KaTO TEOHUM
(51, AoBatoneiog). Ile oTGenexuM ChIIO M ENMTETHT 3a Haamolre Ococ Méyag (17), KoiTo
Mapkupa O0O0KECTBEHOTO Benuuue W enuteTwhT Invictus (49, 50), npyr 3Hak Ha OOXeCTBEHa
cuJia, B JICKCHMKAJTHOTO IOJIe Ha Io0eaTa.

CBENICHOCTY)KUTEIINTE U MOKJIOHHUIIMTE B CBETHIIMINETO Kpai Tenepur ca n3dpanu 3a
rJIaBHA acoIMalMs, Ype3 HIAKOJIKO 00KeCKH Ha3BaHus, purypara Ha XedecT (KOMOUHUpPAHKA
oOnyaiinn ¥WMeHa ¥ MectHH enutetH): ~Hoootog (6); “Hpog “Heastoc (4, 5, 7, 8, 9?);
Koproc “Hpwe “Hoaotog (3); [Kdpiog “Hpo]c “Heaiotog Aaovatoniog (1) u [Kopiog “Hpog
(D] “Hoootog AaPotoming (2). Be3HumkBa BeaHara BBOPOCHT 32 HWHTEPIPETAIMATA
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(interpretatio). 3a Hail-M3HEHABAII] €JIEMEHT € UMEHHO acCHMUJIAIMATa Ha OokeckaTa purypa
ot Tenepur ¢ 60ora KoBau W 37aTap, rocrnojap Ha Or'bHS M NMPUTEXKATE] Ha Marudecka Cuia.
Borpeku Ooratute MHUTOJIOTMYHU TPENpaTKH, HO JOCTa Pa3HOIMOCOYHU OT JIpyra CTpaHa,
KyITBT M HKOHOTpadusara Ha XedecT W HErOBUAT JIATMHCKU NEHIAHT Byikan ca TBbpae
pPa3IMYHO JOKYMEHTHpPAaHU B IPBKO-pUMCKHs CBAT. [10-01M30 10 HAIMS PEeruoH KyITHT €
3aCBUICTEJICTBAH B TIPBIKUTE TI'PaZOBE IO 3araJHO-MIOHTUHCKUS Opsr, HO HENpsAKo (upes3
TeoopuvYHN MMEeHa M MKOHOrpad)cku), B Tpakus € mpeacTtaBeH BbpXy oOpoueH pened oT
puMcKara enoxa, npousxoxnaam or Kosena, HoBosaropcko, a B JlonmHa Mwusus or egHo
nocBeleHre (Ha JJaTUHCKU e3UK) Ha Bynkan BbpXy skepTBeHuk oT c. Llapesen (wmu [Jonna
Bbemosuna) B paiiona Ha Vicus Trullensium.

Hkonorpadusita Ha penedure, KakTo enurpadckure, Taka U Heenmurpadckute, €
M3KIIIOYUTEIHO TpEACTaBeHa OT Temara 3a TpakuiCKus KOHHHK, O€3 HHTO €IuH OT
aTpubyture Ha XedecT; KOHCTaTUpaMe U3MOJI3BAHETO Ha CTaHIAPTEH MKOHOTrpad)CKU THUIl B
TPaKO-MH3UICKOTO MPOCTPaHCTBO. CBBP3BAHETO HA TO3UM MKOHOTPAPCKH MOTHB C TJIAaBHOTO
00XecTBO, aCUMIIIUPaHO OoT XedecT, U MO3HATO OT pa3jIMYHUTE Ha3BaHUs, MOBAMra peauna
BBIPOCH M HOCH MaJKo curypHocT. Hemro noBede, ToBa cBetmuiie Ha Xedecrt [JadbaTonmoc
IPENOCTaBs CBINO Taka M MHocBemieHne KbM Andlov (sic) AaPotomiac (14) cbe cblms
OaHaieH crokeT Ha TpakuiiCKusi KOHHHK, HO OTHOBO 0€3 HHTO €IWH aTpuOyT Ha ATIOJIOH.
[Ipenmountame na pasriexiaame To3W ,,AmonoH Jlabatammac KaTto €JHO alTEPHATHBHO
ONIPHJINYaBaHE HA CHINOTO TIAaBHO OokecTBO Ha Tenmepur, a He OTAENECH OOr, Makap Tasd
BB3MOXHOCT Ja HE € HambIHO u3KiIoueHa. [logoOHO pasnuyHO ompuinyaBaHe Ha
O0oxecTBOTO OT Tenmepur MOTBBpXKIaBa CHINECTBYBAHETO HA MOKIOHHHWIM C Pa3In4eH
npousxona. M36opbr Ha XedecT (M Ha AMNOJOH) MOXE Ja C€ ONpeAeNd OT HAKaKBO
(YHKIIMOHATTHO CXOJICTBO WJIM OT ApYTa MPHINKA, YAHUTO CMUCHI HU yOsTBa.

[Ipenmountame na MOAMUHEM KaKTO U3KYLICHHETO 32 ,,IypU3bM‘* (HaImpuMep MECTEH)
U TPEAPUMCKH MPOM3XOJA, TaKa W €THOCTPAHHOTO ,,KJIacHYeCKO' BIUSHHE (TPBUKO W
JATUHCKO), WX OIlle TIoBeue YyJ00HOTO O0OsCHEHHUE 3a ,,CHHKPETU3bM * — TEPMHUH, H3IMOJI3BaH
TBBpAE morpemHo. CbC CHTYPHOCT € MO-TIOJIE3HO Jla C€ pasrajae HAaYMHBT, MO KOWTO
cONMMKaBaHETO HA TPBIUKHUTE, JATUHCKUTE M MECTHUTE TpPaauluu U (HaKTOpu 3aeaHO
OTIpENIeNIAT KOHKPETHO TIPOCTPAHCTBO, Upe3 Mpolieca Ha XUOpUAN3aNns; KakTo U B pailoHa Ha
Tenepur, € MHOro MO-JOTUYHO Ja C€ MPEANOJIOKH €IHO O0XKEeCTBO, YMETO IoJIe Ha
KOMIIETEHIIH U M35(Ba Ca IMOCTaBEHH OT MECTHOTO HACEJICHHWE BHB BpPB3Ka C Te3H Ha Xedect
(a cpI0 ¥ ATIOJIOH), B ChOTBETCTBHE C AaHAJIOTUYHUS MPOLIEC HA interpretatio, TOHE HA HUBO
TEOHWMH, KOETO C€ OTKpMBA M B JPYI'H 4YacTH Ha Pumckara wuMmepus, KBbAETO
NPEANOYUTAHUTE PETUOHAIHU U U3KIIOUYUTEIIHO MOMYJISIpHU 00KeCKH (GUTypu IMpeCTaBIsBaT
n300p, KOMTO € caMO €MH acleKT Ha pOMaHU3aIMsITa, a B M3MOI3BAIIaTa TPHIKH €3UK YacT
Ha UMIepusiTa — Ha eIMHU3aIMATa: AMOJIOH U1 MepKypuil B KeJITO-repMaHCKUTE MPOBUHIUMY;
CunBaH B WIHPHUIICKO-TAHOHCKOTO M JIyHaBCKOTO IpocTpaHcTBO; CaTypH B appUKaHCKUTE
MNPOBUHIMU. B Tpako-MH3HICKOTO MPOCTPAHCTBO MOBEYETO OT TE€3H NMPOU3BOJIHU Ha3BaHUs Ce
OTpeNeNsaT OT ,,Xepoc*, Wi ATOJIOH, KOWTO 3aeIHO ¢ Ooxeckara aBoiika 3eBc/lOmurep-
Xepa/lOHona, 06e3 nma 3abpaBsaMe Ackienui, ca Hal-MonmyJspHUTe B enurpagckarta
JOKYMEHTallusi M W3BECTHaTa HUKOHOrpaguss B TO3M oOmMpeH OankaHCKUM peruoH. B
TPAaKUIUCKUSI KOHTEKCT eMUTETUTE Ha OOTOBETE ca MPHU3HAK 32 PA3IMYHU OOLTHOCTH, TOPH aKO
n300pbT Ha KpuTepun (HampuMep (GYHKIMOHATHO CXOACTBO, IPEBOJ, AaCHUMUJIAIINS,
NPUIBbPIKAHE) TOUYTH HUKOTA HE € SICEH.

Brbrpeku ye BepoATHO caMO MaJjika 4acT OT enmurpadCkvs apXuB Ha CBETHIIMILETO
Kpail Tenepur e Ha pasnoyiokeHHe, CM€ MOpPa3eHU OT Pa3HOOOpa3ueTo Ha enmurpadckure
HOCHTEJH, 32 KOUTO KAMEHOEIIUTE ca U3MOI3BAIM MECTHH MaTepuanu. Haii-uecto u3dbopst
€ CBBpP3aH ¢ pa3Mepa Ha U30paHus OT KJIMEHTa aMETHHK: MPaBOBI'BIHU IUIOUKU ChC 3200JIeHA
ropHa 4YacT; MpPaBOBI'BJIHU IJIOYKU CbC 3HAYUTEIIHU pa3MepH, IOHIKOra C TPUBIbIEH
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¢bpoHTOH (HSKOW (IAHKMPAHU C KOJOHHM), YKPACEHH C TOBEYE HJIM IO-MajKO IbJIOOKH
penedu; MacUBEH OJITap; CTeNla ChbC 3HAYMTEIHH pa3MepH; OT KyJITOBaTa MeOETUPOBKa, KOSITO
€ IMpeJUMHO OT HEeTpailHM MaTepHuali, ca OTKPUTH YacTH caMO OT KaMEHHHU loutéria v enuH
OJITap; KepeMuaa ¢ rpadut, HaHECeH Ce]] U3IMMYAHETO.

[Topaau numnca Ha mo-chAbp)KaTedHa enurpadcka nHOpManus, HE 3HAEM HUMIO 3a
MPUHAIISKHOCTTA (Tpaj Wi Apyro?) Ha pasMoNOKEHOTO B OIU30CT 0 MBTHUTE apTEPHH
cBeTmiuie Kpail Tenmepur; Karo IsI0 CbC CUTYPHOCT € MSCTO 3a MPEMUHABAaHE MEXIY
HSIKOJIKO TpakIaHCKu Teputopun: Durostorum Ha ceBepo3zanan, Tropaecum Traiani Ha ceBep u
Marcianopolis mHoro mo Ha tor. CienoBaTelIHO HE € HM3BECTHO Jajld C€ HaMupa Ha
TEpUTOpUATA HA TpajJ WIM JApyra CTpPyKTypa (KaTto ferritorium WiIH regio?), Wi €
aJIMMHHUCTPHUPAHO OT HAKAKBO CEJI0, OT KOETO 00’KECTBOTO € Bb3MOXKHO J1a € MOJIy4YHUJI0O UMETO
CH, U KOETO € OCBIIECTBIIIO MOHYMEHTanu3amnusTa npe3 Il B. Ha TO3u TONKOBA CTap KyJITOB
LIEHTHp, B €IHa €moxa, KOraro IOCEIaeMOCTTa CE€ € yBeluuyuia. B JIeHCTBUTENHOCT HUE
UTHOpYpaMe KYJITOBUTE PEaJIU IMpeId PUMCKOTO 3aBOIOBAHE M MPEAM BCHYKO MMEHATa Ha
OoxecTBaTa M CTPYKTypaTa Ha JIOKAJIHUS MMaHTEOH, JOKAaTO B MMIIEpCKaTa ernoxa jJuiara Ha
MOJUTEUCTHYHATA CUCTEMa HA PErHOHAa Ca YaCTWUYHO M3BECTHH. MoOXKe /a ce Kaxe, 4ye TOBa
,,1a0aTOMMEeHCKO 00KeCTBO, HACHTUGHUIUPAHO ¢ XedecT (Thil KaTo TO BB3NpPUEMaMe 4Ype3
KyJITOBHSI MHBEHTap — peiedure ¢ Haamuc winm 0e3 HaIMUC, MOYTH BUHATM C €/IHAKBa
uKoHorpadus), € 005KeCTBO OT pUMCKATa ernoxa ¢ JOKaIHO 3HaueHue. ToBa MBKKO 00KeCTBO
HSMa TApTHHOPKA B 3ala3eHUTE HAANKCH, HHUTO JPYrH OOXECKH BPB3KH, IIOHE B
JIOKYMEHTAIUsATa, C KOATO pasioyiarame.

[Tomo6HoO Ha 1s1a JlomHa Mu3us, €3UKBT Ha IOCBEIICHUATA € IPEJUMHO TPBIIKH, KaTo
camMo JIBa TeKCTa ca u3nucaHu Ha jgatuHuua (49 u 50). KoHcrpykuusara Ha HaAMUCUTE €
oOuyaiinara 3a Tpakus u JloaHa Musus ¢ BpBeKIamiaTa Onaroxkenarenda popmyia (Ayadn
Toyn), nokato QGopMyaHTe 3a OCBEIABaHE OOMKHOBEHO ca BHBEJAEHH OT riaroya vortionu —
Hal-4eCTO EVYOPICTNPLOV U EIUH EIUHCTBEH IIBT EVYAC YAPLV; U M3IIBIHCHUETO HA 00ET Ha
JIATHHCKA — votum, 49), IOCBEIEHUs ¢ 1€l OIarogencTeue — vmep compiag (2?2 et 3), Ha
naTuHCKU pro salufte] (49) — Ha TOCBETUTENUTE, TEXHUTE JIElla, CEMEHUCTBO WJIM TEXHUS
natpoH. [TocBeTuTenure ca, KakTo Apyraje, BKIIOYEHU B Mpeka OT COLIMAHU U OOITHOCTHU
BPB3KH, KOUTO MOKE JIa ca TeXHHUTE cemeiicTra (4, 5, 7, 12, 31, 32, 38, 49), Texaute naTpoHu
(2, 24), rpyniu OT 1O HSAKOJIKO AYIIM, YHUTO XapakTep e HemssecteH (1, 21, 22, 26) wiu
KyaToBu koneruu (13), 6e3 na 3a0paBsiMe 1 32 BOEHHOTO NMPUCHCTBHE (3).

KosnkoTo 110 XpoHOJIOTMSITA Ha 3ama3eHUTe IOCBELIEHHs, COOpbT OT JaHHHUTE
(maneorpadusi, oHOMacTuka, mposomorpadusi) mnocouBa wusipuio Il B.,, mo-trouno ot
ynpasieHueTo Ha Xazapuas ;10 okoisio 200 r., 63 HUTO e1H HaAMHUC, KOWTO HEOCTIOpPUMO J1a €
ot III B. OHOMacTHKaTa Ha MOCBETUTEINTE, C OTPOMHO MHO3MHCTBO OT MEpPErpuHU (JIMYHU
MMEHA WJIM JIMYHU MMEHA, MOCJEIBAaHN OT NaTPOHUMH) U HAKOJIKO PEJIKM I'eHTUJIHH UMEHa,
nBe oT kouto ca umneparopcku (ot Il B.: Vipius, 26; Aelius, 12), u ocobeHO MbIHATA JIUTICA
Ha Aurelii, KouTO ca MHOTOOPOMHM B TpaKo-MHM3MICKOTO mpocTpaHcTBo cien Constitutio
Antoniniana (212 1.), COYM CBC CHUTYPHOCT, Y€ 3ama3eHuTe Haanmucu parupatr ot II B.
[Ipo3zonorpadgusTa HU mpeulara TPU XPOHOJOTMUYECKH perepa: €AMH OCBOOOXKIEHell Ha
nperopuanckus npedext Q. Marcius Turbo, 3a xoifTo e uzBectHo, ue e 6un B Jonna Musus
npe3 118 r. m mpe3 131/132 r. (2); aHOHMMEH 4iIE€H OT aHTypaka Ha TyOepHaropa Ha
npoBuHiua Tpakuss — C. Iulius Commodus Orfitianus, Ha cioyk6a npe3 155-157 r. (24);
Hakpas, equH beneficiarius ot legio I [talica, npuuucieH kbM mada Ha MPOBUHIMATHHS
ynpasuten, ¢ gatupoBka okoisio 200 r. (3). Benpeku ToBa, npeasu TBbpAE pparMeHTapHUS
XapakTep Ha [OBEYETO IOCBELICHU, 32 HAKOM OT TAX II'bpBaTa 1ojoBuHa Ha III B. He Moxe na
Ob/Ic M3KIIOYECHA, MO CHIMUA HA4YMH, MO0 KOWTO (parMeHTHTEe O3 HAAMKC, M300pa3sBallu
Tpakuiicku KOHHHUK, MOXe J1a ObAaT MOo-KbCHHU OT HayanoTo Ha 11 B.
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[Topaau ManKOTO U3BECTHHU MO-PAaHO HAAMUCHU (ITOCBEIIEHUE OT YacTHA KOJIEKLIUs, JIBE
spolia ot 3anpana M TOCBEeIIEHHWETO OT Bbiaum 1on), B mo-paHHara Oubiamorpadus ce
croOmaBa 3a O0oxkectBo JlabaTtommoc B rokHHTE 4acTh Ha JloOpy/ka, KOETO Hal-4ecTo €
CBBP3BAHO C HAKAKBB TOMOHUM. Cera Moxe Jia OTBBPIUM JIOKaTHATa UISHTHYHOCT, KOSATO
HOCH Ha3BaHHWETO Ha TJABHOTO OOXKECTBO, BJIACTBAIO B CBETWIMINETO Kpail Tenepwur.
Haanucure HU mMOKa3BaT HAKOJIKO BapuWaHTa HA TOBA HAWMMEHOBAHHME HA TPBIKH, U TO C
HSKOJIKO pa3jMYHU W3MHCBAHMS, JAOKATO Ha JIATUHCKMA HE € 3ala3eH HUTO €AWH JIOKaJleH
ermutet: Aaparon(e)og (12, 13, 51) u Aaovarton(e)rog (1, 10, 11), ¢ rpaduuna mpomsHa,
KOSITO MOKa3Ba Mpou3HoIIeHueTo (-w-); Aafaromag (15, 16) u Aafaramiag (14), ¢ mpomsiHa -
a-/-o- mocTa yecTa B JaKO-MH3UHCKOTO MpocTpancTBo; Aapaton(e)ing (2, 41). C uzkiroueHue
Ha mocBemenne 51 (€AMHCTBEHUAT MHT, KOTaTo AofOTONEIOG € M3MOJM3BAaH KaTO TEOHUM),
BCUYKM OCTAaHAJIM CIy4yal YKa3BaT CMHTET, BEPOSTHO MECTEH, MPEAXOXKIaH OT OOIIUTE
nanmenosanus ("Hpog, Ocdc, cbmio taka Oe0¢ Méyac) uimm oT rpbUKUTE 00KECKH TEOHUMU
“Hoeaiotog n uHIMaeHTHO ATOAM(L)wv. OcHOBara Ha TPUTE MO3HATH (POPMHU € €IHa U ChIIa,
AoBaton-/Acovaton- (¢ BapuaHT Aofaton-). Becuuku cBuaerencTtBa (KaKbBTO IMapajiesl HH
npeuiara OJM3KUAT TONMOHMM 3aijana) ce chbOMparT BBPXY €AWH BEpPOATEH TOIOHHM, a
uMeHHo *Dabatopa/* Dabatapa (* Davatopa/* Davatapa), OT KOUTO BEpOSTHO B MOCJICICTBUE
00XECTBOTO € HAWMEHYBAaHO C TpH anTepHaTuBHH enuteTa Adfoton(g)ioc/Acovaton(e)og,
AoBatomiac/Aafatamiog u Aafatomn(e)ing.

Berpekn (parMeHTapHOTO CHCTOSHME Ha TOJIIMa 4YacT OT PETUCTPUPAHHTE
NaMETHHIIM, enurpaCKusiT apXuB Ha CBeTWIMIIETO Kpail Temepur (KOWTO BEpOSITHO
MpPEJICTaBJIsIBA CaMO 4acT OT enurpadckara MpoyKIUs Ha TOBA MSICTO) C€ Hapek aa cpel Hali-
Oorarurte, OTKPUBAHHU B CBETUJIMILATA B TPAKO-MHU3UHCKOTO MPOCTPAHCTBO, CPABHIBANKU IO C
KynToBuTe 1ieHTpoBe Kpait ['naBa [lanera (JIoemko) u [Aparanosen (Tovprosumiko) B JloiaHa
Musus, u ¢ barkyn (ITazapmxuimko) u Caristorum/KonunoBuu (Kroctennuicko) B Tpakus.
3a macTue TO3W apXUB TMO3BOJISIBA COIMO-OHOMACTUYCH aHAIM3 HA MIOCBETUTEIIUTE, MaKap Jia
OocTaBaMe€ OIpaHMYEHH OT OCKbJIHATa HHGOpMAIUs, NpPEeJOoCTaBeHa OT enurpacKkuTe
TeKcToBe. M3Ioi3BacMHUTE HMMEHA ca OKOJO 35, He3aBUCHUMO Jajdd ca IIbJIHU MK
(dbparmMeHTapHHU, KaTo yBeIMUaBaT Macara Ha u3BecTHUTe B JlonHa Mu3ns aHTpONOHUMU:

O TpaKUHCKH UMEHa (MHOTO OT TAX reTckH): AvAovmopic, Aadag, [Aletsdalis, Aovdov (reH.,
BeposTHO Aovdag), Apilevig, [Zlopdnuo[vong], [Zo?]vpag, Kary(ehoag (HIKOIKO THTH),
[IT]elerc, IImcovoog u Pupntoikng; TpsiOBa 1a 106aBUM M UMETO C TPAKMICKO 3ByUYECHE
Movkiavdc;

O HOBHU UMEHa (BEpOATHO MECTHH): NOKEY1C, ZETWV, ZOVITMV, LTAAUONG;

O HembJIHU MecTHH uMeHa: Aa[---]g, Aovpal[---], Aov+[---]c, [-]+amopic, [---]Cepg u
[---0]Jvoov (gen.);

o 2 rpbiku umena: ‘Hpddwpog u Tipwv;

O Hakpas, €IMH 3HAUYUTEJeH Opoil JIaTWHCKM HMeHa (MeperpuHaTIHU JHYHU HMEHa |
cognomina), BCWYKH, M3IUCAaHM Ha TIPBUKU e3uK: lavovdpic, Kamitov, Kidpoc,
KAnpevteivog, [M]d&w[oc], Movtavog, Odaiépiog, ITpokAiovic, KbM Tasu rpyma TpsadBa
Ja OTHeceM HsKOIKo reHtwumuyma (Athog, [Alpeiog, Mdpkiog, [OVA]m0C) U enun
praenomen (Kbivtog). Mosxe na no6asum Movkiavog (Mucianus), KOETO BCBIIHOCT € UME
C TPAKHICKO 3BYUYCHE, HO KOETO MPUHAJICKH KbM JJATHHCKHUS PETHCTH.

Cpen mocBeTUTENMTE HE € perucTpupaHa HUTO €JHA JKeHa, YMMTO HMMEHa Ja ca
3anmazeHd. Korato mocsemieHusitTa ca OT IOBEYE JIMIA, OOMKHOBEHO Ca O3HAYEHH Camo
MeperpuHagIHu UMEeHa, KaTo ce UMa Mpe/iBUl, 4e OOMKHOBEHO MaTPOHUMHUTE ca OTOEINIA3BaHU B
WHAMBUIYaIHU mocBemeHus. Korato marpoHuMmuTte ca oTOens3aHM, YCTaHOBSIBAMe, ue Te
OOMKHOBEHO MPUHAJIEKAT KbM CHIIHS €3UKOB PETUCTHP, OT KOMWTO ca JIMYHUTE UMEHA, KOUTO
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ca MmectHH (Aadag ZtAaponovs, 4; Popntaikng Aovdov, 13; [IMeleg Aa[---], 27;
Koawyewo(ag) Apwleveog, 51). Hammie e cblio Taka cMec OT TPBIKM U MECTHH HMEHa
(Hpbddwpog Karysioov, 5), u matuncku u mectau (OvoAéprog Zetwvog, 10; TTpokhiavog
Aviovmopeog, 13), KoeTo uecTo ce cpema B OaJKaHCKUTE NPOBUHIMU — KAaKTO U B JIPYTH
yactu Ha Wmnepusita. Ho nopu 1 B Te3u ciydan Ha CMeceHa OHOMACTHKa, TOBa ca XOpa OT
CEMEHCTBA C MECTEH MPOU3XO0J, KOUTO HOCAT (WM MPEANOUMTAT Ja U3IMOI3BAT) JATUHCKUA U
TPBIIKH JTUYHU HMeHa. Hamupame ce B MHOTOe3W4Ha IPOBUHIINS, KbJICTO TPBIKH, JIATHHCKH U
MECTHU UMEHa CE U3IOJI3BAT YCIIOPEIHO BCEKH JICH.

KoyikoTO 110 mpaBHHS M COIMAJICH CTAaTyT Ha IIOCBETHTEIHMTE, UMa CaMO YCTHPHU
puMcku rpaxaand: Athog Kinuevieivog (12, cbe signum ve®TeEPOC) — MOXKeE OU OT CEMENCTBO
Ha BOCHEH, KaKTO M3IJIEKIA [0Ka3Ba UMIIEPATOPCKus reHTiimimii Aelius; [Alperog KAapog
(3), nerumonen beneficiarius; [OUN]miog ‘Tovovdpig (26), Hocelm APYro HMIEPATOPCKO
TEHTUJIHO uMe, Vipius; olie eauH JISTHOHEp, YHEeTO MMe He € 3amazeHo (28). OrbenszBame
NPUCHCTBUETO Ha eIuH 0cBoOOKAeHel — Kviviog Mdpkioc Kanitov (2), KOWTO ecTeCTBEHO
HOCU duo nomina Ha CBOS MATPOH — U3BECTHUAT npeToprancku npedext Q. Marcius Turbo.
Jlumcara Ha TEHTWIHOTO UMe Aurelius, MacoBO MPUCHCTBAIIO HA balkaHWTEe W B TPBIKUS
U3TOK ciiefl enukra Ha Kapakana v u3paBHsABaHETO HA PUMCKUTE Tpakaanu (212 r.), Moxe aa
ce OO0SCHM C XPOHOJIOTHATA HA HAAMWUCUTE, ThH KAaTO BCHUYKH JaTH, KOMUTO HMame OT
enurpadckus apxus, ca BbB Il B. HUkakbB eTHUYECKH MPOU3XO]] HE € TTOCOUCH B 3aITa3CHUTE
MOCBEIICHUS, KOETO ce O00sCHsABa ¢ (hakTa, 4e IMOBEYETO IOCETUTEIM Ha CBETHIIHUILETO
MPOU3X0XKIAT OT OKOJIHOCTTA.

BoeHHOTO mpuChCTBUE B CBETWJIMIIETO Kpaid Tenepur u3riexaa peayurdpaHo, KOETo
ce IBJDKM Ha OTJAJICYCHATa IO3UIMSA, KOSATO 3aeMa CHpsMO JyHaBckus [imes. OOaue,
Pa3MoJIOKCHUETO My B OJHM30CT 10 KPBHCTOMBTS HA TPHUTE ITBTHU apTEPUH, KOUTO MPECUIAT
n3rouyHata vact Ha JlomHa Mwususi (IPOBHHIMS OT CTPAaTETMYECKH HMHTEpEC) OOsICHsBA
JBUKCHUETO Ha BOCHHH, KAaTO Hampumep beneficiarius, BEPOSTHO BBB BpB3Ka Che statio (3),
Ha JPYT JICTHOHEP, YMATO TOYHA MO3UIMS HE € u3BecTHA (28), KaKTO U Ha JTHKHOCTHH JIMIIA,
MMaKi TpeaBui aHTypaxka Ha mnperopuaHckusi mpedext Q. Marcius Turbo (2) m
ynpasutensaT Ha Tpakus C. lulius Commodus Orfitianus (24). @parMeHTapHUAT XapakTep Ha
nBata jatuHcku Haanuca (49 m 50), kouto ocraBaT M3BBH oOLIaTa KapTUHara (mopaau
TEXHUS pa3Mep U (QPYHKIMOHATHOCT, Thil KaTO MOCIETHUSAT € €AMH OCOOCH BUJ ONTap), HE
MO3BOJISIBA JIa ce pa3depe Naid MOCBETUTENUTE ca OWIM BOWHHIM (Makap 4e B TO3H PETHOH
enurpadckara ynorpeda Ha JJATUHCKH YE€CTO COYM KbM BOCHHA cpefa). Te3u CBUAETENCTBA
MOKa3BaT, Y€ OCBEH aJeNTHUTE OT OKOJHOCTTA, CBETHWJIMIIETO € IOJIy4aBalO JAapeHUs U OT
X0pa, KOUTO MpeMHUHaBaT (BOSHHH WU JITBKHOCTHU JIMIIA), ¥ TOBAa BBIPEKH JOKATHUST
XapakTep Ha OO0XECTBOTO — €IHAa B JEHCTBUTEIHOCT KiacWyecka curyanus. Hsama
uH(popMalng 3a cTaTyTa Ha JPYrH MOCBETUTENH, OCBEH 4e B cmuchk (13), 3a chxkaneHue
(bparMeHTHpaH, ce YTOYHsIBa Ka4eCTBOTO HA JIBaMa YiICHa Ha €IHa KyJITOBA KOJETHUS — JKpell
(iepedc) u magister (noylotop).

[IpenBun oHOMacTHMKaTa, MUCTOPUYECKHUAT TPUHOC HA TIOCBEIICHUATA € OE3ICHEH.
[ToBedue OT ABajeceT KMMeEHa Ha TMOCBETHTENM Ca C MECTEH MPOU3XOJl, KOETO IOKa3Ba
PErMOHATHOTO 3HAYEHWE Ha CBETWIMILETO Kpail Tenepur. Belpeku, ye MocBeleHusATa ca B
MO-rojiiMaTa CH 4YacT Ha TPBIKHU €3WK, KakBUTO ca moBedero B JlomHa Mwusus, KbAECTO
TPHKOE3MYHOTO BIIMSHHE MMa JbJIra UCTOPHUsS, TPHIKHTE UMEHA ca TBBPJAE PEIKH, TOKATO
JATUHCKUTE aHTPOTIOHUMU Ca OTHOCUTEITHO MHOT0Opoiiau. [TocneqHuTe ce HOCAT He caMo OT
BOCHHM U OCBOOOXICHIIM, HO CBIOI0O W OT XOpa C MECTeH TMPOU3XOJ, OKa3BaIld
MHOTOCTPAaHHOTO BB3/IEHCTBHE HA PUMCKOTO FOCIIOACTBO, KOETO HEe OMBa Ja ce MO IIEHsBA.

OJIET AJJEKCAH/IPOB
IAH JAHA

126



ILLUSTRATIONS ET CREDITS

FIGURES
Synthese
Fig. 1. Lac artificiel moderne, dans la vallée de la Suha Reka, prés du village d’Onogur (cliché

Fig.
Fig.

Fig.
Fig.
Fig.

Fig.
Fig.

Fig. 9
Fig.

Fig.

Fig.
Fig.
Fig.
Fig.
Fig.

Fig.
Fig.
Fig.

Fig.

Fig.

Fig.
Fig.
Fig.
Fig.
Fig.

Fig.
Fig.

11.

12.
13.
14.
15.
16.

17.
18.
19.

20.

21.

22.
23.
24.
25.
26.

27.
28.

0. Alexandrov).

Plan de la région de Telerig (S. Torbatov).

Partie nord-ouest de la cour du sanctuaire et couche de débris marquant la destruction du
sanctuaire au deuxieme quart du V¢ s. (cliché S. Torbatov).

Vestiges du sanctuaire d’époque impériale (a) (cliché S. Torbatov).

Vestiges du sanctuaire d’époque impériale (b) (cliché S. Torbatov).

Les fosses a l’intérieur du sanctuaire d’époque impériale, qui contiennent des objets
ensevelis de date antérieure (fin du IV® s.) (cliché S. Torbatov).

Portique nord du sanctuaire (cliché S. Torbatov).

Portique ouest du sanctuaire (au premier plan, le tas de cendres dans le coin sud-ouest)
(cliché S. Torbatov).

Une eschara de la fin du premier Age du Fer (cliché S. Torbatov).

. Le temple d’époque hellénistique dans le secteur sud-est du tumulus tardif (cliché

S. Torbatov).

Le batiment de la seconde moitié du IV® s., possible successeur « caché » du sanctuaire
d’époque impériale détruit (cliché S. Torbatov).

Le sanctuaire d’époque hellénistique et le tumulus tardif (S. Torbatov).

Le sanctuaire d’époque impériale (S. Torbatov).

Types de dédicaces (D. Dana).

Plan du sanctuaire et lieu de découverte des inscriptions (D. Dana).

Relief figurant le « Cavalier Thrace », avec une niche faisant office de nimbe (ancienne
collection Slobozianu) (BCMI, 27, 1934, p. 52, fig. 6).

Main d’ivoire de Krasen (dép. de Dobri¢) (CCET11.1, PL. V-VI).

Carte de la Mésie Inférieure (D. Dana).

Carte de la partie orientale de la Mésie Inférieure (D. Dana ; fonds de carte d’aprés le
modele de M. Oppermann, Die westpontischen Poleis und ihr indigenes Umfeld in
vorrémischer Zeit, Langenwei3bach, 2004).

Catalogue

Fac-similé et reconstitution de la dédicace 2, appartenant a 1’ancienne collection Slobozianu,
d’apres les restitutions antérieures (D. Dana).

Fac-similé et reconstitution de la dédicace 2, appartenant a 1’ancienne collection Slobozianu,
d’aprés la nouvelle restitution (D. Dana).

Annexe

Relief d’Enevo (cliché O. Alexandrov).

Relief de Ljublen (cliché M. Oppermann).

Relief d’ Abritus (cliché M. Oppermann).

Fac-similé des inscriptions cursives des reliefs de Ljublen, Abritus et Enevo (D. Dana).
Relief de Bozvelijsko (cliché M. Oppermann).

Résumé bulgare

Carte de la Mésie Inférieure (D. Dana ; version bulgare).
Carte de la partie orientale de la Mésie Inférieure (D. Dana ; version bulgare).

127



CREDITS PHOTOGRAPHIQUES

Musée Régional d’Histoire de Dobri¢ (clichés O. Alexandrov, D. Dana) : 1,3, 4,5,6,7, 8, 9,
10, 11, 14, 15, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39,
40,41, 42,43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, Annexe.

Musée de I’Institut National d’ Archéologie, Sofia (NAIM, cliché N. Sarankov) : 13.

Musée Archéologique de Varna : 12 (clichés O. Alexandrov), 51 (cliché M. Oppermann).

Musée d’Histoire Nationale et Archéologie de Constantza (MINAC) : 2 (cliché des archives
du laboratoire ; photo du musée, cliché R. Petcu).

Réserve Archéologique de Zaldapa-Krusari (clichés 1. Valeriev) : 16.
Clichés tirés des publications :

— Dacia, NS, 2, 1958, p. 253, fig. 1 : 2.
— IGBulg, 11, 1958, P1. 131 : 12.

128



CONCORDANCES

AE

1958, 189 2 IGBulg

1959, 235 2 11 867 bis 2

1960, 152 2 1T 868 13

1993, 1361 2 11 869 12

2016, 1365 13 V 5383 51
V 5390 2

ArchBulg

23 (2), 2019, SEG

pp.- 71-78 16 XXIV 1009 51
XLIIT 492 2

CCET LV 820 3

1.1 186 13 LV 820 bis 30

1.1 187 12

I1.1 188 2

1.1 359 51

Inscriptions inédites : 1, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 14, 15, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26,
27,28, 29, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, Annexe.

129






INDICES

I. NOMINA HOMINVM

("l . nom nouveau ou nouvelle graphie d’un nom connu.

Aloc
[Alpetog
Aviovropig

T'diog

Ag[---]

Aadog
Damanai
[Alewsdalic
Aovdov (gén.)
Aovpal[—]
AovtH---]¢
Apilevig

Elius (7)
‘Hpddwpog

Tavovdpig
"Toviog

[Z]opdnuo[vong] ™

[Zo?vpog
Kayeioog

Konitov
K\apog
K\npevteivog
Képodog
Kvivrog

[M]d&w[og]
Mdpxkiog
Movtavog
Movxiavdg

Noxeyig ™

Ovaréplog
[OVA]miog

[Thelerg
ITImoovocog
To[-~]
ITpoxhiavig

1255 (Aog KAnpevreivog vedtepoc), Annexe (Enevo : G. Elius (?) Damanai) (nomen)
35 ([Alpgiog KAGpog) (nomen)
137 (ITpoxAiavog AvAOVLTTOPEDS)

24, ([T'dJiog Tovhog Kdpodog), Annexe (Enevo : G. Aelius (?) Damanai) (praenomen)

27, ([Mecerc Aa[---])

41 (Aadag ZTAaUoNovG)

Annexe (Enevo : G. Aelius Damanai) (cognomen)
264 ([--- Alewdaliov)

135 (Popntaikng Aovdov)

22,

1>

51 (Karyeis(ag) Apileveoqg)

Annexe [Enevo : G. Elius (?) Damanai] (= Aelius) (nomen). Voir aussi AThoc.
51 (Hpédwpog Karyeicov)

26, ([OVA]mog Tavovdpic) (cognomen)
24, ([Td]iog Toviog Kpodog) (nomen)

25
145

51 (Hpbdwpog Katyewoov), 211 (Kary[(e)oac?]), 225 Kayeoac?]), 51 (Karysio(ag)
Apileveoq)

2, (Kvivtog Mdpxiog Kanitov) (cognomen)

32 ([Apelog KAGpog] (cognomen)

125.5 (ATMog KAnpevteivog vemtepog) (cognomen)

24, ([T'dJiog TovAog Kdpodog) (cognomen)

2, ([Kdbivtog M]dpxiog Kamitov), 2,3 (Kbivtog [Mdpkiog TobpPw]v) (praenomen)

1,

25 ([Kxivrog M]dpxkiog Kamitwv), 223 (Kbivrog [Mdpkiog TodpPwlv) (nomen)
21,

133

21, (Naxeyio(ag)?)

105 (OvoAEpLog ZeTmVOC)
26, ([OUA]mog Tavovdpis) (nomen)

27, ((Iele Aaf---])

21,

224

136 (TIpokAavog AVAOLTTOPEDS)
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Popuntaikng
Yetov M
Zthapong M

Tovurov M

Tipwv
TovpBav

[-]+omopig

134.5 (Pountokng Aovdov), 21,
105 (OvoAéprog ZeTmvoc)

41 (Aadag ZTAAUGTOVC)

62

236 (Tipov K[--])
2,3 (Kvivtog [Mdpxiog TodpBn]v) (cognomen)

263

[---0]ucov (gén.) 30

[---1Ceprq

29

II. GEOGRAPHICA

* AaPartoma/Aaovatona /Aafatare Voir Index I11.

ITI. NOMINA ET EPITHETA DEORVM

AndA oV
Aofatamiog
AoBatomemng
Aofartomelog
AoPatomiog
AoPatoming
Aoatoniog
A0OVOTOTTELOG

Aaovatomog

C,Hp()\)q

“Hepaio10¢

®cde
Oc0¢ Méyag

Kvpiog

Méyog

14, (Androv AaBotamiog)

14; (Amérov Aofatomiog). Voir aussi Aafatomniag,

Voir AoBatoming.

Voir Aapartomniog.

15 ([---] AaBatomac), 16 ([--- AaBlatomi[ac]). Voir aussi Aafatamiog.

2 ([Kdprog “Hpwg (7)] “Heaotog AaBatoming), 41 ([--- Aofato?]nemg)

1223 (®edc AaBotomelog), 1325 (@eog AoPatoneioc), 51 (AaPatomeroc). Voir aussi
A0ovaTomog.

Voir Aaovotomtoc.

11 ([Kdprog “Hpow]g “Heoiotog Aaovatomiog), 10, ("Hpwe Aaovoro[rne]iog), 11
(“Hpwg Acovato[n(€)oc]). Voir aussi Aapotoneioc.

11 ([Kdprog “Hpwlg “Hearotog Aaovartomiog), [21] ([Kbprog “Hpwg (?)] “Heaotog
AoBatoming), 3s (Kdpog “Hpwg “Heootog), 41 ("Hpwg “Heootog), 51 (“Hpwg
“Heoaotog), 71 ([~ “H]pwg “Hoeomotoc), 8 (“Hpwc “Heaiotog), 9 (["Hpwg?]
“Hoeatotoc), 10, ("Hpwg Aaovaro[ne]og), 11 (“Hpwg Aaovato[n(e)ioc]). Voir aussi
Hero.

11 ([Kbprog “Hpow]g “Heoiotog Aaovatoniog), 21 ([Kopiog “Hpwg (?)] “Heaotog
Aofoatoming), 3s (Kopog “Hpog “Heaotog), 41 ("Hpog “Heaotog), 51 (“Hpog
“Hoaos10c), 62 ("Hepauotog), 71 ([--- “H]pog “Heaostoc), 8 ("Hpwg “Hearstoc), 9
(["Hpwc?] “Hepauotog)

1223 (@e0¢ Aofatomeioc), 1323 (Oe0g AaPotoneiog), 17 (@edg Méyag [---]), 18
(®e0g [---]), 45 (Bg[0g ---]), 46 ([©£?]0G? [---])
17 (®cog Méyog [---])

11 ([Kbprog “Hpolg “Hearotog Aaovartoniog), [21] ([Kbprog “Hpog (?)] “Hearotog
Aofoatoming), 3s (Kopiog “Hpwg “Hearotoc)

voir ®co¢ Méyog.
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Dominus

Hero

Invictus

Purmerilanus

Annexe (Abritus : Dominus Purmerilanus)

49, (Hero Invictus), 50 (Hero Invict[us]), Annexe (Enevo), Annexe (Abritus). Voir
aussi “Hpoc.

49, (Hero Invictus), 50 (Hero Invict[us])

Annexe (Abritus : Dominus Purmerilanus)

IV. RES SACRAE

&[pyov?]
epedc

nayiotop

I3
1334

1355

V. RESPVBLICA ROMANA ET RES MILITARIA

Avtokpdrop

Bevepikidpilog

[24]

3, (Beveikidp(10c) datikod Aeyidvng mpa(tng) Tral(ikic))

[[d]iog Toviog Kopodog

Enopyog
Leyiov

TPOLTAOPLOV

24, (legatus Thraciae)
25 (Erapyog mpartwpiov [Adtokpdtopog (?)])
33 (ey1dv mpd(tn) Trad(ikn)), 28 ([--- Aleyidvog +[---])

25 (Emapyog mpartwpiov [Adtokpdtopog (?)])

Kvivtog [Mdpxiog TovpPo]v

VIOTIKOC

2,3 (Erapyog Tportopiov [Avtokpdropog (?)])

33 (Omatikog Aeyiovng Tpd(tng) ‘TraA(ikAc))

VI. NOMINA GRAECA

(”"yaeéqa 'T,]

adeA@Ag
apo
avaribnu

anelevBepog
Adtokpdrop
avtdc

3], 61, 85 10'3 121’ 13" 19’
20, 39; CAyaOn Toxn)

Bevepikidplog 3

yoveig 120.10
1210-11
1259 £00TOg 51,36
24, 34_5, 64, 72, 103, 124_5, 213, gvekev 31,
[29], 321, 33, 34, 35, [36] ‘0 22,39,
24 Enapyoq 25 (mapyoc  mpartmpiov
[24] [AvtokpdTopog (?)])
33, 34, 72 gmperéopon 15(?)
E[pyov?] 15
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£0YAPLGTAPLOV
oM

0gdc

{Siog, -0, -ov
lepedc
Tradun
K0OP10g
Aeylov 3s
nayiotop
uéyog

VEMTEPOG

42, 51, 63, l23—4, 213, 24,

35, [3 12] TC(iTpCOV 25
TPOLTAOPLOV 25 (mapyoc  mpartmpiov
cf. Index III. [Avtokpdropog (?)])
25,42, 51, 72, 322, 38> compia [25], 34
1334
34 (Aeyrov po(Tn) TéKVOV 31
’I‘cak(ucﬁ)) ’El/))m 31, 61, 8, 101, 121, 131, 19,

20, 39; (Ayadn Toym)
cf. Index III.

VII. NOMINA LATINA

invictus

poneo

VroTKdC 3;  (bmatikdg  Aeyidvng
(reywov mpa(tn) Trak(ikn)), p®d(TNG) Ttod(1kic))
28 ([--- AMgywdvog +[---])
eiltatog 121
JRENS
cf. Index I1I. X(iplq 34
1273 (agnomen)
cf. Index III. salus 49,
SUUS, -a, -um 49,
49,
votum 491

VIIL. PARTICULARITES GRAMMATICALES ET ORTHOGRAPHIQUES

-a- pour -o- (flottement)

-El- pour -1-

-n- pour -0~
-e- pour -ae-

-ov- pour -B-

14, (AoPotom-)

32 ([Alpeog), 51 (Koyewwov) 10, (Aaovato[nelr-), 11 (Aaovarto[n(e)-]), 1223
(AaPatonetr-), 1267 (Kinpevieivog), 132 (AoPotomer-), 211 (Kowy[(ehoog?], 225
(Koweous?], 26: ([Algwdaliov), 27: (Mhelew), 41 ([Aaforo?lmer), Sl
(AaBotonet-), 511 (Karyeio(ag))

21 (AoPatontin-), ([Aapato?]mem-)

Annexe (Enevo : Elius)

11 (Aaovoron-), 10, (Aaovato[n-]), 111 (Aaovoro[n-])

absence de gémination/simplification des géminées

14; (Amdrow), 24, (Kopddov)

accusatif (dédicace)

Annexe (Abritus : Domnum Purmerilanum)
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aphérése -1 < 106 — 262 (Tovovdpic)
calque du latin 2, (KYINTI < Quinti)

confusion graphique
H pour E — 24 (ANE®OETO ex ANE@HTO), 35 (ANO- = ANE-)

correction 24 (ANE®ETO ex ANE®HTO), Annexe (Abritus : Domnum > Dom i’ nus)

datif latin Hero (calque du grec)
Annexe (Enevo)

emprunts du latin 25 (rdtpwv), 33 (Aeyrdvng), 13s.6 (Loylotop)

iota adscrit “Hpwt (passim), 61 (Toyn), 71 (Heaiotot)

flexion 33 (Aeyiovng), 41 (Zthaponovg), 51 ("Hpot), 264 ([Alsicdaliov), Annexe (Abritus :
dat. Hero)

nominatif asigmatique

Annexe (Enevo : Damanai)

changement de cas
49,, alternance entre datif (sibi) et génitif (suorum)

syncope Annexe (Abritus : Domnum)

IX. MUSEES

Musée Régional d’Histoire de

Dobrié¢ 1,3,4,5,6,7,8,9,10, 11, 14, 15, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24,
25,26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41,
42,43,44,45, 46,47, 48, 49, 50, Annexe (Enevo)

Musée de I’Institut National

d’ Archéologie, Sofia (NAIM) 13

Musée Archéologique de Varna 12 (batiment de 1’Administration de la Région de
Varna/Oblastna Administracija Varna), 51

Musée d’Histoire Nationale et

Archéologie de Constantza (MINAC) 2 (ancienne collection du dr. H. Slobozianu)

Réserve Archéologique de

Zaldapa-Krusari 16

X. SUPPORTS, PARTICULARITES GRAPHIQUES ET ICONOGRAPHIE

abréviations 3,14 (7), 15 (7), 21 (7), 51, autel (support) 12 (habituel), 50 (type
Annexe (Enevo) particulier)

acrotéres 13 autel (figuré) 2,4,5,6(7), 10,21, 30

aediculum 32 (7)

apices 2,3,4,6,10, 11, 27, 31, 41, benedictio Latina 11, 20 (?), Annexe (Enevo)
38,50 brique 48

arbre 3, 4, 14, 15, 16, 24, 32, bottes 3

Annexe (Enevo)
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« Cavalier Trace »— au pas (3, 30, 33?, 51)

chasse
cheval

chevreuil
chien
chiton
chlamyde

colonne
correction
cursives

—au galop (1, 3, 5, 10, 11,
14, 19, 20?, 21, Annexe
[Enevo])

— indéterminé (6, 9?, 15, 16,
17,22, 23,24, 27,32, 37)

1, 3,10, 21, 27, 36, 51
1,3,4,5, 10, 14, 21, 22, 23,
24, 27, 30, 33, 51, Annexe
(Enevo)

51

1,3,21,27, 36,51

4,51

1, 3, 4, 10, 11, 14, 21, 30,
Annexe (Enevo)

32 (d’aediculum?)

2,4

Annexe (Enevo)

fautes et corrections du lapicide

focus
fronton

graffite

hedera
Hero Equitans

interponction

— lettre gravée pour une
autre: H pour E, 24
(ANEOETO ex ANE®HTO),
© pour €, 34

— fin du mot décalée a la
ligne supérieure (1211, 21;) et
inférieure (4)

— repentir du lapicide
(désinence  changée, 4,
rajout d’une lettre oubliée
au-dessous de la ligne)

12

4, 7, 13,
(d’aediculum?),
Annexe (Enevo)

20, 32
39, 49,
48 (post cocturam)

3,6(7),7
voir « Cavalier Thrace »

points (2, 3, 8, 10), tiret (12)
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lance
lettres ajoutées
ligatures

lion
louterion

mise en page

niche

niche creusée
nimbe

« pierre errante »

plaque

réglure

sanglier
serpent
serviteur
spolia
stele

tablette

10, 14, 19

4,12,21

1(7), 5,10, 11, 13, 21, 22,
23 (7), 24, 25, 28, 31, 32, 33,
36 (7), 49(7), 51, Annexe
(Enevo) (?7)

10
8,34

— symétrique (2)
—soignée (11, 24)

4,5,9,10, 16, 17, 20, 24, 31,
51

13

1,10, 24

51(2)
2,3,4,5,6,7,9, 11, 14, 15,
16, 17, 18, 20, 21, 22, 23, 24,
25, 26,27, 28, 30, 31, 32, 35,
38,39, 41, 42, 43, 45, 46, 47,
49, 51

3,11,22,24

29 (2), 36

2 2 217
14, 24, Annexe (Enevo)

1,3
3,4,
51
2(?), 12,13, 16
13

1, 10, 13 (perdue), 19, 29,
33, 36, 37, 40, 44

tablette amovible 13

taureau
torche

10
10, 16, 17



PLANCHES
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PL II
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Pl III
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PL IV

142



PLV
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PL. VI

#

=P

R At
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PlL. VII
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Pl. VIII
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Pl IX

147



PL X




Pl. XI

13

149



Pl XII
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P1. XIII
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Pl XIV
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Pl XV
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PlL. XVI




Pl. XVII
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Pl. XVIII
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P1. XIX
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