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Résumé. En adoptant le point de vue morphosyntaxique
et celui de «content, epistemic modality, speech-act
modality » (E. Sweester ,1990), cet article se focalise
sur le terme « que » dans les propositions complétives

en frangais et en mandarin standard. Au travers
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d’analyses précises, d’une part, nous comparons que et
ses équivalents chinois sur le plan morphosyntaxique ;
d’autre  part, nous analysons les différentes
interprétations sémantiques de que et ses équivalents en
chinois, notamment dans le cas de quetsubjonctif.
L’enjeu de cette recherche est de rendre une étude
compléte du foisonnement des équivalents de que dans

les complétives en mandarin standard.

Abstract. From the morphosyntactic point of view
and that of three semantic modalities “content,
epistemic modality, speech-act modality” (E.
Sweester, 1990) This article focuses on the term
“que” in the complementary proposals in French and in
standard Mandarin by adopting the morphosyntactic
point of view and that of “content, epistemic modality,
speech-act modality” (E. Sweester, 1990). Through
precise analysis, we will compare gue and its Chinese
equivalents on the morphosyntactic level; secondly, we
will analyze the different semantic interpretations of gue
and its Chinese equivalents, especially in the case of que
+ subjunctive. The goal of this research is to render a
specific yet complete study of the proliferation of

equivalents of que in the complements in standard

Mandarin.
Mot-clés: linguistique contrastive ;
francais-mandarin standard ; sémantique
contrastive.

1. Introduction
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En frangais, les propositions complétives occupent une partie essentielle
dans le classement des propositions subordonnées qui a toujours attiré
I’attention des grammairiens et des linguistes. La premiére dénomination
de propositions complétives a été introduite par Urbain Domergue, dans
son ouvrage Grammaire frangaise simplifiée en 1791. En tenant compte de
la fonction d’unification syntaxique de ce terme, il distingue la complétive
prochaine de la complétive éloignée :
[...] j'appelle complément prochain tout mot nécessaire a l’achévement d’un
autre mot, et complément éloigné tout mot qu’on peut détacher, sans nuire au
sens grammatical ; je dois appeler proposition complétive prochaine,
proposition complétive éloignée, les propositions qui remplissent des fonctions
de méme nature ; je dois obéir a la loi sacrée de I'unité, a la loi puissante de
l’analogie. [...] la complétive prochaine se lie d 'une maniere invisible au mot
dont elle produit I’achévement grammatical ; la complétive éloignée se lie
d’une maniere divisible au mot dont elle produit I'achévement logique.
(1798 :61-67)
Voici deux exemples que I’auteur a mentionnés :
a.)
On sait que la vertu triomphe, a la fin, de I’envie. (On sait que= on est
sachant ceci) (ibid. :52)
b.)
Si l’on est juste, on est [’homme de bien (1791 :17)
Néanmoins, d’un point de vue analogique, la correspondance entre les
subordonnées et les compléments n’est pas assez claire. En revanche,
Poitevin 1’a mise en lumiére dans la Grammaire générale et historique de
la langue frangaise (1856 :246) par un tableau comparatif, dans lequel les
compléments directe et indirecte correspondent a la subordonnée
complétive. Par la suite, partant de la fonction syntaxique des
subordonnées, Dubois et Lagane (1991) ont classé les propositions
introduites par que dans les propositions objet dans La nouvelle
grammaire Larousse. En utilisant 1’approche transformationnelle et
générative, dans Description générative et transformationnelle de la
langue frangaise (1980), Le Galliot considére que la complétive est

équivalente au syntagme nominal. D’un point de vue distributionnel, De
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Poerck et Boone (1969 :4) parlent des propositions introduites par une
Jforme du mot que. Du point de vue de la nature des subordonnants, Baylon
et Fabre (2001 : 219-220) mettent les complétives dans les propositions
subordonnées conjonctives. En opposant les connecteurs dotés de fonction
et ceux qui sont non dotés de fonction, Le Goffic (1994 :40) place les
complétives dont le connecteur n’est pas doté de fonction et non
anaphorique dans quatre genres de propositions : les percontatives, les
intégratives, les relatives et les complétives. Malgré la diversité de ces
classements, aucun classement n’est parfait et chacun apporte des
confusions ou des ambiguités qui s’expliquent par « ’inadéquation des
approches préconisées pour saisir la polyvalence des réalisations du
processus de subordination. »* Dans notre article, nous adoptons la
définition des propositions complétives de Le Goffic, selon lequel la
proposition complétive est une proposition introduite par gue dépourvu de
fonction et de référence anaphorique.

En chinois, nous ne pouvons pas parler des équivalents de la
complétive introduite par que sans mentionner les phrases complexes. La
premiére classification des phrases complexes a été établie par J. Li (225
FH 1933 :225-240), dans son ouvrage « #7# [E & ik » (La nouvelle
grammaire du mandarin)’ qui a fondé les études grammaticales du
mandarin. Dans cet ouvrage, selon la relation entre les propositions dans
une phrase complexe, il propose de diviser les phrases complexes en deux
grandes parties 253, E ) (déng 1i fu ju) (la phrase complexe dont la
relation entre propositions reléve de la parataxe) et 3= ME fJ(zhti cong
ju) (la phrase complexe dont la relation entre propositions reléve de la
subordination). Pour 4§37 % f) (déng i fu ju), la relation entre les
propositions est égale, et cette catégorie correspond aux propositions
juxtaposées et coordonnées en frangais. En revanche, la relation des
propositions dans une phrase de FMEH] (zhit cong fu ju) est une
proposition subordonnée a 1’autre (la subordonnée/ la matrice), ce qui
correspond aux propositions subordonnées en frangais. Il divise la derniére
en six sous-catégories :if [E] 4] (shi jian ju, les temporelles), J&[Ff) (yua
yin ju, les causales), %) (jid she ju, les supposées), JLFEF) (fan wéi

ju, les conditionnelles), ik#5%] (rang bu ju, les concessives), Ht#iA) (bi
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jifio ju, les comparatives). En outre, selon Y. Zhao (X JT4E ,1989 : 45), la

phrase mineure est I’unité syntaxique la plus petite en chinois ; une phrase
entiére est toujours composée par des phrases mineures, une phrase

mineure ne présente jamais la structure « Sujet-prédicat. » mais la
structure théme-rhéme. Sur ce point, J. Shen (JEZRJE , 2017 : 5) ajoute’ :

Le “sujet” et le “prédicat” relevent de catégories grammaticales.
Le “théeme” et le “commentaire” relévent de la pragmatique. [De
méme], la “phrase” relevent de la grammaire, et “I’énoncé” de la
pragmatique. En somme, la relation entre la catégorie grammaticale et
la catégorie pragmatique en chinois n’est pas comme dans les langues
indo-européennes ou la relation est séparée et indépendante, mais [en
chinois], c’est la catégorie pragmatique qui inclut celle de grammaire.
Autrement dit, en chinois, de la grammaire a la pragmatique, il n’y a
pas un processus de « réalisation », parce que la grammaire est un
constituant de la pragmatique

De plus, Zhao pense également que les phrases composites sont divisées

en deux grandes parties : & (fu hé ju, les phrases composées) et &

Z=f) (fu z4 ju, les phrases complexes). Celles-1a expriment une relation

de coordination entre les propositions, et celles-ci présentent une relation
de subordination. Mais ce genre de subordination est plutét sémantique et
non morphosyntaxique. Ainsi, F. Xing (2001 :25) conteste 1’existence de
la subordination morphosyntaxique en chinois et considére que le
classement des phrases complexes est seulement possible sur une base
sémantique. De plus, le critére de sa classification est qu’« a partir de la
relation sémantique entre les propositions, on utilise les marqueurs
grammaticaux pour contréler cette relation»” . S’appuyant sur ce critére, il
divise les phrases complexes en trois grandes catégories : « | KR
BHAEZERIT T » (guing yi yin gud yi you gian lidn de ju shi, les phrases
lato sensu de la relation causale), « J X FHFEFHEZER AN »

(guang yi bing li¢ yu you qian lian de ju shi, les phrases lato sensu de la
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relation « coordination »), « | M 5HFER AKX » (guing yi
zhuan zhé yui you qian lian de ju shi, les phrases lato sensu de la relation «
opposition-concession »). Les équivalents des complétives pourraient
apparaitre dans les trois catégories (Nous donnerons des exemples
ci-dessous).

Compte tenu des hétérogénéités dans les deux langues, quels sont, en
chinois, les termes morphologiquement équivalents de que dans les
propositions  complétives  francaises et comment les classer
sémantiquement en tenant compte du mode de leur verbe ? Au niveau
morphosyntaxique, nous utiliserons la théorie de phrase mineure de Zhao
(1989 :50) en chinois avec la définition de la complétive de Le Goffic en

frangais ; au niveau sémantique, nous adopterons la théorie de E. Sweester
(1990) ainsi que celle de J. Shen (JEZRIE , 2003 :196) pour décrire

I’interprétation sémantique des complétives introduites par que (Xing, Zhi
et Yan correspondent respectivement a content, epistemic modality et

speech-act modality de E. Sweester).

2. Cadre théorique

2.1 Niveau morphosyntaxique : que dans les termes en qu-

En frangais, nous ne pouvons pas parler de que sans mentionner les termes

en Qu. Selon Le Goffic (1994 : 38), :
Le cas le plus important pour la syntaxe de la phrase est celui de la famille
des termes en QU. Ces termes (a valeur fondamentalement indéfinie) sont
(avec si) les seuls termes interrogatifs et les seuls connecteurs du frangais.
Ces termes constituent un ensemble peu nombreux et nettement structuré :
Pronoms (qui, que, quoi, lequel), Adjectif (quel), Adverbe (ou, quand,
comme, comment, combien, que, pourquoi) [...] Ces termes constituent une
grille de catégorisation de |’expérience humaine, filtrée par le langage
(““qui a fait quoi, ou, quand, comment et pourquoi ?’’" ; cf. la rhétorique),
restée remarquablement stable au fil de [’évolution des langues.

En se fondant sur ces termes, il considére que les complétives introduites

par la conjonction gue ne sont pas dotées de fonction et n’ont pas de valeur
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anaphorique et que la proposition introduite par que est trés proche d’une
phrase indépendante. De surcroit, il pense qu’une complétive est
I’équivalent d’un groupe (pro)nominal et que la conjonction que peut
introduire les compléments d’un verbe, d’un nom, d’un démonstratif, d’un

adjectif ou méme d’un adverbe.

En chinois, Zhao (1989:50) considére qu’une phrase mineure ( /N

xido ju ) ¢ peut utiliser un complément d’objet. Par exemple :

c.) ftt U £ T
Ta shiio ta ka le.
Pr3®™ sg. V. Pr3"™sg V. Aux.
11 dire il pleurer  avoir

11 dit qu’il a pleuré.

Dans cette phrase, il est remarquable qu’il n’y a pas de conjonction

comme que en francais pour lier fBi%(Ta shiio , il dit) et f15R T (ta

kil le , il a pleuré). Puisque % (shiio, dire) a besoin d’un complément

d’objet direct, la phrase mineure ft15& T (ta ki le , il a pleuré) remplit

cette fonction.

Ainsi, nous constatons que les complétives et ses équivalents chinois
peuvent tous fonctionner comme complément d’un verbe, ce qui rend
possible la comparaison entre une proposition complétive frangaise et

une phrase mineure chinoise.

2.2 Niveau sémantique : les phrases lato sensu de la relation

causale & les trois modalités « 77» (Xing, contenu) , « %l» (Zhr,

modalité épistémique) et « E» (Yan, modalité de lacte de

parole)
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Sémantiquement, comment interpréter la relation sémantique entre la
complétive et la matrice en chinois ? Pour répondre a cette question, nous

nous appuyons sur la structure prototypique des phrases lato sensu de la
relation causale « ZFEA q, E R p , » (zhi stio yi, shi yin wéi, s’il en

est ainsi que, c’est parce que. Selon F. Xing 2001 :25) Nous préciserons
notre analyse a travers des exemples ci-dessous.

Pour analyser le mode des verbes dans les complétives en frangais et les
interpréter en chinois, a la suite de E. Sweetser (1990) J. Shen (2003 :196)

indique qu’il faudrait décrire la phrase complexe sous trois grands

aspects : «fT» (Xing, contenu) , « Hl» (Zhi, modalité épistémique) et « T

» (Yan, modalité de 1’acte de parole) , ce qui « permet de mieux expliquer

la relation sémantique exprimée par les connecteurs et peut étre adapté

pour analyser tous les genres de phrase complexe en chinois[...]»’. Plus
précisément, I’aspect «fT» (Xing, contenu) s’explique par «la force du

monde réel » (E. Sweester : 1990 :69), c’est-a-dire qu’il présente donc

objectivement 1’information sémantique apportée par la proposition
dépendante ; 1’aspect « Hl» (Zhi, modalité épistémique) désigne « les

combinaisons des opérateurs logiques »°, par exemple, le jugement, la
déduction ou la possibilité s’appuyantsur la proposition principale
(principale au sens général, parce qu’en chinois, le couple
matrice-subordonnée ne peut pas s’employer pour décrire la phrase

complexe dont les propositions ont une hiérarchie entre elles) ; 1’aspect

« &» (Yan, modalit¢ de I’acte de parole) est « réalis¢ au moyen de

. . L 9
I’expression d’une proposition donnée a propos d’un contenu donné» ~. En
recourant a ces trois aspects sémantiques, nous analyserons I’interprétation

des complétives introduites par gue et ses équivalents chinois ci-dessous.

3. Que et ses équivalents en chinois
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3.1 Niveau morphosyntaxique : que et ses équivalents en chinois

Grammaticalement, gue fonctionne comme conjonction de subordination
dans les propositions complétives et son rdle est essenticllement
syntaxique en permettant une proposition conjonctive, subordonnée (voir
ex.d.-g.), ou plus rarement, circonstancielle (4.), au sein d’une proposition
matrice. Voici des exemples :
d.) Qu’il vienne ne me fait pas plaisir.
e.) Le fait qu’il vient ne me fait pas plaisir.
f.) Je veux qu’il vienne.
g.) Je suis furieux qu’il me fasse peur.
h.) Viens- 14, (pour que ) que je t’explique mon idée.
Dans ces exemples, que introduit respectivement le sujet de la phrase, le
complément direct du nom /e fait, le complément d’objet direct du verbe
vouloir, le complément direct de 1’adjectif furieux et circonstanciel de but.
Le dernier exemple se présente plutét & I’oral et nous nous focalisons
plutdt aux premiers quatre exemples au travers desquels les complétives
ont une fonction nominale, ce qui correspond a I’explication de Le Goffic
(1994 :56) :
Les complétives sont une piéce essentielle du dispositif syntaxique : elles
représentent la possibilité de nominaliser une structure de phrase sans la
modifier et de l'insérer dans une structure matrice comme on ferait d’un nom.
Elles peuvent étre non seulement complément direct, mais sujet, séquence
d’impersonnel, régime de préposition, complément de nom etc. : toutes les
fonctions du nom sont accessibles.
En chinois, syntaxiquement, pour la phrase d), en respectant sa

structure en francgais, nous pouvons donner la traduction suivante :
¢y EROM * E54 ~ Fdo
Yaoshi Ta lai wo bu  kaixin
Conj. Pr3*™sg. V. Prl¥sg. Nég. V
Si il venir je ne pas étre content

Qu’il vienne ne me fait pas palisir.

Ici, que introduit une complétive dont le verbe est au subjonctif, ce
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subjonctif exprime une hypothése du locuteur je. Le que peut traduire Z

A& (comme si, yao shi) en chinois.

e ) fib * (X # =) i & F Fo
Ta 1ai (zhé jian shi) rang woO bu  Kkaixin
Pr3™sg. V. (Dét. CL  N.) V.Pri¥sg. Nég. V.
il venir ce fait faire je ne pas étre
content

Le fait qu’il vient ne me fait pas plaisir.
Ici, XHZE (le fait, zhe jian shi) peut étre omis, ce qui n’influence pas le

sens de la phrase mais son registre est plus soutenu, et le verbe de la
complétive est toujours a 1’indicatif, parce que 1’antécédent est un fait réel.

De plus, le sujet de la phrase est une phrase mineure et la phrase utilise un
verbe causal If (rang) pour introduire une autre, et nous observons qu’il

n’existe pas de marqueur qui introduit la proposition comme sujet. Nous
pouvons donc essayer de conclure que 1’absence du marqueur conjonctif
en chinois correspond a que dans cette complétive dont la fonction est
sujet de phrase. D’ailleurs, ici, I’ensemble vide est égal a que.

Quand que introduit un complément d’objet direct, son équivalent

chinois est toujours un ensemble vide.

) & HE f 2 *o
Wo X1 wang ta hui  1ai.
Prisg. V. Pr 3™™sg. V. V.
Je vouloir il aller venir

Je veux qu’il vienne.

Dans cette phrase, nous constatons également 1’absence du marqueur

conjonctif. Parce que ft4x3K (ta hui lai , il vienne) fonctionne comme le

10
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COD du verbe %1i8( zhi dio, savoir ), selon Zhao, c’est la phrase mineure

qui sert de COD dans la phraseo

Lorsque que introduit le complément d’un adjectif :

g) B R, (BA) ft LN £
Wo fén nu, y1 wéi ta xia hu wo
Pr 1% sg. V., (Conj.). Pr3"™sg. V. Pr 1% sg.
Je étre furieux, (Parce que) il faire peur je

Je suis furieux qu’il me fasse peur.
Dans g’, I’équivalent de gue en chinois est la virgule qui marque une pause,
en méme temps, il est possible d’ajouter apres la virgule la conjonction de
subordination parce que pour mieux interpréter cette relation causale.
Ainsi, nous pouvons donner le tableau suivant pour les équivalents de
que complétif en chinois.

Tableau 1. Que complétif et ses équivalents morphologiques en

chinois
Que + Equivalent chinois
Sujet propositionnel (quetsubj.) Marqueur hypothétique
Complément du verbe 9]
Complément direct du nom 0
Complément direct de I’adjectif (sauf Virgule(+E )
sujet non personnel)

L’ensemble vide émane de la différence de structure phrastique entre le
frangais et le chinois. Plus précisément, en frangais, une phrase doit entrer
dans la structure P=GN+GV, et la fagon de composer les différentes
propositions en une phrase subordonnée implique souvent le recours a une

conjonction de subordination. Mais en mandarin, la structure est
« topic-commentaire. » (iF® hua ti-i% 8 shudo ming) méme si leur

structure est GN+GV, la conjonction que n’est pas exigée comme en

francais.

11
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3.2 Niveau sémantique : que et ses équivalents en chinois
En revanche, comme «la grammaire est un constituant de la
pragmatique » selon J. Shen (JLZR{E 2017 : 5) en chinois, il est nécessaire

de tenir compte non seulement de la part morphosyntaxique, mais aussi

celle de la part sémantique. Selon la classification des phrases complexes

de Xing, il est évident de classifier d’,e’,g’ dans la catégorie « I~ X EHRE

BEEM A » (guing yi yin gud yii ydu gian lidn de ju shi, les phrases
lato sensu de la relation causale), plus précisément, ils appartiennent a la

structure «ZPTEA q , B p » (zhi stio yi, shi yin wéi, s’il est ainsi que,

c’est parce que), parce que dans d’ et e’, la raison de «FFFFDr » (Wo bu

kai xin, je ne suis pas content ) est toujours le fait « 43K » (ta hui l4i, il

va venir) , ainsi, les deux phrases peuvent s’interpréter respectivement

comme suit :

R Z BB FFD, = A¥» b W &
w0 zhi sudyi bu kai xin, shi yIn wéi ta ké néng
Pr1¥sg. Conj. Nég. V., Conj. Pr 3*™sg. Adv.

Je ainsi ne pas étre content, c’est parce que il peut-étre

E X

yao lai.

V. V.

aller venir

Si je ne suis pas ainsi content, ¢’est parce qu’il va peut-étre venir.

SNE: 4 Z Fr B T, z EX fib
w0 zhi sudyi bu kai Xin, shi yin wéi ta

12
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Pr1¥sg.  Conj. Nég.V., Conj. Pr 3"™sg.
Je ainsi ne pas étre content,  c’est parce que il
E %K
yao lai.
V. V.

aller venir
Si j’ai ainsi peur, c’est parce qu’il va venir.

De surcroit, il est possible de généraliser le fait que, quand que
introduit un complément direct d’un nom qui fonctionne comme sujet de la
phrase et si le verbe est causatif, sa version chinoise appartient a la
catégorie « les phrases lato sensu de la relation causale » Voici quelques
exemples :

i.) L’idée qu’il vienne me rend content.
B ZmA X, B BEx f& W& E= *

w0 zhisuOyi gao xing, shi yinwéi  ta kénéng  hui lai.
Pr.1%sg. Conj. V., Conj. Pr3™™sg. Adv. Aux. V.
Je ainsi étre content, c’est parce que il peut-étre  va venir

j-) Le fait qu’il est rentré m’empéche de continuer mon travail.
R 2R A & @& I, REFN # B=EXR T,

wo zhisudyibu  néng jixu  gong zuo, shi yin wéi ta huilai le
Pr.1%sg. Conj. Nég. V. V. V., Conj. Pr3™™sg. V. Aux.
Je ainsi ne pas pouvoir continuer travailler, c’est parce que il rentrer étre

k.) La photo qu’un gargon est mort m’étonne.
¥ OzZmB RiF, RER N EH BB OB RA.

w0 zhisudyl jing ya, shi yin wéi yT gé qu shi ndn hai de zhao pian
Pr.1%sg. Conj. V. Conj. Cl. Adj. N. Prép. N.
De méme, quand que introduit le complément direct d’un adjectif et

que le sujet de cet adjectif n’est pas un pronom neutre, la relation entre la

matrice et la subordonnée est également causative. La structure«Z FT A
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q, AR p, » peut donc s’employer ici pour interpréter cette relation

causale en chinois. Voici quelques exemples :

1.) Je suis content qu’il vienne.

B 2l 88X, B BEX ft G- ES *
w0 zhi sudyi gao xing, shi yin wéi ta kénéng  hui lai.
Pr.1¥sg Conj. V., Conj. Pr3"™sg.  Adv. Aux. V.
Je ainsi  étre content, c’est parce que il  peut-étre  va venir

m.) Il est triste qu’elle soit partie.
ft ZA L, REA i e & B

Ta zhi sudyi shang xin, shi yin wéi ta ké néng hui li kai
Pr 3*™sg.m. Conj.V., Conj. Pr3™sg. f. Adv. Aux. V.
Il ainsi étre triste, c’est parce que elle peut-étre  va  partir

n.) Nous avons possiblement cette technologie.

M QS 7 x m EA

Wo men ké néng you zhe¢ xiang jishu
Pr. 1¥pl.  Adv. V. Dém. Cl. N.
Nous peut-étre avoir ce  genre technologie

11 est possible que nous ayons cette technologie.

Ainsi , nous pouvons essayer de compléter le tableau précédent

comme le suivant:
Tableau 2. Que complétif et ses équivalents morphologiques et

sémantiques en chinois

Interprétation
Que + Equivalent chinois sémantique en
chinois

Sujet propositionnel (Que+ Marqueur «ZFi q, BRE

subj) hypothique Ap,»

Dépend du sens
Complément du verbe 10} o

du verbe principal
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Complément direct du nom o «ZFiq, B
en tant que sujet Hp,»
Complément direct de 1’adjectif . «ZFAq, 2RA

) Virgule(+E 7)
(sauf sujet non personnel) p,»

Un autre probléme sémantique souvent rencontré est la modalité du verbe

dans les complétives, ce qui demande le recours aux trois modalités

suivantes : «{T» (Xing, modalité contenu) , « Hl» (Zhi, modalité

épistémique) et « & » (Yan, modalité de I’acte de parole). En frangais, les
complétives acceptent deux modes du verbe, soit I’indicatif, soit le
subjonctif. Celui-1a correspond a 1’aspect «4T» (Xing, contenu), parce que

I’indicatif exprime la réalité et la certitude de la complétive ; en revanche,
la subjonctif exprime souvent un fait irréel, incertain, une possibilité, une

volonté, une déduction, méme un ordre ou une consigne, ce qui s’explique
aussi par I’aspect « &l» (Zhi, modalité épistémique) et « & » (Yan,

modalité de 1’acte de parole). Nous allons les analyser cas par cas.

Pour la complétive sujet, le mode du verbe est seulement au subjonctif,
ce qui correspond a I’aspect (&1 modalité épistémique) , par exemple,

0.) Que tu sois aussi sage m’étonne !

R ER B X4 T RHEFT!
Ni yao shi néng zhé me guai jiu héo le
Pr2™sg. Conj. V. Adv. Adj. Conj. Adj.
Tu ainsi pouvoir si sage alors bien

Pour les complétive du verbe, trois aspects sont possibles, en fonction

du sens du verbe :

p.) Je sais qu’il va arriver. ( contenu )
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k2 HE b £ XK. (1T, Xing)
Wo zhidao ta hui 1ai

Pr 1% sg. V. Pr3™sg.  Aux. V.

Je savoir il va venir

q.) Je souhaite que tout aille bien. ( modalité épistémique )

® FE - # . (A, Zhi)
Wo X1 wang yiqgi¢ dou hao
Pr1¥sg. V. N.  Adv. Adj..
Je souhaiter tout tout bon

r. ) Je demande que vous sortiez. ( modalité de 1’acte de parole )

& EX #® H*. (F.yan)
Wo yao qit nin chii qu

Pr.1%sg. V. Pr2™sg. V.

Je demander vous sortir

s.) L’idée que la Terre soit envahie par les humanoides est ridicule.

( modalité épistémique )

W o ® AEA AR BN BE K R OB

To (A, zh1)

Diqithui béi wai xingrénruqin zhé ge xidngfa tai huang tang
le

N. Aux. Pass. N. V. Dém.Cl. N. Adv. Adj.
Terre aller étre humanoides envahir cette pensée trés  ridicule

Mais s’il s’agit d’une idée réelle, la complétive correspond
sémantiquement a I’aspect (1T, xing, contenu) :

t.) L’idée que tu viendras me réconforte.

16
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R E X ® B '

Ni yao lai wo jiu  anxin
Pr2™sg. V. V. Pr1¥sg. Conj. V.

Tu aller venir je donc réconforer

Pour les complétives dépendant de 1’adjectif, seulement 1’aspect(1T,
xing, contenu) et &1 (zhi, modalité épistémique) sont possibles:
u.) Je suis sir qu’il viendra. ( contenu )

E27 BWE ftt £ XK. (17 .xing)

Wo qué ding ta hui 1ai
Pr 1%sg. V. Pr3™™sg. Aux. V.

v.) Je suis content qu’il vienne. ( modalité épistémique )
BZAEX , REANMETESK, (A, zh)

B zmlEXx, B B» it ®WHE & X

w0  zhi sudyi gao xing, shi yin wéi ta kénéng hui Ilai
Pr.1"sg. Conj. V., Conj. Pr3™sg. Adv. Aux. V.
Je ainsi  étre content, c’est parce que il peut-étre va  venir

Drailleurs, nous pouvons ajouter ces aspects dans le Tableau 2 :

Tableau 3. Que complétif et ses équivalents en chinois

Que + Equivalent Interprétation Aspects concernés
chinois sémantique en
chinois
Sujet Marqueur «ZFTBA Contenu,
propositionnel hypotique q.28Fp, modalité épistémique
indépendant »
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Complément du %] A I’appui sur Contenu,
verbe le verbe. modalité
épistémique ,modalité

de I’acte de parole

Complément (4] «Z P Contenu,
direct du nom en q.2EFp, modalité épistémique
tant que sujet »
Complément Virgule+EA | «ZFilAq, = Contenu,
direct de ) HAp , » modalité épistémique

I’adjectif(sauf
sujet non

personnel)

4. Conclusion

Sur le plan morphosyntaxique, nous avons trouvé les équivalents
morphologiques de que en chinois pour les complétives et nous avons
expliqué que la raison de I’existence de 1’ensemble vide repose sur la
différence structurale de la phrase dans les deux langues ; de plus, sur le

plan sémantique, nous avons essayé d’interpréter les complétives par la
structure causale « ZFTEA q , B 7 p , »; en ce qui concerne le mode du

verbe dans les complétives, nous avons mis en place la méthode des trois
aspects sémantiques. Tout au long de notre analyse, nous avons expliqué
les raisons qui provoquent les hétérogénéités entre le que de nature
complétive et ses équivalents chinois. Ces résultats pourraient é&tre
exploités dans le domaine didactique, plus précisément, comme il n’existe
pas de conjonction équivalente a que en chinois, la maniére d’expliquer sa
fonction et son utilisation devient un enjeu important pour les enseignants

face aux apprenants sinophones.
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Notes :

Désormais appelé chinois.

2. M. PIERRARD, subordination et subordonnées : réflexion sur la typologie
des subordonnées dans les grammaires du francais moderne, In: Information
grammaticale, N.35, 1987. P.31

3. Lapremiére version a été publiée en 1924, par %5 ENF4E ( The commercial
press ) .

4. La version originelle est: « JRN : NXRHE X , Atsic##EHl» , Fuyi
XING (B8 X), Les Recherches des phrases complexes du mandarin ( ;X8
SR, 2001, ENHIE ) , The commercial presse, 2001, p.8

5. La version originelle est : « EB1BERIBETEH |, iEBHARIEREE ,
AFRIBETE , FREEBAEE, FEEXRTNY , SEEEETE
MERABBNXRTRORIBIENTUXR , MREBEXR , BAS
BiEE. T2, MiBEIEAR ONERE—MZI IR | BEAK
FRE AN IR D

6. En chinois, une phrase mineure se définit comme une phrase ayant un prédicat
et I’absence d’un sujet est autorisée. Ainsi, le nombre des phrases mineurs
équivaut a celui de leur prédicat.

7. Selon Jiaxuan SHEN (GEZRIE) : «*1T7. &, B =8N X 52 EFFTiHHE
APAXBKAREVELRAR , SHXSEATEHRENED» , £
wW=14“77, ., E’( Trois aspects des phrases complexes, “Xing”, “Zhi”
. “Yan” ) , PEEIN2003FE=H ( Le chinois en chine, 3°, 2003 ) ,
p.196.

8. La version originelle est « [...] epistemic readings are treated as combinations
of logic operatorsy From etymology to pragmatics, metaphorical and cultural

aspects of semantic structure, E. Sweetser, Cambridge, 1990, p.51.

9. La version originelle est «[...] speech act is achieved by means of the
expression of that proposition about that content » /bid., p.70

Liste d’abréviations
Adj. : Adjectif
Adv. : Adverb
Aux. : Auxiliaire
Cl. : Classificateur
Conj. : Conjonction
Dém. : Démonstratif

f. : féminin
m. : masculin
N. : Nom

Nég. : Négation
sg. : singulier
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Pass. : Passif

pl. : Pluriel

Pr. : Pronom

Prép. : Préposition
V.:Verbe

1 : Premiére personne
2™ Deuxiéme personne
3™ : Troisiéme personne
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