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Teoria da Reciprocidade
e socio-antropologia
do desenvolvimento

ERIC SABOURIN'

Resumo

No momento em que o ensino da sociologia do desenvolvimento esta de-
clinando nas universidades européias e, em menor grau, nas latino-americanas,
afirma-se uma renovagao da teoria da reciprocidade, precisamente nesse campo
e no da economia social, a partir da antropologia e da sociologia econémica. O
artigo trata, portanto, da contribuigdo da teoria da reciprocidade para a sécio-
antropologia do desenvolvimento. Divide-se em duas partes. A primeira apresenta
brevemente os precursores e os fundamentos da teoria da reciprocidade. A segun-
da ilustra, a partir de alguns exemplos contemporaneos, a aplicagao dessa teoria
a sécio-antropologia do desenvolvimento rural. As consideragdes finais tratam dos
limites e novas perspectivas heuristicas dessa teoria.

Palavras-chave: Reciprocidade. Teoria da reciprocidade. Sociologia do desenvol-
vimento.

* Antropdlogo e socidlogo, pesquisador titular no CIRAD (Centro de cooperagao internacional
em pesquisa agrondmica para o desenvolvimento) Montpellier, Franga, dep. Meio Ambiente
e Sociedade, Unidade de Pesquisa “Politicas e mercados”; Pesquisador associado ao departa-
mento de sociologia e ao Centro de Desenvolvimento Sustentavel da Universidade de Brasilia.
Autor do livro Camponeses do Brasil entre reciprocidade e troca mercantil (2009, Garamond)
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Introducao

o momento em que o conceito de desenvolvimento
vem sendo questionado, estd se afirmando uma reno-
vacao do principio de reciprocidade e da sua teorizagao
no campo da economia social e da sécio-antropologia
do desenvolvimento.

O termo desenvolvimento, apesar de inumeraveis qualificativos, dei-
xou de ser um conceito convincente e inovador. Associada, cada vez mais,
a nocdo de crescimento, a idéia de desenvolvimento vem sendo reduzi-
da ao principio da troca: troca de bens para a sua acumulagdo ou troca
de servigos para satisfazer interesses privados. Portanto, como resposta a
esse prisma redutor, do pensamento econdmico dominante, as reagoes,
no campo da sociologia, vieram de autores que se posicionaram contra o
desenvolvimento (Latouche, 1986). Uns anunciaram o fim do desenvolvi-
mento (Partant, 1996; Parfitt, 2002), o pds-desenvolvimento (Sachs e Este-
va, 1996; Escobar, 1997) ou, mais recentemente, a era do decrescimento
econdmico (Latouche, 2007). Outros, como Rist (1996), denunciaram o
desenvolvimento como sendo a expressdo, e a imposicdo para o resto do
mundo, de uma crenga do Ocidente. Tais reages sao relativamente logicas
num mundo ocidental seduzido pela ecologia e onde, precisamente, a eco-
logia politica carece de teoria alternativa a economia da troca.

A teoria da reciprocidade surge, portanto, num periodo em que
pode contribuir para preencher uma caréncia, um vazio, das teorias do
desenvolvimento. Ela ndo anuncia o fim da era do desenvolvimento pela
troca ou pelo mercado e, portanto, o fim do crescimento econdémico.
Antes, procura outra leitura das relagdes econdmicas e sociais que aquela
por meio unicamente do principio da troca e, portanto, abre propostas al-
ternativas de economia humana em matéria de desenvolvimento, a partir
de outra légica social e econdmica.
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Este artigo se divide em duas partes. A primeira apresenta breve-
mente os precursores e os fundamentos da teoria da reciprocidade. A
segunda ilustra, a partir de alguns exemplos contemporaneos, a aplicagao
dessa teoria a sécio-antropologia do desenvolvimento. As consideragoes
finais tratam dos limites e novas perspectivas heuristicas dessa teoria.

Do principio de reciprocidade
para a teoria da reciprocidade

Na base de toda teoria da reciprocidade, encontramos os autores
pioneiros que permitiram reconhecer a validade e a universalidade das
relagbes de reciprocidade nas civilizagdes e na histéria. Eles evidencia-
ram, também, o cardter estruturante desse principio de reciprocidade,
inclusive nas nossas sociedades contemporaneas. Refiro-me, em primeiro
lugar, aos trabalhos fundadores de Simmel, Mauss, Lévi-Strauss, Polanyi e
Gouldner. Mobilizarei também as interpretagoes de Scubla (1985), Caillé
(2001), Anspach (2001), Papilloud (2002, 2003), Godbout (2000, 2007)
e, em particular, as de Temple e Chabal (1995) que contribuiram para a
renovacgdo da teoria da reciprocidade.

Os pais da reciprocidade na antropologia

Mauss (1924) é mais conhecido por ter redescoberto a dadiva nas
sociedades primitivas, do que por sua contribuigdo a nogao de reciproci-
dade. Paradoxalmente, procurando colocar a dadiva na origem da troca
(convém se situar dentro do contexto dos anos 20), ele mostra que a dadi-
va é oposta a troca mercantil. Mas demonstra, igualmente, através da for-
mulacao da triplice obrigacdo - dar, receber e retribuir -, que é a reciproci-
dade que esta no inicio dos ciclos de dadiva. No final da sua obra, Mauss
(1931, 1947) engajou-se na andlise tedrica da reciprocidade e de suas
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diferentes expressoes. Ele se deu conta da origem natural das estruturas
de reciprocidade nas condigdes do parentesco original, em particular em
termos de exogamia e de filiagao, e estabeleceu a existéncia de formas de
reciprocidade diretas (estruturas bindrias) e indiretas (estruturas ternarias):

Lévi-Strauss, na sua introdugdo a obra de Mauss, em prefacio de
Sociologia e Antropologia (1950, p. IX-LII), criticard Mauss por nao ter per-
cebido que é a troca, e ndo um sistema qualquer de crencas indigenas (o
espirito da dadiva ou o mana), que constitui a estrutura subjacente as trés
obrigagoes de “dar, receber e retribuir”. Na verdade, Lévi-Strauss critica
Mauss por néo ter postulado a troca no centro da fungao simbélica. Mas,
associando alianga e parentesco a tripla obrigacdo - dar, receber e retri-
buir -, Mauss tragou um programa que Lévi-Strauss retoma nas Estruturas
elementares do parentesco (1949), ordenando as relagbes de parentesco
ao principio da reciprocidade. Lévi-Strauss parte do postulado da troca
como universal. Ele pergunta: como a reciprocidade, dando lugar a tro-
ca, pode ter uma ligacdo com o inconsciente estrutural? Para ele, a troca
é uma totalidade e busca a realidade subjacente. Lévi-Strauss retoma a
descoberta de Mauss: a reciprocidade original de base corresponde ao
casamento exogamico, que ele interpreta, entdo, como uma possibilidade
ou uma garantia ao estabelecimento de relagdes de troca entre os ho-
mens. Lévi-Strauss reconhece, portanto, a reciprocidade como estrutura
elementar, pelo menos do parentesco, mas para submeté-la a uma estru-
tura generalizada da troca, inclusive sob suas formas simbélicas.

Para os sociélogos: uma norma social universal

Simmel foi o primeiro sociélogo a tratar da importancia da re-
ciprocidade como fundamento das relagoes sociais. Ja em 1896-98,
ele considera a reciprocidade das prestagdes como essencial a coe-
sao social, inclusive nas sociedades contemporaneas. O conceito cha-
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ve de Simmel, a Wechselwirkung, traduzivel pela expressao efeito(s)
reciproco(s), evoca os efeitos de reciprocidade ativos no centro de
todos os processos relacionais (Papilloud, 2002).

Gouldner, em The norm of reciprocity (1960), analisa a reciproci-
dade enquanto norma moral. Trata-se, para ele, de uma norma moral,
generalizada e universal, essencial a manutengao de estruturas sociais e
de sistemas sociais estaveis. Ele critica a abordagem funcionalista de Mer-
ton e Parsons, bem como a visao utilitarista que reduz a reciprocidade a
um jogo com ganhos mutuos. Gouldner vai além da definicao dualista da
reciprocidade de Malinowski (1923), que supde equivaléncias simétricas,
identificando formas de reciprocidade assimétricas ou heteromorfas, as-
sim como a variagdo das formas de reciprocidade segundo os estatutos
dos individuos. Porém, ele nao chegou a examinar quais sao as estruturas
de base constituidas pelas préticas de reciprocidade (em termos de alian-
ca, de parentesco ou de prestagdes econdmicas), suas condi¢oes e seus
efeitos, tarefa que ele evocou como o dever do socidlogo.

A contribuicao de Karl Polanyi no campo da economia

Polanyi identificou a reciprocidade e a redistribuicio como catego-
rias econdmicas especificas e diferentes da troca. Propos, em 1957, uma
tipologia dos sistemas econémicos considerando diferentes modos de ins-
titucionalizagdo do processo econdmico na sociedade. Ele identificou trés
formas de integracao social (Polanyi, 1957, p. 245): a reciprocidade de-
finida como os movimentos entre pontos de correlagdo de grupos sociais
simétricos; a redistribuicdo correspondendo aos movimentos de apropria-
cao em direcdo a um centro, e, em seguida, desse em dire¢do ao exterior;
a troca assimilada aos movimentos de vai-e-vem tais como a passagem de
‘uma mao para outra’ dos objetos em um sistema mercantil.
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Cada um desses diferentes modelos de integragao social supde su-
portes institucionais especificos, podendo, ainda, apoiar-se mutuamente
de maneira articulada:

- a reciprocidade supde uma estrutura de grupos de parentesco si-
metricamente ordenados.

- a redistribuicao se apdia na existéncia de um centro de poder den-

tro do grupo.

- a troca apdia-se na existéncia de um sistema de mercado concor-
rencial, criador de preco.

Polanyi distinguiu a permuta (troca operacional) e a troca a prego
pré-fixado (troca decisiva), que visam ganhos repartidos, da troca a prego
negociado (troca integrativa), que supde a busca do lucro.

Para Polanyi (1975, p. 52-56), o mercado de troca significa o me-
canismo da oferta e da procura, criador de prego, e ndo constitui um
fendmeno universal. O comércio, na Mesopotamia antiga e durante mais
de dois milénios, era um comércio sem mercado (no sentido de Polanyi),
praticado por uma casta especifica de comerciantes. O comerciante ga-
nhava uma comissdo, mas nao podia produzir lucro por especulacao. Os
precos eram fixados e garantidos pelas autoridades. Os “portos de comér-
cio”, neutros e invioldveis, autorizavam uma circulacdo das mercadorias
em grande escala (Revere, 1975, p. 82-92).

Essas trés formas de integragdo social ndo sdo nem lineares, nem
exclusivas, e ndo correspondem a estagios de desenvolvimento Elas coe-
xistem em quase todos os sistemas econdmicos, embora uma entre elas
possa ser predominante em uma determinada sociedade.
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A teoria da reciprocidade

Quatro elementos tedricos

O primeiro elemento préprio a teoria da reciprocidade envolve a
definicao do conceito do ponto de vista socio-antropolégico. O principio
de reciprocidade ndo se limita a uma relacao de dddiva/contra-dadiva
entre pares ou grupos sociais simétricos. O reducionismo dessa defi-
nicdo, que por muito tempo prevaleceu na antropologia, conduz a uma
confusdo entre troca simétrica e reciprocidade. Esse impasse persistird,
enquanto a reciprocidade for interpretada com a légica binaria que con-
vém a troca. A troca pode se reduzir, no limite, a uma permuta de objetos.
Temple e Chabal (1995) propdem recorrer a légica terndria de Lupasco
(1951), que faz aparecer um Terceiro incluido na relagdo de reciprocida-
de. Permite, assim, interpretd-lo como o ser dessa relagdo e dar conta dela
como da estrutura origindria da intersubjetividade, irredutivel a troca de
bens, que libera do lago social ou da divida.

Do ponto de vista econdmico, a reciprocidade constitui, portanto, ndo
somente uma categoria econdmica diferente da troca mercantil, mas um
principio econdmico oposto ao da troca ou mesmo antagonista da troca.

O segundo elemento da teoria é que a reciprocidade pode assumir
vdrias formas. A antropologia consagrou apenas a reciprocidade das dadi-
vas: oferendas, partilhas, prestagdes totais, potlatch que constituem o que
Temple e Chabal (1995) designam pela forma positiva da reciprocidade.
Mas existe, também, uma forma de reciprocidade negativa: a dos ciclos
de vinganca. Diferentemente da troca, cujo desenvolvimento é associado
a légica da concorréncia e do aciimulo pelo lucro, a l6gica da vinganga
estd ligada a uma dialética da honra como a da dadiva esta ligada a uma
dialética do prestigio. Contudo, a sede de prestigio (fonte de autoridade
e, portanto, de poder, nas sociedades de reciprocidade) motiva o cresci-
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mento da dddiva mais eu dou, mais eu sou. Entre as expressdes extremas
das formas negativas e positivas da reciprocidade, as sociedades estabe-
leceram, entdo, diversas formas intermedidrias. Trata-se, em particular,
de controlar o crescimento da dadiva: a ostentacdo, o potlatch, a dadiva
agonistica que podem destruir e submeter o outro mediante o prestigio.

Em terceiro lugar, as relacées de reciprocidade podem ser ana-
lisadas em termos de estruturas, no sentido antropolégico do termo.
Assim, se distinguem segundo algumas estruturas elementares, tais como
propostas inicialmente por Mauss (1931), Lévi-Strauss (1949), Scubla
(1985) e Temple (1998). As relagbes de reciprocidade estruturadas sob
uma forma simétrica sdo aquelas que geram valores afetivos e éticos,
como o havia identificado Aristételes (1994). A relagao de reciprocidade
em uma estrutura bilateral simétrica gera um sentimento de amizade; a
estrutura de divisao simétrica dos bens dentro de um grupo gera a justi-
ga. Assim, outros tipos de relagdo, em outras estruturas, podem produzir
outros valores especificos.

O quarto elemento da teoria remete aos diferentes niveis do prin-
cipio de reciprocidade e aos modos que lhe sdo especificos. Existem
trés planos ou niveis de reciprocidade: o real, o simbélico (a linguagem) e
o imaginario (as representagoes).

Assim, existem vdrias estruturas fundamentais de reciprocidade que
geram sentimentos diferentes e, portanto, valores diferentes. Existem va-
rias formas de reciprocidade, que Ihe conferem imaginarios diferentes. O
sentimento do ser originario pode ser capturado no imaginério do presti-
gio ou no da vinganca, dando lugar a formas de reciprocidade positivas,
negativas e simétricas. Estruturas, niveis e formas se articulam para formar
sistemas de reciprocidade.
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A economia humana

Para Temple (1997), o apagar histérico da reciprocidade frente ao
desenvolvimento do individualismo e do liberalismo, provém da passa-
gem de uma cultura original, onde a reciprocidade era dominante ou
equivalente as légicas de troca, para uma verdadeira “privatizacao da
déadiva”. O valor da responsabilidade teria se apagado para dar lugar a
relagbes de troca e de interesse, assim como para uma relagdo de proprie-
dade estrita. Trata-se, af, das conseqiéncias do quiproqué histérico entre
troca e reciprocidade (Temple, 1992).

Para sair desse quiproqué da privatizagdao da reciprocidade, Tem-
ple (1997) propde uma opgdo politica para uma economia mais hu-
mana. Certamente, o acimulo dos bens e dos meios de producdo é
fonte de poder. No entanto, é preciso produzir para acumular. Entdo,
é possivel considerar também o motor da produgdo, que consistiria em
produzir para dar ou para assegurar as necessidades elementares dos
outros ou da coletividade.

A légica da reciprocidade pode constituir um motor da producéo - e
de uma produgdo de excedentes - tao poderoso como aquele da légica
da troca para a acumulagao do lucro. Contudo, as relagoes de recipro-
cidade geram valores humanos que garantem modos de regulagao capa-
zes de estabelecer justica e contra-poderes, podendo limitar os excessos,
assim como foram propostas modalidades de regulagdo dos excessos do
livre mercado. A diferenga é que, na hipétese da troca, esses valores hu-
manos ideais sdo supostamente constituidos entre os homens (teoria da
justica de Rawls). Na perspectiva da teoria da reciprocidade, esses valores
ndo preexistem entre os individuos; eles devem ser constituidos, preci-
samente, por meio de relagdes estruturadas de reciprocidade simétrica.

De fato, a amizade, a justica, a responsabilidade exigem,
para nascerem, as melhores condicées de existéncia para o
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outro, e, consequentemente, uma economia que qualifica-
remos de humana para enfrentar a economia “natural” dos
tedricos da economia liberal (Temple, 1997, p. 107).

Essa alternativa econdmica necessita a analise das diversas matrizes
de reciprocidade, assim como dos valores que elas produzem. E o papel
das instituigoes politicas conciliarem essas matrizes no ambito do melhor
sistema possivel (Temple, 1998).

De fato, sem estruturas de reciprocidade terndria, ndo ha responsa-
bilidade dos homens em relagao ao bem comum, ao meio-ambiente ou
perante as futuras geragdes. Contudo, ser responsavel, de acordo com Tem-
ple, significa saber que dividir estd na base de toda e qualquer comunidade.

A perda de importancia da reciprocidade no plano da justiga (por
causa dos desequilibrios econdémicos) pode ter passado despercebida,
gragas ao paliativo da invencdo do contrato social e da democracia po-
litica. Esse contrato social pdde operar na sociedade ocidental (embora
cada vez menos), como uma espécie de corretivo necessdrio aos vieses
e defeitos da troca. Mas ele supde que os individuos estejam dotados de
um ideal predestinado, o que a sociologia, a antropologia e a economia
contemporanea nao conseguiram provar.

Para essas disciplinas, como no trabalho dos autores que se inte-
ressaram pela nogdo de justica (Rawls, 1971), a nogdo de reciprocidade
permitiria (alids permite) re-atualizar o problema da conciliagdo entre li-
berdade individual e justica social. Pois, conforme Temple (2003), um
modelo de sociedade que ignorasse o principio de reciprocidade estaria
se privando da compreensao da relagao do individuo com a comunidade.
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Aplicagao a andlise do desenvolvimento contemporaneo

As atividades econdmicas ndo sdo motivadas apenas pelo interesse
material individual ou corporativista. Muitas delas incluem também a pre-
ocupacao com a satisfagdo das necessidades dos outros, ou com a manu-
tencao do lago social. Nas sociedades rurais, trata-se da permanéncia de
diversas formas de ajuda mdtua agricola e de associativismo ou das formas
de manejo compartilhado de recursos naturais (d4guas, pastagens, terras,
florestas, reservas extrativistas ou biodiversidade) e de bens em proprieda-
de comum (infra-estruturas ou equipamentos coletivos). Nos dispositivos
partilhados de acesso, produgdo ou manejo de recursos comuns, ndo é
possivel dissociar a satisfagdo de necessidades econémicas da prioridade
dada ao lago social, a relagdo humana de solidariedade e de preocupacao
com a satisfacdo das necessidades do conjunto da comunidade.

As relagdbes mobilizadas em tais estruturas de reciprocidade geram
valores materiais ou instrumentais imateriais (conhecimentos, informacoes,
saberes), mas produzem também valores afetivos (amizade, proximidade) e
valores éticos como a confianga, a equidade, a justica ou a responsabilida-
de. A distingdo das estruturas elementares de reciprocidade (a partir da no-
cao do Terceiro incluido) gerando sentimentos de si mesmo ou sentimentos
compartilhados que dao lugar & produgao de valores éticos ou espirituais,
constitui o principal aporte inovador da teoria da reciprocidade.

A producao de valor e as estruturas de reciprocidade

Temple (1998) sistematizou as estruturas elementares de reciproci-
dade identificando os valores humanos que elas ajudam a produzir ou a
reproduzir. Ele distingue estruturas de reciprocidade bindria e estruturas
de reciprocidade ternéria. As duas principais estruturas bindrias sdo o cara
a cara e o compartilhamento.

A organizacao da produgéo e da reproducao econdémica e social nas
sociedades rurais contemporaneas oferece exemplos bem caracteristicos
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e vivos dessas relagoes de reciprocidade estruturadas. A relagdo de cara
a cara (face to face) é tipica da ajuda mutua entre as familias e os agricul-
tores e produz a amizade, podendo se prolongar mediante aliangas mais
duradoras como o compadrio ou o casamento dos filhos.

A estrutura de compartilhamento é particularmente verificada no
caso do manejo dos bens em propriedade comum: gestao de recursos
naturais (terras, pastagens, floresta, dgua) ou de equipamentos coletivos
(sistemas de irrigacao, equipamentos ou maquinas agricolas.

As estruturas terndrias envolvem, pelo menos, trés partes. A reci-
procidade terndria pode ser unilateral: é o caso da transmissao entre
geracdes — transmissdo de saberes (educagdo, iniciacdo, aprendiza-
gem) ou de patrimonio (dotagbes de terras ou animais, enxoval, heran-
cas). Nessa relacao entre pais e filhos, o valor produzido é aquele da
responsabilidade. Pode ser verificado no ato da construgao da casa de
um jovem casal ou nas regras assegurando a preservagao dos recursos
naturais para as préximas geragoes.

Quando a reciprocidade ternaria é bilateral, as prestagoes circulam
nos dois sentidos. Aquele que se encontra entre dois doadores deve repro-
duzir a dddiva de um e aquela do outro, de maneira apropriada e equili-
brada; tal preocupagdo é aquela da justica (Temple, 1998, p. 241). Pois
a dialética da déadiva leva a dar o maximo possivel para comprometer o
outro, para produzir um lago social. Mas a légica da reciprocidade imp6e
um meio termo justo, aquele de ndo dar demais, para permitir ao outro
retribuir sem perder o prestigio.

Mostrei, a partir dos testemunhos dos agricultores que a pratica de
uso compartilhado de um recurso gera também sentimentos (e valores
éticos) de confianca e de equidade entre os usudrios (Sabourin, 2009).

A forma de reciprocidade que gera valores éticos é a reciprocidade
simétrica (ou equilibrada), mas os valores podem ser produzidos também
por meio de relagées de reciprocidade desigual. E, por exemplo, o caso da
ajuda agricola nas terras do senhor ou do chefe (Chrétien, 1974). Os valores
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ficam, entdo, presos ao imagindrio que traduz essa desigualdade: a realeza

(o principe, os nobres e os servos ou escravos), a divindade (as religides e os
seus sacerdotes...) ou o Estado com a sua burocracia e a sua tecnocracia.

Temple (2003) lembra, a propésito da reciprocidade assimétrica, que:

Se o imagindrio se impde ao valor produzido pela recipro-

cidade, leva cada um a se prevalecer do dominio que pode

exercer sobre a propria relagao de reciprocidade e, princi-

palmente, sobre os meios de produgdo que ela envolve. E o

que aconteceu entre os donos da terra e os artesdos, e que
inaugurou a hierarquia das castas?

Este tipo de relagdo se estabeleceu historicamente na America Lati-
na entre colonos e indios, senhores e escravos, patrbes e pedes, proprie-
tarios e meeiros ou moradores.

Ajuda mitua e reciprocidade

A ajuda mutua é reconhecida como uma forma de cooperacao, de
organizagao do trabalho relevando da reciprocidade ou da solidariedade
na produgdo (Condominas, 1961, 1974; Mayer, 2002). Alberti e Mayer
(1974) tém demonstrado, a partir de uma tipologia das modalidades de
ajuda mdtua agricola nos Andes peruanos, a diferenga de natureza entre
relagdes de troca e de reciprocidade. Na ajuda mdtua de reciprocidade,
horas e dias ndo sdo contabilizados; a importancia da relagdo humana
prevalece sobre o valor da prestacao material, mesmo se, até por necessi-
dade, a devolugdo da prestagdo é esperada.

De fato, a relagdo de ajuda mitua coloca em jogo lagos sociais, senti-
mentais e simbdlicos. Assim, ela se diferencia da troca (troca simples ou troca
mercantil mediante trabalho assalariado), na medida em que nao implica
uma retribuicdo equivalente, imediata ou diferida, que liberaria o beneficia-
rio da sua divida. Certamente, existe uma espera de retorno da ajuda, ainda
mais, porque a pressao social, os valores de honra e de prestigio concorrem
para isto, porém sem que haja nada de contratual, nem obrigatério.
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Na ajuda mutua reciproca simétrica ou assimétrica, mede-se o quanto

a relacdo social ou afetiva entre os sujeitos é mais importante que a natu-

reza material da prestacdo de trabalho, mesmo se essa é necessaria ou até

indispensavel. Assim, a ajuda mutua agricola é uma prestagdo econémica

que foge do quadro utilitarista da troca. Ela ndo pode ser reduzida a permu-

ta de didrias de trabalho ou a troca mercantil de didrias pagas. No entanto,

a ajuda mdtua de reciprocidade manteve-se, num mundo rural cada vez

mais dominado pela livre troca, precisamente porque, além das prestagoes

materiais, ela assegura uma producdo de valores sociais e simbélicos que
sao também essenciais para as comunidades rurais ou urbanas.

As relagées de reciprocidade nos Andes ndo morrerao fren-

te as forcas de um mercado de troca impessoal, pois elas

oferecem vantagens, um refigio em relagdo a exploragao

dos mercados de troca e, em certos casos, porque elas per-

mitem a produgdo e a circulagdao de mercadorias abaixo de
seu real valor (Mayer, 2002, p. 137, tradugao nossa).

Quadro 1. Modernizagdo agricola e ampliagdo da ajuda mdtua

No Poitou (oeste da Franga), a ajuda mutua bilateral entre duas familias é cha-
mada de coubiage. Ela era indispensével entre os camponeses para a safra do trigo
e a fenagdo. A partir dos anos 20, com a introdugdo das primeiras maquinas de-
bulhadoras a vapor, gerenciadas de forma coletiva ou associativa, a safra do trigo
e, principalmente, as fenagoes exigiram uma forma de ajuda ampliada para com o
conjunto das familias da aldeia. As “debulhadoras” tornaram-se uma das principais
oportunidades de ajuda mitua e de festa, no fim da era camponesa desta regido.

Foram os progressos técnicos (mecanizagao e motorizagao), assim como a mo-
dernizagao institucional (cooperativas) que levaram a ampliagdo do circulo de ajuda
e, conseqlientemente, a redistribuicdo compartilhada do trabalho entre as familias.
Passou-se de uma estrutura simétrica bindria bilateral, o coubiage entre duas fa-
milias, para uma estrutura bindria ampliada ao conjunto do grupo, uma estrutura
de partilha desenvolvida em torno de um equipamento comum (a debulhadora),
através de uma cooperativa (CUMA — Cooperativa de Uso de Material Agricola).

Na medida em que esses grupos coletivos comegaram a sair do quadro de uma sé al-
deia para participar dos trabalhos de debulha em outros municipios, houve uma evolu-
Gdo e, a0 mesmo tempo, uma articulagao em diregao a uma estrutura terndria bilateral.
Todavia, nos anos 70, esse sistema desapareceu com a arrumacao fundiaria que per-
mitiu a ampliagdo das parcelas e o uso de colheitadeira-debulhadora automotora.
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Manejo compartilhado dos bens ou recursos comuns

Nos dispositivos de gestdo partilhada dos recursos naturais, as
relagbes de compartilhamento contribuem para produzir sentimentos
de pertencimento, mas também de confianga e respeito. Trata-se de
valores produzidos pela relacdo de compartilhamento, que permitem,
inclusive em condigoes de renda precaria, conservar e reproduzir esses
bens comuns, ao contrario do que afirmam as hipéteses utilitaristas de
Olson (1966) ou de Hardin (1968). Essa abordagem prolonga as teses
empiricas de Ostrom (1990, 1998) sobre a governanga dos bens comuns
pelas comunidades e organizagdes camponesas.

Para Ostrom (1998), ndo ha cooperagao sem reciprocidade, ou seja,
sem retorno ou sem compartilhamento por parte dos usudrios. Ela identi-
fica e descreve certas estruturas de reciprocidade recorrentes e lhes con-
fere uma importancia especial, a ponto de fazer depender a agao coletiva
e as politicas plblicas da proporcdo de atores “em reciprocidade” (Os-
trom, 2003). Ostrom (1998) constata que a aprendizagem das relagoes
de reciprocidade — e, consequientemente, a sua prética — cria um circulo
virtuoso (reciprocidade/confianga/ reputagao).

A gestao dos recursos comuns repousa sobre uma estrutura de re-
ciprocidade bindria coletiva especifica, o compartilhamento. Os valores
afetivos e éticos gerados pelas relagdes de partilha correspondem a um
sentimento de pertencimento e de confianca. O sentimento de pertencer
a um todo é muito forte e aparece de forma espontanea na maioria dos
depoimentos de camponeses, associado a uma nogdo de unidade, de
solidariedade, de forca e de vida do ser coletivo ou comunitario.

Chabal (2005, p. 5) insistiu no fato de que nao é tanto o objeto da
partilha que importa, mas as acées dos sujeitos. E o problema das infra-
estruturas hidricas ou dos equipamentos “recebidos” do exterior. Nao se
divide da mesma forma, o que foi construido e mantido em conjunto
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entre pares e o que provém de um centro de redistribuicdo exterior ao
grupo. Na estrutura de compartilhamento, o fazer em conjunto, assim
como o fato de depender de uma mesma fonte de recursos limitada,
cria um sentimento de grupo.

Transmissao ou partilha dos saberes
e estruturas de reciprocidade

As situagbes de transmissdo dos saberes e de formagao dos adultos
oferecem exemplos em que podem se constituir relagdes de reciprocida-
de binarias ou ternérias, unilaterais ou bilaterais. Na Franca, Héber-Suffrin
(1998) e Eneau (2005) aplicaram a teoria da reciprocidade nesse quadro.

Para Héber-Suffrin (1998), na experiéncia da associagdo Movimento
de trocas reciprocas de saberes, o reconhecimento mituo pela troca de
saberes permite construir um espago social que tem sentido e no qual
tudo se torna possivel. Permite, gragas a relagdo de partilha, construir
uma forga do fazer e de abertura ao outro, de ampliagdo da sua rede
social, para procurar em comum diferentes tipos de respostas apropriadas
e apropridveis pelos parceiros dessas relagdes.

Pesquisas conduzidas no Brasil aplicaram a teoria da reciprocidade
em diversas situagoes de aprendizagem: formagao de adultos em meio
camponés (Coudel, 2005), construgdo de inovagao no contexto da refor-
ma agraria (Lenne, 2006), incubadoras de empreendimentos econdmicos
solidarios (Kirsch, 2007).

Esses estudos permitiram identificar estruturas binarias simétricas e
assimétricas criadas no ambito de relagbes entre formadores e aprendi-
zes. Evidenciaram, a partir de entrevistas dos atores envolvidos, a geragao
de diferentes sentimentos e valores correspondentes: reconhecimento,
identificacdo e amizade, nas estruturas simétricas; submissao, respeito e
dependéncia, nas estruturas assimétricas.
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No caso das formagbes de adultos ou de jovens pertencentes a ca-
tegorias oprimidas ou consideradas como subalternas pelo resto da socie-
dade, a consciéncia de si mesmo surge da construgao pedagégica de uma
relacdo simétrica. Recorrendo a aptiddes espirituais, artisticas e manuais
de todos ou a valorizagdo dos saberes locais, os pedagogos podem criar
estruturas de reciprocidade simétrica: sao situagdes comuns de aprendiza-
gens ou situagdes de aprendizagem mdtua, que estabelecem uma paridade
entre formadores e formados (Coudel e Sabourin, 2005; Sabourin 2009).

O reconhecimento da reciprocidade nos sistemas mistos

As articulages entre troca e reciprocidade

A nogao de sistemas mistos aplica-se as situagdes onde relacoes de
reciprocidade e de troca coexistem, o que corresponde a maioria dos ca-
sos nas sociedades contemporaneas, inclusive no meio rural dos paises do
Sul. Essa coexisténcia pode existir de maneira paralela e separada; ou me-
diante tensoes, por causa do antagonismo de sistemas. Pode se dar, tam-
bém, de forma complementar, quando existe uma interface de sistema
que permite articular as praticas de reciprocidade e as praticas de troca.

Portanto, os sistemas mistos podem se diferenciar de acordo com as
modalidades de articulagdo entre ldgicas de troca e légicas de reciproci-
dade: i) justaposigdo de mundos paralelos, ii) complementaridade reversi-
vel; iii) contradigdo com dois tipos de consequiéncia: paralisia matua das
duas légicas, ou dominio de uma sobre a outra.

E essencial ndo entrar em julgamentos de valor e explicitar as di-
ferengas de natureza entre os dois sistemas, mas também as diversas
configuragdes intermedidrias que podem existir entre a polaridade da
troca e a da reciprocidade.

Sao representagdes tedricas e, antes de tudo, ferramentas de andlise.
E evidente que ndo vamos perguntar aos agricultores ou a outros atores
sociais de quais estruturas elementares de reciprocidade eles participam.
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A nogao de sistemas mistos é explicativa e operacional para dar conta
de uma pluralidade de l6gicas econdmicas. Considero-a mais pertinente
que a explicacdo pela hibridagao de sistemas econémicos (Laville, 2000).
A idéia de hibridacao considera apenas a hip6tese da complementarida-
de entre sistemas (reciprocidade, troca e redistribuigdo), como se ela fosse
natural, enquanto os fatos mostram também situacoes de desenvolvimen-
to paralelo (justaposicdo) bem como, de antagonismo. Concretamente, as
maiores dificuldades das comunidades e das organizagdes camponesas se
situam na interface entre o mundo da troca e aquele da reciprocidade.

Exemplo de sistemas mistos: os mercados de proximidade

Em matéria de comercializagdo dos produtos agricolas, os campo-
neses ou suas organizagoes implementaram varios tipos de “interfaces”,
permitindo uma coabitagdo, uma articulagdo entre préticas de reciproci-
dade e préticas de troca.

A primeira interface é a da venda direta, que permite o encontro en-
tre produtor e consumidor, a exemplo da venda na fazenda e nos quios-
ques de beira de estrada, na Nova Caleddnia, ou em mercados de pro-
ximidade, como os mercados de produtores da Franga, da Africa ou do
Brasil. Existe uma relacdo de troca, mas o contato direto entre produtor e
comprador permite redobrar uma relagdo de reciprocidade binaria que
gera valores afetivos: sentimento de amizade, de reconhecimento mutuo
ou valores étnicos de fidelidade e de respeito.

E o caso, também, das redes curtas controladas socialmente por
agrupamentos de produtores ou das cooperativas de consumidores’. Po-
demos citar o caso dos mercados e das cestas camponesas na Franga,
ou das associacdes mistas entre agricultores e consumidores (AMAP). Tais

1 Ou pelos dois juntos, como é o caso no Brasil, na regido de Porto Alegre, entre cooperativas
do MST e cooperativas de consumidores.
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situagdes de contato direto dao lugar a relagdes humanas: conversagoes
em torno do produto, dos procedimentos, das receitas. Geram, assim,
sentimentos e valores de amizade, de fidelidade e de confianca, entre
produtores e consumidores.

Quando a relagao direta pelo encontro fisico nao é possivel, existe a
intermediagdo qualificada e interpessoal, da corretagem. O corretor per-
mite estabelecer uma relagdo de reciprocidade terndria pelo interconhe-
cimento e a informagao sobre a qualidade do produto e sobre o produtor.
Essa estrutura produz a confianga, a responsabilidade e a reputacao (tanto
do produtor como do corretor) que é fonte de prestigio.

A interface de sistema

As interfaces de sistemas constituem o que Ploeg (2008) chama de
mecanismos de conversdo: a articulagao reciprocidade/troca permite
uma conversao de légicas, de valores.

Mostrei o interesse do reconhecimento e do apoio publico as estru-
turas e dispositivos locais, que asseguram a gestao ou a produgao de bens
comuns ou piblicos com base em relagoes de reciprocidade. E o caso do
manejo de terras e equipamentos coletivos, e dos bens publicos locais:
agua, florestas, biodiversidade, informacéo, inovagao, educagao, saberes
locais (Sabourin, 2003; 2008; 2009).

Tais instrumentos oferecem uma alternativa em termos de estratégia
de desenvolvimento rural sustentavel. Eles sdo particularmente adequados
para as politicas, valorizando a multifuncionalidade da agricultura e dos es-
pagos rurais, os servigos ambientais e os atributos especificos dos territérios.

No ambito internacional, tais politicas de interface entre sistemas
de troca e de reciprocidade correspondem ao espirito dos acordos co-
merciais preferenciais ou compensatdrios, assim como aos programas de
comércio justo (Sabourin, 2009b).
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A qualificagdo e a certificacao dos produtos é um exemplo de dispo-
sitivo coletivo que pode criar uma fronteira de sistema ou uma territoriali-
dade de reciprocidade, protegendo certos produtos locais ou regionais da
concorréncia da troca capitalista (Temple, 2003).

Uma das dificuldades das politicas de economia solidaria, ligada
a suas bases tedricas, é precisamente a questdo da articulagdo entre o
empreendimento econémico solidério, cuja regulagdo é dominada pela
l6gica de reciprocidade, e o mercado capitalista, regulado pela légica da
troca (concorréncia para a acumulagao privada).

Quanto as politicas ambientais e de desenvolvimento sustentavel,
um tema que pouco explorei, e que deveria motivar convergéncias e
comparagdes entre situagoes do Norte e do Sul, é aquele da ecologia
politica e da gestao dos recursos.

Os trabalhos comparativos sobre a multifuncionalidade da agricultura e
dos territérios rurais constituem, entre outros, um bom exemplo da contribui-
ao da teoria da reciprocidade para tratar da produgao do bem comum, seja
através dos bens publicos ou dos recursos comuns (Sabourin, 2010)

O fato de que os movimentos de ecologia politica caregam de teoria
deveria incitar seus pensadores a fundar suas propostas - ndo capitalista,
anti-capitalista ou pés-capitalista - sobre alternativas tedricas apropriadas.

Consideracoes finais

Limites da proposta

A teoria da reciprocidade nao nega a existéncia do principio de troca,
do ponto de vista econdmico ou social, ao contrario. Tampouco estd pro-
pondo uma substituigao sistematica das relagdes de troca por relagdes de
reciprocidade. Apenas chama para uma dupla leitura, pois cada uma dessas
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l6gicas - troca e reciprocidade - podendo ser averiguada nos fatos, pode
prevalecer-se de vantagens respectivas e, principalmente, de conquistas,
dentre as quais, algumas sao, sem duvida, irreversiveis. A proposta ndo con-
siste em negé-las ou, ainda menos, em pretender voltar as origens.

Portanto, em matéria de desenvolvimento, ndo se trata de defender
a exclusividade de uma ou de outra l6gica, mas de realizar uma dupla
referéncia. Assim como o indicou Temple (1997, p.107), o reconheci-
mento cientifico e piblico da economia de reciprocidade teria o mérito
de delimitar uma articulacdo ou uma interface de sistema, entre sistemas
de troca e sistemas de reciprocidade. Tal reconhecimento permitiria um
debate entre os partiddrios de uma ou outra légica, para tratar da natu-
reza das organizagbes, da delegagdo do poder, dos principios de gestao
dos bens comuns ou publicos e, de forma geral, dos valores que devem
orientar ou fundar os projetos de desenvolvimento econdémico e social.

Sem interface, o quiproqué entre a natureza das légicas de reci-
procidade e de troca funciona para o beneficio exclusivo da troca para
a acumulagdo. Enquanto a economia politica s6 reconhecer uma UGnica
l6gica econdmica, a da livre-troca, o pensamento Unico reinard, mesmo
que escondido ou disfargado atras de varias escolas ou teorias.

A alienacao da reciprocidade

Deve-se evitar uma idealizagdo das préticas e sistemas de reciprocida-
de. Assim como a troca capitalista, eles conhecem alienagées perigosas. No
entanto, essas alienagdes sao de natureza diferente daquela da economia
de troca (a exploragdo capitalista). Por outra parte, tais préticas e sistemas
foram pouco estudados e, entdo, criticados, salvo raras excegoes (Ceffray,
2007). Em primeiro lugar, é necessério estabelecer a critica dessas formas
de alienagdo. Os perigos ligados a centralizacdo da redistribuigdo ou a assi-
metria da reciprocidade (dadiva agonistica, paternalismo, clientelismo, etc.)



SOCIOLOGIAS 45

Sociologias, Porto Alegre, ano 13, n2 27, mai./ago. 2011, p. 24-51

sdo conhecidos e objetos de estudos, como no caso do Brasil (Léna et al,
1996). Portanto, ganhariam ao serem sistematizados e analisados a partir da
perspectiva da teoria da reciprocidade (Sabourin, 2008¢).

De fato, a critica da exploragdo capitalista é inoperante em face desse
tipo de alienacio especifica dos sistemas de reciprocidade ou dos sistemas
mistos. Essas situagdes sdo particularmente graves nos paises do sul, onde co-
existem os dois sistemas. Pois, na falta de critica adaptada, entra-se no circulo
vicioso da conjungao das alienagoes dos dois sistemas: exploragao capitalista
e opressao paternalista, como identificado no Brasil (Sabourin, 2009a).

Outras formas de alienacao dos sistemas de reciprocidade, ligadas a fixa-
gdo dos estatutos (classes e castas) ou ao fechamento da reciprocidade dentro
de imagindrios totalitarios (religiosos, ideoldgicos ou racistas), ganhariam tam-
bém, ao serem reconsideradas sob o angulo da teoria da reciprocidade.

Um potencial de contribuigdo importante para a andlise das politi-
cas publicas e da agao do Estado reside na questdo da identificagdo das
formas de alienagio especificas as légicas de reciprocidade. E um aspecto
que ndo esté sendo tratado pela teoria da dadiva, do mesmo modo que o
tema da reciprocidade de vinganga.

A dupla leitura dos principios econdmicos (reciprocidade e troca
ou dédiva e mercado) deve ser complementada por uma dupla leitura
das suas formas de alienagdo. Caso contrdrio, ndo existe possibilidade de
critica e de corregao.

O desenvolvimento do clientelismo e do populismo na América
Latina, e do neo-patrimonialismo na Africa, precisa dessa dupla analise
para sair do impasse da critica estéril pela razao Gnica ocidental. Trata-
se, também, de evitar os vieses da acumulagdo do poder nas maos de
governantes que escapam a todo controle por parte das suas bases sociais.

A tese proposta por Geffray abre, justamente, a perspectiva de uma
oposigao dialética entre o sistema de troca capitalista e um sistema de
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reciprocidade econdmica e social, que se manifesta, aqui, principalmente
mediante estruturas de reciprocidade assimétrica.

Esta relagdo dialética conduz, certamente, a dominagéo e a opres-
sdo dos “sujeitados”, mas nao segundo uma modalidade de exploracao
redutivel a do capitalismo. De fato, no Brasil, como em outros lugares
na América Latina, a critica de esséncia marxista, ou suas aplicagbes re-
voluciondrias ou reformistas, ndo chegou a se opor de maneira eficaz a
opressdo paternalista. Ao contrério, a hipétese dessa colusdo das formas
de alienagao dos dois sistemas permite, entre outras coisas, explicar a
permanéncia, ou mesmo o desenvolvimento, do clientelismo e do po-
pulismo na politica, isto é, da redistribuicdo centralizada, como Gnicas
alternativas realmente implantadas em escala continental frente a do-
minacdo mercantil neoliberal (da Argentina a Venezuela, passando por
Uruguai, Bolivia, Brasil e Equador).

A idéia da exploragao paternalista como dependente da exploragao
capitalista, utilizada por Ceffray, pode, certamente, ser associada a nogao
de capitalismo periférico (Amazonia e Nordeste em relagdo ao sul do pais
e Brasil em relagdo aos paises no norte), mas ela leva igualmente a nocao
de interdependéncia entre essas esferas. Ou seja, a uma ligacdo social,
afetiva ou simbdlica, certamente assimétrica, mas criadora de humanida-
de e de reciprocidade, mesmo sob o jugo da desigualdade e do tributo.

Theory of Reciprocity and Social Anthropology of Develop-
ment

Abstract

At a time when the teaching of sociology of development is fading from Eu-
ropean universities, and to a lesser extent in Latin America, appears a renewal of
the theory of reciprocity in this field of social economy, coming from anthropology
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and sociological economics. The article presents the contribution of the theory of
reciprocity to a socio-anthropology of development. It is divided into two parts.
The first briefly presents the forerunners and foundations of the theory of reci-
procity. The second illustrates, from some contemporary examples, applying this
theory to socio-anthropology of rural development. The conclusion presents the
limits and some new heuristic perspectives of this theory.

Keywords: Reciprocity. Theory of Reciprocity. Sociology of development.

Referéncias

ALBERTI, G., MAYER, E.; FONSECA, C. Reciprocidad e Intercambio en los An-
des peruanos. Lima: IEP, 1974.

ANSPACH, M. A charge de revanche. Figures élémentaires de la réciprocité. Pa-
ris: Editions du Seuil, 2002. 140 p.

ARISTOTE. Ethique a Nicomaque, V, 8, 1132 b-1133 a, tr. J. Tricot. Paris: Vrin, 1994.

CAILLE, A. Anthropologie du don. Le tiers paradigme. Paris: Desclée de Brouwer,
2001. 277p.

CHABAL, M. Les structures élémentaires de réciprocité. Conférence in Cauris,
2005. Disponivel em : <http://afrique.cauris.free.fr/conferences.html>. Acesso
em: 20 set. 2005.

CHABAL, M. Les formes de réciprocité positive, négative, symétrique. Confé-
rence in Cauris, 2006. Disponivel em : <http://afrique.cauris.free.fr/conferences.
html>. Acesso em: 20 mai. 2006.

CHRETIEN, J. P Echanges et hiérarchies dans les royaumes des Grands Lacs de
I’Est africain. Annales ESC, n°6, p. 1327-1337, Nov/Dec. 1974.

CONDOMINAS, C. Lentraide agricole chez les Mnong Car. Etudes Rurales, 19,
p. 53-56, 1974.

CONDOMINAS, G. Fokon’olona et collectivités rurales en Imerina. Paris: ORS-
TOM Editions, 1961. Réédition corrigée 1991. 265 p.

COUDEL, E ; SABOURIN, E. Apprentissage et action collective au Nordeste du
Brésil : I'Université Paysanne, Montpellier, Cirad - Inra, actes du projet Accolade,
2005. 35p.

ESCOBAR, A. The Invention of Development. Current History, 631, p. 382-396,
1999.



48 SOCIOLOGIAS

Sociologias, Porto Alegre, ano 13, n2 27, mai./ago. 2011, p. 24-51

ENEAU, J. La part d’autrui dans la formation de soi - Autonomie, autoformation
et réciprocité en contexte organisationnel. Paris: 'Harmattan, 2005.

GEFFRAY, C. A opressao paternalista: cordialidade e brutalidade no cotidiano
brasileiro. Rio de Janeiro: Educam-Editora universitaria Candido Mendes, 2007.
230 p.

GODBOUT, T. J. Le don, la dette et lI'identité. Paris: La Découverte/MAUSS,
2000. p.108-112. 190p.

GODBOUT, T. ). Ce qui circule entre nous. Paris: Le Seuil, 2007. 395p

GOULDNER, A. W. The Norm of Reciprocity. American Sociological Review,
(25-2), p.161-178, 1960.

HARDIN, C. The tragedy of the Commons. Science, 162, p. 1243-1248, 1968.

HEBER-SUFFRIN, C. Les savoirs, la réciprocité et le citoyen. Paris: Desclée de
Brower, 1998.

KIRSCH, R. Incubacao de empreendimentos da economia solidaria e as im-
plicacoes das relacées de reciprocidade. Dissertacao (Mestrado em Sociologia),
UnB. Brasilia, 2007. 260p.

LATOUCHIE, S. Faut-il refuser le développement? Paris: PUF, 1986.

LATOUCHE, S. Petit traité de la décroissance sereine. Paris: Mille et une nuits,
2007.

LAVILLE, J.L. (dir). L’économie solidaire: une perspective internationale. Paris:
Desclée de Brouwer, 2000. 343p.

LENA, P; GEFFRAY, C.; ARAUJO, R. (direct.) L'oppression paternaliste au Brésil.
Lusotopie 1996, Paris, Karthala/CEAN, p.105-354, 1996.

LENNE, P. Confrontation des connaissances entre agriculteurs et chercheurs
dans un dispositif de co-construction de I'innovation: le cas du semis direct a
Unaf (Brésil). 1EDES, Paris | Sorbonne, Cirad, 110 p, 2006.

LEVI-STRAUSS, C. Les structures élémentaires de la parenté, chap. XXVII - Les
cycles de la réciprocité. Mouton: La Haye, 1967.

LEVI-STRAUSS, C. Introduction a I'ceuvre de Marcel Mauss. In: MAUSS, M. So-
ciologie et Anthropologie. Paris: PUF, 1977. 482p. (7éme édition).

LUPASCO, S. Le principe d’antagonisme et la logique de I'énergie. Paris: Her-
man,1951.

MALINOWSKI, B. Les argonautes du Pacifique Occidental. Paris: Payot, 1963.
MAUSS, M. Essai sur le Don. In: Sociologie et Anthropologie. Paris: PUF, 1950.



SOCIOLOGIAS 49

Sociologias, Porto Alegre, ano 13, n2 27, mai./ago. 2011, p. 24-51

MAUSS, M.. CEuvres, Volume lll. Paris: Ed. de Minuit,1968-1969.
MAUSS, M. Manuel d’ethnographie. Paris: Payot, 2002.

MAYER, E. The Articulated Peasants: household economies in the Andes. Boul-
der: Westview Press, 2002. 390p.

OLSON, M. Logique de I’action collective. Paris: PUF, 1978. 199p.

OSTROM,, E. A behavioural approach to the rational-choice theory of collective
action. American Political Science Review, 92, p.1-22, 1998.

OSTROM, E. Toward a Behavioral Theory Linking Trust, Reciprocity and Reputa-
tion In: OSTROM, E.; WALKER, J. (Ed.). Trust and Reciprocity: interdisciplina-
ry lessons for experimental research. New York: Russell Sage Foundation, 2003.
Chapter 2. p. 19-78.

OSTROM,, E. Policies that Crowd out Reciprocity and Collective Action. In: GIN-
TIS, H. et al. Moral Sentiments and Material Interests: the foundations of coo-
peration in economic life. Cambridge MA: MIT Press, 2005a. p. 253-275.

PAPILLOUD, C. Le don de relation Georg Simmel, Marcel Mauss. Paris: Har-
mattan, 2002. 192p.

PAPILLOUD, C. La réciprocité. Diagnostic et destins d’un possible dans I'ceuvre
de Georg Simmel. Paris: 'Harmattan, Logiques Sociale, 2003. 290 p.

PARFITT, T. The End of Development? Modernity, Post-Modernity and Develop-
ment Third World in Global Politics. London: Pluto Press, 2002. 192p.

PARTANT, F. La fin du développement. Arles: Actes Sud, Babel, 1997.

PLOEG, J.D. Van der. The New peasantries: struggles for autonomy and sustain-
ability in an era of Empire and Clobalization. London: Sterling, Earthscan, 2008.
356p.

POLANYI, K. Le commerce sans marché au temps d’'Hammourabi. In: POLANYI,
K.; ARENSBERG, C. Les systemes économiques. Paris: Larousse, 1975. p 51-62.

POLANYI, K. L'économie en tant que proces institutionnalisé. In: POLANYI, K.;
ARENSBERG, C. Les systemes économiques dans I’Histoire et dans la Théorie.
Paris: Larousse, 1975. p. 239-260.

POLANYI, K. La grande transformation: aux origines politiques et économiques
de notre temps. Paris: Gallimard, 1983. 420p.
RAWLS. J. Théorie de la justice. Paris: Seuil, 1987.

REVERE, R. B. Les ports de commerce de la Méditerranée Orientale et la neutralité
des cétes. In : POLANYI, K. ; ARENSBERG, C. Les systemes économiques dans
I’Histoire et dans la Théorie. Paris : Larousse, 1975. p. 71-92.



50 SOCIOLOGIAS

Sociologias, Porto Alegre, ano 13, n2 27, mai./ago. 2011, p. 24-51

RIST, C. Le développement - Histoire d’une croyance occidentale. Paris: Presse
de la fondation nationale de sciences politiques, 1996.

SABOURIN, E. Reciprocidad e intercambio en comunidades campesinas del Nor-
deste: Massaroca (Bahta, Brasil). Revista Iberoamericana de Autogestion y Acci-
6n Comunal, Madrid, 35-36-37, p. 101-112, 2000.

SABOURIN, E. Déadiva e reciprocidade nas sociedades rurais contemporaneas.
Revista de Ciéncias Sociais, Tomo, v. 7, p. 75-104, 2004.

SABOURIN, E. Prdticas sociais, politicas publicas e valores humanos. SCHNEIDER,
S. (Org.) In: A diversidade agricultura familiar. Porto Alegre: UFRGS, Estudos Ru-
rais, 2006. p. 108 -132.

SABOURIN, E. L'entraide agricole, entre échange et réciprocité. Revue du Mauss
Semestrielle, n°30, p. 198-217, nov. 2007, 2007a.

SABOURIN, E. A reciprocidade e os valores éticos da solidariedade econdmica;
In: A questao da solidariedade e da reciprocidade na economia solidaria. Table
ronde du XlII Congresso Brasileiro de Sociologia, Actes, Recife (PE), UFPE, 30-05-
2007, 2007b. 15 p.

SABOURIN, E. Educagao, dadiva e reciprocidade: reflexdes preliminares. In: Jor-
nal do Mauss latino-iberoamericano, Ano 1, Ed. n? 4 , Jan-Fev 2008, 2008a.

SABOURIN. E. Marcel Mauss: da dadiva a questao da reciprocidade. In: Revista
Brasileira de Ciéncias Sociais, Sao Paulo, vol.23 n°.66, p.131-138, Feb. 2008,
2008b.

SABOURIN, E. Camponeses do Brasil, entre a troca mercantil e a reciproci-
dade. Rio de Janeiro: Editora Garamond Universitaria, Col. Terra Mater, 2009a.
238p.

SABOURIN, E. Family farm product qualification and relationship of reciproc-
ity. In: European Society Rural Sociology Congress, Vaasa, Finland, 19-22 august
2009, T2: The Rural Bites Back - WG 2.8, 2009b.

SABOURIN, E. Multifuncionalidade e relagdes ndo mercantis: manejo de recursos
comuns no Nordeste. Caderno do CR H, n? 22, v. 56, 2010.

SACHS, W.; ESTEVA, C. Des Ruines du développement. Montréal: Ecosociété,
1996. Réédition Paris: Le serpent a plumes, 2003.

SCUBLA, L. Logiques de la réciprocité. Paris: Ecole Polytechnique - Cahiers du
CREA n°6, 1985. 283p.

SIMMEL, G. Comment les formes sociales se maintiennent. L’Année sociologi-
que, année 1, p. 71-109, 1896-1897.



SOCIOLOGIAS 51

Sociologias, Porto Alegre, ano 13, n2 27, mai./ago. 2011, p. 24-51

TEMPLE, D. Le quiproquo historique. Golias, n° 31, p. 141-163, Automne 1992.

TEMPLE, D.; CHABAL, M. La réciprocité ou la naissance des valeurs humaine.
Paris: I'Harmattan, 1995. 263p.

TEMPLE, D.l'économie humaine. La revue du MAUSS, n°10, (1), p. 103-109,
1997.

TEMPLE, D. Les structures élémentaires de la réciprocité. Revue du MAUSS, n°12,
(2), p. 234-242, 1998.

TEMPLE, D. Teoria de la Reciprocidad. Tomo I: La reciprocidad y el nacimiento de los
valores humanos. 240p ; Tomo II: La economia de reciprocidad. p. 376-488. La Paz:
PADEP/ GTZ, 2003.

Recebido: 16/02/2011
Aceite final: 20/05/2011



