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Bref essai de sériation des industries lithiques taillées
de la plaine languedocienne a la fin du Néolithique

Maxime Remicourt

UMR5608 TRACES, Toulouse

m.remicourt@laposte.net

En Languedoc, depuis plus d'un demi-siecle, de nombreux
gisements, attribuables a la fin du Néolithique, ont pu étre mis au
jour. Cet état de fait a permis d’accroitre de maniére exponentielle
nos connaissances sur les biens mobiliers et immobiliers des
groupes humains de cet espace géographique. Néanmoins,
ces productions matérielles ont été plus ou moins exploitées
scientifiquement, et l'industrie lithique taillée a surtout été
abordée du point de vue des pieces considérées, par certains,
comme « remarquables » ou « emblématiques ». C'est notamment
le cas des éléments souvent identifiés dans le domaine sépulcral,
comme les poignards, plaquettes ou grandes lames en silex qui
permettent de mettre en relief de grands réseaux structurés
d'échanges et de circulations de biens. Il ressort pourtant de
I'étude des productions lithiques domestiques qu'il existe au
sein de ces ensembles une variabilité d’ordre chronologique ;
qu’elle soit technologique, typologique, ou encore en lien avec
I'approvisionnement en matieres premieres siliceuses ou en
produits finis ou semi-finis. Le couplage de ces différents éléments,
mis en paralléle avec une chronologie absolue affinée et une
meilleure définition des productions potiéres, permet désormais
de proposer un modele d'assemblage lithique, théorique et
évolutif, pour la plaine languedocienne des environs de Nimes et
de Montpellier (Gard, Hérault).

1 Une chronologie renouvelée

A partir de I'aggradation des connaissances, depuis les premieres
recherches sur le site éponyme de Fontbouisse (Louis et al.,
1947), en passant par une meilleure définition des contextes
chrono-culturels (Gutherz et Jallot, 1995 ; lallot, 2011), ou
encore a la faveur des fouilles récentes réalisées entre Nimes
et Montpellier (Convertini, 2016 ; Gandelin, & paraftre ; Laroche,
a paraftre ; Vergély, a paraftre ; ...), la sériation chronologique
et la définition des différents groupes de population de la fin du
Néolithique en Languedoc oriental ont pu étre affinées (fig. 1).

Pour remettre en contexte, les productions lithiques de la fin du
Néolithique, nous avons décidé d'aborder cette question a partir
de ce que I'on pourrait dénommer le Néolithique récent (Lemercier
2010), dont les industries lithiques taillées sont encore mal définies
(Briois et al. 2008). Cette période peut étre scindée en deux
phases a partir de la céramique. Un premier temps est marqué
par un substrat céramique présentant une filiation forte avec les
productions du Néolithique moyen II (3700-3500 av. notre ere),
puis un second annonce les innovations de la fin du Néolithique
(3500-3300). Les premieres phases du Néolithique final (3300-
3100) sont identifiées, dans la plaine languedocienne, par une
production potiére non décorée, comme au Mas de Mayan 6, a
Nimes (Vergély, a paraftre), a Cureboussot, a Redessan (Escallon
2017), ou a la Cavalade, a Montpellier (Convertini 2016). Dans
le cadre d’un probable processus d'acculturation, cette zone est

Néolithique

Bronze

moyen Il

Néolithique récent

Néolithique final

ancien

phase 2 phase 1 phase récente  phase ancienne

phase 4 phase 3

phase 5

phase 6

3500 —|

3300 —

Quelques caractéristiques des productions
lithiques de la plaine languedocienne
a la fin du Néolithique

- Importation de nucléus lamellaires préformés en silex blond
bédoulien du Vaucluse, parfois traités thermiquement, pour une
production de lamelles par pression in situ ;

- Importations de lames et lamelles en silex bédoulien blond et
gris. Quelques lames en silex de Forcalquier ;

- Petite production d’éclats par percussion dure directe lancée ;

- Pieces transformées proches de celles de la fin du Néolithique
moyen Il : retouches latérales, grattoirs, burins, piéces appointies,

- Fin de I'mportation de nucléus lamellaires préformés ;

- Importations de lames et lamelles en silex bédoulien gris et blond
du Vaucluse, parfois traitées thermiquement. Quelques lames en
silex de Forcalquier ;

- Productions de petits éclats par percussion dure directe lancée,
mieux illustrées ;

- Pieces transformées réalisées en priorit¢ sur des supports
lamino-lamellaires. Les piéces a retouches latérales dominent les
corpus, suivies des grattoirs, pieces appointies, ...

- Forte baisse des importations de lames et lamelles en silex
bédoulien gris et blond du Vaucluse, parfois traitées thermique-
ment. Quelques lames en silex de Forcalquier, premiers éléments
laminaires en silex de Collorgues ;

- Productions de petits éclats par percussion dure directe lancée
qui dominent les corpus et deviennent les supports privilégiés des
pieces transformées ;

- Les piéces a retouches latérales dominent les corpus, suivies
des grattoirs. Quelques piéces esquillées illustrées.

- Importations de lames et lamelles en silex bédoulien gris et blond
du Vaucluse, a part quasi-égale avec les productions de
Forcalquier. Les lames en silex de Collorgues ou les plaquettes
régionales en silex sont bien illustrés ;

- Productions de petits éclats par percussion dure directe lancée et
par percussion sur enclume qui dominent les corpus ;

- Les grattoirs dominent les corpus, suivies des piéces a retouches
latérales. Pieces bifaciales bien illustrées, comme les armatures
losangiques et les piéces esquillées. Premiers poignards.

- Pas de changements majeurs pour les lames et les plaquettes ;

- Productions de petits éclats par percussion dure directe lancée et
par percussion sur enclume qui dominent les corpus ;

- Meilleure représentation qu'auparavant du traitement thermique
des supports et nucléus, pour la production de piéce bifaciale ;

- Les grattoirs dominent les corpus, suivies des pieces a retouches
latérales. Les piéces bifaciales sont illustrées, comme les
armatures losangiques et les piéces esquillées. Systéme
d’emmanchements complexes sur les grattoirs et les poignards.

- Peu de séries étudiées disponibles, observations provisoires ;

- Pas de bouleversements majeurs avec la période antérieure. Les
techniques de production ou les types de pieces transformées
semblent peu évoluer.

- Pas encore assez déléments lithiques marquants pour
distinguer phase classique et récente du Fontbouisse ;

- Importations de lames en silex bédoulien gris et blond du
Vaucluse qui dominent les productions en silex de Forcalquier. Les
lames en silex de Collorgues ou les plaquettes régionales en silex
sont moins bien illustrés ;

- Productions de petits éclats par percussion dure directe lancée et
par percussion sur enclume qui dominent les corpus ;

- Le traitement thermique est moins souvent identifié ;

- Les pieces esquillées dominent désormais les corpus, suivies
des piéces a retouches latérales, alors que les grattoirs
connaisent une chute drastique. Les denticulés, micro-denticulés
et pieces a coche sont mieux illustrées que par le passé. Les
piéces bifaciales sont plus ou moins présentes selon les
ensembles. Les armatures losangiques semblent absentes des
corpus. Les grattoirs & emmanchements complexes (a soie ou a
coches) ne sont plus représentés.

englobée dans la sphére d'un Ferrieres évolué ; on retrouve ce type de

production potiére, notamment a La Cavalade (3100-2900).

Figure 1 . Quelques caractéristiques des productions lithiques de la plaine languedocienne & la
fin du Neolithique, entre 3700 et 2200 av. n. ére (Infographie : M. Remicourt).
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La période suivante (2900-2700) correspond a celle de I'explosion des
styles céramiques (Bruyéres, Vautes, ... ; Bordreuil, 1998 ; Guilaine et
Escallon, 2003). Une ré-homogénéisation partielle des productions potieres
est ensuite perceptible, avec le Fontbouisse ancien (2700-2600), puis
malgré I'arrivée des porteurs de gobelet, elle va perdurer dans le cadre
d'un Fontbouisse classique et récent (2600-2400 et 2400-2200). On
peut observer ces phénomeénes sur les gisements héraultais et gardois de
Pascale et Bérange, & Mudaison/Saint-Bres, de Mitra 3 et 5, a Garons, ou
encore du Mas de Vignoles IV, a Nimes (Jallot 2004 ; Sendra 2013 ; Gandelin
a paraitre ; Laroche a paraitre).

2. Les modalités d’approvisionnement en matiéres premiéres
siliceuses

Dans la plaine languedocienne, la gestion des ressources repose
principalement sur I'acquisition de matiéres premiéres siliceuses locales,
voire régionales. Néanmoins, certains éléments permettent de faire
ressortir que les populations de la fin du Néolithique sont intégrées
dans des systémes de réseaux d'échanges et de circulations de produits
siliceux, issus de gites d'extraction de silex et d'ateliers spécialisés en
production laminaire, qui sont en partie les héritiers de ceux reconnus au
Néolithique moyen 1.

2.1 Les ressources locales

Entre Nimes et Montpellier, plusieurs zones d'acquisitions primaires ou
secondaires ont fait I'objet d'une exploitation plus ou moins poussées
par les différents groupes humains. Les gites secondaires des alluvions
quaternaires (ou villafranchiennes) du Rhéne ont été principalement mis
a contribution (fig. 2). Elles livrent des galets de silex (Barrémo-bédoulien
d'Ardéche, Cénomanien de la vallée de la Tave et autres silex et silcrétes) a
surface néo-corticale plus ou moins évoluée (Boccacio, 2001 ; Grégoire et
Bazile, 2005 ; Convertini, 2016). Les matiéres premiéres de I'arriere-pays,
avec les gites de silex des garrigues, sont plus rarement exploitées. On peut
citer par exemple des matériaux siliceux lutétiens, originaires ou proches
de ceux disponibles a Saint-Martin-de-Londres (Hérault ; Boccaccio, 2005),
que I'on retrouve de maniére ponctuelle. Les zones d'acquisitions directes
dépassent rarement la distance de 15 a 20 km par rapport au gisement.
On peut dés lors suspecter que la présence de silex issu des garrigues est
probablement le marqueur indirect d’une fréquentation de cette zone dans
le cadre d'une exploitation des ressources différenciées de ce terroir par
rapport a la plaine, notamment végétales, plus qu'une véritable stratégie
d'acquisition en matieres premiéres siliceuses.

2.2 Les ressources régionales

Le bassin ludien de Collorgues-Aubussargues (Gard) est exploité par les
populations des environs de Nimes depuis le Néolithique ancien (Perrinet al.,
2014). Dans cette méme zone, a la fin du Néolithique, cet approvisionnement
est réalisé, soit par prélévement direct (?) de blocs, soit par I'apport de
produits laminaires déja détachés et/ou de plaquettes en silex. Les lames
et plaquettes en silex s'intégrent dans des réseaux de distribution & grande
échelle (Remicourt et al.,, 2009 ; Remicourt et Vaquer, 2011). Dans les
environs de Montpellier, I'apport de blocs en silex ludien de Collorgues peut
étre globalement circonscrit dans une plage chronologique, entre 2900 et
2200 a. n. €., comme a la Cavalade ou & Pascale et Bérange (Convertini,
2016 ; Gandelin, & paraitre). L'autre ensemble régional couramment
illustré, dans les séries de la fin du Néolithique régional, correspond aux
gites de plaquettes en silex de Salinelles (Gard), ou I'on connait des puits
d'extractions de ce matériau (Peyrolles, 1959 ; Briois, 1990). Dans la plaine
languedocienne, méme si I'on identifie la présence des plaquettes en silex
dans les assemblages avant, elle est surtout attestée entre 3100-2600 a.
n. €., pour devenir par la suite plus anecdotique ; ce qui pourrait traduire la
fin progressive de I'exploitation miniére et des réseaux de distribution de ces

ressources. On peut faire le méme constat pour les productions laminaires de
Collorgues, qui sont diffusées sur de longues distances, entre 3300 et 2900
a. n. &, pour ensuite se recentrer sur le Languedoc oriental et devenir plus
rares dans les séries apres 2600 a. n. €.

2.3 Les ressources lointaines

Ces éléments correspondent essentiellement a des importations de produits
lamino-lamellaires provencaux issus des ateliers exploitant les silex barrémo-
bédouliens des environs du Ventoux (Vaucluse et Bouches-du-Rhéne) et
le silex oligocéne du bassin d'Apt-Forcalquier (Alpes-de-Haute-Provence).
Ces centres de production, qui existent depuis le Néolithique moyen II,
approvisionnent le Midi de la France durant toute la fin du Néolithique (Renault,
1998, 2006 ; Léa, 2004a et b ; Remicourt, Vaquer 2011). Le poids de ces
deux zones varie au fil du temps dans la plaine languedocienne. Toutefois,
méme si ces productions laminaires, a I'égal des artefacts sur plaquettes,
ont suscité I'intérét des chercheurs, en raison de leurs sur-représentations
dans les dotations funéraires (Remicourt et Bordreuil, 2012), elles ne
représentent qu’une part minoritaire au sein des séries découvertes sur les
gisements domestiques, généralement de I'ordre de 1 & 2 % du corpus. On
peut signaler la présence de lames en silex du Grand-Pressigny, originaire de
la Touraine, apres 2900 a. n. e., mais ces éléments sont relativement rares
et ne participent pas pleinement aux grands réseaux structurés de circulation
et d'échange de biens, qui existent a la fin du Néolithique dans le Midi de la
France (Remicourt et Vaquer, 2011).

I Alluvions quaternaires du Rhone
[ Silex lutétien de Saint-Martin-de-Londres
[ Silex oligocéne de Salinelles

I Silex ludien du bassin de Collorgues
[ Silex cénomanien de la vallée de la Tave

Hérault - 1 : Les Vautes, Saint-Gély-du-Fesc ; 2 : La Cavalade, Mas Rouge, Montpellier ;
3 : Péras 1, Mauguio ; 4 : Pascale et Bérange, Cadoules, Mudaison ; Gard - 5 :
Saint-Pastour Nord, Vergéze ; 6 : Le Vignaud 3, Langlade ; 7 : Mitra 3 et 5, Garons ; 8 :
Mas de Mayan 6, Mas de Vignoles IV, Nimes ; 9 : Cureboussot, Redessan ; 10 : Grotte du
Tai, Remoulins ; 11 : La Grange des Merveilles, Rochefort-du-Gard.

Figure 2 : Carte de locallsation des principaux gisements cités et des gites de silex, secondaires
et primaires, locaux et régionaux (dapres Boccaccio, 2005 et cartes BRGM 1/50000 pour les
alluvions quaternaires du Rhdne ; infographie : M. Remicourt).

3 Essai de sériation des industries lithiques taillées

Les sériations chrono-culturelles actuelles reposent principalement sur les
productions potiéres des populations de la fin du Néolithique. Toutefois, a 'égal de
ce que I'on peut observer pour le Néolithique moyen Il (Georjon et Léa, 2013), une
bonne connaissance de I'industrie lithique taillée permet une meilleure définition
chronologique des stratégies socio-économiques et culturelles des groupes
humains se succédant sur un territoire donné, a l'instar de I'ensemble des artefacts.
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a MM6 (3300-3100) LCM1 (3100-2900)  LCM2(2900-2800)  LCM3 (2800-2700)  GMS5 FA (2700-2600) PB FC (2600-2400)  PB FR (2400-2200)  GM5 FR (2400-2200)
Nat/Types M. P. exo|loc|ind[Tot| % |exo|loc|ind|Tot| % |exo|loc|ind|Tot| % [exofloc|ind|Tot| % [exo|loc|ind [Tot| % |exo|loc |ind [Tot| % |exo|loc |ind |Tot| % |exo|loc|ind|Tot| %
débris 1 | 45| 63 [109]463 139(145]284 (52,4 120|180 300 | 52,9 156 (178|334 [434| 1 16 | 5 | 22 |328 53 [135[188| 36 | 1 [109|206 [316|37,5 53 | 45| 98 [332
esquille 1110 |30 |41 |174 9 1|10 |1,85 10| 5 | 15|26 18 | 1129 |38 5| 4|9 [134 14 | 32 | 46 | 89 30 [ 6191|108 45 | 25| 70 | 237
lame(lle) entiére 2 2|02

frgt proximal 2 2 |08 1 11023 3 |04 3 2| 5 (095 7 1 8 (095 1 1 1035
frgt mésial 3 4 7 [29] 4 4 1075| 3 3 |055| 6 1 7 09| 6 1 7 |104| 2 2 4 075 4 2 6 [07] 3 3 1
frgt distal 1 1102 1 1]102] 1 1101] 1 1 1035
éclat entier 1 120]|16 |37 |158 89 | 23 (112207 108 | 30 | 138 [24,35 166 | 50 |216 (28,04 9| 2 |11|164 82 | 72 |154| 29,5 118[101(219| 26 | 1 |68 | 7 | 76 | 258
frgt proximal 10| 3 [ 13|55 11| 5 |16 295 4 3 7 125 25| 9 |34 |44 2 2 4 6 11| 4 |15|285 13 120 | 33|39 4 1 5|17
frgt mésial 1 5|6 |25 13| 7 [20]37 10| 4 |14 |245 13 9 |22 [285 41216 9 2 |15 [ 17 325 12|24 |36 | 43 4 1 5|17
frgt distal 45| 9|38 19120 [39]72 17 [ 12 | 29 | 51 30 | 18 | 48 |6,25 412|6 9 23 | 27 | 50 | 9,5 30 [ 41|71 84 16| 2 | 18] 61
éclat siret 1 1 04 1 1 02 7 2 9 (1,15 4 1.4 4 3 7 085 5 5|17
support ind. 2|2 |os 4 1 5109 511 6 |1,05 2| 3|5 |o6s 1 1|15 4 (4| 8|15 1119 [ 20|24 2 2|07
nucléus 1 718 |34 24| 13 | 37 (6,75 30 | 10 | 40 |7.05 41|16 | 57 | 7.4 1 11156 15|11 26| 5 18 |15 |33 (39| 1 7 1 9 3
bloc ou plaquette 1 1104 4 9 114|264 | 5| 4 [13]23| 3] 2 1 6 075 1 1102 2 2 |o7
Total 8 | 93 [135]236| 700 | 8 [318)|216(542| 100 | 9 |309|249|567 | 100 | 12 [460)|298 (770|100 7 | 43 | 17 | 67 [ 100 | 7 |208 307|522 700 | 13 |349|481|843| 700 | 7 |206| 82 |295( 100
% 34 393 57,3 100 1,4 587 399 100 1,6 54,5 439 100 1,6 59,7 387 100 10,5 64,1 254 100 1,4 39,8 588 100 1,5 414 47,1 100 24 698 27,8 100
[pieces transformées [ 4 [ 6 [ 9 [19] [6 [24]10]40] [7[52] 7 Jes] [10]71[12]93| [s5[6[1[12] [3[2a[22]48] [7J4a6[43]96] [3]30]3]36]

|2 par types m.P. [s0e4]66] 8| |[75]75]a6]74] [r7.7]168]23][116]

[83.3[ 154] 4 [121]
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Figure 3 : Jableaux de distribution ae /industrie lithigue taillée de gisements languedociens (MM6 : Mas de Mayan
6, LM La Cavalade ; GM5 : Mitra 5, PB : Pascale et Bérange) par phases chronologiques ; &/ nature par type de

matieres premieres ; b/ piéces transformées par type de supports (Infographie : M. Remicourt).

3.1 De la lamelle a I'éclat, ou du Néolithique récent au Néolithique final

Le Néolithique récent méridional est couramment scindé en deux d'un point
de vue céramique (Lemercier, 2010), mais cette scission peut également
étre réalisée a partir de I'industrie lithique. En effet, dans le cas de ce que
I'on pourrait considérer comme une étape archaique du Néolithique récent
(3700-3500 a. n. €.), on observe la présence d'une industrie lithique taillée
dans la continuité des productions du Chasséen récent en Provence ou
en Languedoc (Binder, 1991 ; Léa, 2004a ; Briois, 2005). Dans la plaine
languedocienne, un seul gisement étudié est attribuable a cette phase, il
s'agit de Saint-Pastour Nord a Vergéze, dans le Gard (Séjalon, a paraitre).
Malgré un corpus restreint, on retrouve une production de lamelles
débitées par pression, ainsi que des éclats de remise en forme de nucléus
lamellaires traités thermiquement. Ce type d’assemblage est a rapprocher
des ensembles provencaux découverts au Clos de Roque, a Saint-Maximin-
la-Sainte-Baume dans le Var (Remicourt et al., 2014), sur les gisements
bucco-rhodaniens de Le Plan, a Rousset (Donnely et Furestier, 2009), du
Mourre de la Barque (couches 14A-C), a Jouques (Van Willigen et al., 2011),
ou encore du Duc, a Mondragon dans le Vaucluse (Margarit et Renault,
2000). La production de lamelles est réalisée a partir de nucléus lamellaires
préformés en silex blond bédoulien qui sont importés, et dont certains ont
subi un traitement thermique préalable. En paralléle, des produits lamino-
lamellaires sont importés des ateliers spécialisés des environs du Ventoux
et dans une moindre mesure du bassin d’Apt-Forcalquier. Les différences les
plus notables, avec les assemblages du Chasséen récent (Léa, 2004a), sont
marquées par la présence majoritaire des talons lisses des lamelles peu ou
pas inclinés et par un taux moyen de traitement thermique. D’un point de
vue lithique, cette phase ancienne ne marque pas de ruptures fortes avec
le Néolithique moyen II.

La phase récente (3500-3300 a. n. €.) se singularise par lafin de I'importation
des nucléus lamellaires préformés en silex blond bédoulien, au profit des
seules productions lamino-lamellaires. Les lamelles importées, détachées
par pression, présentent parfois des indices de traitement thermique,
et la part du silex gris bédoulien, au sein des productions laminaires est
plus conséquente. Les productions de petits éclats sur silex locaux sont
désormais mieux représentées dans les séries et sont parfois mieux illustrées
que les supports lamino-lamellaires. Cette étape a été reconnue, dans le
Gard, a la Grange des Merveilles |, & Rochefort-du-Gard et par quelques
structures du Mas de Vignoles IV, a Nimes (Monnet et al., 2002 ; Jallot, 2004
; Remicourt, 2006). Le gisement des Ribauds, 2 Mondragon dans le Vaucluse
(Margarit et al. 2002), appartient également a cette phase qui pourrait étre
contemporaine du Saint-Ponien en Languedoc central (Ambert, 2003).

Durant toute cette période, il n’existe pas de ruptures typologiques majeures
avec le Chasséen récent. Les pieces transformées sont majoritairement
produites sur des supports lamino-lamellaires, et on observe une nette
dominante des pieces a retouches latérales, la présence de grattoirs, de
piéces appointies, de burins, .... Les armatures de fleches, qu'elles soient
géométriques, foliacées ou pédonculées, s'inscrivent dans la continuité des
productions antérieures, et seules les armatures losangiques bifaciales se
démarquent des productions antérieures, comme a Saint-Pastour ou a Le
Plan.

3.2 Une culture de I'éclat, ou le début de la fin du Néolithique

Entre la Provence et les Pyrénées, I'un des traits majeurs des populations
de l'aire Méditerranéenne, a la fin du Néolithique, se manifeste au sein
des industries lithiques taillées domestiques par une production exclusive
d'éclats. Cette spécificité est absente chez les autres
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groupes de population, plus ou moins contemporains, de la facade Atlantique
a la Suisse occidentale, qui pratiquent une production domestique qui mixe
la lame et I'éclat (Pétrequin et al., 1987 ; Fouéré, 1994 ; Saintot, 1997 ;
Honegger, 2001 ; ...). Ce choix n'est pas le seul élément qui individualise ces
populations, ainsi aprés 2700 a. n. €., elles n"adoptent pas le systeme de la
scie a encoches qui s'impose alors un peu partout sur le territoire hexagonal
(Remicourt et Vaquer, 2011).

3.2.1 La premiere étape du Néolithique final

En Languedoc oriental, cette unité¢ de temps (3300-3100 a. n. €.) est
censée marquer la mise en place du groupe de Ferriéres (Gutherz et
Jallot, 1995 ; Jallot, 2011). Néanmoins, & I'occasion des grands travaux
conduits ces derniéres années dans la plaine languedocienne, notamment a
proximité de Nimes et Montpellier, il semble que la réalité soit plus complexe,
et que la mise en place d'un style céramique que I'on pourrait considérer
comme relevant du groupe de Ferrieres dans cette méme plaine est plus
récent (3100-2900 a. n. &.). Dans cette zone, une production potiére de
céramique non décorée, caractérisée par la présence de nombreux cordons,
se distingue nettement des influences du Ferrieres (Convertini et al. 2016).
Les séries lithiques du Mas de Mayan 6, a Nimes dans le Gard (Vergély
a paraitre), et dans I'Hérault a La Cavalade, a Montpellier (Convertini,
2016), a Cadoules, a Mudaison (Escallon, 2016), ou a La Mort des Anes,
a Villeneuve-lés-Maguelonne (Gascé et al. 2010), se distinguent des
ensembles du Néolithique récent par différents points (fig. 3 et 4). Ces
industries restent inféodées a une utilisation quasi-exclusive du silex blond
bédoulien, issu des alluvions quaternaires du Rhéne, pour la production de
petits éclats (module de 2 a 3,5 cm) par percussion dure directe lancée
sur des nucléus a plans de frappes multiples majoritaires. Pour leur part,
les importations de lames et lamelles en silex blond barrémo-bédoulien du
Vaucluse chutent drastiquement (moins de 10 % des corpus). Les échanges
concernant les produits laminaires du bassin d’Apt-Forcalquier perdurent.
Les éléments laminaires en silex de Collorgues font leur apparition dans les
corpus, constituant un indice indirect de la mise en place des ateliers de
production. Les silex sur plaquettes, quoique plus ou moins anecdotiques,
commencent a étre recensés. Les piéces a retouches latérales dominent
toujours les corpus, mais les supports des piéces transformées sont
désormais représentés essentiellement par des éclats (fig. 5). Les grattoirs
prennent la seconde place, et les percoirs ou autres pieces esquillées
sont représentées de facon plus anecdotique. Les armatures sont surtout
illustrées par des exemplaires foliacées et losangiques, voire géométriques.

Ces groupes, de la plaine languedocienne, évoluent en paralléle de ceux
du Ferriéres ancien, localisés sur la bordure occidentale du Rhone et en
Basse Ardeche, mais ils s'en distinguent, tant d’un point de vue céramique
que lithique. En effet, on observe dans les assemblages du Ferriéres ancien
une bonne représentation des productions lamino-lamellaires provencales
(Manen, 2011), a limage de ce que 'on connait en Provence, pour le
groupe de Fraischamps ou d'autres groupes apparentés (Sauzade et al.,
1990). Cette part lamino-lamellaire reste d'ailleurs importante dans les
productions provencgales jusqu’a au moins 2600 a. n. €., de méme que le
recours a I'utilisation de blocs en silex bédoulien du Ventoux ou oligocéne de
Forcalquier pour la production d'éclat, qui pour sa part perdure jusqu’a la
fin du Néolithique (Furestier, 2007 ; Cauliez et al., 2011 ; Piatscheck, 2014
; Remicourt et al., 2014). Les séries ferriéres illustrent I'utilisation du silex
en plaquette, ainsi que le début du traitement thermique de support pour la
production de piéces bifaciales (Manen, 2011).

ATouest, les ensembles du début du Néolithique final, comme les premiéres
phases d'occupation du Puech Haut, a Paulhan dans I'Hérault (Perrin et
Briois, 2005) ou I'enceinte du Vérazien ancien du Mourral, a Trebes dans
I'Aude (Vaquer et al., 2007), présentent pour leur part de nombreuses
accointances avec la plaine languedocienne. On observe un recours quasi-
exclusif aux matieres premieres siliceuses d'origines locales prélevés

dans les environs immédiats dans un rayon de 10 a 20 kilometres, pour
une production de petits éclats par percussion dure directe lancée. Ces
éléments constituent la base principale des piéces transformées (racloirs,
grattoirs, armatures, ...). En complément de cette production locale, un
approvisionnement en matiéres premiéres exogenes est également illustré,
sous la forme de lame(lle)s issues des ateliers spécialisés provencaux du
Vaucluse et dans une moindre mesure du bassin d'Apt-Forcalquier. Des
productions laminaires du bassin de Collorgues-Aubussargues dans le
Gard sont également présentes, ainsi que les plaquettes en silex de type A,
d'origines ibériques.
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Figure 4 : Tableau de distribution des piéces transformées en chiffres bruts et en pourcentage
(Infographie : M. Remicourt).

3.2.2 Le temps de I'acculturation

Cette phase (3100-2900 av. n. &.) voit la mise en place, dans la plaine
languedocienne, d’une production potiere de style Ferrieres évolué, qui
supplante la céramique non décorée présente ultérieurement. Ce processus
pourrait étre en lien avec 'arrivée de populations ferriéres, a la maniére de ce
que I'on observe au début de cette période dans la Combe d’Ain, dans le Jura
(Pétrequin et al., 1987), et/ou dans le cadre d'un phénomene d'acculturation
qui semble se reproduire, a moindre échelle, durant le Campaniforme.
Toutefois, si I'on constate un changement majeur au niveau des productions
potiéres, il est moins marqué en ce qui concerne I'industrie lithique. En effet,
a partir des séries nimoises du Cadereau d'Alés, ou du Mas de Vignoles IV
(Remicourt, 2006), ou montpelliéraines de La Cavalade et du Mas Rouge
(Tchérémissinoff, 2018), on constate bien une évolution des productions,
mais sans ruptures évidentes des traditions locales. Lindustrie lithique taillée
s'organise autour d'une production locale de petits éclats a partir de matiéres
premiéres prélevées localement, avec le silex blond bédoulien des alluvions
quaternaires du Rhdne qui est toujours choisi préférentiellement. La percussion
sur enclume est désormais bien attestée, a c6té de la percussion dure directe
lancée, a partir de nucléus multipolaires majoritaires. Les pieces importées
se rapportent toujours aux ateliers laminaires provencaux et languedociens
et aux plaquettes gardoises en silex, mais la part des productions du bassin
de Forcalquier ou des sources régionales est désormais plus conséquente. Le
panel des pieces transformées est désormais dominé par les grattoirs devant
les pieces a retouches latérales (fig. 6). Les couteaux a un ou deux bords
actifs (souvent sur plaquettes en silex) se généralisent par rapport a la période
antérieure, de méme que les grandes pieces bifaciales foliacées. Les poignards
a systémes d’emmanchements simplifiés sont désormais attestés dans la
plaine, comme dans les dotations
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Mas de Mayan 6

Figure 5 Mas de Mayan 6, Nimes (Gard). Exemple d industrie lithique taillée de la phase 3300-
3100 av. n. ére (Dessins : M. Remicourt).

funéraires du Mas Rouge. Les armatures sont essentiellement représentées par des
exemplaires foliacés et losangiques, dont certaines de grandes tailles (4 a 6 cm de
long). Le traitement thermique de supports est recensé et, a I'égal de la généralisation
des pieces bifaciales ou de l'utilisation des silex en plaquettes pour la production de
couteaux a un ou deux bords actifs, on pourrait interpréter ces traits comme s'inscrivant
dans un phylum du Ferrieres ancien. Néanmoins, ces ensembles se distinguent des
productions ferrieres, peu ou prou contemporaines, de I'arriére-pays ou de la Basse-
Ardeche. On observe dans ces ensembles un recours plus conséquent aux silex en
plaquettes pour la production de piéces bifaciales ou de couteaux & un ou deux bords
actifs, dans des ensembles ardéchois comme a La Baume d'Oulen, a Labastide-de-
Virac, a la grotte de la Combe Obscure ou & la Baume de Ronze, a Orgnac-'Aven
(Kherdouche, 2017, 2018).

3.3 Le changement, c'est maintenant (?)

Aprés 2900 a. n. ¢, la relative homogénéisation des productions potieres semble
voler en éclat, pour laisser place a une micro-régionalisation plus poussée des styles
céramiques. Les productions lithiques, si elles ne connaissent pas cette fracturation
en entités multiples, continuent d'évoluer, notamment d'un point de vue typologique.
A'la fin du 30e siécle a. n. €, ces transformations se manifestent également en
Suisse occidentale, pour laquelle nous disposons de datations dendrochronologiques
(Honegger, 2001). En effet, c'est a partir de cette période que I'on commence a
observer, dans le groupe de Ltischerz, un accroissement conséquent des importations
des productions laminaires pressigniennes, ainsi qu'une généralisation des poignards,
des pieces bifaciales et des grandes lames a retouches latérales dans les séries. On
retrouve dailleurs, peu ou prou, les mémes tendances dans le groupe de Clairvaux,
dans le Jura (Pétrequin et al., 1987).

3.3.1 Le temps des mutations, ou I'explosion des styles

Cette unité de temps (2900-2700 a. n. &.) correspond aux occupations héraultaises
de la Cavalade, a Montpellier (Convertini et al,. 2016), des Vautes, a Saint-Gély-du-
Fesc (Perrin et Briois, 2003), de Péras 1 (PT1051), a Mudaison (Escallon, 2016)
et gardoises des Bruyeres (Bordreuil, 1998) ou de I'Epiferriéres de la FS2096, du
Mas de Vignoles IV (Jallot 2004, 2011). On note toujours une production de petits
éclats, a partir des ressources siliceuses locales, néanmoins le recours au silex blond
bédoulien des alluvions quaternaires du Rhdne, qui domine toujours le corpus n'est plus
exclusif, et les autres types de silex disponibles sont plus couramment utilisés, tant pour
la production d'éclats que de piéces transformées. En complément de ces productions,
des produits laminaires sont toujours importés de Provence (bédoulien vauclusien et
oligocene de Forcalquier) ou des ateliers spécialisés du bassin de Collorgues. Cest
durant cette phase que l'aire de distribution des lames en silex de Collorgues semble se
resserrer au seul Languedoc oriental (Remicourt et al., 2009). Al'inverse, les plaquettes
en silex gardoises (Salinelles et Collorgues) sont plus largement diffusées au sein des
séries qu'auparavant et on retrouve de nombreux exemplaires tant dans les séries
attribuables au Vérazien qu'au groupe des Treilles (Vaquer et al., 2006 ; Remicourt
et Vaquer, 2011). Dans la région de Montpellier (La Cavalade, Péras 1), on observe
désormais la présence de blocs de silex de Collorgues qui servent pour le débitage
d'éclats, selon un systéme d'approvisionnement direct ou en lien avec les importations
delames et/ou de plaquettes en silex de ce bassin.

Certains poignards en silex trahissent désormais une complexification du systeme
d'emmanchement avec I'adjonction de coches latérales, parfois muttiples, et d'ergots.
Des systemes de soie, plus ou moins allongées, sont mieux représentés dans les
séries, alors qu'auparavant, seules des languettes larges étaient recensées. Au sein
des armatures, on observe une présence des exemplaires pédonculés qui n'est plus
seulement anecdotique comme par le passé, en complément des armatures bifaciales
foliacées ou losangiques de tailles diverses. Les couteaux a un ou deux bords actifs, de
méme que les grandes piéces bifaciales foliacées sont toujours illustrées, et le traitement
thermique de certains supports ou nucléus se généralisent. Comme pour la période
précédente, on observe une place importante des pieces a retouches latérales, mais
les grattoirs dominent toujours et peuvent comporter des systémes d'emmanchements
plus complexes (a encoches ou a soie). Les autres types de pieces transformées,
que ce soit les micro-denticulés, coches, piéces esquillées ou perqoirs, sont toujours
représentés (fig. 7).

3.3.2 Le retour a la norme

Aprés cette phase, marquée par la multiplication des styles, mais dont le fonds commun
reste toutefois homogene, les productions potiéres retrouvent une certaine homogénéité
avec le Fontbouiisse ancien (2700-2600 a. n. &.). Les ensembles que nous avons pu
étudier restent peu nombreux et ne présentent pas de changements évidents avec la
phase antérieure et sans les études céramiques et les datations radiométriques, il n'est
pas certain que 'on puisse les différencier, & 'aune de nos connaissances actuelles.
Les quelques données dont nous disposons, notamment & Mitra 5, a Garons (Laroche,
a paraftre), permettent de constater une filiation forte avec la phase antérieure. On
retrouve une grande partie des caractéristiques présentes dans les ensembles de la
phase 2900-2700. En effet, les prélévements de matiéres premiéres sont principalement
locaux pour une production de petits éclats. Les importations concernent les différents
produits laminaires recensés aux phases antérieures (gardois et provencaux), de méme
que les silex en plaquettes gardoises. Dans la région de Montpellier, on identifie toujours
la concomitance des apports de blocs de silex de Collorgues et des grattoirs a soie et a
coches latérales, comme a Richemont (Briois et al., 2008). En Ardeche méridionale et
dans le Gard, ces grattoirs & emmanchement complexe sont toujours illustrés, dans la
couche 5a de la grotte de Peyroche

Il, & Auriolles (Roudil et Saumade, 1968) ou a Mitra 5 (fig. 8). Les grattoirs et les piéces
a retouches latérales sont toujours les piéces transformées qui dominent les corpus.
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Figure 6 : La Cavalade, Monipeller (Herault). Exemple d'industrie lithique taillée de la phase 3100-2900 av. n. ére (Dessins . M. Remicourt).

La Cavalade

Figure 7 : La Cavalade, Monipeller (Herault). Exemple d'industrie lithique taillée de la phase 2900-2700 av. n. ére (Dessins . M. Remicourt)




3.4 'arrivée des porteurs de gobelets

Que ce soit en lien avec I'arrivée du phénoméne campaniforme en Languedoc
oriental et/ou dans le cadre d'une évolution endogeéne, les productions
lithiques permettent d’observer de nouveaux changements durant cette
phase. Si, a partir de vases « mixtes » (Convertini et al., 2004 ; Lemercier,
2004 ; Lemercier et Furestier, 2009), les productions potiéres attestent
I'existence de liens ponctuels entre les groupes locaux et les populations
campaniformes, d'une certaine maniére I'industrie lithique taillée montre
pour sa part des relations étroites.

3.4.1 Le Campaniforme régional

Lindustrie lithique taillée campaniforme est relativement bien connue grace
aux travaux de R. Furestier (2007), nous en présentons un rapide résumé.
Les productions de petits éclats par percussion dure directe lancée et par
percussion sur enclume a partir de petits nucléus multipolaires issus des
ressources siliceuses locales dominent les corpus. La phase ancienne est
mal identifiée en Languedoc, mais en Provence elle est caractérisée par
une présence importante des armatures de fléches (cordiformes, foliacées,
lancéolées et a pédoncule et ailerons), les grattoirs et les pieces esquillées
dominent le reste du corpus des piéces transformées. La phase récente, voit
une chute drastique du nombre d'armatures, et désormais la présence de
segments de cercles et de micro-denticulés dans les séries. Le traitement
thermique des supports semble étre absent de ces ensembles.

Figure 8 : Mitra 5, Garons (Gard)). Exemple d'industrie lithigue tailée de la phase 2700-2600
av. n. ére (Dessins : M. Remicourt).

3.4.2 Les locaux de I'étape

Dans la plaine languedocienne, le Fontbouisse classique et récent (2600-
2200 a. n. e.) est bien illustré, notamment avec les occupations & enceintes
fossoyées. Il n'est toutefois pas possible pour I'heure de dégager, avec le
lithique, des tendances marquées entre ces deux phases (fig. 9 et 10). A partir
des quelques ensembles héraultais, comme Pascale et Bérange (Gandelin, a
paraitre), ou aux Vautes (Perrin et Briois, 2003), ou gardois, comme a Nimes
au Mas de Vignoles IV, Mas de Mayan 6 (Remicourt, 2006 ; Vergély, a paraitre),
a Cureboussot, a Redessan (Escallon, 2017), a Garons avec Mitra 5 (Laroche,
a paraitre), on constate que I'industrie lithique taillée s'inscrit dans la tradition
des phases antérieures. Ainsi, les prélévements de matieres premieres locales
concernent les mémes zones de ressources siliceuses dans les alluvions

quaternaires du Rhdne, et dans une moindre mesure dans I'arriére-pays des
garrigues, ainsi que dans le bassin de Collorgues. Les techniques de production
d'éclats sont toujours marquées par I'utilisation de la percussion dure directe
lancée et/ou de la percussion sur enclume. Les éclats recherchés font grosso
modo la méme taille, entre 20 et 40 mm de long. Les productions laminaires
importées concernent également les ateliers provencaux du Ventoux et de
Forcalquier, ainsi que ceux de Collorgues dans le Gard. Néanmoins, pour ces
derniers, la diminution significative des produits inventoriés pourrait signer
une baisse, voire un arrét de la production durant cette période. Le constat
est similaire pour les plaquettes régionales en silex, et il est envisageable que
I'exploitation de cette ressource pour une diffusion a large échelle s'effondre
assez rapidement apres 2600 a. n. €., car ces éléments sont désormais
anecdotiques. Le recours a la chauffe des nucléus et des supports bruts
semble connaltre une légeére décroissance par rapport a la période antérieure
a Pascale et Bérange ou dans les niveaux fontbuxiens des Vautes, mais ce
phénoméne semble étre centré sur les environs de Montpellier, car dans
certains ensembles gardois, comme a la grotte de Théris, & Méjannes-le-Clap
(Forestier, 1990), ou a Mitra 5, le traitement thermique est bien représenté
(environ 10 % du corpus).

Les variations sont plus nettes au niveau des piéces transformées. En effet, ce
sont désormais les pieces esquillées qui représentent le type le mieux illustré
dans les séries, a Mitra ou a Pascale et Bérange, suivies des pieces a retouches
latérales. De méme, les denticulés, micro-denticulés et piéces a coches sont
quantitativement mieux représentés dans les séries ; phénomene que 'on
retrouve aussi @ Cureboussot ou au Mas de Vignoles IV, Par contre, le taux
de grattoirs chute et les exemplaires & coches ou a soie semblent désormais
absents. Pour la plaine languedocienne, les piéces a retouches bifaciales
de type couteau & un ou deux bords actifs, ou encore les piéces foliacées
a mensuration plus ou moins conséquentes, deviennent plus rares dans les
ensembles lithiques, voire absentes, au contraire de ce que I'on peut observer
dans des assemblages plus ou moins contemporains dans les garrigues,
comme & Boussargues ou au Rocher du Causse a Claret, dans I'Hérault, qui ont
€galement toujours recours aux plaquettes en silex (Roux et Escallon, 1991 ;
Coularou et al., 2008, 2011).

3.4.3 Un curieux mélange des genres

Il ressort que la plupart des éléments lithiques, caractérisant cette période,
sont communs aux populations fontbuxiennes et/ou campaniformes et que
seules quelques piéces transformées différent ; notamment les armatures a
pédoncule et ailerons équarris ou les segments de cercle qui sont cantonnés
au sein des ensembles campaniformes. Hormis ces éléments typologiques, il
est presque impossible de différencier les industries lithiques du Fontbouisse
classique et/ou récent de celles relevant du Campaniforme régional. Car, sur
des occupations successives du Fontbouisse et du Campaniforme dans le
Gard, comme au Mas de Vignoles IV (Remicourt, 2006 ; Furestier, 2007) ou au
Vignaud 3, a Langlade (Hayden et al., 2011), les ressources siliceuses utilisées
sont identiques, de méme que la taille des éclats recherchés, et les pieces
transformées offrent également un certain nombre d'accointances (fig. 3 et
4). Elles sont dominées par les pieces esquillées, et I'on retrouve une bonne
représentation des denticulés et micro-denticulés ; seul le taux de grattoir est
un bon discriminant. Cet ensemble de concomitances peut étre interprété de
multiples fagons, et est probablement & mettre en lien avec une composante
techno-culturelle partagée par les populations fontbuxiennes et campaniformes,
voire que le Campaniforme régional est le fruit d’'une acculturation de groupes
fontbuxiens, dans lequel perdure une grande part des traditions lithiques
régionales. Ce processus d'acculturation de groupes locaux a d'ailleurs déja été
proposé pour expliquer la genése du Campaniforme Rhodano-Provencal, dans
le cadre des observations réalisées sur les mobiliers céramiques et lithiques en
Provence, et dans une moindre mesure en Languedoc (Lemercier et Furestier,
2009).
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Figure 9 : Fascale et Bérange, Muaaisor/Saint-Bres (Hérault). Exemple d'industrie lithique
taillée ae la phase 2600-2400 av. n. ére (Dessins : M. Remicourt).

Ce rapide tour d’horizon des industries lithiques taillées du Néolithique
récent et final, dans la plaine languedocienne, est loin de prendre en compte
toutes les spécificités propres aux ensembles micro-régionaux qui semblent
devoir se dessiner. Toutefois, méme si le portrait est grossiérement brossé,
les changements et mutations perceptibles des assemblages permettent
d'envisager d'utiliser les résultats des études lithiques pour une meilleure
définition chronologique et économique des groupes socio-culturels qui ont
occupés ce territoire au fil du temps, en paralléle des nombreuses données
issues des productions potieres. Méme s'il existe un fond commun bien
marqué, entre la Provence et les Pyrénées, autour de I'arc méditerranéen,
ces propositions de sériation ne sont toutefois que partiellement exploitables
pour I'approche d’autres groupes humains, en raison de certains caracteres
régionaux ou micro-régionaux, propres a eux seuls. Ainsi, dans le cadre
de ce travail, nous ne nous sommes guere aventurés dans les garrigues
voisines, car il ressort des rares ensembles que nous avons pu voir ou
étudier, que I'on observe une gestion lithique partiellement différentielle
par rapport a la plaine languedocienne, que ce soit du point de vue de
I'approvisionnement en matiere premiéres siliceuses ou selon des critéres
techno-typologiques, ainsi que des processus évolutifs propres, que nous
sommes encore loin de

maitriser. Ce travail constitue donc une ébauche, avant qu'un travail collectif
de plus grande ampleur puisse permettre d'aboutir & une meilleure définition
des industries lithiques languedociennes a la fin du Néolithique, voire a
I'échelle de I'aire méditerranéenne.
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