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PROBLEMATIQUE

'évaluation de |'aléa sismique probabiliste (PSHA) est basée sur la distribution magnitude-fréquence des séismes (loi de Gutenberg-Richter). Un métropolitaine (SISFrance)

BDD séismes

PSHA France historiques Intensités <9

PSHA requiert la mise en ceuvre de catalogues de sismicité dans lesquels tous les séismes sont décrits a partir d’'une méme échelle de magnitude.
Cette échelle de magnitude doit étre compatible avec celle utilisée pour développer des modeles de prédiction des mouvements sismiques (GMPEs).

Il existe différentes échelles de magnitude mais depuis plusieurs années, la magnitude de moment (Mw) s'impose comme la magnitude de Bulletins des

référence. Catalogues observatoires
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En France métropolitaine, plusieurs services d’observation (CEA-LDG, RéNaSS, ..) recensent dans des bulletins les événements sismiques en les sismotectonique
caractérisant a partir de magnitudes empiriques, tels que la magnitude locale du LDG par exemple, ML ;. Un nombre restreint d’événements G(;\\AA\I;E)S
sismiques est décrit par une estimation « directe » de la Mw. Pour constituer un catalogue de sismicité en Mw en France métropolitaine, des lois de mouvgglzr(ljtes B

conversion sont nécessaires pour déduire Mw d’une autre échelle de magnitude (e.g., ML ) ou des intensités macrosismiques. Le jeu de données
de Mw de référence a donc un impact majeur dans la constitution du catalogue final.
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entre les Mw estimées par difféerents instituts. Pour constituer un jeu de données
de Mw uniformes, il apparait nécessaire de se fixer une Mw de référence et de
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