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Fransa ile Tirkiye arasinda is¢i sozlesmesinin imzalanmasinin 50. yil-
déntumt 8 Nisan 2015, Yarim yiizyil ge¢mis olmasina ragmen, Fransaya
yerlesmek icin gelen diger go¢men topluluklariyla karsilastirildiginda
Turkler en son gelen toplum olarak bilinmektedir. S6zlesmeden ti¢ yil son-
ra, Fransa [statistik Kurumu INSEE (Institut National de la Statistique et
des Etudes Economiques) Fransada 7.628 Tiirk'iin yasadigini belirlemistir.
Ocak 2014'te, Calisma ve Sosyal Givenlik Bakanligi, Dis Iliskiler ve Yurt-
dist Is¢i Hizmetleri Genel Midiirliigii tarafindan verilen en son rakamlar,
Fransada 611.515 Tirk'tin varoldugunu ve neredeyse yarisinin Fransiz va-
tandashgina gectigini bildirmektedir.

Fransa'ya Tirk gociiniin baglamasindan bu yana, Tirk toplumunu
konu alan bir¢ok sosyo-ekonomik arastirma gerceklestirilmistir (Kastor-
yano, 1986), ancak bu arastirmalarda, 90l yillarin basina kadar, dil sorun-
lar1 g6z ardi edilmistir. Fransa'ya yerlesen birinci kusagin herhangi bir se-
kilde dil sorunu olmamus olsa da, birinci kusak ¢ocuklarinin okullu olma-
larwyla birlikte dilsel ve kilttrel degisiklikler ortaya ¢ikmaya baslamustir.
Nitekim, aile birlesimi kapsaminda Fransa'ya kiiciik yasta gelen birinci ku-
sak cocuklar ile Fransada dogup biiytiyen ikinci ve tigtincit kusak cocukla-
rin gogu kez hi¢ veya ¢ok az denilecek derecede Fransizca bilmeleri, Fran-
siz egitim sistemine sorun yaratmustir, maalesef hala da yaratmaya devam
etmektedir. [ste bu makalemizin amaci Fransadaki gogmen kokenli Tirk
toplumunun egitimdeki konumu ve toplumsal kosullarini ele alarak ikidil-
lilik, go¢ ve okul arasindaki baglantilar incelemektir.
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Fransada yasayan gocmen kokenli ailelerin ¢ocuklarinin dil ve egi-
tim durumlarini inceleyen arastirmalarin sayist 1980'lerden bugtine giin
gectikce cogalmaktadir (Dabene &Billiez,1987). Bu konular sadece ebe-
veynler (cocuklarinin Fransiz okullarinda basarili olmasi ve anadillerini
koruyup, gelen nesillere aktarma istekleri) veya politik giicler (bu gengle-
rin hem okullara, hem topluma, hem de ¢zellikle de is diinyasina enteg-
re olma ¢abalari) tarafindan benimsenmeyip, ayni zamanda okul cevresi-
nin (okulda bagarisizliklara ¢oziim bulma endisesi) 6ncelikleri konumuna
gelmistir. Yalniz bu 6ncelikler iki farkl soylemle karsi karstyadir. Birincisi,
yaygin son bilimsel arastirmalar tarafindan da desteklenen, ¢okdilliligi sa-
vunma soylemi. Bu goris, hakim sosyal temsillerin de yansittigy, egitim-
de Ingilizce, Almanca, [spanyolca, Rusca veya Cince gibi degerli yabanci
dillerin 6grenimini dnemli kilmaktadir. Tkincisi ise cocuklarin iki farkl dil
sistemini nasil 6grenecekleri endisesi icindeki bazi psikolojik ve dil edini-
mi yaklasimlari tarafindan da desteklenen ¢okdillilik karsiti soylemdir. Bu
soylemin arkasinda yatan diistince ise smurh ikidillilik" kavramudir; yani
cocuk kendi 6zbenligini bilemeden iki dile de iyi derecede sahip olamaz
(tekdilli bir kisiye gore iki dilini de iyi bilemez). Bu soylemler daha ¢ok dil
gelisimi stirecinde olan ikidilli kii¢itk cocuklari ilgilendirmektedir. Siyasi-
lerin zaman zaman devam ettirdikleri bu soylemleri egitim uzmanlar: da
benimsemektedir. Hatta cocuklarin kendileri bile ikidillilikleri konusunda
-ki s6z konusu dillerinden biri azinlik dili ise- menfi ve asagilayict onyar-
gilar tiretebilirler.

Ebeveynler ile ilgili olarak, Prohic ve Varro (2007: 104) “hem ¢ogunluk
hem de azinlik diline hakim insanlarin ¢ocuklarina, dil uyumunu kolay-
lastiryor bahanesiyle, kendi azinlik dillerini aktarmama bilingalt1 se¢imi-
nin dayatildigini gozlemlemek ilgingtir” diye belirtmislerdir. Boylece azin-
lik dili kullanan kisilerin ikidillilik konusunda egemen ideolojiyi tamamen
benimsediklerini séylemek mimkiindiir. Tki ana nedenden dolay1 egitim
kurumlart genellikle bazi 6grencilerin ¢okdilli olduklarinin farkinda bile
degildir: [k neden 6gretmenlerin bunu her zaman gérememeleri (olduk-
canadir), ikincisi de ¢cocuklarin bunu bildirmemeleri, hatta gizlemeleridir.

' Bir donem azinlik dili konugan cocuklarin ikidilliliklerine “yarim dillilik”yani“semilingualism”adi verilirdi. Bu kavram
karsit menfi cagrisimlarla yiklii oldugu icin, bircok calisma tarafindan elestirilmistir (bkz. Romaine, 1989).
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Ikidillilik kavramu tutkulu oldugu kadar korkutucudur da. Yaklasim
ne olursa olsun, ortak ¢ikarlar adina énemli olsa da tartismalari koriikler.
Yanlis algilanmadan ziyade 6zellikle veliler, 6gretmenler, dil terapistleri ve
kurumlar tarafindan agikga yanlis bilinir.

Bu arka plana dayanarak, oncelikle, genel olarak kisaca gogmen ¢ocuk-
larinin ikidillilik ile ilgili sorunlarina odaklanarak, dil, kiiltiir ve go¢ arasin-
daki baglantilara deginecegim. Devaminda Fransadaki Ttrk toplumu ve
gogmen Tiirk kokenli ailelerin cocuklarinin egitimdeki konumlarini tarti-
sacagim. Son olarak da, Fransizca-Tirkge ikidilliligine iliskin arastirmalar-
dan yola ¢ikarak, s6z konusu ¢ocuk ve genclerin Fransiz egitimindeki kar-
silastiklari zorluklari ele alacagim.

1.Dil, Egitim ve Gocmenlik

Son 50 yilda, sanayilesmis Bat1 Avrupa tilkelerine gogmen ailelerin aki-
n1 dil ve kiltir temaslarina yol agnmustir. Bu temaslar neticesinde 6nem-
li sosyal ve dilsel sorunlar ortaya ¢ikmistir; bunlar arasinda birinci kusak
icin uyum -ama ozellikle de, kendi dil ve killtiirlerinin geldikleri veya dog-
duklart tilkenin okul sisteminin farkli olmasindan dolay1- gogmen kokenli
cocuklar i¢in ise okullarda bir¢ok sorunlar - ki bunlarin basinda hem yerel
dili 6grenememe hem de yiiksek basarizislik orani gelir - yer alir. Arastir-
malar kiigitk yas ¢ocuklarin ayni anda veya arka arkaya iki dili de 6grene-
bileceklerini gostermistir. Eger evde iki dil de kullaniliyorsa, ¢ocuklar do-
gustan ayni anda ikidilli olabilme sansina sahiptir. Ancak, bunlarin birco-
gu icin ikinci dil edinimi stireci birinci dilin (yani gogu durumda ebeveyn-
lerin anadillerinin) 6grenilmesinden sonra, ¢zellikle anaokuluna veya il-
kokula gitmeleri ile baslar. Bu durum bir¢ok gogmen kékenli ailenin ¢o-
cuklart i¢in gegerli olup, ailelerin geldikleri tilkeye daimi olarak yerlesme-
leri ve ¢ocuklarin da bitytimeleri ile dillerin kullanimlar1 degisime ugrar
(Deprez, 1994 ; Liadi ve Py, 2003 ; Hélot, 2007). S6z konusu yeni duru-
ma ebeveynler uymak zorunda kalir, beraberinde anadilinin yeni kusakla-
ra aktarimini veya kullanimini muhafaza etme gibi birgok sorunlari giin-
deme getirir (Yagmur ve Akinci, 2003).

Bati Avrupada go¢men kokenli ailelerin gocuklarinin dil kullanimlar:
¢ok sayida arastirmanin konusu olmus, s6z konusu ¢alismalar geliskili so-
nuglar gostermistir. Bazilari tekdillilere nazaran bir dil gecikmesi séz ko-
nusu oldugunu dile getirmis ya da bu gecikmenin sadece okuma ve yazma
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gibi faaliyetlerle ilgili oldugunu ifade etmistir (Akincy, Jisa ve Kern, 2001;
Beaudelot ve Establet, 2009;Cummins, 2014). Baska arastirmalar ise, dil
sorunlarinin, okul basarist veya basarisizligindan ziyade bireysel ve kiil-
tarel faktorlerle iliskili oldugunu savunmuslardir (Akinct, 2006; Akinct ve
Decool-Mercier, 2010). Ayrica, pratikte etnik azinliklara veya alt sosyal s1-
nif grup gocuklarina tam olarak ikidilliliklerini gelistirme firsati verilmedi-
gi de vurgulanmaktadir (Hélot, 2007). Bu ¢alismalar ikidilliligi gogmen ko-
kenli gocuklar i¢in kisitlayaci, ama elit kesim gocuklart icin zellikle de er-
ken yasta ikinci dil 6grenim programlari sayesinde, tesvik edici aykir: dii-
siincesini de gostermektedir.

Genellikle okul baglaminda gercek ikidilliligi gelistirmek mumkiin
iken, 6nyargilarin kurbani 6gretmenler go¢men ailelerin ¢ocuklarinin sa-
dece yerel dile (Fransizcaya) odaklanmalari gerektigi inancini tasir. Boyle-
ce, “‘cogu durumda, anadili ¢ézimiin degil sorunun bir parcasi olarak ka-
bul edilir. Bazen okullar anadillerinin okul dilini 6grenmek icin, genellik-
le de okul basarisinda, uygun olmadigini disiiniip dikkate almamaktadir-
lar” (Cummins, 2011: 7). Oysa ki arastirmalar 6grencilerin birinci ve ikinci
dilleri arasinda ve bu hangi birinci dil olursa olsun (azinlik veya cogunluk),
kalicy, giiclti ve miispet baglant1 oldugunu gostermektedir (August ve Sha-
nahan, 2006; Cummins 2001; Genesee ve dig., 2006; McCarty, 2008). Iki
dilde egitimin 6grencilerin akademik gelisimi tizerinde uzun stireli olum-
suz etkilere yol agmadigi kesindir. Cumminse (2014 : 50) gére, “Azinhk
grup ogrencilerin okul basarisizlig bir¢ok faktoriin sonucudur (6rnegin
toplumda azinlik dili konusanlarin deger gormemesi, sosyo-ekonomik ko-
num, ucuz egitim imkanlari, 6gretmenlerin disiik beklentileri...)"

Gogmen kokenli cocuklari anarken sik rastlanan bir ortak kani ise,
okul basarisizhigr baglaminda “go¢men kokenli” etkenini agiklayict goren
kanidir. Egitim diizeyi ve yabanci kokenli ebeveynler arasinda istatistik-
sel bir iliski kanitlanmis olsa da, “go¢men” degiskeni ayrimci ya da tek ba-
sina esitsizligin agiklamast anlamina gelmez. Babalarin meslekleri ile aile-
lerin boyutlari ele alinip karsilastirildiklarinda gogmen kokenli ocuklarin
‘0z Fransiz” akranlariyla ayni ya da kotii, hatta bazen biraz daha iyi basar:
sergiledikleri kanitlanmustir (Zeroulou, 1988; Vallet ve Caille, 1996; Lahi-
re, 1995). Zorluklarin veya okul basarisizhiginin nedenlerinin go¢gmen ko-
kenli 6grencilerin bayiik cogunlugunun alt siniflara ait olmalarindan kay-
naklandigi da ortaya konmustur (Baudelot ve Establet, 2009).
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Egitimdeki durumlarini ve dil sorunlarini ayrintili bir sekilde aktarma-
dan 6nce asagida Fransadaki Tirk toplumunun 6zellikleri 6zetlenmistir.

2. Fransa'daki Tiirk Toplumunun Ozellikleri

Fransaya Turk gociiniin tarihi diger gogmen gruplarina gére daha
yenidir. Tkinci Diinya Savasindan kisa bir siire sonra sadece 7.770 Tiirk
Fransada yasamaktaydi. Bu say1 1954 yilinda 5.273 diismiis ve 1968 yi-
linda tekrar 7.628e ulasarak artis gostermistir. Ancak Tiirkiye ile Fransa
arasindaki ilk ikili anlasma 8 Nisan 1965 tarihinde imzalanmis, ama kit-
lesel gog aslinda 1970lerin basinda baslayarak 1980’lere kadar devam et-
mistir. 1968 yilinda 7.628 olan say1 1972 yilinda 50.8607a yiikselip, 1982 yi-
linda 123.540'a ulasmistir. 1990 niifus sayiminda Tirkler 202.000 olarak
Fransada dordiincti gogmen toplumu konumuna gelmistir (yabancilarin
toplam %5,51). Son resmi INSEE niifus sayiminda (2000) en ¢ok artan go¢-
men nifusu Tirklerde gozlemlenmistir. Kisinin uyrugu temel alinarak ya-
pilan bu sayimda Tirklerin nifusu 262.652 olarak hesaplanmistir. Man-
¢o (2004), Fransadaki Ttrklerin sayisin1 2004 yilinda 326.000 olarak belir-
tirken T.C. Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanliginin Ocak 2014 icin ve-
rilen Fransadaki Turk niifusu 611.515tir. Son INSEE (2012) verilerinde,
2008 yli icin birinci ve ikinci kusak Turk niifusu 459 000dir. Fransiz va-
tandashgina basvuran Turklerin 2003 yilinda 10.492 (Kastoryano, 2003),
2006 yilinda 13.618 oldugunu distniursek (Petek, 2010: 28), bu saymnun
son 15 yilda kolayca toplam Tiirk toplumunun %50sini olusturdugu tah-
min edilmektedir. Fransiz vatandashgini elde etmis Tiirklerin sayisi son 20
yilda artsa da, degisen Fransiz politikalar1 neticesinde kararname ile Fran-
siz vatandast olmak i¢in sadece Fransizca konusmak yeterli olmayip, ayni
zamanda cumhuriyetin degerlerini bilip benimseme sart1 da aranmakta-
dir. Bu durumda, resmi olmayan kaynaklar, su anda Tiirklerin Fransadaki
nifusunu yaklasik 550.000 olarak bildirmektedir. Villanova (1997), Rollan
ve Sourounun (2006) ¢alismalarina gore, Tiirklerin en yogun yasadiklari
Fransiz bolgeleri arasinda birinci sirada %20 ile Paris bolgesi, ikinci sirada
%17 ile Rhone-Alpes bolgesi ti¢tinci sirada ise %15 oranla Alsace bolge-
si gelmektedir. Ayrica oransal olarak az olsa da, yogun bulundukari diger
bolgeler ise sunlardir: Bretagne, Normandiya, Lorraine, Franche-Comté
ve Centre.
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Baslangicta gog¢ ekonomik nedenli ve gogmenler de erkeklerden olus-
sa da, 80lerin basinda erken aile birlesimi cercevesinde kisa donemde aile
gogiine doniismistir (Petek-Salom, 1995). Bu sonug, 1982 niifus sayimi-
nin kadin ve 14 yas alt1 genglerin sayisinda gtiglii bir artis gostermesinden
anlastimaktadir. Toksoz i¢in (2006: 31) “aile birlesimi gogmen is¢ilerin ka-
licilasmasinda doniim noktasidur” Boylece birinci kusak gogmenlerin egle-
rini ve ¢ocuklarini yanlarina alip tilkelerine donme distincelerine ragmen,
artik ailesel baglar1 da olmasi nedeniyle, Fransada yerlesik konuma gec-
mislerdir. Hatta 1990’larin baslarinda bir¢ok aile Fransa'ya daimi yerles-
meyi secip, ntifusun tigte biri kendi evini satin almustir (Villanova, 1997).
Aldiklar Fransiz vatandashigiyla ve edindikleri miilklerle go¢menlerin ge-
leceklerini Fransada gormesi “kesin dontistin efsane” haline geldiginin ka-
nitidir (Sayad, 1998: 27).

Bu nedenle ¢ok az bir zaman okuma yazma bilmeyen birinci kusagy,
gelecekleri icin bambaska umutlari olan Fransada dogup biiyiiyen egitim-
li bir ikinci kusak takip etmistir. Bunun da Fransada Tiirk nafusunun ge-
nel gériintistiniin tizerinde tabii ki etkisi vardir. Ayrica Fransadaki Tark
toplumunun® 6zellikleri arasinda etno-kiiltiirel kokenine baglilik énde gel-
mekte, Ttrkler uluslararasi topluluk olgusu olusturarak yasam bi¢imleri-
ni genis aile ve mahalle komsulugu etrafinda yapilastirmaktadirlar (Tapia,
1995). Sonug olarak toplum i¢in dayanismanin gii¢lendigi ve Tiirk olma-
yanlarla sosyal etkilesimin zayifladig ortaya ¢ikmaktadir (bkz. Armagna-
gue, 2008). Bircok isaret bunlarin gostergesidir:

- 320den fazla olarak hesap edilen Tiirk dernekleri sayisinda biiyiik ar-
tis vardir (Rollan ve Sourou, 2006). Bu derneklerin baslica hedefleri géz
ontine alindiginda, G tiir ortaya ¢tkmaktadur:

1) Dini faaliyet agirlikl dernekler: Gogiin ilk yillarinda 6zerk olan bu der-
neklerin éncelikli amaglari ibadet yerleri olusturup Tiirkiye Diyanet Isle-
ri Baskanhgindan resmi imamlar istemekti. 1990larda Diyanete bagla-
nan bu dernekler ¢ogunlukla bu ulamdadir. “Avrupada bir Ttrk camisi,
hem ibadet, hem toplanti hem de bulugma yeridir. Uyeleri ilgilendiren bil-
gi akisini (idari sorunlar, is ve konut arama, ticari islemler...) saglar. Ama

2 Fransadaki Ttirk toplumunun (Tapia, 1995) tiirdes olmadigini soylemeye gerek yok. Tim arastirmalarim sadece “Ben
Turkiim” diyen kisiler ile sinirlidir. Fransa‘daki Ttirk toplumu icersinde tabii ki Kiirt kokenli olanlarin orani bir hayli yiik-
sektir, yalniz benim calisma konum olmamistir (Kirt diasporasi ile ilgili aynintili bir calisma icin bkz, Akin, 2011).
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ayni zamanda caminin egitim ve eglence islevleri de vardir. Mescitin yani
sira hemen hemen tim camilerin kahvehanesi, toplanti salonu, Fransizca
veya Turkge dil kurslar1 ya da mesleki yeterlilik kurslari (muhasebe, bilgi-
sayar, terzilik, yemek), okul 6devlerine destek amagli derslikleri mevcut-
tur. Birgok camiinin kii¢tik de olsa (genelde dini eserleri ve Tirk tarihini
olusturan) bir kiitiiphanesi bile vardir ve bazi salonlar1 spor salonu hali-
ne de getirilmistir” (Mango, 1997: 103). Bu faaliyetlerle birlikte, hem der-
nek gelirlerine destek, hem de tiyelere helal mal temin etmek amaciyla
Tirk yiyecek-icecekleri satan kigiik bakkallar camilerin bir paragasi ha-
line gelmistir.

2) Politik amagly dernekler: Birinci ulam derneklere kiyasla sayilar1 cok
daha azdur. Tarkiyedeki siyasi partiler gogmenlerin hayatlarindaki boslu-
gu ve devletin onlarla olmamasini firsat bilip Turk niffusunun yogun ol-
dugu sehirlerdeki temsilci subelerini yasal dernek statiistine tasimustir. Te-
melde 1980'1i yillara kadar sol veya sag gorislit olan bu dernekler, 1990l
yillarin baginda solcu derneklerin ortadan kaybolmasi ile sivrilmislerdir.
Bunlar arasinda, milliyetgileri temsilen Tiirk Federasyon, Islamci grupla-
r1 temsilen Milli Goriis, Siileymanct, Nurcu dernekleri yer alir (ayrinti-
lar igin bkz. Mango, 1997). Bozarslana (1990: 73) gore, “Bu teskilatlarin ni-
teligi onlar1 dernek olarak tanimlamasa da, siyasi nitelikte gercek dernek-
ler olarak agiklanmalart mémkandiir” Ancak son 20 yilda Turkiyede siya-
si bir parti taraftari olmalarina ragmen bu dernekler de tam olarak yukari-
daki birinci kategorideki derneklerin sundugu faaliyet ve hizmetlerin (dini
dersler, hac organizasyonu, dil kurslari, kiltiirel etkinlikler, vb.) hemen he-
men aynilarini sunmaktadirlar. Bu nedenle isimleri hari¢ bu iki tir der-
nekleri ayirt etmek o kadar kolay degildir. Hatta bu iki ulam dernekler bir-
birleriyle rekabet icindedirler.

3) Sosyo-kiiltiirel faaliyet agirlikly laik dernekler: Fransa genelinde bun-
larin sayis1 yirmiyi asmayip baslicalart sunlardir: Paris Anadolu Kilttr
Merkezi (CCA), Paris Tirkiyeli Yurttaglar Meclisi (ACORT), Nancy Ata-
turquie ile birlikte Strasbourg Tirk Iscileri Dayanmsma Dernegi (AST-
TU)%. Bu dernekler, Bshammounun da (2011: 101) hatirlattigr gibi, daha
¢ok uyum konusunda “yabancilarin kendi derneklerini kurma yasast tari-

* Bu dernekler arasina Fransada 25 yil faaliyet gosterip maddi sorunlar yiiziinden 2010 yilinda kapanan Paris Tiirk
Gocmen Dernegi ELELE'yi eklemek miimkiin.
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hi olan 1981'den bu yana gégmen dernekleri gticlit bir kanit sunar: Sade-
ce baski ve endise nesneleri olmayip goclerinin aktorleridir” Bu nedenle
bu dernekler sadece Tiirklerin gontl baglariyla birbirleriyle bulusmalari-
n1 saglamaz, ayn1 zamanda kiiresel kimlik olusmunun da bir parcasidirlar.
Aslinda dilin, kiiltiirtin ve dinin korunmasinda ¢ok biytik rol oynamakta-
durlar (Akinct ve Yagmur, 2010). Bu dernekler Tirk toplumunun oldugu
yerlerde sosyal etkilesim kontroliinii arttiran ve baslica hedefleri kadin ve
cocuklar olan mekanlardur.

- Ayrica topluma yonelik ticaret amagl mekanlarda da bayiik artis var-
dir. Fransaya ilk gelislerinde birinci kusak Tiirk gogmenlerin cogunlugu ya
fabrika ya da insaat iscisiydi. 1980lerde fabrikalarin kapanmasiyla Tiirk-
ler esnaf ve kendi isyerlerinin isvereni olarak insaat sektorii ve donerci-
lik isine yonelmislerdir. Genellikle ¢ocuk yasta aile birlesimi kapsaminda
Fransa'ya gelen ve egitimlerini teknik liselerde goren veya tamamlamayan
ikinci kusak gencler bu aile isletmelerini devralip ayni meslekleri stirdiir-
mektedirler.

- Ttrk gogmenlerin anavatanlariyla giiglii baglarinin bir kaniti da mem-
leketten biriyle evlenmeleri ve yillik izinleri i¢in genelde Tirkiye'yi sec-
meleridir. INSEE'ye (1997) gore geng kizlarin %981 ve erkeklerin %92'si
Tirkiyeden bir esle evlenmektedir. Baska go¢ ortamlarinda gozlemlendi-
gi gibi (Hollanda, Almanya vs.), grup igi evlilik oran1 Ttrk g¢menler ara-
sinda ¢ok yiiksektir. Boylece Turk dili aile i¢inde héla baskin dil oldugu
icin, cocuklar anaokuluna baslayana kadar sadece Tiirkge 6grenmektedir
(Akinci 2001, 2006; Hamurcu-Stiverdem, 2015).

- Gogmenler Tirkge yazili ve gorsel medyaya da kolayca ulasabilmek-
tedir. Goclin baslangicindan itibaren biiyiik Tirk gazeteleri de maddi
imkan1 hissedip Avrupada kendi gazetelerini ¢ikarmaktadir. Son yillarda
ikinci kusaga yonelik tekdilli veya ikidilli haftalik gazeteler de mevcuttur.
Hanelerin tiimiinde varolan ¢anak antenler/internet sayesinde Turk gog-
menleri Tirk dili ve kaltirti ile her giin bir arada olma olanagi saglayan
Tirk televizyon kanallarini izleyebilmektedirler. Bati Avrupada son yir-
mi y1l iginde Tirk sanatcilarinin film, konser ve sergilerinde de biiytik ar-
tislar olmustur. Bu durumda hakim toplumlar agisindan Tiirklerin yasadi-
g1 tlkelere 6nemli derecede uyumunu geciktiren etkenler arasinda gorsel
medya gelmektedir. Yazili medya kadar birgok Ttirk televizyon kanali i¢in
de go¢ paha bigilmez bir mali nimet olusturmaktadir. Hatta bayiik kanal-
larin gogu Avrupalt Tirklere yonelik 6zel kanal ve programlar sunmakta-
dir. Ayrica son 10 yilda kullanimi hizla yayginlasan internet, birden faz-

| 124



Tiirkiyeli Gocmenlerin Goc Alan Ulkelerde Egitim Durumu ve Toplumsal Kosullari

la yazili ve gorsel medyaya ulasmay1 saglamis ve sosyal medya (Facebo-
ok, Twitter...) gogmenlerin hem dil hem de kiiltirleriyle i¢ ice yasamalari-
n1 kolaylastirmustir. Ve bu durumda go¢tn ilk yillarina nazaran gogmenler
artik dil ve kalttrlerinin ¢ok zengin gesitlerine erisebilmektedirler.

Aile i¢inde dil kullanimlart ile ilgili olarak, 1990larin basindaki ilk an-
ketlerimizden birinde (Akinci, 1996), Fransadaki Tiirk ailelerin %77’sinin
evicinde yalnizca Tiirkge, %3 tiniin yalnizca Fransizca ve geri kalan %20si-
nin ise iki dili de kullandiklar1 ortaya ¢ikmistir. Buna benzer sonuglar son-
ralar1 yapilan baska arastirmalarda da tespit edilmistir. Ttirk kokenli genc-
lerin ebeveynleriyle iletisimi ¢ogunlukla Tiirkge, akranlariyla (kardesler
veya arkadaslar ile) ise Fransizca kurduklari ortaya ¢ikarilmistir (Akinci,
2003; Irtis-Dabbah, 2003). Asagidaki tablo ikidilli ikinci kusaklarin dille-
rinin farkl kisilerle (kisinin annesiyle, babasiyla, kardesleriyle ve ayni ko-
kenli arkadaslariyla) ve iki ayr1 zaman stirecinde (2000 ve 2010) kullanim-
larinin sonuglarini vermektedir.

Yilfdenek 2003 (1=106)* 2010 (1=82)*

saylsl

Konusulan FR TR FR+ | Cevapsiz FR TR FR+TR | Cevapsiz
Risi/dil tercini TR

Anne 3 62 35 0 17 45 355 25
Baba 0 55.5 | 435 1 6 43 465 5
Kardesler 405 1 55.5 3 44 75 41 75
ArRadaslar 37.5 2 615 0 27 85 61 45

Tablo 1: Dil kullanimlari 2003-2010 karsilastirmasi (Akinci, 2014)
(*Yiizdeler tiim yag gruplan sonuglarina dayanmaktadir).

Hem 2003 hem de 2010daki sonuglar, Fransada ikidilli Tiirk gencleri-
nin ¢ogunlugunun ebeveynleri ile sadece Tiirkgeyi iletisim dili olarak kul-
landiklarini gostermektedir. Ikinci secenek olarak ortaya ¢ikan sonug ise,
her iki dilin de aile dili haline geldigidir. 1996'da %20 olan bu oran, 2003 ve
2010da %40'lardadir. Bu degisimin diger gostergesi de ebeveynlerle sadece
Fransizca iletisim kurulmasinin son ankette annelerle %17, babalar ile %6
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sonuglaridir, oysa 2003'te bu oranlar sadece %3 ve %0 idi. Kardes ve arka-
daslar sonuclarina bakacak olursak, 2003'te oldugu gibi 2010da da her iki
dilin de ¢ogunluk tarafindan tercih edildigi goralmektedir. Bu sonuglara
paralel olarak, sadece Tiirk¢enin kullanimu ise akran grubunda her iki an-
ket donemi icin yok sayilacak derecede diistiktiir. Bu etkilesimlerin, Tirk-
genin yogun bir sekilde kullamildig: bir ortam olarak, Turkiye'ye tatile gel-
diklerinde degisip degismedigini de kontrol etmek istedik. Beklenilecegi
gibi sonuglar genel egilim yoniinde olup, ebeveynler ve akranlarla sadece
Tirkge kullanimi artmakta, her iki dilin de kullanimi ézellikle anne ve kar-
deslerle, oranlar diisitk de olsa, devam etmektedir (Akinci, 2003).

Dini aidiyet duygusu, dini ve ulusal kimlik kayb: korkusu agisindan di-
reng olarak gortlir. Tirk kiltariine 6zendiren davranislarin yeni kusak-
lara aktarilmasi agisindan go¢ ortaminda Tiirklerde ulusal kimliklerini
korumay saglayan dini direng degil, dini kimliktir. Fransadaki ikinci ku-
sak Turk gencleriyle yaptigi calismada Irtis-Dabbah (2003: 109) gencle-
rin %96.5nin dininin [slam oldugunu gostermistir. Ancak dini uygulama-
lara gelindiginde, kizlarin %55.61 ve erkeklerin %52.2'si sadece ara sira
dini vecibeleri yerine getirdiklerini agiklamis ve her iki cinsiyet de yakla-
stk 9%23'lak bir oranla bunu daizenli olarak uyguladiklarini ifade etmistir.
Bu da dini kimligin simgeler tizerinden devam ettirildigini ve dini uygula-
manin gengler arasinda yaygin olmadigini gostermektedir. Kuran kursla-
rina ise %53 tntin kigtikken katildigy, %401n ise hic gitmedigi ortaya ¢ik-
mistir. Genglerin %74 Gniin dini yasaklara uydugu, %75.7sinin de Rama-
zan ayinda orug tuttugu ortaya ¢ikmistir. Birinci kusak gocmenleri ilgi-
lendiren bagka bir ¢calismasinda, Tribalat (1995: 236), kadinlarin %42'si-
nin, erkeklerin %31'inin diizenli olarak Islam1 uyguladiklarini tespit et-
mistir. Ayni arastirmada, kadinlarin %66's1 ve erkeklerin %631 yasamla-
rinin bir déneminde dini egitim aldiklarini bildirmistir. Diger Avrupa tl-
keleri ile karsilastirildiginda bu oranlar Turkler i¢in daha ytksektir. Yasa-
diklar1 tilkeye gelis ve mevcut yas dini uygulamalarda biytik rol oynaya-
bilir. Boylece “Ttirkiyeden gelen yetiskin gocmenler arasinda (anket sira-
sinda) 20-29 yas arasi olanlarin dini uygulamalarinin bu yasta olup, ¢o-
cuk yasta gelenlere gore daha diistik oldugu ortaya ¢ikmustir (%3072 kar-
s1%50)" (Tribalat, 1995: 243). Bu nedenle Ttirkiyeden gelen go¢gmenlerde
yiiksek dindarlik gorillmektedir. Islam’a baglilik kimlik gelisiminin hem bi-
reysel hem de toplumsal olgusudur. Diger bir deyisle, Fransada Islam’a ai-
diyet, kendini bilmenin yolu oldugu kadar kendini tanitmanin da yoludur.
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Irtis-Dabbaha (2003) gore din, kendini korumak ve sosyal kontrol olarak
islev gormektedir.

Tium bu etkenlerin sonucu Fransadaki Tirk toplumunun igine kapanik
bir tavir sergiledigi ve go¢ sirecinin stirekli kendini yeniledigini goster-
mektedir. Boylece dini uygulamalar yogun olmakla birlikte anadili kullani-
mi da devam etmektedir. Tiirk toplumunu igeren son 10 yilda gergeklestir-
digimiz bir dizi ¢alislarimizda (Akinci, 2001, 2006, 2008; Yagmur & Akin-
c1, 2003) Fransadaki diger gogmen topluluklara nazaran kardes ve akran-
larla Fransizca kullaniminin her ne kadar ¢ogaldigini gérsek de ebeveyn-
lerle anadili kullanimz ve dolayistyla koruma orant hala yiiksektir. Bu koru-
ma ikinci kusak genclerin ikidilliliklerinin gelismesine yardimci olup, azin-
lik dili konumunda olan Tiirk¢enin otomatik olarak kaybolmasini engelle-
mektedir (Akinci, 2006).

3. Gocmen Tiirk Toplumunda Cocuk Egitimi

Gog ortaminda dil kullanimlarini anlamak i¢in ¢ocuk/ebeveyn iliski-
leri konusunda bazi genel bilgiler vermek yararlidir. Tirk ailelerinin 6zel-
liklerinden bir tanesi ebeveynler ile cocuklar arasinda pek fazla iletisimin
olmamasidir. Geleneksel Trk kiltirinde ¢ocuklarin genelde aile iginde
soz almalari, gorislerini bildirmeleri veya sorunlar acikca dile getirmeleri
tesvik edilmez. Bu gelenege baglilik birinci kusak i¢in epey gecerli olsa da,
Fransada dogup biytiyen, egitim gormis ¢evrelerle kilttr temast icindeki
ikinci nesil genglerde onemli 6lctide degisiklige ugramistir. Buna ragmen
ikinci nesil birgok aile i¢inde, bir¢ok ¢ocuk veya geng, ailenin, anne ba-
banin ya da biiytikanne byiikbabanin gog¢ 6ykisiinden habersizdir. Hat-
ta bazilar1 ebeveynlerinin nerede dogdugunu, nerede okula gittigini, okul
hayatlarinda neler yasadiklarmi bilmemektedir. Bu davranisin Ttrklere
mi, gogmen ailelerine mi ya da hatta alt siuf Fransiz ailelerine mi 6zgit
olup olmadigini sorgulamak gerekir. Ait oldugu sosyal sinifi ne olursa ol-
sun, Tirk kokenlilerde iletisim az gorilse de, bu davranisin daha ¢ok belir-
li bir sosyal sinufa ait oldugunu diisinmek miimkandir.

Fransada dogup bitytyen ve egitim goren ikidilli cocuklarin tiirdes bir
grup olusturmadiklarr asikardir. Nitekim onlart birinci veya ikinci kusak-
tan ebeveynlerden Fransada dogmus ya da Fransa'ya 6 yasindan 6nce veya
sonra gelmis (ardigik ikidillilik vs geg ikidillilik) kisiler olarak gruplandi-
rabiliriz. Son konumlardaki ¢ocuklar, bugiinlerde daha az siklikla rastla-
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nan, genelde aile birlesimi kapsaminda Fransaya gelmis, “yeni gelenler”
olarak adlandirilan ¢ocuklardir. Her durumda bunlar ayni uyruklugu pay-
lasan ve agirlikli olarak kendi aralarinda ¢ogunlukta Tirkgeyi tercih eden
birinci kusak ebeveyn ya da genellikle Fransada nadir gériinen, evde yal-
nizca Fransizca veya ¢ok kisitli olarak bazi durumlarda her iki dili de kulla-
nan karma aile olusturan ebeveynleri igerebilir. Dahasi, ebeveynlerden bi-
rinin Fransada dogmus olup ve ¢ocuklart ile Fransizcayi kullanip, aile igin-
de Turkgeyi tercih edenleri de igerebilir. Yukaridaki gruplardan birine ait
olma, ¢ocuklarin dil becerilerini, okul basarilarini ya da yasadiklar1 toplu-
ma uyumlarini etkiler.

Ttrkiyeden gelme, ebeveyni Fransa dogumlu bir ¢ocuk aile iginde sa-
dece Trkge edinimiyle baslar. Cocuk Fransada dogup biiytdiiyse de, et-
rafinda (ebeveynlerin, genis ailenin, bazen mahallesinin) kullanilan tek dil
Tirkgedir. Eger cocuk krese gitmiyorsa Fransizca ile ilk temast ilkin ana-
okuluna baslamasiyla gerceklesir. Fransizcayi iletisim dili olarak kullana-
mayan bu ¢ok kiigiik cocuklarin en azindan televizyonda, siippermarket-
te, mahallelerinde, bazen komsularinda Fransizca duymus olmalari miim-
kiindtr. Dolayisiyla Fransizcayr anlamiyorlar anlamina gelmez Burada
dikkate alinmasi gereken baska bir etken, ¢ocugun ondan buytik kardesi-
nin olup olmamasidir. Yukaridaki agiklamalar genelde ilk ¢ocuklar i¢in ge-
cerli olup, sonradan doganlarin, dogal olarak Fransizcayi okuldan eve tasi-
yan agabeyleri ya da ablalar1 araciligiyla, Fransizca ile ilk temaslari ev igin-
de gergeklesmektedir.

Gogmen Tirk aile kokenli cocuklar icin bircok yonden anaokuluna gi-
ris cok 6nemli bir dontim noktasidir. Aile ortamini birakip asina olmalari
zorunlu yeni bir ortama girerler. Hi¢ tanimadiklari, bilmedikleri, onlarin
dilini konusamayan akranlari ve yetiskinlerle bir konumda bulunmakta-
dirlar. Buyeni durum, onlar i¢in dil 6grenme siirecinde bir kopukluk olus-
turur. Siradan ve tekdilli bir ortamda, okul, cocugun dil bilgisini gelistirip
arttirdigy bir yerdir. Tiirk aile kokenli cocuklar i¢in ise, okul dil devamlili-
g1 saglamaz. Boylece, dil gelisimi iki diizey ve farkli dinyalarda gercekle-
sit. Ebeveynlerin motivasyonu ve cocugun kisiligi yeni ortama uyumunda
onemli bir rol oynamaktadir. Fransizcasinin ilermesine de baglhidir.

Ayrica, Fransadaki Tiirk kokenli cocuk ve gencler, Tiirk dili ve kiiltii-
rit dersleri sayesinde ilkokul ikinci simiftan ortaokul son sinifa kadar, hatta
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bazi sehirlerde lise sona kadar ol¢iinlii akademik Tiirkgeyi 6grenme san-
sina sahiptirler. Bu derslerde ¢ocuklar Tiirk¢e okuma ve yazma 6grenme-
nin yan sira Tarkiyenin tarih ve cografyast hakkinda bilgi edinebilmek-
tedir (Petek, 2004; Gautier-Kizilytrek, 2007; Akinci ve Jolly-Yilmaz, 2008;
Tapia, 2010).

Herhangi bir ilkokulda anadili ve killtiir derslerinin agilabilmesi i¢in
dersi talep eden en az 12 6grenci zorunlulugu vardir. Bu say1 6gretim yili
sonunda okul midirlerinin ézellikle yabanct uyruklu ailelere daguttiklar:
anketlerde belirlenmekte, ona gore Il milli egitim tarafindan da onaylan-
diktan sonra derslere baslanilmaktadir. Bu derslerin gergeklesebilmesi i¢in
baska iki etken daha vardir. Bunlardan birincisi, o dersleri verebilecek uy-
gun durumda bir 8gretmenin olmasidir. Ogretmenler her bolgeye bir yil
onceki toplam grenci sayist temel alinarak atanmaktadir. Tirk ailelerinin
cogunlukta olduklar1 bolgelere 3'e kadar 6gretmen gorevlendirilmektedir,
ama bu say1 ¢ogu illerde tektir. Bu durumda da bir 6gretmenin haftalik
ders verebilecegi uygun zaman kisith oldugundan, her okulda ders vere-
bilmesi miimkiin olamayabiliyor. ikinci énemli etken ise dersliklerin bulu-
namamasidir. Bazi bolgelerde gerek belediye yetkilileri, gerekse okul mii-
diulerinin bu tiir derslere kolaylik sagladiklart soylenemez.

Bu nedenlerle bir¢ok okulda Tiirkge 6gretilememekte, dolayisiyla da
ikinci veya tigtinci nesil cocuklar Tiirkeeyi yalnizca aile ici iletisim kapsa-
minda 6grenebilmektedir. Bu durumda ¢ocuklarin standart dil ile tek bag-
lantilar1 uydudan izlenen televizyon kanallar veya Tiirkiyedeki yakinlari-
na ziyaret amagl tatillerdir. Dabeéne ve Billieze gore (1987) go¢ ortamin-
da anadili gelisiminde, aile, akran grubu, okul ve ebeveynlerin anavatani
onemli rol oynamaktadir. Ttrkge anadili ve kltir derslerine katilan ¢o-
cuklarin Tirkge dil becerileri gelismeye devam ederken, katilamayanlarin
Tirkgeleri, genellikle giinlitk konusma dili ile sinirl kalmaktadir (Akinci,
2009; Akinct ve Jolly, 2010).

Ayrica Tiirkge, 1990l yillarin ortasindan beri anadili ve kiiltiir dersleri
kapsaminin disinda yabanci dil olarak da verilmektedir. 21 Kasim 1994 y1-
linda yayinlanan bir bakanlik kararnamesiyle Fransiz ortadgretim progra-
mina alinarak ortaokul ve liselerde Tirkgenin ikinci ve ti¢tincii yabanci dil
olarak okutulmas yiirtirliige girmis olup, Fransa Milli Egitim Bakanhginin
Tiirkge Bas Miifettisliginin denetimi altinda, bakanligin yabanci dil 6gre-
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tim programlarina bagl olarak yiirtitilmektedir. Bu dersler konusunda
Gokalp (2001: 150) “Tiirk gogmen kokenli ¢ocuklarm ortaokul birinci si-
nifta 6gretilen baska bir yabanci dil dgrenebilsinler diye Tiirkge 1. yaban-
c1 dil olarak égretilmiyor’ agiklamasinda bulunmustur, hatta bu derslerin
asil hedefi, Fransiz veya Tiirk, bu genclerden birkag tanesinin yiiksekegi-
timlerini Tiirkoloji boltimlerinde siirdtrebilmeleridir.

Yabanci dil olarak Ttrkge egitimini takip eden tam 6grenci sayisina ge-
lince de, Tapia'ya gore (2010: 153) “su an, 3.200 ile 3.500 lise son sinif 6g-
rencisi Tirkgeyi bakaloryada secerken, bunlara 400 kadar da BTS (Bre-
vet de Technicien Supérieur = Yitksek Meslek Egitimi) 6grencisi eklemek
mimkiin'diir. Fransada yabanci dil Turkge 6gretimi 6gretmenti sayist da az-
dir (toplam 7 tanedir). Bunlarin disinda Toulouse sehri veya Alsace bol-
gesi gibi baska yerlerde sozlesmeli calisan 6gretmenler de bulunmaktadir.
Bu 6gretmenlerin gorev yaptigi baslica yerler arasinda Paris, Strasbourg,
Metz, Nancy, Grenoble, Rennes ve Saint Claude kentleri sayilabilir. Ancak
okullarda yabanci dil Tiirkge derslerinin diizenlenmesinde birtakim sorun-
lar yasanmaktadir. Soyle ki, ders programlari gercevesinde Tiirkge dersi ag-
mak icin gereken yeterli sayida 6grenci bulma zorunlulugu sinif agma ola-
naklarin kisitliyor ve ¢ogu zaman derslerin ders programi disinda (cumar-
tesi sabahlari, hafta i¢i 6gleden sonranin son saatleri, yani baska derslerin
olmadig1 zamanlarda) yapilmasini gerektiriyor (Yalginkaya-Aral, 2001). Bir
baska sorun da, Tiirkce dersleri bircok zorluga ragmen yerlestirilmeye cali-
silirken, Tiirk kokenli 6grencilerin bir kisminin, ¢ogu zaman da 6grenimde
giiclik cekenlerin, “Ben zaten Tiirkge biliyorum, Tiirkge derslerine niye
gideyim ki?" yaklasimuyla bu derslere ilgi gostermemesidir.

Bildigim kadariyla ilkokul, ortaokul ve lise iceren Fransizca-Tiirkge iki-
dilli egitim veren 6zel kurumlar Paris ve Strasbourgta bulunmaktadr.
Bunlar Gulen hareketine mensup kurumlardir.

Simiflarinda gogmen Tirk kokenli ¢ocuklarin bulundugu Fransiz il-
kokul 6gretmenleri, bazi Tiirk ebeveynlerinin ¢ocuklarinin kendi anadi-
li ve killtarlerini kaybetmelerinden korktuklari icim Fransiz okullarini pek
fazla ciddiye almayip beklenilen ilgiliyi gostermemelerinden sikayetgiler.
Fransadaki Ttrk toplumunu arastiran ve gézlemleyen biri olarak, séz ko-
nusu bu durumun Orta Anadoludan Fransaya go¢ etmis Tirklerin ¢o-

* Giilen grubuna ait Villeneuve-Saint-Georges okul miidiiri, 29 Aralik 2009 tarihinde Le Monde gazetesine verdigi
demecte, “bu okulun Tiirkler icin degil Tirkler tarafindan agilan bir okul oldugunu”belirtmistir.
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gunlukta olduklar birkag sehir veya mahalle ile sinirli oldugunu séyleye-
bilirim. Bu gégmenler ¢ok muhafazakar olarak da bilinirler. Bu nedenle bu
davranust Fransada yasayan tim Tirk kokenli gogmen ailelere yakistirma-
miz kesinlikle dogru olamaz. Tirk kokenli gocuklarin okullardaki sorun-
lar1 yalnizca ilkokul 6gretmenlerini degil, daha ziyade ¢ok az veya hig de-
nilecek kadar Fransizca bilen o ¢ocuklart ilk karsilayan ve onlara Fransizca
ogretmeye calisan anaokulu 6gretmenlerini ilgilendirmektedir.

Asagida ozellikle anaokullarinda ve ilkokullarda egitim goren Tiirk gog-
men ailelerin ¢ocuklarinin ikidillilikleri konusunda gergeklestirilen aras-
tirmalarin sonuglarini biresim bigiminde aktarmak istiyorum. Bu ¢alisma-
larin sayilari az olsa da, bir yandan Fransada dogup buyiiyen kiigitk cocuk-
larin dil zorluklari, diger yandan da okullarda artan basarisizlik oranlari,
bazi kamu makamlarinin (6gretmenler, dil terapistleri vb.) konuya ilgileri-
ni giin gectikge arttirmaktadir.

4. Fransa'dahi Tiirk Gogmen Kokenli Genglerin ikidillilikleri

Daha onceki ¢alismalarim (Akinci, 2001) Tirk gogmen ailelerin ¢o-
cuklarinin 2-3 yasinda anaokuluna baslamalariyla birlikte Fransizcalari-
nin ¢ok hizli bir sekilde ilerleyip, anaokulu sonunda, 5-6 yaslarinda en ¢ok
hakim olduklar: dil haline geldigini gostermistir. Tirkgelerinin de gelis-
meye devam etmesine ragmen, bu dile hakimiyetleri yas ile azalmaktadur.
Bu ¢alisma ayni1 zamanda 5-6 yasindayken bu ¢ocuklarin hem Fransadaki
hem de Tirkiyedeki tekdilli yasitlarina nazaran dillerinde bir “beceri agi-
g1" oldugunu gostermistir. Sézdizimsel karmasiklik kullanimi bu agigin bir
kanitidir. Ancak bu dil becerisi gecikmesi Fransizcalarinda 7 yasinda iken
giderilse de, Tiirkgeleri i¢in bu sadece 14-15 yaslarinda gerceklesmektedir
(Akinci, 2006). Bu sonug, 6zellikle ikinci nesil genglerde birinci dil gelisi-
mi ve kullaniminda anadili ve kiiltiir derslerinin ne denli 6nemli oldugu-
nun bir gostergesidir.

4.1. Tiirk Gogmen Kokenli Genclerin Dil Gelisimlerine Toplumdilbilimsel Yaklasim

19801 yillarda Fransanin Bordeaux sehrinde CEFISEM? egitmeni olan
Manigand (1991, 1999), genellikle 3 ila 7 yas arasi Tiirk kokenli gocuklar-
da gozlemlenen “sessizlik” (‘mutism’) ile karsi karsiya gelen ana ve ilko-

> CEFISEM (Centres de formation, d'information et de scolarisation des enfants migrants = Gogmen cocuklari egitim,
bilgilendirme ve okullandirma Merkezleri) 1975 yilinda kurulmustur. Bu kurum 2002 yilinda seyahat (yani roman)
cocuklarini) da icine alarak, CASNAV adini almistir (Centre Académique pour la Scolarisation des Nouveaux Arrivants
et des enfants du Voyage = Yeni gelen ve gezgin cocuklarin egitim ve 6gretim merkezi).
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kul 6gretmenleri tarafindan sorgulandigini gérmiistiir. Manigand bu ¢o-
cuklarin sessizliklerinin nedenini merak edip, gercekten patolojik bir du-
rum mu, yoksa cocuklarin kendileri mi sessiz, Tirk kokenlilere 6zgii bir
durum mu yoksa ¢ok az taninan bir gé¢men niifusa odaklanmanin sonu-
cu mu sorgulamasina girismistir. Manigand (1991) bu durumun éncelikle
Fransadaki Tirk gogmen toplumunun taninmamasindan ve cumhuriyet
okulunun evlatlarini iyi kargilayamamasi ve de yeterince yardimci olama-
masindan kaynaklandigini savunur. Cocuklarm kendi dillerini gelistirme-
ye devam etmeleri icin en ¢ok ihtiya¢ duydugu bu anaokullarinda hicbir
sekilde anadili programi bulunmamaktadir. Baska tilkelerde bir¢ok aras-
tirmanin kanitladigr gibi, cocuklarin anadillerine destek, onlarin her iki
dilde de gelisimini destekleyecektir (Cummins, 1979, 2014; Garcia, 2009).

[lk calismalarim (Akinci, 1996) Fransadaki gégmen kokenli ¢ocukla-
rin dil yeterliligi konusunda olumsuz etki gosteren betimlemelerin énemi-
ni vurgulamistir. “Okul igin ebeveynlerin dili engel olarak algilanip yega-
ne gecerli 6grenilecek dil sadece Fransizcadir. Bazen ebeveynler ve cocuk-
larin da kabullendikleri bu olumsuz betimlemelerin hem pedagojik ilis-
ki hem de her iki tarafin da akademik basari beklentileri Gizerine etkisi
agikardir” (Akinci, 1996: 17).

Fransada yaygin olan dil terapistlerine genelde baska etkenlerden kay-
naklanan, ya dil ya da konusma gecikmesi ya da disleksi veya disgrafi ne-
deniyle danisilir. Tinelli (2004) Alsace bolgesindeki Tirk toplumunu ele
alarak dil terapisi ve gog¢ baglami arasindaki iliskiyi incelemistir. Amaci,
Tiirk kékenli cocuklart ilgilendiren dil terapisini anlamaktir. Yaptig1 anket
sonucu bulunduklart yere bagli olarak dil terapistlerinde takip edilen ¢o-
cuk sayist 1 ila 20 arasinda degismektedir. Ayrica dil terapistlerinin en ¢ok
yakindiklar1 konu dil engelidir. Anket, Tiirkiyede dil terapistlerinin olma-
yist nedeniyle, ailelerin bu tiir terapiyi daha ¢ok ek ders gibi algiladiklarini
gostermistir. Eger gercekten ¢ocuk igin rehabilitasyon varsa, etkisi asikar
olmadigindan aileler bunu uzun ve verimsiz bulmaktadur.

4.2. Tiirk Gogmen Kikenli Genclerin Dil Gelisimlerine Psikodilbilimsel Yaklagim

Tirk gogmen kokenli cocuklarin dil gelisimleri ile ilgili arastirmalar ay-
rica psikodilbilimsel acidan da incelenmistir (Akinct, 2001; Akinct Deco-
ol & Mercier, 2010; Chalumeau ve Efthymiou, 2010; Le Coz ve Lhoste-
Lassus 2011; Hamurcu-Siiverdem, 2015; Oker & Akinci, 2012...).
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Chalumeau ve Efthymiounun ¢alismasi (2010), Fransadaki Tirk ko-
kenli ardisik erken ikidilli cocuklarda anadilinin ikinci dil Fransizca edini-
mi izerine etkisi konusunu ele almistir. Ortalama 5 yasinda olan ikidilli 10
Tirk kokenli cocuk ile yapilan arastirmada hem anlama (compréhension))
hem de tretimde (‘production’) fonetik diizeyde yetersizlik, sozcik ve
bi¢imbilim-s6zdiziminde ise ¢ok énemli zorluklar gézlemlenmistir. Zor-
luk gozlemlenmeyen tek alan ‘acte du langage’ olmustur. Tekdilli Fransiz
yasitlarina gore ikidilli gocuklarin karsilastirilmasi bunlarin becerilerinin
yetersiz oldugunu gostermektedir. Yani sadece iki yil anaokulunda Fran-
sizca Ogrenme Fransizcalarindaki gecikmeyi telafi etmeye yeterli gériin-
memektedir.

Ikidilli Tiirk kékenli cocuklarm sézcitk ve bicimbilim-sozdiziminde
bitytik zorluklar yasadiklarini gozlemleyen anaokulu 6gretmenlerinin si-
kayetlerinden yola ¢ikarak, Le Coz ve Lhoste-Lassus (2011) yine ortala-
ma yaslar1 5 olan 20 ikidilli ile 20 tekdilli Fransiz ¢ocuklar arasi karsilastir-
mali bir calisma gerceklestirmislerdir. Yukaridaki ¢alismaya nazaran, veri-
ler cocuklarin hem Tirkgelerinde hem de Fransizcalarinda toplanmustir.
Genel olarak analizler ikidilli cocuklarin tekdillilere gore kelime testinde,
renk kelimeleri haric, diisitk puan aldiklarini gosterir. Iki ve tekdilli gocuk-
lar arasinda gozlenen ilging bir sonug ise, bilinmeyen bir kelime karsisinda
vap olarak baska bir kelime tiiretmeleri olmustur, 6rnegin “6rdek” kelime-
si yerine “penguen” ya da “tavuk” cevabi vermeleri gibi.

Ayni arastirmada bigimbilim-sézdizimi testlerinde iki ve tekdilliler ara-
sinda hem anlama hem de iiretimde farkliliklar gézlemlenmistir. [kidilli-
lerde 6nemli hatalar ¢zellikle ismin cinsi, bitisik tanimliklar ve de ¢ogul
fiil ¢ekimleri Gizerine olmustur. Toplam 20 ikidilli ¢ocuktan, ikisinde ¢ok
bitytik zorluklar tespit edilmis, Fransizcalarinda ileri derecede gecikme
gorilmastiir. Ancak bu iki cocugun Tiirkgelerinin daha iyi oldugu orta-
ya ¢tkmustir. Bu sonugta bu yasta bazi ¢ocuklarm hala daha ¢ok Tiirkgeye
hakim olduklarimi kanitlamaktadir. Tiirkge anlatilmasi gereken hikayeler-
de ise ikidilli cocuklarin bazen Fransizca kelime kullandiklari da gozlem-
lenmistir. Bilmedikleri kelimeleri telafi etmek icin bildikleri dilin kelimele-
rini kullanmak onlar i¢in bir ¢6zim olmustur. Yalniz bu davranis Fransiz-
ca anlatilan hikayelerde gozlemlenmistir.
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Son calismalardan biri Hamurcu-Stiverdemin (2015) Alsace bolgesin-
de kiigtik bir kasabada yogun yasayan Tirk kokenli gogmen ailelerin 12
cocugunun Tirkce ve Fransizca gelisimlerini inceleyen ¢alismasidir. Bu
arastirmada aileler dil kullanimlarina gore iki ayr1 gruba ayrilmuslardir: Bi-
rinci grup ailelerde daha sik konusulan dil sadece Tirkge olup (Grup 1),
ikinci gruptakilerde ise Tiirkgenin yani sira Fransizca da kullanimdadir
(Grup 2). Grup 1 ait ailelerin gocuklarinda, Fransizcada, sozciiksel zen-
ginlik artarak yavas yavas isaretlerin ve sonrasi sozel-isaret ve nihayet ifa-
de eylemlerinin yerini alir. Ancak, Tirkgede, hala sozel-isaret hakimdir.
Bu durumda, Tiirkgedeki sozciik zenginliginin artis daha az gozlemlenir.
Grup 2'ye ait ailelerin ¢ocuklarinda ise, Fransizcalarinda, sozlii ifadelerin
yiizdesinde gézlemlenen devamliligin sozciik zenginligi gelisimine olum-
suz yansimadigi gorinmstir. Diger taraftan Ttrkgelerinde isaret dili kul-
laniminda bir artis gériilmesine ragmen eylem kullanimu yiiksektir. Bu ke-
lime zenginligine yansiyan kiigik gelisme ile géritnmektedir. Bu nedenle,
cocuklarin aile ici dil kullanimlari ne olursa olsun, Fransizca kelime zen-
ginligi gelisiminde okulun rola biytiktiir. Ancak, Tirkge kelime zenginli-
ginin pek fazla ilerlememesi Tiirkgenin okuldaki eksikliginin gostergesidir.

Sonug

Iki dil ve kiiltir arasinda yasayan ikidilli cocuk gercekten de tanimlan-
masi zor bir kisilige sahiptir. Bir¢ok Bati Avrupa iilkesinde Tiirk kokenli iki-
dilli cocuklar ile ilgili calismalar (bkz, Backus, 2013), bu ¢ocuklarin yasa-
diklar1 lkenin okul dilini 6grenmelerinde zorluk ¢ektiklerini gostermek-
tedir. Fransa (Akincit Decool & Mercier, 2010; Chalumeau ve Efthymiou,
2010; Le Coz ve Lhoste-Lassus 2011; Hamurcu-Siiverdem, 2015; Oker &
Alkincy, 2012) ve Belgikada (Crutzen & Mango, 2003) yapilan arastirmalar
da ikidillilerin zorluklarla karsilastiklar1 gosterilmektedir, ancak bu zorluk-
larin ashinda kelime eksikligi oldugu tespit edilmistir. Kelime edinimi i¢in
kritik bir donem olmadigindan, endise verici bir hal s6z konusu degildir.
Bu nedenle ¢ocuklarin artan deneyimleri, erken okullasip egitime devam
etmeleri ve ister okul ister mahallelerinde Frankofon ¢ocuklarla iletisimle-
ri, kelime hazinelerini hizli bir sekilde zenginlestirecektir. Ogretmenlerin
her iki dilde yapilabilecek faaliyetlere 6nem vermelerinin, ikidilli ocukla-
rin iki dilde kelime dagarciklarini genisletmelerine yardimci olacag kesin-
dir. Sozdizimi agisindan bu ¢ocuklarin yasitlarina kiyasla gercekten bece-
rileri anlaml olarak diistiktiir. Ancak bu durum herhangi bir patolojinin
gostergesi olmayip sadece bir dil gecikmesinin kanitidir. Hatta, bu ¢ocuk-
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larin sézdizimsel anlama becerilerine bakilinca olumlu sonuglar son dere-
ce iimit vericidir.

Bu ikidilli ¢ocuklarin anaokullarindaki Fransizcalarinin ilerlemesine
Crutzenin (2003: 136) de agikladigl ¢6zium anadillerini 6nemsemektir:
“‘Ogrencilerin anadilleri, nostaljik ya da degersiz bir cisim gibi degil, dil ge-
lisim araci ve kimlik tanima vektort olarak okullarda degerlendirilmeli,
sayginligr arttirlmals, okulun pargasi olarak 6gretilmelidir”

Bu yazinin devaminda sonug olarak Fransadaki Tirklerin durumlarina
iliskin kisaca tig¢ konuya deginmek istiyorum.

[k olarak, Fransada 7 Ocak 2015 olaylar1 akabinde bayag elestirilen
anadili ve kiltir dersleri” yeniden elden gegirilmelidir. Elbette onlar1 ta-
mamen yasaklayabilir ya da olduklar1 gibi birakabiliriz. Yalniz bu sekilde
olusturulan bosluk, dernek faaliyetleri ile doldurulmaya ¢alisilarak milli
egitim bakanlig1 hedeflerinden ok farkl tehlikelere yol acabilir. Gergek-
¢i bir ¢oziim, bu derslerin tim 6grencilere acik yabanci dil egitimine do-
nistirdlmeleridir. Acil girisimlerden bir tanesi Fransada Tirk¢enin 6gre-
timini saglam bir ¢erceveye oturtmak amaciyla bir sempozyumun diizen-
lenmesidir®. Fransiz Milli Egitim Bakanligi konuya el atana kadar, ki bu da
cok zor goriinityor, ¢iinkit maddi krizde olan ve personel alimi kisitlama-
lar1 yasayan Fransanin 200 Tiirkge 6gretmenini ise almast mucize goriinii-
yor, ¢oziim ebeveynlerin anadilini 6gretmeleri amaciyla gocuklarini daha
cok Tiirkoloji boliimlerine tesvik edip egitmektir. Tiirkiyede bir tiniversi-
tede en az iki y1l kalarak egitimlerini tamamlatip 6gretmen olmalarini des-
teklemek su anki Turkiyeden ithal anadili ve kiltiir dersleri dgretmenle-
rinden daha etkili olacagi muhakkaktir.

Ikinci konu ana ve ilkokul égretmenleri tarafindan Tiirkge konusan iki-
dilli cocuklarda gozlemlenen sorunlarla ilgilidir. Bu sorunlara karsi genel-

¢“Esitlik ve Vatandaslik: icraatlarla Cumhuriyet’, 6 Mart 2015 tarihli basin agiklamasina bkz:
http://www.gouvernement.fr/la-solution-c-est-une-republique-en-actes-qui-agit-en-repartant-de-I-essentiel
”Bu derslerin baslatilmasinda ileri siirilen iddia, gg¢men iscilerinin cocuklarinin Fransiz egitim sistemine daha kolay
uyum saglamalarini, iilkelerine geri dondiiklerinde anadillerini ve kiiltiirlerini korumalarini saglamakti.

Enson 4 Subat 2011 tarihinde, Uluslararasi Cokkiiltiirlii Genclik Konseyi Dernedi (COJEP) Fransa'daki Tiirk dilinin ge-
lecedi konusunda Strasbourgda bir calistay diizenlemisti. Arastirma merkezi olmayan bu dernegin calistayina kati-
lan akademisyenler cogunlukla Tiirkiye'den gelmislerdi ve dolayisiyla da Fransadaki Tirkce Ggretiminin kaygilarin-
dan bir hayli de uzaktilar!
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likle tek ¢ikar veya kagis yolu cocuklar: gereksiz yere dil terapistlerine yon-
lendirmektir. Ama bugiine kadar dil terapistlerinin ikidillilik konusunda
pek fazla bilgileri olmadig1 gibi, bazen yanhs kanilara da sahiptir. Bu ne-
denle bir¢ok dil terapisi kabinesinde ikidilli cocuk gercek anlamda dil tera-
pisi ile Fransizcada dil destegi arasinda gidip gelmektedir. Bu karisiklik ay-
dinhga gikarilmalidur. Tki dil ve kiltiirlit cocuklara destegin anlaminin bir-
kag agiklayici kitapgiktan ibaret olmadigi kamsindayim. Oncelikle, dil te-
rapistlerine ikidillilik Gzerine seminerler diizenlemeli ve ¢ocuklara daha
uygun testler olusturulmali. Boylece dil terapistlerine gercek anlamda ih-
tiyag sahibi cocuklar yonlendirilebilir.

Son nokta ise bir sorudur: Ugiincii, hatta dérdiinci nesil genglerde sz
konusu ikidillilik ne olacak? Nesiller tamamen dil kaybi ya da dil degisikli-
gine mi ugrayacaklar veyahut anadillerini koruyabilecekler mi? Genellikle
gogmen kokenliler Gizerine yapilan arastirmalar ikidilliligin aslinda bir ge-
gici stire¢ oldugunu savunuyor. Bu konuda Lidi ve Py (1986: 25-26) “go¢-
menlerde ikidillilik gecici bir meseledir, asimilasyon genellikle iki ya da ti¢
kusakta olur, ancak yasadiklar1 toplumla uyum saglamis ggmenlerin to-
runlarinin anadillerini uzun vadeli korumalar1 ¢ok nadirdir, gettolar gibi
cok ozel durumlar disinda” Gonzo ve Saltarelli'ye gore (1983) “dilin kay-
bolmast ilk kusak go¢menler i¢in ¢ok uzun yillar stirebilir, ¢iinkii onlar ya-
sadiklari tlkenin dilleriyle pek az temastadir. Ancak, ikinci nesil cocuklara
zayiflamus bir dil aktarilacagn icin dil degisimi daha hizli olur. Bu dil, dalga
misali ile daha da erozyona ugramus olarak tg¢tincii nesle aktarilir. Bu ca-
lismanin ortaya ¢ikardigl sonug, basamak etkisi ile, ti¢ veya dort nesilde,
go¢men dilleri artik kullanilmaz ve sadece ¢evrede egemen dil kullanilma-
ya baslanir. Birgok tilkede yaptig1 arastirmalarin gogmen dilinden egemen
tilkenin diline ge¢isin kaginilmaz oldugunu kanitlayan Fishman da (1991)
gocmenlerde ikidilliligin gegici oldugu goriisiinii desteklemektedir.

Tartismaya son noktayt koymak icin sunu vugulamak gerek: Ebeveyn-
lerin ¢ocuklariyla daha fazla iletisimde olmasi, ev 6devlerine yardim et-
mesi, egitimlerini takip etmesi ve ¢ocuk anlama caginda ise, aile go¢
hikayesini (ebeveynler Fransa'ya neden gelmis?) aktarmasi gerektigini dii-
stinttyorum. Tark dili ve kiltariine ilgi gosterilmez, aile icinde degersiz
kilinirsa, resmi olarak ogretilmezse, neticesinde gelecek nesillerde den-
geli ikidillilik diye bir seyin kalmayacagindan emin olabiliriz. Bensekhar-
Bennabinin de (2010) hatirlattigs tizere, cocuklara anadili ve kltiurlerini
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aktarmak sadece kusaklar arasi baglarin kopmamasini engellemez, ayni
zamanda hem yasanan tlkeye uyum hem de okulda basar saglar.
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