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Comment aborder la fouille de niveaux paléolithiques
en contexte lessique et alluviale ?
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Contexte géologique régional
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Localisation géographique des anciennes découvertes
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Fluvial sequences :

—~ Palaeolithic sites (alluvial contexts):
1 - Chalky slope deposits with interbedded — In situ Acheulean sites <& Acheulean @

fluvial silts levels (Early-Glacial) 2 - Fluvial gravels with sand lenses In situ Middle Palaeolithic site Middle Palaeolithic
Antoine et al., 2007 (Pleniglacial ) In sty Upper Palasolithic sites




E to SSE

Reworking of chalk grains (@ 2-4mm)
by saltation (limestone substratum) |



Prescription de la fouille

Emprise prescrite

Sondage profond positif
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Vue panoramique de la fouille

Quelques chiffres

5 000 m?

30 000 m3

5 occupations in situ
( + 8 niveaux remaniés)

9 400 m? d’occupations in situ

3026 artefacts in situ
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Position chronostratigraphique des occupations humaines
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Le SIG : outil de reconstitution de la dynamique de versant
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HUD : un niveau en position primaire et en place ?

Arguments géologiques :
- Mise en place des dépots
(micromorphologie + sédimentologie)
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HUD :

un niveau en position primaire
et en place?

Arguments archéologiques :
- Amas de débitage
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HUD : un niveau en position primaire et en place

Arguments archéologiques :
- Amas de débitage
- Répartition spatiale (générale + remontages)
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HUD : un niveau en position

ww |

Arguments archéologiques : |
- Amas de débitage

- Répartition spatiale (générale

+ remontages)

- Etat de préservation du matériel
(examen macro + micro)

e s TR
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HUD : un niveau en position primaire et en place ?

Arguments archéologiques :

- Amas de débitage

- Répartition spatiale (générale

+ remontages)

- Etat de préservation du matériel
(examen macro + micro)

- Expenmentatlon -> granulometne

-
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Contexte géologique

metres IGN 69

Scarpe basin




{ | Données
200m | LIDAR

Limite du diagnostic

Limite de tranchées du diagnostic

Sondage du diagnostic ayant fait
l'objet d'observation

Observation du substrat tertiaire

Sondage géotechnique

Limite du diagnostic de 2011
Secteur prescrit en cours de fouille

Sondage hors parcelle diagnostiquée
et ayant fait l'objet d'observation

Observation de niveau(x) holorganiques(s)

Diagnostique pour périodes historiques
par CAD-DAP
2011 : 80 000 m?2

¥ CAD-DAP; - {8
: ‘rifhterprétation. ~ VY D’aprés Sergent dir., 2013

v

2013 : 30 000 m?




o i . ; 5 N Waziers “Bas Terroir” - observation du 18 avril 2013 ("puisard”)
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Zonitidae 1 US13, Ma 1
Limaces 1 g " Us1a, Ma s 3836
Trochulus hispidus 40 2 R
Arignta arbustorum 4 g - US15, Ma 5 595
Arianta/Cepoea 1 E v
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Belgrandia marginata 540 102 1 8 % des effectifs  « Terrestres W Aquatiques
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Délimiter I’extension de la vallée eemienne et localiser les occupations

S g &

WAZIERS SCH64S_1
Elevation 3 P 1
22.0 )
56.0 64.0 720 80.0 88.0
21.0

|10 I J [emjcojeny  joeimmpeayesy § § §
7.27 9.58 12.6 16.6 219 289 38.0 50.1

Resistivity in ohm.m
Unit Electrode Spacing = 0.500 m



Délimiter I’extension de la vallée eemienne et localiser les occupations

M15

Carottages N

Sb7:Sp3
puisard \.\+ Tp!\‘HB
- \ M4
| transect 4

TMOE °-7Lr\4 02

\ IMO3

TV 12

BTV

”

R VOORE

- &R
.
iTM08
\ \ 2 transect 2

tran‘se‘c.:t‘S‘

transect 1

Drilling core

20 £ metres IGN 69
sondage géotechnique

puits pelle mécanique, avec Sa=sondage diag 2013, Sb=sondage diag 2011, "puisart" absent

sondage carotté

tariere mécanique



Délimiter I’extension de la vallée eemienne et localiser les occupations

Tourbe et travertin Tourbe et travertin
eemien eemien
a 15-17 mNGF a 14 mNGF

Dome

d’argile hydrographique

eemien



Documenter les occupations humaines et leur environnement

Fouille 2014 Fouille 2014

400 m2 ouverts
41 m2 fouillés manuellement

~
~
-~
~~
~.
~.
~
~.
~
"~
~
-
-
=
-
-~

Fouille
- . ~~
mecanique S~
fine : 145 m? S~
-

~—
~—
~
~~
~
-
-
-~
-

Fouille manuelle
test : 10 m*
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Fouille 2015
775 m2 ouverts >

11 m2 fouillés manuellement
145 m2 fouillés mécaniqguement




unité VIl — dépbts de recouvrement

unité VI — remaniements fluviatiles, graviers d'argiles et figures thermokarstiques
unité V — dépats fluviatiles fins a dominante organique

unité IV — dépbts fluviatiles fins a dominante minérale

unité Il — dépots fluviatiles grossiers inférieurs

unité Il — dépodts antérieurs a l'unité Il

unité | — substrat antéquaternaire
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En place ou pas en place ?
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En place ou pas en place ?
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En place ou pas en place ?




En place ou pas en place ?

A Silex taillé







Noisettes




stor fiber)

Restes fauniques Ours brun
(Ursus arctos)

Castor (Ca

Rhinocéros de prairie
(Stephanorhinus cf hemitoechus)

Oiseaux
(canards, cygnes...)



En place ou pas en place ?
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En place ou pas en place ?
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En place ou pas en place ?

2) Model : développement d’ une structure TK au cours d’ un interstade

TK : Incision

Yy

/j/. g /i‘;:; - B
Bwbab . ) TK : Colmatage 1
(sables, limons blosc gelés ..)
fl;-':‘;.‘a 2

Surcreusemen
des berges, sa
érosion fluvio-
thermique

A

Antoine et al., 2013 o

Stade

Interstade



En place ou pas en place ?

e " (slump / barrage)_ & s

( U'l»
Interstade

A TK : Colmatage 3 A

( lacustre laminé, passage progressif au loess)

A A
Fossilisation par les loess

Antoine et al., 2013 7



En place ou pas en place ?

lll - Comparaison avec les environnements de toundra actuels (Alaska) :
1) recherche d analogues

Melting of an
ICe rich permafrost

"

Lower Kuparuk River

Photos: M Gooseff & J Zarnetske -
Arctic Hyporheic Project, 2004,
Colorado School of Mines

Photo: by: W.B. Bowden (Univ. Vermont)



En place ou pas en place ?




Havrincourt (Pas-de-Calais)
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Stratigraphie

OSL datings  Litho-pedostratigraphy

Ice wedges

F1 )
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Fig. 4

4
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2840%18

5b
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o
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w
w wn
e
»S
del oo 3
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3.2x21
3490223
3

4210328

51.50£3.2
51.20£ 31

57.00%36

61.70+40

6500138

8760139

Antoine
et al., 7
20 16 . 4 i Sampling columns




Stratigraphie synthétique régionale

Main records
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Antoine et al., 2016
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Un cceur de glace ...
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Loess Pléniglaciaire
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| Gley de toundra

Complexe de sol
bruns arctiques
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... Sans cceur pour les niveaux archéologiques ?




... Sans cceur pour les niveaux archéologiques ?

Remontage 26 (92silexy " Raccord

Ordre (nombre) Axe de projection

N (C ° 5 ) surf:
0(9) 6 (10) Surface du remontage

1(9) 7(1) (1,96 mr’)

2(19) 8 (15) D Ellipse de déviation
S 3 standard

2 (¢ 9(1) Ecart-type
309) Petitaxe : 0,29 m

p Grand axe - 1,03 m
g

4(2) 10(5) Axe : 60
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(m, NGF) 5(12) Lame Fente de gel
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|) Phase finale sol brun 7 : GIS 12 (£ 45-46 ka)

Projection verticale des éléments lithiques appartenant au remontage 26



... Sans cceur pour les niveaux archéologiques ?

Remontage 27 (215 silex) Lame —~~ Raccord > Ellipse de déviation

= standard
Ordre (nombre) (O Lamelle Axe de projection Ecart type

Petit 10,55
O 1® © 5(13) @ 9(4) @ 13(4) ST e Grundaxe:124m
~ (7,67 ) CrmzEnEe
2(7) @ 6(6) @ 10(8) @ 14(1) &
34) @ 7(3) @ 11(21)
°

4(11) @ 811 12(65)

Fente de gel

. artefacts paléolithiques
restes osseux de faune
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Merci pour votre attention



