Experiencias de revitalizacion
del zoque ayapaneco

Jhonnatan Rangel
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Escala de vitalidad

Used Internationally
Used Widely at National Level
Used Widely at Provincial Level
Used Widely as a Lingua Franca
Used in education

Used to write

o ———— ] |00 Million Speakers
o 4—} 100 Million Speakers

Spoken by all ages
Only adults over 30 speak

Another language used more 7

Only grandparents speak
Only greatgrandparents speak

Only simple phrases/greetings 9
No longer used 0

® Fuente : Summer Institute of Linguistics



Caracteristicas de las
lenguas muy en alto
riesgo de desaparicion

Todos los hablantes pertenecen a la generacion de |os
abuelos o bisabuelos

Transmision intergeneracional de la lengua se
Interrumpid hace muchas décadas

Muy baja proporcion de hablantes con relacion a la
poblacion total

Uso muy esporadico de la lengua y reducido a
contextos privados

Alto grado de variacion linguistica que no parece seguir
el principio de doble estructuracion (Weinreich et al.,
1968)
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Lenguas en muy alto
riesgo de desaparicion en
Mexico
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® Fuente: Embriz Osorio et Zamora Alarcon, 2012



El zoque ayapaneco
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Distribucion geografica

® \Wichmann 1995, Zavala 2012

Golfe du Mexique

Océan Pacifique

[ Branche mixe

[ Branche zoque
100 km

CHIAPAS

© Rangel & Troiani 2017
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Lengua en muy alto
riesgo de desaparicion
Aprox. 9-11 hablantes bilingues entre 70 y 90 anos

0.3% de |la poblacion total local (5,500)

Lengua sin transmision intergeneracional por mas
de 60 anos

Uso de la lengua muy limitado
Lengua a tradicion oral y sin sistema de escritura
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Proceso de
revitalizacion




Principales actores

e Hablantes
e Miembros de la comunidad
e JOvenes



3 ejes de revitalizacion

Ensenanza de la lengua (L2) como alternativa a la

ruptura de la transmision intergeneracional

o Objetivo ultimo: generar neo-hablantes (O’Rourke y Pujolar 2015;
Grinevald 2011)

Creacion de materiales pedagogicos

Sensibilizacion
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Ensenanza de la lengua
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Ensenanza de la lengua

Proceso iniciado por la comunidad desde el 2012
Curso-taller L2
Ensenanza centrada en la lectoescritura

Miembros j0venes no hablantes y sin formacion
pedagogica encargados de las clases
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Resultados del proceso
2013-2019

Cambio de actitudes linguisticas de una parte de
la poblacion

Reapropiacion de pertenencia indigena
Reconocimiento juridico de Ayapa como una
localidad con presencia indigena

Creacion de un espacio propicio para que los
hablantes puedan volver a utilizar su lengua en un
espacio publico
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Reto general

e Falta de recursos humanosy econdmicos
suficientes, constantes y a largo plazo que
compromete la continuidad de cualquier proceso

Table 1. Government expenditures on ILR (in CAD)
Per-capita | Per-capita Percentage
Country (Indigenous) | (total) of GOP
Spain 51,329, 77 558.37 0. 16505%
Nonway 5783.38 5814 0.O0E X%
Scotland 5526.45 $8.45 0.0180%
MNew Zealand 5267.06 540.25 0.0F8T%
Wales 5108.85 519.58 0.0554%
Brazil $47.83 $0.20 0.0018%
Sweden” 629.03 50.09 0.0001%
Australia $18.82 50.51 0.DD0E
United States »5.64 50.14 0.0023%
Mexico S0.09 50.02 00002 %

® Fuente: Bliss 2018 (First Peoples’ Cultural Council) 014
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Reto particular

« Variacion linguistica no estructurada que dificulta la
creacion y uso de materiales escritos

¢, Qué ensefar?
¢, Quién decide?

¢, CoOmo se ensena?

Caracteristicas linguisticas de neo-hablantes

Hablante 1

Hablante 2
Hablante 3

Hablante 4

N

TS
TP i

vu kawayo

vuku kawayo

u kawayo

kawayuku
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Dyuus yuja’a



Contacto

Resea,.chcm Jhonnatan_Rangel

& Academia.edu jhonnatanrangel

@jhonnrangel

twitker

@ hypotheses

BLOGS EN SCIENCES HUMAINES ET SOCIALES https //WI |S . hypOth eses ' Org/

) 17



Anexos



:Revitalizacion, mantenimiento
o reclamacion?

* Maintenance: « a speaker, a group of speakers, or a
speech community continue to use their language in
some or all spheres of life despite competition with the
dominant or majority language to become the
mal)n/sole language in these spheres » (Pauwels, 2004,
719

* Revitalization: « the attempt to add new linguistic forms
or social functions to an embattled minority language
with the aim of increasing its uses or users » (King 2009,
23)

 Reclamation: « the revival of a language that has no
native speakers as in Hebrew » (Zuckermann & Walsh
2011, 119)

o ®19



	Experiencias de revitalización del zoque ayapaneco
	Escala de vitalidad
	Características de las lenguas muy en alto riesgo de desaparición
	Lenguas en muy alto riesgo de desaparición en México
	El zoque ayapaneco
	Distribución geográfica
	Lengua en muy alto riesgo de desaparición
	Proceso de  revitalización
	Principales actores
	3 ejes de revitalización
	Enseñanza de la lengua
	Enseñanza de la lengua
	Resultados del proceso 2013-2019
	Reto general
	Reto particular
	Dyuus yuja’a
	Contacto
	Anexos
	¿Revitalización, mantenimiento o reclamación?

