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Véronique Brunet

Etude préliminaire du lapidaire architectural gallo-romain

d'Evreux (27). Catalogue raisonné
In: Revue archéologique de l'ouest, tome 14, 1997. pp. 103-124.

Résumeé

Cette étude concerne le lapidaire architectural gallo-romain d'Evreux (les bases, les chapiteaux, les flts de colonnes et les
entablements dans tous les ordres) provenant des fouilles anciennes et récentes. Elle vise a situer ce lapidaire dans des cadres
chronologiques et a saisir I'évolution des formes et des motifs ornementaux, les particularismes régionaux.

Abstract

This study is about the architectural gallo-roman stonework from Evreux (bases, capitals, columns and entablements in all over
orders). These artefact corne from of ancient and new excavations. It's aim to insert the gallo-roman stonework in chronologicals
poles and to know the evolution of roms and omamentic motifs and local particularity.
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ETUDE PRELIMINAIRE
DU LAPIDAIRE ARCHITECTURAL
GALLO-ROMAIN D’EVREUX (27)

Catalogue raisonné

l'éronique BRUNKT*

Résumé : Cette étude concerne le lapidaire architectural gallo-romain d’Evreux (les bases, les chapiteaux, les futs
de colonnes et les entablements dans tous les ordres) provenant des fouilles anciennes et récentes. Elle vise a situer
ce lapidaire dans des cadres chronologiques et a saisir 1'é¢volution des formes et des motifs ornementaux, les

particularismes régionaux.

Summary : This study is about the architectural gallo-roman stonework from Evreux (bases, capitals, columns
and entablements in all over orders). These artefact come from of ancient and new excavations. It’s aim to insert
the gallo-roman stonework in chronologicals poles and to know the evolution of forms and omamentic motifs and

local particularity.

Mots-clés : Architecture gallo-romaine, ordres. ornements, Mediolanum aulercorum. Rhénanie.

Key-words : Gallo-roman architecture, orders. ornaments, Afediolanum aulercorum. Rhenany.

INTRODUCTION

Dcpuis les travaux d’inventaire cffectués par E. Espé-
randicu (1907-1966), pcu dc travaux relatifs a I’analysc du
lapidaire architectural gallo-romain. notamment pour le
Nord-Ouest dc la France, ont été effectués. Malgré lc dé-
veloppement des recherches sur la ville antique, le décor
architectural gallo-romain demeure mal connu, car sculs
quelques blocs nous sont parvenus. La recherche relative
au lapidaire s’apparente souvent a une véritable enquéte
polici¢re. Les colonnes - ou les fragments de colonnes -
trouvés sur leur sitc d’origine sont rarcs (réutilisations
nombreuscs, notamment dans lcs fondations de remparts
du Bas-Empire ct du Moycn Age, four a chaux...).

A la différence dce la situation rencontrée a Saintes, ou
D. Tardy a pu bénéficicr des enseignements de L. Maurin.
la premiére difficulté concernant Evrcux ct la Normandie.
sc traduit par une abscnce d’¢tude architecturale prélimi-
nairc.

Cec travail doit étre considéré comme unc premicre ap-
proche des collections lapidaire d’Evrcux mettant « au
jour » un matéricl inédit. Cette premicre étude intégre toute
la documcntation actucllcment disponible. Quelques pié-
ces font défaut, étant donné leur inaccessibilité ou leur
« disparition ». Aussi ¢tonnant que ccla puisse paraitre,
des blocs. parfois d’un poids conséquent, ont disparu
depuis leur misc au jour dans les fouilles du siécle dernier.
Il n’cn reste parfois qu’une faible trace, mention, relevé
sommaire ou dessin, dont on doit encore éprouver la fiabi-
lité. Les fragments d’architecture qui subsistent offrent
fréquemment un spectacle de « désolation » (voir fig. 1) ;
ils sont voués a une destruction lente mais siire par les
intempérics (1)... Ce type de matéricl est jugé particuli¢re-
ment ingrat : il cst aussi peu aisé @ manipuler qu’a stocker.

L’analysc du matéricl concerne tous les ordres architec-
turaux, dc la basc a I'cntablcmient. Elle permet de saisir
I’évolution des formes ct des motifs ornementaux, des par-
ticularismes régionaux. enfin de mettre en évidence 'ouver-

(1) Les anciens abattoirs d’Evreux: ... parmi les débris un tambour de colonne. une base attique et un chapiteau toscan.

* Archeéologue specialiste en Architecture antique. préparant une thése sous la direction de M. Pierre Gros, LRAA. (C.N.R.S.), Ancien palais
de l'Archevéche, 28 place des Martyrs de la Résistance, 13100 AIX-EN-PROVENCE.

Manuscrit requ le 15/07/1996. accepté le 17/03/1997.
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Fig. 1 Le depot des « abattoirs ».

ture aux influences extéricures. Les éléments corinthicns
n’autorisent pas I’ élaboration d une chronologic pour I’cn-
scmble de la collection. Ils sont souvent isolcs. ¢t nc corres-
pondecnt plus toujours au modg¢le « canonique » (méme si
I’on est encore loin des modeles 4 « feuilles de tréfles » de
Genainville). De méme Fexamen des motifs ornementaux
commec les imbrications (Laurus nobilis. consacré a 1’ori-
gine a Apollon) ou Ie traitement de "acanthe. montre 1'évo-
lution des styvles. Le probieme de la sculpture gallo-ro-
mainc cn général cst di au support. lc calcairc local plus
ou moins oolithique. Celui-ci présente parfois des inclu-
sions dc silex. avec unce résistance plus ou moins grande
aux actions physico-chimiqucs du temps... La qualité
d’exéeution s’en ressent | le traitement de la pierre n'cst
évidemment pas le méme que cclui du marbre_ ¢t art des
sculpteurs locaux liaisse entrevoir quelques maladresscs.
qui pourraicnt passcr pour la misc cn pratique du « style
provincial ».

A propos dc la diffusion dcs miotifs. nous verrons qucl-
les peuvent étre Ies influences extéricures (2) sur la région.

Cette étude a permis 1'élaboration d'unc base de don-
nées informatique. permcttant d cnregistrer tout le lapi-
daire gallo-romain ct rendant possible tous Ics types de
corrclations (3)... Cet outil. consultable au Service Archéo-
logique Municipal de Ia ville d"Evreux. contribuera a ne
plus laisscr dans 1'ombre cet aspect essenticl de notre pa-
trimoine.

I- INVENTAIRE DU LAPIDAIRE (4)

Le matériau utilisé pour I'cnsemble des picees est un
calcaire, vraiscmblablecment local.

La notice pour chaque fragment comportc :

- description,

- dimensions,

- licu dc conservation.

- provenance,

- bibliographic (si I¢ fragment n'cst pas inédit).

BASES ATTIQUES ( Voir fig. 2)
Pl 1

1 - Basc attique avec lit de posc ct lit d’attente, bandeau
histori¢ orné de deux panncaux de bouclicrs. Incision sur
e fiit qui sc terminc en glacis pour Iastragale. terminée par
un listcl. Dcux tores inégaux. cn 1éger retrait 'un par rap-
port & I'autre. encadrent unc scotic a scction concave,
bordée de deux listels. Scamillus (tablette d’appui / tablette
portantce).

Ht.38cm:H.295cm : @52 cm

Licu dc conservation : dépdt dcs «cabattoirs»>.

Provenance : fouilles anciennes.
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Fig. 2 : Nomenclature d'une colonne dordre « toscan provincial ».

(2) Gose, 19720 Walter, 1986: Massow, 19320 Collectt Arion 1945 Hatt, 1964, Nig. 24 Kapps. 1974,
(3) Base réalisée sous File Maker Pro 2 0Fv2, octobre 1992 © 1988-1992 Claris ™ Corporation.
(4) Abréviations utilisées: H o Hauteur des moulurations de la base ou du chapiteau toscan, Ht.  Hauteur totale. ©  Diamétre.
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EVREUX

Musée - Dépot des « abattoirs »
Base archéologique

Planche 1
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2 - Base attique avec lit de posc et lit d’attente, incision
sur le fit. Astragale en quart de rond aplati, tore supéricur
et listel (le reste de 1a base est biiché).

Ht.26cm ;H. 16,5cm ; @ 36cm

Licu de conservation : Scrvice Archéologique Munici-
pal (SAM).

Provenance : Médiathéque (1993), agger.

3 - Base attique (?) avec un lit de pose. Doucine pour
I’astragale. La modénature sous le tore supéricur, qui porte
une incision médiane, est biichée.

H. :18,5cm ;@42cm

Lieu de conservation : SAM

Provenance : Médiatheque (1993), agger.

Pl 1

4 - Basc attique avec lit de pose ct lit d’attente. Glacis
pour I’astragale, entourée de deux listcls. Deux tores iné-
gaux, en Iéger retrait 1’un par rapport a I’autre, encadrent
une scotie a section verticale, portant dcux incisions dans
sa partie inférieure, bordée de deux listels. Scamillus (?).
Trou de goujon.

Ht.:33cm:070cm

Provenance : Caisse d’Epargne (1981).

Licu de conservation : Musée (inv. D.96.1.1).

Halbout-Bertin, 1981, p. 93-94.

CAG 27.288. fig. 65.

EVREUX

Photographic du bloc 4.
PL 1

§ - Base attique avec lit de posc ct lit d’atiente, départ de
ft. Bandecau en ressaut de la colonnc pour 1’astragale.
Deux tores inégaux, en Iéger retrait I'un par rapport a I’autre,
encadrent une scotic a scction verticale en trait de scie.
bordée de deux listels et d’un quart de rond sous le tore
supérieur. Scamillus (?).

Ht.48cm ;H.22cm ;@61 cm

Lieu de conscrvation : dép6t des <<abattoirsy».

Provenance : fouilles ancienncs.

Pl |

6 - Base attique avec lit de pose ct lit d’attente. Cavet en
ressaut pour ’astragale, termincée par un listel. Deux tores
inégaux, en léger retrait I’un par rapport a I’autre, enca-
drent une scotic a section verticale, bordée de deux listels.

Ht.24cm ;H. 16,5cm ;@ 35cm

Lieu de conservation : Musée (inv. 11668).

Provenance : fouilles ancicnnes.

7 - Base attique avec fiit. Bloc complct. Astragale form¢
par un cavet ct un listel. Deux tores inégaux : le tore supé-
ricur est biiché, et Iégeérement en retrait I’un par rapport a
’autre, encadrent une scotic a section courbe bordée par
dcux listels. Incision sur l¢ torc inféricur.

Ht.50cm ; H.24cm ;@ 24cm
Licu dc conservation : dép6t des «<cabattoirs».
Provenance : fouilles ancienncs.

Pl 1

8 - Basc attique avec fut. Astragale formé par un cavet et
un listel. Deux tores inégaux : le tore supéricur est plus
gros que lc tore inféricur, et 1égérement en retrait 1’un par
rapport a I’autre, encadrent une scotic a section verticale
bordée par deux listels.

Ht.31cm;H. 18cm ;@ 36cm

Lieu de conservation : dépot des «abattoirs».

Provenance : fouilles anciennes.

9 - Basc attique (?) avec fit. Bloc a lit de pose et lit
d’attente. Pas d’astragale. Deux tores inégaux en glacis,
en retrait I’'un par rapport a I’autre, encadrant une scotie a
scction verticale. Scamillus.

Ht.47,5cm ;H.22cm ; 9 58 cm

Licu de conscrvation : dép6t des «<<abattoirs»>.

Provenance : fouilles ancicnnes.

Pl 1

10 - Basc attique avec lit de posc et lit d’attente. Incision
sur lc fiit qui se termine en cavet pour ’apophyge et con-
tinuc cn un glacis pour le tore supéricur. Deux tores iné-
gaux, cn Iéger retrait I'un par rapport a 1’autre, encadrent
unc scotic a scction verticale. portant deux incisions dans
sa partic inféricure, bordée de deux listels. Scamillus(?).

Ht.24cm ;H. l4cm:@36cm

Licu de conservation : Musée (inv. 11669).

Provenance : fouilles anciennes.

Pl 1

11 - Basc attique avec un lit de pose sous la plinthe.
Gros quart de rond et listel pour 1’apophyge. Deux torcs
inégaux. cn Iéger retrait I'un par rapport a 1’autre, enca-
drent une scotic a section concave, portant deux incisions,
bordée de deux listels. Scamillus avant la plinthe.

Ht. 28 cim avec la plinthe (=11): ©23 cm

Licu de conscrvation : SAM

Provenance : Médiatheque (1993). agger.

Pi. 1

12 - Basc attiquc avec fragment de fit. Apophyge for-
mée par unc doucine ct listel. Deux tores inégaux, en retrait
I’un par rapport a ’autre, encadrant une scotic paraboli-
que bordée par deux listels. Scamillus.

H2lcm:Q44cm

Licu dc conservation : SAM

Provenance : Médiatheque (1993), agger.

13 - Basc attique avec fit de colonne. Deux tores égaux,
scotic avec un scul listel en bas. listel et cavet. décroche-

Photographie du bloc 6.
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ment par rapport au fiit.
Ht.:54cm ;9 :49cm
Licu de conservation : in situ
Provenance : Caisse d’Epargne (1981), fondations du

rempart.
TAMBOURS DE COLONNES
Tambours i feuilles imbriquées

Pl.2

14 - Fragments dc tambour de colonne a feuilles imbri-
quées cisclées.

@ 100 cm (lit de pose)

LAMIRAY 1927, p. 8 et 49

Licu de conscrvation : dépdt des «<abattoirs».

Provenance : Propriéi¢ Dclhominc (1835), fondations du
rempart.

Photographie du bloc 14

15 - Tambour de colonne a feuilles imbriquces cisclées.
H.:65¢cm ;@ 100cm

LAMIRAY 1927,p.8ct 49

Licu dc conservation : dépdt des «abattoirs».
Provenance : Propriét¢ Delhomme (1835), fondations du

rempart.

16 - Tambour de colonne a feuilles imbriquées cisclées.

H.:125cm ;@ 100cm

Hauteur totale si corinthicn cnv. 720 cm

LAMIRAY 1927,p. 8¢ct 49

BONNIN 1860, Pl. Fragment présenté les feuilles a ’en-
vers.

Licu de conscrvation : dépdt des «<abattoirs».

Provenance : Propriété Dclhomme (1835), fondations du

rempart.

Tambours de colonne a rudentures

PlL.2
17 - Fragment de tambour de colonnc rudentée (lit de
pose)
@48cm

Licu de conservation : dépot des ««abattoirs».
Provenance : inconnuc.

Tambours de colonne a fiit lisse

18 - Fragment de tambour dc colonne

9 29 cm (lit de posc)

Licu de conservation : SAM.
Provenance : Médiatheque (1993), agger.

Photographie du bloc 26.

19 - Fragment dc tambour dc colonne renflée
Ht. :23cm :925cm

Licu dc conscrvation : SAM

Provenance : Médiatheque (1993). agger.

20 -Futdccolonnec ; Hi. 139cm ;@ 42cm
Licu dc conscrvation : dépdt des ««abattoirs».
Provenance : inconnuc.

21 - Fuatde colonne ; Ht. 87cm ; © 36cm
Licu dc conscrvation : SAM
Provenance : Médiathéque (1993), puits 169.

22 - Fit de colonnc : @ 36 cm (lit de posc)
Licu dc conscrvation : SAM
Provenance : Médiatheque (1993). agger.

23 - Fragment de tambour (lit de posc) @: 36 cm
Licu dc conscrvation : SAM
Provenance : Médiathéque (1993). agger.

24a ¢t b - Deux colonnes de provenance inconnuc (gallo-
romainc ?). Apophvge suivic d un listel. Listel sous 1’as-
tragale.

Ht. :218cm :Qalabasc : 26 cm.

Licu dec conscrvation : dépot des « abattoirs ».

Provenance : inconnuc.

25 - Fragment de tambour de colonne : © 40 cm
Licu dc conscrvation : SAM.
Provenance : Médiatheque (1993). agger.

Tambours historiés

Pl 1
26 - Fragment de tambour de colonne historiée avec
bande dc trois panncaux de feuilles stylisées . bandcau
lissc : et départ de motif végétal. lc reste du fut est lisse.
D 36cm:
Licu de conservation : Musée (inv. 11663).
Provenance : inconnuce.
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Pl. 1

27 - Tambour de colonnc historiée avec décor de bou-
cliers végétalisés, feuilles imbriquées et bandecau de 8 cm
avec deux incisions formant deux listels. Traces de peintu-
rcs rouge ct bleu cicl.

@44cm  Ht. :77cm.

GERBER 1990, p. 24.

Lieu dc conscrvation : Musée.

Provenance : rue de 1a Harpe (1989).

28 - Tambour dc colonnc historiéc. Panncaux a bou-
cliers ct décor bachique (?7)

H.54cm, O :46cm.

ESPERANDIEU, n° 3067

Licu de conscrvation : inconnu.

Provenance : Propriété Delhomme, fondation du rempart.

CHAPITEAUX CORINTHIENS

Voir fig. 3

PL.2

29 - Bloc complet dc la partic supéricurc d'un demi-
chapitcau cngagé a corbeille corinthicnne composé de la
sccondce couronne, des calices ainsi que de I'abaque. Cha-
quc fcuille porte cing (?) lobes crcusés cn ogive aux
digitations arrondis cn festons. La nervure axiale. plate ct
asscz large, est profondément incisée ct s’¢évasc 1égere-
ment 3 la basc. Les zones d’ombrcs sont illisibles. La cou-
ronne supéricure s¢ composc de trois feuilles d’acanthe
complétes ct de deux demi-feuilles, s étalant sur le calathos
lisse. Les caulicoles sont représentés sous la forme d’une
feuille simple a unc nervure centrale cn arréte en relicf,
dont I’ourlet scrait la collerette. Cette dernicre nc fait pas
ici office dc transition entre les deux registres. Les calices
qui s¢ détachent sur un liscré. forment de grandces feuilles :
une centrale avec ourlet ¢t lobes creusés en ogive aux
bords a festons et. de par ct d’autre. deux sérics de feuilles
sous I’enroulement terminal (biché). L abaque est lisse.
Le flecuron a été biché. L'aspect général est trés ¢rodé ct
peu lisible.

Ht. : 55 cm (sans Ics ima folia), Ht. estimée : 74 cm . ©
74cm

Estimation de la hautcur de la colonne 740 ¢

Licu de conscrvation : dépot des ««abattoirs».

Provenance : Propriété Delhomme (1835), fondations du
rempart.

Pl.2

30 - Chapitcau corinthicn enticr (lits de pose ct d’at-
tente).

L’astragale est formée d’un torc souligné d’un listcl avee

calathos
/ e
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Fig. 3 : Nomenclature d’un chapiteau corinthien a partir du bloc
n°30.

Photographic du bloc 29.

tro1s centimétres de bandeau lisse. Les deux couronnes s¢
composcnt dc huit feuilles d’acanthe chacune. Chaque
feuille porte trois lobes creusés cn ogive aux digitations
cn festons, ¢t deux demi-lobes. La nervure axiale, plate ct
finc prend naissance & la basc du calathos ct s’évase 1¢ge-
rement.

Le calathos est biiché. Les caulicoles sont remplacées
par unc petite feuille a trois festons et creusée en ogive.
Cettc derniére ne fait pas ici office de transition entre les
deux registres. Les calices sont biichés, mais il y a une
feuille centrale avec lobes creusés en ogive et bords a
festons. L'enroulement terminal. I'abaque et le fleuron ont
¢été buchds.

H.:62cm; Ht.bloc:70.5cm ;0 :66

Estimation de la hauteur de la colonne 620- 660 cm

Laspect général cst érodé ct Ic bloc a ¢té tres retaillé.

Licu dc conservation : Musée

Provenance : Propriété Delhomme (1835). fondations du
rempart.

PL2

31a,b et ¢ - Trois fragments de chapiteaux corinthicns.
L’astragale est biichée jusqu'a la partic supéricure des ima
Jolia. Les deux couronncs s¢ composent de huit feuilles
d’acanthe chacunc. Chaque feuille porte trois lobes aux
digitations festonnées avec de longues nervures, et deux
demi-lobes aux feuilles pointucs. Les zonces d’ombre for-
ment de larges triangles. Les caulicoles sont cannclées, 1a
collerette est composée de deux listels. Cette derni¢re ne
fait pas ici office de transition entre les deux registres. Les
calices sont remplacés par des feuilles dont certaines sont
crcusées cn ogive. L’enroulemncent terminal, une partie de
I’abaque ct Ic flcuron ont été biichés.

Ht. : 47 cm . H. abaque : 9cm 1 @ : 51 i a la 2e couronne.

Licu de conscrvation : dép6t des « abattoirs ».

Provenance : Proprié¢té Delhomme (183 5), fondations du
remparnt.

P12

32 - Chapitcau corinthicn complet (lit de pose et lit d’at-
tente) avec masque feuillu de tragédie.

L’astragalc cst formé d’un tore souligné d’un bandcau
lisse. Les deux couronnes se¢ composent de huit feuilles
d’acanthe chacune. Chaque feuille porte trois lobes creu-
sés en ogive aux digitations fcstonnées avec de longues
incisions pour lcs nervurcs, ¢t deux demi-lobes. La ner-
vurce axiale, plate ct finc prend naissance a la base du
calathos et s’¢vase Iégérement.

Le calathos est biiché. Les caulicoles, illisibles, ont des
collerettes de sépales pointus avec trous de trépans. Ils ne
font pas office de transition cntre les deux registres. Les
calices sont aussi illisibles : seuls des départs de feuilles
subsistent. L’enroulcment terminal et I’abaque ont été bi-
chés. L’abaque semble formée d’un listel et d’un bandeau
lisse. Le flcuron est remplacé par un masque feuillu de
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Photographie du bloc 32.

36 cmde haut qui s’étale sur les calices ¢t dont la barbe (?)
forme 1’ourlet de la feuille centrale de la dcuxiéine cou-
ronne.

Ht.bloc: 74 cm ;H:65,5cm ; @: 66 cm ; Habaque : Scm

Estimation de la hauteur de la colonne : 655 cm. L aspect
général est bon mais le bloc a été tres retaillé.

VAN EFFENTERRE 1947, p. 450-451

ESPERANDIEU, n° 8330-8331.

CAG, 27,288, p. 143.

Licu de conservation : Musée (inv. 11610).

Provenance : rue de Grenoble, (1947), trouvé avec une
basc ct un fiit de colonne dans les fondations du rempart.

PL2

33 - Chapiteau dc pilastre corinthisant complet (lit de
pose et lit d’attente). Le pilastre est orné de feuilles imbri-
quées denticuldées en cinq lobes. Astragale orné de feuilles
dressées. Le chapiteau s¢ composc sur scs quatre faces
de deux partics : une couronnc avec unc feuille d’acanthe
a trois lobes et deux demi-lobes, aux digitations denticu-
lécs, et d’un registre supérieur avec un caulicole central
noué par une bande de scrrage d’ou sort un bouquet de
feuilles et une autre feuille d’acanthe corrcspondant a la

Photographie du bloc 33.

méme description que plus haut. Frise de godrons, sous
I’abaque, entourée de deux listels, ct abaque lisse. Les
cornes dec I’abaque sont bichées.

Ht.bloc:63,5cm ;H:37,5cm ;Habaque : 7cm ; Larg :
28 am.

Estimation de la hautcur de 1a colonne : 3, 75cm

Licu de conservation : Musée.

Provenance : Hotel de Ville (1890), fondations du rem-
part.

PL2

34 - Chapiteau corinthien complet (?), simplement
épannelé.

Astragale cn forme de tore, deux registres de couronnes
ct plateau d’abaque.

Hbloc : 48 cm ; @ a la base de la 1ére feuille : 52cm

Licu de conservation : musée in situ.

Provenance : fondations du rempart.

EVREUX
INV- 18

Photograpliue du bloc 34,

CHAPITEAUX TOSCANS

Voir fig. 2 pour la nomenclature d’une colonne d’ordre
toscan provincial

35 - Chapiteau toscan avec fiit de colonne portant des
incisions. Partie supéricure de 1’abaque biichée. Listel et
fragment de doucine nue.

9 42 cm (lit de pose)

Lieu de conservation : dép6t des «abattoirs».

Provenance : fouilles anciennes.

PL3

36 - Chapitcau toscan avec fit de colonne provenant
des fondations du rempart, rue de la Petite cité, fouilles
1981. Lit de posc et lit d’attente, abaque biché, fragment
de doucinc nue, listcl et doucine, gorge, annelet, trois listels.
Entasis du fit.

Ht.:85cm;H. :27cm ;@ :38cm

Licu de conservation : Muse.

Provenance : Caisse d’Epargne (1981), fondations du
rempart. .

37 - Chapitcau toscan avcec fiit de colonne. Abaque bii-
ché, listel, doucine nue, gorge, annclet, listel.

0 40 cm (lit de posc)

Licu de conservation : dépot des « abattoirs ».

Provenance : fouilles ancienncs.

Pi.3
38 - Fragment de chapitcau toscan avec départ de fiit de
colonne. Abaque biché, deux doucines nucs, gorge, an-
nclet.
@ 26 cm (lit de pose)
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Licu dc conscrvation : SAM
Provenance : Médiathéque (1993). agger.

39 - Fragment de chapitcau toscan. Abaquc avee litd'at-
tente, listel, dcux doucines nucs. gorge. annelct cn partic
biché.

@31 cmalagorge.

Licu de conscrvation : SAM

Provenance : Médiathéque (1993), fossc 432.

PL3

40 - Chapitcau toscan avec départ de fiit de colonne.
Abaque, listel, dcux doucines nucs, listel. gorge. annclet.
dcux listcls.

@34 cm  Ht33,5cm ; H. 28.5 cm (lit de posc ct lit d’at-
tcnte)

Licu dc conservation : dépot des «abattoirs».

Provenance : fouillcs ancienncs.

PL3
41 - Chapiteau toscan. abaquc ct profil supéricur biich¢,
fragment de cavet (?). gorge. annclet. Fit a feuilles imbri-
quées simples.
@ 28 cm (lit dc pose)
Licu de conscrvation : SAM
Provenance : Médiatheque (1993). agger.

P13
42 - Chapitcau toscan avec départ de fiit de colonne.
Abaque, listcl. doucine, listel. quart de rond. listel, gorge.
annclet.
@42cm ; H. :26 cm ; Ht. 36 e (lit de posc et lit d attente)
Licu dc conscrvation : dépot des «abattoirs»».
Provenance : fouilles ancicnncs.

PL3
43 - Fragment de chapitcau toscan (lit d"attente) recolle
avec 44 ? quart de rond (fin de la doucine ?). gorge. an-
nelet. Fragment du fat cassé.
936cm
Licu de conservation : SAM
Provenance : Médiathéque (1993). agger.

PL3
44 - Chapitcau toscan («recolle » avec 43 ?, lit de posc
et lit d’attente). Abaque, deux doucines.
9 20,5 cm sous ladoucine ; H. : 21 cm
Licu de conservation : SAM
Provenance : Médiathéque (1993), solin 580.

P13
45 - Fragment d’un chapitcau toscan provenant dcs

Photographic du bloc 0.

111

Thermes d’Evreux (type BDADG). h: 29 cm@38cmala
gorge ?

Licu de conscrvation : SAM

Provenance : Maternité (1993), démolition dcs thernines.

46 - Chapitcau toscan avcc fiit de colonne. Abaque nu,
doucine, avec incision médiane, listel.

D :35cm ; Ht. :45¢cm.

Licu dc conscrvation : in situ

Provenance : Caisse d’Epargne (1981), fondations du
rempan.

ENTABLEMENTS
Voir fig. 4

47 - Fragment de frisc. Néreide drapée, callipyge, che-
vauchant un triton.

H.:43cm; larg. : 58 cm ; épais. : 40 cm.

ESPERANDIEU n° 3065

BONNIN 1860, pl. XLIII, p. 19, n® XLIII

CAG 27, 288, p. 142 (trouv¢ avec un chapiteau corin-
thien, decux fits ’un a imbrications ct I’autre a animaux,
cntablement)

Licu dc conscrvation ; inconnu.

Provenance : Propri¢té Dclhomine (1835), fondations du
rempart.

48 - Fragment d’architrave a fasces avec perles et pi-
roucttes, frisc d’¢pées ct bouclicrs, trouvée en 1835, rue
dc la petite cité.

Ht. : 60 cm

Bonnin, 1860.

Licu dc conscrvation : dépot des « abattoirs ».

Provenance : Propriété Delhomme (1835), fondations du
rempant.

49 - Fragment d’angle de corniche.

Bonnin, 1860.

Licu de conscrvation : inconnu.

Provenance : Propriété Delhomme (1835), fondations du
rempart.

PL3
S0 - Frise architravée présentant trois fasces sur deux
cdités et unc frise biichée, retaillé a un angle.
Ht. : 44 cm, Larg. 62 cm, Long. 84 cm.
Licu de conservation : Proimenade de 'lton.
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Fig. 4 : Nomenclature d’un entablement.
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Licu de conscrvation : Promcnade de I'lton.
Provenance : fouillcs ancicnnes.

MEDIOILANUM AULERCORUM

CONTEXTE GENERAL par I2 GERBER, Archéologue
municipal de la Ville d’f-vreux

L’agglomération dc Afediolanum Aulercorum, civitas
des Aulerques Eburovices. sc développe dés !'époque
augustéenne a partir d’un noyau pré-romain, daté du mi-
licu du I= siécle av. J.-C. La trame viairc (voir fig. 5) (5) cst
mise en place a la fin du I siccle et clle est modifiée ct
agrandic a partir du Isi¢cic ap. J.-C. La ville attcint son
extension maximale au [1°¢si¢cle (env. 20 ha). Elic comporic
un cadre monumental relativement mal connu : le forum.
qui a été vraiscmblablement repéré, des thermes, un théa-
tre (édifié sous Claude ?), ct unc zonc de sanctuaire. L'ha-
bitat urbain cst parfois dc belle qualité. Les domi les plus
riches pcuvent comporter des cours a portiques ¢t un
atrium,

Les désordres de la deuxi¢me moitié du I11° siccle (250-
260 et 275-280) cntraincnt I'abandon de nombreux quar-
ticrs, soit par destruction violente, soit par démolition vo-
lomaire.

Peu aprés, les gallo-romains construisent un rempart (ex-
tréme fin 11I°s.) pour protéger lc cocur de la ville antique en
utilisant des blocs monumentaux en récmploi dans scs fon-
dations. La plupart des monuments publics sont alors ra-
sés. Un talus (agger). formant unc zonc morte, vient s’ap-
puyer contre la fortification a1 intéricur dc la cité. Lc projct
initial est réduit 2 9 ha. (Gerber 1992-1993).

On constate une réoccupation immédiate de la zonc si-
tuée en contrebas de cc talus (Rov 1990, p. 87 sqq : Cliquct.
p. 49).

HISTORIQUE DES FOUILLES (Cf fig. 5)

La majorité des éléments lapidaires connus provicnnent
des fondations du rempart, mis a part la quinzaine de frag-
ments lapidaires des therines dc la maternité, de la média-
théque (Gerber 1993), le n® 27 (Gerber. ruc de la harpe 1989)
et le n° 4 (Halbout-Bertin 1981).

Propriété Delhomme, rue de Grenoble, Caisse d°Epar-
gne

En 1835, A. ct O. Delhommc font démolir unc partic du
rempart bordant leur propriété, ruc de la Petite Cité, a moins
de 50 m de I’esplanadc dallée (forum ?) découverte cn 1981
(Caisse d’Epargne). Ces travaux permirent d’extraire un
certain nombre de débris de monuments qui furcnt ensuite
déposés au Jardin des Plantcs avant d ’¢tre récemment stoc-
kés aux anciens abattoirs et au musée d’Evreux (n® 14, 15,
16,29, 30,31,47,48,49). Tout prés de 13, au sud de la ruc
de Grenoble, la destruction des fondations du rempart cn
avril 1947 (Van Effenterre 1947, p. 450451), a occasionné la
découverte d’un fragment de corniche (?), d’une basc (?),
d’un fiit de colonne (?) et d’un chapitcau corinthicn ¢n
calcaire local avec figure de masque tragique (n°32).

Ruedc la Harpe

Les fouilles de 1a ruc dc la Harpe (1989) ont abouti au
dégagement d un riche ilot d’habitation (I - 111° s.) avec
cinq domi desservics gar unc ruclle. Les plus grandes pou-
vaient couvrir 700 m# ct comportaicent plusicurs salles or-
ganis¢es autour d’unc cour a portique. Dans 1'une des
domus la présence d’un « afrium » scmble étrc suggéré
par la découverte d’un bassin dallé et unc fontaine. Ces
maisons ont ét¢ détruites vers 275-280 par un violent in-
cendic précédant I'abandon du quartier.

La tranchée de fondation d un mur comportait un tam-
bour de colonne ¢n récmploi (n°27). La datation du tam-
bour lui-méme (I11° s.) permettrait pcut-étre de le rattacher
au stylobate dec la maison C donnant sur un jardin ouvert
cn contrebas ct daté de la fin I1¢ - début du I1I° si¢cle.

Maternité

Le sauvctage programmé réalis¢ cn 1993, sur le site du
Centre Hospitalicr Général, a permis de mettre en évidence
des thermies publics construits entre 185 et 210 ap. J.-C.
(datations archéomagnétiques (6)). La superficie restituée
dc cet enscmble couvre 4000 m2, dont 2850 m? batis.

Le scul ¢iément lapidaire conscnvé cst Ie fragment de
chapitcau toscan (n°45), rctrouvé dans les remblais d’un
égout extéricur bordant I’édifice thermal. 11 proviendrait du
portique de la natatio.

Médiath¢que

Le quarticr n’est réellement bati qu’a la fin du I"ou au
début du 1I* s. Le plan d’ensemble perdure alors jusqu’au
dcuxi¢mc ticrs du 111¢ s. ap. J.-C. Les maisons sont recons-
truites les uncs sur les autres en respectant asscz bien
I"organisation générale du bati (Gerber 1993).

Les éléments lapidaires ¢tudics ici ont été essenticlle-
ment trouvés dans Ies remblais constituant 1’agger (n°2,
3,11,12, 19,22, 23, 38, 41, 43). Un fit de colonne (n°21)
provient du comblement d’un puits contemporain de la
construction du rempart. Parmi les fragments de chapiteau
toscan. 1'un provient d’unc fosse des Ve -VI©s. (n°39), et
un autre était en réemploi dans un solin du 111¢ s. (n°44).

Construction de I’Hétel de Ville

La construction de I'Hétel de Ville, a I’emplacement de
I’ancicn chiitcau comtal. en 1890, a cntrainé la destruction
de tout I'angle Nord du castrum. Scul le chapiteau de pi-
lastre n® 33 scmble avoir été épargné lors des travaux.

Un certain nombre de picees, conscrvées aux anciens
abattoirs, ct dont I’origine exacte scmble impossible a dé-
terminer, seraient issues des fouilles de Th. Bonnin sur les
sites du Chastel Sarrazin et de la Place de I'Hotel de Ville
(n°1,5,6,7,8,9,10,17, 20, 26, 35, 37, 40, 42, 50).

Le Chastel Sarrazin
Dans le triangle formé par lc bd J. Janin, le bd Pastcur et

la ruc Saint-Louis. a la limitc Est de la ville antique, cxistait
Jusqu’en 1873 les vestiges du théatre gallo-romain, appe-

(5) Plan F. Gerber.
(6) Laboratoire d’ Archéométric de Rennes.
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Fig. 5 : Evreux - Plan de localisation des sites de découverte.

1és Chastel Sarrazin (ce dernier n’a pas été localisé sur le
plan).

Le site fut fouillé en 1843 et 1844 par Th. Bonnin (Les
Antiquités des Eburovices, 1860, pl. V et VI).

Des éléments lapidaires qui ont pu étre dégageés lors de
ces fouilles, seul un fragment de dédicace a I’Empereur
Claude retrouvée au Nord-Est du mur d’enceinte, et con-
servée aujourd’hui au Musée d’Evreux (C.1.L. XIII, 3200).

Place de I’Hoétel de Ville

Des fouilles de Th. Bonnin, réalisées en 1846-47 sur la
place de I’ancicen chitcau d’Evrcux, seule la découverte de
I« inscription des foulons » a été publiée (C.1.L. XTII, 3202).

Une campagne de sondages réalisée en 1992 par le Ser-
vice Archéologique Municipal a permis de localiser une
des tranchées de fouille de Bonnin, reprenant le tracé du
rempart du Bas-Empire, et de montrer que celui-ci a été
totalement démonté. On peut dés lors supposer que les
éléments lapidaires les plus « significatifs » si ce n’est les

plus « esthétiques », furent conservés et déposés au Jar-
din Botanique.
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II-ETUDE DU LAPIDAIRE
METROLOGIE ET PROPORTIONS MODULAIRES

11 faut souligner que dans la région ct a 1I’époque qui
nous intéresse (I= -11I¢ s. ap. J.-C.), lc « cancvas » modu-
laire édicté par Vitruve a peu de signification. Les observa-
tions concordantes que 1I’on peut faire sur lcs proportions
ne peuvent étre que fortuites. En revanche, les modcles du
théoricien peuvent servir d’« échelle » a titre indicatif pour
tenter de coordonner ces blocs dispersés.

Pour tous les tablcaux, les valeurs des modules expri-
mées en pieds sont des approximations, sous forme dec
multiples ou de sous-multiples (fractions) du picd.

Proportions des bases attiques (Cf. Tab. 1)

La définition classique du module correspond a la moi-
ti¢ de la largeur du fit a 1a basc.

Hauteur dclabase = 1/2 diamétre = 1 module.

On obticnt ainsi des modules de construction qui inte-
grent le pied romain (sous forme dc fractions). L’intérét
pour la construction est dc trouver unc correspondance
entre la valeur en modules et la valcur en picds (7). La
piéce n°5 n’entre pas dans ce cadre car son diamctre sc
rapproche du picd grec, a la différence de sa hauteur. En
revanche, pour la plupart des blocs retrouvés, la hauteur
de la base ne correspond pas a un module (sauflesn® 4, S,
9).

Propertions des tambours de colonnes

Les décors des futs sont de trois types : rudentures
(n°17) ; imbrications (n°15 ¢t 16) ; historiés (n°27 et 26).

Il n’y a pas de module qui prédomine dans les construc-
tions auxquclles apparticnnent ces fragments (si ce n’est
le n°16), ct il n’y a pas non plus de rapport diamétre/hau-
teur d’assisc (Cf. Tab. 2) qui scrait significatif. Il scmblerait
que ce soit Ic picd romain qui soit aussi employé ici.

19 18 26 21 27 17 15 16
19) 0,25 0,29 0,36 0,42 0,44 0,48 0,72 0,72
Module [0.125 0.14 0,18 021 0.22 0.24 036 0306
5
Valeur | 5412 12 712 23 34 1001 13 1.3
approx. en 2
picds
Hauteur fayg 0,23 - " 1,39 0,77 - 0,65 1,25
Valeur 34 - 4.67 258 217 423
approx. en
picds

Tab. 2 : Dimensions des tambours de colonnes.
Proportions des chapiteaux corinthiens (Cf. Tab. 3)
La structurc d’un chapitcau corinthicn se divise en trois

partics sur la corbeille (8), deux rangs de feuilles d’acan-
the et un rang de caulicoles, d’hélices et de volutes. L’aba-

11 7 6 2 8 10 3 12 13 1 9 5 4
valenrs en metres | 0,23 0,24 0,35 0,36 0,36 0,36 0,42 0,44 0,49 0,52 0,58 0,61 0,7
0
Tore sup. 0.03 0.07 0.045 0.04 0055 0.05 007 005 007 007 001 0075 0.07
5 5 5 3 [
Scotic + listels 003 0.03 003 - 0.025 0.03 = 0.04 0.04 007 003 0025 0.07
5
Tore inf. 0.04. 009 0.055 - 0.035 005 - 002 007 009 007 0095 009
5 8 5 5
Module {en m) |01 012 0175 0.8 018 0.8 021 022 024 0.26 0.29 0305 035
5 5
Valeur approx. | 512 512 712 712 7142 712 812 34 912 1112 | | * 1.1
en pieds
Hauteur base - 049 0245 026 031 024 - . 054 - 047 0475 032
5 5
Valeur approx.| - 2 1002 g2 1T 10112 - - 2 - 2 2 1.1
en pieds

Tab. 1 : Dimensions des bases attiques (en m). * pied grec : 0,308 m.

(7) 11 s’agit en fait de comparer la valeur du module restitué de chaque cas au pied romain pour voir si le pied romain ou I'un de ses dérivés ont
pu servir de base de calcul ou de référence a la fabrication de 1'élément mesuré.

(8) ou calathos.
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’_ H H E H ]
33 ¢ & 31 34 30 ¢ 32 ¢ 29

Diam. base | 0,28 0,507 0,52 0,66 0,66 0,74

Hauteur = 0,63 0,91 10,475 0,705 | 0,745 | 0,55
Totale bloc P o
| Hlauteur | 0,37 0557 0,45 10737 07372} 0.81?
chapiteau : ________

H/Diam. 1,3 109 Sl f L 1.1

Larg. 044 | - L00 . - - 120

abaque : i 2

Calathos | 0,23 . - 0,320,567 0,59°? -

Hauteur

Totale

Hauteur 0,12 - 0,06 0,195 0,17

cour. inf. |

Hauteur. 0,11 0,16 : 0,16 ;| 0,19 0,18 : 0,275
g cour. Sup.

Abaque 0,14 (0,09 0,130,077 0,067 0,1

Hauteur

Totale

Tab. 3 : Proportions des chapiteaux corinthiens. Ht du chapiteau =
diam. a la base.

que vient couronner I’ensemble. Si I’on reprends les ta-
bleaux établis par D. Tardy (1989), il y a trois dimensions
générales (diamétre du chapiteau, hauteur, largeur abaque)
et quatre dimensions remarquables (hauteur de 1a corbcille,
des deux couronnes et de I’abaque).

Les chapiteaux sont tous d’un scul bloc sauf le n°29 ou
le joint entre le lit de posc et le lit d’attente sc fait sous la
seconde couronne (?). Il est plus fréquent que le joint sc
fasse entre le registre supéricur ct les couronnes (Saintes,
inv. 4988,4989, 4991, 4993, ctc.).

Si la hauteur de I’abaque doit étre de 1/7 de Ia hauteur du
chapiteau, les couronnes doivent, elles, représcenter res-
pectivement 1/3 et 2/3 de la hautcur du calathos (ou 2/7 et
4/7 de 1a hauteur totale du chapiteau). On s’apergoit que
pour un diameétre D le rapport Hauteur/Diamétre scmble
diminuer en fonction de I’accroisscment du diametre. 1l est
rare que la hauteur d’assisc du bloc comprennc un autre
élément. La proportion de la hauteur de I’abaquc par rap-
port a celle du chapiteau (H/HT) oscille entre 1/6 ct 1/8.
sans jamais correspondre aux exemplaires canoniqucs, soit
un rapport de 1/7 (Tardy 1989, p. 79). La tripartition scmblc
respectée (n°33 excepté) et 1a hauteur des couronnes des
blocs n°30 et n°32 est proche de 2/7 D.

Seuls les sites d’Evreux et de Lillcbonne ont livré des
chapiteaux corinthiens épannclés de taille scnsiblement
identique (diamétre A la base entre 50 ct 52 cm). Celui
d’Evreux (n°34) est encore pris dans la portion du rempart
visible dans le musée municipal. On distingue ncttement
I’abaque (avec emplacement d’un flecuron sur le bloc de
Lillebonne - Musée des Antiquités, Rouen), les deux cou-
ronngs avec une « sur-¢paisscur » pour les retombées ct
I’annclet. Ces blocs soulévent unc question : ce type dc
bloc (n°34 et 9) a-t-il été utilisé tcl quel ? Des monuments
a la décoration volontairement inachevée existent (9)

Porta Nigra de Tréves, amphithéatre d’El-Jem, « Arénes »
d’Arles...

Nous avons donc quatre estimations possibles de mo-
dules de hauteur moyenne de colonnade corinthicnne :
3,70 m ;4,50 m ; 5,50 (?) mect 7,20 ou 8 (?) m. Les premiers
apparticnnent a des édifices de taille moyenne (526 m
env.), Ics dernicrs a des édifices plus monumentaux (8 a
10 menv).

Restitution des modules des chapiteaux toscans (Cf.
Tab. 4)

Les multiples et les sous-multiples du pied romain
(0,2967) sont Ics plus fréquents, cependant des mesures
en pied gree - 0,308 - sont aussi utilisées dans le systéme
modulaire (n° 37 et 43/44). Ces derniéres sont-clles a
considercr comme des « éléments datants » ?

On pcut rapprocher le systéme de mouluration et de
construction des chapitcaux toscans a cclui des corniches
et mettre cn valeur les rapports des projectura (Hauteur/
Projectura) - que I’on applique surtout aux blocs de corni-
ches. Ces rapports sont de 0,8 (n°38 ct 43/44), 1 (n°46),
1,3 (n°40) et 1,5 (n°42) et pourraient indiquer une évolu-
tion chronologique (?).

Mais sans une étude globalc et approfondie des chapi-
tcaux toscans cn Gaule, avec des marqueurs chronologi-
ques siirs, on ne peut ni établir de comparaisons, ni amor-
cer une datation.

Restitution des proportions des architraves

Sculs deux fragments d’architraves subsistent a Evreux
(n°48, 50) - « ce type de bloc est unc proie facile pour les
amateurs de réemploi » (GROS 1991). Tous les deux ont été
retaillés ct lcurs lits sont difTicilement identifiables.

Le bloc n°48 est une frise architravée de 60 cm de haut
(2 pieds romains) présentant un ressaut ; il a conservé son
couronncment ou cymatium (Vitruve, 111, 5, 10) en partie
décoré, haut de 8 cm, constitué d’un bandeau surmontant
un talon, ct de 3 fasciae, avec moulures intermédiaires,
talutées, qui préscnient les dimensions suivantes : ima

Jascia : 6 cm, media fascia : 8 cm, summa fascia : 9cm. La
tripartition avec bandcaux de hautcur croissante existe dés
la fin de I’époque classique en lonie (Vitruve, IIL, 5, 10,
commentaires de P. Gros).

Si on convertit les hautcurs en douzi¢ines, les fasciae
suivent unc régression approximative de bas en haut de
3,1/12€ ; 4,1/12€ et 4,6/12€ soit unc composition proche de
I’architrave Vitruvienne : 3/12€ ; 4/12€ ; 5/12€ La frise et
I’architrave sont presque d’égale hauteur (30 cmenv.). Le
bloc apparticnt a un édifice de dimension moyenne. On
peut comparer ses dimensions avec celles d’autres monu-
ments (Cf. Tab. 5).

La forme particuliére de I’architrave (n°48) indique qu’elle
était supportée par un élément dc 44 cm de large et d’une
profondcurde 31 cm : colonnc engagée (?) ou pilastre (7).
Si on acceple un rapport de 1,1 entre le diamétre bas et le
haut on obticnt un rayon a la base scrvant de module de
24,2 cm (4.80 m de colonnadc) ; I’cntablement représcnte
cnviron 1,20 m (si on utilisc lcs proportions moycnnes du
corinthicn). Nous avons alors un ordre d’une hauteur to-
tale d’environ 6 m (10).

Les architraves a ressauts apparticnnent a des éléments

(9) Empire romain 1964, p. 57-59.

(10) Pour le raisonnement voir collectif Lutéce, fig. 33, p. 127 (texte de J.P. Adam).
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35 36 37 38 39 40 41 42 43/44 45 46
Larg. abague .61 053 055 059 0061 079 05
tiaui bioc (.845 {1.335 .36 045
Haut chapiteau 0,265 0,305 0,287 0,26 0,305 0,19
L) 0,42 0,385 04 0,20 0,34 0,27 0,42 0,26 0,38 0,35
Haut. astragale 0.05 0.03 0.03 0.045 0,03 0.03 0.03
Haut. Gorgerin 0.03 006 0604 603 0035 605 005 0.045
tHaut. b:chine 0.i3 0.095 O.i O 003 00175 0.09
Haut, 0.03 005 005 003 0,045 0.045 007 007 008
Cavet Doue.
H. Doucine 0.07 0.045 0.006 0.035 005 0.08
Hauii. bagueiie iﬂ_l 0.02 0.005 0.02 GO01 06625 0.0t
Haut. Abaque 0.1 008 0. 0.08 0. 0. 0.09
Haut chapiteau 0.265 0.305 0.287 0.26 0305 0.19
Valeur en pieds 11712 | | 12 1 * 8/12
I 042 0385 04  0.26 034 027 042 026 038 035
Module utihise | 036 0513 (0533 0347 0433 036 056 0347 0507 0467
Valeur e pieds | 1.9 07 .8 bed 1.5 £.2 1.9 1.2 1.7 1.6
Tab. 4 : Restitution des modules des chapitcaux toscans. Souligné : Restitution de valeur. * pied gree -~ 0,308 m.

sites de comparaison Hauteur architrave

Lvreux n°48 31 em (= | pied)

Genainville (bas-coics) 46 cm env.
Vieil-Evreux 36 ¢m (= 2 pieds)
Lutéce (inv. AP. 15) 58 cm
Nimes (Maison Carrée) 75.5 em (= 2,5 pieds)
90,6 cm cnyv,

117.7 ¢m

Autun

Mars Ultor (Rome)

Tab. § : Exemples de hauteurs darchitraves.

architecturaux tels que les pseudo-portiques et les colon-
nes adossées. Ces ¢éléments de décor « baroque » (1I° -
11I¢ s.) se retrouvent dans de nombreux types de monu-
ments romains :

- Les théétres : on retrouve des éléments de colonne ct
basc ou de pilastre, cngagés similairc au bloc d’Evreux, au
théatre de Mandecure (fondations de la fagade nord, I s.)
(11). Ce décor est caractéristique des sceence frons.

- Les cellee de trés grands temples : Temple de Bacchus

a Baalbek (intéricur de la cella - « adyton » au décor baro-
que de la paroi a faux portiques) ou dans les celle du
Temple de Vénus et de Rome (Roine) présentant de pscudo-
portiquecs.

- Les arcs de triomphe : arc de Trajan (Timgad), celui de
Scptime-Sévere (12) (Rome, Sbeitla), de Constantin (Romce),
ou au Tétrapylc de Marc-Aur¢le (Tripoli). Mais on retrouve
aussi ce genre de décoration dans le vestibule du Forum
militairc de Lambc¢se (267 ap. J.-C.).

On peut donc attribuer plusicurs origincs possiblcs a ce
fragment architectural.

Le bloc n°50, autre frise architravée, déposé sur la Pro-
mcnade Robert de Flocque au bord de I'Iton, achéve de
disparaitre. La frisc et le cvmatium sont bichés. Retaillé et
moussu, cc bloc conserve scs trois fasciae a perles et pi-
rouctics courant sur deux cotés. La hauteur de I’architrave
est vraiscmblablement d’un pied de haut (29,6 cm). Ses
dimensions sont harmonicuscs (1 picd et demi de haut, 2
picds de large ct env. 3 picds de long) et permettraient de
restituer un édifice de taille semblable au précédent, dont
on n¢ peut présupposcr la destination.

11 est fort dommage que les sculs fragments de corni-
ches trouvés ne soit pas exploitables (fragment sur un
dessin de Bonnin) ; quant a ccrtains fragments apergus

(11) Archéologia n°® 62, Le thédtre romain de Mandeure, par Y. Jeanin, p. 40-48.
(12) Archéologia n® 176/mars 1983, La restitution d'un monument romain, I'arc de Septime Sévére, a Sbeitla en Tunisie, par J. Vérité, p. S1-

58.

Archéologia n® 240/novembre 1988, p. 52-61. Restauration d'un arc romain en Tunisie. par J. Vérité.
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aux anciens abattoirs, ils sont si érodés, que scul un glacis
subsiste 3 la place de la modénature. Peut-étre que le dé-
ménagement de ce local apportera de « nouvelles » piéces
au dossier.

Les canons établis par Vitruve comme « régle » de la
tradition augustéenne sont inopérants car ils sont un écho
tardif et déformé d’écrits théoriques disparus. 11 faut inter-
roger et interpréter les données archéologiques. Mais I’ana-
lyse des dimensions donne des résultats variables. On ne
peut pas cerner un module de construction pour I’ensem-
ble du lapidaire d’Evreux car I’échantillon est trop petit et
les provenances trop incertaines. L’utilisation du pied ro-
main, et parfois du pied grec (utilisée éventuellement pour
le temple de Genainville, début I1I° s.) dans ses multiples et
sous-multiples sont souvent approximatives. Il est vrai-
semblable que des valeurs localcs du pied aicent été utili-
sés.

III- LA TYPOLOGIE DES FORMES,
ORNEMENTS ET INFLUENCES
SURLA REGION

LES CHAPITEAUX CORINTHIENS

Le corpus compte peu d’excinplaires de chapitcaux co-
rinthiens ou composites (sculs huit fragments ont ¢t¢ re-
trouvés). On peut établir un cadre chronologique malgré Ic
manque, ou I’absence, de contexte de découverte (fouilles
anciennes, réemploi). L’approche chronologique se fonde
sur le dessin de I’acanthe, les proportions et les volumes
qui ont varié en fonction de la nature du matériau (calcaire
et non marbre), du support (pilastre ou colonne), des car-
tons et enfin de 1’habileté des lapicides. Le chapiteau co-
rinthien se subdivise généralement en plusicurs types :

-« normal »,

- sans caulicoles ou calices,

- afigure,

Le chapiteau corinthien est caractérisé par la présence
d’une ou de deux couronnes de feuilles superposées, au-
dessus desquelles s’élévent des crosses, qui elles-mémes
supportent I’abaque. Ces trois registres sont obligatoires,
méme sous une forme incompléte. Les quatre faces sont
semblables, dont I’axe passe au milicu de chaque cdté de
I’abaque (Ginouvées 1992).

Les chapiteaux issus du type « normal » défini par W.D.
Heilmeyer dans son étude dc synthése (Heilmeyer 1971)
sont rares. Ces demiers se composent d’un calathos évasc,
ourlé par une lévre ; au-dessus rcpose un abaque. La base
du calathos comporte unc rangée de feuilles d’acanthe.
Entre celles de la seconde file ct prenant appui sur la cor-
beille, jaillissent les caulicoles, supportant des calices de
feuillages. Ce sont eux qui caractérisent le type « normal ».
De ces derniers émergent dcux paires de tiges enroulées
en spirale, hélices tournées vers I’intéricur ct volutes ou
crosses pour celles qui souticnnent les cornes de I’aba-

ue.
a Les blocs retrouvés ne préscnient pas les acanthes par-
ticuliéres et les détails caractéristiques qui permettraicnt
de leur donner une date haute : ’acanthe épineuse, (1 s.
av. J.-C.) (13) (ou/'acanthe a folioles en feuilles d olivier
(premiére moitié du I siccle ap. J.-C.) (14) ...

Les chapiteaux a figures

Ce typc méme préscnte trois catégorics :

- figurcs cn enroulement terminal (temple de la Concorde
aRome ; fragment de Gigen, I1I°s.) ;

- figurcs-hélices (thermes de Caracalla) ;

- figures sur toute la couronne (thermes d’Alexandre
Sévere).

Le bloc n® 32 est un chapiteau de ce type. 1l porte un
masque dit « de comédie tragique », qui est en fait un mas-
que végétalisé semblable a ccux de Champlicu, Genainville,
Vicux, Vicil-Evreux. .. courants entre le Il et le ITI* siécle et
peut-étre issus de « cartons » rhénans.

Le plus proche exemple de ce type de chapiteau pro-
vient du site de Baycux. Ce dernier a été retaillé de fagor
paralléiépipédique, mais miraculcusement un visage (fémi-
nin ?) et lc départ de deux fcuilles d’acanthe (Hauteur to-
tale : 90,5 cm) subsistent. Un autre exemple vient de Bou-
logne-sur-Mer : il s’agit d’un chapitcau de pilastre corin-
thicn monumental, encastré dans le soubassement de la
courtine romaine du Bas-Empire (souterrains du chiteau
comtal), il porte un buste vétu de la pénule (manteau a
capuchon) dont I¢ visage (a ’'emplacement du fleuron) a
¢été arraché (Archéologia n®301, mai 94, p. 43. fig. 2, photo
V. Canut).

11 faut donc souligner la rarcié de ce genre de chapiteaux
dans le nord de 1a Gaule, ce sont cn général les «colonnes
dédicées a Jupiter» qui apparticnnent a cette typologie.

Le cadre chronologique

Tout laisse a pense que le n°31 est le plus ancien des
chapiteaux. Il est trés similaire au type D de Saintes (Tardy
1989, p. 69-71, fig. 35, Inv. 83.25, chapiteau de colonne
engagé. H.T. : 42 cm ;diam. : 52 cm ; H. cour. inf. et sup. : 22
¢t 42 cm), aux digitations cffilées se déployant autour d’unc
nervure concave, toutefois les digitations du n°31 pren-
nent unec forme plus arrondic, ce qui nous incite a le dater
de la scconde moiti¢ du II¢ siccle.

Le n® 33 est un chapiteau de pilastre « corinthisant »
datable dc la seconde moitié du 11 voire de 1a fin du II* s.
(7). 1l arbore des feuilles polylobées a incisions («acanthe
frisée » sur un chapitcau toscan a Saintes, WALTER 1970,
pl. 3) similaires a celles ornant les tambours n°14, 1S et 16
(appartcnant peut-étre au forum ?). D’ autre part, les feuilles
des couronnes sont élancées et lcs digitations sont denti-
culées. Son aspect le fait osciller entre deux tendances : la
recherche du détail fincment sculpté et les références au
répertoirc du corinthicn « normal » (petit calice, tige et fleu-
ron) d’une part et 1a surcharge du décor d’autre part. Un
chapitcau de pilastre (H. 0,73 cm) du théatre de Genainville
(fin 1I* s.) préscnte des similitudes avec notre bloc : astra-
galc ornée. « cornicres d’angle », I'acanthe a des digitations
denticulées et les lobes sont creusés cn ogive (Gallo-ro-
mains cn lle-de-France 1984, p. 92, X1I).

Les chapiteaux corinthicns n°29, 30 et 32 présentent les
caractéristiques suivantes, propres au IlI¢s. :

- les lobes creuscs en ogive et les digitations festonnées
avec ou non de longucs incisions pour les nervures (Cf.
batiment séverien détruit, Rome vers 200 ap. J.-C. ; temple
de Genainville) ;

(13) Acanthe a indentations et lobes faiblement découpés et folioles formant un ocil (ou goutte) entre deux folioles et triangles étirés (Mausolée
de Bélévi, Olympéion d’Athénes) - Ferchiou, p. 214, pl. IV, et Ferchiou, p. 216: Bauer, 1969, taf. 61: Tardy, 1989, p. 158-160.

(14) Digitations groupées par cing. abagues a oves ¢t ter de lance et rang de godrons (Maison Carrée de Nimes: Temple de Jupiter Héliopolitain,
Baalbek), pistil en « serpentin » ornant le fleuron (Maison Carrée de Nimes: Temple de Valetudo et Mausolée de Glanum).
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- les feuilles du calice cnvahissent 1’abaque jusqu’a sa
disparition (Mausolée de Roucn) ;

- on note un « amollissement » de 1a facture (colonncs
dédiée a Jupiter, Metz).

LES CHAPITEAUX TOSCANS

L’ordre toscan romain, hérité dcs Etrusques, est plus
connu par la description qu’en a faite Vitruve que par les
monuments eux-mémgs : il semble s’agir d’unc hybrida-
tion de dorique et d’ionique, avec une basc ronde, un cha-
piteau compos¢ d’un gorgerin, d’une ¢chine et d’un aba-
que, et un entablement surmonté de mutules trés saillan-
tes. L’ étude de P. Broise (1969) donnc comme mouluration
type a la colonne toscanc : Quart-de-rond-Tore. La
mouluration de I’ordre toscan provincial oscille plutdt en-
tre Doucine-Doucine/Tore-Gorge-Tore et Doucine-Cavet/
Tore-Gorge-Tore (Cf schéma 1).

Typologie

Il existe 3 grands types de chapiteaux toscans « provin-
ciaux » trés répandus en Gaule romaing, les plus fréquents,
sc¢ composant d’un gorgerin ¢t un astragale, ce dernicr
pouvant aussi subir des variantes.,

Les combinaisons obtenues entre Quart-de-rond, Tore,
Cavet ¢t Doucine sont multiples. Les variantcs aussi nom-
breuses que les sites de découverte reflétent néanmoins
une réalité. Ces chapiteaux sont asscz homogeénes ; ils
comportent un haut gorgerin et un abaque carré. C’est le
profil de I’échine qui introduit les variantes cn associant
une ou plusicurs moulures. Mais si la classification typo-
logique de ces profils cst aisée, il n’en va pas de m¢me de
leur insertion chronologique. En cffet, sculs J.P. Bost et R.
Monturet se sont prononcés pour unc fourchette chrono-
logique des sérics de Plassac, griace a des données
stratigraphiques.

11 faudrait pouvoir micux ccrner I'évolution possible de
I’ordre toscan provingial.

Les chapiteaux d’Evreux ne présentent pas de régula-
rité : chacun est unique. Le schéma de composition des
chapiteaux est toscan, comportant 1’astragale suivi de
I’hypotrachelion ou gorgerin, de I’échine et de I’abaque.
Le bloc comporte généralement une partie plus ou moins
grande du fit : 70 % (n° 36) ; 57 % (n° 46) ;27 % (n° 42) ;

14 % (n° 40).

Le n°® 43/44 présente unc particularité plus fréquente
pour les chapiteaux corinthicns que pour un chapitcau
toscan; il a été taillé en deux partics a 1/3 de la doucine
inférieure pour correspondre a la typologie la plus com-
mune et la plus représentée a Evreux (n® 37 ?, 38, 39,40 ):

Deux chapitecaux nc préscntent pas d’annelet (n°
35 & 46) ; étant donné leur modénature « simple », on
peut vraisemblablement leur assigner une date haute sion
les compare avec 1a série de Vaison-la-Romaine (Goudincau
1979).

Si’on considere ’apparition de P’astragale a Vaison de
la fin I -début du II° si¢cle, on peut dater lcs autres profils
d’Evreux des II* -11I siécles.

Le chapiteau n°45, provenant peut-étre du portique de
1a natatio des thermes publics (Maternité du Centre Hos-
pitalier Général, Gerber 1993), date de la fin du 1I° si¢cle,
son profil est similaire 4 certains chapiteaux de Fishbourne,
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Schéma | : Essai de typologie d’un ordre toscan provincial, grille
des combinaisons possibles (code des moulures : A = arc ou quart de
rond, B = boudin ou tore, C = cavet, D = doucine, G = gorge ou
scotie) - Broise, 1969.

en Angleterre (Cunliffe 1971, p. 6, fig. 8, 9. Vers 100 - 280/
290).

En revanche le n® 38, dont I’angle des moulurations
approche les 20° pourrait avoir unc date basse (III*-1Ve
si¢cle) car on retrouve cette modification du schéma du
toscan a Montmaurin (voir fig. 8 - Fouet 1983) ; le méme
profil existe & Autun (15), sur un bloc, dans la courette
donnant sur la rue, derri¢re le Musée Rollin).

Un seul chapitcau (n°41) présente un fiit a imbrications
de feuilles simples, malhcureusement sa mouluration est
blchée.

_ LESBASES ATTIQUES

La base attique s’impose dans 1’architecture romaine
depuis I’époque proto-augustéenne (avant la fin du I sié-
cle avant notre ére) jusqu’au Il siécle. L'évolution de la
modénature des bases attiques est loin d’étre cernée. Le
schéma-type dc ces sérics provinciales i la période impé-
riale réunit lcs traits suivants : absence de plinthe, partie
inférieure du fut de colonne solidaire, scotie verticale plus
ou moins développée, a deux tores en retrait 1’un par rap-
port al’autre (Tardy 1989).

Les bases retrouvées, dans leur grande majorité, ne pré-
sentent pas de plinthe (excepté le n® 11), mais simplement
un « scamillus ». On peut donc supposer qu’elles repo-
saicnt sur un stylobate en picrre. Les bases dérivent tou-
tes du type attique, mais avec des variations assez specta-
culaires dans les proportions des moulurations. Deux to-
res de hauteur et de diamétre inégaux, séparés par une
gorgce de taille variable : en trait de scie (n° 6, 10, 8, 5),
large (n° 1,13,7,4,12,9). Le bloc n® 9 semble n’étre que
sommaircment mouluré (tores se terminant en glacis, ab-
sence de filet et scotic verticale).

(15) Aucune indication trouvée, méme dans le catalogue Augustodunum de 198S.
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Le petit bloc n° 11 pourrait faire partic d’un pi¢tement de
table en picrre dont on trouve des excmples dans un con-
texte cultuel (16) ou privé. Dans ce dernier cas, les excin-
ples sont nombreux, notamment dans les villee moselloiscs
de Sarraltroff, de St Ulrich ou encore d’ Altrippe (Musée de
Metz - voir fig. 7). L’ensemble d’ Altrippe scrvait de des-
serte et non au repas (H. 114 cm, diam. 96 cm) ; le piced est
une reproduction de colonne toscanc avec sa base ct son
chapiteau. Seule la mouluration du pied émergeait du sol ;
I’assise inférieure (plinthe) ¢tant incorporée au dallage. Le
bloc d’Evreux pourrait donc provenir d’unc table de cc
type (fig. 6), appartenant a une riche domus détruite lors
de la construction de I’agger vers 260.

Tous les blocs comportent un départ de fiit de colonne
lisse (sauf le n° 4) avec unc apophyge marquéc par un
ressaut en cavet, voire un bandeau (n°5). Lc n°® 4 cst vrai-
semblablement datable du II¢ si¢cle ; Ic n° 13 en I’absence
de filet supéricur, pourrait étre plus précoce (fin I si¢cle -
début 1I¢siecle) comme sur lc type 5 de Glanum (Goudincau
1979, pl. 94). Enfin on rctrouve le mémc profil que celui du
n° 6,4 Glanum (Amy - Gros 1979, fig. 51, p. 125).

Fig. 6 : Hypothése de restitution d'une table a partir du fragment n°
11.

LES TAMBOURS A IMBRICATIONS

Les feuilles imbriquées sont une composition de surface
dont la référence naturalistc est ¢voquéce par la présence
d’une nervure, ce qui la différencie de I’écaille (Ginouvés-
Martin, 1, 1985, p. 180).

Les feuilles imbriquées (Walter. 1970) ont initialement
une vocation funéraire (H. Walter, 1974, p. 154 ct H. Scyrig.
Syria XX1, 1940, p. 300). Ellcs apparaisscnt en Italicdés le
I siécle et en Gaule des la fin du I siccle, clles arrivent
vraisemblablement de I’Est. du /imes. On retrouve cc motif
de fagon trés fréquente dans ces régions (culic de Bac-
chus et d’ Apollon dans les légions basc¢cs en Rhénanic).
Elles décorent le plus souvent des colonnes dédices a
Jupiter (ex. : Mayence) ou les pvramidions trévires aux 11I*
-I1I* siécles. Enfin on les retrouve dans tous les contextes :
temples, monuments funéraires, théitres. arcs honorifiqucs.
domus... C’est un décor banal.

On pourrait penser que les premicres feuilles réalisées
étaient polylobces (Rouen. place Foch ; Temple d'Eu.. ) ct
que lorsqu’il y a cu des réfections a faire, au cours dcs
si¢cles suivants, les lapicides sc sont contentés de sculp-
ter des feuilles simples, comme on en retrouve dans tous

Ies sites de la fin du ¢ s. au début 111° siécle (Temple de
Genainville, Théitre d’Eu-Bois 1’ Abbé, Porte Noire de Be-
sangon...).

On distinguc dcux types : les feuilles simples avec une
ncrvure plus ou moins incisée ou saillante (3 Metz,
Mayence, Besangon (166), Pesch (début ITI¢ s.) et les feuilles
polylobées a Nénis, Saintes, Cambron-Yonval, Evreux, Eu,
Rouen. . .).

Les feuilles simples et les écailles

La feuille simple tout comme I’écaille (pointe en bas ou
en haut) et la feuille & nervure centrale en relief, avec ou
non lint¢ricur surcrcusé, sc retrouvent de fagon certaine a
Evrcux (n° 27 et 41), a Mctz au IlI*siécle (Colonne dédiée
a Jupiter), a Vésone, a Eu (Théatre) et 3 Rouen (voir tab. 6).

Les feuilles polylobées

La feuille polylobée a nervure centrale en relief et incisée
sc retrouve d Evreux (11¢ -111¢ s. 7). En revanche il n’y a pas
dc feuille « soulevée par lc vent » comme a Eu, 3 Rouen ou
Champlicu (tab. 6). H. Walter (1970) n’évoque que quel-
qucs excmples de feuilles polylobées (Cambron-Yonval
dans la Somme, Saintes, ¢t Néris-Chéberne dans I’ Allier,
sans datation). Cc théme apparait au I s, et s¢ généralise
au cours du Il si¢cle dans tout le monde romain ; on en
trouve de fagon plus fréquente dans le nord de la Gaule.,
En revanche, il faut souligner I’extréme rareté de ce type de
motif dans le Sud de 1a Gaule. Compte tenu du raffinement
décoratif de ces éléments, on pourrait tenter de dater les n®
14, 15, 16 du I1* si¢cle (7). Typologiquement on peut rap-
procher ce type de feuilles polylobées de celles du Monu-
ment aux « Armes de Mars » (17) a Lutéce, daté de 17 ap.
J.-C.

LES TAMBOURS DE COLONNES HISTORIEES

Hc¢ritées des colonnes triomphales romaines, dont
I"exemple le plus original ct lc plus caractéristique que nous
ait Iégué¢ I'Empirc romain, cst la colonne Trajane (congu
par un architecte, Apollodore de Damas, qui a pcut-étre

Colonne dediee a
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Tab. 6 : Typologie des feuilles imbriguées.

(16) Argentomagus. G.A.F.. p. 41-43: autel daté dans une cave, composé d’une table circulaire de 50 cm de haut et de deux statues en calcaire

séparées par un phallus. lleme -1lleme siecles

(17) Lutéce, n® 196-199., p. 315 sqq: Carnavelet, AP 48 49, 50 ¢t S1.
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Fig. 7 : Table d'Altrippe (cliché Musée de Metz).

dessiné lui-méme la frisc hélicoidale). les colonncs histo-
ri¢es sc diffusent sur le Zimes (colonnes dédices a Jupiter).
mais aussi dans I’ habitat privé.

Le théme des boucliers végétalisés (n® 27 ct base n°1)
se retrouve fréquemment (ex. : Eu. Genainville et Lutéce

avec un motif de croisillons ct feuilles sur un pilastre d’an-

gle des IIe-11I°siécles - Lutece. p. 178. fig. 91) : . La facturc
st toutefois assez « molle ». La végétalisation foisonnantc
du n°27 peut permettre de le dater du 11 si¢cle. tout comme
le n®26.

ARCHITRAVES ET FRISE

L’étude du lapidaire d Evreux met cn lumiére " apport
des ateliers rhénans cn Haute-Normandic mais aussi dans
Ic nord de la Gaule. Cette influence stylistique se mani-
feste dans les thémes iconographiques ct la facturc du
décor de frise. n® 47, 2 Evrecux comme a Champlicu (1I°s.).
a Genainville (Dauphins et Griffons) au début du [1I¢ si¢cle
mais aussi @ Rouen (Collectif Mausolée 1995) vers 210-
220. Toutefois le « carton » des Dauphins affrontés de
part ct d’autre d une conquc pendante existe a Rome dés
la période flavienne. Ils sont introduits sur lcs friscs de
monuments funéraircs a Necumagen (Cf. Pilier de
Necumagen) a partir de 1a fin 11° - début du 111¢ s. Ce motif
existe toutefois a Glanum (Mausolée des Julii, quadrifrons)
dés 30-20 av. notre ¢re (Gros 1981). Sur le fragment d archi-
trave n°48 on retrouve Ic motif courant des bouclicrs ct
épées. Les trois fasciae sont présenics de méme que la
moulure supéricure avec un bandcau ct un talon
(cymatium) omé de feuilles dressées et de boutons.

LES AUTRES TYPES DE DECOR
Les motifs canoniques sont illustrés par les perles ct

pirouettes présentes a Evreux (n°48) sous la forme de per-
les a I’ovale allongé, ct de deux pirouctics plan-convexes,
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Fig. 8 : Portique de Montmaurin (cliché G. Fouet). Comparaison des
profils du bloc 38 et du portique de la villa de Montmaurin, IVéme
siecle (photo G. Fouet).

ou rondcs (n°S0).

Les motifs non canoniqucs sont représentés par les per-
les seules. Ces derni¢res sont fréquentes sur toutes les
corniches corinthicnnes du lapidaire haut normand, et ap-
paraisscnt dCs lc sccond siccle en Gaule (Tardy 1994, p.
131-132).

Le faible échantillon de blocs ne permet pas de dévelop-
per plus cct aspect de I’ornementation.

LE FORUA{(7) D'EVREUX : hypothése de restitution

L’étude du lapidaire d’Evreux a permis d’attribuer au

Jorum (1) quelques blocs. Une hypothése de restitution
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d’un ordre corinthien a été mise ¢n valcur.

A propos des vestiges trouvés dans la zone de la ruc de
1a Petite Cité (corniche modillonnaire, frise architravée a
boucliers et frise a néreides et monstres marins, chapi-
teaux corinthiens, colonnes a imbrications), ccux-ci sem-
blent bel et bien indiquer par leur richesse orncmentale la
proximité d 'un complexc monumental. Cependant, sur les
cinq blocs dessinés par Th. Bonnin, un scul est identifia-
ble avec certitude (n°48). Il faut ajouter que les fouilles de
1981 ont permis de dégager une esplanade de plus de
1000 m?, en épais dallage calcaire (10 cimn) supporté par unc
couche de béton régularisant une couche d’occupation
du II* siécle. Les importants travaux de remblaiements de
ce secteur resté jusqu’alors marécageux, a partir du début
du II* si¢cle (fouilles médiatheque 1993) pourraient étre
justifiés par la création du forum. Le¢ mobilicr trouvé dans
le niveau d’occupation surmontant lc dallage date lui de la
premiére moiti¢ du ITI*siécle.

Cette esplanade était juxtaposce a une structure rectili-
gne imposante formée de gros blocs calcaires taillés (60 x
80 x 100 cm) et magonnés (stylobatc ou podium 7). La
base n° 4 (découverte a proximité), support d 'une colonnc
d’un diamétre a 1a base de 70 cm, nous permet de restitucr
un ordre corinthien d’environ 8,50 m, soit un édificc d’une
dizainc de métres de haut (auquel pourrait s’ajouter un
éventuel podium de 2 4 3 m de haut - voir fig. 9). Pour
mémoire, les colonnes de la Maison Carrée préscntent un
diameétre a la base d’environ 89 cm. Cette base pourrait étre
associée au chapiteau n°30 (sa hautcur corrcspond au
diamétre de la base). Puisque ce bloc provient de la pro-
priété Delhomme, il est pcut-¢tre a mettre en relation avec
les blocs de la gravure de Bonnin : deux ¢léments sont
identifiables sur ce dessin (n°48 ct 14 ?). 11 est difficilc de
se prononcer sur la datation de la corniche (n°49). Enfin si
le bloc dessiné est un de cecux conservés. ccla peut étre
soit le n°30 (mais I’astragalc manque) soit le bloc n°31
(plus petit). Cette incertitude fait varicr la datation du mo-
nument (?) en question d’un si¢cle.

Pour rappel, I’architrave n°48 pourrait appartcnir a un
édifice d’environ 7-8 m de haut, vraiscmblablement parmi
les premiers érigés aprés I’aménagement du forum (7).
Nous somines en présence d’au moins deux ou trois édifi-
ces mettant en évidence plusicurs phases dc construc-
tion : deuxi¢me moitié du II*siécle (n°31, 48). fin du Il°-
début du III¢ siécle (n°33) et I11° si¢cle de notre ére (n°29,
30 et 32).

CONCLUSION

Cette premiére étude intégre toute la documentation ac-
tuellement disponible. Elle aboutit 4 un premicr bilan sur le
décor architectural d’Evrcux, établi cn fonction des don-
nées exploitables, et sort dc I’ombre cette collection du
lapidaire haut normand. L’analyse préliminaire pcrinct de
mettre cn ¢vidence un atelicr urbain de sculpture. fonc-
tionnant avec des cartons importés de I’Est mais subis-
sant les avatars d’un fort stylc local. Il faut rclicr les ¢chan-
ges artistiques avec la situation économique des 11 et 111
siécles de notre ére, pour saisir I’origine de cette influcnee.
Les oricntations économiques aux l1e-111° siccles sc refle-
tent par I’étude de la c€ramique : les importations italiques
ou de Gaule du Sud sont rares. car c’cst surtout dc I'Est
(Champagne, voire de Rhénanic et de 1a région trévire), ou
bien du Centre. que provient la vaisselle importée (Collec-
tif 1993).

Si le I= si¢cle voit la suprématic des atclicrs céramiques
de la Graufesenque dont la diffusion culminc sous les Fla-

| 1
s 1 A

Fig. 9 : Hypothése de restitution d’un ordre corinthien sur le fo-
rum (?).

viens, au début du II° siccle les ateliers méridionaux ces-
sent leur exportations lointaines, et sont remplacés, pour
les marchés du Nord, du Rhin, du Danube et de la Breta-
gne, par les officines du Centre ct de I’Est (Argonne sur-
tout). Au IlI° siccle. alors que I’attrait pour la sigillée dimi-
nuc, I’enscmble de la vaissclle importée vient de I’Est ou
du Nord-Est de la Gaule : on trouve ainsi dcs productions
de Tréves ou de Cologne. Le I1I° si¢cle est 1'¢re de 1a paix
bourgcoisc a Tréves : ¢’est 1'époque des meillcures pro-
ductions artistiques dans lcs atclicrs de verriers, de mo-
saistes. de sculpteurs. de peintres ct de céramisies ; et
donc dc diffusion de ces mémes productions a ¢dté des
productions locales. On assistc a un changement d’axe
économique : il nc sc fait plus du Sud vers lc Nord mais de
I"Est vers I'Oucst. .

Ces caractéristiques se retrouvent a Evreux, dans les
productions des atclicrs dc lapicides. datées cssenticlle-
ment de la scconde moitié du 11° si¢cle et du début (?) du
HI*siccle. Les éléments normalisés. comme les chapitcaux
corinthicns sont I¢s sculs marqucurs fiables. L’absence de
cornichcs cst regrettable. commce nous I’avons déja souli-
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gné.

On a pu voir aussi que les canons, hérités de la tradition
hellénistique d’ Asie-Mincure (111 - [I*sav. J.-C.) quecite
Vitruve nc sont pas respectés par la pratique augustéenne
ctimpérialc (P. Gros, 1990-1992, Livres [ll et 1V du Traité de
I’ Architecture de Vitruve) ; ct généralement ignorés par
les provinces du nord dc la Gaule. Trouver des points de
comparaison avce les théscs du théoricien ne pcuvent re-
lever que du hasard.

Quant a I’'influence architecturale romaing, si clle a lon-
gue vic en Narbonnaisc (conquisc dés la fin du 1l s. avant
J.-C), il n’en va pas dc méme en Gaule du Nord ; ccttc
derni¢re semble ouverte a toutces les influences. L'orne-
mentation chargée du lapidaire présente des analogics avec
les monuments élevés aux I1° ¢t 11I° s. dans le mondec ro-
main oricntal (Willesme 1985, p. 180, Lutéce, bloc AP 15).

On peut subodorer la circulation de « cartons », ou la
présence d’équipces, circulant depuis la Rhénanie (région
trévire...) via Icbassin parisicn (Champlicu), I'actucl Vexin
(Genainville), Mediolanum (Evreux), le Vicil-Evrcux ct
Rotomagus (Roucn), tant ccrtains orncments sont scm-
blables par leur « facture » dans tous ccs sitcs.

L’intérét d’une telle étude s’inscrit donc dans la néces-
sit¢ de micux appréhender la diffusion d une culture archi-
tecturale gréco-romainc dans des provinces éloignées, plus
sensibles aux influences régionales ct aux traditions loca-
les.
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